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L I C E N r I JE. 

iMprimatur,  fi  Rcvcrendiffimo  Sacri  Palatii  Apoftolici  Magi  (Iro  videbitur. 

ALPHONSVS  Epifc.  Comafch.  Vicefgerens.' 

Imprimatur. 

Fr.  M IC  H AE  L M A Z A R.I  N V S,  Sacri  St  Apoft.Pal.  Mag. 

W«Wt  {«-»)«+«» 

approbatio  ‘Doliorum  Sacra  Facultatis  Farifienjis. 

E Minentiflimi,  St  perdorti  Viri  Patris  Joannis  de  Luco  . & Societate  Jesu  , tc 
Sanrtx  Romanx  Eeclcfiz  Cardinalis , praleref  de  Virtute  Fidei  Divine 'Diffute- 
tienes , in  tres  clafles  divitas , Nos  fubnominati  Dortores  Theologi  in  alma  Pari- 
fienfi  Facultate  legimus  > & omnia  in  eis  conterna  Fidei  Orthodoxe  confona  vidi- 
mus ; idcirco  prxlo  mandari  pofie  in  maximum  perlegentium  frurtutn  judicavimus- 
Artum  Lugduni  die  i fi.  Ortobris  164;. 

Fr.  STEPHANVS  MOLIN  , Carmelita. 

Ff.  N.  MICAR.D, Francifcanus. 


Confenfus  Procuratoris  Pegit. 

HUnc  Librum  , qui  inferibitur , Cardinalis  de  Luge  de  Virtute  Fidei  Divine  , typis 
mandari , Jt  in  lucem  edi  in  hac  urbe,  fumptibus  Philippi  Bordc , Laurentii 
Arnaud  , St  Claudii  Rigaud  , Bibliopolarum Lugdunenfium  .Ego  Regis  in  Prx- 
fertura  Logduncnfi  Procurator  non  impedio.  Die  18.  Ortobris  >84). 

LORIN- 

PERMISSIO. 

Ylfo  Procuratoris  Regii  confenfu  , hunc  Librum  typis  mandari,  fupradiflis  Lng- 
donenfibos  Bibliopolis  concedimus  ,8t  ne  quis  ultra  didam  facultatem  denua 
excudat,  prohibemus.  Lugduni  die  1 8.  Ortobris  184;. 
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Summo- Privilegii  Regis  Chrifiianifimi. 


LV  D o v 1 c.u  s XI  V.  Dei  gratia  Galliarum  Se  Navarrz  Rex  Chtiltianiflimuj 
Angulari  privilegio  fanxic.,  ne  quis  per  univerfos  Regnorum  fuorum  fines  in- 
tra decem  annos  d dic  finiti  imprefitonis  computandos  imprimat,  feu  typis  excu- 
dendos curet,  & venales  habeat  Libros  tam  editos  qudm  edendos , Joannis  Curdi- 
aalis  de  Luge  e Societate  te  fu.  prxter  Philippum  Bordc,  Bibliopolam  Lugdunenfem, 
aut  illos  quibus  ipfetnet  conccfierit:  prohibuit  infuper  eadem  authoritate  Regia 
omnibus  fuis  fubditis  eofdem  Libros  extra  Regni  fili  limites  imprimendos  curare, 
vel  quempiam  , ubicumque  fuerit  ,ad  id  agendum  impellere  ac  inftigarc , fine  con- 
fenfu didit  Philippi  Bordc-  Idque  omne  fub  confifcationc  Librorum,  aliifque  poenis 
contra  delinquentes  exprelfis,  uti  latius  patet  in  littetis  datis  Parifiisdie  30.  Au- 
gufti  idjo. 

•De  mundulo  Regis  Signatum 
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TRACTATUS 


DE  VIRTVTE 

FIDEI  DIVINAE. 


ISPUTATIONES  DE  VlRTllTE  FlDEl  DlVlNiE  ad  trCS 
clades  reduci  polluor.  Primam  appellare  pofifumus  Scholafti- 
cam.  qux  propria  c IV  Theologi  Schola  Ilici,  Sc  quae  (It  qux  alia 
in  tota  Theologia)  opera  Sc  ingemo  Scholaftici  Doftoris  in- 
diget : compleclitur  enim  quxdiones  non  foliim  Scholx  pro- 
prias, fedqux  fubcilitace  Sc  difficultate  nulli  alteri  SchoFfticai 
Thcologix  parti  cedere  videntur.  Secunda  cladis  qtixftionum 
Moralis  cd , qux  comple&icur  dubia  moralia  circa  Fidei  prz- 
cepta  8c  obligationes,  & qux  fatis  lacc  patet,  utpot£  qux  exten- 
ditur ad  vitia  etiam  contraria  infidelitatis  internx  , atque  etiam  externx  > ad  hxrefitn 
icem.Sc  alia*  infidelitatis  fpecies ,Sc  ad  eorum  criminum  pcenas  fpirituales,  corporales* 
^ temporale'  > Sc  tota  ad  praxim  fpe&at.  Tertia  denique  cladis  complelii  potcfl  contro- 
verlias  cum  hxrcucis , qux  ad  hanc  materiam  fpe&ant , prxfcrtim  circa  authoritatem 
Romani  Pontificis, & Concilii  Generalis  in  definiendis  rebus  noftrx  Fidei.  Qua  occa- 
fionc  arrepta  multi  in  hac  materia  Traftaium  integrum  inferunt  dc  Romano  Pontifice» 
& de  Conciliis  Generalibus  Sc  Provincialibus,  im&  Sc  de  Scripturafacra,  Sc  aliis  locis 
Catholicis. quibus  Fidei  dog  mata  probari  Sc  confirmari  (olent  Ego  ab  hac  ultima  quae- 
dionum  clade  abdi  nendum  fore  cenfui : tum  quia  illx  non  mfi  per  occafionem  ad  hanc 
materiam  exornandam  adducuntur  j quare  S.  Thoroas  de  iis  hoc  locoex  profedo  non 
egit : tum  quia  controvcrilx  nodri  temporis  ade6  feliciter  Sc  copio-si  prxoccuparunt 
hoc  argumentum  , uc  nihil  feri  fuperiit  addendum  ,ad  quod  fi  divertere  vellem,  liber 
crefccrct  in  molem  immenfam,  nec  fine  fadidio  Sc  horrore  etiam  forfitan  legi  Sc  evolvi 
a Theologi'  Scholadicis  facile  poflet.  Priores  itaque  duas  quxdionum  clades  mord 
nodro  exornandas  fufeepimus,  in  hoc  potiffimhm  incumbentes,  ut  Veterum, ficut  Sc 
Recentioru  n fentencix  Le&orcm  non  lateant  Sc  fi  quid  iis  addendum  vel  ftcilths  ex- 
plicandam, Sc  declarandum,  aut  firrrooi  ibus  roborandum  argumentis  nobis  occurreret» 
id  cotum  Ledoris  judicio  modede  pariter,  ac  libenter  fubjicercmus. 


nfi  njh  njh ; >jh  rjn  nf»  njfa  njh  n£i  n)h  4»  nft 

DISPUTATIO  PRIMA. 
De  obje&o  formali  Fidei. 

Sectio  I.  Supponuntor  aliqua  ad  qudfio* 
nemt  (fr  aperitur  pondus  difficultatis. 

I I.  Sententia  refofoens  Fidsrn  tn  lumen  ip*. 
fios  Fidet  ,feu  in  auxilium  dividum. 

III.  Refertur,  dr  impugnatur  fe:ondi  fen - 
tenua  , reducens  a{frnfum  ad  imperium 

Card.  dc  Lugo  dc  Viittuc  Fidei  divina. 


'voluntatis  fne  motivo  intrinfteo. 

I V.  Impugnantur  refuonfiones  aliquorum 
recentiorunt  ad  fupenora  argumenta . 

V.  Examinatur  tertia  fententta  refolvent 
Fidem  partialiter  in  auftoritatcm  Ecde - 
fla, vel  proponentis, 

V I.  Proponitur  verior  fententia  circa  tefo - 
lotionem  ultimam  Fidei  > dr  primum 
quomodo  refolvatut  in-veracjtatem  neti 

£ I ] Explicatur  quomodo  Fides  refolvaittt 
ultimo  in  revelationem  Dei  afflendo  rft 
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2 De  virtute  Fidei  divinae 


VIII.  Solvuntur  uitu  objefliones  contra 
eandem  fententtnm. 

IX.  Vtrum  duri  debeat  ,vtl  detur  a flas  fi- 
dei acqutfita  , quoties  datur  aflus  fidei 
fi 'of  er  natur  alti . 

X.  In  quo  formali  ter  confifiat  aflualis  re- 
velatio Dei. 

X I.  Vtrum  fajficiat  revelatio  privata  ad 
objeflum  formale  fidei. 

XII.  Vtrum  uecejfe  fit  objefla  per  fidem 
credenda  proponi  prius  per  Eeclefiam. 

XIII.  Infertur  ex  diflis  differentia  inter  ha- 
bitum fidet,  (jr  habitum  Theologia : ubi 
de  dijhnflione  fidet  a prudentia  tnfufa . 

O n cft  ali»  via  ad  cognofcendas  quid- 
ditaics  alicujus  aflus  vel  habitus,  nili 
fcias  objeflum  circa  quod  vci fatur : ciim 
ergo  objeflum  fit  duplex  , fcilicet  for- 
male, Sc  materiale  , quxiimus  in  primis  dc  formali, 
quod  eft  principale  > poftea  Difputationc  fecunda 
dicemus  dc  materiali.  Eft  autem  hxc  poriflima  Dif- 
putatio  totius  materi*  > tangit  enim  quxftionem 
illam  difficillimam  de  Fidei  refolutione  : nam  idem 
eft  refolvere  fidei  alTcnfum  ad  fua  principia  , & 
affignare  primum  objeflum  formale  , cui  uliimd 
nititur  fidei  aftenfus. 


SECTIO  PRIMA. 

Supponuntur  aliqua  ad  quaftionem  , (jr  ape- 
ritur punflus  difficultatis. 

SUppono  primo,  objeflum  formale , Sc  materiale 
in  przfenti  Dtfpntatione  erte  illa  , quorum  uni 
fjrtr!luU&  aftentimur  propter  aliud  ) ficut  etiam  in  aflibus  vo- 
lutitatis  obj.ftum  materiale  eft  illud  , quod  amatur 
jxrf/  propter  aliud  •,  objeflum  veri  formale  eft  illud, 
propter  quod  aliud  amamus : v.  g.  fi  amas  medici- 
nam propter  fanitatem , medicina  eft  objeflum  ma-" 
tcriale  ; faniras  cft  objcfliim  formale, quod  quafi  in- 
format, Ot  v.ftit  medicinam  , qu*  fecundum  fe  non 
moveret  voluntatem  iveftita  tamen  a bonitate  fani- 
latis  allicit  ad  fui  amorem.  Sic  etiam  quando  intel- 
Jeflus  aftentitur  uni  propter  aliud,  v.g.  huic  propo- 
fitioni,  hemo  eft  rifibilis , tjuU  eft  rationali  t i rifibilitas 
eft  objeflum  materiaJc  , rationalitas  ver6  eft  obje- 
ftom  formale  } quia  rifibilitas,cui  fecundum  fe  non 
ailcntirct , quia  in  fe  , & ex  propriis  terminis  non 
apparet,  informatur  tamen , & quafi  induitur  altera 
veritate  elatiori , Sc  fic  informata  Sc  veftita  movet 
inti  IIifL  m ad  fui  allenfum. 

1.  Hiuc  infero  primb,  non  omnes  aflus  Imellcfhis, 
jtQus & voluntatis  habere  objeflum  materiale' i omnes 
ttlUciui  & tamen  habere  objcfhtm  fonnale.  Frima  pars  patet 
experie mii ; nam  aflus  amotis,quo  amatur  folus  fi- 
22S  nis  fine  ordine  ad  media  , non  rcfpictt  aliquod  ob- 
l*ctnmm a-  jrflum  materiale  : item  aftenfus  primi  principii  non 
irrult;ka.  aftentitur  uni  propter  aliud. 
bmt  lamt»  Secunda  ver6  pars  probatur  etiam, quia  licit  non 
formali.  omnes  aflus  intellcflus  , Sc  voluntatis  habeant  ob- 
jeflum f.rmalc,  taliter  quod  propter  illud  ferantur 
in  aliud  , quod  poilumu»  dicere  objeflum  formale 
quafi  pofitive  , omnes  tamen  habent  objtflum  for- 
male falcem  negative , id  eft,  aliquod  objeflum  , jv 
quod  non  ferantur  prr-prer  aliud  , fed  prxcisf  pro» 
pter  fe.  Iraque  primus  amor  ipfiua  fini»  bibet  fi- 
nem pro  objeflo  formali , quatenus  ille  arnoc  fiftit 


in  ipfo  fine  amato , nec  illum  amat  propter  aliquod 
aliud.  Item  aftenfus  primi  principii  habet  verita- 
tem principii  pro  objeflo  formali , quatenus  fiftic 
in  illa,  nec  illi  alTentitur  propter  aliam. 

Infero  fecundb  , in  aflibus  fcnfuum  remotorum  3« 
non  inveniri  hanc  differentiam  objcfli  materialis  81  obbUim*- 
formalis  ; rifus  entro  non  tendit  in  unum  objeflum  ttrialii,& 
propter  aliud  in  fenfu  explicato  : naro  lic£t  termi-  . 

netur  ad  colorem,  & lucem  fiinul,  ncc  poffit  termi-  * 

nari  ad  colorem  , quin  terminetur  ad  lucem  * non 
tamen  terminatur  ad  unum  propter  aliud,  nec  infert  b»i  fmfmi 
efte  colorem  ex  eo  quod  fit  lux  ; nec  cognofcit  efte  #*»«*»•*. 
Colorcm,quu  eft  lux,  habendo  \ytjnit,  ex  parte  ob- 
jefli.  Nam  hic  modus  cognofccndi  unum  propter 
aliud  , feu  ex  alio,  habet  difcurfum  formalem  , vel 
faltem  virtualem  , quod  longiftime  d.ftat  a cogni- 
tione fenfuum  extetiotum.  Scio  apud  aliquos  Tho- 
sniftas  familiarem  tflt  hunc  modum  loquendi,  Sc  di- 
cendi objeflnm  formale  potentix  vilivx  cftc  colo- 
rem ut  fic  ; objeflum  vcr6  materiale  eff  album, vet 
nigrum,  Se c.  Cxu  ruin  contrarium  late  docui  in  li- 
bro dc  anima  , ubi  probavi  potentiam  vifivam,  Sc 
«jus  adnm  xque  forn •aliter  terminari  ad  album  , ac 
ad  coloratum  in  ratione  objc Ai : licet  in  aliquo  alio 
fenfu  poffit  color  dici  cbjiflum  formale  potentix 
vifivx  , quatenus  potentia  vifiva  fpccificatur  per 
ordinem  for  ta  Ile  ad  colorem  in  communi  , & non 
per  ordinem  ad  album  in  particulari.  Czteruro 
quidquid  fit  dc  hoc,  certum  cft,  album  non  efte  ob- 
jeflum materiale  vifionis  in  fenfu  quo  nunc  loqui- 
mur , cum  non  feratur  vifio  in  albedinem  propter 
colorem  ; non  enim  fcqMttur  ex  eo  quod  fit  colora- 
tum, quod  fit  album,  ncc  color  poteft  ctfe  ratio  af- 
fcntiendi.vcl  cognoftamli  rationem  albi. 

Supponendum  fecundd, aftenfus  noftri  intellcflus  4. 

alios  eire  mediatos, alios  immediatos.  Mediatus  eft  Afr-fm 
quando  res  cui  afTentimur  , non  conftat  «x  ipfis  ter-  m.tluano 
minis,  infettor  tamen  formaliter,  vel  virtualitcr  cx 
alio  principio, cui  etiam  afTentimur:  immediatus  cft, 
quando  afTentimur  alicui  veritati  liftendo  in  ipfa, 
quia  ipfa  apparet  cx  apprthenfione  terminorum. 

Hxc  eft  enim  natura  intellcflus  , Se  propenfio  quam 
habet  ad  verum  , ur  nulli  ob;eflo  aiTcutiatur,  nifi 
quatenus  invenit  veritarem  illius  in  ipfo,vel  in  alio, 
cui  oltim6  innititur , & in  quo  figii  pedem  , ut  ita 
dicam : ita  ut  nullus  fit  aftenfus,  qui  non  pi  ffit  re- 
folvi  ulque  ad  prima  principia  , quibus  intclLflus 
propter  ipfa  allentitur,&  non  propter  aliud.  Expli- 
catur hxc  doflrina  optimo  exemplo  voluntatis  , in 
qua  fimiliter  inveniuntur  hxc  duo  gentra  afluutv: 
alii  font  mediati, quibus  unam  amatur  propter  aliud, 
feu  ut  medium  utile  ad  aliud  : alii  funt  immediati, 
quibus  amatur  aliquid  propter  fe  , habet  enim  vo- 
luntas propenfionem  ad  bonum  , nec  poteft  amare, 
nifi  inveniat  in  objeflo  mediato, vel  immediato  bo- 
nitatem aliquam  propter  fe  amabilem  , & in  qua 
uitimd  fiflat.  Ncc  invenire  poteris  aliud  genus 
afluum  intellcflus  , vel  voluntatis  , qui  non  feran- 
tur ad  objefloni  propter  fe,  vel  propter  aliud. 

Hinc  ergo  nalcitur  difficultas  hujus  controver-  5* 
fix,  difficile  enim  eft  affi gnare ,qu id  fit  illud, in  quo  Difitdrm, 
uliimh  fiftit  aftenfus  noftrx  fidei  i nam  aftenfus, quo  hmfuitrnm 
credo  Deum  cftc  irinum  Sc  unum  , non  afltinlir  huic 
veritati  ut  primo  principio,  neque  enim  ipfa  conftat 
ex  terminis  ; fcd  aftcmiiur  propter  aliud  , fcilicet 
propter  divinam  revelationem,  feu  quhi  Deos  n ve- 
lat. Rurfus  quod  Deus  revelet  hoc  n yftcriuni  ( fi 
quidem  non  coi.ft^t  cx  termini»  ) debet  cogn»  ici 
propter  aliud  ; de  hoc  ergo  qi>xiitur  » quid  fit  illud 
propter  quod  judico  Dturr  hi-c  revelare  t Si  dicas 
efte  humanum  tcftimoniutn  , vel  humanas  rationes: 
ergo  jam  non  fiftit  noftra  fido*  inau44oucatc  divina. 


Difpuc.  I. 

fcd  in  humana  , vel  in  rationibus  probabilibus.  Si 
vcr&  dicas  ultimam  rationem  cllc  divinum  tedimo- 
nium  : ergo  dibes  venire  ad  ilium  tanquam  ad  pri- 
mum principium,  Sc  ex  terminis  notum  , Deui  reve- 
lat boc  myf  trium  \ quod  tamen  videtur  abfurdum. 
Hic  c(\  tutus  qiudionis  nodus.  Videamus  nunc 
potiffimas  vias  illum  dilTolvendi  , oiniHis  tamen 
multis , qux  jam  prorfus  antiquate  omnem  proba* 
bilitatis  Ipccicm  perdiderunt. 


SECTIO  II. 

Sententia  refelvens  fi  lem  in  lumen  ipftus 
fidei  tfcn  in  auxilium  divinum. 

g'  TjRima  lententia  docet  , aflenfum  fidei  divine, 
Prim fi  ftw  * c“m  fu pet naturalis, debere  refolvi  in  aliquid 

hmm,  fupcrnaturale,  atque  idc6  in  lumen  iptius  fidei, quo 
Deus  illuminat  mentem  noftram  ut  credamus.  Au- 
ctores hujus  icntcntix  non  omnes  eam  eodem  modo 
explicant : aliqui  enim  videntur  intelligere  nomine 
hujus  luminis  tplum  habitum  fidei  infufum : ira  va- 
dentur loqui  Cano  iii>.  i a,  de  loci t,  cap.  i j.  concio/]  zj 
& j.  Aragon  in  pre/emi  t cjmfl.  i . art.  i.  Banes  ibi, 
dub. i.  (oncluf.C.  & ad  j.  quos  pto  hac  patie  artert 
Suarcz  difp.^.  feff.j.num.i  Et  qu.dem  in  hoC  fcnlu 
fentem  a illa  facili  impugnatur , Sc  meritb  ab  am- 
nibus rejicitur  , quia  confindit  refolutionem  fidei 
in  motiva , cum  icfolutionc  tn  caufas  efficientes. 
Certum  enim  cd, habitum  infulum,  vtl  eo  deficien- 
te , aliquid  iupplcns  ejus  efficientiam,  cfiir  caulatn 
cur  eliciamus  ailcnfum  lupa naturalem.  Nos  tamen 
nunc  non  qurtimus  , qux  fint  cauix  utcumque 
a&us  fidei,  led  quod  iit  obje&um.fcu  motivum  for- 
male, quod  ex  patte  obj-  «fbt  movet  ad  credendum 
quod  non  videmus.  Quare  ficui  non  refpondetes 
ad  mentem  interrogantis, fi  petenti  a te,  cur  volue- 
ris Romam  venire, diccres,C^’ia  habeo  voluntatem; 
iplc  enim  non  q ixrcbat  de  caufa  efficiente  , fcd  de 
motivo  volendi,  quod  fuit  vel  negotium  expedien- 
dum, vj  vi  (itare  loca  facra,  vc.  Sic  interroganti, 
cur  credas  Incarnationem  . non  rcfpondcs  ad  rem 
dicendo,  Qui*  habeo  h bitnm  infufum,  vel  quali- 
tatem fu  j>p  lentem  loco  habirtis  : ipfe  enim  non 
quxrir  dc  Caufa  efficienti  , fcd  de  motivo  ex  parte 
objc&i,  quod  ell  vel  tatio,  vel  auftoritas,  vel  ipfiua 
objedi  veritas  in  (e  apparens. 

y.  Unde  fumitur  ratio  a priori , quia  motivum  cre- 
dendi , ficut  morivum  amandi,  debet  cognofei  j & 
qui  movetur  , poteff  de  illo  reddere  rationem , fal 
tem  in  coufufo  : alioquin  male  inrerrogatemus  de 
. ratione  conclufiuifis,  anr  aVfenfns,  fi  poilct  rcfpon- 

dens  dicere  , Ego  nefeio  cur  :d  ctedam  elfc  verum, 
fcd  tamen  credo  verum  c>  c.  Cum  ergo  fideles  non 
cognofcanr  fuum  habitum  infulum  fidei,  aliud  mo- 
tivum habent  pi opter  quod  credant  myderiaj  quod 
motivum  cognoftunt  , dc  quo  portu  nr  reddet  i-  ra- 
tionem : <y  dc  hoc  motivo  nunc  quxrinius,  in  illud 
Ptnmi  *•'  enim  ultinab  rcfolvitur  fides  , quia  hltimb  refolvi 
filvi,  qtud  nihil  eft  aliud,  nili  quod  imem-g  mi  non  fit  ulte- 
rius  progrediendum  , cum  reddatur  ei  ultima  ratio 
nos  movens  , tic  ad  quam  nulla  alia  nos  movit,  fcd 
ipfa  movit  ad  alind  credendum.  Alia  argumenta 
congeritor  contta  hoc  ipfom» qnx  in  hoc  unum  re- 
cidunt, Suarc/  HtlafeO.  Conm.  h iCp.y.ce  obtrito 
fi'ifitdub.f.uurn.Ci.  Petrus  Hnrtado  difput. de  fid't 
feti.  6.  esr  difout.  i y feri.-j.  te  abi. 

8.  Objicitur  priro6  pro  illa  fcnremii,  quia  in  id  re- 

Objt&io  folvitur  fides  , quod  manifcllat  objcCta  credi «d?: 
prtmm.  hxc  autem  i lumine  fidei  raantf.(bntui  ,&  tJcitcb 
fides  appellari  folct  lumen,  non  quidem  clarum, fcd 
C*rd.  it  Logo  de  yirtute  Ftdri  divi'. a. 
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ficut  lumen  lucernx  , prout  dixit  Apoffolus  Petrus 
epift.i.  cap.t.  Cui  benefacitis  attendentes , tangam 
lucerna  lucenti  in  caliginofo  loco , Neque  obdat , efle 
habitum  principium  elicitivum  iplius  alienius, 
quia  etiam  lumen  glorix  cd  habitus  elicitus  vino* 
nis  clarx  Dei } & tamen  appellatur  lumen  manife- 
ftans  Deum  , cui  correfpondet  habitus  fidei  in  via 
illuminans  ad  adtus  obfcuros  : quare  ficut  lumen 
Corporeum  mani  fidat  vifiit  colores,  ita  lumen  fidei 
mauifcllat  myrteria  fidei, & per  confequens  in  illud 
rcfolvitur  alienius. 

Refpondctur  facile, duplex  erte  lumen  j alterum 
fe  tenet  ex  parte  principii, alterum  ex  paitc  cbjt&i: 
illud  primum  non  ed  illud , in  quod  refolvirur  af*  fmrtt  ^IM. 
fenfus  tanquam  in  motivum  , fcd  tanquam  in  cau-  tipii.  Alt»* 
fam  tejufmodi  cd  lumen  naturale  intellegas  nodti,  rumexpar^ 
quod  defervit  in  genere  c.iulir  efficientis  ad  intclli-  w,**d*‘ 
grnda  obje&a  ; quo  lumine  qui-i  carent  bruta  fle 
infanres , non  poliunt  illa  intelligere,  Se  in  hoc  ge- 
nere ed  lumen  glorix.  Se  habitus  infufus  fidei,  qui 
tenent  fc  ex  paite  principii , & concurrunt  ad  fuos 
aduj.lcd  non  movent  objz clive,  cum  non  cognof» 
cantur,  fed  fo Ium  manif  d »nr  i<  g nere  c.ufx  ffi- 
cienris , quatenus  producunt  udhir  maiufeftaiionis: 
ficut  etiam  ipfi  oculi  appellari  -olent  I mina  apud 
Latinos  , quia  videre  faciunt  j non  tamen  rcfolvi- 
tur  notitia  in  illos.  Lumen  ergo  .de  quo  inquirit 
mus,  cll  illud  , quod  objcftivc  manif  1W>&  quod 
appellatur  medium  cognitum,  & dc  quo  polfiimus 
reddere  rationem  , quod  ab  illo  moveamur.  Hoc 
aurem  in  fide  debet  elle  auftoriras  dicentis,  ficut  in 
fide  humana  auQoritas , & tedimoniom  narrantis 
illuminat  nothum  intellcftum  , ita  ut  interroganti, 
cui  credas  Petrum  mortuum  crtc,cun-  id  non  videris, 
refpondeas  , t^uia  Paulus  id  mihi  affirnuvit.  quem 
•cioerte  dignum  fiJe.  Exemplum  autem  luminis 
corporei  non  cd  ad  rem  ; vifus  enim  non  movetut 
& lumine  ad  veritatem  coloris  credendan? , nec  dif- 
currit  formaliter,  aut  virtualiter » fcd  lumen  requi- 
ritur vel  tanquam  principium  cocfficicn<  fpecies 
colorum  , vel  tanquam  conditio  ad  produdiot.eai 
vifionis  : quocumque  autem  modo  id  iit , & licet 
daretur,  lumen  cllc  medium, certum  tamen  cft  , n*m 
e fle  medium  incognitum  , fcd  cognitum  -<b  oculoj 
habitus  autem  fidei  cd  medium  incognitum  pcf 
confequens  non  poted  inicllcAus  in  eo  fundarti 
fuam  credulitatem. 

Sed  conua  objicitur  fccundA.quia  artenfus  fidei 
rcfolvitur  in  revelationem  Dei : led  Deus  revelat  okutiit 
medio  lumine  fidei : ergo  lumen  fidei,  fcu  habitus  fauuda, 
ipic  cd  id  , ih  quod  rciolvitur  aflciilus.  Relponde* 
tur  dininguendo  minorem  i Deus  revelat  proprte* 
nego  j revdjit  improprii, concedo, fidei  autem  arten-  TSieiafem 
f s rcfolvitur  in  revelationem  veram  Dei  , non  in 
revelationem  impropriam.  Revelatio  enim  propria  ,^v<" 
Dei  cd  loqautioDci  ,qtu  certi  non  loquitur,  qua-  vfmDtit 
tenus  dat  habitum  fidei , fvd  quatenus  dicit  lncar-  n n n n- 
nstionem  , vtl  Trinitatem : ficut  non  dicitur  Deus  t <#/*•«■'>«*» 
loqui  nobis  quatenus  dedit  nobis  intellcfhim  , quo 
polfimus  ei  credere,  & cognofcere  etiam  alia  ob- 
jeila.  Er  prout  fic  dici  portet  in  aliquo  fcnfu  Deus 
manifedare  , Sc  aperire  nobis  hxc  objcfta  , quate- 
nus abdulit  impedimentum  ex  dcfc&u  potentix  id 
ca  cognnfcenda.  Neque  etiam  qui  Petrum  furdura 
medicina  aliqua  a furditate  liberavit , dicitur  prout 
fic  ei  loqui , I cet  dicatur  aliquo  modo  ei  mani- 
fcftartl-  voces  omnes , quas  pritis  percipere  non  va- 
ltb.v.  Si  ergo  Dens  dans  intellectum  ,vcl  hab  tum 
fidei , dicitur  dare  nobis  potentiam  qua  ejus  vo- 
cem i audire  , Sc  credere  poflimu*  j non  tamen  di^ia 
tur  loqui , tjui-i  loquuiio  cd  productio  vetb  -ruffl 
ad  exprimendam  mentem  loquentis , ut  infii  vide- 
A a bimus. 
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bima*  : intellcdus  autem,  vel  habitus  non  eft  ver- 
bum Dei , quare  ejus  produdio  non  eft  ullo  modo 
loquutio  , vel  revelatio  Dei. 

Objicitur  tertib  , quia  in  id  rcfolvitur  aflenfus 
incarnationis,  per  quod  fit  credibile  nobis  hoc  my- 
Acrium  ; per  habitum  autem  fidei  fit  nobis  credi- 
bile» fine  quo,  vel  aliquo  alio  ejus  defedum  fup- 
plenre,  crcdcrc  non  pollemus,  prout  oportet  tergo 
in  habitum  rcfolvitur  ultimb  alfcnfus  incarnatio- 
nis. Refpondctur  , per  intellcdum  etiam  fit  credi- 
bile myAerium  > non  enim  magis  credi  pollet  line 
intcllcdu  , qulm  fine  habitu  : ergo  eodem  modo 
refotvi  deberet  aflenfus  in  intellcdum.  Diftin- 
guenda  ergo  cft  illa  major : in  id  refolvi  debet  af- 
fcnfi»  incarnationis  , per  quod  fit  credibile,  credi- 
bilitate  proveniente  1 potentia  credendi,  nego  : cre- 
dibilitatc  proveniente  i rnotivo  credendi , & fua- 
dente  ejus  veritatem,  concedo.  Objcdum  enim  de- 
nominatur credibile  ab  adu  credendi  poCCbilir 
ados  autem  denominatur  poflibilis  a potentia,  quz 
poteft  illum  producere  ; qux  potentia  conflatur  cx 
intcllcdu  fle  habitu  : hxc  aurem  tota  credibilitai 
non  cA  , in  quam  refolvirur  alhnfus , fcd  alia  qu* 
provenit  ex  inotivo  , prout  vulgb  dicere  folemus, 
Tu  fecifli  credibile  hoc  quod  piius  non  credebatur, 
addudis  nimirum  rationibus  , & molivis  fuadenti- 
bus&  perfuadentibus  : hoc  aurem  modo  myAerium 
Incarnationis  non  fit  credibile  ab  habitu  , fcd  ab 
audoritate,  & revelatione  Dei, quae  fola  nobi,  illud 
perfuader. 

Objicitur  quartb  , quia  non  repugnat  eundem 
habitum,  qui  eA  principium  cognofeendi  alia, polle 
concurrere  ad  fui  cognitionem,  prout  lumine  glo- 
ri* ipfum  etiam  glori*  lumen  cognofcitur  : ergo 
& lumen  , fcu  habitus  fidei , poteft  ede  principium 
cognofeendi  ipfum.  Refpondctur, admittendo  pofle 
tx  fide  cognolci  , dari  in  juftis  habitum  fidei  : de 
fido  tamen  non  refolvitur  aflenfus  circa  alia  roy- 
ftcria  , aur  circa  ipfum  habitum  , in  eundem  habi- 
tum, tanquam  in  motivum  credendi,  cum  ipfc  etiam 
habitus  debeat  credi  propter  aliud  motivum,  nem- 
pe propter  divinam  revelationem  , ut  didutn  cft. 
Alia  leviora  argumenta  videri  poliunt  apud  Suarcz 
ubi  fuprb. 

Hoc  ergo  primo  fcnfu  rejc&o  , alii  magis  appa- 
renter fcnreniiam  illam  defendunt  dicentes  , fidei 
aflenfum  non  refolvi  in  habitum  , fcd  in  auxilium 
aduale  , quo  Deus  prius  illuminat  mentem  ad  cre- 
denda myfteria  fidei  , faltem  ex  parte.  In  hanc  fen- 
rentiam  inducere  videtur  Suarcz  ubi  fupr* , nuru, 4. 
Molinam  quatenus  i.purt,  3.  difp. x,  fup- 

ponit , ad  rationem  formalem  objidi  fidei  non  per- 
tinere teftimonium  folum  divinum,  fed  ut  dicit  ha- 
bitudinem ad  ipfum  lumen,  fcu  auxilium  Dei.  Alii 
tamen, ut  Hurtadodi//?.6./r#.6.$.j7.mertt6  Molin. 
in  alio  ferifu  intelligunt.quod  foliim  velit,  ex  tefti- 
monio  folo  Dei  non  provenire  , quod  aflenfus  fit 
fupernaturalis  , fed  ex  teftimoftio  Dei, prout  fubeft 
tali  lumini , & auxilio  fupernaturali , Ane  quo  po- 
tuiflet  idem  objcdum  terminare  adum  naturalem, 
qux  cft  alia  longe  diverfa  lententia  , & habet  fen- 
fum  valde  probabilem  , ur  fuppono  ex  materia  da 
raiia,  Cxtcrum  fentcniiam  h inc  de  refolutione 
dei  in  auxilium  aduale,  probae  <Se  explicat, ac  tue- 
tur P.}aeobus  Granado  in  p>*fent<,tra£latn  j.  difp.f, 
f<Q.  f.  & d"*biu  ft{jut'iiib.  qui  nurrr.  32.  idem  dicit 
de  aliis  fenfibus  intelltdualibtis  » quorum  pullus 
cft  qui  ultimb  refolvatur  in  ipfum  ob)cdum  , fcd 
rcfolvitur  in  modum  , quo  objrdom  imelledui 
proponitur  : conclolio  enim  rctol vitnr  in  przmif- 
(as  formales  , qu*  taliter  proponunt  objcdum  , ut 
determinem  ad  ^ciifum  cooclufionis  : przmilfaB 


verb  1 feu  principia  refolvuntur  in  apprehenfione* 
taHtcr  proponentes  objedum  , ut  determinent  ad 
aflentiendom.  Idem  ergo  de  alfenfu  fidei  dicendum 
erit,refolvi  in  cognitiones,  fcu  apprehenfiones  pra- 
ccdcntes, taliter  proponentes  teftimonium  divinum, 
& veritatem  objedi  revelati  , ur  determinent  ad 
certb  , licet  obfcurc  judicandum.  Hx  autem  ap- 
prehenfiones prxcedentes,  cbm  fupernacurales  fine, 
fune  auxilium  , 8c  illuftratio  divina,  in  quam  refol- 
vitur aflenfus  fidei. 

Contra  hanc  fententiam  fic  explicatam  multa  ex 
argumentis , quibus  P.  Suarcz  ditt*  ft(l.  3.  & alii 
utuntur  , non  habent  vim  , quale  cft  illud  quod 
P.Suarez  fxpe  inculcat,  quod  habitus,  vel  adus  fi- 
dei fupponcrc  debent  fuum  objcdum  adxquatum, 
quare  non  poteft  habere  ipfum  pro  objedo  totali, 
vel  partiali.  Nam  in  hac  fememia  non  refolvitur 
fides  in  ipfum  habitum  , vel  adum  fidei  , fed  in 
inftindum,  feu  auxilium,  vel  apprehenlionem  fu- 
pernaruralem  prxcedentem  , qu*  quidem  non  cft 
aflenfus  fidei , fed  aliquid  ab  eo  adaquate  condi- 
ftindum.  Quare  miror  Suarium  n«m.  1 1.  ufum  elfc 
hoc  argumento  , dicendo  auxilium  , prout  recipi- 
tur in  nomine , non  efle  aliquid  diftindum  ab  ipfo 
adiu  , feu  produdionc  ejus.  Si  enim  loquatur  da 
auxilio  concomitanti  , fcu  de  concurfu  aduali  ad 
altum  , verum  cft.  Si  autem  dc  auxilio  pixvcnien- 
tj  fermo  fit , cft  fJfum  i & quidam  dc  hoc  auxilio 
przvcnienti  loquuntur  hi  Aultores  , quod  dicunt 
e fle  inftindum  Spiritus  fandi  , & apprehenfio- 
nem  fupernaturalcm  przvcnientem  , quam  con- 
ftat  diftingui  totaliter  ab  adu  fidei , ad  quem  ipfa 
datur. 

Similircr  fccund&non  multim  urget  in  re  ipfa 
illud  aliud  argumentum  , quo  utitur  idem  Suarcz 
ftMm.ii.  quod  fcilicet  objcdum  fidei  formale  non 
fic  Deus  ut  atixilians  , fed  ut  tevclans  3 neque  Deus 
ut  omnipotens , fed  ut  fumme  verax  : quare  non  in 
auxilium , fed  in  revelationem  Delrefoivi  debet  fi- 
des noftra.  Ad  hoc  enim  facile  refpondere  polfenc 
hi  Audores , Deum  ut  revelantem  compleri  per 
auxilium  , feu  apprehenfionem  prxcedentem  de  re- 
velatione externa  , quatenus  per  illam  applicatur 
intelledtli  noftro  audoritas,  & revelatio  Dei , qus 
movere  non  pott  A per  feipfam  immediati,  fed  qua- 
tenus applicatur  intelledui  credentis. 

Denique  tertii  non  videtur  m>hi  magna  vis  fa- 
cienda contra  hos  Audores  in  argumento  illo,  quo 
alii  eam  impugnabant ,&  quod  inunuat  idem  Suarez 
nvw.f).  in  fnt , quod  fcilicet  modus  ille  dicendi  an- 
fam  przberc  poteft  hxrrticis  noftri  rempotis,  po- 
nentibus pro  regula  lux  fidei  inftindum  internum, 
quod  cft  feminalium  omnium  errorum.  Hoc  tamen, 
ut  dixi , longe  abefle  videtur  ab  ea  fenteniia  , quia 
in  reipfa  nihil  ponit , quod  non  ponant  omnes  Ca- 
tholici , qui  certe  prxtcr  revelationem  externam 
Dei , ponunt  rurfus  notitiam  internam  , faltem  ?p- 
prehenfivan»,  illius  revelationis, fine  qua  notitia  af- 
lenfus fidei  fieri  non  pofler  : quare  omnes  fideles 
poflunt  dicere  , fe  credidiite  , quia  habuerunt  it>- 
ftindum  internum  , feu  infpirationem  , &:  notitiam 
internam  revelationis  Dei : nec  pet  hoc  conveniunt 
cum  errore  hxrciicorom.  Quod  enim  in  hxreticis 
reprehenditur  , non  cft,  neque  efle  poteft  , quod  fe- 
quantur  inftindum  internum, per  quem  ultimb  pro- 
ponuntur credenda  ; quem  quidem  inftirdum  Ca- 
tholici etiam  laudabiliter  fcquuntur  : fcd  jhxrctici 
ponunt  illum  inftindum  internum  pro  regula  fidei 
fu*  independenti  ab  omni  alia  regula  externa  , qua 
jnftindus  internus  reguletur , ne  cogamur  reddeta 
rationem  fu*  credulitatis.  Catholicus  autem  quan- 
vis  habeat  pro  regula  proxima  illum  inftindum 
internum. 
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fnterntim  , ficut  etiam  omnis  aXus  moralis  bonus 
habet  pro  recula  proxima  diXamen  internum  con- 
feientix  : illud  tamen  diXamen  regulatur  i regula 
externa,  & iJco  quando  Catholicus  interrogatur» 
cur  amplcXatur  hanc  fidem  , non  refpondct  ficuc 
hxrcticus  , Quia  ita  mihi  interior  inftinXus  diXa- 
vir,  fiAendo  ibi » fed  potitis,  quia  confcientia  mihi 
diXavit  interius,  ede  obligationem  credendi, quan- 
do revelatio  divina  proponitur  cum  talibus , Sc  ra- 
lihui  notis,  Sc  regulis  extrinfecis , de  quibus  • cum 
cxtrrnfccz  fint , reddere  poteA  rationem , & tolli- 
tur periculum  Sc  feminalium  errorum.  Hi  ergo 
AuXures  non  refolvunt  fidem  Catholicam  in  in- 
ItinXum  internum  utcumqae , fed  in  talem  inftin- 
Aum  proponentem  tales  regulas  externas,  Sc  obli- 
gationem idcirco  acceptandi  teAimoniuro  Dei  tali- 
ter propofitum. 

l 6.  Quare  , ut  de  fencemia  illa  judicium  proferam, 
fateor  in  illa  aliqua  contineri,  quz  veta  funr,  q tur- 
dam non  ita  vera  ; abfolute  tamen  ad  przcipoz 
difficultatis  punXam  parum  defervire,  quia  diffi- 
cultas refolutionis  fidei , quz  magis  urget , adhuc 
loU  *nlcgra»  & infoluta  manere  videretur.  Fateor 
uu  jtrtin-  etg° » ‘n  ptimis  vciiifimum  e Ac , ut  dicebam,  quod 
114.  ad  ailenfum  fidet  praeter  revelationem  externam  Dei 
requiratur  notitia  interna,  qua  intellcXui  interitis 
proponatur  revelatio  Dei , 8c  ejus  connexio  cum  re 
revelata, &creilenda,&  quidem  quz  proponatur  non 
utcumque,  fed  taliter  , ut  poffit  prudenter  movere 
ad  certo,  & firmiter  alTcntiendum.  Nam  mihi  etiam 
proponuntur  exterius  omnes  errores,  & deliramen- 
ta Mahometi , Bc  Lurheri , & concipio  hzc  omnia 
interius  , non  tamen  ita  ut  polfim  prudenter  eis  af- 
ienfum  prxbcre.Sive  ergo  illa  fit  fimplex  appreheo- 
fio.fivc  alius  aXut,  certum  eft, illum  przrequiri ; Sc 
quidem  non  fol&m  in  co  q ii  credit , fed  etiam  in 
eo  qui  cum  poffict  proxime  credere  , non  credidit, 
fed  animo  obAinato  in  fuo  errore  permanfit  ; quia 
ille  etiam  habuit  auxilium  fufficieos  ad  credendum, 
Sc  illi  etiam  exterius  Sc  interius  propolita  eft  veti- 
tas fidei  fullicicmer, uc  eam  amplcXi  deberet. 

I Unde  fecund6  verum  ctiatn  eft  , hanc  notitiam 

/ internam  przcedentem  non  requiri  folum  in  genere 
caufc  efficientis  , ut  per  modum  caufz  efficientis 
phyficz  producat  com  imclteXu  aXum  fidei , fed 
multdinagis  requiri  quali  in  genere  caufz  forma- 
lis, ut  informando  incelleXmn,  eum  formalitcr  dif- 
ponat , Sc  incliner  ad  przft-uidtim  aftcnfuro  abfolu- 
tum.  Naro  quicquid  fit , an  hz  illuftrationes  , Sc 
infpirationes  przviz  concurrant  efficienter  phyfi- 
cc  ad  confenfutn.vel  ad  aftcnfum,de  quo  eft  quzftio 
inter  Theologos, & traXari  folet  in  materia  dc  gra- 
tia i certum  eft  apud  omnes. quod  formalitcr  dilpo- 
nunc  potentiam  ad  eorum  aX  tum  produX'onem. 
Quz  eft  quzftio  philofophica  , Sc  traXaii  f det  de 
cognitione  finis , an  concurrat  in  gcneie  caufz  effi- 
cientis ad  ejus  amorem  , an  verd  tolurn  in  genere 
caufz  formalis , determinando  fur  mali  ter  ,vcl  incli- 
nando ad  amorcro  eliciendum.  Quod  idem  etiam 
quzti  folet  dc  a&u  intentionis  rcfpcXu  eleXiunis 
medii, & dc  aXu  imperante  refpeXu  aXus  imperati: 
quos  omnes  aXus,five  concurrant  etiam  efficienter, 
live  non  concurrant,  certum  eft,  concurrere  furma- 
litct'  difponendo  , vel  incliuando,  Sc  aliquando 
etiam  neceffitando  potentiam  ad  alios  aXus. 

1 8.  Unde  tertio  verum  etiam  videtur , nec  polle  ne- 
gari quod  fidelis  interrogatus,  cur  credidei  it,  poffit 
aliquando  fine  vitio  refpondere , Credidi  quia  mihi 
propofita  fuerunt  intexitis  objeXa  cum  tali  con- 
nexione cum  reftimonio  divino  , ut  prudenter  tef- 
pui  non  poftent : dum  tamen  reddat  rationem  illius 
connexionis  non  ex  folo  inftir.Xu  interno,  ptoat 
C *rd.  it  Lago  dt  Vtrltut  fidei  JDivins. 


faciunt  hzretici , fed  ex  regulis  externis  , quit  illi 
propofirx  fuerint  ad  ofteiulendam  credibilitatcni 
objcXi.  Ratio  autem  eft,  quia  cum  fidelis  non  fo-  » 
lum  cognoverit  revelationem,6c  regulas  fibi  & prz- 
dicantc  propofitas , fed  etiam  diXamcti  fuum  inter- 
num, a quo  proxime  motus  fuit  ad  volendum  cre- 
dere , poceft  hoc  etiam  reddere  pro  rftione  fuz  vo- 
luntatis. Sicut  etiam  qui  «dentitur  conclufion^ 
propter  przmiffias , interrogatus  cur  affienfum  prz- 
buerit  , poteft  dupliciper  refpondere.  Primi  red- 
dendo pro  ratione  objeXa  folum  przmiftarum  , ni- 
mirum : Ego  affirmavi , Petrum  elfe  rifibilem,  quia 
omnis  homo  eft  rifibitia » Sc  quia  Petrus  eft  homo: 
qua  ratione  fatisfacit  abunde  inter  rogationi,  Sc  red- 
dit plenam  rationem  fui  allcnfus.  Secundi  tamen 
poteft  aliter  refpondere  , recurrendo  ad  pizmiflas 
formales, Sc  dicendo.  Ego  allcnli .Petrum  efle  rifibi- 
Icm.quia  habui  evidentiam  de  prxmiffis , de  evi- 
denter judicavi , omnem  hominem  ede  rifibilem,  Sc 
Petrum  clTe  hominem  ; qua  etiam  ratione  optimi 
fatisfreit  interroganti.  Similiter  ergo  fidelis  pute- 
rit  refpondere  recurrendo  ad  notitiam  formalem  de 
motivoobjeXivo,  Sc  illam  reddere  pro  ratione  non 
objeXiva,  fed  formali , Sc  repr*  lentante  tationem 
objeXivam. 

His  ergo  fuppofitis,&  conceffis  in  gratiam  illius  i 9, 
fementix  , aliqua  funt , quz  non  ita  facile  placere  g*,  nen 
mihi  poterunt.  Primum  eft,  quod  confindit  moti-  um  ver*: 
vum  formale  cum  objeXivo  ; omnes  enim  conce- 
dunt, aXus  ipfos  , quibus  motiva  objeXiva  reprz- 
fentantur,  Sc  applicantur  , movere  etiam  in  fuo  ge- 
nere : v.  g.  ad  medicinam  eligendam  mbver  fanitas 
ut  objeXum  ; movet  etiam  cognitio  fanitati*  bonz, 

Sc  medicinz  utilia } movet  denique  amor  fanitatis, 
fed  tamen  diverfo  modo  : nam  fanitas  <ola  movec 
ut  finis,  &ejus  folius  gratia  fiunt  media,non  gratia 
cognitionis,  vel  amoris  finia  : quare  quando  quxri- 
rous  de  motivo  fimplicitcr  formali  , non  eft  fermo  < 
de  cognitione,  vel  applicatione  objcXi.  feu  dc  mo-  p;^ 
tivo  przcise  » quod  ex  parte  objtXi  proponitur.  rcfMrim, 
Quare  immerito  dicunt  ii  AuXorcs , fidem  debere  *»  f*}»*» 
refolvi  ultimi  in  folum  auxilium  divinum , feu  in- 
ftinXum  illum  internum  : nam  in  genere  , Sc  pto- 
greffii  objeXivo, non  refolvitur  in  illum  iuftmXum, 
fed  in  auXoritatcm,  Sc  tcftimonium  divinum.  dtviHsm. 

Probatur, & explicatur  fimul  : quia  illud  eft  in  10. 
quod  ultimi  refolvitur  aXus  , in  quo  ultuvi  nftic  rni.rur 
ipfcmct  aXus  : loquendo  enim  dc  refolutione  in-tri,,  & .& 
trinfeca,ut  ita  dicam, quani  facit  ipfcmct  aXus,  llud  ** 
eft  ultimum,  in  quo  ultimi  fidit  aXus,  nec  ulterius 
progreditur  i v.g.  aXus  charitatis , quo  amas  crea- 
turas propter  Deum  , attingit  inuinlece  crc.it uras, 

Sc  Deum  ; in  creaturis  autem  non  fiftit , fed  illas 
amat  propter  bonitatem  Dei,  ad  cujus  gloriam  con- 
ducunt j in  qua  Dei  bonitate  ultimi  fiftit, nec  illam 
Xmat  propter  aliam  bonitatem,  quam  atringat.  Bo- 
nitas ergo  Dei  eft  ultimum,  in  quod  refolvitur  in- 
crinfccc  ille  amor  , aliaquin  non  effiet  aXus  virtutis 
theologicz  , nili  haberet  pro  objeXo  foimali  in- 
ttinfeco  ultimo  aliquid  divinum  , fed  tcfolvcretur 
ulrerius  ultimi  in  (olam  piopolitioncm  , & appre- 
henfionem  bonitatis  divinx  , quz  apprehenfio  noa 
eft  divitu,  fed  mere  creata.  Similiter  ergo  illcnfus 
fidei,  cum  fit  aXus  virtutis  theologicz  , debet  ha- 
bere motivum  , Sc  objeXum  formale  inttinfecuiri 
ultimum  aliquid  divinum  , quod  eft  Vcracitas  Dei, 

& ideo  eft  theologicus  * quia  loquendo  de  refolu- 
tione intrinfeca,  quam  facit  ipfe  aXtis,  non  progre- 
ditur ultcriis,ncc  dicit.  Credo  incarnationem,  quii 
Deus  eft  verax,  Sc  credo  e(Tc  veraccm,quiaull  mo- 
do , & inftinXu  proponitur ; neque  enim  allcnfus 
fidei  habet  pro  motivo  , Sc  objeXd  intriufeco  ul- 
A | t‘oiO 
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timo  fox  rcfoluiioni*  inftin&um  ipfum  > fcd  folani 
veracitatem  , fle  teftimonium  Dei ; ergo  hzc  au&o- 
ritas  divina, prout  icondiftinguirur  ab  inftin&u,  quo 
proponitur , eft  ultimum  in  quo  fiftit  intrinfcce  af- 
fenfus  fidei.  Nam  quamvis  fidelis  poftea  poffit  red- 
dere pro  ratione  fui  afTenfus  ipfum  etiam  iuftin- 
dtum,  quo  tali  modo  propofita  fuit  au&oritas  divi- 
^»a  , & connexio  ipfius  cum  veritate  revelata  i tunc 
tamen  non  explicat  refolotionem  folam  intrinfe- 
cim,  quz  eft  in  aflenfu  , fed  refolvit  ad  caufas  «x- 
, trinfecas,  quam  refoiutiooem  adtus  fidei  non  attin- 

gebat intrinfcce. 

1 1 # Unde  fecundi  probari  poteft  hoc  ipfum  exem- 
frtidtur  P*°  Humane , qua  credimus  Petrum  efle  nior- 
tuum , quia  Joanncs  verax  id  teftatur ; qui  alTenfus 
non  eft  reflexus  , vel  cerri  non  debet  neceflarih 
cognofccre  reflexe  cognirionem  , qua  cognofco, 
Joannem  hoc  dixifle,  fed  folum  cognofeit  diremi 
veracitatem  Joanois,  fle  ejus  teftificationem, propter 
quam  credit  mortem  Petri.  Quod  idem  eft,  in  omni 
aflenfu  conchifionis  * qui  licet  refolvi  poffit  poftea 
txtrinfect  in  prxroiflas  formales  tanquam  in  caufai 
exr rinfecas  ; intrinfcce  tamen  non  attingit  illas,  fcd 
fola  objufta  principiorum  in  quibus  fiftic , fle  qua 
habet  pro  motivo  formali  intrinfeco  ultimo.  Simi- 
liter ergo  allenfus  fidei  non  rcfolvitur  intrinfcce  in 
cognitiones  formales  pracedenies  , fed  in  reftimo- 
nium.Ce  veracitatem  Dei,  qua  fecundum  fc  habent 
connexionem  cum  veritate  tei  revelata. 

Confirmatur  priroh  , quia  in  illud  refolvitur  ul- 
li rod,  & fu  (fidenter  allenfus  fidei,  quod  habet  con- 
nexionem cum  veritate  mvftcrii  revelati ; hac  enim, 
qua  talem  connexionem  habent , poliunt  fufficicn- 
tcr  movere  ad  a(Tcnfum  condufionis , ficut  bonitas 
fanitatis  habens  connexionem  cum  uli  medicina, 
ut  cum  caufa  neccflaria , fufficicncer  movet  ad  eli- 
gendam medicinam ; fed  revelatio,  fle  veracitas  Del 

1 habent  fufficicmem  connexionem  curo  veritate  rei 
revelata  tergo  illa  dua  pofTunt  fufficienter  movere 
obje&ive  fle  ultimi  ad  aflenfnro  myftcrii  , fine  eo 
quod  mediare  debeat  aliud  motivum. 

2.1.  Confirmatur  fecundi,  quia  inftindus , fcu  ap* 
prehenfio  illa  , non  eft  proprie  loquutio  Dei  , fed 
magis  eft  auditio  mea : ficut  quando  audio  Petrum, 
auditio  mea  non  eft  loquutio  Petri  i ego  aurem  non 
credo,  quia  audio , fed  quia  Petrus  teftatur , fle  lo- 
quitur $ cum  loquutio  ipfa  , prout  condiftinguitur 
k mea  auditione , habeat  connexionem  cum  verita- 
te rei  teftificacx.  Si  ergo  fideles  credunt  propter 
uftiroonium  Dei  , ut  admittunt  Theologi  omnes» 
non  credunt  propter  inftio&um  internum , qui  nec 
letaliter  , nec  partialiter  eft  loquutio  Dei,  fed  pro- 
pter teftificationem  Dei,  qux  eft  objc£um  auditio- 
nis roex  : atioquin  non  crederem , quia  Deus  dicit, 
fed  fui  un)  quia  ipfi  au  dium, atque  idch  te  Ai  motuum 
Dei  non  cftet  objc&uro  formale,  fed  materiale, quod 
crederetur  propter  foJam  auditionem. 

2j.  Unde  fecundb  difplicct , quod  illi  dodores  di- 
cunt , debere  refolvi  aflenfam  fidei  in  illum  inflin- 
&um  lapernaturalem  , quia  ut  fir  afTenfus  fuperua- 
turalis  , debet  refolvi  in  aliquid  determinat»  ad 
•dium  fupcrnaturalcm  , quod  non  eft  aliud  , nifi 
tuftindus  ille  fupernat urai i tprx cedens  , nam  vera- 
citas, fle  revelatio  Det  fecoadum  fc , fi  non  propo- 
nantur tiluftrafione  fu  per  natui  ali,  non  determinant 
HJti  a ad  afTcnfum  fupcrnaturalem.  Hoc,  inquam,  difpli- 
/««  m*>  rt-  fopematuralitas  auxilii  prrveniencis,  non 

•fmftnMttb  c,^c  ‘d, in  quod  refolvitur  allenfus  fidei : nam 

rtUtmtm  sicet  fidelis  percipiar  illuftoationcm  , fle  inftin&um 
Dei  prz venientem , fle  refoiutione  extrinfeca  poffit 
i*nu»,n.  jn  illud  refolvere  fuam  fidem,  uc  diximus  > hoc  ta- 
men non  poteft  dici  de  fupernatucaliute  illius  illu- 


ftrationis  , cum  homo  non  percipiat , an  illuftratio 
illa  fit  fupcrnaturalis  : quare  nullo  modo  poteft 
etiam  refoiutione  extrinfeca  refolvere  fuum  sflen- 
fum  ad  illam  fupcrnataraliutem  : illud  enim  , in 
quod  refolvitur , debet  percipi  k refolvente  , cura 
refolvere  fit  reddere  rationem  fui  aflenfu*.  Cura 
ergo  fidelis  non  percipiat  fupernararalitatem  illius 
i Uu Arationis  prscedentis  , non  poteft  dicere.  Ego 
credidi  incarnationem  , quia  inftin&u  , ficilluftra- 
tione  fupcrnaturali  propofita  mihi  fuit  au&oritas 
Dei  connexa  cum  veritate  incarnationis  : non  ergo 
poteft  fupernaturaliras  auxilii  prxvcnientis  defer- 
vire  ollo  modo  ad  refolvendant  fidem  in  illamtfed 
folii m , ut  Deus  connatoraliter  det  concurfum  ad 
aflenfum  fupcrnaturalcm  , propter  propofitionera 
fupcrnaturalem  prccedentem,  qu*  connaturaliter 
exigit  concurfum  ad  aflenfum  eju  fidero  ordinis. 

Similiter  difplicec  tenid  quod  ille  Au&or  dicit  2.4. 
j.  quod  fcilicet  aflenfu*  fidei  divinae  non  fit 
conclufio  , fed  quafi  primum  principium  , fle  ideo 
non  poffit  revocari  ad  przroiflam  aliquam  ex  qua  «■  ft  e— 
deducatur  , fcd  ad  talem  apprehenfionem  veritatis  **">#, 
rcvelatz  , fle  au&oritatis  Dei  revelantis  , quz  men-  **** 
rem  determinet  ad  certh,  licit  obfcurc, judicandum. 

Hoc,  inqu»m,lic£t  verum  fit  de  aflenfu  fidei,  prout 
verfatur  circa  veracitatem,  & ceftiroonium  Dei, quz 
funt  principis  ad  credenda  myfteria  \ non  tamen  eft 
verum  prout  verfatur  circa  myfteria  revelata  : ad 
hzc  enim  non  tendit  ut  ad  principia,  fed  ut  ad  coo- 
clufionem  ex  przmiffis  forraaliter  , vel  virtualiter  / 
diftin&is , ut  poftea  videbimus  t cum  enim  credat 
incarnationem  propter  aliud,  nempe  propter  au&o- 
ticatem  Dei  revelantis  «neceffe  eft  quod  non  verfe- 
cur  circa  incarnationem  , tanquam  circa  primum 
principium  , fed  tanquam  circa  id  , quod  infertur 
cx  tliii,  five  id  fit  cum  difcurfu  formali , five  cum 
folo  vircuali,  de  quo  infri  dicendum  erir. 

Hinc  jsra  colligitur  id,  quod  ultimo  loco  dice-  z a 
bam  de  przdi&a  lententia , nempe dn  ea  remanere 
adhuc  totam  difficultatem  principalem  hujus  con- 
troverfix  infolutam.  Nam  etiamfi  daremus , aflen- 
fum  fidei  refolvi  ultimd , non  in  teftiroonium  Dei 
cxtrinfecum  , fed  in  iiluftrationem , & inftin&um 
•nutnfecura , quod  veracitas , Oc  revelatio  Dei  mihi 
proponitur,  adhuc  de  ipfa  illuftiarioneWJt  inftin&u 
remanet  eadem  difficultas : quomodo  nimirum  pro- 
ponat cx  pane  obje&i  Dei  revelationem  vere  exi- 
flentem  , an  hoc  proponat  per  modum  primi  prin- 
cipi i,fle  notum  ex  terminis ; an  ut  notum  per  aiiud. 

Intel  Iccius  enim  per  fe  ideo  alTemitur  obje&o,quia 
uli  modo  proponitur  per  apprehenfiones  : quare 
ide&  aflencitur  evidenter,  fle  immediate  primis  prin- 
cipiis , quia  eorum  veritas  in  fe  ipfa  clare  proponi- 
tur per  apprehenfionem  przcedentera,fle  idci  afTen- 
citur  mediate , vel  obfcur£  aliis  objetftis , quia  eo- 
rum veritas  per  apprehenfionem  non  proponitur  ia 
fe  ipfa,  fle  clare , fed  folilm  in  alio  medio,  fle  obfcu- 
r^.  Peto  ergo,  fi  quidem  fides  aflemitur  non  folhra 
snyfttrio  revelato,  fed  etiam  ipfi  revelationi,  fle  cre- 
dit Deum  revelafle  incarnationem, quomodo  veritas 
revelationis  proponatur  per  apprehenfionem  , fcu 
inftin&u  m prccedentem, an  proponatur  per  aliquod 
medium,  fle  de  hoc  quzritur  quale  fit  i an  vcr&  im- 
mediate, fle  in  fe,  fle  hoc  videtur  difficile , cilm  non 
magis  nos  viderimus  revelationem  Dei  prxterirara, 
qu  am  ipfam  i neat  nationem : quare  ficut  veritas  in- 
carnationis apparet  in  alio  , lcilicec  iu  teftrmonio 
Dei , fi?  ipfa  revelationis  veritas  deberer  in  aliquo 
alio  apparere.  Hzc  eft  przcipua  difficultas  in  hoc 
pun&o  , fle  hzc  eodem  modo  remanet  in  illa  fen- 
renna,  quz  ad  hoc  diflblveodum  nihil  confert , uc 
vidimus. 
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Unde  jam  facili  difiolvuntur  qua:  P.  Granado 
D *®rt  Pro  ^ua  ^emcnl>a»  qu*  f«f£  **  voci»  «quivo- 
imrjm*  F.  catione  proccdunc , nec  probant  ni  fi  id  quod  nemo 
Gr**»d»  negat,  nempe  neceflitatcm  auxilii  imerni,&  grati*, 
pr * ac  i Uu  Arationis  divinx  prx  venient  i*  ad  credendum. 
/m  ftnitn-  ^ qUOd  affcrt  |oea  Scriptur*  , fic  Patrur»,  num.19, 
& j o.  fcilicet  Joannis  cptft.i.  cap.y.  Qu  cudit  ut 
filium  Dei,  habet  tefiimonium  Dei  iu  fe.  Quod  verutia 
quidem  efi  in  omnibus  fidelibus,  qui  habent  tefti- 
monium  Dei  obje&ivi  in  fe»  ciim  illud  credant.  Ec 
quidem  hoc  contra  ipfum  probaret  , qui  dicit  non 
refolvi  fidem  in  revelationem  & tefiimonium  Dei, 
fed  in  auxilium.fit  ioftindumDci  intrin fecum  jctim 
tamen  Joannes  dicat , tefiimonium  ipfum  Dei  efle 
intra  nos  , quare  omnes  debemus  id  intelligere  de 
exifientia  objediva.  Irem  ex  illis  verbis  ejufdem 
Joannit  , ibi  cap.  a.  fontlio  docebit  vos  de  omnibus: 
quod  verum  etiam  efi  » quatenus  gratia  Spiritus 
Sandi  proponit  nobis  congrue  tefiimonium  Dei 
propter  quod  credimus.  Quod  ipfum  fignificanc 
Beda  ibi  dicens , Nft  Spiritus  cordi  ad  fu  audientis , 
& nifi  intus  fit  qui  doceat , otiofus  efi  fermo  dodoris: 
& Auguftinui  lib.  15.  de  Civitat,  cap.  6.  dicens, 
Etiamji  Deuiipft  utens  creatura  fibi  [abdita , in  uliquu 
fpecie  humana  fenfus  alloquatur  humanos  , tue  ime. 
riore  gratia  mWtem  regat,  atque  agat,  nihil  prodefi  ho- 
mini prodicat  io  veritatis.  F.t  lib.  de  prxdeftinationc 
San&orum.cap...  crfdwnr, inquit,  prudicatore  fo- 

rinftcus  fanante  , intus  d Patre  audiunt , atque  difeunt. 
Qux  omnia,  fic  plura  fimilia  foliam  probant  necef- 
fitatem  grati* , fic  illuficationis  intern*  , quam  ne- 
mo  Catholicus  negat  j non  tamen  dicunt»  refolvi 
aflenfum  fidei  obje&ive  in  gratiam  illam  internam, 
aut  illam  haberi  ex  parte  objedi  pro  medio  obje- 
divo  ad  aflentiendum  : in  eodem  fenfu  loquitur 
iib.i  1.  Confeflionum»  cap. 3.  ubi  de  mundi  creatio- 
ne a Moyfc  narrata  fic  ait : Scripfit  hac  Moyfes , 
fcripfit, & abiit : nec  enim  nunc  ante  me  efi ; nam  fi  effiet , 
tenerem  eum  , & per  te  obfecrarem  , ut  mihi  iji*  pen- 
deret. Sed  unde  [cirem  , an  veru  dkeret.  Intus  utique 
mihi , intus  in  domicilio  cogitationis  veritas  fiat  Jhepi- 
tu  fy’ labarum  dkeret : forum  dicit & ego  fiatim  cer- 
tus confidenter  illi  homini  tuo  dicerem  : forum  dicis. 
Quibus  verbis  nihil  altud  inculcatur,  nifi  neceffitas 
illuficationis  intern* , qua  vadem  qu*  exterius  di- 
cuntur, vel  leguntur, congruo  modo  apprehendun- 
tur, ita  tamen  ut  apprehenfio  fit  foluin  medium  in- 
cognitum , non  medium  objedivtim  , fic  cognitum, 
in  quod  ex  parte  objedi  refolvi  poffit  afienfus. 
Quare  obfcure  fatis  , 8c  non  confequenter  loquitur 
ille  Audor,dum  relatis  illis  Augufiini  verbis,  ».30. 
fubjungit : Hadeuus  fandus  Er  de  fi  a Dodor  offendit , 
internam  Deiloqnutionem  effe  , qus  ad  affcntitndum  ro- 
bus fidti  mentem  eius  determinaret , nec  ad  ullam  alium 
rationem  confugit.  Quare  infiindum  iltum  internum 
videtur  agnofeere  unquam  loquutionem  veram 
Dei : quare  fi  fides  habet  pro  motivo  ob)?do  lo- 
quutionem  Dei, poffec  illa  loquutio  interna  Dei  efle 
id  , in  qaod  ex  parte  objedi  refolvatur  aficnfus. 
Aliunde  verb  num.16 ■ dicit,  divinam  audoritatem 
efle  quidem  ultimam  rationem  determinantem  ex 
parte  objedi ; przter  illam  camen  debere  affignari 
aliam  rationem  formalem  ultimi  determinantem  ex 
parte  intelle&ati  quare  videtur  condiftinguere  om* 
nin6  audoritatem  , fic  tefiimonium  divinum  ab  hac 
illnftratione , ita  ut  hsec  non  fit  loquutio  Dei , nec 
medium  objedivum.  Quod  idem  confirmat  n.  17. 
addudis  verbis  S.Thom*  in  prxfenti  qucfi.a  arr.o. 
ad  3.  ubi  *it  : Me  qui  credit , habet  faciens  1 ndu- 
Clivum  ad  credendum  j inducitur  enim  aulioritatt  di- 
vina dodrina  miraculis  confirmata  , & quod  plus  efi , 
interiori  inJUndu  Dei  invitantis,  fonde  non  leviter  cre- 


dit, 'iu*  habeat  fu ff  dent  indudivum  ad  credendum,  in 
quibas  verbis  ponderat, per  audoritatem  divirc  do- 
drin*  intelligi  k S.Thoma  totum,  quod  fc  tenet  et 
parrj  objedi  ■,  unde  cikm  ipfa  divina  audoritas  pro- 
ponatur, fic  fe  teneat  ex  parte  objedi,  illam  quoque 
comprehendit.  Ultra  quod  rotutn  addit  motionem 
internam  , qu*  ipfammet  audoritatem  divinam  ita 
proponit,  ut  moveat : quare  videtur  hic  Audor  fa- 
teri, motionem  illam  internam  non  pertinere  etiam 
partialiter  ad  audoritatem  , feu  tefiimonium  divi- 
num, cum  tamen  num.  30.  fateatur  efle  loquutionem 
internam  Dei.quod  quidem  non  efi  de  mente  S.Tho- 
mc,  qui  motionem  illam  adzquate  diftinguir  k tota 
dodrina  . fic  audoritacc  divina  j folumque  vult  in- 
ducere ad  credendum  , quatinus  Deus  proponendo 
interitis  eandem  revelationem  , movet  hominem  ad 
przbendum  aflenfum  : quare  illa  invitatio  Dei  in- 
terna non  efi  nova  loquutio  Dei  , nifi  allcgorica, 
quatenus  Deus  accommodat  fua  gratia  aures  inter- 
nas mentis , ut  meii&s  percipiat  vim  , & veritatem 
divini  tefiimonii  propolin. 

Arguit  deinde  ratione  , prim bfed£.  quia  fola 
sudorius  divina  obfcuri  revelans  non  efi  fuffi- 
ciens  ratio  formalis  determinans  ad  aflenfum  fidei 
fupernaturalem,  quia  qnantumvis  hxc  proponatur* 
fic  omnia  motiva  crcdibilitatis  i aifenfus  non  erit 
fupernaturalis,  nifi  Deus  illuminet  illofirationc  fu- 
pernaturali  :ergo  ultra  divinam  audoriutero  , fic 
revelationem  requiritur  aliquid  ex  parte  inrelle- 
dus  , quod  illum  determinet  ad  aflenfuro  lupcrna- 
tucalem,  nempe  illuminatio  interna  '.ipetnaturalis, 
atque  ideo  ad  hanc  etit  ultimi  recurrendum  in  re- 
folutione  fidei.  Hoc  tamen  argumentum  non  mi- 
nus probaret,  fidero  refolvi  debere  in  ipfum  habi- 
tum fidei,  vel  aliquid  aliud  ejus  influxum  fupplensi 
cum  etiam  fine  hoc  uon  poffit  fieti  afienfus  fidei  fu- 
pernaturalis ; unde  confiat,  cx  hoc  capite  fidem  non 
refolvi  in  motivum  , fed  in  caufam  fu*  fupernatu- 
ralitatis  -,  de  qua  refolutione  nunc  non  agimus,  nec 
petimus,  cuc  afienfus  fit  fupernaturalis  , fed  quid 
moveat  fidelem  ad  credendum  tanquam  ultimum 
motivum  ex  parte  objedi. 

Arguit  fecuud&  ibidem, quia  ex  duobui  homini- 
bus , quibus  proponitur  aliquid  ut  didum  k Deo, 
unus  credit , fic  alter  non  credit : ergo  aliqua  caufa 
interior  efi  in  uno  , quz  illum  movet , quam  non 
habet  alter,  qui  uon  determinatur  ut  credar,  nempe 
talis  apprehendo  rei  , qu*  credenda  proponitur, 
que  tanquam  ratio  formalis  determinat,  non  mi- 
nus quira  apprehenfiones  terminorum  determi- 
nant ad  evidentem  aflenfum  primorum  priocipio- 
rum.  Ad  quod  confirmandum  adducit  1 tum.  .in 
fine,  illud  Joan.6.  Nemo  potefl  venire  ad  me.  nifi  Pa- 
ter, qui  mifit  me , traxerit  eum : per  inrernam  fcilicct 
motionem,  qui  ad  credendum  invitatur  : fic  illud 
ad.  1 6.  ubi  dicitur  Dominus  aptrusffe  cor  Lydia  pur- 
puraria , ut  intenderet  his  , qua  du  ebantur  d Paulo; 
quatenus  fcilicet  modo  dido  illufttata  efi  mens 
illius,  ut  crederer. 

Hoc  argumentum  longiori  examine  indigeret] 
commere  enim  videtur  dodrinam  cajem  , cx  qua 
ffquacur  , cura  qui  credit , habere  prius  apprehen- 
fionem  talem , qu*  determinet  ad  credendum,  ficuC 
apprehenfiones  terminorum  determinant  intclle- 
dum  ad  sflenfunt  primi  principii  evidentis  j quare 
alicuius  fidei  non  eflet  liber  , ficut  afienfus  primi 
principii  evidentis  non  efi  liber.  Rurfus  videtur  ex 
dodrina  hu)us  argumenti  fcqui  , eum  qui  non  cre- 
dit , non  habere  principium  fufticiens  proximum 
ad  credendum  , cum  id  proveniat  ex  defedu  ap- 
prehenfionis  illius  determinantis  ad  credendum, 
fioc  qua  credi  non  poteft,  quia  fine  eo,  in  quod  fidei 
A 4 aitcufus 
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affenfus  rcfolvi  debet,  non  potefl  credi.  Uuumque 
autem  eft  aperte  falfum  , cum  & ille  qui  credit , li- 
bere credat , 6c  poflit  itantibus  omnibus  apprehen- 
sionibus przccdcntibus  * non  credere : & e contra 
hxrcticus  libere  diffentiat , & poflit  f*pc  potentia 
proxima  velle  credere,  ac  per  confequens  non  deeit 
illijd  in  quod  fidei  affenfus  rcfolvi  deberet.  Con- 
fundit enim  hic  Au&ot  gratiam  congruam  cum 
principio  refolutionis  fidei , & affert  loca  feriptu- 
rx,  qux  probant  neccflitatem  auxilii  efficacis , fine 
quo  credi  non  potefl,  impotentia  folum  confcqucn- 
ti,  & non  antecedenti , ad  probandam  neceflitatem 
principii  refolutionis  fidei : cum  tamen  ipfc,&  om- 
nes fateri  debeant , eum  etiam  qui  culpabiliter  non 
credit , habere  faepe  omnia  principia  ncceffariaad 
affenfum  , & per  confequens  id  in  quod  fides  re- 
folvi  deberet , fioe  quo  credi  non  potefl. 


SECTIO  III. 

Refertur  & impugnatur  fecunda  fententia 
re  ducens  affenfum  ad  imperium  voluntatis 
fine  motivo  intrtnfeco. 

19*  T)RoPtcr  hxc  fecunda  fententia  communis, 
iteund*  * qux  docet  rationem  formalem  ultimam  fidei 
,j.  cffc  folam  au&oritatem  Dei  revelantis  myfterium: 
itaque  folum  credimus, quia  Deus  revelans  cfl  fum- 
ma  veritas.  Au&ores  hujus  fententix  dividuntur 
inter  fc  ; nam  alii  dicunt  furamam  Dei  vetitatem 
eifc  adxquatc  rationem  formalem  affentiendi,  reve- 
lationem vero  efle  folum  conditionem  ,&  applica- 
tionem au&oritatis  divina: ; itaque  credimus  folihn 
quia  Deus  cfl  fumma  veritas  ; licet  ad  credendum 
requiratur  applicari  divinam  veritatem  per  revela- 
tionem huic  myfterio.  Alii,  & magis  confequenter 
dicunt , rationem  formalem  fidei  conflari  ex  divina 
vetirate  , & ex  revelatione , ranquam  ex  rationibus 
partialibus : itaque  credimus  Trinitatem, quia  Deus 
cfl  fumma  vetitas  , & quia  ipfe  Deus  revelavit  roy- 
ftcrium  Trinitatis  i non  enim  cfl  major  ratio  cur 
prima  veritas  fit  ratio  formalis , quam  ipfa  revela- 
tio ; cum  utraque  moveat  ad  aflenfum  myfterii  ,& 
altera  deficiente  , non  affentirer  : quod  infra  Utilis 
probandum  eft,/rft.7. 

30*  Contra  hanc  fententiam  adhuc  manet  in  fuo  ro- 
bore difficultas, nam  in  primis  adhuc  podismus  exi- 
gere ulteriorem  rationem  formalem  illius  affenfus: 
fi  quidem  dicis,  te  credere  Trinitatem , quia  Deus 
verax  cfl,  & quia  Deus  revelavit , rogo  an  fcias  evi- 
denter Deum  revelaffc  , an  ver&  cx  fide  ? non  qui- 
dem evidenter  , patet : ergo  folum  ex  fide, ergo  ille 
aflenfus  nititur  etiam  altera  revelatione  ; cum  enim 
ex  terminis  non  conflet,  Deum  revelaffc , debet  efle 
ille  affenfus  mediatus  : da  ergo  medium  cui  innita- 
rur.  Dicunt,  illum  effc  affenfum  primi  principii  in 
rebus  fidei ; habereque  habitum  fidei  vim  eliciendi 
affenfum,  nonfolfim  circa  conclufioncs » fcd  etiam 
circa  principia-  Admitto  libenter  , eundem  habi- 
tum infufum  polle  elicere  diverfos  a&us  circa  con- 
clufiones  , 6c  circa  principia.  Urgeo  tamen  , qui 
fieri  poflic , ut  ille  affenfus  fit  primum  principium, 
cim  non  conflet  ex  terminis  Deum  hoc  rcvelaffe; 
alioquin  fi  ex  terminis  conflat, ut  quid  preexigitur 
Ecclefix  propofitio ; ut  quid  miracula,&  alix  con- 
gruenti* ad  prxflandum  affenfum  ex  terminis  ma- 
nifeftum  ? Pone  hominem  baptizatum,  nutritum  in 
fylvis  : propone  illi  Trinitatis  myfterium , & divi- 
nam revelationem  hu)us  myfterii  fine  alia  con- 
gruentia : fani  non  ailentictur , nec  credet  Deum 
revelaffc  illud  reyfteriuro.  Ergo  ideo, quia  non  habet 


fufficicns  tnotivum  ex  parte  obje&t  ad  judicandum 
Deum  revelaffc  : ergo  habitus  fidei  non  habet  vim 
eliciendi  aflenfum  immediatum  circa  Dei  revelatio- 
nem , alioquin  ille  homo  habens  habitum  in  baptif- 
mo  infufum , eo  ipfo  pollet  affentiri  fine  alio  rooti- 
vo,  vel  ratione.  Adde,  fi  habitus  fidei  infufus,quu 
fu  perna  turalis  cfl,  habet  vim  eliciendi  hunc  afleu- 
fum , Deus  hoc  rtveUi , fine  aliquo  medio  , vel  ra- 
sione forraali,licct  obje&um  ipfum  fic  de  fc  obfcu- 
rura  ■,  cuc  non  poterit  idem  habitus  elicere  affenfum 
immediatum  circa  rem  revelatam, quo  diceret,  Deus 
eft  trinus  & unus , non  utendo  aliquo  medio,  vel  au- 
dioritatead  affentiendum  : cum  re  vera  intelle&us 
relidus  fux  naturx.tam  videatur  indigere  medio  ad 
illum  prioretn  aflenfum  , quo  dicit  Deus  revelat, 
quam  ad  iftum,quo  dicit : Dens  eft  trinUs  & unus. 

Dicunt  iterum  , primum  affenfum  circa  revela-  3 1 
tionem  non  indigere  alio  medio,  quia  ipfa  revelatio 
manifcftat  myfterium, & obiter  manifcftat  fe  ipfam: 
itaque  myftcrio  affentimur  propter  revelationem, 
revelationi  verd  propter  fc  ipfam,  ficut  lux  illumi- 
nat colores  » ipfa  verd  lux  non  indiget  alio  lumi- 
ne,quo  illuminetur. Ita  fere  cum  aliis  Suarez  difp.j. 
ftlh  11.  &feqq.  Hurtado  difp. ij.  Sc  alii.  Sed  con- 
tra, quia  exemplum  lucis  non  eft  a<bem  , lux  enim 
non  cfl  ratio  formalis  , ex  qua  ob^flive  inferatur 
hunc  efle  colorem  album  : vilus  namque  xque  im- 
mediate terminatur  ad  colorem  in  ipfo,  ficut  ad  lu- 
men , licet  indigeat  concurfu  luminis, ut  poflit  ter- 
minari ad  colorem  : at  verd  intelle&us  non  potefl 
affentiri  alicui  obje&o  , cujus  veritas  non  conftcc 
cx  terminis  ,'nifi  colligendo  per  d i fcuifum  forma- 
lem, vel  virtualem  unam  veritaicm  ex  alia,  qux  ex 
terminis  conflet.  Peto  igitur,  fi  quidem  quod  Deus 
revelat  hoc  myfterium  , non  conflat  cx  terminis, 
unde  colligat  intelle&uj  hanc  veritatem, ut  ci  aflen- 
tiatur  i Dicis.affcmiri  revelationi  propter  ipfam  re- 
velationem : ergo  ipfa  revelatio  manifcftat  fcipfam 
immediate  cum  fui  veritate  conflante  ex  ipfis  ter- 
minis , ficut  aliud  principium  per  fe  notum  ; nam 
cognitio  immediata  peimi  principii  eft  illa , qux  afi- 
fentitur  objedo  propter  ipfum , hoc  efl  fice  medio: 
illa  autem  cognitio  affemitur  revelationi  fine  me- 
dio :ergo  venatur  circa  revelationem  tanquaro  cir- 
ca primum  principium  cognitum  cx  terminis.  Con- 
fequens autem  non  videntur  admittere  hi  audores, 
quia  non  videtur  magis  nobis  conflare  ex  terminis 
hxc  propofitio, Deus  revelavit  Trinitatem,  quam  illa, 

Deus  eft  trinus,  (fi-  unus : ergo  revelatio  ipfa  non  efl 
per  fe  nota , fcd  per  aliud  , per  quod  aflentior  reve- 
lationi. 

Rcfpondent,  revelationi  affentimur  fine  alio  me-  3 1. 

dio  intrinfeco , prxcedentibus  tamen  motivis  ex- 
triufccis  ; nempe  propofitionc  Ecclefix,  miraculis, 
confenfu  Dodoruni,&c.  Vocantur  autem  hxc  om- 
nia motiva  exttinfcca.feu  conditiones,  aut  applica- 
tiones, quia  non  movent  immediate  intellcdum  ad 
affentiendum  revelationi , fcd  fol&m  movent  imme- 
diate voluntatem  , ut  prudenter  imperet  affenfum 
immediatum  circa  ipfam  revelationem  : itaque  in- 
terroganti cur  credo  hanc  effc  Dei  revelationem? 
refpondebo,  Intclledus  quidem  nullam  habet  ra- 
tionem, qux  ipfum  immediate  moveat  ad  aflenfum; 
voluntas  tamen  habuit  plurcs  rationes  ad  pruden- 
ter imperandum  illum  aflenfum  , qui  immediati 
sflentiatur  revelationi  fine  alia  ratione  formali-  Ita 
fer£  Coninch  cum  aliis  difp.ff.n. 71.  & fttj. 

Sed  contri , quia  repugnat , hxc  omuia  motiva 
folilm  movere  immediate  voluntatem  ad  imperan- 
dum affenfum  , & non  refpici  ab  ipfo  inteliedu, 
ranquam  rationes  fui  aflenfus  : ficut  fi  voluntas 
poftquam  medicina  apparet  utilis  fcl  fanitatem,  im- 
peraret 
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peraret  a&um  amoris  circa  medicinam  propter  fe 
ipfam,  & non  propter  fanitatcm.  Sane  hoc  ex  ter- 
minis repugnat  , quia  repugnat  amari  medicinam 
propter  fcipfam,  nifi  in  ipfa  appareat  bonita»  pro- 
pter fe  amabilis:  ergo  fimiliret  non  fufficit  volun- 
tati reprzfentari  motiva  ad  aflentiendum  revelatio- 
ni, ut  voluntas  poflit  imperare  alfcnlum  rcvcl.’' 
nis  in  fcipfa,  fi  non  apparet  ex  parte  objc&i  veritas 
aliqua  per  feipfam  cognofcibilis , 6c  non  per  aliud: 
ergo  fi  vere  illa  veritas  talis  apparet , ut  feclufis 
motivis  non  poflit  intellc&us  ei  aflentiri  in  fcipfa» 
fcd  in  alio,  quantumvis  accedant  motiva,talis  erit) 
nec  voluntas  poterit  imperare  allenfum  immedia- 
tum circa  illam  veritatem  , fed  foi&m  mediatum» 
propter  illa  motiva  ; quia  non  potcd  voluntas  co- 
cre  inrcllc&um  ad  operandum  nifi  circa  objc&um 
bi  lufticicmcr  propofitum  > ficut  non  poteft  co- 
gere illum  ad  afleutiendum  falfo  ut  falfo.  Dices» 
intelle&um  etiam  tefpicere  illa  motiva,  non  tamen 
ut  motiva  intrinfeca , fed  ut  conditiones.  Sed  con- 
trl,  quia  in  ordine  ad  aflenfum  intelledlualem  non 
potelt  diflingui  conditio  k morivo  formali ; nam 
conditiones  illae  etiam  movent  fuadendo  unam  ve- 
ritatem, & ita  difponendo  ad  aliam : hoc  autem  fo- 
liim  faciunt  przmiflx,  feu  principia  formalia. 

Confirmatur.quia  non  poted  voluntas  cogere  in- 
tellcdium  , ut  j. 'dicet  fydrra  ede  paria : ergo  ideo, 
quia  intelle&us  debet  femper  moveri  a veritate  ob- 
jedki  apparenti  :crgo  ve!  apparenti  mediate, vel  im- 
mediate : ergo  illud  , per  quod  apparer , debet  ede 
motivum  intrinfccum  aflentiendi  ; nihil  enim  aliud 
fignificamut  per  motivum  in  prxfenti  , nifi  illud, 
quod  immediate  findet  intellectui  veriraremobje&i. 

Propter  hxced  alia  rciponfio  , quam  infinuane 
aliqui  viri  do&i  nollri  temporis,  quod  fumma  Dei 
veritas  fit  ultima,  & adzquara  ratio  formatis  hujus 
•denfus  : roganti  enim  cur  credas  ede  Deum  Tri- 
num & unum  ? Refponde$,quia  Deus  ed  fumma  ve- 
ritas,nec  porcd  fallere,  nec  falli,  & quia  jpfc  ita  re- 
velavit. Rurfus  fi  roget, cur  credas , Deum  id  Teve- 
lare  i Refpondes,  quia  Deus  ed  prima  veritas  , ad 
fummam  cnim,&  infinitam  veracitatem  Dei  fpc&at, 
non  folum  non  mentiri » fed  nec  permitrere  , quod 
quifpiam  alius  ejus  nomine  aliquid  ita  proponnt,ut 
ex  propofiiione,  Sc  modo  proponendi  ineritd  fidem 
fisciat  apud  auditores  , quod  Dei  nomine  loquatur. 
Cum  ergo  myderia  noftrx  fidei  cum  tanta  credibi- 
liratc  ,&  proportione  nobis  ab  Ecclefia  proponan- 
tur , ut  meritd  poffimu*  credere  quod  ex  parte  Dei 
proponuntur  , ad  infinitam  veracitatem  Dei  perti- 
net non  permittere  , quod  hoc  modo  fuo  nomine 
proponatur  aliquid  falfum,  fed  folim  illud  , quod 
revera  fit  & feipfo  revelatum : ergo  dc  primo  ad  ul- 
timum credimus  hanc  efle  revelationem  Dei  , quia 
Deus  cft  fumme  verax  :ergo  prima,  5c  fumma  veii- 
tas  Dei  cft  adaequata  ratio  formalis  ultima  aflenfus 
noftrx  fidei. 

Hzc  licit  acot£  fint  excogitara  , non  videntur 
fatis  rem  explicare.  Primd  , quia  fi  aficnfus  fidei 
niteretur  in  veritate  illitis  conditionalis.quod  men- 
tiretur Deus  aliquo  modo  , fi  permitteret , me  hic, 
& nunc  decipi  k proponente , plane  aficnfus  fidei 
niteretur  in  principio  falfo  : nam  ctfi  ego  hic  & 
nunc  deciperer  k proponente  fidei  articulum  , non 
eflet  hoc  contta  Dei  veracitatem.  Contingit  enim 
fzpius » rudicum  decipi  k fuo  parocho  proponente 
fals6  Dei  nomine  fidei  articulos  j qux  deceptio  non 
tribuitur  ullo  modo  ipfi  Deo  volenti  decipere  , fed 
permittenti  rudicum  decipi.  Ruftico  autem  non 
apparet  ex  parte  objedi  major  verifiniilirudo  , aut 
congruentia  ad  credendum , quod  aliquid  fit  reve- 
latum k Deo  quando  non  decipitur,  quam  quando 
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decipitur  ; in  utroque  enim  csfu  prudenter  fe  gerit 
credendo  qux  proponunrur  k fuo  parocho  , quem 
habet  loco  Dei » & cui  tenetor  obedire  : ergo  ficut 
in  cafu,  quo  decipitur,  non  ed  contra  infinitam  ve- 
racitatcm  Dei,  quod  parochus , cui  rudicus  tenetur 
obedire , decipiat  illum  j fic  nec  in  cafu  , quo  noil 
decipitur , ed  vera  illa  conditionalis , quod  fi  rtme 
etiam  deciperetur, efict  contra  veracitatem  Dei  ilU 
deceptio  j non  enim  apparent  illi  plura  motiva  ex 
parte  objc&i  ad  prudenter  credendum  in  uno  cafu, 
quim  in  alio. 

Secundft  difpUcet , quia  juxta  hunc  modum  di- 
cendi vel  tollitur  k fidei  aflcnfu  omnis  obfcuritas, 
vel  manet  eadem  difficultas.  Inquiro  enim , fi  qui- 
dem credis  , hanc  ede  divinam  revelationem  , quia 
Deus  cd  infinite  vetax,  an  hoc  complexum  & hanc 
caufalem  judicas  per  allenfum  mediatum  , vel  per 
immediatum  ? fi  per  mediatum  , ergo  veritatem  hu- 
jus caufalis  cognoicis  per  aliud  medium  , de  quo 
rurfus  inquiram , quale  fit . Qt  fic  in  infinitum.  Si 
vetb  huic  propofitioni  caufali  aflentiris  immediati, 

& non  pet  aliud  : ergo  hxc  veritas  caufalis  condat 
cx  ipfis  terminis  : ergo  afllnfus  nnderii  revelati, 
qui  infertur  evidenter  ex  illa  propofiiione  caufali» 
non  erit  obfcurus  i pofita  enim  hac  propofitionc. 
De  ut  revel.tvit  hoc  myfleriuin  , quiu  >pf'  efl  primu  vi- 
rit4t  j evidenter  fcquitur  myderium  revelatum  efle 
veruin : ergo  fi  antecedens  ed  in  terminis  manifit- 
dum , confequens,  quod  ex  illo  evidenter  infertur, 
non  potcd  efle  obfcurum  i oportet  ergo  explicare 
qualis  fit  ille  aficnfus  immediatus,  & cx  connexio- 
ne terminorum  , qui  tamen  non  faciat  evidcntiaul 
myderii  ex  illo  evidenter  illati. 

Terti&  difplicet , quia  lic&t  demus , tefolvl  par- 
tialiter fidem  ex  eo  capite  in  veracitatem  Dei,  exte- 
rum adhuc  non  erit  illa  ratio  formalis  adxquatal 
ego  enim  credo  hanc  efle  Dei  revelationem.quia  ad 
veracitatem  Dei  pertinet  non  permittere  , quod  res 
taliter  propofita  Dei  nomine  , & cum  talibus  con- 
gruentiis, fit  falfa  , & quia  hic  & nunc  video  hunc 
articulum  taliter  proponi : ex  hoc  autem  fit  mc  non 
folum  moveri ,quia  ad  veracitatem  D.  i pertinet  non 

fiermitrere,  quod  fuo  nomine  proponatur  cum  ta-  , 
ibus  circumflantiis  falfum  j fed  etiam  quia  video, 
hic  & nunc  hoc  obje&um  cum  talibus  circumflan- 
ciis  proponi  :ergo  motiva  & argumenta  etiam  cum 
quibun  proponitur  fides,  funt  ratio  fonuaiis  faltcm 
partialis  movens  ad  allenfum  fidei : ergo  veracitas 
Dei  non  ed  ratio  adxquata. 

Idei  alii  dicunt»  ad  credenda  myderia  revelata 
fide  divina  prxrequiti  quidem  revelationem  myde- 
rii k Deo  fadfcam  , camque  efle  rationem  formalem 
credendi , non  tamen  ut  creditam  fide  divina , vel 
humana , quia  ratio  formalis  credendi  non  debec 
efle  credita  , fed  ratio  formalis  fub  qua  objcdlum 
materiale  fit  credibile  ; neque  enim  fides  tendit  per 
modum  difeurfus  in  mvdcrium  revelatum,  fed  {im- 
pliciter, atque  co  ipfo  quod  diffidenter  proponitur 
ut  revelatum  , potcd  fides  illud  credere  , abfqite  eo 
quod  prius  credat  ipfain  revelationem.  Ita  aliqui, 
quos  tacito  nomine  ref.rt  Suarez  difput.}.  ftt.  n, 
mw.f . & 6.  ubi  hunc  modum  dicendi  ben£  impu-  ^ 
gnat. Primo  quia  ininrelligibilc  ed,  quod  aliquid  fic 
motivum,  & medium  obje&ivum  credendi  aliud,  & 
ood  non  debeat  cognofci , 6c  credi.  SecundA  ex 
de  hutfiana  , qux  non  potcd  credere  aliqui  J pro- 
pter au&oritatem  Augudini,  v.g.  nifi  credar  Augu-* 
(linum  id  dixifle.  Tcrtib,  quia  non  potcd  fides  di- 
vina credere  rem  revelaram  propter  audoritarem 
Dei, nifi  credar  Deum  efle  veracem  : ergo  nec  etiam 
nifi  credat  , Deum  ita  revelare  ■,  tam  enim  credimus 
propter  revelationem , quam  propter  veracitatem 
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Do  i,  chm  una  (in?  altera  non  fufficiat,  ut  poftei  vi- 
debimus. Hic  argumenta  optima  tunt  , Sc  poliunt 
confirmari  pr imi  exemplo  voluntatis,  qua;  non  po- 
tcA  cligeie  medium  propter  folam  utilitatem  ad  fi- 
nem > quin  amet  etiam  ipfum  finem  , cujua  bonitas 
tfl  motivum  formale  ad  volendum  medium  : ergo 
nec  poterit  intellc&ns  credere  unam  veritatem  pro- 
pter aliam  quam  non  crcdir.  Confirmatur  (ecutidd, 
quia  intclUftus  non  poicA  alfenuri  conciti fioni 
propter  prxmidas,  quarum  objc&is  nonalTcntifu; 
Sc  hoc  quia  vetitas  prxmifiarutn  eft  motiviim  for- 
male ailcittiendi  conclufioni  : cum  ergo  tet elatio 
Dei  fit  una  primula  fot malis,  vel  virtualis,  propter 
quam  affentimur  royftcrio  revelato  , non  poilumus 
credere  myUerium  , fi  revelationem  non  credimus. 

. In  his  enim  poti  (fimum  verum  habet  commune 
illud  principium  Ariftorchcutn,  Prepter  quod  wntm- 
quodqi-c  tale  , & illud  mugit  , quod  veriffimutt)  eft  in 
medio  volendi, vel  all;nticndi,ut  omnes  fatentur. 

Unde  obiter  expediti  poteft  id.de  quo  aliqui  du- 
Hdti  ad  bitaat  , an  ad  quemlibet  aflenfum  fidei  requiratur 
a&ualis  cognitio  revelationis  di vinje.  Aliqui  enim, 
quorum  meminit  Scutus  i»  t.  dijl. 1$.  $.  yiliterpe- 
tmrfu*  r-  ^'Cl,nl  requiri  quidem,  quod  Deus  revelaverit, 

ii>  . *»fr  • Don  tamen  quod  cognofcatur  revelatio.  Quibus  fx- 
vere  videntur  Gabr.  in  j .difl.  » j.  qutft.i.  an.  i.  Sc 
nit  utviud.  Ochamus  que, iib. $ quafl.y.  Quam  Icnremiam  late 
impugnat  Petrus  Huitado  di/p.j.  & confiat  clari 
«(Te  fallam  ex  di&is  j quia  crtdcrc  Dco.noncA  ma- 
terialiter judicare  id, quod  D-us  dicit,  mfi  ct  gnof- 
camus  Deum  ca  diccic  : ficut  non  credimus  Petro» 
quando  cafu  credimus  id  quod  Petrus  narravit, 
ignorantes  omnino  ca  fciflc  i Petro  narrata.  Cum 
«*go  Scriptura,  & Patres  clament  , nos  per  fidem 
credere  Deo,  Sc  ejus  rcAimouium  accipere , fu p po- 
nunt , non  polle  id  fieri  fine  notitia  divini  teflimo- 
mi  : item  quia  fi  non  effec  neccfTaria  cognitio  reve- 
lationis ad  fiJcm  , non  appareret  ad  quid  eflet  ne- 
cellaria  ipla  revelatio,  cum  pollemus  eadem  ob]e&a 
credere  fine  notitia  , aut  cognitione  revelationis. 
Unde  confiat , non  minus  requiri  cognitionem  vc- 
raciratis  divinx  , cum  alTcnlus  fidei  non  ininus  fit 
, propter  Dei  vcracjtatem  , quim  propter  ejus  tefii- 
monium,  ut  probat  etiam  idem  Htirtado  ubi  fupra, 
in  hoc  enim  punQo , quia  res  efi  clara,  non 
Oportet  amplius  immorati.  Videamus  nunc  quo- 
modo aliqui  Rcccmioies  reipondere  conati  fine 
nefitis  argumentis  ,ut  defenderent,  fiJcm  ii  Aere  in 
ipfa  revelatione,  qoanvis  ejus  veritas  cx  terminis 
non  conAarcr. 


SECTIO  IV. 

l/»fng>  antur  rrffonjiones  aliquorum  Recen- 
ti erum  ad  fu  fenora  argumenta. 

AD  n« Ara  jugumenta  refpondcnt  Reeenriores 
aliqui  iccuncndu  ad  u yfleria  , & ad  elevatio- 
nem, quia  Deus  elevat  nofirum  imellcAum  /ut  ul- 
tra omnem  modum  fibi  connatura lem  , Sc  folitum 
operandi,  aliter  operetur  in  rebus  fidei  j Sc  ad  boc 
infunditur  fidei  habitus  , qui  tx  natura  fua  porefi 
tendere  in  revelationem  taliter  prnpofiram,  cujus 
cx  flentia  , licet  iiitelle&ui  (oli  non  proponatur 
fofficienter  , ut  poffit  in  cam  propter  feiplam  ren- 
dere , ( nam  intellectis  fuis  viribus  reliCus  nun- 
quam  pote  A tendere  ni  fi  vel  in  conciti  fionem  pro- 
pter aliud,  vel  in  principia  , qux  conftcnt  vel  evi- 
denter , vel  faltcm  probabiliter  ex  ipfis  terminis 
apurefienfis  ) mtcllctflui  tamen  cum  habita  infiifo 
fidei  (ufficicntcr  propuuitut  revelatio  , ut  primum 


principium  quod  poflit  credere  fifiendo  in  ipfa, qui 
modus  operandi  non  repugnat  iutcllc&ui  elevato, 
nec  potcA  afltgnari  implicantia  cuntradi&ionis  : Sc 
aliunde  non  poilumus  aliter  explicare  , quomodo 
nofira  fides  rcfolvatut  ultim6  in  revelationem  Dei 
fidendo  in  illa  > quare  licet  hoc  ipfum  dithcii& 
percipiatur,  credendum  cA. 

Ego  quidem  odi  hunc  philofophandi , Sc  theo- 
logizandi  modum,  ut  propter  quamlibet  fcholafii- 
cam  difficultatem  recurramus  ad  myfteria  , quibus 
res  nodrx  fidei  difficiles,  incredibiles  , impercepti- 
biles  omnibus  reddamus,  dum  cis  perfuaderc  volu- 
mus, illa  ipfa,  qux  in  fcipfis  experiuntur  , alia  efle 
ab  iis  qux  ipfi  experiuntur.  Omnes  enim  fideles 
cxperiuutur  fc  credere  , Sc  operari  circa  res  fidei, 
ficut  circa  alia  ob;cCa,nec  Tuum  intclledum  tranf- 
ferri  ad  alium  moJum  operandi  circa  obje&a  abf- 
que  objeCo  ; modum,  inqoam.ade^  divcrfum,qua- 
icm  nunquam  in  rebus  alus  habuerant ; ficut  fi  vo- 
luntas elevaretur  ad  amandum  aliquid  nondum 
propofitum  ut  bonum  : quud  licet  daremus  efle 
poffibilc  , non  fieret  tamen  ablquc  eo  quod  homo 
adverterer,  & miraretur  in  fe  illum  modum  amandi 
adc6  diverfum  ab  eo  , quem  iu  rebus  aliis  amandis 
femper  habuerat.  Numquam  autem  fideles  agnol- 
cunt  talem  diverfitatem  in  fuoimelle&n  , fcd  po- 
tius cxpciiuntur  , fuuru  intelh&um  eodem  modo 
procedere,  Sc  operari  quxrcndo  veritatem,  & illam 
profequendo  , licut  in  aliis  objetlis,  Unde  mcritA 
S.Thomas  iufrk  qiu/l.  i 71,  ari. 1.  ad  }.  dixit,  a^us 
fidei,  fic  alios  fimilci , qji  fiunt  ab  habitibus  infu- 
lis » non  erte  fuptr  natui  ales  fecundum  fui  flantium 
aQui  , fe  l fsl'um  ftcunAwa  medum.  Quibus  verbis 
non  voluit,  ipfara  entiutem  aCus  non  eiTe  fuper- 
naturalem,  fcd  fo'um  non  e(Tc  talem  , ut  non  poflic 
viribus  naturx  fieri  alius  fimilis  in  modo  tendendi 
■d  fuum  objc&um  $ fcd  potius  fer  vare  in  omnibus 
naturam  , Sc  conditiones  potentix  intclIcCivx  , ut 
eodem  modo  tend.it  jntellc&us  per  cos  aftus  fu  per- 
natu tales  ad  objcCa, ficut  per  nattfralcs  tendere  fo- 
lct  ad  alia  objeCa.  Munus  ergo  Theologi  Doftoris 
hoc  cA  , non  quidem  imaginati  libi  naturas  rerum, 
prout  ipfc  fibi  vult  fingere  ad  dillohcnda  argu. 
menta , Sc  pei fuadere  tales  efle,  contra  id  quod  om- 
nes experiuntur  , fcd  potius  conlulcic  experientiam 
ipfam  & fenfum  fidelium,  & ex  iis  iim  ftigarc,  qua- 
lis fit  natura  , & operatio  talium  habituum  ; faci- 
lius enim  cA  , quod  iplc  decipiatur  in  aliquo  prin- 
cipio fpeculativo  , quod  fibi  finxit , qoa.ti  quod  fi- 
deles omnes  decipiantur , dum  putant  (c  tali  modo, 
Sc  circa  tale  obje&um  operati  , cftm  reveia  alio 
longe  diverfo  modo , Sc  etrea  aliud  objc&uin  ora- 
nino  diverfum  operentur. 

Port 6 experientiam  omnium  fidelium  contrariam 
efTe  illi  modo  explicandi , probatur  prini6  clari fli- 
mi  , qniaruAicus  nullam  protfus  diverfitatem  in 
objt&o  formali , aut  in  modo  operandi  experitur 
quando  credit  articulum  fidei  verum  , vel  quando 
credit  aniculam  falfum  , utrumque  libi  } Parocho 
propofitum  ; utriufquc  enim  aflenfum  libi  per  vo- 
luntatem imperat , Sc  conatur  eodem  modo,  atque 
eadem  fiimitatc  credere  , nec  ullum  vcAigium  di- 
verfitatis  experitur  in  utroque  afTcnfu.  Cum  tamen 
juxta  illum  modum  opinandi  intercedat  tunc  di- 
verfitas  plus  quim  genetica  , non  folum  in  natura- 
litate & fupernaturalitate  adluum  , fed  etiam  in 
ipfo  obje&o  formali,  Sc  in  modo  tendendi  ad  aliud:  , 
nam  circa  articulum  verum  datur  a&us,  quo  credi- 
tur ille  articulus  propter  revelationem  Dci.fifletulo 
in  ipfa  revelatione,  qui  a&us  nullo  modo  tendit, 
aut  refpicit  alia  motiva  ; fed  credit  revelationem 
tanquam  primutn  priucipiuro  fufiicienter  pcopo- 

fitura 
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fitum  intellcdui  elevato,  exercendo  modum  quem-* 
dam  tendendi  infolituin  ad  primum  principium, 
quod  in  feipfo  nec  evidenter.nec  probabiliter  appa- 
ret. At  ver6  circa  articulum  faliuta  exercet  adum 
lolum  naturalem,  quo  credit  articulum  propter  re- 
velationem , non  fiftcndo  in  ipfa  , fed  credendo 
ipfam  revelationem  propter  teftimonium  Parochi, 
Se  alia  motiva  fibi  propolita  : cum  enim  ille  adu* 
fit  naturalis  , non  poteft  tendere  in  revelationem 
fidendo  in  infa , quia  hic  modus  tendendi  eft  fupra 
vires  natufales  intelledus  > ut  hi  Theologi  conce- 
dunt. Cum  ergo  illi  duo  adus  ade6  (int  di  ver  H,  & 
aded  diverfa  objeda  formalia  rcfpiciant , deberet 
aliqoando.fidelis  polle  in  fe  ipfo  agnofeere  hanc 
tantam  diverlitatcm  j Se  tamen  evidenter  condat, 
nunquam  ab  aliquo  potuide  talem  diverlitatcm 
•gnofei. 

^O.  ' Dicunt  aliqui, afTcnfum  fupcrnaturalem  fidei, cum 

fit  fupernaturalis,  non  cognofci  unquam  ab  haben- 
»c  illum  , fcd  foliim  cognofci  alium  adum  natura- 
lem concomitantem  , qui  c6m  non  habeat  illum 
modum  tendendi , ncC  udat  in  ipfa  revelatione,  fcd 
refolvatur  femper  in  motiva  humana,  hinc  ed  quod 
femper  experiamur  adus  ejufdem  rationis  , quia 
femper  experimur  adus  folum  naturales  , qui  fem- 
per h brnt  eundem  modum  tendendi , Se  idem  ob- 
jcdum  formale. 

Sed  contra  hoccd  , quod  fupponirur  in  hac  re- 
fpomionc  , .idus  fidei  divinx  , quos  habemus,  nun- 
quam i nobis  cognofci , fed  alios  fidei  humanati 
quod  tamen  falfum  ede  probabimus  inf> k , fia.,. 
Deinde  ex  hoc  ipfo  argui  poted  falfitas  illius  fen- 
tentix,  quia  ponit  in  adu  fidei  talem  modum  aden- 
tiendi,  qualem  nunquam  aliquis  expertus  ed  in  fuo 
intellcdu  , fcd  femper  modum  contrariam.  Quis 
ergo  credat  ailenfum  fidei  divinae  (alis  ede  naturx. 
Se  in  tale  objedum  formale  tendere  , cujus  contra- 
rium omnes  femj-er  in  feipGs  exparti  funt  ? Cerri 
hoc  paetis  nimis  credulis  perfuadere  vix  poteris. 

1 Alioqain  dicet  alius , quoties  amamus  proximum 
propter  fe  ipfum  , dari  in  nobis  alium  adum  fuper- 
naturalcm  , quo  amamus  proximum  propter  Deum; 
quem  tamen  adim  non  eognofeimus  , quia  fuper- 
mf uratis  ed.  Item  quoties  amamus  Deum , dari  in 
nobis  adus  fupernaturaies  nobis  incognitos,  qui- 
bus volumus  objeda  omnium  virtutum  propter 
Deum  : item  quoties  credimus  fide  divina  , dari  in 
nobis  feientiam  infufam  eorundem  objedorum,  vel 
fortalTc  etiam  vifionem  claram  Dei : hos  tamen  om- 
nes adus  non  cognofci  i nobis,  quia  fiipernatura- 
les  funt.  Si  enim  fcmel  tollis  de  medio  argumen- 
tum a claridima  , Se  universali  experientia  dedu- 
dom  , poterit  aliquis  omnia  figmcnra  cuilibet  per- 
fudere , dicendo  ca  omnia  occultari  nobis  piopter 
eorundem  fupcrnaruralitatcm. 

Yl . Unde  fecundi  impugnatur  dodrina  illa  ex  ea- 
dem experientia  , quia  fi  modus  tendendi  , quem 
omne*  femper  experiuntur  in  fe  ipfis  , non  ed  pro- 
pter revelationem  fidendo  in  ipfa  , fed  rc-folvendo 
in  alia  motiva  , rufticus  homo  non  curabit  de  im- 
perando fibi  alro  modo  tendendi  in  objedum : illud 
enim  folum  imperat,  quod  apprehendit  puffibile,& 
Illud  folum  apprehendit  polfibiie  , quod  experitur; 
nunquam  autem  experitur  per  te  illum  alium  mo- 
dum credendi  rd.bcfct  ergo  accurati  admoneri.  Se 
edoceri  de  hoc  i Parocho  , vel  catechlla  , quando 
proponuntur  ei  fidei  veritates  , ut  conctur  credere 
* modo  alio  poflib.li  fibi  ignoto  , quem  nunquam 
experietur,  fcilicet  cicdcndo  revelationem  tanquaro 
primum  principium  non  c-mftm*  ex  terminis  evi- 
d-.niec  , aut  probabiliter.  Pnochi  autem  neque  hoc 
ducent,  neque,  fi  vttxcifc  tua  lententia , docere  pof- 


font  ,cum  nec  ipfi  talem  modum  credendi  unquam 
experti  lint.  Unde  ergo  poliunt  miferi  illi  ruftici 
divinare  talem  moduni  credendi  pofEbilcm  Se  ne- 
Ceffjrium  ad  recipiendam  fidem  divinam  ? Faten- 
dum ergo  tibi  erit , eos  rufticos  fere  omnes  per  to- 
tam vitam  manere  cum  fola  fide  humana,  quam  fo- 
latti  fibi  imperant,  cillm  non  habuerint  notitiam  ali- 
quam obligationis  , aut  poftibiliratis  illius  alterius 
ftiodi  tendendi  in  objedum  formale  , nec  fine  tali 
notitia  potueiint  fibi  imperare  eum  modum  , quem 
nunquam  in  fe  expertus  eft  aliquis  in  hac  vita. 

Mihi  fane  certius  cft  , illam  efie  fidem  divinam  ,& 
fupernatutal  m.qujm  hi  ruftici  habent,  Sc  quam  in 
fe  experti,  dicunt  ft  clfi  fideles  Chnftianos ; quim 
illam  , quam  hi  Theologi  fibi  fingunt  habitare  in 
ibfconditis  larebtis  noftri  intelledus,  quam  nullus 
unquam  hominum  , aut  Angelorum  viatorum  in  fe 
ipfo  e(Ic  agnofeere  potuerit. 

Tertii  cx  eodem  capite  arguitur  , quia  ille  mo-  qi. 
dus  tendendi  in  revelationem,  quem  de  fado  habet 
a^us  fidei  divinx  , non  cft  talis,  ut  non  poffit  repe- 
riri  in  adu  etiam  naturali  :etgo  non  eft  fupra  mo- 
dum, quem  intclledus  fervat  in  aliis  aflenfibus  cir- 
ca veritatem  non  notam  ex  terminis.  Antecedens 
probatur  , quia  dc  fado  alfcnfin  circa  falfam  con- 
clufionem  , qux  deducitur  ex  uno  principio  fidei. 

Ce  altero  falfo  , cft  adus  naturalis  , ctVm  fit  falfiit; 

Ce  tamen  ille  adus  tendit  non  folum  in  objedum 
conclufionis,  fed  etiam  in  objeda  pr.rmi(Tarum  , ut 
ipfimet  adverfarii  fatentur  ; atque  adeo  debet  ten- 
dere in  idem  objedum  materiale  , Ce  formale  , in 
quod  tendebat  prxmilfa  dc  fide. Ergo  ille  .dus  con- 
clufionis, quatenus  faltem  in  obliquo  aftentitur  ob- 
jedo  fidei , afientitur  propter  idem  motivum,  quod 
erat  in  alTenfu  fidei  nam  fi  haberet  aliud  motivum 
diverfum  , non  poftet  hxc  conclufio  procedere  ex 
illa  prxmifia  : ergo  adus  naturalis  poteft  retinere 
eundem  modum  alfctniendi  revelationi , quem  ha- 
bebat adus  fidei  divinx. 

Dices  primi , quando  conclufio  cft  falfa  propter  4 3. 
aliam  przmillam  naturalem  falfam  , cx  qua  oritur, 
tunc  non  procedere  ex  prxmifia  fupcrnaiurali  fidei 
divinx  , fcd  ex  prxmifia  naturali  , qua  idem  obje- 
dum revelatum  creditum  cft  propter  revelationem, 
non  fiftendo  in  ipfa , fcd  refolvendo  ad  alia  motiva 
humana  , ut  didum  eft  : quare  adus  conclufionis 
non  debet  refpiccrc  motivum  formale  fidei , prout 
i fide  divina  rcfpicitur , fcd  prout  rcfpicitur  ab  illa 
fide  naturali,  qui  modus  attingibilis  eft  2b  adu  na- 
turali. 

Sed  conrd  , quia  pofita  prxmifia  fidei  divinx, 
non  minus  poreft  intelledus  cx  illa,  Sc  ex  prxmifia 
naturali  falfa  deducere  conclufiontm,  quim  tx  alio 
adu  naturali  fidei  humanx.  Videt  enim  intelledus 
cx  objedo  fidei  divinx  , & objedo  prxmifix  falfx 
fcqui  per  evidentem  confequemiam  talem  conclu- 
fionem  ; Se  quidem  non  cft  eadem  omnino  conclu- 
fio , qux  deduci  poteft  cx  adu  illo  fu  pe  t natura  Ii 
fidei  , Se  adu  fidei  naturali : nam  cum  non  fit  idem 
objedum  formale  utriufquc  per  se  , oportet  quod 
etiam  conclufio  diverfa  fit,  faltem  quoad  objedum 
formale  : ficui  ergo  ex  adu  naturali  fidei  poteft  de- 
duci conclufio , poterit  etiam  ill.t  alia  conclufio  de- 
duci ex  illo  alio  adu  fupernaturali , cum  evidenter 
appareat  bonitas  illationis.  Finge  enim  in  mtef- 
IcduclTe  folum  adum  fiJei  fupcrnaturalis  cum  illo 
alio  principio  naturali  falfo,  ablquc  alio  adu  natu- 
rali fidei  , v.g.  per  adum  fuperuaturalen'  fidei  co- 
gnofci omnes  beatos  videre  Deum  clare,  qu  4 Deus 
fumme  verax  ita  revelavit ; rurfus  per  adum  natu- 
ralem credi  Cxfarem  Augyftum  cllc  beatur  : tunc 
evidenter  apparet, cx  illis  principiis  fcqui,  Augu- 
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ftum  C*  friem  videre  claic  Deum  : poterit  ergo  in- 
icIlcAii»  id  deducere  ex  illis  prxmiflis.  Cur  ergo 
non  poterit  , licet  detur  alius  adlus  naturalis  circa 
primam  pi«uiifi'am  i i onclufio  enim,  ut  dixi , non 
eft  eadem  qux  cx  pzmilla  fupernaiurali  poflet  in- 
ferri , cum  habeat  divetfum  ohjtdlum  formale. 

44.  Secundi  itaque  tefpondcfi  pollet  magis  juxta 
mentem  eorum  Theologorum  negando  , pofle  un- 
quam cllc  adum  liipernaiuralem,  qui  deducitur  per 
difcurfiim  ex  una  prx  milia  dc  fide  j femper  enim 
ille  naturalis  cft,  & idcA  etiamli  verus  fit,  non  pro- 
cedit tamen  a pr.tmhla  lupei  naturali  fidei,  fcd  fem- 
per .ib  illo  alio  concomitanti  fidei  naturali,qui  ver- 
farur  circa  idem  cbjtdhnn  , licit  non  fub  codcra 
omnino  motivo  ultimo  : quate  adlus  conchi  fionis, 
criamfi  vetus  fit,  non  tamen  h bet  illum  n.odura 
tendcnJi  ad  revelationem,  fidendo  in  ipfa  i qui  mo- 
dus Colum  rrperiiui  inadhi  fidei  fupernaiurali. 

Hzc  tamen  refponfio  difticilioi  cft  , & eam  im- 
pugnabimus infra  , d.  ftQ.tf.  Nunc  autem  bievitec 
impugnatur,  quia  ex  hac  do&rina  fequitur  ptitr £>, 
fere  omnia  bona  opera  , qux  ab  homine  Chtiftiano 
fiunt  , non  cfte  metitorta  praemii  ftipcrnaturalis. 

* Nam  ii  Theologi  concedunt , ad  opu*  meritorium 

requiri  a dium  voluntatis  fopernaturalttn  , & hinc 
debere  oriri  cx  cognitione  lupern  <turali  : quibas 
foppofiris  , piobatnr  fe-quela  ; nam  bona  opera  ut 
in  plurimum  , & fere  femper  non  oriuntur  imme- 
diati cx  fide,  fcd  mediate,  vg.  ex  fide  fcio  elccmo- 
fynam  placere  Deo : cognofto  rurltts,hunc  cllc,  vel 
apparere  pauperem : infero, bonum  cllc  dare  cleemo- 
fynam  huic  homini  hic  & nunc,  qui  cette  non  cft 
adlus  fidei  immediatus,  ut  confiat , cum  non  fit  ali- 
quid revelatum  dc  hoc  homine  : ex  illo  autem  a&u 
otitur  immediate  voluntas  dandi  ehemofyuam  huic 
pauperi , qui  folum  oritur  mediate  ex  fide.  Si  ergo 
conclufiu  illa  nullo  modo  oritur  cx  fide  divina,  icd 
cx  fiJe  naturali,  confiqnens  cft,  ut  elremofyna  non 
oriatur  ullo  modo  ex  fide  divina,  & per  c<  nlcqucn* 
non  fit  meritoria  , cum  folum  oriatur  ex  cognitio- 
ne naturali,  idem  (fi  quando  volumus  adoiare  hanc 
hoftiam  , qux  voluntas  oritur  mediate  ex  fide  divi- 
na di&ante  fub  hofiia  coufccraia  cllc  corpus  Chrifii 
dignum  adoratione  ; Hi  cx  alia  cognitione, qua  judi- 
co, hanc  cllc  hofiiatn  coufecratam,  Cx  quibus  infer- 
tur.harfc  hoftiam  cllc  dignam  adoratione  : que  cer- 
te non  cft  conclufiu  dc  fide  ,atq  c ide6  voluntas 
adorandi  hanc  hoftiam  non  cft  meritoria,  fi  cogni- 
tio illa  immediata  non  procedit  1 Ilo  modo  ex  fide 
divina  , ftd  folum  cx  humana.  Vides  quomodo  cx 
ea  do<ft  r i na  corruunt  magna  cx  j ane  mtrita  homi- 
nis Chriftiani , qux  f.ic  omnino  procedunt  imme- 
diate ex  cognitione  pradlica  dcdudla  ex  principiis 
fidei  , Sc  plerumque  non  fine  longo  difcurfu,  & at- 
tenta meditatione,  & cognitione. 

Sequitur  fecundo  cx  illa  dodlrina  , fidem  divi- 
nam, quam  h-bi  mus,  eftie  fere  otiolam,&  inutilem 
in  nobis.  Nam  liter  didlct  principia  aliqua  univer- 
f ^lia  , illa  tamen  fete  nunquam  movent  immediati 
ad  aliquid  optraedum  : mediate  autem  non  poftunt, 
quia  ex  illis  principiis  fide  divina  creditis  non  pof- 
fumus  inferre  aliquid  , qued  nos  mover  ad  bend 
operandum  : dibtmus  cigo  gtarias  illis  adlibus 
concomitantibus  fidei  naturalis,  ex  quibus  deduci- 
mus cognitiones  pradfcicas  , qux  nos  dirigunt  ad 
operandum  in  his  , vel  illis  circumftanriis  : fides 
enim  divina  cft  cognitio  qttxdam  r>bfttadU  , & in- 
facunda, qux  illuminat  lolum  freculative  circa  ea 
principia  univerfhlia,  nullo  au*cm  modo  circa  prin- 
. _ cipia  pndlica  in  parrirulari.  Ubi  ergo  eft  dodlrina 
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ac  omnium  meritorum,  & bonorum  operum  ? Non 
poteft  itaque  negari  , ex  principiis  illis  fide  divina  f 
creditis  deduci  cognitiones,  & concluGooes  prafti-  ^ 

cas , quibus  poftea  immediate  dirigimur  ad  bcn£  ^"pr- 
operandum. rtnimm. 

Quarti  principaliter  arguitur  , quia  fi  illi  duo  . - 
a dius  fidei  divinz,&  fidei  naturalis  habent  diverfa 
motiva  formalia  , oportet  quod  voluntas  imperet 
ucrumque  diftindlc  , nec  fufficiet  imperare  fidem  in 
confulo  , aut  velle  credere  , ut  uterque  fiat  ; intel- 
ledlus  enim  in  ejufmodt  adlibus  fubordinatur  om- 
nini  voluntati,  cujus  imperium  prxeetire,  aut  exce- 
dere non  poteft.  Unde  voluntas  non  debet  fol&m 
imperare  aficnfum  , fcd  etiam  aftenfum  cx  tali  mo- 
tivo  formali  : fi  ergo  voluntas  imperat  aftenfum 
Trinitatis  propter  revelationem  prxtcritam  fiden- 
do in  illa, non  poteft  ex  vi  h<>  jus  impetii  intellcdlui 
credere  propter  icftimonium  Parochi  i hoc  emra 
nou  cftct  obedite  voluntati , ficui  neque  c contra, 
fi  folum  imperaret  aftenfum  propter  rcvel  itionem, 
qux  itifcitur  cx  tcftimonio  Parochi , pcftl-t  ex  vi 
hujup  imperii  imelltdus  fiftcre  in  revelatione  : cura 
ergo  illi  duo  modi  ademiendi  fi  tu  diverfi  , oportet 
imperari  utrumque  i voluntate  , ut  uterque  fiat. 

Quare  quando  Parochos  proponit  articulum  frJ- 
fum,  non  poterit  rufticus  imperans  fibi  aftenfum  fi- 
dei, qualem  habere  fidet  Circa  articulum  vcrum,eli- 
etre  non  hunc  , fcd  alium  aftenfum  diverfum  , ten- 
dentem in  rc (limonium  Parochi  , quem  aftenfum 
ipfie  non  imperavit. 

Rcfpondeot , voluntatem  imperare  quidem  tunc  46. 
aftenfum  fidei  divinx  fidentem  in  revelatione  ; in- 
tclledlum  tamen  , quia  non  poteft  illo  modo  cre- 
dere articulum  falfum  , facere  quod  poteft  creden- 
do per  aftenfum  naturalem  eo  modo  , quo  poteft, 
licet  non  co  modo.quo  imperatur.  Sed  contra, quia 
in  primis  hicccttccft  novus  obediendi  modus, cura 
nonpoftis  facere  quod  przcipitur,  facere  faltcra 
quod  | rohibetur,  ut  al  q id  faciaf.  Voluntas  enim 
non  lolutn  imperat  alltnlum  propter  revelationem, 
fed  prohibet  progredi  ad  aliud  ulterius  motivum; 
hoc  enim  cft  fiftcrc  in  revelatione  : intellcdlui  au- 
tem, quia  non  poteft  fiftcte  ut  przcipitur,  progre- 
dirur  contra  pre hibitioqem  etprcftam  : quis  nop 
videt  , non  pofte  intellcdbum  ira  refiftere  voluntati, 
ubi  falcem  ab  cwidcntia  objcdli  non  cogitur? 

Secundo  rejicitur  tcfpunfio,  quia  licet  id  conce- 
deretur , cafu  quo  intellectus  non  polfct  exequi 
quod  jubetur,  &c  credere  propter  revelationem  fi- 
ftendo  in  ipfa  , prout  przcipitur , quod  tunc  pollet 
credere  propter  revelationem  tefolvendo  illam  ul- 
ter, us  in  aliud  motivum;  hoc  tamen  non  deberet 
ullo  modo  concedi , quando  id  quod  przcipitur, 
poteft  eodem  modo  oblcivari  : quate  quando  pro- 
ponitur verus  articulus  fidei , & voluntas  imperat 
fidim  propter  revelationem  fiftendo  in  ipfa  , hoc 
folum  poterit  facere  intel Icdlus,  & non  illum  alium 
aftenfum  naturalem  cx  fuperabundantia,qui  feratur 
in  revclariAnem  non  fiftendo  in  ipfa.  Quorfum 
enim  imjerato  uno  aftenfu,&  prohibito  altero  , fa- 
cere utcumque  ? Sicut  fi  diceres , quod  imperante 
voluntate  aftenfum  circa  aliquam  veritatem  propter 
revelationem  folam  Dei,  intelledkus  eo  ipfo  debear 
elicere  duos  aftenfus, alterum  propter  revelationem 
D i,  alterum  propter  ao&oriratem  Ariftotclis.  Hoc 
ccrtc  incredibiliter  alfetererur  , quia  non  eft  con- 
nexio ncceftaria  inter  illa  duo  objcfta  formalia.  Sic 
ergo  in  peranre  voluntate  aftenfum  circa  Dei  reve-  • 
lationem  propter  ipfam  folam , cur  debeat  elici  ne- 
ci iTuii  alter  aftenfus  circa  revelationem  propter 
auftoritatem  Parochi , qui  non  folum  non  prxeipi- 
twr,  fcd  exprefte  prehiberur  i voluntate. 
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Quinti  principalircr » Bc  i priori  arguitur , quia 
voluntas  noo  poteft  cogctc  ullo  modo  intellcdum 
ad  afientienduin  fine  fuo  motivo  proprio,  quod  cft 
vericat  objeci  apparens  : debet  ergo  verum  illud 
apparere , vel  in  fe  clare  vifum,  vel  ccrtc  cx  appte- 
benfionc  terminorum,  qui  oilendunt,  vel  clari,  vel 
faltem  obfcure  connexionem  illam  inter  prxdica- 
tum  Sc  fubjeclum  » vel  denique  debet  apparere  illa 
veritas  per  aliud  , quod  fit  connexum  cum  illa,  Sc 
appareat  in  Te,  ut  fupti  dicebamus.  Hinc  eft  , non 
polle  voluntatem  cogere  intelle&um  , ut  judicet 
aflra  clle  paria,  quia  non  apparet  illa  veritas,  neque 
in  fe  , neque  in  aliquo  medio.  Hinc  etiam  cft , non 
polle  inicllc&um  cogi,  ut  credat  immediate,  Deum 
c(Te  Trinum  , quia  illa  veritas  non  apparet  in  le, 
atque  idei  debet  apparere  per  aliud  , nempe  per  re- 
velationem , qux  habet  connexionem  cum  illa. 
Cftm  ergo  revelatio  ipfa  non  appareat  in  fe  , neque 
cx  apprchenlionc  terminorum  ; Deus  enim  de  fe  cft 
indifferens  ad  revelandum,  Sc  non  revelandum,  non 
poterit  voluntas  cogere  inrelle&um  ad  judican- 
dum, Deum  revelafie , nifi  oflendatuc  illa  revelatio 
vel  in  fe , vel  certe  in  aliquo  medio  , quod  arguat 
illam. 

Rcfpondent  illi  Rccentiores  , habitum  fidei  non 
polle  ex  imperio  voluntatis  judicare  , Deum  ede 
Trinum  immediati  : polle  tamen  fieri  i Deo  alium 
Jbabitum,  qui  accedente  imperio  voluntatis  , eliciat 
allenfum  immediatum  , & obfcurum  circa  Trinita- 
tem, (ictic  hic  habitus  elicit  allenfum  obfcurum  im- 
mediatum circa  revelationem  i nulla  enim  cft  ratio 
differentiae  inter  utrumque  objeftum. 

Sed  contr^  peto  ab  his,  an  prxrcquirerentur  tunc 
motiva  credibilium  , ficut  nunc  przrequiruntut? 
Refpondebunr,  ni  fallor,  • onfcquenter  affirmativi; 
ponunt  enim  illum  habitum  fimilem  habitui  nollrx 
fidei  in  modo  operandi , excepto  quod  non  tenderet 
in  revelationem.  Dicunt  tamen  illa  motiva  non 
exigi  in  ordine  ad  intellc&iim , fcd  ad  voluntatem, 
ad  hoc  fcilicct , ut  voluntas  prudenter  poffit  impe- 
rare allenfum  circa  Trinitatem  :!pfc  veri  intelle- 
gis poflea  eliciendo  allenfum  nullo  modo  refpicir, 
vel  attendit  ad  motiva,  fed  folum  elicitur  ex  impe- 
rio voluntatis  , qux  non  pollet  imperare  talem  af- 
fenfum  , nifi  ex  motivis  proportionalis  appareret 
credibile  tale  objedum. 

Sed  contra  hoc  urget  adhuc  difficultas  , quia  fi 
motiva  folum  funt  in  ordine  ad  voluntatem  , i qua 
fola  poftei  determinatur  intellectus  abfque  ulla  at- 
tentione ad  motiva  : ergo  fi  per  poffibile , vel  im- 
poffibile  poneretur  illa  voluntas  abfque  ullis  moti- 
vis przcedentibus,  eodem  modo  determinaretur  in- 
rellc&us , Sc  judicaret  Deum  clle  Trinum  per  alTcn- 
fum  obfcurum , nec  apparente  magis  connexione 
inter  extrema  » quim  nunc  appareat , feclu  fa  reve- 
latione. 

Dices,  repugnare  cafum,qnia  voluntas  prxrequi- 
fita  ad  determinandum  illum  habitum  infufum  , de- 
bet clle  bona ; non  poteft  autem  imperari  honeftc,& 
prudenter  ille  alfenfus,  nifi  prxccdant  motiva.  Sed 
contri , quia  in  primis  non  apparet  repugnantia  in 
ordine  faltem  ad  potentiam  abfolutam  , quod  vo- 
luntas naturalis  imperaret,  & determinaret  fuffi- 
cicnter  intelle&um  ad  operandum  per  habitum  fu- 
pernaturalcm  : imi  de  ti£ko  per  a&um  naturalem 
voluntatis  imperantur  a&us  virtutum  fupernatu- 
ralium.  Quod  fi  illa  voluntas  pofiet  clle  naturalis, 
cur  non  pollet  etiam  voluntas  non  prudens  deter- 
minare fufficienter  intcllc&um  ad  illum  allenfum 
prxftandum  fine  motivis  przcedentibus.  Sed  de- 
mus, debere  clle  illam  voluntatem  bonam,&  fuper- 
naturalem  : adhuc  polfet  hzc  haberi  abfque  przce- 
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dentibus  motivis.  Pone  enim  aliquem  e*  ignoran- 
tia invincibili  apprehendere  honeftum  cite  illum 
allenfum, nui  lis  przcedentibus  motivis,  & hoc  utile 
ede  ad  humilitatem  confcquendatn  , vel  ad  alium 
finem  honeftum  ; pollet  tunc  ex  alfc&u  erga  humi* 
litatem , vel  aliam  honcftatem  , velle  illum  allcn- 
fum , Sc  per  confcquens  polfet  per  voluntatem  ho- 
ncftam  , & meritoriam  illum  imperare.  Cum  ergo 
aliunde  intclle&us  ex  fe  non  indigeret  motivis  ullil 
cognitis  ad  aflentiendum  , eliceret  tunc  a&um  fuum 
obfcurum  , quo  judicaret  Deum  clle  Trinum  , vel 
fidera  ede  paria , non  apparente  magis  connexione 
inter  fidera  , Sc  paria,  quim  nunc  apparear.  Confe- 
quens  autem  clle  abfurdum,  6c  non  folim  fupra.fed 
contra  naturam  inielledus,  nemo  non  videt.  Tunc 
enim  intelle&us  non  moveretur  i veritate  objedi, 
quz  nulla  magis  appareret  tunc , quim  nunc  appa- 
reat. Unde  mciitb  Auguflinus  dicit , illum  modum 
credendi  ede  oronin&  impoffibilcm  , lih.  de  fpiritu  & 
littera,' ap.  34.  & hb.X,  ad  SiMflicianur n,  ejuifl.i. 

Dices  , habitus  fujernaturalis  , qualis  eilbt  ille»  JO» 
non  pofTet  elicere  aflenium  falfum;  fupponcret  ergo 
necelfarib  veritatem  fui  obje&i  , atque  ideo  femper 
operaretur  circa  verum.  Sed  contra,  quia  intcllc&ui 
non  fufficit.quod  objc&umin  fc  fii  verum.ut  poffit 
tendere  in  illud  ; fed  requiritur  quod  ex  fe  appa-  jtas,qmid 
reat,  Sc  reprxfentetur  in  adu  primo  ut  verum , live  reornate 
per  przfcntiam  claram  ad  vifionem  , live  per  con- 
nexionem terminorum  apprehenfam  : alioquin  fi 
non  cft  hic  modus  operandi  imcUe&os  , non  repu- 
gnabit etiam  naturaliter  , quod  tendat  ad  objeftum 
verum  , licet  non  appareat  ex  fe  ut  verum  : im&  fi 
fufficerct  , objc&um  in  fe  ede  'erum  , fcqueretuc 
quod  faltem  de  potentia  abfoluta  pollet  dari  habi- 
tus intellectus , qui  accedente  imperio  voluntatis 
eliceret  adenfum  circa  objeflum  , quod  ex  fc  appa- 
reret ut  falfum,  dummodo  re  ipfa  in  fe  edet  verum. 

Quod  tamen  nemo  concedet.  Fatendum  itaque  cft, 
modum  edentialem  operandi  noftri  intcllc&us  non 
ede  quod  tendat  ad  id,  quod  in  fe  cft  verum,  fcd  ad 
id  quod  appaiet  ut  vetum  ; qnamdiu  autem  non 
apparet  ut  verum, non  poteft  voluntas  etiam  de  po- 
tentia abfoluta  illum  determinare  ad  adcntiendum. 

Cum  ergo  revelatio  non  appareat  in  fe  magis  vera, 
feclu  fis  motivis  przcedentibus,  quim  fidera  effit 
paria  , non  poterit  voluntas  aliqua  , feclu  fis  illis 
motivis  , determinare  ad  credendam  revelationem, 
nec  intelle&us  poterit  eam  credere  , non  attenden- 
do  ullo  modo  ad  ipfa  motiva,  fcd  debet  etiam  im- 
mediati moveri  ab  illis  , non  quatenus  prxerii 
funt  motiva  humana  , fed  quatenus  integrant  mo- 
tivuro  divinum  revelationis, & loquutionis  media- 
tz  Dei,  prout  infii  explicabimus. 
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Ex*min*t*r  terti a fententin  refilvens  fidem 
p*rti*liter  in  aufforiintem  Ecclefixt 
vel  proponentis- 

TErtia  fententia  principalis  , ut  facili  dilTolvat  * T * 
hunc  nodum,  & explicet  fidei  relolutionem 
fine  difficultate , auc  incredibilitate  , dicit  nos  ere-  ttmtim/ 
derc  mylleria  revelata  propter  au&oritatcm  Dei  re- 
velantis, quia  nempe  Deus  cft  Verax,  Sc  Deus  dicir. 

Porri  Deum  elTc  fumme  veracem  , cx  fe  ipfo  facili 
creditur,  neque  ad  hoc  necelTaria  funt  miracula, veb 
alia  motiva  , nec  infideles  id  negant.  Deum  autem 
revelare  hzc  mylleria  aliqui  cognofeunt  immedia- 
ti, iicic  obfcurc,  quibus  nempe  Deus  ipfe  imme- 
B diiti 
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dia  te  loquitur  ; alii  veri  ex  populo  fidelium,  qui- 
bus Deos  non  loquitur  immediati  , fed  per  alios» 
id  cogtiofcutic  etiam  obfcut c, mediante Ecclcfia  pro- 
ponente revelationem  Dei.  Utrique  tamen  credunt 
propter  Dei  audloritatem  : ficut  quando  Rex  pro- 
mittit praemium  expugnantibus  urbem»  idque  dicit 
Prxfcfto  militum,  mandans  ei » ut  fuo  nomine  aliis 
proponat , omnes  credunt  Regi  , & propter  fidem 
Regiam : Prxfedus  tamen  cognofcit  immediate  Re- 
gis uftimomutn  , exteri  autem  folum  mediati» 
nempe  mediante  propofitione  Przfc&i » qui  Regis 
nomine  proponir.  Hanc  fententiam  indicare  vide- 
tur Scotus  in  j.  dift.i j.  qutft.  unica  , Durandus  ibi» 
dift.i 4.  quaft.l.  num.8.&  9.  & dift.i  j.  qu*ft.$.  G.ibr. 
dift.i  j.  (jiidft.  1.  <0 r.  1. .circa  finem.  Oleamus  in  j.  «7.8. 
f.quantm»  ad  fecundam  difficultatem,  & §.Sed  dubium 
tjl  utrum  f ies  inftifa  » Meditu  lib.j.  de  refla  in  Deum 
fide,  cap.  1 j.  & aliqui  tcftantur  » P.Gabrielcm  Vaf- 
quez  multum  in  hanc  Icntentiam  inclinalTc  > de 
hoc  tamen  non  mihi  fatis  confiat.  Favere  etiam 
videtur  Coninch  difp.q.  de  fide,dub.q.  nxm.p.  licet 
nec  ipfc  clari  loquatur  ; Sc  denique  clarius  aliqui 
Reccntiorcs  Theologi  eam  fententiam  approbare 
videntur. 

JL.  Aliqui  tamen  ita  recurrunt  ad  Ecclcfix  audtori- 
fijti  > *n  nlc,|1i  ob  quam  credatur  revelatio  Dei  , ut  videan- 
rofohsatur  tur  loqui  dc  Ecclefia,  non  ut  habente  folum  aufto- 
tm  auB.,1.  titatem  humanam  etiam  gravifiimam  > fcd  ut  ha- 
unm  te~  betite  infallibilitatcm  in  proponendo  ex  alfiftcntia 
Spiritus  Sanfti  ci  promifia  : quare  credimus  Deum 
Bmtarm  rcvelaflc  incarnationem  » quia  Deus  id  revelavit» 
inpnftmn.  Deum  verb  revdafle  credimus  .quia  Ecclefia,  qux 
it  0* r afi.  columna  veritatis,  fle  cui  Deus  afiifiic,  id  propo- 

ruutfaa/iii  n'r’  *ta  v,^cntar  loqui  Medina  ubi  fuprd , fle  Banes 
' in  prxfenti,  quoji.  i.arr.  1 .dub. 4.  Hatc  tamen  fententia 

hoc  fecundo  modo  explicata  rejicitur  communiter» 
auia  dum  fugit  ab  ao&oritate  humana  ipfius  Eccle- 
fiz,  relinquit  fidem  fine  ultima  ratione  formali, aut 
incidit  in  circulum  vitiofum  ; polTutmis  enim  ulte- 
rius urgere  fidelem  , unde  fciat  Ecclefiam  habere 
infallibilem  aotftuiitatcm  ? Sare  hoc  non  cfi  cx  ter- 
minis notum  : ergo  debet  dicere,  quia  Deus  revela- 
vit fc  afGfierc  femper  Ecclcfi*.  Uige-bo  iterum: 
Unde  fcis  Daim  revclaffc  hanc  affiftcwiam  ? Rcf- 
pondcbit,quia  Ecclelia  ita  docet, qux  errare  non  po- 
lefi.  Ecce  manifefium  circulum,  dum  probas  divi- 
nam revelationem  ex  audorirate  Ecclcfix, & Eccle- 
fix  au&oritatem  cx  revelatione  divina, 
j j.  Dicunt  non  eilc  vitiofum  hunc  circulum , habe- 
mus enim  illum  modum  allentiendi  in  aliis  cafibus» 
ut  fi  Regius  miiiifier  aflvrat  Regis  cpiftolam  , qua 
Rex  jubet  haberi  fidan  ipfi  nuncio.  Tunc  credi- 
mus epifiolam  tfle  Regis,  quia  noncius  dicit : nun- 
cio autem  credimus, quia  Rex  |ubet  ipfi  credi.  Sed 
contri  , quia  tunc  non  credimus  litteras  efic  Regis 
prxeise  quia  nuncius  dicit  , fcd  quia  independen- 
ter  i nuncii  tefiimonio  cognofcimus  litteras  manu 
Regis  confcriptas,  & figillo  regio  fignatas , ita  uc 
fides  unius  fle  alterius  nullo  modo  mutu&  depen- 
deam. Alioquiu  fi  alia  via  non  effet  ad  cognolcen- 
dum  litteras  effe  regias  , nift  ipfius  nuncii  tefiinlo- 
nium  , impo Bibile  effet  id  credere  propter  au&oti- 
tatem  nuncii  ut  Regia  au&oritate  firmatam  , fed  ad 
fummtim  credetetur  propter  privatam  nuncii  au&o 
ritatem. 

54.  Ratio  V priori  defumirur  ex  do&rina  fupri  tra- 
dita , qux  efi  Arifiotelis  in  pofterioribut,  St  omnium 
Philoloj  horum  , q-iod  omnis  alfenfus  intellc&us 
%cbet  cite  immediatus  , vel  reduci  ultim6  ad  ali- 
quem immediatum,  cui  ultimd  innitatur : ficut  om- 
nis adus  voluntatis  rendit  in  finem  , feu  in  bonum 
propter  fe  , vel  propter  aliud  , quod  aliud  propter 


fe  ametur  : quare  ficut  non  prfiet  amari  medicina 
prxeise  propter  fanitatem  , fi  fanitas  prxeise  ama- 
retur propter  medicinam:  fic  nec  poteft  imelle&us 
affentiri  uni  veritati  propter  aliam  » fi  huic  alteri 
folikm  propter  priorem  afientiretur.  Alioquin  ea- 
dem propofitio  faceret  fidem  fibi  ipfi , & effet  ante- 
cedens ex  quo  ipfamet  mediati  inferretur  : itera 
eadem  propofirio  eflet  certior  fe  ipfa,quia  quatenus 
antecedens  alterius  eflet  certior  fuo  conlequeutij 
omnis  autem  propofitio  debet  ede  certior  qulra 
ea  qux  ex  ipfa  infertur  , ut  cum  Ariftotcle  probavi 
in  lib.  pe flerierum : rurfus  eademmet  quatenus  infer- 
tur ex  fuo  confequenti,  eflet  incertior  qulm  fuurn 
confcquenFqptquc  idc6  eflet  certior.  Se  incertior  fe 
ipfa » quod  repugnat , de  quo  dicemus  iterum  infiri- 
difp.}.feR.\.  inierim  autem  videatur Suarez  inprx- 
fenti,  difp.x.fefl.q.  num.y.  ubi  hoc  ipfum  pco  certo 
fupponir. 

Sententia  ergo  hxc  ab  aliis  non  eo  fenfu  tradi-  . 
tur,  fed  rccnriunt  mediate  faltem  partialiter  ad 
au&oritaUm  Ecclcfi*  prout  miraculis, martyriis,  fle 
aliis  notis  condecorat*  ; cui  Ecclefiz  credimus, 

Deuin  id  revelafle  : poftei  veti  propter  Dei  audio-  ttmEtel— 
riratem,  Se  ejus  teftimonium  folum,  ut  propter  mo-  fi*  t""? 
tivum  immediatum,  credimus  Deo  myfterium  reve- 
latum.  Ut  autem  confiet  ,in  quo  fit  pundus  con-  ^Xun— 
(rovcrfiz  cura  hac  lententia,  notandum  cfi  primb, 
ab  omnibus  Catholicis  extra  comrovcrfiain  admit-  rmtur,  » 
ti , fidem  nofiram  non  niti  ratione  humana  : quod 
tanquam  certum  de  fide  fupponit  cura  aliis  Suarez 
difp.^.feO.i.nutn.i.  & fcqej.  & confiat  ex  Scriptura» 

Sc  Patribus,  ubi  femper  fides  condiftinguitur  k per- 
fuafionc  rationis  humanz , nempe  prout  probatio 
per  rationem  condifiinguitur  ii  probatione  ex  au- 
dloritatc  j nam  ur  infii  videbimus  agentes,  an  de- 
tur difcutfus  in  fide  » non  excluditur  ^ fide  omnis 
argumentatio , aut  difeurfus » fcd  illa  qu*  fumitut 
ex  ratione , prout  condiftinguitur  ab  aigumento  ex 
mera  au&oritate  , in  quo  fenfu  loquitur  Paulus  1. 
ad  Cor.  dum  dicit  : Pmdnatit  ntfira  non  eft  i»  ptr - 
fuajibilirus  humane  fapiemia  verbis  ,frd  in  ofteufitnt 
fpiritus  , C$"  virtutis  , ut  fides  vtflra  n*n  fit  in  fapirrt- 
tia  hominum,  fed  in  virtute  Dei.  Et  cap.  10.  Captivan- 
tes inttlle[Iurn  in  tbfttjuium  Chritii.  Ec  Matth.  It. 

Caro,  & f anguis  non  revelavit  tibi  » fed  Pater  meus. 

Et  cap.  10.  Confiteor  tibi  Pater » quia  abfiondifii  hac  a 
fapientibus , & revtlafii  ea  parvttlit.  Et  Auguft.lib.i. 
de  Trinitate : Fidelis , inquit,  fum : credo  quod  nefeio . 

Et  ferm.  ao.  de  verbis  Apoftoli:  Milior  efi  fidelis 
ignorantia  , quam  temeraria  fciemia.  Et  tudE  40. 
in  Joan.  Credimus  , ut  cognofeamus  i non  eognofei - 
mus,  ut  credamus.  Et  lib.jo.  homiliarum,  homil. $ r. 
jdreana  regni  Dei  prius  querunt  credentes  » «r  fiant 
intelligentes.  Et  Damafcenus  lib.  4.  cap.  14.  Fides 
efi  ajfenfus  ab  omni  curiofitate  dijfitus.  Et  Nazianz. 
orat.  3 4.  Fidem  potius  , quam  rationem  fequamur.  De 
quo  videri  etiam  poliunt  Di 011  v fio s , Bafil.  Gte- 
gor.  Magnus,  Hilar.  Irenzus , Hieronymus,  Cyril. 

Chrvfofi.  dc  Cyprian.  quorum  loca  affert  Suarez 
loco  citato. 

Secund6  non  eft  controverfia.quod  divina  audio-  j <». 
rltas  fic  ratio  formalis  nofirz  fidei » hoc  enim  om- 
nes extra  controverfiam  concedunt , alioquin  non 
efifct  fides  divina  , nifi  Deo  crederemus  : nec  poreft 
quis  Deo  credere » nifi  moveatur  ab  atidoricate  Dei 
reftificantis.  Unde  Scriptura  dc  Patres  palfim  allcn- 
futn  nofirum  ad  Deum  referunt , Gencf.  1 j.  Credidit 
Abrahatn  Deo,  x.  ad  Timoth. ».  Scio  cui  credidi , fr 
Certus  fum.  1.  ad  Theffal.  cap.  a.  Accepifiis  illud  non 
nt  verbum  hominum  , /id  ut  vere  eft  verbum  Dei.  j. 

Joan.j.  Qui  credit  in  Filiam  Dei  , habet  te /limonium 
Deiinfe.  Ambrofius  lib.  a.  Epifiolarum  » epifi.t  s. 

Cui 
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Cw»  magit  de  Deo , quam  Deo  credam  ? Sc  alii  paflim, 
de  quo  videri  poteft idem  Suarez  dida/rfl,i.»w*».6» 
Hoc  autem  vcrificatur  etiam  in  fencentia  fupti  rela- 
ta, quia  quamvis  piopofitio  Ecclefix  partialiter  in- 
grediatur ad  probandam  revelationem  Dei  > res  ta- 
men revelata  non  creditur  foli  Ecclefix,  fed  Deo,  Sc 
propter  audoritatem  Dei : ficut  quando  ego  dicb 
cibi  talem  dodrinam,vel  fententiam  haberi  iS.Tho- 
ma  tali  loco  , tu  credis  illam  fententiam  e fle  veram 
propter  audoritatem  S.Thomx,non  propter  meam, 
licet  mihi  credas  illam  haberi  apud  S.  Thomam. 
Tora  ergo  difficultas  cft  , an  Ecclcfia  intret  partiali- 
ter , ut  propter  ejus  propofitionem  credamus  , non 
quidem  veritatem  rei  revclatx  , fed  Deuro  illam  re- 
vclaffc,  prout  hate  lententia  contendit. 

Quod  probari  videtur  exemplo  fidei , quam  Regi 
adhib  emus  loquenti  per  fuos  Legatos : Deus  enim 
non  aliter  agit  cum  hominibus  per  fuos  Prophetas, 
aut  Apoftolus  , quam  Reges  humani  per  fuos  Le- 
gatos. Ideo  enim  Apoftoli  proponentes  fidei  rnylte- 
ria,  dicebantur  Legati , juxtaillud  Paul.i.Corinth.y, 
ProChrifto  ergo  legatione  fungimur.  Ergo  licut  tefti- 
roonium  proprium  Legati  Regii  intrat  partialiter 
rationem  formalem  fidei  hunvmae  fic  etiam  tcfti- 
monium  humanum  Ecclefix  intrat  partialiter  ratio- 
nem formalem  fidei  Chriftianx  : dicere  enim  tefti- 
monium Legati  Regii  tfie  folum  applicationem 
leftimonii  regii,non  vcrA  rationem  formalem  allcn- 
fus , videtur  cire  ludere  verbis,  cfim  tandem  partia- 
liter innitatur  alfenfus  audoritate  nuncii , propter 
quam  creditur  Rex  promi  ulle  fuum  adventum. 

Confirmari  poteft  primA  , quia  Chriftus  Domi- 
nus talem  fidem  videbatur  exigere  ab  hominibus, 
qux  non  excluderer  ratiotus  humanas  , fed  illis 
etiam  inniteretur.  Joan.i.  . 5«  mihi  non  vultis  crede- 
re, operibus  credite : ubi  opera  proponit  ut  rationem, 
cui  innitatur  a (lenius  fidei.  Item  cap.ti.  Laturus 
mortuus  eft , & gt  'deo  propter  v>s,ui  credatis,  & alibi 
fxpe.  Erg<»  noluit  Ch’iftus  nos  credere  divinam 
revelation.m  immediate*  pi opter  fc  ipfam  , fed  pro- 
pter tellimonia , & inotiva  , q ’x  id  fuadent , prout 
fecerant  Samaritani , Joan.  4.  Multi  crediderunt  in 
tum  propter  verbum  mulieris  teftimonium  perbibentis , 
quia  dixit  mihi  omnia. 

Secundi  confirmari  poteft  , quia  apuJ  Scriptu- 
ram, Sc  Patres  nunquam  videtur  conftitui  hoc  dif- 
crimen  inter  fidem  Chriftianam,  Sc  humanam, quod 
Chriftiana  innitatur  loli  divino  tcftimonio.  Unde 
Jacobus  Apoftolus  contra  cos  , qui  putabant  fola 
fide  hominem  juftificari,  cap. i.  fic  ait  :T«  credis  quo- 
niam unus eft  Deus  , bene  fucis  , C 7*  damones  credunt, 
(7  contremifcum  : quafi  dicar  , non  multum  eft  ad 
juftitiam  id  ^redere  , nam  etiam  dxmoncs  credunt: 
quod  tamen  argumentum  levius  eflet , fi  dxinones 
crederent  propter  motiva  creata,  propter  miracula, 
Sc  rationes  ; fideles  autem  crederent  propter  folum 
teftimonium  Dei  : tunc  enim  rcfpondcre  pollent 
Apoftoto  , immeriti  comparas  fidem  noftram  cum 
credulitate  dxmonum, nos  enim  credimus  foli  Deo; 
Dxmoncs  autem  non  credunt  Deo  , fed  rationibus 
& miraculis  : ergo  Apoftolus  non  fupponebat  af- 
fenfum  uoftrx  fidei  inniti  folum  in  tcftimonio  divi- 
no. Quo  etiam  fcnfu  videtur  loqui  Auguftinus  lib. 
de  fide  oreribui , cap  16.  ubi  ait , fidem  fine  ope- 
ribui  cfie  fidem  dxmonum , non  Chriftianorum, 
quod  tamen  dici  non  pollet , fi  haberet  adeo  diver- 
fum  motivum  unus  afienfus  ab  alio.  Imi  idem  Au- 
guftin.  videtur  fupponcre,fidcm  inniti  aliquo  modo 
huic  tnotivo, lib.de  fpiritu  & littera,  cap. 34.  Neque 
enim  , inquit  , a»  ini  a rationalis  credere  poteJI  quolibet 
Ubero  arbitrio  ,Ji  nulla  Jit  vocatio , vel  fuafio  , cui  crt- 
dar.Non  dixit, fuafio  qua  moveat,  fed  cui  crcdat,qua£ 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  fidei  divina. 


indicer, eam  etiam  intrare  rationem  formalem;  quod 
etiam  dixit  Wb.i.  ad  Simplicianum , quxft.i.  Quit 
poteft  credere  , niji  aliqua  vocatione , hoc  eft  , aliqua  re- 
rum teftifieatione  tangatur. 

Denique  confirmari  poteft  , quia  quod  ille  aficir- 
fus  non  habear  aliud  ulterius  rijcdium  afientiendi* 
videtur  mere  induduiu  a Rccentioribus  Theologia 
fine  fundamento  alicujus  ponderis  : quare  cum 
aliunde  hxc  dodrina  adcA  difficilem  reddat  mate- 
riam alienius  , non  videtur  admittenda  fine  majori 
examine.  Quod  autem  nonaffiratur  fufficicns  fun- 
damentum illius  dodrinx.probari  poteft  diflolvcn- 
do  ea  qux  pro  ipfa  folcnt  allcrri. 

Et  in  primis  afferri  folent  plura  tcftimonia  fieri- 
pturx  , ubi  fides  dicitur  affenfus  propter  Dei  tefti- 
monium,Matth.  1 6.  Curo  (jrfanguis  non  revelavit  tibi , 
fed  Pater  meus  , &c.  Joan.  primo  , Deum  nemo  vidit 
unquam  : unigenitus  qui  eft  in  ftnti  Patrii , ipfe  norra- 
vit.  Joan.  3.  Qui  credit  m filium  Di,  habet  teftime- 
nium  Dei  inftiSc  alia  loca , qux  congerit  Valentia 
in  prxlenti,  difp.i.quaft.t,  punito  prim «,  $.4.  Hxc 
tamen  omnia  non  videntur  excludere  omnem  aliam 
rationem  formalem  partialem,  fed  ad  fumnnim  pro- 
bant , audoritatem  Dei  efte  etiam  rationem  fotma- 
lem  ultimam  , cui  innitatur  fides  t quod  non  negant 
hi  Au&ores ; nam  licet  ego  credam  Deum  uve- 
lalfc  , quia  Apoftoli  teftifu  <nrnr , cxt«  rura  nyfte- 
rium  ipfum  Trinitatis , vel  Incarnationis  nc»n  ctcJo 
prxeise  propter  tcftimoninin  Apottolorom,  fed  inv 
mediati,  quia  Deus  dixit ; uti  io  A vcrA , quia  Deus 
eft  prima  veritas  , Sc  quia  tcftimonio  Ap*  ftolonm, 
Sc  Ecclefix  conftat  Deum  id  revelafic  , ita  ut  ratio 
formalis  proxima  fit  fola  divina  veritas , St  ejus  re- 
velatio ; remota  vcrA,  Sc  ultima  partialiter  fir  tefti- 
monium Ecclefix,  v.g.  Sc  Apoftolorum  ; quia  licet 
teftimonium  humanum  Apoftolorum  non  fit  fuffi- 
cicns ad  teftificandom  inyftcriutn  Trinitatis  , eft  ta- 
men fufficiens  ad  teftificandum  Deum  id  reveiallc, 


ficut  licet  Theologus  aliquis  mediocriter  dodus 
non  habeat  fufficientem  audoritatem  ad  perfua- 
dendam  mihi  aliquam  opinionem  ; habet  ramen 
fufficientem  audoritatem  ad  perfuadendum  mihi 
quod  viderit  eam  opinionem  in  fando  Thoma , Sc 
tunc  affentior  ego  illi  opinioni,  non  propter  audo- 
riratem  illius  Theologi  prxciie,  fed  propter  audo* 
ritarem  fandi  Thomx,  Sc  propter  ejus  teftimonium 
proximi,  remote  autem,  & partialiter  propter  tefti- 
monium illius  Theologi  dicentis  , fc  vidiffe  cara 
apud  S.Thomam. 

Objici  item  poteft  ex  1.  Joan.j.  Qui  non  exedit  CO. 
F ilio , mendacem  facit  eum  , quia  non  credit  in  irjhmo-  i.loan. j, 
n:um  , qttod  trftiftcatus  eft  Deus  de  filio  fuo.  Ergo  cre- 
dimus propter  folum  Dei  feftinioniutn  : alioquin  fi 
crederemus  etiam  partialiter  propter  humanum  tc- 
ftimonium,  poffemui  di  fient  ire  myfteiiis  revelatis 
ex  ca  parte , qua  nitimur  tcftimonio  humano  , quin 
conferemus  mentiri  Deum.Rcfpondcri  tamen  poteft* 
revera  ita  polle  contingere  ; ftat  enim  fx|  h in  hxre- 
tico  diilcnfus  fidei , Sc  aflenfus  evidens  veracirati 
Dei : dicitur  tamen  ille  mendacem  facere  Deum  in 
adu  exercito  ( ut  ita  dicam  ) non  in  adu  lignato* 
quia  difientiendo  tcftimonio  divino  , quod  evidenti 
credibilitate  libi  proponitur  .arguitive  poteft  con- 
vinci. quod  exiftimat  Deuro  efic  mendacem  difien^ 
tiendo  ejus  didis. 

Adducunt  alii  illud  ex  Paulo  s.  ad  Thefialon.l; 

Cratias  agimus  Deo  , quoniam  1 n tn  actepiffttis  a nobil 
verbum  auditus  Dei , acccpiflis  illud  , non  ut  verbum 
hominum  , Ced  ( ficut  eft  vere  ) verbum  Dei.  Quo  locO 
accipere  verbum  Dei , cft  credere  inuiicndo  non 
tcftimonio  hominum  , fed  foli  tcftimonio  Dei  , ut 
videtur  intclligerc  ibi  Commentator  ille , qui  intec 
B s opera 
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opera  Hieronymi  illius  nomen  habet  : dicens  quod 
accipcrc  ut  verbum  Dei  > cft  illud  accipere  perinde 
ac  fi  Deus  audiretur : hoc  autem  cft  credere  propter 
folam  Dei  au&oritatem  : ergo. 

Rcfponderi  poteft  , myfteiia  fidei  accipi  quidem 
i fidelibus  non  ut  verbum  hominum  , fed  ut  folum 
verbum  Dei  i nam  lie£t  ego  credam  Apoftolis  di- 
centibus  Deum  revelatte  royftcrium  Trinitatis , non 
tamen  accipio  myftcrium  Trinitatis  ut^erbum  ho- 
miiiotn:  accipere  enim  ut  verbum  hominum, cft  ac- 
cipere illud  ut  habitum  ab  homine  in  fua  mente.  & 
explicatum  exterius  per  verba  : hoc  aurem  modo 
non  accipio  myftcrium  Trinitatis , nam  licet  homo 
proponens  mihi  revelationem  divinam  hujus  roy- 
ft.tii , non  crederet  illud  myftcrium  , pollet  mihi 
proponere  divinaro  revelationem  : ipfc  enim  non 
dicit  myftcrium  ita  fe  habere  , fed  Colum  quod 
Deus  illud  revelavit.  Duo  ergo  Cunt  , quae  ego 
credo  , fci licet  Deum  illud  rcvclalle  , fle  myftcrium 
ica  fc  h..bere.  Primum  accipio  ut  veibum  homi- 
num , quia  illud  Colum  immediate  atterunt  mihi 
homines.  Secundum  veri  Colum  accipio  ut  verbum 
Dii , quia  illud  fecundum  non  atterunt  homines: 
neque  quidquam  icfert  quod  id  ailcran^vcl  negem, 
dummodo  atterant  Deum  id  revelatte  i Se  idcA  dc 
ipfo  itu  fterio  verum  cft  quod  non  accipitur  ut  ver- 
bum hominum  , fed  ut  verbum  Dei.  Sicut  in  cafu 
polito , quo  nuntius  diceret  , Regem  promittere 
futim  adventum  , Cane  licet  Regem  id  dixitte  acci- 
piatur ot  veibum  ipfius  nuntii  id  attirmantis  , cx- 
teium  adventu*  Regis  non  accipimr  ut  verbum 
nuntii , imo  contingere  poteft  nuntium  non  credere 
Regcin  venturum  : ergo  id  Colum  accipitur,  Sc  cre- 
ditur ur  verbum  Regis,  id  cft  ut  exprimens  id  quod 
Rex  habet  in  fua  mente : fic  etiam  in  prxfenti.  Ex 
quo  etiam  patet , verum  tfte  quod  accipitur , ficuc 
fi  audiretur  & Dco.ut  dixit  ille  Commentator:  nam 
etiam  quando  auditur  aliquid  & Rege  ( fi  bene  at- 
tendimus ) inveniuntur  cum  proportione  illi  duo 
attlnfus  : Rex  ejl  verax  : Rex  dicit  hac  : qui  fecun- 
dus aftenfus  influit  etiam  per  modum  principii  ad 
credendum  id  , quod  Rex  dicit  : hic  autem  fecun- 
dus attciifus  non  nititur  tcftimonio  Regis , fed  cft 
ailenfus  immediatus  genitus  ex  notitia  fcnfuum,  Sc 
tantum  habens  roboris  ad  ftudenditm  , quantum 
fidimus  non  Regi , fed  noftris  fenfibus  : lic  ergo 
quando  audimus  Deum  per  nuncium  loquenrem, 
accipimus  veibum  illud  ut  verbum  Dei ; cum  hoc 
tamen  ftat*alium  attenfum  , quo  judicamus  Deum 
loqui  , non  niti  au&oriute  Dei  , fed  Cenfinitn  qui- 
bu.  audimus , Sc  nuntii  per  cujus  o$  loquitur  tunc 
Deus. 

Adducunt  etiam  illud  Pauli  ad  Hcbr.6.  Polem 
Deui  ofitndere  immobilitatem  confilii  fui  , i‘terpofuit 
jusjurandum,  ut  per  duas  res  wirneliles,  quibus  impcjfi- 
bile  e/7  mentiri  Deum,fi>mijji>oum  folatinm  haberemus. 
Ubi  tota  noftra  fidei  certitudo  reduci  videtur  ad 
ratit-nem  formalem  afT  ntiendi  , qux  cft  infallibilis, 
nempe  revelatio  Dei  :quod  idem  videtur  fignificare 
idcin  P.iului  x.  ad  Timoth.  i.  Se  io  cui  credidi  , fr 
certus  fum  , & c.  Rcfponderi  etiam  poteft  , ibi  non 
reduci  infallibilitaum  fidei  ad  reftimonium  Dei  rai>- 
uain  ad  r itionem  totalem,  fed  ut  ad  partialem: 
cut  fi  Rex  loquens  per  nuncium  , jurarer  etiam  fe 
venturum,  dicere  utique  pollemus  Regem  juratte, 
ur  haberemus  firmi  (fimum  Mactum  fperantes  ejus 
adventum  j fic  etiam  D»us  , fuppofita  audoritate 
nunciorum , per  quos  loquitur  , qua:  tanta  cft  , ut 
faciat  evidenter  credibilem  revelationem  , ut  iofira 
dicetur  , voluit  futim  tiftimonium  jurejurando  con- 
firmare . ut  ex  co  capite  otnnind  prxcludcretur  no- 
bis locus  formidandi. 


Denique  adducunt  alii  illud  Joan.4.  quod  dice- 
bant ad  Samaritanam  ejus  concives  : fam  non  credi- 
mus propter  tuam  loquelam  , ipfi  enim  audivimus  , ($“ 
femus , quia  hic  efl  veri  Filius  Dei.  Ex  quo  videtur 
colligi  fidem,  lic*t  priils  adjuvetur  motivis  huma- 
nis , poftea  tamen  elicere  fuum  attenfum  indepen- 
denter  ab  illis  motivis  , Sc  folum  propter  divinum 
tcftimonium.  Sed  raraen  hic  locus  parum  urget: 
nam  illi  homines  folum  voluerunt  oftendere  mulie- 
ri , fe  jam  non  credere  foliim  ex  illius  relatione, 
fed  propter  figna,  qux  ipfimet  viderant, & propter 
verba  qux  audierant : unde  potiii  videntur  referre 
attenfum  partialiter  faltem  in  motiva  , qux  vide- 
rant & audierant.  Omitto  alia  loca  qux  affert  Co- 
ninch  in  fimili  materia  difp.y.dub.).  num.n.  qux  fi 
attente  examinentur , magis  loquuntur  de  Chrifto 
nt  homine,  quare  potius  retorqueri  pottent,  cum  in 
tcftimonium  Chrifti  ut  hominis  referre  videantur 
partialiter  fidem  , quale  cft  illud  Joan.i.  De  pleni- 
tudine ejus  nos  omnes  accepimus  , & gratiam  pro  gra- 
ti* , quia  lex  per  Atujfen  data  efl } gratia  , & veritat 
per  Iefum  Chrijlum  fati  a ejl.  Et  iterum  , Deum  nemo 
vidit  unquam  , unigenitus  filius  , qui  ejl  in  Jinu  Patris , 
ipfe  enarravit.  Sani  enarravit  fecundum  naturam 
humanam,  ur  conftat. 

SecundA  adducunt  teflimonia  Patrum  , qux  plu- 
ra congerit  Valentia  ubi  fuprd , t.4.  ii  tamen  folthn 
dicunt  fidem  noftram  inniti  au&oritate  divinn,qood 
non  negatur  : an  vcrA  revelatio  D;i  conflet  nobis 
au&oritate  humana,  non  difputam.  Solum  pottent 
habere  difficultatem  vctba  Augoftini  tom.6.  in  lib. 
contra  epift.  fundamenti,  cap.14.  B‘sfequamurt  qui 
nos  invitant  prius  credere , que  nondum  vah  mus  in- 
tueri , ut  ipfa  fide  val tmiorts  fatt i , quod  credimus , in - 
t ei  liger  e mertamur  , non  j..tn  hominibus  , fed  ipfo  Deo 
mtrinfecut  mentem  nofiram  firmante  , a‘que  illuminan- 
te. Verum  ex  hoc  loco  potias  videtur  colligi  oppo- 
fitum  , naro  videtur  ad  minus  concedere  Augufti- 
nus  , attenfum  fidei  priAs  firmari  aliquo  modo  ab 
hominibus  i poftea  veri  contingit  fepe  quod  ipfa 
fide  iuftigatue  , tot  rationes  Sc  congruentias  inve- 
niat intcllcdus  per  donum  Sc  auxilium  fupernatu- 
rale,  ut  jam  feri  ab  humana  propofitione  non  pen- 
deat  ad  fuum  attenfum. 

TcrtiA  arguunt  ratione  , in  primis  quia  fides 
noftra  non  cft  humana,  fed  divina  : ergo  quia  niti- 
tur folAm  au  & ori  rate  divina , & nullo  modo  hu- 
mana. Rcfpondetur  facile  , e fle  divinam  multis  de 
caufis  : fcilicet,  quia  cft  prxcipuA  dc  Deo , ut  vide- 
bimus difputitionc  fcquenti  j item  quia  nititur  prx* 
fertim  au&oritatc  divina  j irem  quia  cft  ordinis  di- 
vini, Sc  fupernaturalis  , in  quo  diffeti  i fide  acqui- 
fita,  ut  poftea  videbimus. 

Quarto  objiciunt , quia  fides  rhriftiana  eft  do- 
num Dei,  nec  haberi  poteft  viribus  naturx,  ut  vole- 
bat Pelagius,  fed  procedit  ex  Dei  gratia  : ergo  non 
innititur  prxdicatione  humana  , ali-  quin  cAm  hxc 
externa  prxdicatio  naturaliter  poflit  adhiberi  , Sc 
ea  pofita  naturaliter  generetur  fpecies  in  audiente, 
naturaliter  etiam  pollet  generari  aftenfus  qui  in 
ea  niteretur:  ergo  Ii  fides  chriftiana  naturaliter  non 
habetur , fed  ex  dono  Dei , ideo  eft  , quia  prxfup- 
ponit  internam  Dei  illuminationem  cui  innitatur, 
& non  humanx  prxdicationi.  Ad  hoc  etiam  facili 
rcfpondetur  , non  provenire  fidei  fupernaturalira- 
tem  ex  motivo  quod  habeat ; nam  circa  idem  moti- 
vnm  poteft  forfitan  verfari  aftenfus  naturalis  : pro- 
venit ergo  fupernaturalitas  ex  natura  ipfius  alien- 
ius , quia  in  fua  emirate  habet  proportionem  cum 
fine  fnprrnaturali,  de  quo  alibi.  Adde  attenfum  fi- 
dei , licet  partialiter  niteretur  prxdicatione  huma- 
na, potiflirac  tamen  inniti  au&omate  divina  quod 

fufficerct 


tf3. 

Ioan.4- 


Ioaai. 


64. 


fi- 

Tiiesnoflta 
eft  divina 
multis  da 
taufii. 


Fidei  fitfgr- 
naturali- 
tas mada 
proveniat  t 


Difput.  I.  Se£lio  V.  17 


fufficerer  ad  fopernaturalitatcm  aftenfua  , fi  hxc  cx 
moctvis  provenire  deberet.  Ncc  Augudimjs  , aut 
Profpcr  contendentes  fidem  e Ile  ex  gratia  Dei , pro- 
barunt hoc  unquam  ex  eo  , quod  uireretur  in  fola 
Dei  au&oritate  ; neque  cx  hoc  capire  redarguunt 
Caflianum.flc  Semipelagianos  ; fcd  cx  Scriptura  do- 
cente » fident  clle  donum  Dei  ; de  quia  aliis  gratia 
non  e fi  et  gratia,cum  daretur  propter  opus  liberi  ar- 
bitrii : nunquam  autem  fuerunt  foliati  reducere 
allenfum  fidei  ad  aliquod  motivum  adxquatum  divi- 
num» ut  condat  cd  libro  dc  prxdedinatione  Sanio- 
rum , przlertim  cap.  6.  fle  8.  & cx  Prolpero  toto 
lib.  contra  Collatorem. 

tZG  Quinti  objiciunt , fi  alfenfu*  fidei  niteretur  par- 
tialiter audoritate  humana  : ergo  edet  fallibilis; 
nam  fi  ed  infallibilis , idefl  ed , quia  habet  pro  ob- 
jedo  formali  au&oritarem  divinam  infallibilemt 
ergo  fi  rcfpicic  etiam  humanam,  qo*  dc  fe  cd  falli- 
bilis , fides  etiam  nodra  erit  fallibilis  ; non  enim 
poted  habere  majorem  infallibilitatcro  , quim  mo- 
civum  in  qun  fundatur. 

Hoc  argumentum  etiam  in  communi  fenrentia 
videtur  folvendum  nam  licet  alienius  refpiciat 
formaliter  fulam  audoritatcm  divinam,  adhuc  edet 
fillibilis  , v.g.  fi  rudicus  , cui  Parochus  proponit 
Patrem  incarnatum  , alhntiatur  propter  audorira- 
tem  divinam  illi  errori , quem  credit  i Deo  revela- 
tum , tunc  plane  ille  adenfus  non /efpiceret  for- 
maliter audoritatcm  humanam  , fcd  divinam  ; nam 
fuppono  , nidicum  exprefse  dicere  , fe  moveri , fle 
ademi ic  folim  propter  Dcuqi,  ficut  quando  credit 
vera  fidei  myderia  •,  Sc  tamen  ille  adenfus  cd  falli- 
bilis : ergo  etiam  in  commnni  fententia  dicendum 
ed  , infallibilitatem  fidei  non  provenire  folum  ex 
eo,  quod  refpiciat  formaliter  audoritatem  Se  ic  ve- 
lationem divinaro  , fcd  etiam  cx  eo  quod  talis  re- 
velatio fit  rcipfa  pofita  i naro  liede  hoc  non  variet 
riJiihnbi-  modum  refpiciendi  objedum  formale  , ut  patet  in 
mifericordia  , qua:  eodetn  modo  vult  dare  elecmo- 
fZr“rrL  -gj  fynam  ad  fublevandam  mifetiam  fidam,  ficut  mi fc- 
m<  tr<b  fiam  veram  pauperis : exterum  habitus  infufus  fi- 
dirtt m»m,  dei  chridianx  podulat  illam  conditionem  ex  parte 
objedi , ut  podir  prodire  in  adum  , quod  revelatio 
li P°^ta  rc'pf*»  ut  infri  videbimus. 

* Similiter  ergo  in  hoc  modo  dicendi  refponderi 

pollet  infallibilitatem  adus  fidei  non  provenire  fo- 
lum ex  eo  , quod  habeat  pro  objecto  Formali  adx- 
quato  audoritatcm  , vel  revelationem  Dei  ; fcd  cx 
eo  , quod  habeat  illam  pro  objedo  formali,  faltem 
partiali,  fle  quod  podulct  ex  natura  fua  verfari  cir- 
ca revelationem  rcipsa  politam, fle  vere  propofitam: 
ita  ac  li  aliquando  contingat  deceptio  in  modo  pro- 
ponendi , proponendo  falfam  pro  vera  , non  poflic 
fides  elicere  adum  circa  illud  obj  (dum. 

Dices  : inrelledus  non  poted  ademiri  conclufio- 
nt  majori  certitudine,  quam  principiis  propter  qux 
alTentitur : ergo  fi  myderio  Incarnationis  alTentitur 
propter  tedimonium  hominum  , faltem  partialiter; 
non  poterit  firmi&s  ademiri  Incarnationi  , quim 
hominum  tedimonio  : huic  autem  non  alTentitur 
infaUibiliier,0c  certi, quia  videt  clTc  fallibile  : ergo 
ncc  Incarnationi  alTentitur  omnini  cerri, nili  allcn- 
tiatur  folum  propter  divinum  tedimonium  infalli- 
bile. Refpondeti  pollet  concedendo  primam  confe- 
quentiam  , negando  tamen  quod  non  adentiatur  fi- 
delis omninfl  ccrtfl  revelationi  propofiix  per  hu- 
mana motiva  ; nam  licet  ca  motiva  fim  humana, 
funt  tamen  talia  , rantaque,  ut  podit  voluntas  pru- 
denter imperare  alTcndum  fine  formidine  propter 
illa, juxta  illud  vulgare  didum  Riclwrdi  dc  S.  Vid. 
i.  de  Trinit.c*p.t.  dicentis  ad  Deuni , Domine  fi  error 
ffi  , a te  ipfo  decepti  fumus  : & reddit  ftatim  catio- 
C*rd.  de  Lu£0  de  frirtntt  Fidei  D.ving. 


nem  , non  quidem  quia  propter  folam  Dei  audo* 
nutem  credimus  , fcd  qui*  ipfa  ( inquit  ) tantis 
[ignit , & prodigiis  confirmata  funt  , (fr  talibus  t tjuod 
non  ni  fi  per  te  fieri  pojfir.t,  Ecce  Richardus  ad  ipfa 
ligna  externa  reducit  partialiter  a denfum  line  for- 
midine exhibitum  , fle  ad  motiva  humana  , qux 
ciiam  in  communi  fententia  , licet  non  appellentur 
ratio  foimalis  , fcd  motiva exttinfeca  ad  alfcntien- 
dum  , movent  tamen  fufficientcr  in  fuo  genere  ad 
imperandum  prudenter  adenlum  fine  formidine» 
quia  tanti  ponderis  funt , ut  licet  nun  reddant  evi- 
dens objedum  revelatum •>  evidenter  tamen  fuadent 
non  clTc  prudenter  formidandum  dc  veritate  illius 
objtfti  , fed  polle  prudenter  credi  fine  formidine. 
Similiter  ergo  dici  poted  ,ca  motiva,  licet  non  fua- 
deant  evidenter  revelationem  fidam  clTc  , fuadere 
tamen  cvtdcntcr,po(Te  prudenter  credi  propter  ipfa 
motiva  , revelationem  hd  ira  ede  omnimoda  certi- 
tudine & adhxlionc  fi.ma  ex  parte  tmclledus. 

Urgebis  adhuc,  motiva  illa  humilia  fxpe  fal- 
lunt,  ut  patet  in  rudico  , qui  movetur  ex  pixdica- 
tione  Parochi,  i quo  fxpc  fallitur  : ergo  non  poted 
prudenter  moveri  ad  credendum  fine  formidine, 
propter  illa  motiva  , fcd  propter  (olam  revelatio- 
nem Dei , qux  non  poted  fallere.  Ri  ipondeo  , hoe 
etiam  argumentum  procedere  in  fententia  commu- 
ni , inqu.i  licet  prxdicatio  non  Iu  ratio  formalis, 
ed  t.imcn  motivum  reddens  evidenter,  & prudenter 
crcdib.lc  myderium  fine  omudinc:  «edat  ctgo  in 
prxfenti  eadem  difficultas  , quomodo  motivum  il- 
lud , quod  fer  pe  fallit  rufticum  , Jit  (oiftriens  , ut 
prudenter  fuadeat  credi  debere  unltcrium  fine  for- 
midine ? Cui  difficultati  fiet  latis  poftea  cum  age- 
mus de  judicio  credibilitatis  , quod  |•rxtcquirlCltr 
ad  fidem.  Pro  nunc  fufficit , quod  dcdrifta  tradit* 
habear  locum  , per  fe  loquendo  , quando  n\otiva 
nodrx  fidei  fufficicncer  proponuntur  » tunc  enim  ( 
nullo  cafu  fallunt.  An  vcio  illa  prxdicatio  Paro- 
chi fit  fufficicns  motivum  rcfpcdu  rulbci  , ut  ille 
pro  fuo  captu  prudenter  judicet,  debere  credi  illud 
myderium  fine  formidine  , dicemus  piadido  loco, 
ed  enim  difficultas  communis  in  omni  fententia, 
ut  dixi. 

Scxtd  objiciunt,  quia  fides  chridiana  rota  deper-  e?, 
ditur  per  hzreiim  contra  unum  articulum  : fides 
autem  , qux  nititur  audoritaic  humana,  non  amit- 
titur tota  per  hxrefim  contra  unum  articulum  , ut 
patet  experientii  ; nam  hxrcticus  ciratis  in  uno, fir- 
miter retinet  alios  : ergo  fides , qux  nititur  audori- 
tate  humana,  non  cd  chriltiana  ndes,  fed  alia  longi 
diverfa.  Hoc  argumentum  parum  urget.  Refpon- 
deri enim  pollet , ideo  hxrcticum  errantem  in  ur.o 
non  polTc  credere  alia  per  fidem  chidianam  » quia 
ratio  foimalis  eadem  cd  in  omnibus, fci licet  autho- 
ritas  Dei  , fle  talis  vel  talis  propofitio  revelationis 
per  Ecclcfiam,  qux  reddat  illam  evidenter  credibi- 
lem ; cum  autem  detur  xqualis  propofitio  Ecclcfi* 
circa  rcvelaiionetn  rcfpedhi  omnium  articulorumj 
eo  ipfo  quod  ampledator  unum  articulum  propiet 
illam  rationem  formalem  , tenetur  ampledi  omnes 
fub  eadem  ratione  formati  : hxrcticus  ver6 , licet 
retineat  aliquos  articulos  , non  tamen  retinet  eos 
praecise  propter  rationem  formalem  fidei , fed  pro- 
pter aliam  rationem  ex  fuo  cerebro  invcntam.fcili- 
cet  quia  libi  videntur  miniis  rationi  dilTcntanci , 6t 
magis  conformes  fuo  captui  ; alioquin  fi  coi  cre- 
deret propter  propofitionem  ficclefix,  cui  non  cre- 
dit alios  propter  eandem  propofitionem?  Dc  hoc  ta- 
men agemus  cx  profelTo  dfip.  17«  ubi  videbimus,  an 
hsc  dudrma  in  univerfum  vera  fir  j nam  eadem  ed 
difficultas, etnrofi  projofitionem externam  non  di- 
cas rationem  formalem,  fcd  merum  motivum. 

U i Septimi 
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_0  Septimi  objiciunt,  qui»  fi  fidei  affenfus  niteretur 
• ' partialiter  teftimotiio  hominum  : ergo  fi  homine* 

contrarium  docerent , deberet  fidelis  variare  afleu- 
Gaiat.i.  fum  ; hoc  autem  e(l  contra  Taulom  ad  Galat-  i. 

Licet  nos,  aut  Angelus  de  urio  EvangeliA.ee  vobis, pra- 
t equum  quod  tv*ngeli*.*vimns  vobis  , anaihmu  fit. 
Sicut  prodiximus,  & nunc  iterum  dico.Scc.  Ubi  vide- 
tur Paulus  velle  , Galatas  ita  adhzrere  myfteriis  fi- 
dei propter  folam  Dei  au&oritatem  , ut  licet  ipfe 
Paulus  i Sc  omne*  creatur*  contrarium  teftificaren- 
tur,  non  recederent  ^ fide.  Cxterum  hoc  argumen- 
tum niini&m  probat } nam  pariter  urget  contra  fen- 
tentiam  communem , quz  piopofuionem»  Sc  ratio- 
nes creatas  concedit  elfc  motiva  ad  prudenter  vo- 
lendum credere  : etgo  deficientibus  illis  motivis» 
deficeret  prudens  voluntas  credendi  , fine  qua  non 
poteft  elici  fidei  affenfus,  ut  infii  videbimus,  Hzc 
aurem  motiva  non  iolura  exiguntur  ad  fidem  pri- 
mi generandam  , fcd  etiam  ad  confervandam  , ut 
conitar  ex  Auguftino  lib.  contra  epift.  fundamenti, 
cap.4.  Tenet  me,  inquit,  in  Ectlefi u confenfus  omnium 
populorum  ; tenet  me  veritus  mirucutorum.  Ubi  aperti 
loquitur  de  confcrvationc  , fcu  de  perfeverantia  in 
fiJc , ad  quam  etiam  exigit  perfeverantiam  motivo- 
rum.Idem  aperti  docet  cap Jnfirmutu  Catholicorum 
u 11  flor itut e,  jam  nec  Evungelio  credere  potero  , qui*  per 
eoi  illi  credideram.  Et  ratio  eft  manifefta,  quia  intel- 
le&us  in  confcrvatione  etiam  adus  fidei  pendet  i 
pia  affidionc  voluntatis  imperantis  aficnluro  : vo- 
luntas autem  pendet  i prudenti  propofitione  ejuf- 
dem  intelledus  dicantis  propter  motiva  illa  ob- 
jrdura  tlU  prudenter  credibile  : ergode  primo  ad 
ultimum,  ablatis  motivis  humanis , non  poteft  per- 
fc verare  fides,  5c  per  confequcns  fidelis  non  credit 
etiam  extendendo  foam  voluntatem  ad  cafum , quo 
motiva  non  ita  fe  habuiffent ; quis  enim  dicat  rufti- 
cum  audientem  i Patocho,  Verbum  incarnatum  , Sc 
credentem  , paratum  ejte  velle  credere  etiamfi  Pa- 
rochus retradet  fuum  tlidum , & fateatur  fc  decep- 
tum , ctfcm  oppofitum  doceat  perpetua  experientia? 
» I,  Omnes  ergo  debemus  objedioni  rcfponderc  , * 

' dicere  , Paulum  merito  repiehendere  Galatas  , qui 
levitate  animi  It  fide  difet  (Terant  , quam  ab  ipfo 
Paulo  acceperant,  tot  tantifque  motivis,  ac  mira- 
culis comprobatam , ut  licet  ipfe  Paulus  , vel  An- 
gelus Dei  ( quod  impoffibile  effet ) contrarium  do- 
ceret , adhuc  fuppeterent  fuffeiemiffime  motiva  ad 
perfiftcndum  in  fide  : nec  hoc  derogat  fi.mz  adhz- 
fioni , quia  motiva,  qux  regulariter  antecedunt  ad 
fidem , talia  funr , ut  prudenter  homo  judicet  ob- 
jedum  credibile  fine  formidine  \ quia  nulla  poteft 
effc  formido  prudens  , quod  motiva  illa  pofiint  va- 
riari, aut  deficere.  Quomodo  autem  rufticus  habear 
talia  motiva  , quem  movet  Parochi  didum , pendet 
ex-  alia  quzftionc  communi,  quomodo  rufticus  ha- 
bear judicium  prudens  credibilitatis  : quam  qux- 
ftionem  jam  remifimus  ad  fuum  locum,  quia  diffi- 
cultas communis  cft  omni  fenteritix. 

Odavi  objici  poteft,  ex  hac  fententia  fequi , fi- 
dem Chriltianam.  non  effc  vit tutem  Theologicam, 
fiquidem  habet  pro  objedo  formali  aliquid  crea- 
72.*  tum  , fcilicet  teftimonium  , 6c  rationem  humanam: 
virtus  autem  Theologica  formaliter  refpicit  aliquid 
divinum  , & per  hoc  differt  ab  aliis,  quz  non  funr 
Thcologicx.  Refpondctur , ad  virtutem  Theolo- 
gicam requiri  quidem  quod  attingat  formaliter 
Deum,  Si  non  folum  ut  objedum  materiale,  fcd  ut 
formale.  Cztetum  non  requiritur  , quod  objedam 
formale  adzquatum  fit  divinum  ; nam  licet  te  (limo- 
nia humana  non  fiut  ratio  formalis  fidei,  adhuc  de- 
bes fateri , revelationem  divinam  intrare  rationem 
formalem  > Sc  tamen  hzc  revelatio  cft  ahquid  crea- 


Fidei  divina?, 

lum.  Item  licit  oVijc&um  formale  chaiiratit  Gt  bo- 
nitas divina  , adhuc  cenfeo  refpicere  formaliter 
bona  creata, qua;  charitas  vult  Deo,  quia  bona  funt, 

Gcut  homo  vult  Gbi  fanitatem  , quia  bona  eft  , de 
quo  alii).  Pro  nunc  dico,  fidero  rcfpicetc  fotmalt- 
ter  primam  veritatem  divinam  , ranquam  rationem 
formalem  potiffitnam,  qux  licit  non  fu  totalis,non 
obeft  quominus  fides  dicatur  pleno  ore  virtusThco- 
logica.  . . 

Hzc  pro  illa  fententia  afferri  poliunt  ad  tolven.  ^ 
da  argumenta,  qu*  contra  illam  communiter  fiunt; 
cujulcumquc  tamen  fententia  illa  fuerit,  probanda  illit 
nobis  non  cft.  Tum  quia  negari  non  poteft  , quod 
fit  contra  communem  lenium  Theologorum  , prz- 
fercim  Reccntiorum.qui  omnes  eam  rejiciunt.  Tuin 
etiam  quia  refolvendo  fidem  noftram  faltem  par- 
tialiter in  aodoritatem  humanam  tanquam  in  rao- 
tivum  ultimum , propter  quod  credimus  Deum  re- 
velafte  incarnationem,  neccllc  faltem  eft, quod  fides 
noftra  non  fit  adxquati  fides  divina  » nec  c^oat 
propter  folum  teftimonium  , Bc  audoritatem  Dei» 
fed  folum  partialiter  propter  audoritatem  Dei , Sc 
partialiter  propter  audoritatem  humanam, cum  fola 
audoritas  , Sc  teftimonium  Dei  nobis  non  fufficiat 
ex  parte  motivi  ad  credendum,  nifi  concurrat  fimul 
partialiter  ex  parte  motivi  audoritas  humana.  Qua- 
re ea  quz  credimus  , non  credimus  folum  propter 
Dei  teftimonityn  , nec  fides  fola  divina  , fcu  debita 
Deo,  (afficit  nobis  ad  credendum.  Confequcns  au- 
tem non  videtur  admittendum , quia  ficut  dc  my- 
fterio  Euchariftiz  canit  Ecclcfia,fic  etiam  dc  royftc- 
riis  aliis  dicere  pollet , quod  ad  ea  firmiter  creden- 
da , foU  fidei  fufiuit,  nempe  fola  fides  divina.de  qua 
ibi  eft  ferrao,  unde  dc  omnibus  myfteriis  fidei  dixit 
Auguftinus  lib.  contra  epift.  fundamenti,  cap.  »4. 
quod  eu  credimus  non  hominibus , fed  ipfi  De  animam 
noflrum  fimami  & illuminanti : imi  in  iis  etiam, qu* 

Chii  Ilus  ipfe  ut  homo  Apoftolos  fuos  docuerat, 

' fidei  affenfus  non  nifi  ad  audoritatem  folius  Dei  re- 
fertur ultim6  ab  ipfo  Chrifto.  Joan.ll.  credit  {»»•* 
in  me , non  credit  in  me  , fed  in  tum,  qui  mifit  me.  Et  jf 
cap.i.  Do  lirina  mea  non  eft  meu  : St  Matth.t  l.  Caro 
& funr uis  non  revelavit  tibi , fed  Tuter  meui , qui  in 
talis  eft.  Debemus  ergo  objeduro  formale  fidei  di- 
vinx  tale  aflignare  , ut  ultimi  refolvatur  fides  in 
audoritatem  folam  Dei  revehmis,*  ut  dicere  pof- 
fimus  vere  , nos  credere  foli  Deo,  St  propter  (olam 
audoritatem.*  teftimouiuro  Dei ; quod  dicere  non 
pollemus  , fi  deberet  concurrere  partialiter  ut  mo- 
civum  intrinfecuro  ultimum  noftrz  fidei  audoritas 
humana.  Videamus  ergo , quomodo  refolvenda  fit 
fides  noftra  in  hoc  folum  rootivum  divinum  j Sc  in 
primis,  quomodo  refolvatur  in  vcracitaiem  Dei,  m 
quo  non  cft  tanta  difficultas,*  poftea  quomodo  re- 
lolvator  etiam  femper  in  teftimonium  divinum , in 
quo  eft  pun&us  difficultatis  przcipuz. 


SECTIO  VI* 

Proponitur  verior  fententia  circa  refolutio- 
nem  ultimam  fidei  : & primum  quomodo 
refolvatur  in  veracitatem  Dei. 

ANtequam  noftram  fententiim  aperiamus , ob- 

fervandum  cft  priro&  ex  lib.  de  animu  , omnem  x^mfut 
affcnfum  mediatum,  feo  quo  uni  objc^lo  afientimur 
propter  aliud,  elTedifcurfivum,five  formaliter,  nve  ,jf  uk-nfi- 
virtualiter.  Difcurfus  formalis  appellatur  .quando 
ex  przmiffis  realitcc  diftimftis  infertur  «aliter 
adus  conclufionis  per  realcm  illationem  unius  ex  (M^fr. 
alio , ut  cuna  dico  Omnis  horno  eft  animal ; Petrus  eft 

homo: 


Digitized  by^Goo 


7 5* 

l»  cm*i 
iifmrfmir- 
Ww  inter- 
venire dm» 
fr tari fis. 


7<J. 

Afftnfu  r 
mittit  rf 
Iten/vt  fer. 
r**Jf  <fHr- 
rne , juid 

fif 


Difput.I. 

horna  :ergt  Petrus  eji  animal.  Difcurfus  veri»  virtna- 
Jii  eft,  quando  unico  altu  attingitur  objeftum  con- 
citi (tonis  & prxmifiarum  , infcicndo  unum  cx  alio» 
ut  fi  unico  a&u  dicas:  Petrus  efl  animal, quia  tfl  homo-, 
in  utroque  autem  cafu  alienius  conclu fionis  habec 
pto  ratione  formali  objedhim  principii » five  rcali- 
ter  diftin&i,  five  folum  virtualiter.  An  ver  A aften- 
fus  conclufionis  imrinfccc  terminetur  ad  obje&utn 
principiorum»  an  vcio  folum  extrinfecc  ad  ea  ter- 
minetur , quzftio  < ft  quam  tradlavi  etiam  in  lib.  de 
anima,  ubi  docui  aflenfum  conclufionis  femper  tcr- 
minari  intiinfccc  ad  obje&a  prxmilTarum , live  de- 
tur difcurfus  vittualis  , five  etiam  formalis  ; nam 
ficut  omnis  elc&io  medii  attingit  intrinfcc£  boni- 
tatem finis,propter  quem  eligitur  medium  : ita  om- 
nis concludo  attingere  etiam  debet  imrinfccc  veri- 
tatem principii  , propter  quod  afienritur  obje&o 
conclufionis.  Cztcium  in  przfcnti  quzftione  pa- 
rum refert , utro  modo  opineris  in  hac  controver- 
1 ia,  nam  in  omni  fenrentia  debes  dicere  conclufio- 
nem  rcfpicere, fi  ve  imrinfccc,  five  extrinfecc  verita- 
tem principii,  propter  quam  allcntitur  tanquam  ra- 
tionem formalem  allcnticndi. 

Obfervandum  fecundi  , in  omni  difcurfu  , five 
formali , five  vircuali,  debete  intervenire  cxplicitc, 
vel  implicite  duo  principia  , ex  quibus  inferatur 
objr&um  conclufionis  ■,  nam  lic£t  in  argumenta- 
tione vocali  f»piu$  utamur  enthimemare  , fupplcn- 
do  brevitatis  c.vufa  unam  prxmiflam  : exterum  in 
argumentatione  mentali»  ubi  intellc&us  ex  veritate 
ptinci piorum  convincitur  , vel  movetur  ad  afien- 
tiendum  conclufioni,  ncccflc  eft  intervenire  utram- 
que przmifiam,  faltem  implicite  , quia  omnis  bona 
illatio  fundatur  in  connexione  medii  cum  utraque 
extremitate  :’rrgo  debee  przcognofci  connexio  me- 
dii cum  duobus  extremis  , ante  cognitionem  con- 
nexionis extremorum  inter  fe.  Dixi  tamen , hanc 
duplicem  cognitionem  intervenire  falcem  implici- 
te , quia  quandoque  contingit , principium  aliquod 
ita  cire  per  fc  notum  f ut  magis  videatur  fupponi  ab 
intcllcdu,qu^m  exprimi  tat  fi  dicas,  Aff/M/  eft  cubi* 
ted-.m  quam  domus,  qui*  tfl  pars  domus  \ videtur  fani 
colligi  ccnclufio  ex  unico  principio,  fcilicct  quia 
cubiculum eft  pars:  fed  revera  fuppletur  aliud  prin- 
cipium , Totum  tfl  majus  fu*  parte  : quod  quia  eft 
valde  notum , continetur  ibi  valde  implicite , ade6 
ut  vix  videatur  haberi  notitia  aftualis  illius  ; nam 
licet  revera  adfit  aftu  aliqua  notitia,  eft  tamen  aded 
tenuis  , ut  vix  poffit  percipi  , ni  fi  cum  maxima  re- 
flexione. 

Hinc  infero,  fi  quidem  aficnfu»  fidei,  quo  credi- 
mus incarnationem  , eft  aftcufus  mediatus , & con- 
tinet illationem,  & difeurfum,  vel  formalem, vel  fo- 
lum victualem  ( de  quo  infri  difputnbimus  ) quan- 
do quzrimus  rationem  furmalcm  hujus  alienius, 
idem  effe  ac  inquitere  principia  cbjc&iva  , ex  qui- 
bus infertur  per  fidem  myllcrii  incarnationis  : nec 
pofte  nos  inquirere  , quz  fit  tatio  turmalis  hujus 
alTcnfus  , quafi  illa  fit  unica  , Bc  fimplex  obj  dhvc; 
fed  debere  inquirere,  qu*  liiit  rationes  formales» 
fcu  przroiflx,cx  quibus  implicite,  vel  cxplicitc  in- 
fertur afienfus  Incarnationis  : qnodcunqur  enim 
principium  unicum  alfignaveris,  non  erit  (officiens 
per  fc  ad  inferendam  Ineat  nationem, mfi  aliud  prin- 
cipium fubfum.it  ■,  nam  fi  dicas  , Deui  eflfumma  ve- 
ritas , non  infers  bene : ergo  Verbum  car»'tn  ajfumtfir, 
nifi  fubfumas,  Deus  hot  revelavit  : & c conti  a,  licet 
dicas , Deus  hoc  revelavit  , non  infers  bene  iia  clTe, 
nifi  fupplcatur  alia  cognitio,  qua  dicas.  Deam  cfie 
fummam  veritatero.fcu  eju»  revelationem  efic  infal- 
libilem, ut  notavit  bene  P.Vjfq.  t.tem.li/  i.p.  difp.j. 
n.j . Videatur  etiam  Suatcz  hi  pixicnti  dlfp.yfett.x. 
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His  fnppofitis,  facile  erit  jam  afli  gnare  rationem  __ 
formalem  objedivam  fidei  i nam  fi  bene  attenda- 
mus,  allcnfus  fidei  fit  per  hunc  difeurfum,  five  for-  dei  per 
malem,  five  virtualem  (de  quo  infrk.)  Revelatte  dt*  fiatdijtmr- 
vina  fallere  non  pottft  : Deus  auirtn  revelavit  Verbum  /*"• 
effle  hominem  , ergo  Verbum  tfl  homo : quz  omnia  uni- 
co aftu  poliunt  attingi , fi  dicas : Verbum  efl  hemo, 
ejuia  Deus  revelavit  , & revelati 0 Dei  infallibilis  eft . 

Ecce  utrum  que  principium  formale  proximum,  cui 
formaiiter  , vel  virtualircr  innititur  fidei  afienfus* 

Reftac  nunc  difficultas  in  examinando  utroque  illo 
principio,  an  quodlibet  illorum  fit  immediatum, & 
per  fc  notum  ; an  veri  mcdiatum.Cf  cui  propter  alia 
principia  afientiamur  , uc  fic  tandem  veniamus  ad 
prima  principia  , in  quz  ultimi  tclolvitur  fidei  af- 
fenfus.  In  hac  ergo  fe&ione  examinabimus  natu- 
ram illius  prioris  propofitioms  , Revelati 0 divina 
fallere  non  potefl  : in  ft&ionc  veri  fcqucnti  exami- 
nabimus alteram  , fcilicct  , Deui  h«t  revelavit , Ut 
fic  per  lingulas  partes  fcorfim  fidei  refolatio  cla- 
rior fiar.  V , 

Illa  igitur  prior  propolitio,  qua  dicimus  revela-  78. 
tionem  divinam  efic  infallibilem  , xquivalet  omni- 
ni  huic,  Deus  efl  ftmwe  ve*ax  ; feu,  Deus  efl  prima 
veritas.  Pro  quo  adverte,  nomine  prima  veritatis  in 
przfcnti  non  intclligi  primam  veritatem  in  eflen- 
do, fcu  veritatem  tranfcendcnialcm  communem  om- 
nibus entibus  , ut  aliqui  intellexerunt , fed  primam 
veritatem ^n  cognofecndo  St  in  dicendo  , fcilicet 
pcrfo&ionem  illam  divinz  fapientiz,  qua  Deus  ha- 
bet i fe  , non  pofic  ulla  ratione  falli  in  cognitione 
objc&i ; fic  alteram  perfe&ionem  ex  parte  volunta- 
tis , qua  Deus  habet  non  pofie  mentiri , nec  dicere 
oppolitum  illius  quod  cognofcit  : totum  hoc  in- 
cluditur in  illa  propofitione  , Deus  efl  prima,  & 
fumma  veritas. 

Pro  quo  adverte  iterum  varias  referti  Do&orum  79* 
fententias  in  afljgnando  hoc  attributo  divino, quod  fidei  nu*d 
refpicic  formaiiter  fides.  Aliqui  enim  dicunt , cfie  attributum 
fuptemum  dominium  Dei  , ideoque  nos  credere 
Deo, quia  Dominus  eft : quod  P.Suarcz  difp.^.feD. 4. 
ttiim.f.  tribuit  Guillelmo  Parifienfi  , fed  rejicitur/},/.™*,» 
ab  omnibus  meriti  : nam  fides  intcllcftualis  , de  mjimum 
qua  nunc  loquimur  , & non  de  pia  voluntate  cre-  D,it 
dendi , non  habet  pro  motivo  nifi  id  quod  fuadeac 
veritatem  objedi  credendi : dominium  autem  Dei, 
licet  fuadeat  bonitatem  obediendi,  & credendi , & 
idci  movere  pollit  voluntatem  , non  tamen  fuadet 
veritatem  objedi  revelati. 

Alii  ergo  dicunt , motivum  efic  primam  Dei  ve- 
ritatem  in  cognofecndo , hoc  eft  , fummam  Dei  fa-  ?**" 
pienttam,  quam  nihil  latet,  & quz  falh  non  poteft.  f^ooeiat 
Alii  £ contra  dicunt  ,efi'c  veritatem  Dei  in  loquen- 
do, fcu  fummam  veracitatcm  Dei , qui  mentiti  non  rnmms 
potrft.  Amhores  uttiufque  putis  vide  apud  Suarez  vtraeitast 
d.Ceil.a.  qui  tamen  num.-j.  cum  aliis  optime  docer, 
nomine  primz  veritatis  divinz  , quam  fides  habec 
pro  motivo,  intclligi  utramque  perfedionem  Dei, 
tam  quz  pertinet  ad  fapientiam  , qui  falli  non  po- 
teft . quam  quz  pertinet  ad  veracitatem , qui  non 
poteft  mentiri,  aut  decipere ; altera  enim  fine  altera 
non  fufficcret,  fi  aut  Deus  ipfe  decipi  poftcr,aut  de- 
cipere : quod  docent  etiam  alii  communiter , Co- 
ninch  difp. 9.  dub  }.  «»«».14.  Granado  traCf.t,  difp.x. 
num.i.  c 8.  Hurcaduj  difp.  6.  ftCl.i.  & $ . & alii 
paffim. 

Dices  prim5,  voracitas  eft  virtus  inclinans  ad  di-  g0> 
cendum  id  quod  verum  judicamus  : ergo  veracius 
fola  divina  eft  fufficiens  motivum } qui  enim  credic 
Deum  efic  vcr  icem  , credit  quidquid  Deus  loqui- 
tur , elle  juxta  judicium  divinum.  Ergo  credit  cfie 
verum,  cum  judicium  divinum  non  pofTu  afien tiri 
B 4 falfo. 
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Falfo.  Refpondetur  , veracitarem  fub  conceptu  ve- 
racitatis  connotare  quidem  allenfurn  loquentis,  non 
tamen  explicare  an  ille  alTcnlus  fit  infallibilis  : fi 
autem  velis  motivum  fidei  noftix  efle  veracitarem 
D i connorantem  affcnfom  Dei  non  potentis  falli, 
jam  explicas  infinitam  fapientiam  Dei,  & parum  re- 
£.rt,  quod  explices  in  rcdlo  , vel  in  obliquo  : utro- 
que enim  modo  moverj  poterit  ad  credendum  ob- 
jeAum  revelatum. 

Dices  fecundi  , veracitas  ipfa  Del  efl  obje&om 
revelatum  i D^-o  , & creditur  propter  motivum  fi- 
d.i  : ergo  ipfa  non  cft  motivum  fidei.  Ad  hoc  con- 
ftjbit  poftei,  & explicabimus»  quomodo  ipfa  vera- 
citas  poffit  mevere  ad  credendam  veraciratcm. 
Nunc  adverto  , parum  referre  an  xqu£  moveat  ve- 
racitas  , & fapientia  infinita  Dei  ad  alfenfum  fidei, 
de  quoHurtadus  dirp.6.  fiO.t.  J.ij.  qui  beni  ref- 
pondet  utramque  Dei  pe  rfcft  tonem  xque  requiri, 5c 
xque  movere  ad  credendum  Deo  , cum  altera  defi- 
ciente xque  nutaret  noftra  fides. 

3 I Hoc  ergo  fuppofito,  quxftio  cft,  an  affi-nfus  cir- 
AfleirHI  ca  veritatem  Dei  in  dicendo,  Sc  in  cognofcendo.lit 
tir  » vtth  immediatus,  vel  mediatus  , ita  ut  debeat  refolvi  in 
im  m Ori  aliud  motivum.  Quxftio  autem  poteft  effe  duplex. 
in  ti  ude,  Piiina  , an  prinja  vciitas  debeat  fupponi  credita  per 
'* »7  *pk,n  » & per  confequens  debeat  refolvi  in 
a»  fit  in-  teftimonium  Dei  dicentis,  fe  effe  primam  veritatem. 
mdtatmu  Secunda  quxftio  cllc  poteft  , an  debeat  faltem  re- 
vtl  mtiu*  fulvi  in  aliud  medium  per  quod  cognofcimus  hanc 
**•*•  perfectionem  Dei  , an  vero  immediate  , £ cx  ipfis 
terminis  cognufcatur. 

Quoad  primam  qoxftionem  prima  fententia  eft, 
primam  Dei  veritatem  debere  ante  allenfurn  fiJci 
prxfupponi  cognitam  per  lumen  naturx.  Pro  hac 
fententia  P.Suarex  diffl.yfeQ.6.  nim.i.  affert  A Iti- 
fiodorenfem  lib.}.  fumma,  traO.}.  cap.i,  qsufl.i.  Sc 
favet  Cajet.  incap. 1 1 .cpifl.ad  Hebr.  dicens,  non  cfTe 
ucccffarium  credere  per  fidem  Deum  effc.ad  creden- 
da alia  de  Deo  : Se  hac  quxfl.t.art.t,  dicens,  fideles 
non  differre  ab  infidelibus  in  aflentiendo  vera  elfe 
qux  Deus  dicit , fcd  in  alTcnticndo,  quod  hxc  di  dia 
fi  ut  a Deo.  Favet  etiam  1’.  Coninch  difp.  9.  dub.4. 
VHtn, 42.  ubi  id  taodem  videtur  reducere  ad  noti- 
tiam , quam  lumine  naturx  habemus  de  Deo  , his 
verbis  : Cum  itaque  naturx  lumine  nebit  certi  conflet, 
Deum  e {fe  fumme  fapientem,  & bonum, ita  ut  ipfius  na- 
turx  repuenet  xut  falli , aut  fallere, meriti  ei  de  fe  te  flan- 
ti fe  ita  effe  veracem  , ut  omniui  impluet  ipfmn  menti- 
ri , credimus  , & quidem  affenfn  firmiori  quovis  alio , 
quem  ob  rationes  naturales  poffttmus  elicere , Scc.  Fun- 
damentum hujus  fementix  eft,  quia  affenfus  myftc- 
rii  revelati  debet  refolvi,  ut  fxpc  diximus,  in  aliqua 
principia  , in  quibus  intellrdus  ulcimd  fiflat,ne  de- 
tur procetrus  in  infinitum  : ergo  qua  parte  refolvi- 
tur  in  auCt  jritatcm,&  veritatem  Dei,  debet  hxc  Dei 
fumma  audloritas  cognofci  aliunde  quim  cx  reve- 
latione , alioquin  hic  ipfc  allenfus  refolvi  deberet 
rurfos  in  veracitarem  Dei  dicentis , fe  efTe  veracem; 
debet  ergo  vcracitas  Dei  aliunde  cognofci  qufcm 
per  ipfam  fidero  , ut  poffit  movere  ad  creden- 
dum Deo. 

Secunda  lententia  contraria  docet , primam  Dei 
veritatem  , prout  movet  ad  credenda  myfteria,  de- 
bere cognofci , Bc  credi  per  ipfam  fidem  , Bc  quia 
Deus  revelat  fuam  vcracitatem.  Ita  cum  aliis  P.Sua* 
rtz  d,d'fp.\.  ftfl.6.  rtMm.4,  qui  num.K.  fatetur,  hoc 
effe  magnum  fidei  royfterium,  quod  fides  , licet  non 
videat  clare  objedum, neque  res  creditas,  nihilomi- 
nus non  accipiat  objc&am  fuum  ut  in  illo  per  fe 
nitattir,tanquam  cognitum  per  aliud  lumen,  fcd  fua 
vittutc,  & efficacia  credat  illud  ; quod  variis  modis 
explicare,  Se  fuadete  conatur. 
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Ego  exiflimo  affenfum  illum  de  fumma  Dei  au- 
Horitace  , qui  ad  credenda  myfteria  revelata  defer- 
vit, debete  quidem  elfc  fupernaturalem,  & elicitum 
ab  eodem  habitu  fidei  infufx  , in  quo  cum  fecunda 
fententia  convenio  : nego  tamen  debere  , aut  pofTs 
elfe  propter  revelationem  talis  objedi  , fed  debere 
fupremam  Dei  audloritatcm  aliunde  cognofci  , ut 
pof&t  ad  credenda  alia  propter  revelationem  mo- 
vere : in  quo  primx  fententix  confentio,  quod  qui- 
dem utrumque  olim  docui , Se  poftra  amplexus  cfl 
P.Hurtado  difp.y.fefl.6.  $.90.  licet  in  aliquo  a no- 
bis difTenferit , ur  poft  e i dicam. 

Porr6  primam  Dei  veritatem  debere  aliunde  cog-  prima  Dei 
nofei , quim  ex  fola  revelatione  , ut  poffit  ad  alio-  veritas  de. 
rum  articulorum  aflcnfum  movere  , ex  eo  probari  ^‘nUunda 
videtur,  quia  alioquin  incidimus  in  circulum  iucx- 
plicabiiem : nam  fi  Incarnationem  credis, quia  Deus 
cfl  fumme  verax  , & id  revelavit  j & rurfuni  Deum  l*ti§me,  ut 
elfe  fumme  veracem  ciedis , quia  Deus  id  de  fe  re-  ** 
velavit , quxto  cur  credas  Deo  dicenti,  fe  clTe  fum-  *lbnm*r 
me  veracem  ? Dicis  , quia  Deus  cfl  fumme  verax:  ‘ 

Ecce  Deo  dicentr  credis  fummam  ejus  veraciratem, 
quia  ipfc  eft  fumme  verax,  & rurfus  hoc  totum  cre- 
dis, quia  Deus  dicit,  fc  ellc  fumme  veracem : quod 
quantumcunque  explicetur  , totum  cfl  ludere  ver- 
bis , cum  nunquam  reducatur  alfenfus  ad  aliquem 
allenfurn  immediatum  aheu jus  ob|eAi,cui  non  pro- 
pter aliud,  fed  propter  fe  ipfum  alfemiamur : quod 
tamen  in  omni  allcufu  intcllcdluali  ncccllarium  cllc 
fupri  oftendimus. 

Confirmat ique  poteft ; nam  licii  non  cflct  reve- 
latum in  particulari , Deum  efic  primam  veritatem» 
adhuc  poffent  revelari  alia  myfteria,  & credi  per  fi- 
dem : imi  ad  afTcnticndum  quod  Deus  fit  prima  ve- 
ritas, parum  juvant  miracula  in  confirmationem  fi- 
dei patrata ; hxc  enim  fui um  teftantur  Deum  reve- 
lare myfteria  fidei  , non  veri  elfe  veracem  : finge 
namque  Deum  ellc  mendacem  , adhuc  pollet  opera- 
ri miracula  ad  captandam  fibi  fidem  apud  homines. 

Quod  ergo  Deus  fir  piima  veritas  , habetur  inde- 
pendemer  i revelatione  , ficut  cognofcitur  etiam 
Deum  efTe  jufturo,  bonum,  fandlum, &c.  quare  qui 
de  hac  ventate  dubitaret , non  pofTrt  ex  vi  miracu- 
lorum ad  fidem  allici,  fed  deberet  prius  ratione,  vel 
alia  via  de  fuo  errore  convinci, Ut  bene  docuit  Al- 
(ifidor.  d.lib.j.  fummt,  traff.  $.  cafi.i.  quafi.  1.  licet 
male  indicet  illam  elle  debere  cognitionem  natura- 
lem , & in  hoc  fortace  fcnlu  ditit  Cajet,  i»  prefcn- 
ti  um.  fideles  non  differre  per  fe  ab  infidelibus  in 
alTcntiendo  vera  ellc  qux  dicit  Deus  , fed  in  hoc 
quod  fideles  credunt  hxc  cfle  di&a  a Deo  , quod 
infideles  non  credunt.  Idem  debent  foppunere  om- 
nes , qui  negant  pofTc  fimul  efle  fcientiam  & fidem 
de  eodem  objc&o  ; nam  qui  evidenter  feie  Deum 
effe  veracem  , non  poteft  fimul  habere  cognitionem 
obfcuram  de  eadem  veracitate  Dei.  Unde  S.Thom. 
inprofemi , quxfi. I.  ort, j.  ad  j.  aperte  fatetur  de  iis 
qux  prxcxiguntur  ad  credenda  revelata  , non  efTe 
proprie  fidem  apud  omnes  ; & tamen  fimul  poteft 
ille  Philofophus  credere  alia  myfteria  : ergo  tunc 
non  fundat  fidem  in  veracitate  Dei  obfcure  cognita, 
fed  in  eadem  evidenter  cognita  per  ensdem  adium 
fupernaturalem  , quo  credit  myfterium  revelatum. 

Denique  idem  videtur  fnpponere  Coninch  in  prx- 
fenti, difp, 9.  num. 41.  ubi  de  alfcnfu  circa  veracita- 
tem  Dei  poft  tematas  alias  vias  fic  concludit : Cum 
itaque  naturx  lumine  nobis  terto  conflet  Deum  effe  futn- 
me  Capientem , & bonum  , ita  ut  irfius  naturx  repugnet 
nui  falli , aut  faltere  , meriti  ei  de  fe  reflanti  ,fe  ita  effe 
veracem , ut  omnino  implicet  tpfum  rnentiritcredimus 
quidem  affenfu  firmiore  quovis  alio  , quem  ob  rationes 
naturales  poffamus  tlicert , quia  fides  e fi  quavis  fcientia 
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ctrtiar.  In  quibus  verbis  non  videtur  exclu- 
.-.dere  notitiam  , quam  de  veracitate  Dei  habemus, 
^ ficd  eam  videtur  pofte^  elevare  per  habitum  fidei, 
ut  cettior,  & firmior  fiat. 

Addo  ulterius,  hunc  affenfum  circa  fummamDei 
au&oritatem  aliquando  c(Tc  evidentem  i multi  enim 
A"*  dc  hoc  obje&o  evidentiam  habent : quod  etiam  arn- 
Dn  plexus  cft  Hurtado^ditf*  fe0,6.  An  veri  fit  media- 
tus, quatenus  falteniTfcmc  Dei  perfc&ioncm  colli- 
git cx  aliquo  alio  medio  prxrer  revelationem » Ali- 
qui dicunt  colligi  ex  deitate  ex  qua  provenit  attri- 
butum infailibilitatis  divinae  in  cognofccndo  , & 
veracius  lumina  in  loquendo,  atque  ideh  deitatem 
«fle  ulrimum,in  quod  ex  hac  parte  refolvirur  noftra 
fides,  tanquam  in  motivum  Formale  ultimum  j cre- 
dimus enim  Deo,  quia  cft  fumma  veritas,  & credi- 
mus e fle  fummam  veritatem,  quia  cft  Deus.  Ira  Au- 
reolus apud  Capreolum  in  j.  difl.i^.art.  1.  circa  jf- 
ticm.  Hujus  autem  argumenti  vim  non  effugiunt 
qui  dicunt  fidentiam  infinitam  Dei  non  diftingui  ab 
C)us  eftentia,  etiam  ratione  ratiocinata,  ut  bene  ob- 


fervavit  Hurtadus  difp,6.  ft0*4.  mirn.  j8.  quia  fal- 
le m veracitas  Dei  , qux  pertinet  ad  voluntatem, 
diftinguitur  ratione  , atque  etiam  virtu  diter  ab  f- 
fientia  , & intelledione  : quare  jam  motivum  ulti- 
mum fidei  non  erit  audtoriras  Dei , quatenus  inclu- 
dit veraci tarem, fed  fola  deitas. 

$5  Rcfipondcc  Suarez  difp re8. 4.  man.i.  deitatem, 
licet  rc  ipfa  fit  tatio  , cur  Deus  fit  prima  veritas, 
h-mc  tamen  rationem  non  confiderari  i fide  : ficut 
licet  paries  fit  coloratus , eo  qi>6d  habeat  mixtio- 
nem quaruor  qualitatum ; vilus  tamen  liftit  in  ra- 
tione coloris  1 & non  conhderat  mixtionem  illam 
qualitatum.  Hxc  folliti  non  latisf  cit,  nec  exem- 
plum videtur  latis  ad  rem  , quia  intelleftus  , at  vi- 
dimus , non  poteft  afieiuiri  alicui  objcdlo , nifi  vel 
immediati  ex  connexione  terminorum,  vel  mediati 
propter  aliud  : ergo  quando  intelle&us  judicat 
Deum effe  lummc  veracem,  vel  hoc  habet  ex  ipfis 
terminis  , vel  debet  recurrere  ad  deitatem  tanquam 
ad  rationem  proprer  quam  judicat  Deum  elfic  vera- 
cem : fi  ergo  deitas  i parte  rei  cft  ratio  , cur  Deus 
fit  infinite  verax  , illa  etiair»  debet  elfic  ratio  affien- 
tiendi  vcracitari  j intellc&us  enim  non  videt  vera- 
ciratem  in  fie,  ficd  neque  cft  connexio  immediata  in- 
ter terminos  , quia  per  te  Deitas  eft  tatio  conjun- 
gendi illos  duos  terminos  ^ parte  rei : ergo  intcl- 
k&us  non  poteft  illi  propufitiotii  affentirc  cx  con- 
nexione immediata.  Unde  apparet  exemplum  vifius 
& coloris  non  fiarisfacere  , q-  ia  vifius  tendit  imme- 
diate in  colorem  , quare  liccc  colo»  h ibeat  aliam 
, caufiam  fui , non  oportet  eam  attingi  i potentia  vi- 
fiva  : at  verb  intellc&us  non  videt  vcracitaiem  Dei 
in  fc,  nec  per  te  agnofeit  connexionem  immedia- 
tam inter  ipfiam  6 c Deum  : ergo  dcb.-t  agnolccre 
mediatam  per  conficqnens  debet  affentiri  ultimi 
propter  deitatem  , qua;  eft  ratio  veraotatis. 

Aliter  refipondet  Hurradus  , qui  relatis  Si  im- 
pugnatis aliorum  folutionibus  , tandem  ei.fett. 4. 
$-4 1 . <$*  fttfej.  dicit  airenfium  illum  cfTe  fiupernatura 
lem,  dc  immediatum  abfqoe  alio  medio  , aut  moti- 
Vo,quod  rcfipiciar.  Pro  quo  fiupponit  id  quod  dixe- 
rat /eff.  5.  intcllc&um  noftrum  , quando  affl-micur 
conci  11  fi  oni  alicui  propter  medium,  vel  prxmiifas, 
licet  prima  vice  hon  poffit  afiTentiri , ntfi  mediati 
propter  prxmillas  j poftei  tamen  relinqui  cx  hoc 
aflenlu  in  intelledu  fpecicm  reprx  lentantem  imme- 
diati objt&um  conclufionis,  qua  fpccic  politi  fine 
ulla  prorfius  metporia  prxmiffarum , polfit  cognofi 
ccre  objedum  conclufionis  , & ei  affentiri  imme- 
diati. Quanvis  ergo  incellcdlus  prima  vice  aiien- 
fum  praebuerit,  & deduxetit  vcracitaiem  Dei  ex  10- 
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finita  ejus  perfrdione,  8c  deitate  j poftei  tamen  rt- 
manet  jam  fipecies  immediate  reprxfentans  ipfiarrt 
vcracitaiem,  iu  ut  hac  fipecic  fine  memoria  dificur- 
fus,  aut  medii  prxcedemis  poffit  intellcftus  judi- 
care, Deum  effe  fiummi  veracem.  Poftea  verb  quan- 
do eliciendus  eft  a£us  fidei , Deus  loco  illius  fipe- 
ciei  naturalis  infundit  aliam  fupcrnaturalcm  reprx- 
fentantcin  vcracitaiem  Dei  eodem  modo  , quo  re- 
prxfientabat  fipecies  naturalis  rclida  ex  primd 
dificurfiu  i qua  fipecic  utitur  habitus  fidei  ad  elicien- 
dum affenfum  fupcrnaturalcm  immediatum  circi 
veritatem  Dei.fimilero  aficnfiui  naturali , quem  cum 
fpccic  illa  naturali  potuifict  cliccrc  intcllcftus.  Hxc 
eftHurtadi  fententia, quam  latius  proh* verat  fcCl ,j. 
ad  probandam  fidem  non  cognoficere  veracitatertt 
Dei  cx  creaturis  , licet  prima  vice  imclledos  non 
potuerit  illam  cognoficere  , nifi  per  dificurfium  ex 
creaturis  deduUum  *,  ficut  nec  ipfiam  Dei  exiften- 
tiam  , vel  exteras  Dei  perfidliones  , quas  tamen 
poftea  immediate  cogtiofcit  per  fpccicm  ex  piimo 
di  ficu r fu  relidam. 

Hxc  dudrina  difficilis  fiemper  mihi  vifia  eft  , ncc 
credo  objedum  illud  , cujus  veritatem1  non  nifi  per 
aliud  medium  affequi  polfiumus,  poftei  termi-  ' 
nare  affenfum  immediatum  , nifi  ejus  veritas  nobis 
melius  in  fie  ipfii  appareat  - vel  pei  inruiiionem,  vel 
per  meliorem  penetrationem  terminorum  , quos 
prius  non  ira  bene  penetrabamus.  Q/od  probari 
poteft  primd  exemplo  voluntatis,  quod  rem  hanc 
optime  declarat , dc  defervit  ad  folvcnda  arg  .men- 
ta illius  Audoris  , ut  poftea  videbimus.  N.nn  nb- 
je&um  illud  * quod  quia  in  ipfo  non  apparet  boni- 
tas abfioluta,  non  polfiumui  amare  fidendo  in  ipfo, 
fed  amamus  prima  vice  , & eligimus  folthn  ut  me- 
dium utile  ad  aliquem  finem. quem  amamus  propter 
fie, illud  inquam  objcftum,  quantumvis  fr  pilis  ame- 
mus, nunquam  poftei  poterimus  amare  proprer  fie, 
fed  fiemper  fialrem  implicite  amamus  proprer  finem* 

Sic  qui  afflictus  cft  futuere  medicinam  amaram  pro- 
pter fianitatem  , quamvis  poftei  non  recordetur ex- 
plicite  fani  tat  is  , quarfdo  medicinam  1 1 1 «m  quxrir, 
vel  emit  j fempet  tamen  operatur  cx  illo  defiderio 
fanitatis,  quam  implicite,  Si  inconfiifio  amat , 6c  4 
qua  movetur  , c&ro  non  magi»  poftea  quim  antea 
inveniat  in  mediciua  bonitatem  abfolutam  , quam 
amet  propter  ipfiam,  fidendo  in  illa.  Sic  operarius 

J[ui  eligit  laborem  diurdum  propter  mcrcedrm  ad 
u ftentandam  familiam  , licet  quando  adfcu  l.  borat, 
non  videatur  recordari  familia:  fiuftentandx  , ficd 
illius  operis  , in  quo  laborat ; fiemper  tamen  habet 
implicite,  & in  confuto  finem  illum  primum  prat 
oculis,  cum  illo  ficclufio,  non  appareat  in  ipfo  labo- 
re bonitas  propter  fc  appetibilis  : iJcoque  ii  cx 
charitatc  erga  Deum,  vel  proximos  laborem  elegit, 
meretur  coutinub  per  totum  diem  , dum  alium  fi- 
nem fiuo  labori  non  apponit , quia  ficmpir  operatuc 
proj>ter  illum  finem  honeftnm  , quem  fialtem  in 
confufo  prx  oculis  h ibet.  Similiter  ergo  iiuelie- 
ftus , qui  non  pollet  affentiri  unquam  objedto  , nifi 
apparenti  ut  vero  , non  poterit  ei  affentiri , nifi  ap- 
pareat verum  in  fie  , vel  in  alio  j alioquin  , ut  fiepi 
diximus,  poffet  ex  imperio  voluntatis  credere  q-iod 
fidei  a fint  patie  , ablque  ullo  Fundamrnto.  Cu.n 
ergo  objetftum  concluiionis  non  appareat  vcium  in 
fie  . & cx  terminis,  ndc  illi  prxftiius  fuerit  affinius* 
nifi  quia  ejus  veritas  apparuit  in  medio  , non  po- 
teft poft<-&  intcllc&us  ei  aliter  affentiri,  nifi  denu6 
ejus  reruas  incipiat  in  fcipfia  apparere. 

Q^.od  probari  poteft  rurfius  fecundi  ad  horni-  gg 
nciu  contra  illum  Auftnrem  , quia  ficut  autftoritas 
Dei  cx  I pecie  ficmel  relifta  poteft  cognofci»  & credi 
fine  memoria  fiui  tnotivi  i Bc  omnis  conclufio  fine 
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memoria  prxmifianim  : ita  in  ejus  fcmcntia  es  af- 
fenfu  primo  circa  Trinitatem  propter  andoritatem 
Dei  revelantis  relinquitur  fpccies  Trinitati*  , qua 
cognofci  Si  credi  polite  Trinius  line  ulla  memoria 
revelationis  i qui  adus  pofteriores  circa  Trinitatem 
adhuc  erunt  veri  adus  iidci,  licut  primus  , ut  tan- 
dem  fjtetur  idem  Hurtadus  difp.it.fc8. 4,  &r  meriti, 
quia  alioqtiin  fere  nunquam  eliceremus  adu*  fidei, 
fi  folus  primus  alienius , Sc  non  alii  cflent  adus  fi- 
dei. Ex  hoc  autem  arguere  pofiumus  , quia  omnes 
adus  fidei  circa  royftcria  revelata  debent  habere 
motivom  fidei , uempe  veraciratem  Dei  , licut  om- 
nes  adus  c har icaris  debent  habere  motivum  chari- 
tatis,  alioquin  adus  tl|i  non  erunt  theologici, fi  non 
habent  aliquod  objedum  formale  divinum  , quale 
non  habebunt  adus  , quibus  credimus  mortem  om- 
nium filiorum  Adx,  carnis  refurredionem  , Sc  alia 
fimilia,  nili  tendant  in  veracitatem  Dei,  qua;  elt  ali- 
quid divinum.  Et  quidem  non  bene  audiret  apud 
Theologos, qui  diceret  fideles,  quando  communiter 
credunt  hzc  myftcria  , non  moveri  ab  audoritate 
Dei  ad  ea  credenda;  es  hoc  enim  videtur  manifcfi£ 
fe^ui,  quod  quando  recitamus  fymbolum,  vel  faci- 
mus fidei  profcllionem,  credimus  quidem  hos  arti- 
culos, fcd  non  credimus  Deo  : non  enim  credit  Pe- 
tro , qui  ejus  audoritate , St  tefiimonio  non  move- 
tur ad  credendum  id  quod  dicit  Petrus.  Si  ergo  ad 
hos  adus  amhoritas  Dei  folum  concuirit  extrinfe- 
cc,  & remore,  quatenus  genuit  fpcciem,qux  pofica 
r*prxfentat  hxc  objeda  ; non  tamen  innitendo  in 
Dei  audoritate,  non  credimus  nunc  Deo  in  eserci- 
tio  horum  admim.  Sicut  ergo  vcTiffimc  pofica 
etiam  credimus  Deo,  dum  eandem  fidem  retinemus, 
& profitemur, neque  id  negari  pottft  ; fic  fatendum 
eft,  quod  pollet  etiam  , 8c  l em  per  movemur  eodem 
motivo  divinx  audotitatis.  Idem  ergo  dicendum 
eft  dcafilnfu  circa  ipfam  veracitatem  Dei  , fi  cum 
habuimus  cz  motivo  deitatis,  nec  pofte«i  magis  ap- 
paret cx  terminis  veritas  cjufdem  veracitatis. 

Denique  ratio  a priori  eft,  quia  ut  fxpi  diximus, 
iutellcdus  ita  propendet  cdcmialitcr  in  verum  , ut 
non  poffir  etiam  divinitus  tendere  per  aficnlliira  io 
objedum,  ni  fi  appareat  verum}  ncc  pote  A apparere 
tale,nifi  vel  proponatur  intuitive,  vel  ex  connexio- 
ne terminorum  appareat  vetitas  , vel  fahem  appa- 
reat connexio  ejus  cum  alio  objedo  vero,  quod  ap- 
parear vel  intuitive  , vel  es  connexione  termino- 
rum. Trinitas  autem  nobis  ncc  apparet  intuitiv£, 
nec  etiam  cx  connexione  terminorum , ut  confiat: 
quare  non  potTumus  aliter  ei  alfentiri , nili  ejus  ve- 
ritas appareat  connexa  cum  alio  objedo  vero  ; Sc 
idei  indigemus  audoritate,  Si  tefiimonio  Dei,  cum 
quo  Trinitati*  vetitas  connexionem  habeat : cx  eo 
autem  , quod  femcl  Trinitatem  credideris  propter 
audoiitatem  Dei  revelantis  , non  magis  apparcc 
pofica  veritas  Trinitatis,  vel  intuitive , vel  ex  con- 
nexione terminorum  , quini  antea  : ergo  non  mi- 
nus indiges  pofica  connexione  Trinitatis  cum  alio 
medio  ad  ei  afientiendum  , cum  fecundum  fc  fem- 
per  remaneat  vciitas  illaxquc  ignota,  nifi  per  lu- 
men aliud  manifefietur , quale  cfi  lumen  Cztrinfe- 
cum  revelationis  divinx. 

Molta  affert  HurtaHus  ad  perfuadendam  funm 
fententiam  , qux  cx  didis  facile  dillolvuntur  : pri- 
mi  arguit  ab  experientia  , qua  dodrinam  hanc  fe 
fatetur  didicilTc  } experimur  enim  nos  initio  indi- 
gere difcurfu  , meditatione  , ponderatione  motivo- 
rum,rcgularum,argumeri(orum  ad  imbibendam  no- 
bis conclufionem  , five  fpecnlativam  , five  etiam 
pradienm  ; pofica  tamen  facile  ipfi  conclufioni  fe- 
tncl  imbibitx  alfentiri  abfque  alio  difcurfu  , Sc  hoc 
propter  fpccicm  fui , quam  reliquit  objedum  con- 
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clufionis.  Sic  Mathematicus  ad  lingulas  demon» 
ftrationes  denui  comparandas  oportet  quod  evol- 
vat , Sc  applicet  multa,  & abfirufa  principia : poftei 
vero  centum  conclufioncs  demonfiratas  applicat  ad 
probandum  aliquid  aliud  , abfque  eo  quod  memi- 
nerit principiorum  omnium  , quibus  illas  alias  de- 
monfirationes  confecit.  Sic  grammaticus  initio  ai 
feribendum  fine  errore,  paffim  Sc  accurare  lingulas 
applicat  regulas.  Si  prxeepta  : poftei  vcii  fine  ulla 
prxeeptorum  memoria  facile  & eleganter  compo- 
nit ,&  fic  in  aliis  omnibus  materiis.  Similiter  in 
rebus  fidei  experimur,  nos  fxpc  dc  Trini  rate, de  Eu- 
chatifiia , Sc  aliis  myfieriis  cogitare,  caquc  firmiter 
credere  , Sc  adus  religionis  * duritatis , & aliarum 
virtutum  exercere  abique  ulla  memoria  aduali  au- 
ctoritatis Sc  revelationis  divinx.  Unde  Si  ipfam 
audoritatem  divinam  credere  pofiumus, & commu- 
niter credimus  abfque  memoria  mocivi , Sc  argu- 
menti, quo  eam  ex  infinita  perfedione  Dei  colligi- 
mus Sc  tunc  fit  adus  fupcrnaturalis  ab  habitu  fidei 
media  fpecie  reprxfcntantc  immediate  ipfam  arido- 
ritatem  fine  medio , quo  prima  vice  indiguimus  ad 
cam  credendam.  Hoc  argumentum  lati  profequi- 
tur,  & inculcat  prxdidus  A udor  difp.6.  Icti.  3.  Sc 
rurfus  difp.S. 

Hoc  ramen  totum  eandem  difficultatem  habet 
in  exemplo  fupri  addudo  dc  amore  finis,  Sc  medif: 
nat% eadem  experientia  reflatur  initio  difficile  eligi 
media  aliqua  , prxfertim  difficilia , Sc  non  fine  at- 
tentione , Sc  meditatione  neceffitatis  ad  aficquen- 
dum  finem;  pofica  veri  in  profecutione  fine  memo- 
ria, ut  apparet, ipfius  finis,  profequi  nos  incxequu- 
lionc  medii,  prout  operarius  profequitur  per  totum 
diem  in  labore,  & mercator  in  navigatione  pericu- 
lofa,  Sc  diuturna,  in  quibus  tamen  cafibus,  lic£t  vi- 
deamur nobis  non  habere  prx  oculis  finem,  faten- 
dum cfi  ramen  femper  adede  memoriam  aliquam 
confufam  , Sc  tenuem  ipfius  finis  , de  quo  dixi  la- 
tius difp.S.  de S*cr*mtnt\i  in  genere,  ftR.f.  prxfcr- 
tim  num.b 7.  Multo  igitur  magis  id  dicendum  cfi 
inintclledu  , nam  licd  pollet  utcumque  dici , in 
profcquutione  operis  externi  non  intervenire  adua- 
lem  voluntatem  confufam  cjufiJem  finis,  fcd  poten- 
tiam externam  operari  applicatam  ab  appetitu  cx 
imaginatione  , qux  applicata  initio  fuit  i volunta- 
te, ut  cx  aliquorum  lententia  explicuimus  loco  ci- 
tato ; in  ipfis  tamen  operationibus  iutellcdus,  qui- 
bus adentimur  objedia,  id  dici  non  poteft.cum  fie- 
ri non  puflit  ex  aliqua  applicatione  prxccdente, 
quod  intelledus  adu  afientiatur  objedo  apparenti 
foliim  ut  falfo,  vel  non  apparenti  ut  vero,  nec  pof- 
fir adu  apparere  verum  , nifi  vel  in  fe,  vel  in  alio, 
cum  quo  habeat  connexionem.  Sicut  ergo  Nlu  ficus, 
quando  adu  cantat,  vel  polfat  fides  citharx.  quan- 
tumcunque videatur  difiradus,  & nihil  de  illo  co- 
gitans , hibet  tamen  confufam , Sc  tenuem  aliquam 
attentionem  ad  regulas  artis;  alioquin  ars  prxfcns 
non  deferviret  jam  ad  muficam  illam : fic  fidelis  in 
credendis  myfieriis  fidei  ,&  quilibet  alius  in  afien- 
fu  conclufionis  habet  attentionem  tenuem  faltem, 
& exilem  ad  rootiva.  Nec  obfiat  quod  videatur  eo- 
rum oblitus,  habet  enim  femper  memoriam  confu- 
fam veritatis  fibi  propofitx  in  objedo,  quod  cre- 
dit, vel  judicat : quare  recordatur  veritatis  Eucha- 
xifiix  cognitx  in  alio  objedo  cognito  in  fe ; Sc 
quando  credit  veracitatem  Dei  non  ptopter  revela- 
tionem ipfius,  habet  fpccicm  confuse  rcprxfcntan- 
tem  veritatem  ill.im  in  le  apparentem,  ficut  de  adi- 
bus  voluntatis  didum  cfi. 

Sed  contra  hanc  folutionem  arguit  fecundi 
f.xi.  quia  memoria  medii  conhifa  non  ducit 
in  conclufionem  fingularem ; non  enim  habet  ne- 
ce (Tariaitv 
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ceflariam  connexionem  cum  illa  » Sc  mediam  non 
poteft  ducere  in  conclufionem  , nifi  appareat  con- 
Julr^m  nc**°  cum  ‘P^a*  Rcfpondeiur  facile,  memo* 
flfammei  r*a,n  confufam  non  efle  foliu»  medii  ad  con- 
fiihtt  mptiu  clufioncm  in  communi,  fed  ad  hanc,  nempe  ad  Tri- 
untlm-  nitatem  in  particulari,  quam  credimus  propter  me- 
fimtm  '•  dium  confusi  cognitum, habens  connexionem  cum 
vcriialc  Trinitatis.  Sicut  operarius  laborat  propter 
finem  confusi  cognitum , habens  tamen  connexio- 
nem determinatam  cum  tali  medio  , Sc  labore  in 
particulari,  quem  operarius  vult ; im6  ficut  opera- 
rius laborans  ex  charitate,  ut  fubveniat  pauperibus, 
non  operatur  ita  confasc  ex  illo  fine,  ut  non  recor- 
detur , communiter  loquendo  , motivi  honedi  in 
confufo  , Sc  apprehendat  honedatem  > Se  conferen- 
tia; approbationem  in  labore  illo  : ita  fideles,  quo- 
ties myderia  Eucharidix  , v.  g.  vel  Trinitatis  cre- 
dunt , non  ita  confuse  id  faciunt , communiter  lo- 
quendo , ut  non  recordentur  in  confufo  motivi  di- 
vini,ide6  namque  reverenter  credunt.  Se  apprehen- 
dunt apprehenfione  tenui , ibi  intervenire  auctori- 
tatem fupra  humanam  , nec  pofle  fine  irreverentia 
ejufmodi  objeCU  negari , quod  etiam  totum  expe- 
rientia condat. 

9 3*  Urget  Hurtado  ibidem , quia  poti&s  prius  repe- 
titur conclufio  , qu3m  medium  confilum  | ideS 
enim  nobis  petfuadcmus,  habui  fle  nos  rationem  ali- 
quam, quia  fixi  fumus  in  conclufione,  unde  ex  con- 
clulione  venimus  in  memoriam  medii,  non  i con- 
tra. Kcfpondco  aliud  efle , per  quid  recordemur 
conclufionis, aliud  propter  quid  ei  aflentiamur.  Po- 
terit quippe  aliquando  contingere  , quod  magis 
didin&c  recordemur  conclufionis  , qoim  medii, 
propter  fpeciem  magii  di'*  ndam  , aut  inrenfam, 
qua  recordamur  aflenfus  prxfliti  tali  conclufioni: 
hoc  tamen  noned  aflentiri  nunc  conclufioni,  fed 
recordari  illius  , cx  qua  memoria  exciratur , Sc  re- 
fricatur fpccies  medii, faltem  confufa,  propter  quod 
medium  confuse  cognitum  aflentimur  nunc  iterum 
conclufioni.  Sicut  etiam  operarius  facilius  recor- 
datur operis , quod  prx  manibus  habet  , Sc  quid  in 
eo  nunc  agendum  fit ; Se  ex  ipfo  opere  recordatur 
finis  , propter  quem  opus  aggreflus  ed  : non  tamen 
poted  opus  profequi  fine  memoria , Sc  amore  con- 
fufo  cjufdero  finis,  c&m  nihil  poflit  a&a  velle, quod 
in  fe  bonitatem  appetibilem  propter  fc  non  habet, 
. nifi  propter  aliud  bonum  quod  fit  propter  fe  appe- 
tibile. 

»,  Arguit  tertii  ibidem  f.  15.  quia  prima  cognitio 

**  objcdli  poteft  gignere  fpeciem  fui  objc&i  ad  alias 
cognitiones  ejuldem  objtdki  i fic  enim  fenfatio  ex- 
terna immittit  ad  phantafiam  fpeciem  fui  objedi,Sc 
phantafma  producit  in  intcllcdhi  fpeciem  fui  ub- 
jedki.qua  poflic  intelle&us  uti : ergo  fimiliter  aflen- 
fus conclufionis  habitus  cx  prxmillis  poterit  gigne- 
re fpeciem  fui  objc&i , qua  podea  intellc&us  poflit 
cognofccre  objedtum  conclufionis  fine  prxmiflis. 

TmuUtBus  Re fpondeo  ,tran Icat  totum,  quod  poflit  intellc&us 
fPec,e  inftrudtus  recordati  , Sc  cognofccre  ob- 
5^1  i'^n>“nclufi  onis  fine  medio  : nego  tamen,  quod 
itn.  poflit  ei  fine  medio  aflentiri ; multa  enim  cognofci- 
•iMfiemit.  mus,  quibus  aflentire  non  pofliimus  ex  defc£u  me- 
dii : nam  ego  cognofco  quidem  totum  hoc  obje- 
dfcum  tfidera /Itat  pari*  ; fed  non  pofliim  aflentiri  ex 
defc&u  medii  fufliciencis.  Poterit  ergo  intclte&us 
i fpecie  conclufionis  determinari  ad  coguofecn- 
dam  conclufionem  , Sc  recordandum  aflenius  prx- 
fliti i non  tamen  poterit  aflentiri,  nifi  ejus  objeftmn 
proponatur  ut  verum  : Se  cum  non  appareat  verum 
in  (e  , Sc  ex  terminis  , necefle  ed  quod  apparear  in 
•lio  , Sc  per  confequens  requiritur  memoria  aliqua 
confufa  medii  ad  adentiendum. 
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Arguit  quartd  ibidem  xt.  quia  fi  aflenfus 

obje&i  conclufionis  femper  deberet  fidere  in  medio 
ultirad  per  fe  cognito  , nulla  e flet  didin&io  fcien- 
tiarum  i omnes  enim  humanx  fcientix  oriuntur  cx 
cognitione  habira  per  fenfumi  quare  Mctaphyfica, 
Phyfica  , Sc  alix  omnes  haberent  idem  objc&unt 
formale  , nempe  accidentia  fenfibilia , qux  fola  co- 
gnofeuntur  per  fenfum  , Sc  ex  quorum  notitia  pro- 
gredimur ad  omnia  alia  invediganda  : quare  nulla 
lcientia  haberet  pro  obje&o  primario  lubflantiam» 
aut  Deum  , fed  omnium  feientiarum  objeffum  for- 
male edent  fola  accidentia  fenfibilia.  Fatendum 
ergo  ed,  pod  primam  cognitionem  conclufionis  re-* 
linqui  fpecies  , quibus  poffimus  cognofccre  c}ut 
objc&um  fidendo  in  ipfo  { Sc  ideo  dicimus  , hanc 
propofitionem,  homo  ejl  animal  ratianalei  efle  imme- 
diatam ,Sc  ex  ipfa  alias  demondrari,  quamvis  ipfa 
etiam  prima  vice  per  aliquod  medium  demondrata 
fuerit  per  accidentia. 

Hoc  argumentum  tangit  quxdionem  Philofo- 
phicam  de  didin&ione  feientiarum  , de  qua  dixi  io 
Philofophia,  Sc  cx  ibi  diftis  breviter  nunc  refpon- 
deo  , in  primis  retorqueri  pofle  argumentum , quit 
fi  objc&nm  formale  cd  id  , quod  lic£t  prima  vice 
per  aliud  demondretur , podea  tamen  cx  fpecie  re- 
licta cognofcitur  jam  folum  fine  fuis  pixnnflis,  fe* 
quitur  mal£  aflignari  objcfta  formalia  fcicniia- 
rumjin  fingulis  enim  tot  erunt  obj  formalia 
quot  funt  objrda  omnium  conclufionum,cftm  lin- 
gula illa  objefta  cognofci  poffiut  podei  per  fc  fine 
fuis  prxmiflis  : quare  Phyfica  tot  hibeb  tobje&a 
formalia,  quot  funt  in  ea  conclufione*  etiam  de  ul- 
timis pallionibus  Sc  cflv&is.  Dico  itaque,  feiemias 
non  debere  femper  differre  inter  Ic  penes  totum  ob- 
jectum formale  adxquatum  i nam  cx  eadem  propo- 
fitione  diverfx  fcienrix  inferunt  di  ver  fas  conclu- 
fiones  ad  fuum  finem  defervientes,  v.g.  ex  co  quod 
homo  fic  rifibilis,  animadica  infere  duas  conclufio- 
nes  Philofophicas,  Theologia  vcr5  cx  eodem  prin- 
cipio infett  Chridum  efle  rifibilem.  Item  cx  eo 
quod  piper  fit  calidus  virtualiter , Philofophia  in- 
fert contrariari  nivi  in  operando.  Medicina  verS 
ex  eodem  principio  infert , efle  utile  ad  curandos 
motbos  contraito;  ex  nimio  frigore.  Im6  ideo  alix 
dicuntur  fcientix  aliis  fubaltcrnatx  , quia  utuntur 
pro  prxmillis  ad  fuas  conclufioncs  propofitionibua 
ab  alia  fcientia  probatis, Sc  in  eo  fcnfu  dicitur  com- 
muniter, Medicum  incipere  ubi  definit  Animadi- 
cus  , quia  nimirum  aflumit  ad  fuas  conclufioncs 
probandas,  propofitiones illas  , quas  fuppunic  ab 
Animadico  probatas.  Non  ergo  differunt  fcientia 
femper  penes  obje&um  formale  adxquatum  , licet 
plerumque  differant  penes  inadxquatum.  Singula 
enim  fcientix  fubfumerc  fibi  folcnt  prxmiflas  alias 
peculiares  , qux  ab  aliis  fcientiis  non  piobantur. 
Sic  Theologia  ultra  principium  naturale  aflumit 
aliud  principium  revelatum  ad  colligendam  cou- 
cluficnem  Theologicam.  Sic  medicus  qltra  prin- 
cipium Phy  ficum  de  temperamento  talis  herbx,  af- 
fumit  morl^m  hunc  ortum  efle  cx  frigore  nimio« 
unde  concludit  curari  debere  applicata  tali  herba 
calida.  Aliqux  etiam  fcientix  aflumunt  principia 
•liqua  , qux  per  accidentia  fenfibilia  cognita  noa 
probantur  : v.g.  quidlibet  efl , vel  m*  ejl . Nihil  p#- 
tefi  Jimul  ejfe  , & non  e//e,  Tetum  efl  majui  fu a parte , 
Sc  alia  fimilia.  Q^iare  principia  ad  demondrationes 
mathematicas  non  oportet  communiter  per  acci- 
dentia fenfibilia  probari  , fed  ex  ipfis  terminis  lu* 
mine  naturx  manifeda  funt.  Differentia  tamen  Se 
didin&io  Scientiarum, qux  communiter  ut  didin^lx 
traduntur,  potiflirn£  defumitur  ex  objc do  materia- 
li principali,  & adxquato  at  tributionis,  cujus  per- 
feram. 
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frflam  , 8c  exadam  notitiam  fcicntia  ilU  intendit, 
five  ad  huc  divertis  omnino,  live  aliquando  eifdem 
principiis  , faltem  partialiter  utatur  , quibus  aliz 
1 cient  i x utuntur.  Sic  Medicina  una  Scientia  dici- 
tur.quia  tota  tft  in  danda  notitia  curandi  hominis» 
Sic  Philofoi  hia  moralis  una  dicitur  , quia  tota  eft 
in  regulis  docendis  ad  dirigendos  mores.  Sic  Phjr- 
fica  una  dicitur , quia  tota  c A in  acquirenda  notitia 
corporis  naturalis.  Sic  Mctaphyfica  dicitur  una, 
quia  tota  agit  dc  ente  in  communi , vel  immateria- 
li , & ultra  naturam  phyficam.  Sic  A ftrologia,  qox 
lora  eft  in  iniclligcncis  motibus  ccrlcftibus.fic  Lo- 

f;ica,  qux  tota  cft  in  dirigendis  operationibus  intel- 
cAu»  ad  acquirendas  feientias  , fle  fi c de  aliis,  qu* 
iicet  fin gulae  portent  fubdividi  in  alias,  v.g.  phyfi- 
ca  ineam  qux  agit  de  corpote  animato  , Sc  in  eam 

2ux  agit  Uc  corpore  communi , placuit  tamen  divi- 
onem  facere  in  tot  , fle  non  plure»  feientias  , afli- 
gnando  fingulis  limites,  & fphzram  latam,  qu*  ta- 
men abfquc  confulione  ad  certum  tempus  , fle  me- 
thodum reduci  po(Tet,iii  quo  negari  non  poteft  ar- 
bitrium prudentis  locum  habuille  ,ciim  phyficc  lo- 
quendo non  minus  diftingui  poffit  pars  qu*  tradat 
de  corpore  animato,  & patte  qux  tradat  de  demeti- 
tis,quam  Phyficaipfa  ab  Allrologia.  Non  e A enim 
idem  fimplex  habitus  quoad  entiutem  phylicam, 
qui  habet  pro  cbjcdo  elementa  , fle  qui  fpcculatur 
efientiam,  & proptietates  anin  * rationalis ; fcd  fin- 
gnl.x  fcientix  naturales  coalcfcunt  ex  pluribus  ha- 
bitibus partialibus,  ut  fuppono  cx  procomio  Logi- 
c *,  ubi  de  hoc  fufius  egi. 

C&m  autem  habitus  intcllcdualis  in  mea  fenten- 
tfniituiin-  1,1  non  al'utl » n‘G  fipccics  bene  coordinatzflc 
utUdunl’!  difpofitx,  hinc  fit,  habitus  divcrfjrum  feientiarum 
nitft  aliud  diftindos  femper  e Ile,  cum  (ingulz  fcienti*  addant 
ntfi  fft  Ui  motiva  aliqua  diverfa,  faltem  immediata  , fle  fere 
*«I**2«  ^'cmP€f  ct*am  remota.  Quando  verd  duplex  fcicntia 
haberet  motivum  aliquod  partiale  utrique  commu- 
ne.non  cA  inconveniens,  quod  fVeties  illius  ntotivi 
utrique  fcientix  communis  portet  eidem  defervire, 
fle  per  confequens  habitus  quoad  illam  partem  noo 
ertet  dirtindus : przcipua  en*m  feientiarum  diftin- 
dio.ut  diximus,  non  dcfumiitircx  diftindione  adx- 
quata  totius  motivi , fcd  cx  diftindione  abjedi  at- 
tributionis , ad  cujus  notitiam  comparandam  ordi- 
nantur omnia  , qux  in  rati  fcientia  traduntur.  Ad- 
verto deniquc.ex  hac  dodrina  non  fcqui  quod  om- 
nes fcientix  h .beant  idem  formale  objedum , nem- 
pe accidentia  feniibilia  : tum  quia  aliquando  feien- 
tia  fundatur  in  propofitionibus  cx  terminis  cogni- 
tis, ut  diximus  j neque  enim  prxeepta  Logic*,  v.g. 
fundantur  in  cognitionibus  fcnfibilium  acciden- 
tium : tum  etiam  quia  fcientix  , qux  fundantur  in 
experientia  fcnfuum.  fle  de  quibus  dici  folct , quod 
experientia  generat  feientiam  , fundantur  tamen  in 
cognitione  expcrimer.tali  diverfa  divctforum  acci- 
dentium. Nam  AnimaAica  fundatur  in  cognitione 
accidentium,  fle  operationum  vitalium,  Medicina  in 
Cognitione  effiduum  divcrlarum  herbarum  , Vei 
rerum  ad  fanitatem  utilium,  fle  fic  de  a£is  • qux  ac- 
cidentia cum  fiiu  diverfa  , poliunt  diverfa»  cogni- 
tiones fle  feientias  fundare.  Quando  verfl  dicuntur 
propofitiones  per  fc  noi*  \\\x,homo  eft  animal  ra- 
tionale , equus  efl  animal  hinnibile  , Sc  fimiles,  addu- 
cuntur quidem  exempli  gratia  , vel  quia  proxirpd 
accedunt  ad  per  fe  notas.  Nam  in  rigore  principia 
ratiocinandi.  Se  hinniendi  colliguntur  cx  ipfis  ope- 
rationibus , quas  experimur  , licui  ex  calcfa&ione, 
quam  femimus  , colligimus  ignem  erte  calefadi- 
vum  : fcd  tamen  inufu  fchotx,  illx  etiam  propofi- 
tiones  dicuntur  per  fc  notx  , quia  nulli  hominum 
oportet  cas  probare,  cum  a nemine  negentur. 
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Arguit  t.difp.S.feff.i.  $.i.  quia  fi  ad  fingulos 
'adus , quibus  credimus  mj  Acria,  oporteret  repete- 
re adualem  cognitionem  motivi  fle  medii , oporte- 
ret quoties  adoramus  EuchariAiam  , dicere  mente 
noAra  : Omne  quod  Dtut  dicit , efl  verum  , quia  habet 
auttoritatern  infinitam  , (fr  infallibilem  » Deni  autem 
dicit  , Chrifium  efft  in  Euihariflia  , (£  adorandum  effe: 
quare  volo  illam  adorare.  Quod  totum  repetendum 
ertet,  quoties  datur  pauperi  eleemofyna, quoties  co- 
litur feAuro,  flcc.  quare  omnia  videntdt  ciTc  contra 
experientiam.  Hoc  tamen  argumentum  totum  pro- 
cedit contra  voluntatem  etiam  , in  qua  eadem  repe- 
titio motivorum  facienda  ertecquoties  ciiharxdus, 
v.g.  pulfat  citharam  propter  inercedem,  in  finguli» 
molibus  manus  deberet  dicere  , volo  movere  digi- 
tos in  hanc  partem,  quia  talis  motus  neccrtarios  cA, 
ut  confonus  fiat  fomts , qui  fonus  nccertarius  cft 
nunc  ad  fatisfaciendum  meo  muneri , Sc  obtinen- 
dam merccdem  promi  (Tam,  qux  merces  utilis  eft  ad 
alendam  meam  familiam.  C.&m  enim  voluntas  nihil 
poffit  adu  velle,  nifi  appareat  bonum  in  fe,  yel  utile 
ad  aliud , quod  fit  bonum  in  fe,  totum  illud  requi- 
ritur , ut  voluntas  inveniat  bonum  aliquod,  in  quo 
fiftat , Sc  propter  quod  velit  hunc  matum  manus, 
in  quo  non  apparet,  nifi  bonum  utile  ad  aliud  : im& 
nec  ipfa  merces  cft  bona  , nifi  ut  utilis  ad  aliud. 
Sicut  ergo  fateri  debemus  in  iit  adionibus  repeti- 
tionem motivorum  , non  explicitam  , fcd  implici- 
tam , confufam  , tenuem  , fle  impcrceptibilcm  ; fic 
non  eft  mitum  , fi  in  fingulis  operibus  bonis,  qux 
cx  fide  fiunt  , adfit  memoria  implicita  , fle  tenui» 
motivorum  fidei  , propter  qux  zftimatur  bonum 
illud  opus  ad  falutem  xternam.  Hxc  quippe  cft  vir- 
tus intcllcdus  Sc  voluntatis  , ut  uno  adu  breviffi- 
mo , fle  fubtiliffiino  attingat  compendiose  totam 
illam  feriem  motivorum  , qux  lingula  antei  cogi- 
tata , fle  volita  fuerant. 

Hxc  omnia  dida  funt  ad  impngnandum  modum 
illum  novum,  quo  hic  Audor  eff-igerc  voluit  ar- 
gumentum Aureoli  probanti»  afienfum  vcracitatis 
refolvi  ultimtS  in  deitatem, ex  qua  perfedio  illa  Dei 
colligitur.  Nunc  ergo  cx  proptia  fententia  dici- 
mus , in  primis  non  multam  rtrcrrc , quod  artenfus 
ille  refolvatur  ultimi  in  deitatem  , ut  in  motivum 
fuadens  Deum  erte  fumme  veracem  ; non  enim  idci 
minus  erit  Theologicus  , cum  habeat  pro  objedo 
formali  ultimo  ipfam  naturam  divinam.  Neque 
ohftat , quod  communiter  dici  folear  motivotn  for- 
male fidei  erte  Dei  veracitatem , vel  audoritatero: 
communiter  enim  explicare  folemus  motivum  pro- 
ximum, quandiu  non  interrogamur  de  ultimo.  Sic 
quxrenti , .cur  domo  exeas  ? Refpondes  , uc  emam 
medicinam  , quia  illud  cA  motivum  proximum, 
quamvis  fanitas  fit  motivum  ultimum.  Er  in  hac 
eadem  fidei  refolutione  Dodores  communiter  di- 
cunt , artenfum  circa  Incarnationem  refolvi  in  has 
duas  propofitiones,Om»rs  revelatio  Dei  eft  verax,  leu 
quidquid  Deus  dicit , eft  verum  , Deus  dixit  Incarna- 

tionem : quarum  propofitionum  prima  non  ift  ulti- 
mum motivum  , fcd  debet  refolvi  in  illam  aliam, 
Deus  tftfumma  veritas  ; alioquin  non  rcfolvcretur 
fides  in  aliquod  objedum  formale  , fle  motivum  in- 
creatum  > nam  revelationis  Dei  veritas  non  cft  ali- 
quid increatum.  Sic  ergo  licet  affignettir  pro  moti- 
vo  veracirai  Dei , non  tollit , quod  hxc  refolvatur 
in  ipfam  naturam  divinam  , ranquam  in  ultimum 
motivum. 

Addo  tamen,  pofie  defendi , quod  ipfa  veracitas 
Dei  fit  ultimum  motivum  , in  quod  ultimi  rcfolvi- 
rur  , Sc  in  quo  fiftit  artenfus  fidei.  Pro  quo  adverto, 
dupliciter  porte  eam  perfedionem  affirmari  de  Deo: 
primi  abfolute,  dicendo , Dent  eft  fumme  verax  i Sc 

tuuc 
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tunc  tranfcat,  id  debere  colligi  ex  alio  medio  «qui*  poftea  adenfum  illum  Ane  memoria  medii  przce- 

ficut  exiftentiam  ipfios  Dei  non  podiimus  in  hac  vi*  dentis  .cum  adhuc  non  poffit  ede  firmior  quim  fue- 

ta  cognofccrc,  Sc  affirmare  , ni  fi  vel  ex  revelatione,  rit,  vel  cslec  nunc  adenfus  medii  unici,  fi  iterum  in 

vel  ex  creaturis  , ex  quibus  venimus  in  notitram  memoriam  rediret. 

Crearoris  ■,  fic  pcrfr&ioncs  Dei  non  videmur  pode  Facilius  ergo  juxta  fupradi&a  negamus, adenfum  102.. 
affirmare  abloluti, nili  per  aliquod  medium,  vel  re-  illum  veracitatis  Dei , prout  ad  fundandam  fidem 

velationis  , vel  alterius  argumenti.  Secundo  modo  requiritur, fundati  in  argumento  ex  creaturis  dedu- 

podiimus  veracitatem  Dei  affirmare  , non  abfolut&,  dfo  , fed  poteft  aliunde  haberi  , quatenus  ex  termi- 

• fed  folum  fub  conditione, hoc  cd.fi  Dem  loquitur, lo-  nis  condat  , fi  Deus  eft  , veracem  ede  , vei  fi  Deus 

quiiurvnc  i fci» fi Deu*  * fit* fi  fumtnit  verax, Sc  hic  af-  loquitur,  vera  loqui , ut  explicuimus,  nquirhu^ 

fenfus  non  videtur  indigere  alio  medio, fed  pode  ex  Ut  tamen  melifts  explicetur  adenfus  hic  circa  au*  neafimJ 4- 
apprehenfione  terminorum  fieri.  Si  enim  penetran-  ftoricatem,  & veracitatem  Dei , examinare  oportet  ,mr  m -r* 

tur  termini , quod  fcilicet  Deus  in  fuo  conceptu  fic  * difficultates  aliquas,qux  ex  di&is  oriri  podunt.Pri-  tu,nrnt*  * 
ens  primum  fumme  perfc&um  , & cumulus  perfe*  ma  eft, quia  plures  funt  fideles, prxfcrtim  roftici.qui  &&&. 

dtionum  i & fimul  apprehendatur  , quod  veracitas  non  habent  evidentiam  de  cxillentia  Dei  i hanc  enim 

fumraalit  maxima  perfedtio  natur*  intcllrdfualis,  vix  poteft  eximius  Philofophus  evidenter  demon- 

ftatim  ex  terminis  condat  , fi  fit  Deus  , debere  cfle  fttare  :Sc  tamen  rufticus  habet  alfenfum  fidei  fub  ra- 

fumme  veracem, neque  ad  hoc  affirmandum  indige-  tione  formali  fidei : ergo  ratio  formalis  fidei  non  eft 

mus  alio  motivo,vel  medio.Hic  autem  adenfus  con-  veracitas  Dei  evidenter  cognita.  Refpondco  , lic£t 

ditionalis  videtur  fufficcrc  ad  refolutionem  alfen-  non  habeat  aliquis  eviden‘iam  de  cxlftcntia  Dei , mi-  • 

fus  fidei  •,  fequitutenim  bene  , incarnationem  elle  hi  tameu  fatis  verifimile  ede  raro  contingere,  quod 

veram, cx  his  duobus  principiis : fi  Dem  loquitur,  di-  fit  aliquis  fidelis, qui  independenter  i divina  revela- 
ti» verum, & Deu*  de  facio  loquitur, & dicit  incarnatio - tione  non  ccnfeat  Deum  e da  vtracem,fal  tem  condi- 

nttnfaUam.  Non  podiint  enim  ede  ver*  ill*  du*  tioualitcr,modo  di&o  \ ad  huc  autem  non  requiritur 

propofitioncs,quin  fit  vera  etiam  incarnatio.  Poteft  demonftratio.qua  evidenter  probetur  Deum  ede, fed 

ergo  veracitas  Dei  affirmata  faltem  fub  conditione  conceptus  fimplex  quo  intelligitur  quid  fignificdur 

elle  ultimum  motivum  pattiale  , in  quod  refolvatur  per  \y,Dcm, fcilicet  ens  qnoJdam  fumme  bouum,& 

adenfus  fidei.  perfeftum  j quare  vere  nullus  unquam , etiam  reli- 

Oi , U»de  obiter  folvitur  aliud  argumenrum.quod  fie-  &us  fuomet  lumini, dubitavit  quin  li  Deus  loquatur, 
ri  poteft  contra  hanc  refolutionem , quia  veracitas  loquatur  verum : alioquin  fi  dc  hoc  dubitaret, etiamfi 

Dei  , ficut  & Dei  exiftentia  , coguolci  non  poteft  poftea  credetec  Deum  aliquid  revclare.adhuc  manc- 

immediate  , necrefolvi  ultimi  in  veracitatem  Dei»  ret  cum  formidine, ne  foitc  Deus  mentiretur, & vcl- 

fcd  in  creaturas, qux  funt  medium  affirmandi  ipfatn  letipfum  decipere.Fateor  hunc  ipfum  a lienium  non 

veracitatem.  Ad  quod  argumentum  Hurtadus  difp.6,  dici  cum  tanto  fundamento  \ mftico.quam  ab  ho- 

fetl.  j.rcfpondct  late  ex  illa  fua  do&rin*  concedcn-  mine  do&o  , qui  penetrat  magis  ncceflariam  contie- 

do  , prima  vice  cognofci , Sc  affirmari  veracitatem  xionem  inter  Deum,  Sc  primam  veritatem  : exterum 

Dei  ex  crcaturis,pollea  tamen  reli&a  (pecte, & infii-  fatendum  etiam  eft,  hominem  rufticum  cum  minori 

Ia  i Deo  alia  fpccie  fupcrnaturali  objcifti  illius  con-  fundamento  adentiri  quandoque  firmius  eidem  ob- 

clufionis,  pode  athrmari  idem  ob|c£him  concludo-  je&o , quia  quo  minorem  habet  opacitatem  ad  exa- 

nis  line  memoria prsemi (Tarum »&  immediate, & tunc  minandam  vim  rationum,eo  miniis  formidat  ab  op- 

defervirc  ad  fundandum  adenfum  fidei  circa  incar-  pofitx  partis  argumentis, & lecitius  adhxret  objc* 

nationem  , vcKEuchatiftiam.  Hzc  tair.cn  rcfponfio  &o,&  fundamenta  qux  relpe&.i  hominis  do&i  non 

impugnata  a nobis  eft  , Sc  ex  hoc  ipfo  magis  impu-  fufficcrent  ad  eliciendum  adenfum  fine  formidine, 

gnari  poteft,  impoffibile  enim  eft, ut  veritas  conclu-  fufficiunt  homini  ruftico  ad  adentiendum  obje&o 

fionis.qux  non  nili  per  medium  apparuit, nec  poftea  omninb  firmiter,  & fine  formidine.  An  verb  ille  af- 

ex  terminis  appatet.fed  folum  creditur  per  fpeciem  fenfus  edet  tunc  evidens  (impliciter  , an  iulum  cx 

icliftamcx  primo  atlcnfu  genito  ex  prxmiftis, magis  parte  fub)c&i,non  multam  contendam  : fatis  tft,cf' 

nunc  credatur,  & firmius  quini  ipf*  praemillx.qux  (e  adenfum  verum  Si  fine  ulla  formidine,  ut  in  ipfo 

eam  intellc&ui  tnanifeftarunt.  Nam  licet  demus,  poflit  fundari  fides. 

quod  poftquam  audifti  a Petro  , Joanncm  eire  mor-  Addo  tamen, fi  aliquis  velit  illum  adenfum  cirCa  jq. 

tuum.  Si  ideo  Sc  mortem  ipfam  credidilli,  & filium  vetacitatem  l>ci  non  elle  clarum,  fed  obfcutum  , dc  * 

Joannis  ejus  hzrcditatem  podii  Iere  mortuo  patre,  hoc  non  multum  ede  contendendum:  nam  ficut  cir- 

nunc  tamen  fieri  non  poteft,  quod  per  fpeciem  reli-  ca  revelationem  ipfam  poteft  fieri  adenfus  obfcu- 

ftam  ex  primo  adcnfu  magis  credas  filium  Joannit  rus, & omnino  cerrus, ac  fine  foimidine,  cx  imperio 

poflidere  hxreditatcm,  quam  ejus  patiem  elle  mor-  voluntatis,  ut  videbimus : fic  facilius  poterit  intel- 

tuum,  vel  magis  credas  Joanncm  mortuum  , quiin  leftus  ademit  i vcraciuti  Dei  fine  ulla  formidine  pet 

credidcris.vcl  credas, Pet  rum  id  dixilfc.ctim  aliunde  adenfum  non  clarum, cfim  majora  praecedam  moti va 

id  tibi  non  conftet. Simili  ter  ergo  in  prxfenti,  (f  ad-  ad  judicandum  Deum  ede  vcracero.quim  Deum  re- 
mittis, fidelem  credere  veracitatem  Dei, fpecicrcli&a  velade  incarnationem  , & pet  confeauans  facilius 

Si  fundata  in  argumento  dedu&o  ex  creaturis  , nec  podit  voluntas  imperare  intell.dui  illum  allcnfura 

aliunde  objc&um  illud  ei  conftare  , etiamfi  poftea  fine  formidine  circa  veracitatem  Dei.  Ego  tamen 

credat  fine  memoria  a&uali  medii,  non  tamen  pote-  »on  video  inconveniens  in  eo  , quod  in  aliis  faltem 

rit  magis  id  credere.quim  credat, vel  crediderit  ve-  ille  adenfus  , prout  terminamr  ad  veracitatem  Dei,  • 

ritatem  ipfius  medii  , & per  confcquens  non  magis  non  fic  obfcucus  , fed  clarus. 

credit  veracitatem  Dei,  quim  exiftentiam  creatura-  Sccundb  objicitur.quia  adenfus,  quo  fides  crrdft  1 04. 
rum,&  carum  dependentiam  i prima  caufa,  qu*  ip  Incarnationem,  eft  certior  omni  adcnfu  evidenti  na- 
fum  induxit  ad  credendum  Deum  ede  veracem. Hoc  rurali  :ergo  adenfus  incarnationis  non  poteft  fun- 

autem  concedi  non  poteft  , cum  firmius  credamus  dari  etiam  partialiter  in  adenfu  ^evidenti  veracitatis 

Deum  ede  veracem, dc  myfteria  fidei  in  ea  yeracitate  Dei : probatur  confcquentia,quia  conclufio  non  po- 

fundata.quim  veritates  illas  philofophic-s  q 1*  ar-  tcft  ede  certior , quim  przmida , cui  innititur,  fed  ^ 
guunt  exiftentiam  Dei,  Si  divinarum  pi  rfc&ionutn.  i contra  principium  eft  certius  conclufiont.  Rcf- 
Non  ergo  evacuator  difficultas  prxfens  ponendo  pondco,adcnfuniincatnationi«  elle  certiorem  omni . 

Card.  de  />|«  de  futute  fiiri  Divina,  * C alio 
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alioafienfu  evidenti,^  quo  non  pcndcar  ipfe  aiTcnfus 
incarnationis  , feu  qui  non  eliciatur  ab  ipfo  habi- 
tu fidei : qux  major  ccrtiiudo  confidit  potifiimura 
in  eo  quod  oriatur  ab  habitu  infufo  , & in  eo  quod 
imelle&uscx  imperio  voluntatis  firmius  adhxret 
illi  objedo  quam  aliis  , 8c  cx  modo  adhxrcndi  af- 
fentitur  illi  luper  omnia  > ut  dicemus  diff.i.  non 
tamen  habet  ille  aflenfus  hanc  majorem  certitudi- 
nem fi  comparetur  cum  aflenfu  evidenti , in  quo 
fundatur , & qui  elicitur  ab  ipfo  habitu  fidei  ; ne- 
que ex  hoc  (equitor  dari  aliquem  aficnfum  eviden- 
tem naturalem , certiorem  quam  a(Tenfum  fiJci, 
quia  aficnfus  ad  veracitatem  Dei  , licet  fit  evidens» 
Cenfeo  tamen  efle  fupernaturalcm  , & elicitum  ab 
eodem  habitu  fidei ; cum  enim  idem  ipfe  a&us,  quo 
credimus  incarnationem  , debeat  attingere  intrinfe- 
cc  rationem  formalem  afientiendi , ut  lupri  dixi , Sc 
fuppoftii  ex  Philofophia ; confcqucnj  cft  , ut  ille— 
met  aftus  fit  etiam  alfcnfus  ipiius  rationis  forma- 
lis» Sc  arqui valeat  huic  propofitioni  '.Verbum  eft  hu- 
ma , (jut*  D<m  eft  futurae  verax  : qui  quidem  a&us» 
quatenus  tendit  ad  afietendam  veracitatem  de  Deo» 
non  irt  femper  obfcuras  , fed  aliquando  evidens» 
totus  tamen  ett  fupernaturalis , totus  elicitus  ab 
habitu  fidei , qui  non  potuit  per  fe  ordinari  ad 
a&um  circa  myfteria  revelata  , quin  fimul  haberec 
virtutem  eliciendi  afienfum  circa  rationem  forma- 
lem afientiendi  , feu  circa  motivum  formale  fidei: 
& denique  totus  ille  a&us  elicitur  ex  imperio  vo- 
luntatis inclinantis  per  piam  afF.&ionem  ad  adhx- 
rendum  toti  illi  objc&o  fuper  omnia  obje&a.  Qua- 
re  licet  fides  attendatur  magis  royftcrio  revelato» 
quam  aliis  ob;e&is » non  tamen  magis  quiim  vera- 
citati  divinx  cognitx  immediate  per  adum  ctiata 
fupctnaturalera, elicitum  ab  eodein  habitu  fidei. 
lO(.  Dices  : Veracitas  Dei  fufficienter  cognofcitur  la- 
minc  natura:  j ut  quid  ergo  debet  cognufci  per  af- 
Vtratitat  fenfum  elicitum  ab  ipfo  habitu  fi  jei  ? Rcfpondeo, 
Dtiearjr.  fidem  non  pofle  per  fe  elicere  a ile  n fu  m circa  obje- 
keatrtfne-  glim  materiale  » quin  atlenfus  ille  ver  fetor  intrin- 
c*rca objc&um  formale , ut  di&umeft:  quare 
tj.ib.iu  obje&um  formale  partialiter  cognolci  poffii 
fiet.  lumine  naturx  » nccclfc  tamen  fuit  ,quod  idemmet 
objc&um  terminare  potiet  adluin  fupernaturalcm, 
elevante  habitu  fidei  ipfum  lumen  naturale  , ut  cir- 
ca illud  obje&um  tanquam  circa  principium  fidei 
eliceret  aficnfum  firmiorem»  nobiliorem  , Sc  certio- 
rem ac  perferiorem  ad  fundandum  aficnfum  myftc- 
rii  relevati.  Sicut  etiam  bonitas  illationis,  qua/or- 
maliter  , vel  virtualiter  infertur  veritas  incarnatio- 
nis, v.  g.  ex  veracitate,  & revelatione  Dei, cognofci- 
tur, Sc  quidem  evidenter  ex  terminis  i cognofcitur 
tamen  per  eundem  habitum  fidei , ut  pofteii  videbi- 
mus, & per  alfenfum  etiam  fupernaturalcm  propor- 
tionatum  fummx  fidei  certitudini.  Sic  ergo  poteft 
v habitus  fidei  elevare  imelle&um,ut  circa  ipfam  ve- 
racitatrm  Dei  eliciat  afienfum  fupernaturalcm  Sc 
perferiorem  ad  fundandum  aficnfum  myfterii. 

'1  O C.  Urgebis  adhuc,  quomodo  potefi  intellerus  fir- 

mi6s  afic-ntiri  illi  obje&o  , nempe  veracitati  Dei, 
quim  aliis  alfcndrctur , ni  fi  accedat  novum  moti- 
vum ad  afientiendum  ? Rcfpondeo  , hanc  majorem 
propenfionem  intellc-rus  fxpe  provenire  i volun- 
tate inclinante  intcllcruin  ad  alfenfum  , vel  difien- 
Tum  firmiorem  , ut  agentes  de  ipfo  a ile n fu  obfcuro 
fidei  dicemus  infra  , dft.j. 

Pices  iterum,  aficnfus  elicitus  ab  habitu  fidei 
JlyLtm  ^",,aPtc  natura  obfcurus , quia  habitus  ipfe  cft  ob- 
»tr*nfnjn.  fcuruarergo  atlenfus  evidens  nunquam  elicitur  & 
fide.  Refpondeo  habitum  fidei  elicere  ad  minus  du- 
plicem aficnfum  , alterum  circa  veracitatem  , alte- 
<um  circa  myfteriuin  creditum.  Secundus  eft  obfcu- 


rut » ur  poftea  videbimus  , Sc  ab  obfcaritate  hujus 
denominatur  fides  obfcura  , ficut  ab  hoc  etiam  a£ 
fenfu  denominatur  fides : prior  enim  aficnfus  non 
tam  eft  fidei  quim  aficnfus  principii  fidei , i quo 
magis  habet  ille  habitus  efie  habitus  primi  princi- 
pii, quim  habitus  fidei : neque  novum  eft»  habitum 
fupernaturalcm  accipere  podffimam  denominatio- 
nem ii  prxeipuo  a&u  , ut  de  habitu  fpei , poeniten- 
tix,  Sc  aliis  folet  communiter  doceri.  • 

Petes  , an  poflit  aliquando  habitus  fidei  elicere 
aficnfum  immediatum  circa  veracitatem  Dei  feorfim 
amecedentcr  ad  aficnfum  myftcrii  crediti.  Refpon-  ^mrum 
deo  affirmativi  ; ctim  enim  poflit  elicere  afienfum  immtiiatg 
utriufque  obje&i  fimul , formalis  fcilicet  & mate-  drta*erm~ 
rialis  ; non  video  cur  non  poflit  elicere  atfenfuro 
circa  formale  folum  ; nam  licit  non  poflit  elicere 
aficnfum  circa  objc&um  materiale  feorfim,  propter  n.yflni; 
dependentiam  , quam  habet  materiale  & formali}  ertdtti. 
formale  tamen  quod  non  dependet  a materiali , cuc 
non  poterit  terminare  feorfim  aliquem  aficnfum  eli- 
citum ab  habitu  fidei  ? i 

Sed  contra  objicies  tcrtib»quia  etiam  fides  fi-  107* 
mul  cum  principio  alio  philofophico  potefi  con- 
currere ad  a&uro  conclufionis  Theologicx,  qui  li- 
cet non  fit  a dius  proprie  fidei,  prout  verfatur  circa 
ipfam  conclofionem  .,  fcd  a dius  Theologix  \ cft 
tamen  a3us  fidei  prout  verfatur  etiam  circa  veraci- 
. tatem  , Sc  revelationem  Dei , Sc  circa  principium 
revelatum, ex  quo  partialiter  infertur  illa  conclu- 
fio  : & tamen  fides  non  poteft  feorfim  elicere  aficn- 
fum circa  principium  philofophicum  , quod  attin- 
git etiam  intrinfecc  ille  altus : ergo  ex  eo  quod  fi. 
des  poflit  elicere  a&um  circa  myftcrium  revelatum 
propter  veracitatem  Dei  , non  infertur  quod  pof- 
fir  feorfim  tendere  circa  folaro  veracitatem  Dei. 

Refpondeo  negando  confequentiam  ; diverfo  eniti» 
modo  ordinatur  fides  ad  aficnfum  unius  , Sc  alre- 
rius  objedti  ; nam  ad  aficnfum  circa  principium  il-  ** 

lud  philofophicurqorditmur  folum  per  accidens, 
quatenus  cura  principio  philofophico  poteft  infer- 
re condufionem  cx  illo  principio,&  ex  alio  revela- 
to, quare  non  opottuic  quod  fides  haberet  virtutem 
cx  lc  , ut  vefatetur  circa  illud  principium  , circa 
quod  folitm  per  accidens  verfatur.proptcr  concur- 
rendam cum  alia  concaufa  extranea  fidei.  At  ver6 
per  fe  ordinatur  ad  aficnfum  circa  myftcria  revelata, 
qui  per  fe  , Sc  eficntialitcr  debet  femper  rcfpiccrc 
motivum  fidei , Sc  per  Confcquens  per  fe  ordinatur 
ad  afienfum  circa  veracitatem  Dei,  quare  non  appa- 
rer cur  non  poflit  circa  illam  etiam  feorfim  verfa- 
ri , cum  illa  etiam  fit  obfclhim  fidei  per  fc.  Exem- 
plum autem  efie  poteft  in  habitu  duritatis  , qui  fi- 
cut poteft  per  fe  verfati  circa  creaturas  propter 
Deum  amatas , ita  poteft  per  fe  verfiii  circa  folum 
Deuro, cujus  bonitas  cft  motivum  per  fe,&  rfientia- 
liter  amandi  creaturas  cx  charitate.  Non  tamen  po- 
tcft  verfari  feorfim  circa  motivum  formale  tempe. 
rantix, licet  aliquando  fimul  cum  temperanda  poflit 
concurrere  ad  a&um  aliquem  fupematnralem  , quo 
velimus  aliquod  obje&utn  fimul  ex  motivo  charita- 
tis  , Sc  ex  motivo  temperantix  , ut  infra  videbimus 
difp.  j. /ei?,  i.  qui  a nimirum  circa  motivum  remperan- 
tix  verfatur  loldm  per  accidens  propter  conjun&io- 
nem  cum  virtute  temperantix  , i qua  fola  procedic  v 
ille  adus  formalitcr  , quatenus  eft  a&us  remperan- 
tic.Idem  ergo  in  prxfcmi  dc  fide  dicendum  eft. 

Quartb  objicit  Suar,  in  frtf.iiif.\f'tO,x.n.-j.Qn\x  I 08. 
hxc  veritas, Dem  nmpeiefi  dicere falfnm, non  cft  tam 
evidens  cx  terminis  ut  ab  aliquibus  negari  non  po-  <j* arta* 
tucrit, etiam  dodi$,&  catholicis-, aliqui  enim  docent 
Deum  de  potentia  abfoluta  pofie  dicere  falfum  tergo 
noo  poteft  in  illa  evidentia  fundati  ccititudo  fidei. 

Hoc 
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Hoc  argumentum  indatur  manifcflc  contra  ipfum 
Suare/.qiia  fi  ve  veracitas  Dei  cognofcatur  eviden- 
ter,fivc  obfcutc  j ille  tamen  qui  femel  negat  Deum 
elTe  infinite  veracem  , non  potefl  fimul  etiam  alia 
obfcuro  credere  infinitam  veracitatem  Dei : ergo 
non  poted  fimul  credere  aliquod  myflerium  fidei 
propter  infinitam  veracitatem  Dei.  Ergo  non  minus 
in  ejus  lententia  amittere  debet  fidem  , qui  negac 
veracitatem  Dei , quim  in  nodta , St  omnes  debe- 
mus fateri  , illos  au&ores  negantes  infinitam  vera' 
citarem  Dei, deficere  in  aliquo  requifito  ad  verum  af- 
fenfum  fidei  habendum  » (i  fides  habet  pro  objc&o 
founali  infinitam  veracitatem  Dei , live  elati  , fi  ve 
obfcure  cognitam  , jjve  mediate  , live  immediati 
creditam  , (altem  quandiu  a&u  habebunt  illum  er- 
rorem contrarium, licet  propter  invincibilem  igno- 
rantiam non  peccarent.  Quare  dici  poted,  quod 
non  habebant  alium  fidei  divinat , dum  a&u  habe- 
bant illum  alium  errorem  in  mente : vel  quod  habe- 
bant duo  judicia  de  objeftis  contrad i&ori is  , quae 
quidem  quando  non  funt  omnin6  clara,  fedcttm 
aliqua  confufione , c(Te  podunr , ut  contingeret  in 
rudico  , fi  propter  revelationem  filiam  Dei , crede- 
ret Deum  non  ede  furamc  veracem. 

Quintb  idem  Suarez  nam.  j.  objicit  S.  Thnmam 
in  prafenti  , qrefl.  2.  an.  4.  ubi  docet  , neccilarium 
fuifle  , revelari  nobis  per  fidero  etiam  ea,  qux  per 
rationem  cognofci  poflunt.ut  hic  ipfa  certius  cre- 
deremus. Rclpondeo,  ibi  S.Thomam  agere  de  exte- 
ris omnibus,  qux  non  funt  principia  fidei.qualis  cft 
exiftentia,  potentia, tiniverfitas  Dei  ,&c.  ipfam  au- 
tem veracitatem  Dei  conditionaliter  faltem  debe- 
mus aliunde  cognofcerc.quim  ex  revelatione, ur  di- 
ximus,licet  non  per  alium  naturalem, fed  per  alium 
fupernaturalem,  elicitum  ab  eadem  fide  , ut  funda- 
mentum,fie  principium  totius  fidei. 

Scxt6  objici  poted  , quia  ipfamct  veraciras  Dei 
creditur  propter  revelationem ; nam  in  Scriptura 
etiam  revelatur  Dcnmelfe  infiniti  veracem:  ergo 
veracitas  creditur  propter  aliud,  non  ergo  refolvi- 
rur  ultimi)  fides  in  ipfain veracitatem.  Rcfpondeo, 
tunc  credi  veracitatem  non  eodem  modo, fed  diver- 
fo  cognitam  ; alioquin  enim  fyllogifmus  fidei  eficc 
in  duobus  folis  terminis  , nempe  vcracitace  , St  re- 
velatione,?* concludo  elici  eadem  cum  majori  prx- 
milla,  qux  omnia  funt  abfurda.  Dicimus  ergo,  fyl- 
logifmum  efic  in  tribus  terminis  , quia  conclufio 
credita  non  e{l  eadem  cum  mijori.  Syllogifmus 
enim  debet  hoc  modo  formari.  Quidquid  Deus  di- 
cit, cd  verum  : fed  Deus  dicit  quod  quidquid  Deus 
dicit , ed  verum : ergo  verum  ed  quod  quidquid 
De  as  dicit  ed  veram : ubi  illud  verum  , quafi  refle- 
xe applicatum  ad  illud  di&um  Dei,  ed  alius  termi- 
nus j non  enim  requiritur,quod  ircstei  mini  fine  rca- 
litet  diftin&i.fed  fufficit  diftinqui  fecundum  modum 
concipiendi , quo  pallo  difting  lumur  in  prxfenti 
verum  reflexum  l veritate  direcla  , cui  applicatur, 
quando  dico, verum edomne  diUumDei  elfc  verum; 
atque  ideo  non  creditur  ver.icita-.  di  re  Ha  propter 
veracitatem,  fed  veracitas  quali  rcfljxa  propter  ve- 
racitatem  direHc  cognitam. 

Scptirob objici  poted,  quia  fi  fides  poted  cre- 
dere feorfim  veracitatem  Dei  a&u  fupcrnaturali,  Sc 
aflenfu  fu  per  omnia  , non  refolvendo  illum  aflen- 
fum  in  illam  revelationem  : ergo  cx  alio  illo  po- 
ted moveri  ad  diligendum  Deum  fuper  omnia,  pro- 
pter perfe&ionein  veracitatis , St  per  confequens 
poterit  homo  dile&ione  illa  judificari , antequam 
credat  aliquid  propter  revelationem , St  per  confc- 
quens  abfque  eo  quod  a' iquid  credat  Deo.  Confe- 
quens  autem  videtur  abfurdum  , quia  ad  judifica- 
tionem  requiritur  fides ; fides  autem  non  datur, pro- 
Card.  di  Lugo  de  VtrtHlt  F-d<i  divina. 
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pric  loquendo , ni  fi  quando  aliquid  Deo  credimus, 
Rcfpondeo  negando  ultimam  fcquelam  , quod  fci- 
licet  abfque  fide  alicujus  rei  rcvelatx  pofiir  homo 
judificari  t quia  ut  infrl  videbimus  agentes  dc  fidei 
necelliiate  , ad  miniis  requiritur  fiJes  Dei  remune- 
ratoris ad  excitandam  fpem  , fine  qua  cd  impofli- 
bile  motalitcr  , quod  homo  moveatur  efficaciter  ad 
tranfeondum  l datu  peccati  ad  datum  gratix  : non 
ergo  fufficit  de  fallo  aflenfus  folus  circa  veracita- 
tem Dei  ad  excitandum  efficaciter  alium  dilc&ioni* 

Dei  fuper  omnia , quo  homo  jbdificctur.  Sed  ne- 
que etiam  in  homine  judo  fufficit  ille  aflenfus  cir- 
ca veracitatem  folum  ad  dilc&ionem  Dei  fuper  om- 
nia s diximus  enim,  aflenfum  illum  primum  efTc  fo» 
lum  conditionatum  , nempe  fi  Deus  loauatur , ve- 
rum loquitur  ( non  fufficir  autem  ad  dilellionem 
abfolutam  Dei  afl'  nfus  , & cognitio  folilm  condi- 
cionata de  ejus  perditione. 

Sed  contrl  urgebis  , quia  cx  hac  duplici  propoli-  j t j, . 
tione , Si  Dent  ejl , e(l  verax,  fcu  ft  Deus  le^nitur,  ve- 
rum dicit , nec  potefl  mentiri ; St  rui fus  , Deus  de  /4- 
17 0 lojuitu' , cr  dici:  lncsrmuiuntm  , qux  ed  altera 
prxmifTa  fidei  ; ficui  poted  inferri , trgo  vera  eji  In- 
carnar.e ; ira  etiam  inferri  poted  , ergo  D'*s  de  fatto 
eft  verax  , & non  poteflmentiri : cx  quo  altu  abfolu- 
to  poterit  jam  homo  moveri  ad  dilellionem  Dei  ab- 
folutam , cum  abfoluti  jam  credar  , Deum  de  faUo 
non  pofle  mentiri  ; & tamen  etiam  in  hoc  cafu  nihil 
credidit  Deo,  cum  objc&nm conclulionis  non  cre- 
diderit quia  revelatum  cd,  fed  quia  fcquitur  beni 
ex  illis  duabus  prxmiflis.  Refpoodcri  adhuc  po- 
ted , nec  etiam  eo  modo  deduci  pofle  conclufioncm 
aptam  ad  eliciendum  alium  dilc&ionis  Dei,  prouc 
oportet  ad  falucem,  etiam  in  homine  jam  antea  ju- 
dificaco,  quia  ad  conclufioncm  illam  deducendam 
prxccdcre  etiam  debet  cognitio  bonitatis  illatio- 
nis , qux  non  erit  apta  ad  aflenfum  conclufionis 
fuper  omnia  , nili  ipii  etiam  bonitati  illationis  fu- 
per omnia  aflcntiatmir  , cum  in  ea  etiam  bonitate 
illationis  fundetur  conclufionis  aflenfus  , uc  infrl 
dicemus.  Ad  hoc  autem  requiritur  pia  affellio  vo- 
luntatis , qux  imperet  talem  moduiu  aiiciuicndi  fu- 
per omnia  : & quidem  voluntas  non  poted  pruden- 
ter imperare  talem  modum  aflentiendi  fuper  omnia, 
nifi  ad  credendum  Deo , cui  ob  fupremam  aii&ori- 
tarem  debetur  alfcnfus  fuper  omnia  in  iis , qux  di- 
cit , St  per  conUqncns  hic  modus  alUnticndi  fuper 
omnia  debet  refetvuri  in  iis  qux  Deo  creduntur. 

Cum  ergo  bonitas  illa  illationis  non  credatur  Deo, 
nccdeferviat  ad  credendum  Deo, quia  in  conclufio- 
nc  illa  nihil  Deo  creditur, non  poud  prudenter  vo- 
luntas imperare afTenfum  illum  foper  omnia.  Si  au- 
tem voluntas  imprudens  iit, non  ctit  fupernaturalii, 
ncc  adendis  fubfequens  erit  fupcrnaturalis , atque 
ideo  non  erit  aptus  ad  hoc  , ut  fcquamr  ex  ipfo  di- 
Icilio  fupetnaturalis  Dei.  Denique  quomodocum- 
que imperetur  aflenfus  ille  conclufionis  , non  crir  % 
iupernaruralis  , quia  neque  ed  alleiifus  fidei  , nec 
defervit  ad  generandum  afTenfum  fidei,  & Deus  no- 
luit concurrere  ad  aHus  fupernaturaies  intclhlhia- 
les,  nifi  ad  alius  fidei  ,vcl  ad  cos  qui  prxrequirun. 
tur  ad  fidem,  ut  fuppono  ex  materia  dc  gratia  ; vo. 
luit  enim  fidem  folam  e fle  principium  totius  meriti 
in  ordine  ad  falntcmxtcrnam. 

Hinc  autem  obiter  infero  , cur  poflimus  crede-  f ( * 
re  foper  omnia  ex  terminis  ipfis  veracitatem  Dei,  Ctnnirf- 
fcu  Deum  efle  fumm£  veracem,  & non  poflimus  fiamtcUr 
credere  fuper  omnia  cx  terminis , Deum  eife  omni-  faptr  m>. 
potentem  , vel  xternum  ,&c.  ctim  non  min^s  con-  "***•* ,,r" 
ftet  ex  terminis  unum, qulmaliud.Dicocnim,phyfi- 
Cc  loquendo,  utrumque  credi  pofTc  fuper  omnia  cx  tmaptelx- 
terminis  , accedente  impetio  voluntatis  imperantis  um,  tmm 
C 1 talem 
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fofn.mt  ialcm  tflenfum  fuper  omnia  : voluntas  tamen  non 
mdmtum  p0tcft  liciti  imperare  atienfum  ei  terminis  fuper 
*nm. W,<*  omnia  circa  alia  attributa  , fcd  folum  circa  vcraci- 
ratem  , 6c  autoritatem  Dei » quia  hic  modus  aflen- 
ticndi  lupcr  omnia  refcrvari  debet  » ut  diximus,  ad 
credendum  Deo  propter  fitpremam  ejus  ati&orita- 
tem,  finit  diledio  fuper  omnia  tefervatur  Deo  pro- 
pter infinitam  cjos  bonitatem  : quare  fient  nonpof- 
f amus  licite  amare  fuper  omnia  aliquid  praeter 
Deum, ita  non  potiamus  licite  credere  nobis.aot  al- 
teri aliquid  fuper  omnia,  nifi  foli  Deo.  Quia  verb 
non  pulfumus  credere  Deo  fuper  omnia  id  quod  di- 
cit,nifi  credamus  etiam  fuper  omniaipfum  efle  fum- 
mc  veracem, cum  non  poflit  magis  credi  conclufio, 
quim  motivum  formale, cui  innititur  ; hinc  eft, efle 
eandem  obligationem  credendi  fuper  omnia  veraci- 
tatem  Dei,  ut  potiimus  pariter  credere  quod  Deus 
dicit.Omnipotentia  aurem, xternitas,&  alia  attribu- 
ta non  funi  ratio  formalis  credendi  Deo, ideo  neque 
eft  obligatio  ea  objeda  credendi  fuper  omnia  , nifi 
ut  revelata  i Deo, neque  etiam  id  licitum  erit,  quia 
tunc  non  crederemus  Deo,nec  ille  atienfus  ordina- 
retur ad  credendum  Deo , cui  non  credimus  quia 
zterntis  eft  formaliter.fed  fidum  quiaeti  lumina  ve- 
ritas in  ccgnofcendo,  & in  dicendo. 


SECTIO  VII. 

Explicxtur,  quomodo  fides  refolvxtur  ultimo 
in  rtvt lationem  Dei^ftjlendo  tn  ipjn. 

T'Vlximos,dup!icemefic  rationem  formalem  par- 

* * 4'  Latialem, cui  ultimi»  fides  innititur, fci licet  Dem 
if/^pcuj  PT}m*  ver*,M  * & Dens  ita  dixit.  Vidimus  etiam, 
ita  4i*ic  qualiter  ille  ptior  allcnfus  fit  immediatus  , & inde- 
«»  fit  na-  pendens  i revelatione.  Nunc  reflat  videre  , an  fe- 
it.tjHumr  eundus  atienfus  fit  etiam  immediatus  , vel  pro- 
pter aliud  medium.  Videtur  enim  efle  mediatus, 
cum  non  conflet  cx  terminis  , Deum  revelaffe  in- 
carnationem. Si  autem  mediatus  cft , videtur  rc- 
folvi  in  teflimonium  humanum  , cum  non  potiit 
reduci  ad  aliud  tetiimonium  divinum  fine  procctiu 
in  infinitum.  Hic  nodus  nunc,  qui  m^jtitnus  cfl.dif- 
folvcndus  nobis  rcftar. 

. * Pro  folutione  fiippono  , revelationem  efle  ali- 

quo modo  rationem  formalem,  five  proximam,  five 
etiam  ultimam  j neque  enim  intclligo  quod  aliqui 
dicunt  ,fcilieet  prunam  veritatem  ctic  totam  ratio- 
nem formalem  , revelationem  verb  non  etic  ratio- 
nem formalem,  fcd  folam  applicationem  , quatenus 
per  illam  applicatur  divina  au&oritas  huic  articu- 
lo. Hoc  { inquam ) non  inrelligo  , quia  ego  non 
minus  silentior  myfterio  Trinitatis  , quia  Deus  re- 
velat ,qukm  quia  Deus  cft  prima  veritas  \ nec  mi- 
nus me  movet  unam  , quim  aliud  , fcd  utrumqne 
fc  habet  per  modum  duplicis  prxmiflx  formalis, 
vel  virtualis  ad  credendam  Trinitatem  i quate  non 
video , quomodo  alfignetur  fu  fficiens  diferimen  in- 
rcr  unam  prxmiflam  , & aliam  , ut  una  fit  ratio 
formalis, alia  vcr6fol&m  fit  conditio  , nifi  velis  fru- 
ftra  reddere  difficilem  ( ficut  fxpc  fieri  folet)  & in- 
intclligibilem  do&rinamThcologicam.Qttod  fi  ali- 
quando S.  Thomas  docet , primam  veritatem  etic 
objc&um  formate  totale  fidei , intelligendus  eft  fe- 
cun  Ium  quod  ipfe  docet  infra  qntfl.j,  art.  j.  in  corp. 
obje&nm  formale  efle  primam  veritatem  prout  con- 
tinetnr  in  dvRrin*  E-'clefi*t  hoc  eft,  prout  adjun&am 
cum  revelatione  aftuali. 

I i j.  Dices,  quando  eligo  medicinam  ad  falutem,  ve- 
ri eligo  illam  , quia  utilis  eft  •,  & tamen  ipfa  utili- 


tas non  eft  obje&um  formale  , nec  etiam  partiale 
.eleftionis  , fcd  rota  ratio  formalis  eft  bonitas  fi- 
nis tergo  licet  credam  Trinitatem,eriam  quia  Deus 
revelat , adhuc  revelatio  poterit  non  efle  ratio  for- 
malis credendi.  Refpondeo  negando  confequen- 
tiam.  Ratio  diferiminis  eft , quod  utilius  medii, 
licit  aliquo  modo  fit  ratio  formalis  immediata , fle 
proxima  , non  eft  tamen  ultima ; nam  ipfamet  uti- 
litas amatur  etiam  non  propter  fe  ( alioquin  eflec 
finis ) fcd  propter  bonitatem  finis  j ideo  non  cft 
objeftum  formale  (impliciter:  at  verb  revelatio- 
nem ctedimus  non  quidem  quia  Deus  cft  prima  ve- 
ritas , nam  licir  Deus  non  elfct  prima  verita»,  pof- 
fet  loqui,  & affirmare  aliqua  objcfta  ; credimus  er- 
go dari  revelationem  ipfam  independemer  ab  eo 
quod  credamus  Deum  efle  infinitam  veritatem  : er-  ^ ^ 
go  prima  veritas  non  tft  adxquara  ratio  formalis  fi-  tuBem  tf, 
dei , fcd  aliquid  addendum  cft.  Reflat  tamen  diffi-  , in- 
cultas , an  revelationem  credamus  propter  aliud,an  im 

folum  immediati  in  feipfa.  Wr 

Ut  igitut  hxc  difficultas,  qnx  maxima  eft  in  hac  I ID. 
materia  » ditiolvatur  , dicere  poflumus  , ailenfum 
illum , quo  credimus  Deum  hoc  revelatic , ctic  im- 
mediatum ,&  cx  apprehenfione  terminorum  , ficuc 
folent  ctic  atienfus  primorum  principiorum  i non 
tamen  efle  atienfum  evidentem , fcd  obfcurum  , li- 
cet certum,  Sc  fupcrnaturalcm  , clicitumque  ab  ha- 
bitu fidei,  tanquam  primum  etiam  principium ejuf- 
dem  fidei.  Habet  enim  habitus  fidei  virtutem  eli- 
ciendi atienfum,  non  folum  circa  myftcria  revelata, 
qux  fe  habent  ficut  conclufiones  , fcd  etiam  circa 
principia  ipfa:  & iii.ut/ffl.6  diximus, poteft  elicere 
atienfum  circa  veracitatem  Dei, qux  eft  unum  prin- 
cipium fi  Jei , quo  movetur  ad  credenda  myftcria: 
fic  etiam  poteft  elicere  afienfum  circa  revelationem 
ipfam  , qux  eft) aliud  principium  ipfius  fidei.  Nam 
licit  , loquendo  de  habitibus  acquifitis , diverfus 
fic  habitus  principiorum,  de  habitus  cooclufio- 
nis  , ut  communiter  circumfertur ; habitus  tamen 
fidei , qui  eft  infufus , Bc  datur  ad  modum  potentix, 
idemmet  extenditur  ad  atienfum  principii  , & ad  af- 
fenfum  conclufionis.  Quare  habitus  fidei  elicit  tres  j frVafcaM- 
atienfus  diftindos  rcaliier , vel  virtualiter  omninb  mi  tlUit 
diverfos.  Primus  eft  atienfus  immediatus  aliquando  tm  mfitn* 
evidens  , quo  judicat  Deum  efle  primam  vet itarem,  f"» 
dc  quo  dixi  prxerdenti  fieCi .4.  Secundus  eftalfenfus 
etiam  immediatus  femper  obi  eurus,  fcd  certus, quo  ^ 

judicat , Deum  revelatic  Trinitatem , %.  g.  de  quo  vorfu. 
a (Ter.  fu  nunc  agimus.  Tertius  denique  cft  , quo  ju- 
dicat Deum  ctic  trinum  , qui  eft  obfcunis  , & me- 
diatus , nempe  innitens  aliis  duobus  : & hic  ter- 
tius appellatur  potiffimum  aftus  fidei  , licet  etiam 
fecundus  fita&ut  credendi,?;  ad  quem  potiffimum 
indigemus  pia  affcdlione;  nam  fi  fcmel  credimus» 

Deum  revelatic  hoc,  vel  illud  myfterium»  facile  eric 
credere  ipfum  myfterium. 

Hunc  modum  dicendi  fuader  mihi  tum  diffi-  ^ { _ 
cultas  aliarum  fententiirom,  quam  jam  vidimus,  & •' 

earum  Au&orcs  fatentur  recurrentes  ad  myftcria, ut 
eas  nobis  perfuadeant : tum  prxfertim  exemplum 
fidei  humanx, quaro  in  omnibus,quoad  fieri  potiit, 
imitari  debet  fides  divina,  ablatis  imperfe&ionibas. 

Quan  Jo  ergo  fide  humana  aliquid  credimus  propter 
audori t jtem  Petri,  qui  id  affirmat,  & tcftatur , non 
minus  dicimur  niti  au&oritate , & teftimonio  Petri, 
ac  refolvere  fidem  noftram  in  Petri  teflimonium, 
quim  in  tetiimonium  Dei , quando  credimus  fide 
divina  ; quamvis  enim  firmior  fit  atienfus  fidei  di- 
vinx  , quim  humanx  , hoc  tamen  provenit  ex  ma- 
jori au&oritate  Dei , cui  nitimur  , quim  hominis: 
cxter&m  quoad  modum  fidendi  in  au&oritate  di- 
centi», eodem  modo  fc  habet  intclle&us  in  utraque 
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fide  > nt  confiat  experientia  : nec  aliud  \ nobis  exi- 
git Scriptura  Sc  Patro  , nili  ut  credamus  propter 
teftimonium  Dei , licut  folcmus  credere  propter  ho- 
minis teftimonium  , addita  folum  majori  firmitate 
attentus  , prout  exigit  major  auctoritas  loquentia* 
Sic  enim  arguit  Apofiolus  Joanncs  ad  exigendam 
fidem  noftram,  epift.  t.cap. y Si  teflimonium  hominum 
accipimus  t ie (limonium  Dei  majus  eft.  Et  ipfe  Chriftus 
loan.b.  arguit  fimi  liter  ex  fide  ,qux  adhibetor  duo- 
bus tc Ilibus , ut  adhiberetur  etiam  fides  Patri,  Se 
fibi  tefiificantibus  ; Et  in  lege  veftra  ( inquit ) feri - 
pium  ejl,  qui*  duorum  hominum  teflimonium  verum  efi. 
Ego  fum  ejui  teflimonium  perhibeo  de  meipfo  , & tefli- 
moninm  pnhibet  de  me  , ejui  tniftt  me  Poter.  Unde  fi 
res  fidei  noftrx  credamus  propter  teftimonium  Dei 
firmifiime,  eodem  modo , quo  credimus  fide  huma- 
na propter  teftimonium  Petri , addita  majori  illa 
firmitate,  nemo  poteft  negare,  quod  fides  noftra  rc- 
folvatur  fufiicicntcr  in  auctoritatem  , Sc  teftimo- 
nium Dei : nec  enim  unquam  i nobi,  exigitur,quod 
magis  refolvatur  fides  noftra  in  teftimonium  Dei, 
quam  fides  humana  in  teftimonium  hominis,cui  cre- 
dimus, neque  ad  id  atterendum  eft  ullum  probabili- 
tatis veftigium,  cum  verum  fit  in  toto  rigore  , Sc 
proprietate  , quod  per  fidem  humanam  credimus 
Petro  , Se  ducimur  ejus  au&oritate  , ac  ceftimonioi 
ficui  verum  eft  dicere  hoc  ipfum  de  fide  divina 
refpc&u  tcftimonii  divini. 

Videndum  ergo  cft,qoomodo  fc  habeat  fides  hu- 
mana in  ordine  ad  teftimonium  hominis  creden- 
dum , an  fciliccc  refolvatnus  illud  in  aliud  moti- 
vum  , an  vcr6  fiftamus  in  illo  : quando  v.g.  credo 
Petro  teftanti  Paulum  obiitte,  an  tunc  attenius,  quo 
judico,  Petrum  id  tcftari,  ut  immediatus,  an  media- 
tus propter  aliquod  aliud  morivum.  Er  quidem  ne- 
gari non  poreft , plerumque  ette  attentum  immedia- 
tum , Sc  fxpe  evidentem  i aliquando  obfcurum  , Sc 
inevidentem.  Quando  eium  audio  ejus  voecm  clare, 
quam  aliunde  optimi  agnofeo,  videtur  ette  attentu* 
evidens  evidentia  phyiica,  quo  judico  , Petrum  lo- 
qui : aliquando  vcr5  eft  min&s  clarus,  ut  fi  audiam 
vocem  Petri  diftantis,ve!  videam  feripturam  ipfius; 
polium  enim  in  utroque  cafu  formidare,  an  veri  fit 
vox  , vel  feriptura  Petri  : video  tamen  tantam  pro- 
portionem, & fimilitudinem  cum  voce,  Sc  feriptura 
Petri , ut  licet  non  habeam  claritatem  , Sc  eviden- 
tiam , probabili (lime  tamen  podim  attenti  re  , quod 
hxc  fit  vox,  vel  feriptura  Petri.  Similiter  ergo  vox 
Dei  loquentia  poflet  aliquando  clare , Sc  evidenter 
audiri  ■,  Sc  tunc  attenfus  ille  eflee  immediatus , Sc 
evidens  de  loquutionc  Dei.  Plerumque  tamen  non 
ita  dare  auditur  , fcd  obfcurc , prxfcrtim  quando 
Deus  loquitur  per  nuncios  , vel  minilfeos ; Sc  tunc 
quidem,  lic£t  obfcurc.  Sc  inevidenter,  pottumus  ta- 
men immediate  credere,  illam  ette  vocem  . feu  r, un- 
ci um  , aut  feripturam  Dei  •,  nam  ficut  quando  Deus 
loquitur , Sc  revelat  immediati  alicui  aliquod  ob- 
jedum  , poteft  id  facere  prr  revelationem  ineviden- 
ter cognitam,  de  qua  poffic  homo  dubitare,  vel  for- 
midare , an  fit  vox  Dei,  vel  illa  lio  dxmomi ; poteft 
tamen  inevidenter  credere,  quod  iit  revelatio  Dei: 
fic  poteft  id  contingere  in  voce , Bc  revelatione  me* 
diaca  , poteft  enim  homo  formidare, an  hoc  fit  non- 
dum Dei , an  hic  Propheta  mittus  iit  a Deo,  & an 
Deus  loquatur  per  ipltim : poteft  etiam  homo  ine- 
videnter judicare  i hanc  ette  vocem  Dei  loquentia 
mediate  per  illum  nunciuro  : qui  attcnlm  ette  po- 
teft immediatus  , Sc  inipfo  poteft  (undari  fides  my- 
fterii  revelati : quod  magis  conflabit  Sc  explicabi- 
tur fol vendo  dimeu I rates,  qufc  contra  hunc  dicen- 
di modum  6cri  poliunt. 
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teft,  quia  fi  ille  attenfus  fit  immediate  ex  apprehen- 
fione  terminorum  : ergo  eft  evidens, & clarus: ergo 
attenfus  etiam  myftcrii  revelati  erit  evidens, ciim  in- 
feratur ex  duobus  principiis  evidentibus.  Refpon- 
deo  negando  primam  confequentiam , quia  licdt  ille 
attenfus  fit  immediatus  , Sc  ex  terminis , non  eft  ta- 
men  evidens  : quod  non  eft  novum  , aut  fingulare 
in  attentu  fidei  i intclledus  enim  lumine  naturx  af- 
fentitur  pluribus  principiis  ex  apprehenfione  ter- 
minorum, non  quidem  evidenter,  fcd  folitm  proba- 
biliter , ut  probavi  in  libris  pofteriorura.  Alioquin 
nullx  cllcnt  conciufiones  probabiles  , nifi  darentur 
prima  principia  probabilia  , cx  quibus  inferrentur. 
Dices , conclulioncm  probabilem  polfe  inferri  et 
principiis  evidentibus  \ ette  tamen  probabilcm,quia 
ipfa  confequcntia,  fcu  bonitas  illationis  non  conftat 
evidenter.  Sed  contra  : ergo  jam  faltem  concedit 
polle  prxcedere  ailenfum  Iulum  probabilem  circa 
ipfam  bonitatem  illationis.  De  hoc  ergo  attenfu 
prxvio  inquiro, an  fit  mediatus , vel  immediatus} 
Si  immediatus  : ergo  jam  concedis  aliquem  atten- 
fum  immediatum  probabilem,  qui  fiat  immediati 
ex  apprehenfione  terminorum : quod  contendimus* 
Si  vcr6  ille  attenfus  fit  mediatos  , redit  idem  argu- 
mentum , ati  fit  probabilis  quia  infertur  cx  princi- 
piis probabilibus  , an  quia  inf.-rtur  per  illationem, 
qua:  folum  cognofcacur  probabiliter  rurfus  de 
hac  fecunda  eugnitioue  inquiram,  an  fit  probabilis 
immediata > Sc  lic  in  infinitum  , donec  veniamus  ad 
aliquam  primam  propofitionem  immediatam,  cui 
intellc&us  probabiliter  allcntiatur. 

Ratione  etiam  i priori  probator  , quia  attenfus 
immediatus  eft  , qui  generatur  ex  apprehenfione 
connexionis  inter  extrema  illius  propolitionis  fine 
alio  medio  : poteft  autem  contingere  , quod  appre- 
henfio  non  oftendat  clari  illam  connexionem  , fcd 
cum  formidine,  & per  conlequens  fnffiriai  ad  ge- 
nerandum ailenfum  cum  formidine  , licet  immedia- 
tum. Imd  Ariftotelcs  definiens  opinioncm,non  egit 
de  mediata,  fcd  de  immediata , qux  eft  primus  fons, 
Sc  radix  totius  probabilitatis.  Sic  enim  dixit  in 
Pofter.  cap.  16.  Opinionem  effc  acceptionem  immediate 
jrropofitionis non  ntctffarit.  Et  idem  docet  primo  Rhe- 
toricorum , ad  Theodeflem  cap . a.  & ad  Alexandrum 
c*p.7.&  ij.  Nemo  ergo  negate  poteft  , dari  aliqua 
prima  principia,  qux  ex  terminis  cognofcuntur  non 
evidenter,  fcd  opinabiliter,  vel  ob(curt,ut  notavit 
etiam  Jacobus  Granado  in  1.  a.  in  materia  de  aclibut 
humanis , traft.u.difp.4.  num.  i.&  1. 

Sed  contra  hanc  folutionem  objici  poteft  fecun- 
di : ergo  ille  attenfus,  quo  fides  credit  ex  ipfis  ter- 
minis Deum  revelatte  , non  eft  certus  , fcd  folum 
probabilis  j alioquin  fi  ettec  certus , cttet  evidens, 
cdm  (it  cx  terminis  manifeftus.  Refpondco  negan- 
do confequemiam  ; bene  enim  ftat , illum  alTenfum 
ette  certum,  5c  tamen  ette  obfcurum.  Quod  in  omni 
(ementia  admittendum  eft  : nam  omnes  concedere 
tenentur  , imelle&um  ad  attentiendum  ccrt6  rebus 
fidei  indigere  aliqua  motione  prxvia  ex  parte  vo- 
luntatis imperantis  illum  attentura,  ut  infri  vide- 
bimus : feclufa autem  hac  motione  voluntatis,  li- 
ccc  appaream  motiva  omnia,  qux  damur  ad  cre- 
dendam revelationem  Dei ; tiitelle&us  tamen  fibi 
reliftus  folum  pofter  elicere  ailenfum  probabilem, 
quo  judicet  Deum  illud  revelatte  : pottet  Item  judi- 
care evidenter , illa  motiva  ette  tanti  ponderis,  ut 
licet  evidenter  non  oftendant  fa&am  ette  revela- 
tionem . fufficiant  tamen, ut  Voluntas  prudenti fli- 
podii  imperare,  attentum  illum  revelationi* 
obfcurum,  qui  alias  eliceretur  cum  formidine  , elici 
fine  formidine  , Sc  cum  adhxfionc  firma  ex  parte 
imcile&us , neque  enim  novum  eft, quod  mtcllc&n* 
C j 6rra.4i 
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firmius  adhxrcat  alicui  objcfto  ex  determinatione 
voluntatis, quod  infra  latius  explicandum  cll : nunc 
autem  fatis  ell  fupponcrc,  quoad  hoc  difficultatem 
cffi  communem  , & cui  omnes  refponderc  debent» 
allcnfum  illum, quando  alias  alolo  intelle&u  fieret 
alius  adlus  probabilis , elici  certum  ex  imperio  vo- 
luntatis prudenter  prohibentis  formidinem.  Hoc  er- 
go fuppofito,  addimus  ex  propria  fentemia»  motiva 
illa»  q>>x  przccdum  a dium  fidei,  fuffiecre cx  fc  , ut 
intcJkdusex  illorum  apprehenfione  eliceret  affin- 
futn  immediatum, quo  probabiliter  affintirctur  huic 
principio,  D'ttt  revelavit  Incarnationem:  fufficiunt 
item  , ut  intcllcdus  judicer  reflexe  cx  apprchcnfw- 
ne  eorum  , licet  non  appareat  evidenter  revelatio, 
apparete  tamen  evidenter  crcdibiliiatcm  revelatio- 
nis , id  cft  voluntatem  pofle  puule  ti  lime  impera- 
rc , quod  ille  affinfus  immediatus  fiat  line  ulla  for- 
midine. Quo  fuppofito  , voluntas  per  piam  aff.dio- 
netn  prohibet  formidinem  illius  affinfus  i Sc  tan- 
dem,ad  juvante  habitu  fidci.elicitor  ille  allenfus  im- 
mediatus , quo  ex  apprehenfione  extiemorum  cre- 
dimus fine  evidentia  , & fiue  formidine  , Deum  rc- 
velalTc  Incarnationem. 

Adhuc  taiucn  reflat  difficultas  , Sc  fit  tettia  ob* 
jedio  , quomodo  poflit  ille  allenfus  cltc  immedia- 
tus , quia  nullo  modo  condat  cx  terminis  . Deum 
revelare  ineat  nationem  ; fcd  hoc  debet  cognofci 
per  aliud  , nempe  quiaEcclefia  id  proponit , quia 
miracula  confirmant,  martyres  tedamur,  &c.  Ergo 
non  efl  allenfus  immediatus,  fcd  mediatus. 

Pro  fohitione  adverte  , revelationem  Dei  aliam 
efle  immediatam  , qua  Deus  immediate  aliquid  re- 
velat i aliam  efle  mediatam  , fcu  notitiam  , qux  ad 
nos  venit  cx  revelatione  immediata  aliis  fadla.  Prio- 
rem revelationem  videntur  exigere  in  lingulis  ad 
alTenfuin  fidei  h cretici  nodri  temnor is,dum  dicunt, 
regulam  fidei  ede  indinftum , & If  i ritum  internum 
uniufcujuiqtie.  Podcriorcm  nemo  Catholicus  ne- 
gat ; necedarium  enim  n;unino  ed  nobis  ad  creden- 
dum fide  Chridiana , quod  rnyflcrium  nobis  propo- 
natur ranquam  a Deo  alicui  immediate  revelatum; 
& litet  Deus  non  loquatur  nobis  immediate,  lo- 
quitur tamen  aliq  10  mudo  per  os  illorum  , qui  my- 
deria  fibi  revelata  proponunt, nam  mnltifariamtmul- 
tifefue  modu  Deus  lonnitur  , ut  dixit  Paulus.  Ncc 
novum  ed  appellare  loqmitioncm  Dei  hauc  loquu- 
tionem  mediatam  ; lic  enim  appellatur  fxpiffime 
in  Scriptura:  pfal.44.  haede  cauft dixit  David, 
Lingua  mea  c ait  mus  fer  ibi  velociter  firibentu.  Lue.  1 . 
Sicut  loejmtiim*  efl  per  os  Statiorum.  A&.l.  Sicut  pro- 
dixit Spiritui  SanRtu  ptr  os  Dati  i,  Scc.  Hinc  omnei 
fi  Jclcs  dicuntur  audire  Deum.  Joan.6.  Omnis  qui 
audivit  it  Patre , dr  didicit , venit  ad  me.  Et  prius  di- 
xerat, £'iimc  omnes  docibiles  Dei : ideo  etiam  vocan- 
tur oves  , )«an.  10.  Oves  mei  vocem  unam  audiunt : 
q iod  fi  audiunt  Dcuin  , ergo  Deus  illis  loquitur» 
non  enim  podii  nui  a audite  nifl  nobis  loqucntem. 
Liquitur  autem  , ficur  expedit  Deuro  loqui  curo 
hominibus  percipientibus  objc&a  per  fenfus  mate- 
riales , nimirum  taliter  proponendo  myderia , talia 
miracula  operando  , ut  non  fotum  auribus  , fcd  vi- 
fu  etiam  percipiamus  vocem  Dei  loquentis  nobif- 
cum.  Ideo  enim  Paulus  ad  Hebr.i.  miracula  dixit 
ede  quandatn  Dei  loquwioncm  : ConieJlante,Utc\\iitt 
D e fi  <r»u  & pertenui  : ubi  Thcodorctus  ait  , Deum 
ptr  mitjtruU  ferre  priiicatienti  tejiimoniuw.  Sunt  er- 
go miracula  ipla  aliquo  modo  vox  Dei : unde  Au- 
gudmus  tpifl. 49.  queft-6.  abfolutc  dixit,  D'm  mira - 
bitthm  opei ibtu  loquitur.  Sive  hanc  velis  appellare 
vocem  , live  melius  litteras  , vel  nutus  , quibus 
uobis  fuos  conceptus  exprimit : quare  licut  quan- 
do lego  cpidulam  amici  , uuuwdiaic  cx  vifionc 
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fcrtpturc  , quam  cognofco,  judicio  amicum  meum 
loqui » & licet  aliquando  formidarem  , an  edet 
feriptura  ejus, adhuc  poflero  probabiliter  id  judica- 
re per  allcnfum  immediate  ortum  cx  apprehenfione 
illorum  chara&erum,  qux  probabiliter  oftendit  cllc 
chara&ercs  mei  amici : fic  etiam  confidcrans  mira- 
cula , Sc  ligna , quibus  Deus  mihi  loquitur  , licet 
non  videam  clare  efle  litcras,  vel  vocem  Dei,  appa- 
ret tamen  id  obfcurc  , fcd  immediati , & cum  tanta 
proportione  , ut  prudenter  imperet  voluntas  eum 
allcnfum  immediatum  elici  abfquc  ulla  formidine. 

Dices  , illum  aflenfum  efle  mediatum,  quia  prx- 
fupponit  hunc  difeurfum  : Omnis  tefiificatio  taliter 
folia  ejl  loquutio  Dei  • hic  efl  ttflificatio  talse  : ergo  hac 
efl  loquutio  Dei.  Rcfpondeo  negando  antecedens) 
ficur  enim  quando  audio  Pctrumanon  difeurro : Orn- 
nse  vox  taite  efl  vox  Dei , hic  efl  talii , ergo  ; fcd  com- 
paro immediate  vocem  quam  audio  , cum  idea  vo- 
cis Petri,  quam  habeo,  Sc  dico,  har  efl  fleut  illat  fcu 
hic  efl  vox  Petri  flent  illa lic  edam  in  prxfcnti, 
quando  video  proponi  mihi  myderium  Incarnatio- 
nis ut  revelatum  3i  Deo  , Sc  proponi  cum  tanta  co- 
pia miraculorum,  martyrum,  do&otum  , cum  tan- 
ta concordia  foculorum  , confoimitate  cum  ratio- 
ne , Scc.  comparo  illam  piopofitioncm  cum  idea, 
quam  habeo  de  loquutionc  mediata  Dei , Sc  licet 
non  cvidcntcr,judico  timeo  cx  terminis, rate  medus 
proponendi  efl  omnino  modus  dignus  Deo  : quod  judi- 
cium potili  clTc  immediatum, ut  dixi,  ficut  quando 
video  albedinem,  judico  immediate ellc  albedinem, 
comparando  illud  obje&um  cum  fpecic , Sc  idea, 
quam  habeo  dc  albedine.  Itaque  licet  non  omnes 
poffimus  credere  propter  revelationem  Dei  nobis 
immediate  fallam  , omnes  tamen  pollunms  credere 
propter  revelationem  mediatam  , hoc  efl , quia  no- 
bis hxc  dollrina  cx  parte  Dei  proponitur  , fcu  quia 
efl  nuncium  D:i  , vel  dodltina  divina  : Sc  quidem 
non  minorem  habet  infallibilitatein  hoc  motivum, 
quim  revelatio  immediata  Dei  non  enim  efl  mi- 
nus impollibilc  , quod  fit  falfum  id  quod  veri 
nobis  dicitur  cx  parte  Dei , fcu  tanquam  nuncium 
Dei , vel  Jodlrina  divina  , quam  quod  fit  falfum 
id  quod  vete,  Sc  immediate  nobis  revelatur  a Deo: 
quate  non  erit  minus  infallibilis  fides  nodra  cx  par- 
te motivi , Ii  credat  incarnationem  , quia  c(l  do- 
dkrina  Dei  , fcu  qyia  nobis  proponitur  ex  par- 
te Dei , quam  fi  crederet  quia  Deus  immediate  re- 
velat. 

Hoc  ergo  fuppofito  , ad  objc&ionera  rcfpondeo, 
non  conflare  quidem  ex  terminis  clari  , Sc  eviden- 
ter incarnationem, conflare  tamen  obfcurc  ; quia  in-  „M  comftAt 
ter  Ecclclix  propoli  tionem  xot  miraculis  confirma-  -xtrrmium 
tam,  teflificatam  a martyribus,  acceptatam  k doclis 
& probis  , Scc.  ex  una  parte  ; & inter  loquutionem 
mediatam  Dei  ex  alia  , qux  funt  dao  cxtrc.na  illius 
pcopofitionis,  licit  non  appareat  evidenter , appa-  r). 
ree  tamen  obfcurc  taura  connexio,  ut  ex  ipfa  conne- 
xione extremorum  pofiit  intclledlus  immediati  af- 
fentiri,  & accedente  imperio  voluntatis  , poffic 
etiam  fine  formidine  dicere , hic  efl  dotdrina  Dei , fcu 
hoc  proponitur  exparte  Dei.  Itaque  non  aflentitur  in- 
telledus  difeurrendo,  Sc  infereitdo  unum  ex  alio, 

Sc  dicendo  , hic  tfl Dei  revelatio , , quiaEcclefia  auRo- 
rieate  humana  proponit , quia  miracula  confirmant t &c. 
fed  confiderat  ex  una  parte  totam  illam  Ecclclise 
propolitionem  , martyrum  tedimonium,  miracula, 

Scc.-  tanquain  unum  extremum  illius  allenfus  ; Sc 
cx  alia  parce  do&rinam  Dei  , Sc  cotnparat  inter  (e 
fine  ullo  difcurfu  hxc  duo  extrema  , inrer  qux  in- 
venit tantam  conncxionem,ut  ex  ipfa  apprehenfio- 
ne , Sc  cooperatione  extremorum  fine  alio  difcur- 
fu poffic  elicere  affinfura  immediatum  , quo  dicar, 
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het  efi  doflrimt  Dei  ; feu , hoc proponitur  mihi  ex  portt 
Dei. 

Dices  iterum  , licet  Deus  loquatur  mihi  aliquo 
modo  per  os  Ecclefix  , per  miracula  , fice,  ego  ta- 
men  non  audio  Eccle fiam  immediate,  nec  video 
miracula  , aut  martyria , fice,  fcd  h.cc  omnia  audio 
[arentibus  , vel  lego  in  libris  : ergo  fi  hzc  om- 
nia funt  loqtiutio  mediata  Dei  > ego  non  audio  im- 
mediate eam  loquutionem  : ergo  ego  non  poiTum 
immediate  judicare , quod  Deus  mihi  mediare  lo- 
quitur , fcd  ad  fummum  credam  , Deum  mihi  me- 
diate loqui , quia  id  audio  i parentibus , vel  inve- 
nio in  libris , fite.  Rcfpondeo , ficut  miracula  , fic 
martyria  , fiec.  fuerunt  aliquo  modo  voces  , fic  nu- 
tus Dei , quibus  loquebatur  videntibus  illa  figna. 
Se  martyria , ficc.  fic  mei  parentes  , roagidri , libri, 
& tota  hzc  notitia  de  illis  omnibus, quz  ad  me  im- 
mediate pervcnit.cft  aliquo  modo  os  Dei,  per  quod 
mihi  mediati , & aliquo  modo  loqui  dignarus  cdj 
itaque  quando  per  libros,  & przdicatores,ficc.  pro- 
ponitur mihi  fufiicienter  doltiina  fidei , perinde  ed 
ac  fi  Deus  mecum  ageret  , fic  cam  mihi  loqueretur: 
habet  enim,  ut  prxdixi , Deus  multiplex  os, fic  mul- 
tifariam loquitur , huic  hoo  modo.fi:  huic  alio  mo- 
do : uterque  autem  pote d fine  difcurfu  ex  appre- 
henfione illius  modi , quo  (ibi  proponuntur  myde- 
ria  fidei,  judicare  illam  cfTc  Dei  doli  tinam  , feu  illa 
/ibi  proponi  ex  parte  Dei  , qui  eam  aliquaudo  re- 
velavit. 

Urgebis  adhuc  , quia  hic  modus  concipiendi 
Deum  nobis  loqui  , fic  proponere  hzc  uiyderia  per 
os  eorum  qui  nos  docent  «videtur  valde  metaphyfi- 
cus  , fic  alienus  & rufticis,  fic  pueris , qui  fimplicitcr 
credunt  myderia  , quan ' • docentur  ^parentibus, 
vel  parocho  j nec  tamen  curant  judicare  Deum  fibi 
loqui,  dura  ea  myderia  fibi  proponuntur.  Refpon- 
deo  , fi  ad  rudicos , fic  pueros  attendamus  , (zpi  (li- 
mi etiam  cenfebimus  eos  non  credere  propter  reve- 
lationem , fic  au&oritatem  Dei ; parochus  enim  fo- 
Jura  dicit  eis , Verbum  incarnatum,  Chridom  mor- 
tuum cfTc , ficc.  non  dicit  Deum  hoc  rcvclafle,  ergo 
ipfi  non  credunt  propter  revelationem  Dei  illud 
myderium,  fcd  propter  au&ori tatem  parochi  , vel 
parentis  , fic  per  confequens  non  faciunt  altus  fidei. 
Sed  revera , liclt  aliquando  ita  contingat  hujuf- 
modi  perfonas  elicere  altus  merz  fidei  humanz,  re- 
gulariter tamen  eliciunt  albus  fidei  divinx,  quia  li- 
cet non  concipiant  explicitc  revelationem  Dei  for- 
mali  {fi  me  , concipiunt  tamen  confuse  dollrinam  il- 
lam quafi  divinam  , fic  agnofeunt  in  ea  aliquid  Cu- 
pra humanum  , & intclligunt  ita  doceri  per  fidem, 
concipienics  nomine  fidei  aliquid  numinis , fic  divi- 
nitatis :quod  fufficit , ut  confusi  intelligant  illam 
do&rinain  non  efle  ficut  alias  , qux  oriuntur  Colihn 
ab  hominibus  , quamvis  non  audierim,  expliciti 
cam  do&rinam  cllc  revelatam  a Deo,  fic  credendam 
propter  Det  revelationem.  Sic  etiam  dicere  polia- 
mus hujafmodt  perfonas  , regulariter  loquendo, 
quando  audiunt  proponi  fibi  ca  myderia , licet  non 
intelligant  cxplicire  , Deum  fibi  loqui  , concipere 
tamen  confusi  , cara  do&rinam  proponi  fibi  aliqua 
au&oritate  plufquam  humana, fic  parochum  non  lo- 
qui in  propria  lol^m  perfuna:  quod  i poderiori 
colligitur  , quia  fi  parocho  proponenti  Incarnatio- 
nem nidicus  didcntiret , negando  id  cfTc  it  Deo  re- 
velatum , concipcTct  phne  , Ce  non  Colum  peccare 
contra  au  dori  tatem  . fic  fi  J era  humanam  parochi, 
ficut  fi  diflemiret  illi  in  aliis  rebus  humanis  , fcd 
etiam  contra  aliam aulboritatem  Cuperiurem.fic  ideo 
formidat  rudicus  oegare  efle  dodri nam  divinam  , 
quz  ii  parocho  traditur , 'quia  nimirum  exiflimar, 
verba  parochi  non  fibi  dici  ut  Cohus  parochi , f«d 
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habere  aliquid  plus  in  illa  materia  , qnitn  in  aliis, 
Hoc  ergo  ipCum  quod  rudicus  concipit  confusi,  fic 
cra<To  modo, concipit  Theologus  magis  explicitc, 
intelligcndo  illam  propofitionem  externam  tnyftc- 
rii  cfle  propoficionem  ex  parte  ipfius  Dei  , qui  ali- 
quando revelavjc  illa  myderia  fidei:  neque  enim 
debemus  cxpcAare  i ru dicis  , fic  pueris  quod  tam 
exalte  , fic  explicitc  concipiant  rationem  formalem 
fidei , ficut  Theologi : fic  hoc  quidem  io  omni  fen» 
tentia  admittendum  cd. 

Objicies  ultim&  principaliter  contra  condufio- 
nem  pofiram , quatenus  dicimus  , ex  terminis  ipfis 
conflare  faltem  obfcurc,  vi  fis  miraculis  , martyriis, 
& c.  hanc  efle  dollrinam  Dei  , feu  hoc  proponi  cx 
parte  Dei : quia  ponamus  hominem  , qui  non  feiae 
evidenter  cflc  Deum  , hic  homo  quantumvis  videas 
miracula  , fic  alia  motiva,  quomodo  cognofccr  cx 
terminis  , illam  efle  do&rinam  Dei  , fi  non  Ccit  efle 
aliquem  Deuro  : cCftn  igitur  ide  homo  credat  podea 
efle  Deum,  quiaipfc  Deus  per  fidem  id  revelat, non 
potcd  ad  hunc  articulum  credendum  prxfnpponi 
cum  alio aflenfu  immediato,  quo  cx  terminis  ipfis 
credar,  illara  doli  ri  nam  fibi  proponi  ex  parte  Dd. 

Rcfpondeo,  licet  aliquis  antecedenter  ignoret 
efle  Deum  , audita  tatnen  ejus  do&rina  , eo  modo 
quod  credit  illam  efle  dodrinam  Dei  , credit  etiaitl 
c<rC  Deum : ficut  licet  ignores  Petrum  vivere, fic  effit 
Romz,  fi  repente  auJias  ejus  vocem,  eo  ipfo  judi- 
cas Petrum  efle  przfcntcm,  fic  loqui,  fic  eo  ipfo  vi- 
vere. Similiter  ergo  qui  videt  miracula.v.g.ex  quo- 
rum apprehenfione  condat,  liclt  non  cvidenter.ob- 
fcurc  tamen  illam  efle  dodiin.tm  divinam  fic  pluf- 
quam humanam  , eo  ipfo  potcd  credere  , efle  ali- 
quem Deum,  cujus  fir  ea  dodrina.quaro  audit, liclt 
aliunde  nefeiret,  Deum  exidere. 

Petes  , quz  connexio  tanta  appareat  riidieo  , vel 
puero  in  fimplici  narratione  Parochi  , vel  parentis 
cum  dodrina  Dei.ut  ex  apprehenfione  terminorum 
judicet,  illam  efle  dudrinam  Der  t Rcfpondeo, hanc 
efle  difficultatem  communem  in  omni  fentemui 
nam  fimiliter  rogabo  ego  , quz  motiva  tanti  pon- 
deris adfinc  nidico  , vel  puero  ignoranti  miracula, 
myderia,  ficc.  ut  cx  firapiifci  narratione  parentis  ju- 
dicet prudenter  credenda  fibi  cflc  illa  myderia  fine 
ulla  hx fit ationc  ) Sauc  hcc  eadem  motiva,  quz  tu 
dedetis  in  hoc  rudico  , vel  puero  ad  judicandum 
prudenter  efle  credenda  mydeiia  , hxceadem  dicam 
ego  apparere  huic  rudico  , vel  puero  , quxeuinque 
illa  fint  ,ut  credat  hanc  ede  dodrinam  D.  i faltem 
confufo  modo  : quz  autem  hrc  fint  .fic  an  fint  veri 
iufficienria  ad  illud  judicium, dicemus  poftea eh-p.f, 
agentes  de  judicio  credibilitatis  , quod  prxcednad 
album  fidei.  Pro  nunc  fatis  fit  dicere  ,non  cflc  diffi- 
cilius , quod  rudicus  ex  illis  mocivit  prodeat  in  af- 
fenfnm  mediatum  , quo  propter  illa  judicet  myde- 
ria efle  credibilia,  quina  quod  ex  cotum  apprehen- 
fione prodeat  in  aflenfuna  immediatum, quo  es  con- 
nexione extremorum  judicet  illam  efle  dodrinam 
Dei ; quem  affenfum  liclr  prius  eliciat  probabilem» 
& cum  formidine  , podea  accedcnre  pia  affedione, 
fic  habitu  fidei  «elicit  certum,  fic  fine  formidine,  Ii* 
clt  obfcurum. 

Petes,  an  per  idum  afTenfum,  quo  judico, Deum 
revelare  hzc  myderia, feu  hoc  proponi  ex  parte  Dei, 
dicar  fcire  , an  credere  revelationem  i Refpondco, 
dici  potitis  credere , quia  liclt  non  aflcmUr  propter 
Dei  tedimonium,quo  hoc  ipfum  fit  revelatum , led 
immediate  ex  ipfis  rerminis,ut  didumedj  quia  ta- 
men adamor  obfcurl , fic  captivando  intellectum 
ad  aflcutiendom  une  formidine  , ideo  dicor  credcrs 
revelationem  : ed  tamen  hoc  credere  , valdl  diver- 
fura  ab  illo , quo  credo  incarnationem  ; quia  illud 
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prius  cft  erodere  per  modum  primi  principii  , hoc 
au  rem  pofterius  cft  credere  per  modum  conclufio- 
nis,&  propter  aliud.  Per  hoc  tamen  non  ncgo,quin 
pullca  i piam  revelationem  poflim  credere  propter 
divinum  uftunonium.ficut  alia  fidei  myfteria,  quia 
etiam  ipfi  revelatio  fxp£  rifl.xc  rcyclata  cft  : nunc 
autem  folilm  agimus  de  illoatfi.-ufu  re  velationis, qui 
neceftari6  przccdit  ad  omnem  adura  fidei.quo  ere* 
datur  aliquid  propter  ipfam  revelationem. 

Ex  didis  ni  hac  ftQ.  infero  prin>6  , hxc  omnia 
motiva  exttinfeca,  prout  mihi  hic,  & nunc  propo- 
nunrur,  ellepartim  ratiomro formalem  fidei, (altent 
partialem,  paitim  veri  efle  conditionem.  Sunt  qui- 
dem ratio  formalis  , quia  ex  iis  otquibus  , ut  mihi 
proponuntur,  integratur  hic  & nunc  loquutio  me- 
diata Dei  mihi  fida , propter  quam  credo  ; nam  li- 
cet ego  non  credam  incarnationem  propter  tcflinto- 
nium  hominum  , cOnfiderando  illud  prout  prxcis& 
ab  ipfis  hominibus  habet  audoritatem  ; exterum 
credo  incanutiunem  propter  idem  materiale  refii- 
monium  hominum  confideratum  ur  cft  lignum,  aut 
nutus, f.iltcm  partialis,  quo  Deus  mihi  mediati  pro* 
ponit  myftcrium  Incarnationis,  & prout  integrae 
hoc  quod  cft  hanc  dodrinam  proponi  ni. hi  ex  par- 
te Dei  : (icite  qui  audit  Prophetam  aliquid  propo- 
nentem , licet  non  credat  propter  verba  Prophetx, 
prout  habent  audoritatem  prxeisi  a Propheta ; cre- 
dit tamen  propter  illa  vetba  , quatenus  funt  verba 
Dei  loquentis  mediate  per  os  Proph:tx  : fio  etiam 
nos  credimus  partialiter  propter  propofitionem 
Ecclcfix,  non  prout  funt  prxeise  verba  Ecclelix.de 
liftendo  in  ejus  audoritate,  fed  prout  funt  nuncium 
Dei , feu  prout  ex  illis  verbis  integratur  hoc  quod 
eft  myfteria  proponi  mihi  mediate  ex  patie  Dei. De- 
inde hxc  eadem  motiva  funt  conditio  etiam  ad  af- 
fenfum  fidei  , quatenus  eorum  cognitio  generat 
prius  judicium  prudentis  credibilitatis  myfterio- 
rum,  ex  quo  judicio  movetur  voluntas  ad  imperan- 
dum aftcnfum  fidei.  Qtinrc  illa  motiva  habent  du- 
plicem influxum  in  fidei  allcnfum  : alterum  imme- 
d atum,q  ntenus  funt  ratio  formalis  partialis  aften- 
tiendi  myfteriis  revelatis  modo  dido  : alterum  me- 
diatum, movendo  voluntatem  , de  media  voluntate 
excitando  ad  adum  fidei  line  fjrmidine  eliciendum, 
de  ut  fic  funt  conditio. 

Infero  fccundb, quomodo  poffint  intelligi  aliqua 
Sciiprnrx  , Se  Patrum  loca  , quibus  videtur  noftra 
fides  refolvi  in  opera  miraculofa , vel  aiiq  iid  crea- 
tum , unquam  in  rationem  credendi.  Joan.to.  Si 
mihi  non  vultu  credere,  operibus  creJite,Cc C.Et  cap.l  l. 
La*.*rus  mortuus  tfl , & gaudeo  propter  vel,  ur  credo- 
tu.  Et  cap.4.  M*Ui  crediderunt  in  tttrn  propter  ver- 
bum mulio  u 1 e jl -monium  perhibentis , quia  dixit  mihi 
omnia  , &c.  Hxc  enim  omnia  , Qc  alia  fimilia  pro- 
b int  bene  , opera  ipfa  , 8c  alia  mociva  non  clTe  om- 
nino excludenda  ab  alTcnfu  fidei  , & in  eodem  fen- 
fu  Ambrofiu  s fnm.  l j.  de  Epiphania,  dixi t,fi Um  au- 
ditu , & vifu  comparari ; ubi  de  propofitione  dodrt- 
iix  , fle  de  miraculis  vilis  loquitur , Se  ira  S.  Tho- 
mas  qn*P  1.  411.9.  ad  j,  agens  Jc  fidei  motivo  , in- 
clrifit  etiam  miracula,  dicens  : Ille  qui  credit , ha- 
btr  uffi  itus  hduf]it'iim  4 d credendum  ; inducitur  enim 
nuQoriiate  divine  dnfhina  miratuUi  cc  firmata  , &c , 
“U  *dr  non  leviter  credit  , 1 um  h that  fuffteient  induOi- 
vum  ad  credend*m.  In  eodem  etiam  fenfu  Michacl 
Mediua  lib.f.  de  reOa  in  Deum  fide , cap.  1 1.  3.  ergo  in 
fidei , dicit  eos  qui  audiebam  Apoftolos  , debuifte 
credere  , quia  miraculis  re  liabantur  , eam  doctri- 
nam e!Tc  veram.  Ratio  aurem  cft  , nam  licer  non  in- 
trent hxc  omnia  unquam  motiva  humana, nec  fua- 
deant  audoritate  hominum  i intrant  tamen  quate- 
tuiscx  ipfis  componitur  , & conflatur  revelatio  me- 


diata Dei,  feu  hoc  quod  eft  proponi  nobis  ex  parte 
Dei  illud  myfteriuin:  ficui  apparatus.de  comitatus, 
quo  legatus  Regius  venit  ad  Pontificem  , oftendic 
illum  cire  lcgatpm  regium  ■,  Bc  quidem  quando  lo- 
quitur , ego  judico  cum  loqui  ex  parte  lui  Regis, 
non  quidem  propter  audoritatem  famulorum  , qui 
ipfum  comitantur, fiftendo  in  ipfis,  fed  quia  ex  tes- 
minis  mihi  condat , orationem  cum  tanto  appara- 
tu , de  talibus  circiimftantiis  fidam  , cllc  oratio- 
nem legati  regii,  de  non  privati  hominis.  Sic  etiam 
ex  terminis,  non  quidem  evidenter,  fed  obfcutc  ap- 
paret , do&rinam  qux  mihi  cum  tantis  miraculis, 
de  cum  tanto  apparatu  proponitur  , proponi  qui- 
dem non  auftoritate  privata,  fed  divina  : itaque 
non  credo  hoc  propter  tcftimonium  hominum  pro- 
ponentium, fed  quia  cft  legatio  divina , quam  com- 
ponunt etiam  partialiter  in  ratione  legationis  ipfa 
miracula  , de  reliquus  apparatus  famulorum,  de  cir- 
cumftiarum , qux  integrant  hanc  propofitiouem, 
qua  mihi  proponitur  myftcrium  credendum.  Quam 
lententiam  omnium  clariffimc  videtur  tradiJiflc  S. 
Thomas  in  XJ.  d fi.  j.  qtufl.i.  an.x  qutfiiuni.i.  ad  j. 
cAm  enim  oppofuiifcr,quod  a&us  fidei  non  fit  cre- 
dere Deo,  fed  potilis  cieJerc  homini , hoc  eft  nun- 
cio  Dei  : refpondet  nos  credere  non  h umini  nt  ho- 
mini, fed  quatenu»  in  eo  Deus  loquitur,  feu  Deo  in 
homine  loqncnti.Et  in  hoc  etiam  Icnfu  videntur  in- 
telligendi  audlorcs  illi  , qui  aftcnfum  fidei  rclol- 
vunt  partialiter  faltcin  in  auuoriratem  Ecclefix.pro- 
ut  Ecclcfia  gubernatur  it  Spiritu  (anwlo,  quo  modo 
loquitur  Banes  in  prtf.quafl.t.  ort.tJub.^  Medina, 
Ayala,  D.iranJ  Gabr.de  Almainus,quos*after(  Sua- 
rcz  in  prefenti  , dUp.f.  fe&.  10.  num.t).  qux  dodrina 
vera  cllc  poteft  in  fenfu  explicato,  quatenus  fcilicct 
audoritas  Ecclcfix  non  conlideratur  prxeise  ut  hu- 
mana,fed  ur  componens,  dc  integrans  organum  me- 
diatum proportionatum  , per  quod  in  his  circum- 
ftantiis  intrlligitur  Spiritus  fandus  proponere  me- 
diate m v ftcria  credenda. 


SECTIO  VIII. 

Solvuntur  alia  ohjeSlioncs  contra  eandem 
fententtam . 


HAnc  fcnremiam  hoc  modo  explicatam,  quatn 
anno  1617.  prirod  tradidi  , impugnarunt  po- 
ftea  aliqui , de  primus  P Hurtadus  in  manuferiptis, 
his  potiftlmvkm  argumentis  , quibus  oportet  primd 
breviter  fatisfacerc.  Primb , quia  hoc  videtur  acce- 
dere ad  errorem  hxrcticorom  noftri  temporis , qui 
refolvunt  fi  lem  chriftianam  in  revelationes  privatas 
fingulis  fadas.  Refpondeo  , nihil  nov  habere  com- 
mune cum  illis } nos  enim  non  exigimus  ad  creden- 
dum , revelationem  immediatam  internam»  vel  fpi- 
ritum  privatum  internum,  Icd  fol&m,  quod  dodri- 
na  credenda  proponatur  nobis  cx  parte  Dei , quod 

Jiuidem  nullus  Catholicus  poteft  non  exigere  : re- 
olvimusergo  fidem  non  in  revelationem  privatam 
fingulis  fadam  interius  , fed  in  hoc  , quod  myfte- 
rium  illud  proponatur  nobis  cx  parte  Dei, quod  po- 
teft aliquo  modo  appellari  revelatio  mediata, & lo- 
quutio  Dei,  ut  explicuimus. 

Sccund6  objicit  .quia  fi  t)rus  loquitur  fidelibus 
medio  parocho  proponente  res  fidei,  ergo  Deus  af- 
fiftit  Parocho,  nc  poftit  fallere,  (icat  aftiftebat  Pro- 
phetis , per  quos  Dens  loquebatur  tergo  parochus 
habet  infallibilem  audoritatem  in  proponendo. 
Refpondeo  cum  P.Suarcz 'inprtfienti,  diffi.quinta,feO, 
prima,  num.+.  parochum  non  habere  infallibilem 
audoritatem 
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au&oritatem  perrmnenter  , vel  habittialircr  , habe- 
re tamen  illam  aqualem,  quoties  proponit  cum 
fu  (fidentibus  motivis  credibilitatis  ; ad  Dei  enim 
providentiam  fpe&at , ne  ille  in  iis  1 qux  tali  modo 
proponit  > decipiat  auditores  t differt  tamen  valdi 
a Prophetis  , quia  ii  prxfcindendo  ab  aliis  circum- 
ftamiis,  peculiariter  i Deo  tanquam  organum  allu- 
mrbautur , per  quod  loquebatur:  Parocho  autem 
fecundum  fc  non  tenetur  Deus  aftiftere  peculiariter, 
fed  folum  prout  in  iis  circiunftamiis,  hoc  ell,  in  iis 
qux  proponit  cum  talibus  , & talibus  motivis  cre- 
dibil itatis,  vel  quando  vere  provenit  ex  parte  Dei. 

Tcrtid  obiicit  : ego  credo  propter  teflimonium 
Dei : fcd  verba  parochi  non  funt  tcftimouium  Dei: 
ergo  non  intrant  ullo  modo  ad  componendum  mo- 
tivum  formale  fidei.  Refpondco  difiinguendo  ma- 
jorem : ego  credo  propter  teflimonium  immedia- 
tum Dei  fecundum  fe  folum  , nego  \ propter  icfli- 
tnonium  Dei  mihi  propofitum  , concedo  •,  tunc  au- 
tem di ftinguo  minorem  : verba  parochi  non  funt 
teflimonium  Dei  fecundum  fe , concedo ; non  com- 
ponunt hoc  quod  eft  teflimonium  Dei  mihi  pro- 
pofitum , nego  : denique  ad  confeqnemiam  dico, 
me  non  credere  propter  verba  parochi  ut  parochi, 
fifiendo  in  ejus  auctoritate  , fed  propter  redimo- 
nium  Dei  mihi  propofitum  cum  talibus  circum- 
danriis  , &c. 

Quartd  objicit : illa  a&io,  qua  Parochus  propo- 
nit myderia  credenda  , poted  e Ile  peccatum  : ergo 
non  fit  peculiariter  i Deo  : ergo  non  loquitur  Deus 
per  illam  mediate, nec  immediate.  Refpondco, Nun. 
cium,feu  Legatum  Regis  pulle  ex  malo  animo  exe- 
qui  juffa  Regis  , & loqui  qux  accepit  li  Rege  ; & 
tamen  illud  vere  proponit  ex  parte  Regis.  Sic  Paro- 
chus poted  ex  mato  animo  proponere  qux  accepit 
ab  Ecclefia  , quia  Deus  relinquit  illum  indifferen- 
tem ad  proponendum  , vel  non  proponendum  , Sc 
ad  proponendum  ex  m*lo  , vel  bono  animo  ; & li- 
cet illa  altio  non  fiat  peculiariter  & Deo  ; tamen  ve- 
re proponit  ex  parte  Dei , quia  proponit  qux  veri 
accepit  proponenda  & Deo  , vel  ab  Ecclefia:  loquu- 
tio  ergo  mediata  nou  debet  clfe  k Deo  peculiaritec 
fecundum  omnes  fui  partes.  Exemplum  habes  cla- 
rum in  Sacerdote  confecrante  ex  malo  animo  , cu- 
jus loquutio  ed  mala ; Sc  tamen  loquitur  nomine 
Chridi,  Sc  cx  parte  Chridi  , cujus  perfonam  reprx- 
fen tat. Facili us  poterit  parochus  proponere  cx  parte 
Dei  myderia  credenda  , quanvis  ea  proponat  malo 
animo  , 8c  per  a&ionem  peccaminofam.  Allidit  ta- 
men Deus  peculiari  providentia  parocho  fic  lo- 
quenti  , Sc  proponenti  cum  fufficicntibus  motivis 
myderia , ad  hoc  ut  non  decipiat  , ut  dixi  ; ficut 
etiam  Sacerdoti  proferenti  rite  vctba  confecratio- 
nis , licet  ex  malo  animo,  allidit  Deus  peculiariter, 
Ot  vere  loquatur, quia  loquitur  in  nomine  Chridi. 

Quiutb  objicit , quia  pollet  parochus  ex  animo 
decipiendi  proponere  aliquem  articulum  verum, pu- 
tans ede  falfum  ; tunc  certe  non  loqueretur  cx  par- 
te Dei.  Refpondeo  tunc  non  loqui  cx  parte  Dei,  fed 
neque  auditores  tunc  eliciunt  m fidei  divina; 
fupernatutalis  circa  illum  articulum  ; ficut  ti  fals5 
crederes  aliquid  ede  definitum  in  aliquo  Concilio, 
Sc  ex  hac  falfa  apprehenfione  velis  illud  credere  de 
fide,  non  elicis  adum  fupernaturalem,  licet  id  aliks 
contineretur  in  Scriptura.  Ratio  ed  , quia  licet  il- 
lud vere  fuerit  revelatum  it  Deo,  tibi  tamen  non  ed 
vere  propofitum  ex  parte  Dei  , fed  apparenter  t ne- 
mo autem  poted  credere  fide  divina  , qux  ipfi  non 
funt  veri'  propofita  ex  parte  Dei. 

Dices  , qui  mihi  dicit , Incarnationem  credi  ut 
Ecclefia  , poted  me  fufficienter  movere  ad  fidem  In- 
carnationis , licit  ipfe  Incarnationem  nou  ct£dar. 


Sc  tamen  ille  non  proponit  cx  parte  Dai  :e  rgo  pof- 
fum  ego  credere  id  quod  m. hi  non  proponitur  ex 
parte  Dei.  Refpondeo  negando  minorem  , propone- 
re enim  ex  parte  Dei , quoad  prxfcns  attinet  , non 
ed  credere  Deo  , vel  credere  ea  qux  proponuntur, 
fed  folum  quod  notitia  illa, qux  mihi  per  nunciutn 
venit , orta  fic , & derivata  ex  prima  revelatione 
Dei.  Deas  enitu  revelavit  Incarnationem  ex  animo, 
ut  mihi  proponeretur , & ut  notitia  revelatx  Incar- 
nationis yenttct  ad  me  per  hominum  manus.  Quo- 
ti cfcum  que  ergo  illa  prima  revelatio  influit  ad  no- 
titiam , qux  hic  , & nunc  ad  me  venit , jam  incar- 
natio proponitur  mihi  ex  parte  Dei.  Incafu  autem 
pofico  ille  nuncius  utitur  vere  notitia  derivata  cx 
illa  revelatione  , nempe  notitia  quam  habet  Eccle- 
fii : quod  aurem  ipfe  non  credat  Incarnationem  , fe 
haber  per  accidens.  Sicut  fi  Legatus  Regis  dicat. 

Regem  promififlc  venite  ad  urbem  , quantumvis 
ipfe  Legatus  non  crederet  Regem  venturum  , pro- 
ponit tamen  mihi  fufficienter  credendum  adventum 
Regis  propter  ipfius  Regis  au&oruacem.  Sic  etiam 
in  prxfcnti  proponitur  mydenum  Incarnationis,  fi 
tamen  vere  proponatur  pet  notitiam  derivatam  k 
prima  revelatione  Dei. 

Hxc  objecit , ut  dixi , mcx  fententix  P.  Horta-  1 j 8. 
dus  in  manuferiptis  : podea  veth  in  tomo  dc  fide, 
k fe  typis  edito, eandem  meam  fenteniiam  impugnat 
diff.i  i.feCl.*}.  & diffur.14.  ftU.l.  $.}.  & tribu*  fie- 
quentib,  repetitis  aliquibus  cx  prxdi&is  argumen- 
tis , & aliis  omiffis  ; fed  prxfertim  inculcat,  quod 
videatur  hxc  noftta  fenientia  favere  hxreticis  no- 
ftri  temporis  exigentibus  revelationem  Dei  fingulis 
fidelibus  fa&am  ad  credendum , quia  quod  nos  exi- 
gamus revelationem  fidei  per  alios  Dei  nuntios,  hx- 
retici  vcr&  fieri  a fi. Io  Deo  , parum  refert ; nam  li- 
cet hxrctici  dicerenr,  non  fieri  fibi  i Deo  immedia- 
te revelationem  , fcd  per  Angelos  , vel  alios  mini- 
ftros  Dei , ficut  Moyfi , Sc  Prophetia  fortaflc  Deus 
non  loquebatur  immcJiat&  per  fe  ipfiim  , fed  per 
Angelos, adhuc  idem  periculum  efTet  in  ea  dodiiua. 

Hoc  tamen  argumentum,,  ut  ponderavit  in  fimi-  I 3 
Ii  P.  Granado  trnfi.i.  de  fide  , mtm.i  7. 

mirum  ed,  quod  k viris  do&it  proponatur, cum  eo- 
dem modo  fit  ab  omnibus  folvendum  2 Sc  quidem 
ipfe  H irtadus  debet  ad  illud  refpondere,  qui  lic£c 
dicat  , propofitiunem  Ecclefix  non  efTe  motivum 
fjrmalc  intrinfecum  , dicit  tamen  cfle  conditionem 
fine  qua  non,  k qua  fidei  alTenfiis  oitvtinA  dependet. 

Unde  difr.tj.  $.  j.  Sc  alibi  fxpc  dicit, fidem  hoc  mo- 
do rcfolvi  : Credo  Deum  ejfie  Trinum  , tjuin  crede  id 
eum  reveUjfe  j credo  nutem  propter  ejus  rev'l*timentt 
qui*  credo  eum  neque  fiillerepofe , neque  fnll . ReveU- 
tionem  vero  ipfiim  credo  , quin  tel  proponitur  4 retn 
Ecclefiu  , vel  rnirnculu  , aut  «lio  argumento  cenfinmn* 
tur , quo  redditur  credibili/  evidenter.  Unde  fubdit, 
abfolutc  refolutionem  fieri  in  au&oritatetn  huma- 
nam Ecclefix  , vel  miracula  , vel  alia  argumenta 
evidentis  credibilitatis ; quia  abfolutc  non  pjfiii- 
mus  fide  divirm  revelationem  credere  , nifi  cum  de- 
pendentia ab  hac  evidenti  credibilitate  : abfoluta 
autem  dependentia  , etiam  in  ratione  conditionis, 
fpe&at  ad  rationem  caufx,cademque  ratione  ad  re- 
folutionem objcftivam.  Hxc  ille,  ex  quibus  con- 
flat , idem  argumentum  contra  ipfum  retorqueri 
po(Te.  Quod  enim  nos  dicimus  de  refolutione  in 
objcftatn  formale  , ipfe  dicit  de  refolutione  vera 
objc&iva  in  eadem  motiva  , qux  non  vocat  obje- 
&um  formale , fcd  conditionem  elfentialem  ad  af-  Mentiti 
fenriendum  fide  divina.  Hxrctici  autem  parum  cu- 
rabunt  de  nomine  objeci  formalia,  vel  conditionis  rtfiXsm 
edenti  alis  ad  refolutionem  obje&ivam  , dum  ipfis  w 
licentia  detut  affignandi  aliquid,  five  appelletur  re-  pr*pn*m* 

\ velatio, 
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velatio»  five  propofitio  revelationis  ( de  hoc  enim 
parum  curabunt ) in  quod  vere  > Sc  proprie  rcfol- 
vere  poflint  fuam  fidem  , ranquam  in  regulam  uni- 
cuique propriam  » in  quo  Huttadus  durias  loqui- 
tur quam  nos  , dum  dicit , refolvi  proprii  fidem 
noflram  in  au doritatem  humanam  Ecclefix  , quod 
nos  non  concedimus , nec  putamus  concedendum, 
quia  illnm  ipfam  ficclefix  propo (itionem  dicimus 
eile  aliquid  divinum,  nempe  conflans  loquutionera 
mediatam  Dei  , quatentis  Deus  per  Eccleliarn  nobis 
credenda  proponit , & Ecclcfia  proponit  non  fuo 
nomine  , fcd  ex  parte  Dei. 

Re  tamen  vera  nec  ipfe,  nec  nos  favemus  Calvi- 
1 no  , vel  hzreticis  modernis  in  aliquo  , cum  eorum 
error  alius  longe  diverlus  fit, ut  bcn£  explicat  cum 
aliis  P.  Suarcz  difr.q.  feQ.i.  qui  totum  eorum  erro- 
rem in  huc  dicit  confidere  , quod  velim  , nihil  ab 
T,tmt  fcir*-  kimint  credendam  rjfe  , nifi  quod  Deui  itji  immediate 
/,  0r*m«r-  proponit,  & revelat.  Unde  regulam  credendorum 
rtr  m qu$  nullam  aliam  ponunt,  nifi  privatam  infpirattonem, 
tmfifiae.  fcu  i|luminationem,  qux  unicuique  interius  fit: 
ad  quem  errorem  utuntur  teflimonijs  feripturx  , ex 
quibus  probent , Deum  fingulis  immediati  loqui, 
& proponere  : Hiercm.  ji.  Dabo  legem  meam  in  vif- 
ceribus  eorum  , {*?  in  cordibus  eorum  /tribum  eam  : Si 

5 odea,  non  docti  it  uniiCqui/que  proximum  fuum,  i. 
oan.z.  'UnOio  docebit  vos  de  orr.n  bus  : fle  iterum, 
non  necefft  habetis  , ut  aliquis  doteat  vos.  Manh.  13. 
'Unus  (ji  magifler  vdler.  Jnan.10.  Oves  mea  vocem 
meam  audiunt.  1 . ad  Cotini h.  1.  Spiritualis  autem  ju- 
dicat omnia. Qux  loca  non  minus  adducuntur  ab  hx- 
rcticis  ad  excludendam  propofitionem  , fle  dodri- 
nx  Ecclcfix  neccflitatmi , quam  ad  excludendum 
tuotivum  formale  revelationis  per  alios  propofitx. 
Quare  qui  cunque  admittit  neceffitatcm  communem, 
regulariter  loquendo , propofitionis  , vel  dodrinx 
extrinfecx  per  homines  fadx  , per  quos  Deus  do- 
cet , & proponit  fidei  dodrinam,  contradicit  hxre- 
ricis,&  ponit  nccefllratein  regulx  vifibilis,ad  quam 
fit  recurrendum,  Sc  de  cujus Tufticicntia  , vel  infuf- 
fidentia  haeretici  poffint  convinci  : quam  regulam 
vifibilcmflr  communem  hxretici  tollere  volunt  ad 
palliandos  fuos  crrorcs.Quod  vert>  regula  hxc  vifi- 
bilis  fit  folum  conditio  cflciitialitcr  necefiaria  , vel 
intret  ad  conflmdum  mnrivum  fidei , hxretici  non 
curant  ; imi»  magis  averlabuntur  > quod  hxc  regu- 
la vifibilis  intret  ad  componendum  motivum  for- 
male fidei  , cum  ipfi  ora  ni  n ii  conentur  facere  fidem 
independentem  ^ tali  regula  vifibili.  Quomodo  er- 
go potefl  hzreticis  modernis  favere , qui  hanc  re- 
gulam vifibilcm  dicit  aded  efle  neccllariam,  ut  non 
fol&m  fit  conditio  cxtrinfeca  , fcd  intret  partialiter 
ad  conflandum  ipfum  motivum  intrinfccum  fidei  in 
iis  , qui  non  immediate  a Deo  ipfo  , fcd  ab  Ecclc- 
fia dodrinam  fidei  accipiunt  ? Certe  non  videntur 
fatis  attendiflead  mentem, & medullam  erroris  Cal- 
vini , qui  hoc  objiciunt. 

^ Quia  veri  exteta  argumenta  , qux  P.  Hurtadus 
1 * ' contra  nofttam  fententiam  repetit , Si.  inculcat,  ad- 
di» dia  etiam  funt  ab  aliis  Rccentioribus,qui  noflram 
dodrinam  latius  impugnarunt.  ne eadem  fxpius  re- 
petamus . profequemur  referendo  , 6c  difiolvcndo 
omnia,  qux  Si  ab  ipfo,8r  ab  aliis  oppofita  funt,  qui 
multa  alia  argumenta  addiderunt.  Pri&s  tamen  ad- 
verto, ipfum  Hurtadum  tandem  difp.i  i.feft.9.%. 1 14. 
veritate  compu!fum,rcfpondcndo  ad  verba  illa  ex  1. 
ad  Hcbrxos  b nobis  adduda  , conteflamt  Deo /ignit, 
& po<eemis  , in  quibus  Deus  dicitur  per  miracula 
nobis  loqui  dando  audoritatem  prxdicatori  propo- 
nenti res  fidei  ex  parte  Dei  ,in  folutione  ad  4.  inge- 
nue concedi  (Te,  illam  cflc  loquutionemDci,&  con- 
teftationcin  illam  per  ligna , Si  portenta  ede  iufaU 
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libilem  ab  audore  Deo  ; qualis  tamtn  ( inquit ) non 
ejl  parochi  propofitio.  In  quojam  videtur  nobis  con- 
lentire  , dum  videtur  concedere  , eum  qui  propter 
miracula  credir,  moveri  ab  ipfis  miraculis,tanquam 
& reflimonio  Dei , ita  ut  miracula  non  fint  folum 
conditio  extrinfeca  , fed  confient  ipfam  teflificatio- 
nem , & loquutionem  mediatam  Dei , fle  quidem 
infallibilem, Ex  quo  paulatim  deduci  potefl, ut  idem 
concedat  de  aliis  moti  vis  credibilitatis  , qux  non 
miniis  conducunt  ad  obligationem  credendi , quim 
miracula.  Nam  ficur  videns  miracula  convincirur 
ad  agnofeendam  credibil itarem  dodrinx  propofitx 
h prxdicatore  : fic  etiam  qui  agnofeit  fandi  tat cm 
dodrinx  , 6c  Ecclefix  proponentis  , martyrum  for- 
titudinem , confenfum  dodorum  , Sc  proborum,  & 
alia  , non  miniis  convincitur  ad  agnofeendam  cre- 
dibilitatem  dodrinx  propofitx, & revelationis  Dei. 

Sicut  ergo  miracula, qux  funt  conditio, fle  motivum 
credibilitatis  , pofliint  etiam  cfTc  objedum  forma- 
le, quatenus  Deus  per  illa  manifeflat , mediante 
prxdicatore  , dodrinam  fuam  videntibus  miracula, 
qux  faciunt  fidem  prxdicatori »ut  pro  vero  Dei  nun- 
tio habeatur  , Sc  acceptetur  i fic  etiam  hxc  alia  or- 
namenta qux  in  prxdicatore  fle  prxdicatione  agno- 
fcuntur,  licet  fint  conditiones,  fle  motiva  credibili- 
tatis , poterunt  eadem  conflare  motivum  fotmale, 
cum  non  minus  hxc  oflendant  dodrinam  illam  prp- 
poni  ^ prxdicatore  ex  parte  Dei , quim  miracula. 

Quod  ver6  attinet  ad  propofitionem  Parochi  , re- 
fpondet  bene  P.  Suarcz  diD.  diff.j./eft.x.  mm.q.  fi 
Parochus  proponat  articulum  taliter  ut  faciat  eum 
fuflicicnter  credibilem  per  fidem  , & fit  obligatio 
eum  credendi  tanquam  didum  i Deo  , Parochum 
etiam  tunc  habere  infallibilem  audoritatem  in  eo, 
quod  tunc  dicit , quia  lic£r  illam  non  habeat  ex  fe, 
neque  cx  infallibili  Dei  afliflentia  ei  promifta , ha- 
bet tamen  illam  ex  omnibus  requifitis  ad  propofi- 
tionem fidei,  cum  qua  efl  conjunda  talis  providen- 
tia Dei,  ur  non  permittat , fub  ejus  audoritate  tali- 
ter proponi  quod  revera  ab  ipfo  revelatum  non  efti 
nam  hxc  providentia  necefiaria  efl, ut  homines  pok 
fint  cerri  credere  Deo  fic  loquenti.  Quod  fi  ali- 
quando contingat , aliquod  falfum  a Parocho  pro- 
poni , quod  videatur  etiam  fuflicienter  proponi , id 
provenit  cx  ignorantia  audientis,  n.irn  reipfa  non 
erat  fuflicienter  propofitum, Hxc  omnia  Suarcz  ibi , 

& num. j.  quibus  oftendit  belli  unde  proveniat  au- 
doritas  ita  proponentis  talis  , ut  in  ea  poffit  fun- 
dati noflra  fides.  Nunc  videamus  alia  argumenta, 
qux  opponunt,  fle  refpondeamus  ad  fingula. 

Sexto  igitur  objiciunt , quia  fi  motivum  fidei  in  141. 
ruftico  efl , quia  Parochus  proponit  ut  nuncius  objttuo 
Dei , petunt  an  Parochus  conflituator  Dei  nuncius  fi^ta. 
antequam  proponat  illum  articulum,  vel  per  ipfam 
adualcm  propofitionem  ? Non  quidem  ante  , quia 
fi  hoc  eflet , non  pollet  proponere  aliquid  fallum, 
quod  tamen  efl  contra  experientiam  ; lcd  nec  dici 
potefl  quod  conftituatur  nuncius  Dei  per  ipfam 
adualcm  propofitionem  revelationis  verx  ; nam  fi 
ruflicus  credit  ,quia  parochus  proponit  ut  nuncius 
Dei , quia  proponit  revelationem  veram  ^ Deo  olim 
fadam  : ergo  credit  ulrim6 , quia  Deua  olim  reve- 
lavit , atque  ideo  refolvit  totam  fuam  fidem  in  re- 
velationem prxteritam  Dei  , fle  manet  nobis  eadem 
difficultas  folvenda.  Probatur  ultima  confequen- 
tia  , quia  Parochum  proponere  ut  noncium  Dei  ,cfl 
proponere  veram  revelationem  Dei  prxteritamj 
proponere  autem  revelationem  veram  Dei,  includit 
illam  foifle  revelationem  ^ Deo  fadam  tergo  fi  cre- 
ditur , quia  Parochus  efl  verus  nuncius  , creditur 
quia  illa  revelatio  fuit  vere  olim  fada  a Deo. 

Hoc  idem  argumentum  proponunt  aliis  verbis  \ai. 

circa 
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circa  ipfam  revelationem  , vd  loquutionem  media- 
tam  Dei  , quam  diximus  clTc  moti  vum  formale  no- 
Arx  fidei , quia  homo  non  movetur  ad  credendum 
propter  revelationem  mediatam  myfterii  , ni  fi  qua- 
tenus hxc  cft  vera  loquutio  , & revelatio  mediata 
Dei , hoc  eft  > quatenus  Deus  mediare  loquitur  pee 
hos  nuncios , vel  per  hunc  modum  proponendi: 
fcd  hoc  , quod  cft  , hanc  eflc  veram  revelationem, 
vel  loquutionem  mediatam  Dei.  includit  partialiter 
revelationem  prxteritam  , & immediatam  Dei ; fi 
enim  olim  Deus  hxc  non  revelaflet , licet  nunc  Pa- 
rochus ea  proponeret , non  cilet  hxc  propofiiio  lo- 
quurio  , vel  revelatio  mediata  Dei : ergo  de  primo 
ad  ultimum  fidelis  credit  partialiter  propter  seve- 
lationcm  prxteritam  Dei,&  non  propter  lolampro- 
pohrioncm,  Sc  motiva  prxfcntia. 

j,  i His  fuppofiris  arguunt  ulterita  : fi  moti  vum  for- 
' male  noftrx  fidei  iucludic  illa  duo  • fcilicet  revela- 
tionem prxteritam  Dci,&  propofitioncm,qux  nunc 
pn hi  proponitur , ex  quibus  duobus  fit  illud  com- 
plexum, quod  appellatur  revelatio,  Sc  loquutio 
mediata  Dei , fcu  hoc  proponit  veri  ex  parte  Dei, 
tunc  quxri  poteft  , anilla  duo  credantur  immedia- 
te , an  verb  unum  immediati  , & alterum  mediate? 
Si  primum  : ergo  revelatio  etiam  prxterita  * prout 
condiftin&a  a propofitione  prxfcmi , credi  poteft 
immediati  , Sc  propter  fc  j &c  per  conlcquens  non 
eft  opus  recurrere  ad  aliquid  aliud  prxfens , fed  rc- 
folvere  polTumus  ultimi  fidem  noftram  in  revela- 
tionem prxteritam  , quam  immediati  credamus,  ut 
dicit  lententia  contraria  , quam  impugnavimus.  Si 
veri  dicatur  fecundum  : ergo  vel  credimus  imme- 
diati revelationem  folatn  prxteritam,  & propter  il- 
lam credimus  propoli  tionem  prxfcntem}  Sc  tunc 
redit  idem  argumentum , quod  fcilicet  ultimi  rc- 
folvatur  in  folam  revelationem  prxteritam  , atque 
adeo  incidimus  in  fententiam  , quam  impugnamus: 
vel  denique  credimus  immediati  lolam  propofitio- 
nem  prxfcntem  , & propter  illam  credimus  revela- 
tionem prxteritam  ; & tunc  non  habemus  pro  mo- 
tivo  formali  ultimo  loquutionem  , & revelationem 
mediatam  Dd  i q lia  propofitio  mera  prxfcns,  pro- 
ut non  includic  revelationem  prxteritam  Dei , non 
eft  loquutio,  vel  tevelatio  mediata  Dei , ut  pro* 
baruin  cft. 

145*  Hoc  argumentum  totum  , quocumque  modo  ex- 
plicetur , habet  eandem  difficultatem  contra  moci- 
vum  fidei  humans  , dc  qu  t quod  dixeris  , applica- 
re debes  ad  raoiivum  fidei  divinx  , qux  ( ut  dixi) 
cum  proportione  verfatur  circa  divinum  tcftimo- 
nium  eo  modo,  quo  fides  humana  verfatur  circa  tc- 
ftinionium  humanum.  Quando  ergo  accipis  epi- 
ftolam  patris , qui  refert . Petrum  obiiilc  , credis 
fanc  fide  humana  tnotrem  Petri  propter  an&orita- 
tem  , fle  tcftimonium  patris  , cujus  fcriptuiam  , Sc 
chara&ercs  agnofeis.  Motivum  ergo  formale  prx- 
ter  pacris  veraeitatem,  eft  patris  redi  ficario : qux 
quidem  teftificatio  , fi  attente  confidcrctur , non 
continet  folum  chara&eres  fecundi  u fc  , fed  etiam 
a&ionem  prxteritam  , qua  pater  illos  firmavit; 
nam  fi  iideinchara&cres  «b  alio  fbrtmti  e flent,  non 
fuiflent  tcAificatio  Patris.  Eodem  ergo  modo  inter- 
rogare pollumus  , an  credas  proptet  fcriptnram, 
prour  comprehendit  chara&crci, fle  a&ioncm  etiam 
prxteritam  , qua  formati  fuut  a patre  ?.  alioquin 
concredit  propter  fcripturain  , fle  teftificationom 
patris.  Rutius,  fi  credis  proptet  complexum  ex 
chara&eribus , fle  a&iope  prxterita  , interrogo  an 
utramque  partem  illius  complexi  credas  immedia- 
te, an  unam  propter  alteram,  nempe  altionem  prx- 
teritam propter  chara&eres  prxfentes , quos  vides? 
& tunc  fit  idem  argumentum,  quod  fcilicet  non 
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refolvatur  fiJes  tua  in  teftimonium  patris ; nam  cha- 
ra&cres  fecundum  fc  ut  condi ftin&i  ab  a&ione  prx- 
terita , non  funi  teftificatio  patris. 

Imi  hoc  idem  argumentum  fieri  pottft  , quando  - 
credis  patri  uon  feribenti  , fed  ore  proprio  loquen-  1 4 
ti  coram  te ; nam  iu  ipfis  etiam  verbis  polTumus 
diftinguere  illa  duo,  fcilicet  fonum  vocis,  quem  au- 
ribus percipis  , & n&ioncm  , qua  produdus  fuit  i 
patre  ; fi  enim  ea  a&io  diftinguatur  ab  ipfo  fono 
produ&o,  certe  auris  nonpeteipit,  cujus  fitilla 
adlio  : nam  fi  Dcusfolim  produceret  fimilcm  fo- 
num , vel  dxmon  fingeret  vocem  tui  patris  , non 
difeerneres  utique  unam  ab  alia  : ergo  fonus  ipfe, 
prout  condiftin&us  ab  illa  a&ione  , non  eft  teftifi- 
catio , vd  loquutio  patris.  Credis  ergo  propter 
complexum cx  fono  , fle  ex  aftione  , fi  credis  pro- 
pter tcftimonium  patris  ; fle  tunc  redit  idem  argu- 
mentum, quod  fcilicet  non  credis  utramque  partem 
immediati  , fed  unam  propter  aliam  ; nempe  a&io- 
n:m  patris  propter  fonum, qui  tibi  indicat .cfle  pro- 
du&am  i patre.  Vides  quoad  hoc  non  efte  differen- 
tiam inter  fidem  divinam  . fle  humanam  , fed  po- 
tias ex  modo  , quo  credimus  fide  humna  propter 
tcftimonium  hominum,  declarandum  clTe  , ut  dixi, 
quomodo  cum  proportione  credamus  fide  divina 
propter  tcftimonium  Dei. 

Dices  , fidem  divinam  dilferre  in  hoc  ^ fide  hu- 
mana , quod  humatu,  quia  eft  aftns  naturalis,  non 
poteft  refolvi  ultimo  io  tcftimonium  loquentis,  nec 
tendere  in  illud  propter  fc,  fi  fit  intvMens  i Sc  ideo 
oportet , quod  ipfam  tcftificationrm  credar  pro- 
pter aliquid  aliud  : at  fides  divina  quia  fuperna- 
turaliscft  , poteft  habere  illum  modum  tendendi  in 
(eftimonium  Dei  propter  fe  , fiftendo  io  illo  , licet 
non  appareat. 

Sed  contra  hoc  eft  , quia  in  primis  falfum  eft  147. 
quod  a&u  naturali  non  polfimus  tendere  in  tefti-  pofp. 
monium  humanum  inevidens, fiftendo  in  ipfi> ; nam  mmndm 
ipfi  adverfarii  fatentur , poifc  nos.,  Sc  de  fa&o  ten- 
dere  per  atftus  naturales  iu  aliqua  obje&a  ineviden- 
tia,utin  prima  principia  probabilia  : ficui  ergo 
polfiimus  alTcntirc  aliis  objedis  oblcuris  propter  ip-  mrvfatmt 
fa  , fle  isftcndo  in  illis;  cur  non  poterimus  afientire  fijhad»  •» 
teftimonio  humano  inevidenti, fiftendo  in  ipfo.  Non  *tS*f 
fuperat  ergo  hoc  vires  naturales  inrelleft  .s  , imi 
plerumque  contingit , quod  non  folum  dc  re  nobis 
di&a,  fed  de  ipfa  teftificatione  dubitemus  , an  ali- 
quis teveri  dixerit , vel  non  dixerit ; Sc  aliquando 
aflentimur  invidenter  quod  dixerit  , Sc  propter  il- 
lud tcftimonium  atTcntimur  etiam  obje&o  tefti  fica- 
to. Deinde  .quidquid  de  hoc  fir , certum  mihi  cft,  v 
quod  non  requiratur  cum  majori  proprietate  , fle 
rigore  vcrificari,  quod  per  fidem  divinam  credimus 
Deo  , Sc  movemur  ab  ejus  nnftoritate  , Sc  teftimo- 
nio,qua>n  credamus  per  fidem  humanam  homini,  Sc 
moveamur  ab  ejus  teftimonio  ; nam  in  ftrifto  , Sc 
communi  modo  loquendi  omnium  Jo&orum  , Sc 
indo&orum  , qui  fide  humana  aliquid  credit , dici- 
tur moveri  au&oritate  , Sc  teftimonio  dicentis , nec 
fan&i  Patres  unquam  aliud  i nobis  exigunr,  nifi  ut 
credamus  Deo  , licuc  credimus  homini , addita  ta- 
men majori  firmitate  in  ipfa  fide  , Sc  allcnfn.  Videa- 
tur Auguftinus  <i ' .fit  tuilitJit  rredeitli,  to- 

tus eft  in  probanda  obligatione  , Sc  ntee (litate  cre- 
dendi res  noftrx  fidei  ex  eo  , quod  in  aliis  materiis 
oportet  credere  parentibus  , amicis,  magiftris,  Sc 
famulis  : multi  ergo  magis  oportet  credere  in  ma- 
teria religionis.  Non  ergo  ufurpant  in  alio  fenfu, 
aut  fignificatione  verbum  Credendi , alioquin  argu- 
mentum ineptum  clfet ; nam  fi  fides  humana  non 
fiftit  in  teftimonio  dicentis,  fed  in  aliquo  alio,  fides 
autem  divina  dcb:t  fiftere  in  tcftimouio  Dei . non 
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arguitur  bene  i debito  » & utilitate  fidei  humana; 
ad  debitum  fidei  divinat  : retorqueret  enim  Mani- 
chzua  argumentum  , imA  ut  credam  amico  » vel 
parenti  , oportet  recurrere  ad  aliquid  aliud  , Sc  non 
fidere  in  ejus  tedimonio  : ergo  & ut  credam  Deo, 
potero  recurrere  ad  aliquid  aliud  , & non  fidere 
ultimi  in  ejus  tedimonio  ; unde  enim  fcio  alium 
modum  credendi  a me  exigi  circa  Deum  , quim 
circa  homines , qui  abfque  miraculo  poffibilis  mi- 
hi non  fit  ? 

.48.  L Confirmatur  primb  , & explicatur  ulterias  vis 
tnfutum-  hujus  rationis  , quia  fi  modus  tendendi  in  tedimo- 
tuf  au*,  nium  propter  ipfum  fopecat  modum  naturalem  ope- 
lu  eitj  - randi  nodn  intcljrdus,  peto  in  pura  natura  qualis 
obligatio  edet  credendi  Deo  aliquid  intimanti , vel 
ul^uij  in-  pra‘c‘P'cm'  i deberetne  homo  credere  Deo  fidendo 
;,wi  *n  ejus  tedimonio  ? Refpondent  Recentiores,  quod 
fruifHmi.  tunc  fotum  deberet  credi  Deo,  ficut  creditur  homi- 
ni , rcfolvendo  fcilicet  fidem  in  alia  moriva , & ra- 
tiones » qux  odenderent,  Deum  illud  tedificari  ; ex 
hoc  autem  fic  arguo  : ergo  lumine  natur*  non 
condat  nobis  obligatio  credendi  de  fado  propter 
Dei  tedimonium,  fidendo  in  ipfo;  debet  ergo  noc 
ipfum  prxeeptum  aliunde  haberi  ex  Dei  revelatio- 
ne , fic  fide  credi.  Dc  hoc  autem  ipfo  primo  adu  fi- 
dei , quo  creditur  illa  obligatio  , redit  difficultas: 
quia  ante  ipfum  non  poted  prxccdere  alius  adus 
fidei, fcd  fol&m  judicium  prudenti*  evidens  de  cre- 
dibilitate,feu  obligatione  credendi : ergo  illa  obliga- 
tio cognofcitur  evidenter : ergo  non  folum  ex  reve- 
latione^ fide>alioquin  nulla  erit  obligatio  elicien- 
di illum  primum  adum  fi  ici, ^ per  confequens  ne- 
que ullum  alium  fcqucntcm.  Fatendum  ergo  ed,lu- 
Lumint  tninc  naturx  cognofci  ( licet  ille  etiam  aficnfus  evi- 
ut'  <*ens  ^at  htpematotalis , ut  infra  videbimus  ) obli- 
•Virlnt  g*donem  conandi  elicere  aficnfum  fidei  nrmum 
proprer  Dei  tedimonium , co  modo  , quo  credere 
tere  folemus  propter  tedimonium  hominum,  addita  , ut 


jhv)  i ri  dixj4  majori  firmitate  , ut  decet  divinam  audorica- 
f, rutum  pm-  tem  j cu|  creditur : fclioquin  non  pollet  prxccdere 
fi tV ratum  ju<hcium  evidens  prudenti*  dc  ejulmodi  obligatio- 
ne credendi. 

I 49  Confirmatur  fecundb,  quia  fi  ejnfmodi  obliga- 
' ’ tio  folum  pored  condare  ex  revelatione  fpcciali,qua 

Deus  revelavit  , fc  velle  elevare  hominem  ad  talem 
modum  infolitum  credendi  , quem  ab  eo  vult  exi- 
gere , non  poted  hoc  debitum  innotefcetp,  nili  hxc 
jpfa  revelatio  proponatur. Et  tamen  fideles  incipiunt 
credere  myderia  fidei , antequam  illis  proponatur 
illa  fpecialis  Dei  revelatio  , ut  condat  experientia 
omnium  : ergo  fatendum  ed  , vel  ipfos  noncredc- 
dere  fide  divina  toto  illo  tcmpoic,  vel  (quod  ve- 
rum cd  ) propofita  fufficiemcr  revelatione  Dei  cir- 
ca myderia  , eo  ipfo  cognolci  obligationem  dc  ju- 
re natur*  conandi , fcu  imperandi  adenfum  firmum 
circa  illa  objeda  propter  Dei  tedificationcm  , co 
modo  quo  crcdiinus  hominibus  dodis  , vel  gra- 
vibus,  ablatis  tamen  imperfectionibus  infirmitatis» 
formidinis  , &c. 

I 50  Hinc  ergo  , ut  ad  folutioncm  objedionis  redea- 
Tttirm  tnus,  condat,  eodem  modo  quoad  hoc  refolvendum 
J.'  rt  rivt-  ede  alfcnfum  fiJci  nodr*  in  tedimonium  Dei  , quo 
refolvitur  alTenfus  fidei  human*  in  tedimonium  no- 
ftrjL  *n  m*n'5  * P*tris  , vel  amici : in  hoc  autem  ita  credi- 
Jtimmium  niu*  obitum  Petri,  v.  g.  propter  tedimonium  Joan- 
Dei,q.jc.  ft-  nis , ut  hoc  ipfum  tedimonium  credamus  propter 
forvttur  ipfum.  Rcfolvendo  autem  tedimonium  illud  in  fuas 
*dtt'wum~  FJCCcS  * quibus  condat,  nempe  incharadcres  , v.  g. 
ntinitfli.  quo*  videmus  , aut  fonuro  vocis  , quem  audimus, 
it.tnium  fic  adioticm , qua  charaderes  formati  f ierunt  li 
k*»unti.  Joannc  , vel  fonus  ab  eodem  fiiir  produdus  , dici 
pollet , ita  credi  1 nobis  illud  complexum»  u(  ta- 


men non  utraque  pars  credatur  zque  immediati; 
nam  adionem  prxteriiam  cognofcimus  mediante 
charadere  * vel  fono , qui  nobis  indicat  proce  Ilio  - 
ucm  fuam  1 Joannc.  Hoc  tamen  non  obdat  , quo- 
minus dicamur  ver£  credere  propter  tedimonium 
Joannis;  naro  charaderes  ipfi,  vel  vox  , quam  per- 
cipimus , quid  aliud  ed  , quim  tcdificatio  , & lo- 
quela Joannis  ? Si  ergo  credimus  propter  charadc- 
res  , aut  voces,  vere  , dc  proprie  credimus  propter 
tedificationcm  Joannis.  Fatemur , non  refolvi  fi- 
dem ultimi  in  tedimonium  Joannis  reduplicativi 
fecundum  totum  , quod  involvit  etiam  in  obliquo» 
nam  ut  fic  involvit  etiam  adionem  prztcritam; 
refolvitur  tamen  in  totum  illud,  ut  inrootivuni,  fic 
tanquam  in  motivum  ultimum  refolvitur  in  icdi- 
monium ' Joannis  , fecundim  quod  dicit  in  redo, 
fcilicet  in  charadcres  , aut  voces,  qux  vere  fic  pro- 

Jric  funt  tedimonium  fic  loqucl  . Joannis, qux  leip- 
a manifedat , fc  clfc  loquelam  Joannis  , quia  ie  ip- 
fa  manifedat  adioncra  prxteritaiu  , qua  proceffic 
1 Joannc. 

Similiter  ergo  fides  divina  dici  pofler  cum  eo-  i<o. 
dem  rigore,  & proprietate , quod  refolvitur  in  te-  J 
dificationcm  Dei  j naro  licet  tcdificatio  mediata 
Dei , ut  talis  cd  , involvat  duo,  fcilicet  propofitio-  -j-tfUfentin 
tionem,  qua  nunc  1 Parocho,  v.  g.  proponitur  arti-  m,  i,A;A 
culus  cum  his  circundantiis , ficc.  fic  proceffionem  De,Umnim 
qua  hxc  propofitio  procellit  1 Deo  media  revela-  vtlvtu 
tione  prztcrita , & tota  ferie  intermedia  j fic  licet 
aficnfus  fidei  non  tendat  zque  ultimo  ad  illa  om* 
nia  > vere  tamcA  credimus  illam  tedificationcm  Dei 
fidendo  inipfa  , hoc  ed  , non  probando  illam  ex 
aliquo  qubdfit  extra  ipfam  , fcd  ultimd  rcful ven- 
do in  ipfam  fecundum  id  quod  dicit  in  redlo  , fci- 
licct  in  propofitionem  ptzfentem  , qux  licet  non 

Erobet  evidenter  revelationem  przteritam  Dei,pro- 
at  tamen  c-am.cum  tanta  verifimilitudine,  ut  acce- 
dente pa  afieidione  polii  t prudenter  credi  hanc  pro- 
pofitionem cfie  ex  parte  Dei,  feu  procedere  mediati 
cx  revelatione  prztcrita  Dei  : quare  dum  credimus 
tm  derium  revelatum  groptet  mediatam  tefiificatio- 
nem  Dei  , refolvimus  ultimo  partialiter  in  hanc 
propofitionem  prxfcntein  , qu*  vere  ed  in  redo 
tedificatio  mediata  Dei  qnz  feipfa  odendic  ob- 
fcurc  fc  elfc  talem  , dum  odendit , fe  procedere  ex 
revelatione  prztcrita  Dei.  Quando  ergo  dicimus, 
quod  ex  terminis  ipfis  incvideiucr  apparer  hancef- 
fe  loquutionem  mediatam  Dei  , fcu  hoc  nobis  pro- 
poni cx  parte  Dei , nolumus  dicere  , quod  omnes, 

& fingulz  partes  illius  complexi  condent , vel  ap- 
pareant immediate  ex  terminis  , ftd  folum  dicimus, 
quod  ficut  tcdificatio  hominis  quoad  id  , quod  di- 
cit in  redo  , apparet  immediate  , fi r probat  id  quod 
dicit  in  obliquo  : fic  tcdi6catio  mediata  Dei  quo- 
ad id  » quod  dicit  in  redo  , apparet  inevidentcr  ex 
connexione  terminorum  quia  hzc  propofitio  pa- 
rochi cum  talibus  circumdantiis  mir«cuforum,mo- 
tivurum  , ficc.  ex  ipfis  terminis  cd  talis , qnz  pro- 
bat quod  procedit  ^ revelatione  prztcrita  Dei; 
quz  revelatio  prztcrita  , licet  ipfa  non  appareat  im- 
mediati ex  terminis  , apparer  ramen  immediati  ex 
terminis  » hanc  prxfenteru  propofitionem  efie  ta- 
lem , qu*  probet  revelationem  prxteriiam,  atque 
adeo  ex  terminis  apparer , hanc  efic  revelationem 
mediatam  , hoc  ed , cfie  talem  , qu*  fc  ipfa  pro- 
bet , quod  procedit  ex  revelatione  prztcrita  & im- 
mediata Dei , & tota  propofitio  integia  apparet 
cx  terminis  , quia  non  apparet  ex  alio  prxter 
ipfos  terminos , qui  componunt  revelationem  me- 
diatam. 

Hzc  autem  dodtina  non  folum  procedit  in  no-  j r ( ' 
bis  qui  credimus  propter  revelationem  mediatam,  ' 
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feu  propter  revelationem  prxtcritam  nobis  ab  aliis 
propohram  ; fcd  etiam  iniis  , qui  crederent  pro- 
pter revelationem  immediatam  Uci  inevidentem,  V. 
g.  ii  Deus  alicui  immediate  loqueretur,  Sc  revela- 
ret aliquid  per  voces  materiales  ab  ipfo  Deo  forma- 
tas : tunc  enim  crederet  quidem  propter  revelatio- 
nem immediatam  Dei  , nempe  propter  voces  illas» 
qux  fum  revelatio  immediata  Dei  : ille  tamen  vo- 
ces oftenderent  ipfas  formatas  efle  'i  Deo , aftio  vc- 
tb  Dei  qua  illas  produxit,  & qbx  complet  illas  vo- 
ces in  ratione  tcftithonii  divini,  non  apparet  imme- 
diate in  fe  , fcd  per  vcces  ipfas  , quae  poflunt  ob- 
fcutc  , Sc  inevidenter  oftendere  illam  actionem,  feu 
rroceflionem  & Deo.  Unde  quoad  hoc  non  dicimus 
aliquid  peculiare  de  revelatione  mediata  j utraque 
enim  immediate  apparet  in  fe  ipfa  quoad  id  , quod 
dicit  in  rc&o  : in  utraque  apparet  immediatc.quod 
fit  aliquid  probans, quod  procedat  a Deo  : in  utra- 
que denique  cognofcitur  non  immediati  , fcd  me- 
diate id  per  quod  completur  in  obliquo  in  ratione 
tcftimonii  divini , fcilicet  adlio  Dei , qua  mediati, 
vel  immediate  procedit  i Deo. 

Hinc  jam  refponderi  facili  poteft  ad  obje&io- 
nern  fupri  fallam : dici  enim  poteft.  parochum  per 
ipfam  propolitioncm  aqualem  talem  articuli  veri 
conftitui  nuncium  Dei  quoad  illum  articulum.  Ru- 
fticus  autem  credens  articulum  , quia  parochus  il- 
lum taliter  proponit  ut  nuncius  Dei  , credit  qui- 
dem propter  illud  complexum  cx  propofitionc  Pa- 
rochi , Sc  revelatione  Dei  praeterita, i qua  hxc  pro- 
pofitio completur  in  ratione  revelationis  mcdi.uar: 
non  tamen  ita  ut  fingulx  partes  illius  complexi 
credantur  immediate , fcd  una  propter  aliam,  fcili- 
cet rcveUtio  praeterita  propter  propofitionem  prx- 
fetucm  , qux  cum  ralibus  circumftantiis  fa&a  pro- 
bat inevidenter  , quod  procedat  b revelatione  prx- 
tcrita  Dei , ut  explicatum  cft. 

Eodem  etiam  modo  refpondcndum  cft  ad  alte- 
ram inftamiarn  ibijfaltam  , fcilicet  nos  credere 
propter  rcvclacionem  mediatam  veram  ; prout  vera 
aurem  includit  revelationem  immediatam  prxtcri- 
tam.  Rclpondetur  ficilc  , motivum  efle  revelatio- 
nem mediat  .«m  veram  , non  ita  , ut  (it  motivum  ul- 
timum (Icund&m  totum  quod  includit  etiam  in 
obliquo  , fcd  fecundam  unam  partem  , quam  di- 
cit in  reflo , Sc  qux  Ipecificativc  eft  revelatio  me- 
diata vera  , licic  illud,  quod  in  obliquo  involvit  ut 
vera,  non  credatur  propter  fe  ultimo,  led  propter  id 
quod  dicit  in  rc&o.  Sicuti  etiam  dicimus  ,intclle- 
flum  noftrum  appetitu  innato  tendere  ad  cognitio- 
nem veram, per  quam  perficitur  \ Sc  tamen  non  perfi- 
citur inrelle&us  per  rotum  id  , quod  cognitio  ve- 
ra involvit  in  obliquo  ; nam  cognitio  piout  vera  ' 
includit  partialiter  denominationem  extrinfecam 
provenientem  abobjc&oita  fe  habente.  Sic  ergo 
dicimus  , motivum  ultimum  fidei  noftrx  efle  r ve- 
lationem mediatam  veram,  litet  non  fi-cundum  fin- 
gulas  )>artes,  quas  involvit  in  obiiquo  revelatio 
mediata  vera  , prout  talis  eft  . 

Dices : ergo  refolvrtur  ultimi  noftra  fides  in  mo- 
tivum vere  humanum  , noti  in  reftimonium  Dei: 
nam  propofitio  articili , prout  condiftinda  a reve- 
latione immediata  prxrerita  Dei  , non  cft  ccftimo- 
nium  Dei,  fed  Parochi,  v.g.  fi  ergo  fides  refolvitnr 
A|ltim6  in  illatu  , <V  non  in  revelationem  prxteri* 
tam  , confequens  eft  , quod  rcfolvatur  in  aliquid 
mei£  humanum. 

Rcfpondeo , negando  fequelam , quia  propofitio 
Parochi. licit  non  denominetur  a fe  ipfa  fola  tcftifi- 
catio  Dci,tpfa  tamen  etiam  prout  condiltin&a  a re- 
velatione prxtcrita  Dei  , cft  qux  dcnomiivitur  te- 
ftificatio  mediata  Dei, ficut  propofitio  vera, licet  non 
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denominetur  vera  vetitate  formali  i fola  fuaentita-  D*>d**e* 
te,fcd  etiamab  objc&o  : ipfa  tamen  fola  prout  con- 
diftincta  ab  ohjelto  , cft  qux  denominatur  vera.  Si 
ergo aflenfus  fidei  rcfolvitur  ultimi  in  propofitio-  Dti. 
nem  articuli  cum  talibus  circumftantiis  , qux  fola 
cft  qux  denominetur  revelatio  mediata  Dei  , con- 
' fequens  cft  , quod  rcfolvatur  (impliciter  Sc  abfolu- 
tc  in  revelationem  mediatam  , & per  confequens  ,jt 

falfuru  cft, quod  rcfolvatur  in  motivum  meri  huma-  nativum 
nomi  nam  tevelatio mediata  Dei  nuneft  motivum 
mere  humanum  : ficut  licet  fides  humana  refolva- 
tur  ultimi  io  charatftcres  , qui  videntur, vel  in  fo- 
num  vocis  , qui  auditur,  qui  quidem  prout  condi- 
ftin&i  ab  adlionc,qua  procedunt  i tcribente.vcl  lo- 
quente, non  denominantur  ale  ipfiscflentialitcr  te- 
ftimonium.vcl  loquela, nou  ideo  dicemus, fidem  hu- 
manam refolvi  in  merum  motivum  rationis,  Sc  non 
teftimonium  humanum  : & licet  fides  divina  quan- 
do Deus  aliquid  immediate  revelaret , refolveretur 
in  voces  illas , qux  prout  condiftin&x  ab  a&ione, 
qua  fiunt  a Deo  , non  denominantur  b fe  ipfis  cflen- 
tialitct  teftimonium  Dei  j non  ramen  ideo  dicere- 
tur fides  ilia  refolvi  in  argumentum  merx  rationis, 

& non  in  teftimonium  divinum.  S:c  ergo  loquen-  m,,  en 
dum  omnino  eft  dc  fide  divina,  qux  habetur  per  re-  refitxnutt* 
velationem  , & teilificationem  divinam  mediatam,  ultimi  in 
Dices  : ergo  faltem  non  rcfolvitur  ultimi  fidet  in 
teftimonium  Dei  reduplicativc,  ut  teftimomuvn  Dei 
eft  , fcd  folum  fpccificative  in  id  , quod  cft  tcllimo-  „»  fdmn 
nium  Dei,  quia  propofitio  prxfi  ns  parochi  cum  his  p'ttfiesni- 
motivis.proutcondiftinHaa  revelatione  prxtctita, 
non  eft  reduplicativc,^  adxq  .ite  teft.moniuin  Dei. 
Refpondeo  non  refolvi  ultimi  hdetn  in  reftimo- 
nium Dei, prout  reduplicativc  cftadxquatc  tale, re- 
folvi tamen  proxime  in  illud  ut  eft  adxquate  & re- 
duplicativc  tale  j ultimi  ver6  in  teftimonium  Dei 
fpecificativ^,dr  rcduplicativcin  aliquid  illius, quod 
furfjcit  abundi , ut  in  toto  rigore  dicatur  rciolvi  in 
teftimonium  Dei  propter  ipfum  , & fiftrre  in  ipfo. 

Sicenim Theologi  fatentur  Chriftum  Deum,&  ho- 
minem adorari  cultu  Iatrix  proprix  , non  refpcdii- 
vx  , fcd  abfolutx  , quia  licet  ejus  humanitas  non 
adoretur  latria  propter  excellentiam  propriam  hu- 
manitatis , fed  propter  excellentiam  divinitatis; 
quia  tamen  illa  etiam  divinitas  cft  aliquid  Chrifti» 
verum  cft  , cultum  illum  non  tendere  ad  aliud  , fed  ' 
fiftere  in  ipfo  Chrifto,&  totum  illum  cultum  rcfol- 
vi, Sc  fundari  in  ipfo  Chrifto,  non  quidem  in  fingu- 
lis  partibus  ultimo  , fcd  in  una,  propt  r.quaih  ado- 
ratur etiam  altera.  Sic  verum  erit , fi T m refolvi  ul- 
tim&  in  teftimonium  Dei,  liccc  non  rcfolvatur  ulti- 
m6  in  fingulas  partes  reftimonii  Dei, fcd  in  alteram 
cx  illis  j hoc  enim  f fficit.ur  verum  fit  non  refolvi 
in  aliud, fcd  fiftere  in  ipfo  teftimonio  Dci.Q«um  do-  'S  e. 
•ftrinam  , Sc  rcfponfionem  in  ea  fundatam  videtur 
bieviter  tradidilfe S.Thom.in  j.diy7.xj.^j<«/7.a.arr.t. 
yefhi.iid  j .cum  enim  objeci  Jit  libi, quod  adtus  quo 
fidelis  difeemitur  ab  infideli, non  fit  credere  Deo, fcd  w 

potius  credere  nuntio  Dei, atque  adeo  magis  cllc  cre- 
dere  homini  , quim  Deo  : tclpomlet  his  verbis,  sid 
tertium  dicendum, (fucd  fidelis  credit  homini, non  in  quan- 
tum homo,  f(d  in  quantum  Detu  in  eo  loquitur , quod  ex  w 
certi  f experimentis  colligere  norefl : infidelis  autem  non 
credit  Deo  in  homine  laqnenti.Vtii  non  foliim  do£tiina 
tota  noftrx  fententix  continetur, fcd  etiam  hxc  ul- 
tima folutionunc  tradita  : fatetur  enim  S.  Do&or, 
nos  ex  certis  experimentis  colligere,  Deum  in  nun- 
cio  loqui,  Sc  ideo  nos  Deo  proprii  (fime  credere. 

Hoc  itaque  pafto  fufttcicnter  folvituc  argu-  I 
mentum  illorum  Reccntiurura  , concedendo  re-  Revelatio 
velationem  prxteritam  , ut  condiftinttam  a pro-  proteru*  "t 
pofitionc  ptxfent» , non  cogitofei  immediate , fcd 
. D mediati 
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ifrofefi.  mediale  per  alteram  partem  ejufdcm  teftificationis 
tumt  fu-  divinae:  exterum  aliter , Sc  melius  for  t arte  pdrtu- 
jtnti,*nn-  mus  refp0ndere  , & negare  , quod  revelatio  prxtc- 
immtdUt)  rita  cognofcatur  mediate  per  illum  affonfum , quo 
credo  hoc  mihi  proponi  ex  parte  Dei.  Nam  licet 
fruent»*  rcvc*4l,°  Pf*leriia  Icor  lini  > Sc  fccundimi  fe  non 
9,tM  tMtt  poffit  i nobis  credi  immediate  , quatenus  tamen 
potfit  a ne.  elt  unum  c xt  renum,  hujus  propofitionis  , poteft  af- 
k*  tr<dt  firmati  abfque  aliquo  medio  proprio  , fcd  folum 
•mtmJUih  propter  connexionem  , quz  apparet  inter  extrema 
propofitionis : illud  enim  quod  affirmatur  de  fub- 
jc&o  propter  connexionem  quz  apparet  inter  illud 
przdicatum  , Sc  fubjeftum  , non  dicitur  affirmari 
mediate  , fcd  immediato  t fi  quidem  affirmatur  ex 
apprehenfione  , Sc  connexione  terminorum.  Talis 
autem  connexio  apparet  obfcurc  inter  hanc  pro- 
pofiiioncm  articuli  cum  talibus  moti  vis  ( quod 
eft  fubji  ttum  ) Sc  intet  hoc  quod  cft  proceffifTe  i. 
divina  revelatione  prxterira  (quod  eft  przdicatum:) 
quare  vifa  hac  propufitione  articuli  cum  talibus 
moti  vis  , Sc  appuhcnfo  prxdicato  , fcilicer  pro- 
cedere k revelatione  piztcrita  , apparet  intclle&ui, 
non  clari,  fed  obfcurc,  connexio  inter  illa  duo  ex- 
trema, ratione  cujus  poteft  fine  alio  argumento,  aut 
medio  proprio  affirmare  illud  przdicatum  dc  hoc 
fubjeao.  Nec  ad  hoc  requiritur  , quod  appareat 
connexio  neccllaria  , nam  quando  ego  dico  , fi  Pe - 
trm  jrnit  likrtm  , loartttes  dabit , non  apparet  conne- 
xio neccllaria  : & tamen  ego  aflentior  , Sc  quidem 
immediate,  propter  connexionem  magn.imquz  ap- 
paret inter  extrema:  fic  etiam  propter  connexio- 
nem, qux  apparet  inter  hoc,  quod  eft  proponi  mihi 
hanc  do&rinam  tali  modo  , Sc  hoc  quod  eft  proce- 
dere i revelatione  prxterita  Dei,  polium  prxdicare 
ex  penerratione  terminorum  unum  de  alio.Il  ud  er- 
go przdicatum  feorfim  non  poilem  immediate  af 
firmare  dicendo  , t)tm  revelavit  hoc  ; quia  inter  ex- 
trema illius  propofitionis, fcilicct  Dentn,  (frrevelajfe 
hanc  dolltinam  tnon  apparer  connexio  : pofliim  tamen 
illud  przdicatum  affirmare  de  hac  propolttione  do- 
* &rinx,quia  inter  hxc  extrema, fcu  inter  hanc  talem 
propofitionem  docltinz  , Sc  proce ffioiiem  i revela- 
tione prztcrita,  apparer  magna  connexio,  qux  mfi 
apparear,  non  poteft fieri  prxdicatio  immediata, 
j ^ g Dices  : ergo  per  ilium  arteufum  credo  , fuilfe  re- 
velationem prxteritam  : ergo  vel  in  fc  , vel  in  alio. 
Rcfpondeo  , me  non  credere  feorfim  , quod  fuerit 
revelatio  prxterita, fcd  quod  fuerit  caufa  hujus  pro- 
pofitionis  przfcmis  do&rinx  t ad  hoc  autem  non 
debet  apparere  connexio  , ut  dixi  , inter  revelatio- 
nem , Sc  ejus  .rxiftcmiam  , fcd  inter  illam  ur  cau- 
fantem,  Sc  inter  hanc  przfcntcm  propofitionem  do- 
tftrinx  : qux  connexio  poteft  apparere  , licet  illa 
prior  non  appareat. 

I J 9»  Dices  iterum  : ergo  vere  non  credo  immediati 

exiftenciam  prxteritam  revelationis, fcd  per  medium, 
fcilicet  per  do&rinam  ralcm  przfcntem,  Refpon- 
deo  negando  fcquelam  ; nam  credere  per  medium 
proprie  cft  affiimare  unum,quia  affirmatur  aliud.ad 
quod  debet  intervenire  duplex  affirmatio  , falcem 
virtualis : unum  autem  extremum  affirmationis  non 
eft  medium  ad  affirmandum  alterum  de  ipfo  , fed 
concurrit  ranquam  extremum  , fine  quo  non  appa- 
Revelatio  reret  connexio  inter  utrumque  , qux  requiritur  ad 
p retertt  affirmandum  unum  de  alio.  Uno  verbo  diftineuo; 

dtftmdut  crcdo  revelationem  przrcruam  in  ie  , Sc  mdepen- 
ter  <*k  oli»  «Jenter  ab  altero  excremo,  nego  ; credo  independen- 
tnein  pro»  ter  ab  alio  medio  proprio,  Sc  folftm  propter  conne- 
fr.o,  &{o.  xionem  inter  extrema  illius  affirmationis,  concedo; 

a hoc  autem  non  tollir  aftcnfum  immediatum,  ciiro 

inrrrtx  n.  adhuc  fit  propter  connexioiiem  folam  inter  excrema 
toao^efiu,  cjufdem  aflenfus.  • 


Confirmatur  folutio , quia  etiamfi  diceremus, 
revelationem  prxteritam  credi , Sc  conclufionetn 
propter  przfcntem  propofitionem  dodrinx, ut  prz- 
miftam  , adhuc  ad  aftcnfum  illius  conclufionis  re- 
quireretur cognitio  bonitatis  illationis,  feu  conne- 
xionis inter  objedtum  prxmiftc  , & objc&um  con- 
clufionis : quz  cognitio  non  e fler  mediata,  cire 
non  eftet  conclufio  j alioquin  ad  ipfam  requirere- 
tur alia  cognitio  bonitatis  illationis  immediata , vel 
procederetur  in  infinitum  : ficut  ergo  illa  cognitio 
connexionis  inter  obje&um  prxmiftx  , Sc  conclu- 
fionis , poteft  ede  immediata  ex  apprehenfione  ex- 
tremorum j-cur  non  potero  aftentiri  immediati  abf- 
que  alio  argumento  , vel  medio  , connexioni  inter 
ipfam  revelationem  prxteriram,  Sc  propofitionem 
przfenrem  , Sc  dicere  , Hxc  propofitio  do&rinx 
taliter  fadtaeft  aliquid  procedens  a revelatione  prz- 
terita  Dei. 

Scptimb objiciunt , quia  fi  habitus  fidei  divinz 
elicit  aftcnfum , quo  immediate  credimus , hunc 
hominem  proponere  nobis  hunc  articulum  ex  par- 
te Dei : ergo  qui  negaret  , hunc  hominem  propo- 
nere cx  parte  Dei, licet  concederet  ipfum  articulum, 
eftet  hxreticus  , quia  negaret  id  , ad  quod  creden- 
dum immediate  obligit  fides.  Rcfpondrtur , ean- 
dem difficultatem  efte  in  contraria  lententia  , fi  ru- 
fticus  proponente  fibi  Parocho  articulum  aliquem, 
quem  deberet  crcdcrc  , ipfe  negaret , Deum  illum 
rcvelafle.  Certum  enim  cft,  quod  peccaret  contra 
fidem  , etiamfi  articulus  ille  eftet  re  ipfa  falfus  , Sc 
non  fuifte  t a Deo  revelatus, quia  fides  obligat  tunc 
rufticum  ad  credendum  , Deum  rcvclalfc  , quod  rc 
ipfa  non  reveiavir.  Sic  in  cafu  argumenti  peccaret 
contra  fidim  , quia  hxc  obligat  ad  accipiendum  ut 
nuntium  Dei  id  , quod  aliquando  non  cft  nuntium 
Dei.  Non  tamen  eftet  hxreticus  , quia  ad  hxrefim 
non  fufficit  peccare  contra  fidem  , fed  oportet  ne- 
gare id  , quod  rc  ipfa  univerfa  Ecclcfia  credit  : non 
credit  autem  univeifa  Ecclcfia  ,lhunc  Parochum  lo- 
qui ex  parte  Dei  , licet  rufticus  per  accidens  id  te- 
neatur plerumque  credere. 

Urget  Hurtddus  difla  diffwr.  ij./efl.  9.  $.  ut. 
quia  fi  homo  prudens  loquatur  cum  Parocho  pro- 
ponente ci  myfteria  fidei , cui  homo  prudens  dicat. 
Ego  non  crcdo  hanc  propofitionem  tuam  efte  ullo 
modo  revelationem  Dei , neque  Deum  mihi  per  te 
loqui , credo  tamen  te  vera  popoiurc  , Sc  credo  re- 
velationem prxteritam  f.iftanv  Prophctx  , hic  cer- 
te catholice  crederet : fic  omnes  credimus,  Sc  aper- 
te negamus  , illam  propofitionem  Parochi  efte  re- 
velationem Dei  : ergo  non  pofliimus  credere  pro- 
. pter  propofitionem  illam  Parochi  acceptatam  ut 
ceftimonium  Dei.  Quod  dicit  efte  argumentum  evi- 
dens contra  hanc  (ementum.  Excellit  tamen  •do- 
ttus  Pater  nimio  affcftu  contra  fententiam  , quam 
impugnandam  fufeeperat;  argumentum  enim  hoc 
fac  l=m  ,&  in  promptu  habet  ex  di&is  folurionem. 
Nam  vel  Parochus  proponit  myfteriom  fufficicnter, 
ur  obliget  hominem  illum  prudentem  ad  credendum 
illnd.vel  non  proponit  fufficicnter.  Si  non  proponit 
fufficicnter, ccrtc  homo  prudens, qui  infufficicntiara 
cognofcic,  non  obligatur  ad  credendum  quod  pro- 
ponatur ex  parte  Dei  , nec  kl  quod  proponitur.  Si 
ver6  proponat  fufficicnter  ad  obligandum  , ut  cre- 
datur, ficuc  in  fencentia  cjufdem  Audoris  , pecca- 
rer homo  ille  dicendo  , Ego  credo  myftcrium,  fed 
non  credo  proponi  fufficicnter  ad  credendum  : im6 
non  crederer  fide  divina  myfteria  , cum  non  crede- 
ret efte  prudenter  credibile:  fic  in  m>ftra  frnten- 
tia  peccaret  dicendg.  Ego  non  credo  hoc  mihi  pro- 
poni ex  parte  Dei  , in  quo  ccrtc  non  videtur  efte 
polit  quoad  hoc  quzftio,  nili  de  nomine : nos  cniin 
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per  revelationem  mediatam,  nihil  aliud  intelligi- 
,mus , ni  fi  quod  proponatur  ex  parte  Dei , feu  per 
notitiam , quam  proponent  habet  derivatam  It  reve- 
latione prxtcriia  Dei  ;quod  fufticerc  , ut  Deus  di- 
catur loqui  mediate , mox  videbimus.  Cum  ergo, 
liantibus  illis  motivis  , negari  non  pofltt  licite, 
quod  Parochus  proponat  ex  parte  D:i,  (eu  p topo- 
nates  notitia  ,quam  habet  derivatam  i prima  re- 
velatione Dei , alioquin  nec  potiet  obligati  homo 
ille  ad  credendam  revelationem  Dei  prxeeriuro; 
confequcns  cft  , ut  loquendo  de  te  ipfa  ,non  poftic 
etiam  liciti  negare  , quod  Deus  loquatur  mediali 
ipfi  per  Parochum  , quanvis  poti»  licite  negare, 
illam  debere  appellari  loquutionem  Dei  , quia  hoc 
pertinet  ad  modum  loquendi  fub  opinione  poti- 
tum. Addo  denique  , fi  vellet  obftinate  dicere  , f» 
nolle  credere  propter  telliraonium  illud  parochi, fed 
folum  propter  revelationem  prxeetitam  Dei , tunc 
-in  mea  lententia  non  habiturum  ailcnfum  fidei  cic- 
ca mytietium  , im6  nec  aflenfutu ullum  : quia  reve- 
lationem prxtcritam  fecundum  fc  ctedcre  non  po- 
teti  fine  alio  medio,  niti  unquam  externum  lo- 
qoutionis  mediatx, modo  explicato.  Quando  tamen 
fideles  ccedunt , non  excludunt  ptopotitionem  Ec- 
cletix  tibi  fufficienter  fa&am  , quia  intelU&us  co- 
natur credere  eo  modo , quo  potcll , Sc  non  poteft 
credere  tine  morivo  completo  fui  alfcnfus. 

0&av6  objiciunt , quia  non  quoties  Parochus 
proponit  articulum  fidei , proponit  illum  ex  pacte 
Dei,  vel  ut  uuncius  Dei  : ergo  non  poteft  rutiicus 
fc  ni  per  credere  propter  revelationem  mediatam  Dei. 
Antecedens  probatur  , quiaad  loquendum  ex  par- 
ce Dei  non  fuffictt,  Deum  id  revelatio  , fle  nunc  a 
Parocho  dici  quod  olimDeus  dixit  ; ultra  hoc  enim 
requiritur  intentio  loquendi  cx  patte  Dei , alioquin 
enim  quando  Deus  in  fcriptuca  tcfett  mendacia.qux 
dixit  dxraon  , Deus  loqueretur  ex  parte  dxmonis, 
& ut  nuncius  dxmonis.  Parochus  ergo  poteft  ali- 
quando loqui  fol^m  rccitative  , reterendo  quid 
Deus  olim  revelaverit , non  intendendo  loqui  uc 
nuncius  Dei  :crgo  non  cft  idem  loquicx  parte  Dei, 
ac  referre  ali  quid,  quod  Deus  olim  revelavit. 

Refpondco,  quando  dicimus,  quod  credimus 
propter  revelationem  mediatam  Dei , fle  quia  nobis 
• proponitur  ex  parte  Dei , non  loqui  nos  de  nuncio, 
viUtiimnn  alU  procur4torc  ftxia*, , qui  cx  commi  Ilione  Dei 
cootiitutus  fit  ad  ita  loquendum  ; nam  licit  fre- 
Hi-Xind*.  quenter  id  ita  fit.  prout  Apotioli , fle  prxdicatores 
dicuntur  legati  Dei  , & legatione  fungi  , quando 
proponuntur  res  nofirx  fidei ; non  eti  tamen  id  nc- 
cctiarium , uc  Deus  dic.itur  per  eos  loqui , fufiicic 
. quod  Deus  revelaverit  tale  tnyfierium  ea  intentio- 
ne , ut  notitia  illius  per  quamcumque  viam  ad  nos 
pervenirer , ticut  fi  aliquis  coram  multitudine  ali- 
quid diceret  eo  animo  , ut  ea  notitia  veniict  ad  pa- 
trem fuum  abfentem  ;tunc  enim  quicumque  ca  re4* 
ferret  patri  , licet  non  h iberet  imeniionem  ullam 
loquendi  nomine  filii  , vel  ut  nuncius  illius , ad- 
huc filius  diceretur  loqui  patri  fuo  per  illum  , tan- 
quara  per  orgmurn ; nec  in  ipfo  organo  requiritor 
ad  hoc  fpcciaJis  intentio  , poteti  enim  aliquis  uti 
plittaco  , vel  alio  fintili  inftrumento  ad  manifetian- 
9 dum  alteri  fuara  mentem  : cum  ergo  loqui  nihil 
aliud  fit , qukin  ordinare  ,fle  dirigere  noftram  raca» 
f/ Icro  ai*  al,utn  » 000  ®ft  cur  non  dicamus  , Deum 
luLm.  fempee  loqui  nobis  per  illos , qui  res  nefttx  fidei 
ab  illo  acceptas  nobis  proponunt.  Deus  enim  pti- 
rofl  revelans  illum  veritatem , eo  animo  id  focic,  ut 
pollet  aliqua  via  ad  meam  notitiam  pervenire : er- 
go  dura  ita  pervenit , Deus  veri  communicat  rai- 
hj  fuam  mentem  per  hoc  inftrumcitfora.  Deus  au- 
Icnj  MD  diciny.  in  $Criptura  loquicx  parti  dxroo* 
e C*rd . de  JLugo  de  Vinult  Fidei  D>  vina, 
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ois  , quia  dxnion  non  tranifcAavit  Deo  illa  ohje* 
da  ea  intentione , ut  per  ipfura  veniret  ad  nos  eo- 
rum  notitia  , ut  confiat.  Et  licet  dxraon  habui  fiet 
eam  intentionem,  non  fufficit , niti  per  imernun- 
cium  hxc  ipfa  intentio  dxmonis  mihi  fieret  mani- 
fcfta  : nam  loqudmihi  cfi  manifefiare  mihi  animum 
ordinantis  ad  me  fuam  mentem.  Porrfl  Deum  ca  ridtid »- 
intentione  rcvelalle  prim5  dodtinam  fidei , ut  ab  S 
aliis  ad  alios  perveniret , confiat  cx  Scriptura  paf*  V*  imtH“ 
fira » Genef.iS.  Scio  quod  ptacepturm  fit  fili**  fuu. 

Deu  ter.  io.  frumque  veritu  hoc  i n corde  tu»  , (jr  dvcc~ 
bit  eu  filiu  tuu.  Pfalm.77.  Quanta  mandavit  patribus  - 
mftrie  , nota  facere  ea  filiu  fuu  , ut  eognofcat  generatio 
altera . Filii  qui  nafcentur , & exurgent , & narra- 
bunt filiu  fuu.Et  ideo  Joannes  fiaptifia  dicitur  ]oan- 
nis  1 . M>{fiu  d Deo , ut  omnes  crederent  ptr  illum , 8C 
alibi  fxpe.  Ad  quod  ponderat  bene  Salmcron  difp. 
jj.in  epift.  ad  Rora,  verba  Pauli  ibi, c.  10.  Qmtno- 
do credent , qutm  non  audierunt  ? Ex  quibus  ptobat, 
nos  audire  vere  Chtifium  , quando  prxdicatorem 
Chrifii  audimus  , juxta  illa  ejufdcm  Chrifti  ver- 
ba, Qui  vot  audit , mt  audit  j atque  ideo  tunc  Chri- 
ftum  nobis  pec  prxdicatorem  loqui. 

Sed  contri  objidant  nono , quia  is  cui  propo- 
nuntur  res  fidei , non  femper  adverrit , quod  pro- 
ponens  fit  nuncius  Dei , aut  loquatur  nomine  Deij 
icd  folum  audit  illam  veritatem  fu  i (Te  a Deo  reve- 


latam,  & hoc  fufficit  ui  credat:  non  ergo  credit, 

J|uia  n\mc  proponuntur  ex  pane  Dei , fcd  propter 
olam  revelationem  prxtcritam.  Refpondctur  ne-  undrtt^ 
gando  antecedens,  quod  ptoecdit  ex  falfa  fuppofi- 
tione  , quod  fcilicec  nos  loquamur  de  rigoroio,  6c  "S" "r’*7 
firiAo  nuncio  loqueme  nomine  Dci.Cum  autcra  fer-  * 
mo  fit  de  infiruraento  folum , per  quod  fermo  Dei,  9u»Jt-npo- 
& ejus  uotitiaad  nos  venit , dicimus  non  pofie  fic-  umefit  *s- 
ti , quod  aliquis  concipiat  Deum  hoc  revelafle  co  eimDe*. 
animo,  ut  omnibus  communicetur  ejus  notitia,  6c 
non  concipiat » Deum  per  hoc  inftrumentummani- 
fcftareipii  nunc  fuam  mentem;  cum  illa  duo  non 
difimguantur  inter  fe  , hanc  notitiam  ortum  ha- 
bui fle  cx  Deo  intendente  , quod  omnibus  manife- 
fietur  ; & Deum  hac  via  manifefiare  nobis  fuam 
mentem  ; ergo  qui  concipit  unum , concipit  etiam 
altetum,  nec  id  poteft  ignorate. 

Dice» , poteft  aliquis  audire  , quod  Deus  revela-  j 
veric  myfterium  , 8c  non  concipere  , nec  advertere, 
intendifle  quod  e)us  notitia  ad  omnes  veniret ; un- 
de non  conciperet  Deum  de  fafto  nobis  loqui  per 
hxc  inftruracma.  Refpondeo,  fi  id  contingerer, non 
potiet  homo  ille  credere  per  habitum  fidei  infiifx, 
quia  hxc  habee  pro  objc&o  formali  teftificationem 
Dei : tunc  autem  fides  non  pollet  ultira6  refolvi 
in  revelationem  Dei  ullam;  non  enim  in  prxteri- 
tara  , Sc  immediatam  , quia  illa  non  apparet  in  ie, 
fed  cognofeitut  per  aliquod  medium  , ut  probavi- 
mus : fed  oecetiam  in  roediat4iu>&  prxfeinem,quia 
per  te  homo  tunc  non  concipit, Deum  loqui,  & ma- 
nifcftare  fuam  mentem  per  hxc  inftrumenta  : ergo 
nunreftatteftificatio  Dei , in  quam  ut  in  mocivum 
formale  ultimum  tendat  aflenfus  fidei.  Fieret  ergo 
alius  aflenfus  habens  pco  obje^lo  formali  ultimo 
teftificationem  humanam,&  qui  refulverctur  in  ho- 
minis teftimooium ; non  veth  fieret  atienfua  fidei 
divinx  , deficiente  ejus  objc&o  formali : de  fa&o 
tamen  cafus  ille  vel  nunquam , vel  vix  unquam  eve- 
niet , quia  omnes  quibus  proponuntur  res  nofirx 
fidei  , audiunt  illas  tanquam  ad  fe  pertinentes, 
non  Ut  ea  , qux  aliis  perfonis  privarim  revelata 
audiunt ; dc  his  enim  parum  curant , nec  ailcnfum, 
aut  ditienfum  ptcbemtquia  ad  ipfos  non  pertinent, 
nec  Deus  iptis  loqui  voluit  per  tales  revelationes.  Ac 
yer5  cicca  res  fidei  non  ita  fc  habent,  fed  concipiunt 
£>  a obligatio 
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obligationem  pofitivam  credendi  ■,  Deo  enim  Itv 
<j u c n t i ille  cui  loquitur»  debet  pofitivum  artenfum. 
Unde  experimur  circa  revelationes  privatas  aliqui- 
bus fandis  viris  fadas , quas  audivimus  , nunquam 
nos  ferti  ad  credendum  , ficut  circa  ea  , quae  pro- 
ponuntur nobis  ut  pertinentia  ad  fidem  j quianimi- 
rum  hzc  concipimus  dici  nobis  , atque  ideo  dum 
dicuntur  , apparet  jam  teftificatio,  & loquutio  me- 
diata Dei , piopicr  quam  credamus  : in  illis  veri 
aliis  non  concipimus  dici  nobis  i Deo  , fed  dide 
fuiiTe  alicui  petfonx,quamloqiuitionem  praeteritam 
credimus  fide  humana  propter  audoritarem  refe- 
rentis illam:  nec  agno  Ici  mus  debitum  pofitivum 
credendi  , hoc  enim  folum  videtur  crte  in  illo,  cui 
Deus  aliquid  mediate  , vel  immediate  diqic : quia 
ipfummec  loqui , & dicere,  eft  implicite  exigere  fi- 
dem eorum,  qux dicuntur  j unde  non  portumus  abf- 
que  irreverentia  non  credcre»ea,  qua  nobis  cx  par- 
ce Dei  proponuntur  , licet  circa  ea,  quz  nobis  non 
proponuntur , fcd  referuntur  aliis  propofita  , uon 
exigatur  pofitive  cjufmodi  afllnfus. 

Non  tamen  nego  , porta  aliquando  peccari  con- 
tra fidem  , negando  id  quod  Deus  alteri  revelat 
revelatione  privata , Sc  abfque  animo  loauendi  aliis 
per  illum  Quando  enim  Rex  coram  aliis  aliquid 
dicit  Petro  , poteft  quidem  folum  Petrum  alloqui 
( quia  aliud  eft  alios  alloqui , aliud  coram  illis  lo- 
qui ) & poteft  coram  omnibus  loqui , fed  non  cum 
aliis : tunc  autem  alii , qui  audiunt  Regem  loquen- 
t#m  , non  portent  fmc  Regis  irreverentia  negare  cf- 
fe  verum,  quod  Rex  Petro  dicir.  Sic  fi  Deus  coram 
aliis  aliquid  }oanni  diceret  , qui  prudenter  dubira- 
r non  poftunt  de  revelatione  Dei  cum  ]oanne  lo- 
quentia , peccarent  geaviter  contra  fidem,  negando 
cile  verum  id,  quod  Deus  Jotnni  revelat.  Portent 
autem  tunc  ex  fide  credere  id , quod  Deus  dicit 
Joanni , fi  revelatio  illa  prudenter  ertet  credibilis, 
quia  tunc  vere  aflenfus  terminaretur  ad  objcAum 
formale  fidei , nempe  ad  revelationem  Dei  imme- 
diati notam , vel  date  , vel  obfcuri  iis  , qui  cre- 
dunt. Si  tamen  revelatio  non  fieret  coram  illis  , fcd 
referretur  antei  fa&a,  non  portet  elici  ailenfus  fidei 
circa  illam , vel  circa  rem  revelatam  , propter  rario- 
nam  traditam  } quia  tunc  nulla  fieiet  revelatio  me- 
diata przfens  audientibus  , quibus  Deus  loqui  mil- 
io modo  voluit  , in  quam  rcfol veretur  alienius  j re- 
velatio autem  prxtetica  fecundum  fc  non  apparer, 
ni/i  per  aliubi  medium  humanum  , nempe  per  tcfti- 
rnonium  referentis, quod  neque  eft  loquutio  media- 
ta Dei, nec  illam  integrat,  aut  coroponit,quarc  nul- 
lo modo  refolvi  portet  artenfus  ille  in  revelationem 
Dei  mediatam, vel  immcdiatam,fiftcndo  in  illa : cre- 
do tamen  quod  fi  revelatio  illa  ita  proponeretur, 
at  non  pollet  prudenter  de  illa  dubitari , tali  nem- 
pe pondere  motivorum,  quali  proponuntur  res  no- 
(hx  fidei , quando  obligant  ad  alTcnfum  , portent 
peccare  graviter  1 qui  adhuc  negarent  rem  i Deo 
revelatam : quia  licd  non  tenerentur  ad  pofitive  af- 
fentiendum  , co  quid  Deus  non  loqueretur  cum  il«' 
lis  ullo  modo  , nec  exigeret  ab  eis  fidem  ; imo  nec 
portent  fiJe  divina  a (Tene  iri  , ut  dixi , adhuc  aulto- 
ritas  ccftimonii  divini  fufficicnter  propolin  exige- 
ret , ne  alii  pofitive  di  lient  irent  , quiadillenfus  re- 
dundaret in  contemptum  , & irreverentiam  divina: 
au&ori  taris.  Sicut  fi  Rex  Petro  aliquid  dixirtet,cx- 
teri  qui  non  portent  prudenter  dubitare  , quod  Rex 
iddtxirtcr,  non  pollent  fine  aliqua  irreverentia  in 
Regem  , negare  adhuc  efle  verum  id  , quod  Rex  di- 
xirte  refertur  Petro  : quia  Regia  au&oritas.licct  non 
exigat  fidem  ab  iis  , ad  quos  non  loquitur  } exigit 
tamen , ne  verum  negetur  id  , quod  prudenter  dubi- 
tari non  poteft  di&um  crte  a Rege. 


Dices  , adhuc  fequi  ex  di&is , quod  poflic  contra  j £ 2. 

nos  retorqueri  argumentum  , quo  fupri  ufi  fumus 
contra  fententiam  contrariam  ; deberent  enim  om- 
nes , prxfertim  ruftici  ,inftrui  , & admoneri  de  hoc 
inodo  credendi  , propter  revelationem  mediatam 
Dei  , ficut  nos  diximus  fupri , quod  dcbuilTcnt  in- 
fttui  de  debito  credendi  propter  revelationem  prx- 
reritaro.fiftcndo  in  ipfa.  Refpondco  negando  feque- 
lam  : ratio  autem  diferiminis  eft  clara , quia  in  fen- 
teiltia  contraria  ponitur  modus  artentiendi  propter 
revelationem  prxteritam  fiftendo  in  ipfa.quero  mo- 
dum artentiendi  ulli  obje&o  prxterito  , quod  in  fc 
non  appareat , fatentur  illi  Theologi  crte  fupra  vi- 
res noftri  mielle&us  ; quare  homo  qui  nunquam 
talem  artentiendi  modum  in  fc  habuit  , non  pote- 
rit , nifi  moneatur  , divinare  ex  fe  , quod  fit  poffi- 
bilis,  & quod  poflit  illum  habere  in  hac  materia. 

At  vcr£  in  noftra  fententia  non  ponimus  novum 
modum  artentiendi  , qualem  in  alus  materiis  ho- 
mo non  habeat  , fcd  eundem  j nant  in  alus  etiam 
tnattriis  , ut  vidimus, credimus  fide  humana  pro- 
pter teftimonium  patris  vel  amici,  non  quidem  om- 
ninA  immediatum  , fed  mediatum,  fiftendo  in  iplo; 
quare  intelle&us  elevatus  habitu  fidei  non  extrahi- 
tur ad  novum  modum  ailcntiindi , fed  obligatur  ad 
eundem  per  a&um  fupcrnaturalcm  , addita  majori 
adhxfione  , & firmitate , prout  decet  fupremam  au- 
Aoritatem  D i , cui  creditur. 

Urgebis  , quia  in  aliis  materiis  intclicAus  folet  . 
utroque  modo  credere  , fci  licet  vel  rcfol  vendo  fi- 
■dem  humanam' ultimo  in  tertificarionem  mediatam 
hominis  , vel  refolvendo  ultimi  in  alia  motiva  : v. 
g.  credo  , Petrum  ebUffi  , qui*  Paulm  vmx  tfftttur, 
enttm  putrem  ii  affi  m*ffe  : ubi  jam  refolvitur  ultimi 
fides  in  au&oritatem  Pauli, non  in  teftimonium  pa- 
tris zc^go  in  rebus  fidei  aliquando  artentict  uno.ali- 
quando  altero  modo,  nifi  fpecialirer  inftruatur. 

Refpondeo  negando  confeqocntiam.  Ratio  eft, 
quia  cim  res  fidei  noftrx  proponautur  ur  credcn- 
dx  firmifSmc  , hoc  eft  , ut  poftea  videbimus  , af- 
lcnfu  fuper  omnia  , ratio  diiUat,  ejufinodi  artenfum, 

& cultum  fupremum  intelleAualem  , non  crte  tri- 
buendum tcftimonio,  vel  aoAoritati  humanx  , fcd 
divinz.  Unde  lient  non  tribuimus  cultum  latric 
crcarurx  , fiftendo  in  ejus  excellentia  , fcd  referen- 
do ad  excellentiam  Dei  ,ut  ad  motivum  ultimum; 
fic  non  debemus  tribuere  cultum  illum  inti  llcAua- 
lem  fupremum  motivo  humano , ut  tale  eft  , fed 
prout  idem  eft  teftimonium  divinum. Inde  ergo  vo- 
luntas , quoties  prudenter  imperat  ailcnfum  firmif- 
fimum  fidei,  imperat  etiam  talem  modum  artlntien- 
di  proptcrauAotitatcm  Det,  unquam  propter  ulti-  * 
mum  motivum , ne  ulli  auAoritati  inferiori  defera- 
tur cultus  ille  , qui  foli  Deo  refervari  debet. 

Objiciunt  dccim5 , quia  poteft  contingere  , quod 
ipfe  Parochus  , qui  proponit  veritatem  fidei  , non 
habeat  evidentiam  credibi!itati$,atque  ideo  impru- 
denter agar  proponendo  illum  articulum  ruftico:& 
ramcnrufticus  credit  per  verum  artenfum  fidei, quia 
pro  ejuscapru  fufficientcr  propofitus  eft  ipfi  ille  ar- 
ticulus,& debet  illum  credere  : non  credit  ergo  pro- 
pter revelationem  mediatam  Dei ; nam  parochus 
tunc  non  fe  gerit  ut  nuncius  Dei,  fed  potius  opera- 
tur contra  debitum  fuum,&:  contra  voluntatem  Dei. 

Refpondetur  facite  cx  fupradiAis,  etiam  (i  Paro-  170. 
chus  puter  cfTc  falfum  articulum  , quem  proponit, 
fi  tamen  vere  proponit  quod  audivit  , & vult  uti  dteims. 
notitia  illa,  quam  accepit,  & qux  vere  fuit  derivata 
i Dea  revelatione,  hoc  fufficit , ut  rufticus  accipiat 
etiam  illam  doArinam  it  Deo  media  prnpofitione 
parochi , ctfcm  hxc  propofitio  parochi  procedat 
<x  notitia  data  i Deo, qui  illam  dedit  co  animo  , ur 
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a i omnei  perveniret , hac  vel  illa  via,  live  pe*  cre* 
demet,  fi  vc  etiam  per  incredulos.  Aliud  cflcr , fi  Pa- 
rochus  non  uteretur  notitia  accepta  , fed  indepen- 
denter  ab  illa  fingeret  ipfe  , vel  putant  fc  fingere, 
proponeret  verum  articulum  i tunc  enim  etiamfi 
vere  illum  audiflet , fi  tamen  non  recordaretur  , vel 
non  vellet  uti  ejufmodi  notitia,  non  diceretur  Deus 
per  illum  proponere  , cim  non  procederet  ex  Dei 
revelatione  prxtcrita  talis  notitia  data  buic  ruftico, 
Ut  fuprk  explicuimus  , atque  ideo  tunc  rufticus  non 
eliceret  aircufnm  fupernaturalem  fidei  divinx:  ficuc 
nec  credctet  fide. divina,  quando  Parochus  propo- 
fuiilet  articulum  falfum  , v.  g.  quod  Spiritus  San~ 
&us  fa&us  fit  homo  » tunc  enim  etiamfi  rufticus 
putans  per  errorem,  quod  parochus  dixiflet  Filium 
fa&um  hominem , ex  hoc  errore  memorix  movere- 
tur ad  volendum  id  credere  , adhuc  non  eliceret  af- 
fenfum  fidei  divinx  , cum  ille  articulus,  licet  in  fe 
elici  verus , nonefiet  tamen  illi  unquam  propofitus 
ad  credendum  , ut  fuppono. 

j.|  Objicitur  undecimd  , in  noftra  fententia  fidem 
non  habere  certitudinem  ex  motivo,  quia  c&in  pto- 
mdtdm*.  politio  Parochi  ingrediatur  ipfum  morivum,5c  illa 
fit  fallibilis  , ac  fxpc  Fallat , non  poteft  refundere 
jifftnfut  infallibilitatem  , & certitudinem  in  aflenfum.  Rcf- 
FuU*  pondetur  , aflenfum  fidei  habere  certirudinem  , & 
Ut  infallibilitatem  in  primis  i fuo  principio, quod  cilm 

UlUitttmi  habitus  fupcrnaturalis  , vel  auxilium  fupplcns 
Pro  » CX'R11  concurfum  Dei  ad  folos  afTcnfus 

vtlntimt  vcros.Deindc  habet  infallibilitatem  ex  objetfto  for- 
a.imtii»-  mali , faltem  proximo  , quod  diximus  e Ile  rcvela- 
t**i^*+-  tionem  Dei  mediatam  adxquate  fumptara  : hxc 
•*  ft"*t t*'  enim  tam  neccITariam  habet  connexionem  cum  ve- 
ritate rei  reveUtx,  qukm  revelatio  immediata,  c&m 
non  miniis  repugnet, Deum  decipere  per  alios ,quim 
per  fc  immediate.  Loquendo  verb  dc  propofiiione 
Parochi  , v.  g.  que  prout  componit  revelationem 
mediatam  Dei  , cft  etiam  juxta  primam  folutionem 
fupri  pofitam  inobjc&ionc  fexta,  motivum  forma* 
le  partiale  ultimum , ut  explicuimus  i illa  quidem 
licet  fecundum  fe  non  habeat  infallibilem  conne- 
xionem cum  veritate  rei  rcvclatx, adhuc  iufiftcndo 
in  illa  prima  folutionc  , dici  poffet,  quod  prout  at- 
tingitur ab  aflcnfu  fidei , habet  infallibilitatem. 

”Nam  licet  Parochus  podlc  proponere  falfum  , fides 
tamen  exigit  non  concurrere  ad  fiium  alfenCum,  nifi 
quando  Parochus  proponit  revelationem  veram,  & 
hoc  fufbcit  ad  infallibilitatem  fidei.  Nam  etiam  in 
lententia  contraria  non  poteft  illam  accipere  fides 
ab  obje&o  fccund&m  fe  : ‘quando  enim  Parochus 
proponit , Chriftum  re  fur  rex  i (Te  tertia  die  , revela- 
tio ijla  Dei , qux  apprehenditur  ^ ruftico  , eadem 
prorfus  apprehenderetur , licet  parochus  decipere- 
tur Chriftus  refurtcxilTct  fexta  die  i quia  reve- 
latio illa  fecundum  fc  cft  ind. (Ferens , ut  fuerit,  vel 
non  fuerit : quare  fi  non  fui  flet  polita  , adhuc  af- 
fenfus  ruftici  haberet  idem  ex  parte  objefti  pro 
motivo  formali.  Non  provenit  ergo  infullibilitas 
hujus  afTcnfus  prxciscex  tali  objc&o  formali  , fed 
ex  modo  etiam  attingendi  illud  «quatenus  fides  non 
poteft  habere  pro  motivo  revelationem  hanc  , nifi 
reveri  ipfa  revelatio  polita  f Jctit.Sic  etgo  dicimus 
nos , fidem  non  polle  habere  pro  motivo  partiali 
propofitionem  Parochi , qux  componit  revelatio- 
nem mediatam  Dei  , nifi  quando  reverk  Parochus 
proponit  veram  revelationem  : quare  licet  propoli- 
tio  Parochi  fecundam  fe  non  habeat  infallibilem 
connexionem  cum  veritate  rei  propofitx  , habet  ta- 
men illam  connexionem  infallibilem , prout  attin- 
gitur abalTenfu  fidei. 

Dices , non  bene  retorqueri  contra  advrrfarios 
' hoc  argumentum  , quia  revelatio  prxterita  Dei  ip« 
C*rtL  it  L'tp  de  firlMt  Fdei  divin*. 


fafecund&m  fc  habet  neceflariam  connexionem  cum 
re  revelata  , cum  non  pollit  exiftere  talis  revelatio, 
quin  ponatur  etiam  objc&um  revelatum  ; at  ver6 
propofitio  Parochi  non  habet  talem  connexionem, 
cum  pollit  exiftere  tota  hxc  propofitio  Parochi 
abfqueeo quod objedum  , quod  proponit,  fit  ve- 
rum. Majorem  ergo  connexionem  habet  cum  veri- 
tate motivum  formale  in  fententia  contraria  quam 
in  noftra. 

Sed  contr^,quia  lic&t  revelatio  prxrema  exiftens 
habeat  connexionem  necelTariam  cum  objc&o  reve- 
lato , quam  non  femper  habet  quxlibet  propofitio 
Parochi  exiftens ; id  tamen  non  facit , quod  pollit 
illud  motivum  fecundam  fe  refundere  majorem  cer- 
titudinem , & infallibilitatem  in  aflenfum  i nam  re- 
fundete  infallibilitatem , & certitudinem  in  aflen- 
fum  , noneft  quod  non  poftit  cbie£liim  formale 
exiftere  ablquc  inaret iali  , hoe  cft  revelatio  abfque 
re  revelata  fed  quod  non  pollit  aflenfus  moveri  ab 
illo  obje&o  formali,  & decipi  circa  materiale  > cer- 
titudo enim  tenet  fe  ex  parte  altus » & dicit  necef- 
fatiam  connexionem  ipfius  aftenlus  cum  veritate,  uc 
infrit  videbimus  : motivum  ergo  formale  refundere 
certitudinem  in  alTenfum  , eft  quod  non  poffit  af- 
fenfus  habens  tale  motivum  formale  decipi  circa 
obje&um  materiale  , uc  conftat  ex  aficnfu  demon- 
ftrativo  per  principia  neceflaria.  Hoc  autem  non 
habet  alTenfus  ex  revelatione  prxei-  e ; nam  pofTct 
tendere  in  eandem  revelationem  oroninb  , & deci- 
pi,quando  revelatio  non  fnilTct  polita  j adhuc  enim 
revelatio  ex  parte  obje&i  e flet  eadem  numero  : ergo 
quod  attinet  ad  refundendam  certitudinem  in 
a&um  , non  eft  differentia  in  titraque  fententiat 
omnes  enim  debemus  dicere  , hanc  non  refundi  ii 
motivo  formali  fecundiim  fe  , fed  prout  attingitur 
i fide  exigente  non  attingere  tale  motivum  . nifi 
quando  re  ipfa  verum  cft  , Si  habet  connexionem 
cumobjcdlo  materiali.  Denique  (icat  in  fententia 
contraria  fides  habet  infallibilitatem  ex  motivo  for- 
mali ultimo  , fcilicec  ex  revelatione  ptxtcrita  : fic  rijfi  h*- 
in  noftra  habet  infallibilitatem  cx  motivo  vel  ulli-  le* 
mo  , vel  faltem  proximo  , lcilicet  ex  revelatione 

mediata  : parum  autem  refert  ad  infallibilitatem  fi-  *"*"’}* 

, . ,r  , vuuirtmt, 

dei , quod  proveniat  cx  motivo  proximo  , vel  re-  ft[Um 
moto  ; non  miniis  enim  fccura erit  fidei  certitudo,&  inximt. 
infallibilitas,  fi  oriatur  ex  motivo  proximo  , quod 
eft  revelatio  mediata  adxquate  fumpta,  & qux  non 
poteft  poni  , quin  ponatur  veritas  obje&i  revelati, 

& quim  revelationem  mediatam  veri  pofitam  cfle, 
exigit  cflcntialiter  aflenfus  fidei , q.  im  fi  oriretuc 
ex  revelatione  prxterita  , quam  etiam  veri  pofitam 
efle  , exigat  eflcntialiter  idem  aflenfus  fidei , prouc 
fupr a explicatum  eft.  Hxc  juxta  illam  primam  folu- 
tionem dici  poflent : melius  tamen.  Si  cl.it <is  ref- 
pondetur  juxta  fecundam  , aflei.fum  6 Ici  habere  in 
noftra  fententia  tantam  infallibilitatem  ex  objefto 
formali,  quantam  in  fententia  contraria  ; cim  enim 
obje&um  formale  (it  revelatio  mediata  adxquati 
fumpta  , & hxc  non  minis  fit  infallibilis  quim  im- 
mediata , ci»m  non  minis  repugnet  Deum  decipere 
per  alios  ,qu^mper  fc  ipfum  immediate  ; confe- 
quens  eft,  uc  non  minis  firma  (it  fides  ex  parte  ob- 
je&i  formalis  in  noftra  femencia  , quam  in  fenten- 
tia contraria. 

Urgebis  adhuc  duodecimi  contra  folutionem» 
quia  motivum  formale  fidei  debet  efle  talc,ut  fidelis 
cognofcat  necelTariam  connexionem  illius  cum  vc- 
(irate  rei  rcvclatx  : non  poteft  autem  rufticus  co- 
guofcere  talem  connexionem  necelTariam  inter  pro- 
politionem  Parochi, & veritatem  rei  revelaix  , alio- 
quin  eilct  judicium  falfum  , quo  credit  articulum 
etiam  vetutn  :nam  licet  articulus  fit  verus » falfum 
P j tamen 
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tamen  ed,  quod  habeat  ejus  veritas  necefTariam  con- 
nexionem cum  propofitione  parochi  : aliud  ergo 
motivum  formale  debet  habere,  dc  quo  veri  judi- 
cet , quod  habet  ne  cellariam  connexionem  cum 
veritate  rei  revclatx. 

Rcfpondctur , nidicum  etiam  agnofeere  conne- 
xionem necelfariam  inter  motivum  falrem  proxi- 
mum , fle  veritatem  rei  revclatx  , quia  necejfTe  cd, 
data  revelatione  mediata  Dei  adxqnate  fumpta,  da- 
ri veritatem  in  objc&o  revelato. Non  tamen  judicat 
rtidicus  neceirariam  connexionem  inter  revelatio, 
nem  mediatam  inadxquatc  fumptam  , hoc  cd,  pro- 
portionem  Parochi  , flcc.  fle  revelationem  prxtcri- 
tam  D.-i : nec  id  necedarium  cd  ad  eliciendum  af- 
fenfum  fidei.  Nam  ficut  in  Pernentia  contraria  per 
fidei  adenfum  , credimus  certi  Deum  olim  revelat 
fc  j non  tamen  affirmamus  , aut  agnofeimus  necelTa- 
riam  connexionem  inter  ipfa  extrema  , fcilicct  in* 
ter  Dtum  , fle  revelationem  ; alioqnin  a (Tenius  edet 
falfus  , cAm  illa  non  fit  neccdaria  , fed  contingenti 
fed  tamen  fuppofitis  motivis  credibilitatis  , qux 
odendunt  connexionem  illam  inter  Deum,  fle  reve- 
lationem,voluntas  prudenter  imperat  a(fenfum  de- 
terminatum , fle  abfque  formidine  ad  connexionem 
inter  Dnim,  fle  revelationem  : fic  in  nodra  fc menti» 
quamvis  non  appareat  neccdaria  connexio  inter  pro» 
politionem  Parochi  cum  ralibus  circumdandis , fle 
inter  loquutionem  mediatam  Dei  \ apparent  tamen 
rudico  tanta  motiva  ad  illam  connexionem  creden- 
dam, ut  pro  ejus  captu  voluntas  prudenter  imperet 
aflenfum  determinatum  ad  connexionem  illam. 

'Dices  ede  differentiam  , quod  fcilicet  in conrra- 
tia  lententi»  connexio  illa  non  neccdaria  cd  inter 
extrema  ejufdem  propofitionil , qux  immediati 
conjungimus  abfque  illatione  unius  ex  alio : in  no» 
dra  autem  fententia  connexio  hxc  faltero  juxta  pri- 
mam ex  duabus  folutionib.is  adignatis  fupri  ad 
fextam  ob|e£lioncm,  cd  per  modum  illationis,  qua 
unum  infertur  ex  alio,  fcilicct  revelatio  prxterita 
ex  propofitione  prxfcnti  cum  ralibus  circumdandis. 
Rclpondcii  pollet , retenta  illa  prima  folmione  , ad 
propofitum  parum  refeire,  quia  neutra  connexio 
apprehenditur  uc  neccdaria.  Unde  ficut  intcll.&us 
in  contraria  fententia  potcd  adentire  firrmlfimc 
connexioni  non  neceflarix  inter  extrema  , fle  fir- 
m ui  qoim  «dentiatur  connexioni  ncccllarix  inter 
alia  extrema:  fic  potcd  ex  imperio  pix  affudi  onis 
fimiidimc  credere  connexionem  inter  ptopofitio- 
nem  talem  Parochi , flec.  cum  revelatione  prxrerira 
Dei , licet  caro  connexionem  non  judicet  necelfa- 
riam.  Nec  enim  ad  alTenticndum  uni  propter  aliud, 
requiritur  quod  appareat  femper  neccdaria  con- 
nexio inter  unum  & aliud  , cima  fitpc  dentur  confe- 
quentix  probabiles , ita  ut  non  folAm  confequcn», 
led  ipfa  confcqucntia,  Sc  illatio  probabilis  fi(,qux 
probabditas  aliquando  provenit  cx  inevidentia, ali- 
quando ex  deft&u  ncccffitatis.ur  quando  ex  affc&u 
Perri  erga  Joannem  audientes  Joanncm  petiilTe  li- 
brum i Petro  , inferimus  quod  ifflpetrarit  : fic  er- 
go, edam  non  apparente  neccdaria  connexione,  po- 
tcd intellcftus  ex  imperio  pix  affc&ionis , ex  tali 
propofitione articuli  cum  taiibuscircumdantm  col- 
ligere revelationem  prxreritam  Dti : hoc  tamen  per 
adenfum  non  probabilem  , Sc  formidolofurn  , ftd 
abfque  ulla  formidine  : ficut  non  apparente  neccf- 
faria  connexione  inter  Deum  , fle  revelationem  prx- 
tetitam  , poicd  in  fententia  contraria  credere  certA, 
Sc  abfque  formidini  Deum  rcvclalTe. 

Ratio  autem  urriufquc  eadem  ed.quia  fcilicct 
ad  exhibendum  cultum  debitum  Deo  non  prxrcqui- 
ritur  , ouod  appareat  neccdaiia  illa  connexio.  Si 
enim  debemus  adorare  hanc  hodiam  , qux  nobis 


proponitur , licet  non  appareat  necedarium,  quod 
hxc  hodia  fit  confecrata  , fufficit  quod  non  pofli- 
rous  prudenter  dubitare  dc  exidentia  Chridi  fub 
hac  hodia  , ad  hoc  ut  debeamus  abfolutc  ci  exhi- 
bere fupremum  cultum  latrix,  Sc  majorem  oroni 
alio , quem  exhibemus  aliis  perfonis  , quas  eviden- 
ter agnofeimus  , Sc  fcimus  nccedarift  ede  cales.  Sic 
ergo  ut  per  intelle&um  debeamus  exhibere  Deo  fu- 
premum cultum  adenfus  firmi , non  requirirnr  co- 
gnofeere  necedariam  connexionem  inter  Deum  , Sc 
revelationem,  aut  inter  revelationem  prxtcritam,  fle 
hanc  propofitiortem  loquutionis  prxteritx : fufficit 
quod  non  poffit  prudenter  dubitari , aut  formidari; 
tunc  enim  volumas  debet  imperare  fupremum  fidei 
cultum  , ut  intelleftus  firmius  credat  id,  quod  non 
potcd  prudenter  dubitari , dici  a Deo , quam  alia, 
in  quibus  agnofeit  neceditarcm  , aut  habet  eviden- 
tiam. Sic  etiam  Pontifici  fummo  , quando  per  nun- 
cium aliquid  affirmat,  flr  non  pollurmis  prudenter 
dubitare, quod  fit  nuncius  iplius,  dcb.mus  majorem 
fidem  quam  aliis , quos  evidenter  videmus  contra- 
rium affirmare  , licet  non  videamus  pofiuvc  , quod 
necedarium  omninA  fit,  Papam  loqui  per  illum 
nunciura  : fufficit  enim  ad  debitam  fidem  adhiben- 
dam , non  pode  dubirarc  prudenter , quod  ille  lo- 
quatur cx  parte  Pap.r.  Similiter  ergo  rudicus , licet 
non  credat  necedarium  elTe,  quod  Parochus  loqua- 
tur ex  parte  Dei , ( in  hoc  enim  judicio  fttA  femper 
deciperetur ) potcd  , fle  debet  regulariter  id  credere 
firmircr,  quia  ipfi  non  apparet,  quod  poffit  pruden- 
ter de  hoc  dubitare, fle  id  fufficit,  ut  dt beat  exhibe- 
re fupremum  cultum  intcllc&ualem  fidei  firir.iffimx 
debitum  Deo  loquenti,  fle  majorem  , quam  aliis  ra- 
tionibus etiam  demondrativis  , in  quibus  agnofeit 
necedariam  connexionem  unius  cum  alio. 

Dicet  aliquis  , non  videri  conva  reverentiam  de- 
bitam Deo  , fi  quis  non  credat , hunc  hominem  lo- 
qui ex  parte  Dii ; hoc  enim  non  derogat  divinx  au- 
ctoritati : podum  enim  rgo  credere  fle  confiteri, 
Deum  clle  fumme  veracem  , KcAt  negem  , hunc  lo- 
qui ex  parte  Dei.  Hoc  argumentum  procedit  etiam 
contra  fententiam  contrariam  : nam  eodem  modo 
non  edet  contra  reverentiam  debiram  Deo,  Ii  ali- 
quis neget , Deum  aliquod  objc&um  re  ve  L de  ; per 
hoc  enim  non  derogat  veracitati  Dei , cAm  paratus 
Iit  crcdcre  omnia  , qux  Deus  dixerit.  Omr.cs  etgo 
debemus  refpondcre  , au&mitatem  divinam  in  lo- 
quendo obligare  nos  ad  debitam  fidem  ditli-  adhi- 
bendam : non  podii mus  autem  credere  firmiflirrA, 
qux  Deus  dicit  , nili  credamus , Deum  loqui.  Cum 
autem  auttoiitas  Dei  tendat  ad  captand  m fidem 
apud  homines , eo  ipfo  obligat , ut  non  negemus 
animo  obdinato  , i pium  loqui , qando  non  cd  ra- 
tio ad  prudenter  de  hoc  dubitandum  : ficut  etiam 
Regi  irreverentia  fieret.  Ii  ipfi  aliquid  affirmanti 
aliquis  non  crederet  eo  prxtextu,quod  vel  Rex  non 
loqueretur,  velnonfcriA:  qui  enim  hoc  abfque 
prudenti  fundamento  opponeret , eo  ipfo  Regem 
debita  fide  defraudaret. Sic  ergo  qui  Deo  per  alium 
loquenti  non  crederer  eo  prxtextu  , quod  illa  non 
fine  verba  Dei , abfque  fundamento  fufficienti  ad 

trudenrer  dubitandum  ,eo  ipfo  fraudaret  Deum  de- 
ita  fide  , atque  ideo  irreverentiam  inferret  con- 
tra Dei  au&oritatcm  fidem  debitam  ab  hominibus 
exigentem. 

Hxc,  ut  dixi,refponderi  poflent  .retenta  illa  pri- 
ma folutionc  i retenta  tamen  fecunda  , clariAs  , fle 
meli  As  conccditur.non  apparere  aliquando  neccda- 
riam  connexionem  inter  extretna  illius  propofitio- 
nis,  qua  rudicus  credit  Deum  loqui  fibi  mediate; 
hxc  tamen  necedatia  connexio  inter  extrema  illius 
propofitiouis  non  requiritur , ficut  neque  in  fen- 

(entia 


A[fnrut 
firmat  fi  dti 
non  requirit 

«W tre 

rt  efflatum 
ftm.ixiMi 

im‘*f  Deum 

& T'VtU- 
tt.niwt. 


17C. 


>77- 


4$ 


17». 
o bi*a* 


>79- 


fi***'* 

emntxto 

imttr  i». 
Brmi  frt~ 
fofitom  (B 
motivit  i f- 
dri , C do- 
Bti  asm  di- 


1 8o. 


Difput.I. 

tentia  contraria  apparet  neceftaria  connexio  , fed 
contingent  inter  extrema  illius  proportionis,  Dem 
revelavit  , quare  quoad  hoc  non  eft  major  difticuL- 
txt  in  una  lententia,  qutm  in  alia. 

Ultimi  opponit  nobis  Hurtadut  d.  disfl.  ii, 
$.i  to.  quod  per  tot  anfra&us  relabimur  in  difficul- 
tates lententi*  communis  , quas  fugere  conati  fu- 
mus; ideo  enim  fugimus  fenteiuiam  contrariam, 
quia  revelatio  praeterita  neque  eft  nobis  per  fe  nota, 
neque  ex  aliis  principiis  evidentibus  poteft  eviden- 
ter deduci.  Sed  neque  in  hac  noftra  lententia  funt 
principia  evidentia  , quibus  cognofcamus  revela- 
tionem illam  cllc  Dei ; non  eft  enim  nobis  evidens, 
Deum  loqui  nobis  per  hunc  miniftrum  : ergo  licuc 
in  lententia  communi  indigemus  aliquo  ptincipio 
manuducenre  nd  exiftentiam  revelationis  lfai*  fa- 
dc  ; ita  in  hac  indigemus  alio  principio  manudu- 
cente  ad  perfuadendum  ,quod  hxc  propolitio  my- 
Acrii  eft  revelatio  mediata  Dei.  Sicut  ergo  debemus 
dicere,  credi  hanc  elTe  revelationem  mediatam  Dei, 
per  motiva  humana  , ut  per  conditiones  , ita  credi 
poterit  exiftentia  revelationis  lfai*  per  proportio- 
nem Ecclefi*  humanam, ut  per  conditionem. 

Hoc  tamen  argumentum  non  videtur  bona  fide 
propofitumab  eo  nudiore  , q-ii  beni  fcicbat  fenten- 
tiam  noftram,  quam  fxpe  coram  oppugnavcrat.cum 
publice  defenderetur  , Sc  noverat  me  non  difcede- 
re  i lententia  contraria  , eo  quid  non  fint  motiva 
evidentia  , qux  evidenter  perfuadeant , Deum  reve- 
lalfc  Lfai*  Incarnationem  ; in  rebus  enim  fidei  ne- 
mo requirit  evidentiam  : & feiebat  etiam  noftram 
fententiam  fundari  in  differentia  clara  ab  illa  alia, 
in  qua  neque  evidenter  , neque  obfcurl  apparet  ex 
fe  connexio  inter  terminos  illius  propofitionis, 
Dtm  revelavit  olim  I narrationem  , cum  arque  bene 
Deus  potuerit  non  revclaftc : in  noftra  veri  fenten- 
tia  apparet , non  quidem  evidenter  , fcd  obfcurc 
connexio  inter  terminos  hujus  propofitionis,  do- 
l bina  cum  rahbm  rnotivu  , & circumflanti"  propoflta 
efl  doftrina  divina.  Et  quidem  hxc  connexio  inter 
terminos  apparet  cum  tama  verifimilitndine,  ut  au- 
fus  fuerit  dicere4 Richardus  de  Sanlto  Victore  lib.i. 
de  Trinitat.  cap.x.  fi  doltrina  cum  talibus  motivis 
propoflta  falfaeffet,  Deum  ipfum  nos  deccpille.  Vi- 
de quanta  ei  connexio  appareret  inter  dultrinam 
taliter  propofitam  , Sc  dodrinara  divinam. 

Urget  tamen  Huttadus , quia  (icut  vifa  propofi- 
lionc  miniftri , Sc  motivis , ac  circumftantiis , qui- 
bus proponitur  , nos  ex  terminis  movemur  ad  cre- 
dendum hoc  proponi  ex  parte  Dei  , ita  vifa  pro- 
pofitione  Ecclc fi*  nos  poftumus  moveri  cx  termi- 
nis ipfis  ad  credendum  Deum  loquutum  Fui  fle  lfai*: 
quia  quemaJmodumcxiftcntia  revelationis  prxtcri- 
t*  eft  nobis  ignota , ita  eft  nobis  ignotum  hanc  clle 
revelationem  mediatam  D.-i  Hoc  tamen  non  debe- 
ret dici , fcd  probati  ■ fi  pollet  , dc  ccrtc  non  pollet; 
omnibus  enim  compertum  eft  , Deum  , & revelatio- 
nem prxteritam  fecundum  fc nullam  oftendere  con- 
nexionem fuadentem  debere  conjungi  in  allcnfut 
ficut  neque  inter  Sidera,  Se  Fana  apparet  clare,  vel 
obfcurl  connexio.  At  veri»  inter  do&rinam  taliter 
propofitam , fle  do&rinam  divinam  maxima  appa- 
ret connexio,  Sc  tanta  ut  ptudenter  faltem  non  pof- 
fimus  cain  negare  , vel  dc  ca  dubitare.  Nuuc  jam  ad 
tlia  progrediamur. 


Se&io  I X. 


SECTIO  IX. 

Virum  dari  debeat,  vel  detur  a cius  fidei  ac - 
quiftta  , quoties  dator  attus  fidei 
fup  ematur  olis. 

VOlunt  'aliqui  Recentiores  , nunquam  elici  I 8 t * 
altum  fidei  infufx  fupernaturalcm  abfquc  ali-  Shfrddam 
quo  alio  aftenfu  concomitanti  fidei  aequi  fit*  natu- 
rali  fimul  elicito : quod  in  univetfum  docent  de  rua  e“ 
omnibus  altibus  fupernaturalibus , femper  elici  fi- 
mul cum  illis  alium  altum  naturalem  , qui  regula- 
riter verfatur  circa  idem  objeltura  formale  , & ma- 
teriale : altus  tamen  fidei  aequi  fit*  non  poteft  ver- 
fati  circa  idem  objeltum  formale  , quia  non  podii- 
mus  viribus  naturalibus  credere  propter  revelatio- 
nem preteritam  inevidenter  propofitam, fiftcndo  in 
ipfa  : quare  aficufus  fidei  acquifitx.qui  femper  co- 
mitatur alTenfum  fidei  infui*  , debet  habere  aliud 
rootivum  formale  , fcilicet  motiva  humana , pro- 
pter qux  ultimi  credimus  per  illum  altum  , Deum 
revclaftc  , v.  g.  Incarnationem. 

Moventur  ad  hoc  alTcrcndum  duplici  potiftimftm  I 8 l • 
fundamento.  Primum  eft  , quia  per  altus  omnium  D»plrx 
virtutum  generatur  habitus  , fcu  facilitas  ad  illud  fumeam**» 
objeltum  poftea  amplcllendum . ut  conllat  in  ho-  ,N"\  'ft!M 
mine  fideli  frequenter  eliciente  altus  fidei,  vel  in  *' 
diligente  frequenter  Deum , Scc.  hxc  autem  facili-  flndamm* 
tas  , feu  habitus  non  poteft  generari  ab  altibus  fu- 
pernaturalibus , quia  hi  non  generant  habitus  , led 
generantur  ab  illis  : altus  enim  non  generaur  habi- 
tum , nifi  ad  fimiles  altui  rlicicndos  ; unde  deberee 
efte  habitus  fupernaiuralis  : quod  fieri  non  poteft, 
quia  habitos  fnpcrnaturales  non  funt  ad  facile  , fcd 
ad  fimpliciter  pofte  ; habent  enim  fe  per  modum 
potenti*  ad  fuos  altus. 

Secundum  fundamentum  eft  , quia  fi  eflet  lolus  Secundum 
altus  fupernaturalis  abfquc  alio  naturali , non  pof- 
fet  t nobis  cognofci ; cum  enim  fit  ent  fuperna- 
turale  , non  pollet  intrllc&us  abfquc  aliquo  lumi- 
ne fuperiori  illum  percipere  , atque  adeo  nec  prx- 
fcncem  experiremur  , nec  przteriti  recurdarcmur. 

Fatendum  ergo  eft  , intervenite  fimul  alios  altus 
naturales  , quos  expetimur , Se  cognolcimus  prx- 
lentes  , Se  quorum  poftea  recordamur. 

Addunt  tertiam  rationem, qux  poteft  cfte  i prio- 
ri , quod  fcilicet  potentia  , cui  fufticienter  applica- 
tur objeltum  fuum , non  eft  cur  non  operetur  cir- 
ca illud  : voluntati  autem  proponitur  objeltum  ho- 
neftum  per  cognitionem  fupernaturalcm  fidei. 

Se  fimul  per  cognitionem  naturalem  : ergo  appli- 
cans fc  ad  operandum  circa  objeltum  pro  poli- 
tum operatur  utroque  modo , fcilicet  ut  potentia 
naturalis  ,Sc  ut  potentia  elevata  ad  altus  fu  per  na- 
turales. 

In  hoc  modo  opinandi  duo  nunlta  continentur:  183. 

f trimum  eft  , dari  femper  cum  altu  fupcrnaturali  il- 
urnalium  altum  naturalem  ; quod  quidem  habet  i/U», tyi» 
aliquos  aultores,  cum  quibus  fenrit  P.  Jacobus  mUaii. 
Granado  in  l.a.  cantrovtrfla  +.de  habitu  in  communi t 
difp .4.  num.n.  Alterum  veri, quod  prxdilta  fenten- 
«ia  addic , fcilicet  non  percipi  t nobis  altus  fuper- 
naruralcs,  fcd  folos  naturales,  lingulare  cft,&  con- 
tra mentem  Theologorum  omnium,  Sc  Patrum.  D^ 
primo  punito  dixi  difl.  10.  de  Incarnatione  ,fe£l.  l. 
num.  17.  ubi  illain  fententiam  rejeci : Sc  nunc  ite- 
rum difpiicer.  Primi,  quia  fundamentum  illud  dc- 
fumptumex  habitibus  , Se  facilitate,  quam  experi- 
mur , retorqueri  poteft  ad  hominem  ; ipfi  enim  fa- 
tentur , altum  fidei  infufx  , Sc  altum  fidei  natura* 
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lcm  non  verfari  circa  idem  obje&um  formale.  Pero 
<rS°*an  S'1'  frequenter  fc  excreer  in  adibus  fidei  in- 
fufx  inienliflimis.fic  ferventiffimis» habeat  poft  lon- 
gum tempus  facilitatem  aliquam  ad  credendum  pro- 
pter teftimonium  Dei  * majorem  quim  hxrcticus, 
qui  nunquam  credidit  propter  reftimonium  Dci,fcd 
propter  motiva  humana.  Si  habet : ergo  a&ui  fu- 
pcrnaruralcs  generarunt  illam  facilitatem  > nam  in 
eorum  fententia  aftus  naturales  femper  fiftunt  in 
xnotivo  humano.  Si  verd  non  habet  ullam  facilita- 
tem, eodem  modo  negari  poterit  facilitas  poft  alios 
a&us  fupernaturales  v non  enim  magis  experimur 
facilitatem  ad  amandum  Deum  propter  ipfuro  , de 
fiftendo  in  ipfo  poft  adus  amoris,  quim  ad  creden- 
dum Deo  propter  ipfius  teftimonium  , & fiftendo 
in  ipfo  : dc  quidem  curo  fit  difficultas  non  exigua, 
uc  adverfarii  fatentur  ,in  credenda  revelatione  Dei 
prxterita  propter  ipfam,  fiftendo  in  illa,  negari  non 
poteft , quod  illa  difficultas,  ouzeumque  Iit  .exer- 
citio , de  ufu  credendi  decrefcat , ficur  difficultas 
quam  habent  alii  a&us  : quidquid  enim  dixeris  de 
facilitate  ad  credendum  propter  tale  objc&um  for- 
male abfque  habitu  , fle  quocumque  modo  eam  ex- 
plicueris, poteris  idem  dicere,  de  eodem  modo  ex- 
plicare facilitatem  quam  experimur  ad  alios  a&us. 
Quomodo  autem  generetur  ca  facilitas»  fle  i quibus 
a&ibus , mox  diccroos. 

\ 84.  Sccundd  difplicet , quia  licit  illi  duo  aftus  fidet 
verfentur  circa  idem  obje&ura , non  poftlnu  tamen 
fieri  abfque  eo  , quod  voluntas  imperce  duos  : ficur 
«nim  licet  omnes  gradus  intenfionis  in  a&u  verlen- 
tur  circa  idem  obje&um  , non  poteft  fieri  a&us  io- 
tenfus  , fi  voluntas  imperat  a&um  rcmillum  : mul- 
x6  miDiis  poterunt  fieri  duo  a&us  , fi  voluntas  im- 
peret unurofolum. 

Unde  argui  poteft  tertid.quia  fi  efTent  duo  a&us, 
dupld  magis  defatigaretur  homo  , quim  fi  eliceret 
unum  , ficur  magis  defatigatur  elicipns  aftum  intea- 
furo  quim  rcmillum : hoc  autem  manifcllc  repu- 
gnat experienciz  i neque  enim  magis  defatigamur 
eliciendo  a&um  fidei  , quim  afTcnfus  feiemiheos. 
Rurfus  fi  ellcnt  duo  a&us, magis  diftraheretur  vir- 
rus  intelle&us , atic  voluntatis  , quando  operaretur 
circa  ejufmodi  materias  virtutum  , quim  circa  alia 
obje&a  , quia  haberet  dupl6  plures  a&us , atque 
adeo  minus  poflet  attendere  ad  alia  objcdb  : quod 
rameneft  etiam  clare  contra  experientiam.  Adde, 
quod  non  foliun  ex  parce  intclle&us  , fcd  etiam  ex 
parte  phantafis  deberet  duplicari  defatigatio  ; nam 
propter  dependentiam  & connexionem  intclle&us 
noftri  cum  pluncafia  , fingulis  adtibus  noftti  intel- 
lectis , falicm  quando  verfantur  circa  diverfa  obje- 
Gti,  correfpondct  in  pbantafia  alius  aCus : cum  er- 
go a&us  fidet  divi  fle  fidei  acauifitx  habeant 
per  te  obje&a  formalia  diverfa  * deberent  illis  cor- 
rcfpondcre  a&us  phantafiae  diverfi  , qui  dup!6  ma- 
gis defatigarent  & gravarent  vires  phancafiz. 
j g f Qnartd  argui  poteft  , quia  fi  eft  neceflaria  con- 
^ * nexio  inter  illos  daos  aftus  , eo  qu&d  ( ut  adverfa- 
rii  dicunt  ) voluntate  imperante  aUenfum  propter 
divinum  teftimonium  , virtus  naturalis  intelle&us 
elicit  etiam  adenfum,  quem  poteft  circa  divinum 
reftimonium, non  fiftendo  in  iplo.fed  in  motivo  hu- 
mano : ex  hoc,  inquam,  fequitur  quod  affenfus  ille 
naturalis  debeat  etiam  ede  cx  parte  intelleCus  ita 
firmus.ficut  eft  adenfus  fidei  divinx  , ideo  enim  per 
adenfum  fidei  divinx  intelleCus  affcnritur  firmi  Ul- 
me . fle  fuper  omnia  objc&a,  quia  voluntas  pix  af- 
fe&iouis  imperat  eam  firmitatem  , fle  adhrflonem. 
Cum  ergo  adenfus  ill^naturalis  proveniat  ex  eodem 
imperio  voluntatis  , quali  per  redundandam , qua- 
tenus iotclIeCus  virtute  etiam  naturali  eo  modo. 
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quo  poteft,  rendit  in  idem  obje&ura  , oportet  quod 
tendat  xque  firmiter  ; quia  non  eft  unde.aut  a quo 
limitetur  inmodoadhxrendi  firmiter, f d per  utrum- 
que adenfum  adhxrebit  firmiffim£  eidem  objeCo 
materiali , fle  per  confeqaens  per  utrumque  adhz- 
rebic  firmi  ffimcobjeCo  formali;  non  poteft  enim 
firroi&s  adhxrere  ob)cCo  materiali  , quim.  formali: 
unde  fimul  credet  fuper  omnia  revelationem  Dei 
per  a&um  fupematuralem.fle  fimul  credet  etiam  fu- 
per  omnia  teftimonium  humanum,  fle  ejus  veraci  ta- 
tem  per  a&um  naturalem  , in  quo  jam  fibi  contradi, 
ceret , credendo  magis  reveurionem  prztcrirara, 
quim  omnia  alia , fic  fimul  credendo  per  alium 
adurn  magis  reftimonium  humanum , quim  re- 
velationem prxtcritam  , cum  hanc  credat  propter 
illud. 

Hinc  jam  ad  fecundum  pandam  veniendo  illius 
fcntenrix, quatenus  docet  lolos  aC  s naturales  per- 
cipi i nobis  , & non  fupernaturales ; huc , inquam, 
mult6  magis  difplicet.Nam  ii  Theologi  concedunt, 
per  foloa  a&us  fupernaturales  hominem  mereri  , ex 
quo  fir , nos  non  percipere  unquam  ullo  modo, aut 
experiri  in  nobis  eos  acius  , quibus  Deo  placemus, 
aut  meremur  aliquid  in  ordine  ad  falutem.Q^x  do- 
Crina  non  fatis  cohxret  cum  modo  loquendi  Scri- 
pturx,  Qc  Saniorum  Patrum  ,qui  dc  iis  aff.&ibus, 
& dc  ea  fide  , dile&ione  , ac  pceniremia,  quam  ex- 

Grimur, loquuntur,  dc  dicunt  illam  Deo  placere, il- 
n Deum  placare,  mereri  vitam  xternam,  dcc.  De 
voluntate  enim  bona  , quam  in  corde  fuo  expertus 
fuerat  David  xdificandi  templum  Domini,  loquitur 
/yjl.13 1.  & rcprxfenrat  Deo  ad  obtinenda  ejus  be- 
neficia, dum  ait  : Memento  Domine  David,  amnio 
manfuttudinu  tjut  : fient  juravit  Domino, votim  vovit 
Deo  Jacob,&c.  ubi  cert£  de  illa  foUm  voluntate  lo- 

J|uitur  , quam  recordabatur  fe  haboiffe  , & dc  illa 
ubjicit  remuneratam  fuifle  i Deo  larga  illa,  & ma- 
gnifica pollicitatione  : I aravit  Dominn*  David  ve- 
ritatem , & non  f nigrabitur  eum  , defruOu  ventru  tni 
ponam  fuper  pedem  motn.  De  illa  enim  voIuntares 
quam  in  fe  expertus  fuerat  David  , dixit  ei  Deus, 
ut  habetur  3.  Reg.  cap.  & tfnod  eo<rit*jH  in  corde 
tuo  a iificare  domum  nomini  meo  , bene  fecifti , hoc  ip- 
fum  mente  tradant.  Veruntamen  tu  non  adificabu  mihi 

domum  , ftd  filim  tum.  Unde  de  voluntate  etiam, 
quam  in  fc  experiebatur  Salomon  , eodem  eap.  8. 
vtrf\%.  & de  oratione,  q*iaro  in  fe  percipiebat,  lo- 
quitur, ut  ejus  intuitu  Deum  moveat.  Reftice  ad 
Orationem  f trvi  tui  , & ad  prttet  ejus  ; audi  hymnum , 
& arationem,  tjuam  fer  v ut  tuus  orat  coram  te  hodie.  Si- 
cut & David  PfA.  16.  reprxfcntat  orationem  fuam 
prxtcritam  , cujus  recordabatur,  ut  ab  ca  moveatur 
Dcut.  Exaudi  Domine  vt.  em  meam , qua  clamavi  ad 
te.  Tibi  thxit  cor  meum  , exqu  fivit  te  faciet  mea.  Sic 
Ezechias  rcprxfentabat  Deo  voluntates  fui  bonas 
praeteritas  , quas  in  fe  expertus  fuerat  , de  quarum 
memoriam  habebat  , ut  earum  intuitu  beneficia  im- 
petrarer, 4.  Rcg.xo.  Obfecra  Domine , memento  quafa, 
quomodo  ambulaverim  coram  te  in  veritate  , & i»  corde 
perfido  , dr  quod  placitum  eft  (oram  te  , fecerim.  Qiiod 
fi  *im  facium  quotidie  pii  homines  offerentes  , dc 
rcprxfcntantcs  Deo  bona  defideria , qux  unquam 
hab  ierunt , dc  quorum  recordantur , ut  eorum  in- 
tuitu aliquid  obtineam.  Sic  offerimus  Deo  oratio- 
nero.in  fine  illius  petemes,ut  eam  Deus  acceptet  ad 
przmium  , dc  remuncrationem.  Dicere  autem,  quod 
non  loquimur  tunc  de  oratione  , aut  defideriis  piis, 
qux  perciptmus.de  quorum  recordtmur,fed  de  aliis, 
quorum  nec  recordamur  , nec  ea  unquam  percepi- 
mus, alienum  longe  eft  ab  omnium  fidelium  fenfu, 
dc  mente. Quis  enim  fidelium  credat  a&us  poeniten- 
tiae, contritionis, diledionis  Dei  fervcntiilimx.quos 

S.fran 
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S.  Franci  fcos  per  rotam  vitam  expertas  eft  in  fe, 
inutiles  fuifle  ad  falutetn  , Ce  meritum  , foliim - 
que  meruide  per  alios  adus  occultos,  qui  no- 
bis ignorantibus  , iu  nobis  fiunt , Ce  quorum  po- 
ftea  recordamur  ? 

Adde  , ii  ea  doflrina  vera  effer , opera  bona  ex- 
terna, maxima  ex  parte  non  foliim  non  clfcut  meri- 
OftrM  »•  toria  , ted  nec  orirentur  ex  fide.  Opera  enim  exter- 
ten»  frt.  na  frequenter  fiunt , vel  certi  continuantur  ex  ap- 
plicat  i one  prxterita  , qua  voluimus  illuti  opus  fa- 
«mimus*-  ccrc  » & tlUx  d>cicur  virtualitcr  perfeverare  : v.  g. 
twr  ex  Sacerdos  ex  intentione  prxterita  * qua  fe  applicuit 
plit*t»  € ad  celebrandum  , ctiamu  poftea  fit  diftradus,  pro- 
prsunix.  fCqUitur  , Ce  offert  verum  facrificium  * quod  oritur 
Ttrftwri-  ex  intentione  prxterita  virtualiter  perfeverame  :rl- 
um  t^iM*  Ja  autem  perfeverantia  virtualis , ut  alibi  explicui, 
liiqiufii.  t(l  volitio  pniens  confufa  , Se  tenuis  , qua  volu- 
mus loqui  , vel  operari  ad  illum  finem  , quem  jam 
prius  intendimus  , Ce  voluimus  : per  quem  a&utn 
confusi  volumus  operationem  prxfcntcm  ad  illum 
t {felium  , quem  pri&s  nos  intendiffe  recordamur. 
Unde  totum  hoc  prxfcns,  quidquid  eft  , oritur  ex 
memoria  confufa  alicujus  incentionis  prxteritx.  Si 
ergo  non  habemus  memoriam  ullam  illius  voluntatis 
fupcrnaruralis  orte  ex  fidc,fed  folum  ulterius  natu- 
ralis qua:  per  te  non  oritur  ex  fide  divina, fed  ex  fide 
aequi  iita,&  naturali, confequeus  eff, ut  oblatio  prx- 
fens  facrificii  ullo  modo  non  oriatur  ex  fide  , atque 
ide6  nec  denominati  ve  fit  meritoria.  Quod  idem  pro- 
cedir  in  elecmofyna , in  obfequio  pauperibus , Ce 
infirmis  exhibito  , Ce  aliis  piis  operibus , que  fal- 
cem in  continuatione  nullo  modo  oriuntur  ex  fide» 
fed  exilia  cognitione  , Ce  intentione  naturali , cu- 
jus folius  per  fe  memoriam  habemus  : naro  illa  alia 
fupcrnaturalis  perinde  fc  habet  t ac  fi  nunquam  in 
nobis  przceflilfet. 

1 8 S.  Denique  in  materia  noftra  de  a&u  fidei  in  parti- 
culari,  (unt  dno  alia  inconvenientia.  Primum eft, 
quod  tetigimus  fuprk,  fel 7.j.  ad  hominem  , co  qo&d 
audorci  illius  fcuteorix  dicunt,  adum  fidei  divinx 
habere  aliud  divcrfuin  morivum  formale  It  motivo 
fiJei  naturalis,  quia  illa  teudic  ad  divinum  teftitno- 
nium,fiffendo  impio,  hxc  ver&  refolvit  ulterius  te- 
ftimonium  Dei  in  motiva  humana.  Unde  fit,fi  i no- 
bis non  percipiuntur  a&us  fidei  divinx,  quos  habe- 
mus , fed  foli  altus  fidei  naturalis  > nunquam  nos 
percepiffc  , nifi  alienius  qui  tendunt  ad  reftimonia 
humana:  quare  licet  fxpc  conati  fimus  affentiri 
propter  teftimoniuru  divinam  fidendo  in  ipfo  , ex- 
perientia tamen  competimus  nunquam  id  potuiile 
obtinere  : nam  licet  ille  etiam  affenfus  fupernatura- 
lis  fiat  , eff  tamen  nobis  omninb  occultus  , atque 
•deo  perinde  eff  ac  fi  non  effer : eodem  enim  modo 
experimur  nos  non  illum  habere,  ficut  experimur 
non  habere  alios  altus  , quos  non  hab:mus ; nega- 
tionem enim  aliorum  affuum  foliim  agtiofcimus  ex 
eo  , quod  non  percipiamus  in  nobis  cales  adus,  fi- 
cut nec  experimur  a if?  illum  illuni  fu  per  naturalem 
propter  ralc  mori vam  formale  , nugis  quam  fi  Ceve- 
ri non  effet.  Unde  ficut , qui  fiepe  conatui  eff  lo- 
qui, dc  expertus  eff  , fe  non  loqui , nec  movere  lin- 
guam, aut  labia , non  coiutur  deinde  id  quod  expe- 
ritur non  fieri ; fic  qiK  per  tot  annos  conatus  eff  af- 
fentiri  propter  illud  motivum  formale  , Ce  lempee 
expertus  eff , fe  foliim  affentiri  propter  aliud  moti- 
vum  , nec  habere  fe  illum  aliam  altrnfum  , quem 
defiderabae  , nifi  infanire  velit , cclGbit  abe|iifmo- 
di  conatu.  Imb  de  fallo, quia  homines  ah  experien- 
tia ducantur , non  imperant  libi  nifi  allcnfus  fimi- 
les  illis  , quos  experti  funt,  Ce  credunt  prout  re- 
cordantur k credidille : recordamur  autem  fe  nun- 
quam crediffe » nifi  propter  motiva  humana,  juxta 
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h anc  fententiam  : ergo  illum  folum  modum  creden- 
di fibi  deinceps  imperabunr. 

Alterum  inconveniens  eff, quia  fi  folum  affenfum  1 o 9. 
fidei  naturalis  peccipimus  : ergo  foliim  percipimus 
nos  firmiter  credere  ea  firmitate  , cujus  capax  eff 
allcnfus  fidei  acquifitx  , qux  per  re  refolvitur  i 11 
motiva  humana  , atque  aded  non  eff  capax  ejus  fir- 
mitatis , quam  habere  debemus,  ciim  credimus  Deo 
propter  ejus  ceffiroonium  : non  pollumus  ergo  ex- 
periri in  nobis  fidem  firmam  , fed  infirmam  , Ce  mi- 
norem , quam  eam  quam  non  experimur.  Quomo-J 
do  igitur  auda&ec  dicunt  Patres  , Ce  dicimus  criam 
nos  , quod  firmiflime  credimus  myfferia  noffre  fi- 
dei > Poffumus  quidem  dicere  , quod  velimus  cre- 
dere firmiflime : caincn  experientia  nos  docer,  nun- 
quam obtinere  i femper  enim  experimur  folum  af- 
fenfum  infirmum  loco  illius  firmiifitni , quem  vo- 
lebamus habere.  Si  aurem  dicas  , illum  etiam  alfcn- 
fum  fidei  naturalis  fieri  firmi lliinum  propter  con- 
nexionem , quaiu  lubet  cum  allcnfu  fidei  divinx, 
jam  eo  ipfo  derogas  fidei  divinor,  perquam  in  altu 
exercito  proreffamur  nos  pluris  facere  au&oru.,- 
tem  , Ce  teffimonium  Dei , Ce  firmius  ei  credere, 
quam  omnibus  prorlus  motivis  , & auctoritati  ho- 
minum , (Utendo  in  ipfts. 

Nunc  jamrefpondeainus  breviter  ad  tria  illa  fim-  1 y O- 
damenta  , quibus  hi  Theologi  mori  funt  ad  ponen- 
dos omnes  ult.s  meritorios  omnino  occultos  iis 
i piis  , qui  eos  habent.  Ptimutn  argumentum  erat, 
quia  ex  altibus  fidei  , Ce  aliarum  virtutum  gene- 
rantur habitus  , qui  tamen  ex  altibus  fupernatura- 
libus  non  polfunt  generari:  ergo  dantur  (imul  alii 
altus  naturales  , ex  quibus  illi  habitui  generentur. 

Hoc  argumentum  jam  fupra  vidimus  quomodo  pa- 
riter contra ipfos  retorqueatur ; ad  illud  ver6  ref- 
ponictur , in  mea  fentemia  nullam  ede  difficulta- 
tem j dixi  enim  In  libro  dc  anima,  habitus  acquifi-  H ***•" 
tos  efle  fpccics  bene  coordmatas  & intenfas,  ac  me- 
moriam  aduum  prxterirorum , qux  omnia  reddunt  ’ *’ 

potentiam  magis  promptam  ad  idem  objedum  ire- 
rum  ampleltcndum,  vel  credendum.  Hxc  autem  fa- 
cilitas non  minus  habetur  per  altus  fupenutuialcs, 
nam  utrorumque  manent  fpccics, ut  mox  dicam.  In 
fentemia  ver5  ponente  habitus  acquifitos  , qui  fine 
qualitates  UipcradJiix  diverfx  a fpeciebus  , Ccc. 
confequemius  procedunt  qui  admittunt , cx  ani- 
bus etiam  fupcmaruralibus  generari  ejufmodi  fa- 
cilitatem , proiu  docet  Ijie  Arriaga  9.  at  at ii* 
m*  , feli.  i.  fubfett.  i,  in  quam  leiiicotiam  pro- 
penfum  fe  offenderat  Hjrt.ido  16.tUan.m4, 

fia.s. 

Ad  fecundum  argumentum,  quo  probabant,  non  | q j 
poffc  nos  recordari  iffunm  i-ipecnatu  lalunn  , nec  ' 
eos  percipere  quando  funt  ,cu  quod  tmt  fiiperna- 
turales,  dixi  late  in  tmliamut  Dea  , ubi  circa  fu- 
pernaturalrtarcm  vifionis  Dei  cxamituvnnus  hanc  ZHtUfit- 
cognofcibiliratem  emis  fupernaturalis  , & dixi  cn-  pt  n„t Mr4- 
tiafupernaturaliaeffc  in  duplici  fdtCreiilia  : aliqua  t • •**  i» 
enim  fune  fupernaturalia  (impliciter,  ut  g ha-  • 
bitus  inia  (i  , CcC.  alia  funt  fu  per  natu  ratia  prxfup- 
pofitive  , qualis  eff  cognitio  evidens  , qua  Ange- 
lus fcit  aliquem  hominem  mortuum  rclurrcxiffe, 
quam  cognitionem  non  poteft  unquam  habere  nifi 
prxfuppolito  miraculo  , fcilicct  quud  ille  homo 
refur^ierit , quod  viribus  naturx  non  poteft  fi:ri: 
poli ttfrtixien illo  miraculo,  viribus  natuix  habet 
Angelus  cognitionem  evidentem  , qua  fcit , illum 
hominem  poft  mortem  refurrexiJlc  : qux  cognitio 
exifterenon  poteft  abfquc  miraculo  ji;xfuppo(t^o: 
illo  aurem  polito  , connartualtter  dtbetjr  Angelo 
concurfus  ad  illam  cognitionem,  nec  aJ  iffim  indi- 
get habitu  infufo  , aut  comptincipio  aliquo  fiipcr- 

natutali 
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naturali  ex  parte  potcntix  , quia  ipfi  naturx  debe- 
tur. Sic  ergo  diximus  , liccc  homo  non  podii  ex- 
periri fuos  adfus  lupcrnaturale*  , nifi  prxfuppofito 
aliquo*  quod  fu  perci  vires  naturae  * fci  licet  ipfis 
- adfibus  , quos  experitur  j illis  tamen  a&ibus  lup- 
pofiris  » debetur  connaturaliter  homini  cognitio 
reflexa  confufa  * qua  experiatur  confuse  illos  > eo 
qubd  naturx  intcllcdkuali  debeatur  cognitio  Tuarum 
operationum,  quxeunque  silae  flnt , propter  gravif- 
Ad  fima  inconvenientia  » qu*  Tcquerentur  , fi  ipfc  ho- 

trfrxtik»-  mo  nefeiret  quid  vellet  > aut  quid  fciret.  Hinccr- 
i r 8°  * Sood  ad  cjufmodi  adlus  reflexos  non  indi- 
te Scat  h.ibitu  infufo  * quia  non  elicit  eos  per  poten- 

tiam obcdicntialcm  , Ted  per  virtutem  naturalem* 
qua  exigit  talem  cognitionem  reflexam  ; non  ficut 
pofito  lumine  glorix  debetur  vifio  Dei  * quia  hxc 
Cf»iiU  non  debetur  naturx  * Ted  lumini  : at  vcr6  cognitio 
r fiexM  »r*.  refl.xa  proprii  adtus  debetur  ipfi  naturx,  qux  qua- 
fr,  >a*<  tenus  intclledfualisclf , exigit  Tcirc  quid  velit , fic 
ittoorrlffi  ^ujj  no]ic . non  ergo  fuperac  exigentiam  , aut  vi- 
*rd’  res  naturx  illa  cognitio , nifi  prxTuppofitive  , qua- 
tenus fopponic  aliquod  excedens  vires  naturx, 
qux  omnia  latius  explicui  in  przdi&o  loco.  Vide 
etiam  , qux  dixi  difp.xo.  de  Incarnatione  ,ftcliont  x. 
ttnm.ij.  & fecjHentibw , ubi  adduxi  alias  rationes  ad 
probandum*  quod  non  debeam  fieri  fimul  illi  duo 
a dius  naturalis  * & fupcrnaturalis  circa  idem  obje- 
&am  formale,  & materiale, 

I Q L • Hinc  infertur  dccifio  etiam  illius  quxftionis 
Anconi»  vulgari»,  utrum  quando  generatur  alTenfus  fidei 
g,n.r4imr  Chriftianx,  ncceflari&  prxrcquiratur  aliquis  aflcn- 
ef.uf*s  fi.  fus  fidci  acquifitx*ut  conditio,  vel  caula.  Cui  qux- 
ajncSw-  flioni  Refpondeo  negative  : nam  licet  prxrequira- 
ttflrulu-  Cur  alTcnfu*  credibilitatis.ut  poftea  videbimus,  non 
r tamen  aflcafus  Ipfius  myfterii : hic  enim  antccedcn- 
fi.  ter  ad  piam  affedtionem  , foliim  pollet  elfc  probabi- 
|j,  j aflenfus autem  probabilis  non  oritur  necellari& 
“§vtU*l  P0^**  motivis.quia  poteft  apparere  aliqua  ratio  in 
' contrarium,  qua  fufpeudatur  intcllcdfus  , donec 
determinetur  1 voluntate,  ut  infra  videbimus. 


SECTIO  V. 

In  quo  formalitcr  conJJjJat  aqualis 
revelatio  Dei. 

I q , Tpv  Iximus  , objedium  formale  partiale  fidei  efle 
< - * L/icveUtiunem  Dei  : non  erit  abs  re  breviter  in- 
U.t  fibfo-  quireic  , quid  fit  hxc  adfualis  revelatio  Dei , pro- 
lu  nv4+  pter  quam  credimus.  Suppono  autem  cx  diclis,du- 
MeDii,;ro-  plicem  efle  hanc  tcvclationero  : alteram  mediatam: 
furqiuM  i(tcraro  immediatam.  Mediata  cft , qua  Deus  nobi* 

‘ * nunc  aliquo  modo  revelat  fua  mylteria  mediante 
prxdicationc  , & inftrudlione  aliorum  hominum. 
Nam  licet  hxc  ipfa  inftrudfio  fit  refpcdfu  noftri 
aliqualis  revelatio  Dei , ( ut  dixi  fel J.7.  ) dicitur 
tamen  mediata,  quia  utitur  Deus  refpedfu  noftri  or- 
gano valde  mediato  , quo  aliquo  modo  loquatur 
nobis  , nimirum  loquutionc  , & dodtrina  aliorum 
hominum.  Immediata  vcrbeft.qua  Deus  immedu* 
tc  fine  alio  medio  loquitur  alicui , ut  loquufus  cft 
Prophetis  , fle  fandis  viris.  De  hac  ergo  immedia- 
ta revelatione  , fic  loquutionc  Dei  poteft  dubitari, 
in  quo  forma! iter  confiftit : tk  poftea  ex  ipfa  facile 
erit  judicare , quid  dicendum  fit  de  e flentia  revela- 
tionis mediatx. 

( . Aliqui  dicunr , loquutionem  , & teftificationem 

'**'  Dei  ,ellc  ipfam  infunonem  internam  habitus  fidei, 
vttftijlem-  ®c*  Canus  -4*  lotit  Theolofic.  iib.x,  cap,  8.  in  filat.  4. 
»0  jj„  mm  ar^itm.  j.  hu  veri  trtbm , Baiics  in  praftnti dccifio 


auBoru,  conclufiane  6.  Hoc  tamen  communiter  reji • fit  ipfa  ia- 
citur  , fle  meriti  , quia  ille  qui  credit,  habet  pro 
motivo  cx  parrcobjcdfi  revelationem  , & teflinca-  ■ tHt 
tionem  Dei  ad  credendum  j non  taruen  habet  pro  primo  /*»- 
©bjedfo  ipfum  habitum  fidei,  nec  allicitur,  aut  mo-  toni*. 
vetur  objedive  ab  ipfo  habitu, ut  conftatj  non  enim 
experimur  habitum,  nec  habitus  cft  obje^kum  , fcd 
vinus  ex  parte  potentix  ad  eliciendum  aflenfum. 

Hxc  fententia  habet  pro  fc  fundamentum  alicu-  fm»***»*- 
jns  ponderis,  probant  in  primis  cx  illo  1.  Joan.y.  *"•* ,aim* 
Qui  credit  in  filium  Dei,  habet  tefiimoniam  Det  infe: 
ergo  habet  in  fe  ipfam  teftificationem  Dei , fcd  non 
habet  in  fe  nifi  habitum  : ergo  ipfc  habitus  eft  te- 
Aificatio  Dei.  Rcfpondctur  , fideles  habere  in  fe  te- 
ftimonium  Dei  ■,  hoc  cft  rem  teftificatam,five  vitam, 

& falutem  i Deo  promiflam,  ut  explicat  nofter  Sal- 
raeron  ibi  /«»>.14.  diff.)  1.  vel  aliter  dici  poteft ha- 
bere infe  tcftimonium  Dei , id  eft  acceptare,  & pof- 
fidere  objc&iv&  per  iiuelk&um  tcftimonium  Dei, 

Ut  explicat  Bellar,  tom.  j./ifc.j.  de  jnftificatione, 
rtffonfione  ad  1 J.  tefiimonium. 

Probant  deinde  ratione  , quia  ficut  fc  habet  na-  1 e. 
rurale  lumen  inrclle&us  circa  prima  principia  , ita 
lumen  fidei  rcfpc&u  credibilium  : fcd  lumen  natura- 
le non  folitm  concurrit  efficienter  , fed  etiam  illu- 
minat veritatem  obje&i , ut  videri  poffit : ergo  fi- 
militer  lumen  fidei  , &c.  Refpondctur,  lumen  natu- 
rale intclIcAus  folum  concurrere  efficienter  ad 
a&um  : neque  enim  alfrntimur  principiis  propter 
ipfum  lumen  habendo  illud  cx  parte  objc&i.  Simi- 
liter neque  aflemimur  revelaris  propter  habitum 
fidei,  habendo  illum  ex  parte  ob)c&i.  Alioquin  pri- 
mus adfui  fidei  elicitus  ab  auxilio  fine  habitu, habe- 
ret diverfum  objcftum  formale.  Mitto  alia  leviora 
argumenta  , qux  facile  poflunt  diflolvi. 

P.  Suarcz  torn.i.  in  i.part.  d/Jp.  xj.fett.i.f.  fed 
occurrit  fecunda  d>fficult4i , docet  in  loquutkme  Dei 
ad  extra,  duos  a&us  intervenite  produdlcs  in  inicl- 
ledfu  audientis.  Primus  cft  dirc&us  , quo  cognofcic 
myftcriumrcvclatum,v  g.  Vctbum  incarnatum  clle. 

Secundus  eft , quo  cognofcic , illum  primum  adtum 
e fle  loquutionem  Dei  , & vocem  illius  , penettando 
mturam  illius  adfus.quientitative  eft  vox  Dei  rqua-  - 
re  qui  illum  adtum  cognofcic , eo  ipfo  feie  eam 
c(Tc  Dei  loquutionem.  Hanc  doftrinaro  exiftiroo 
veram  efle  polle  in  aliquo  cafu  , non  tamen  femper. 

Quare  operx  ptetium  erit  breviter  attingero  ali- 
qua circa  loquutionem  in  communi , ut  cx  iis  de- 
ducamus f priori  naturam  , & quidditatem  loquu- 
rioni»  divinx. 

In  primis  ergo  notandum , dc  edentia  loquutio-  l p 7* 
siis  non  folum  efle  , quod  per  illam,  qui  loquitur,  D»  tffnui* 
aperiat  audienti  rem  didfam  , fcd  etiam  quod  obiter 
manifcftct  conceptum  internum , quem  habet  de  il-  ****** 
lo  objcdfo.  Probatur  , quia  plures  fune  caufx  na-  *"m  ^ j 
curales  , qux  in  nobis  generant  notitiam  alicu  jus 
objedfi  , & tamen  non  ideo  loquuntur  nobis  pro>  /U«  t*>  f- 
prid  , fcd  folum  metaphorice  , ficut  coeli  dicuntur  ptumuuor. 
loqui , 8c  narrant  gloriam  Dei  : item  Angelus  con- 
currens  per  modum  objedfi  cum  intcllc&u  alterius  w' 
Angeli  ad  vifionem  fux  fubftantix  , non  loquitur 
per  illam  notitiam  fui,  quam  in  alio  gcncrar : & de- 
nique Deus  poteft  fine  concnrfu  objcdfi  concurrere 
cum  meo  intclledfu  ad  cognitionem  aliquam , ficui 
modd  concurrit  ad  cognitionem  primorum  princi- 
piorum cum  fpcciebus  ; fle  tamen  ficut  per  cogni- 
tionem primi  principii  mod&de  fadfo  non  loquituc 
Deus  proprii , ita  nec  in  illo  cafu  loqueretur  quia 
nimirum  non  ordinatur  illa  cognitio  ad  manifcftan- 
dumobjedhim  , prout  in  intelicdfu  loquentia  , fed 
objedfum  fecundum  fe.  Disi»”*n.0|rd«/>«r«r,quia  Ii- 
cic  ex  cognitione  alicu  jus  objedti  poffim  arguiri  vi 
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colligere  illud  efle  in  mente  divina  , non  fufficir,  ut 
dicitur  Deus  loqui  : aloquin  Deus  loquitor  mihi 
quzcunqje  evidenter  cognofco  ; nam  co  ipfopol- 
lum  colligere  illa  objeAa  cllc  in  mente  divina.  Re- 
quiritur ergo  ad  loquutionem  quod  ordinetur  pcc 
le  , Se  immediate  ad  manif.ftandam  alicui  mentem 
loquentia.  £x  quo  fit , ur non  fit  idem  loqui  alicui, 
& loqui  coram  aliquo  : polium  enim  ego  licite  lo- 
qui coram  excommunicato  , non  tamen  cum  ex- 
communicato : quod  diferimen  na  fatur  ex  eo  quod 
verba  illa  non  ordinemur  i me  adaperiendam  il- 
li , lcd  alteri , meam  mentem.  Unde  obiter  infero, 
revelationem  laiiits  patere  , quitn  loquutionem 
Dei : nam  qux  homo  cognofcerct  per  feientiam  in- 
fiifam  , aliquo  modo  diceretur  fcire  per  revelatio- 
nem ; non  tamen  e flet  loquutio,  quia  Dens  non  or- 
dinat illam  feientiam  immediate  ad  manif.  dandam 
fuatn  metuero.  At  verd  ad  objeAum  fidei  requiritur 
loquutio  Dei, quia  fundatur  in  veracitate  Dei : non 
ed  autem  veracitas  , nili  in  loquutione.  Requiri- 
tur ergo  ad  aAum  fidei  > quod  Deus  ipfi  credenti, 
vc!  alteri  loquutus  fuerit  mediate  , vel  immediate: 
dicimus  tamen  communiter  revelationem  efle  obje- 
Aum formale  fidei , quia  loquimur  de  revelatione, 
non  in  tota  fua  latitudine  , fcd  prout  convertitur 
cum  tedificatione. 

1 98  Notandum  fecundi,  auditionem  fxpe  fxpius  di- 
atiiill  dingui  i loquutione  : .auditio  enim  cft  perceptio, 
qua  audiens  percipit  objeAum  diAum  , A:  quod  il- 
liri  ak  Ittd  objeAum  fit  in  mente  loquenris,  Quare  in  ri- 
«*■*  j#*  gore  loquendo  , contingere  pottd  , quod  aliquis 
loquatur  , & non  audiatur  i quia  licet  communirer 
dicatur  , loquutionem  efle  manifedationem  proprii 

..  conceptus , feu  excitationem  fpeciei  in  mente  au- 
dientis , non  debet  intelUgi  de  excitatione  aAuali 
in  aAu  fecundo  , fed  decaufa  proxima  ad  excitan- 
dum, ni  fi  impediatur : quod  licet  pertineat  ad  qux- 
Aioncm  dc  nomine , an  illa  fit  dicenda  loquutio, 
debemus  tamen  obfervarc  communem  modum  lo- 
quendi : nam  quando  Sacerdos  poenirenretn  abfol- 
vit  , vere  loquitur  cum  illo  ; & tamen  frequenter 
pernicem  non  aqtlit  , & frequentius  non  intelligic 
quid  dicat  Sacerdos  : ergo  non  cd  idem  loqui  , & 
audiri  ab  eo  cum  quo  loquimur. 

I Hinc  infero  primd,  pro  materia  de  Angelis,  jux- 

ta fcnteiuiam  probabiliorem  , qux  docet  Angelos 
invicem  loqui.quatcnus  ad  nutum  unius  Deus  con- 
currit cum  intcllcAu  alterius  ad  cognofcendum  id 
quod  alter  vult  mamfedare , dicendum  efle  loquu- 
tionem formaliccT  confidere  in  illo  aAu  voluntatis, 
quo  Angelus  loqucm  ordinat  objeAum  ad  alterum 
Angelum  , auditionem  vcr5  ede  perceptionem  alte- 
riu$  Angeli  :quare  pollet  faltem  miraculose  , vel 
forte  etiam  pro  arbitrio  ipfius  Angeli,  cui  fir  lo- 
quutio , loquente  Michacle  cumCiabricle , Gabricl 
non  audire : itaque  loquutio  Michaclis  cft  «dius  vo- 
luntatis, qui  cxpiinntur  per  has  voces,  f.ic  btc: 
vcl.fijo  crtu  veniam  ad  te  ; nam  licet  communirer  di- 
catur hos  cllc  aAu*  intclhAus  , five  intimantis,  fi- 
ve  judicantis  , & loquentis  de  nAihus  voluntatis; 
probabilius  tamen  rxidimo  cllc  adtus  voluntatis,, 
alioquin  non  podet  unus  Angelus  alterum  decipe- 
re , <3c  mentiri  j quia  fi  loquutio  edet  judicium  quo 
Angelus  loqoens  cognofcerct  aAnm  proprix  vo- 
luntatis , ficut  ijJfe  non  pollet  judicate  contra  id 
quoiJ  in  fc  experitur,  ita  non  poflet  dicere  alte- 
ri quod  in  mente  non  haberet  : potefl  autem  falle- 
re,&  fals6  promirtete , ui  nos  ipfi  experimur, quan- 
do interitis  volumus  cum  Deo  , vel  Angelis  loqui; 
poflurous  enim  interius  etiam  dicere  , ego  faciam, 
ege  arabo  , jejunabo  , &c.  & tamen  non  habere  pro- 
pofitum  implendi , prxfertira  fi  aliquis  concipctct, 
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Deum  pofle  decipi  per  ignorantiam  , frequenter 
poflet  hujufmodi  loquutionem  elicere  : ergo  illa 
loquutio  non  ed  judicium  aflirmans  volitionem 
przfentcm  , fcd  potitis  cd  volitio  ordinans  illud 
objeAum  ad  audientem  : qui  aAus  , licet  non  fie 
amor  , vel  odium  objeAi;  ed  tamen  quafi  amor, 
quo  volumus  illud  objeAum  manififtari  audienti 
ut  cognitum  a nobis.  Dc  hoc  tamen  latius  in  ma- 
teria dc  Angelis. 

Infero  fecundi  , ex  illis  duobus  aAibus  intellc- 
Aus  , quos  ponebat  Suarcz  niti  fnpra  , quando  lo- 
quitur D.us*  quorum  un  is  fit  cognitio  objeAi,  & 
alter  fit  cognitio  reflexa  prioris  , primum  quidem 
efle  complue  loquutionem  Dei  , quia  licet  per  il- 
lum forma  liter  non  cognofcatn  objeAum  efle  in 
inence  divina  ; ille  tatv.cn  aAus  excitat  fufficienter 
mentem  audientis  ad  fecundum  aAum,  quo  cogno- 
fcam  illud  objeAum  efle  in  mente  Dei.  Loquutio 
autem,  ut  f 'pri  dixi , non  ed  qua  formaliter  audio, 
vel  cognofco  tem , ut  in  mente  loquentis  , fed  qux 
excitat  in  me  talem  cognitionem  , uc  condat  in 
loquutione  human  i xterna.  Adverte  tamen,  illum 
primum  aAum  , licdt  fit  loquutio  , efle  tamen  fi- 
mul,  faltc.n  partialiter,  auditionem  : cum  enim  au- 
ditio ( ut  fupta  dtxi ) fit  perceptio  , qua  audiens 
formaliter  cogimfcit  objeAum  diAum.  &c  quod  ob- 
jcA.mi  fit  in  mente  loquentis  *,  hinccd,  illum  prio- 
rem aAum  efle  partialiter  auditum,  m , quia  per  il- 
lum formaliter  cognofcitur  objeAum  diAum  : ita- 
que auditio  integra  completur  ex  illo  primo  aAu,& 
ex  fecundo  , quo  cognofco,  objeAum  illud  fui  fle  in 
mente  Dei  loquentis , loquutio  vct6  fufficientcr 
falvatur  in  priori  cognitione. 

Petes,  quomodo  per  fecundum  aAum  poffim  co- 
gtiofcere  objeAum  illu!  fuifle  in  mente  Dci,nifi  vi- 
deam intuitive  ipfum  Deum.  Refpondco  , primam 
cognitionem  polle  cllc  talis  naturx,  ut  podulet  non 
produci  i Deo  , nifi  rx  fine  manifedandi  fuam  men- 
tem , & ordinandi  illud  objeAum  ad  alterum ; qua- 
re qui  coguofcit  naturam  & enticatcm  illius  aAus, 
Cognofcct  etiam  , produAum  efle  a Deo  cx  tali  in- 
tentione , & fine  manifrdandi  fuam  mentetn  , ficut 
qui  cpgnofcir  voccn»  excernam  , cognofcir  etiam 
proferri  cx  fine  mamfeflandi  propriam  mentem, 
quia  ex  placito  hominum  habent  voces  non  profer- 
ri nifi  cum  hac  intentione. 

Ex  diAis  dc  Inquuticme  , infertur  tertii  quid 
dicendum  fit  dc  ipfo  verbo  ; c&m  enim  omnis  lo- 
quurio  inferat  verbum  , podq.um  diximus,  quid  fit 
formaliter  ipfa  loquutio  , ficile  erit  de  ligna  re  , in 
quo  confidat  formaliter  vcibum.  Etenim  loquendo 
de  loquutione  , non  qua  libi , lcd  qua  cum  aliis  ali- 
quis loquitur  (prout  agimus  in  przfenti  vcibum 
ed  id  , quod  & loqu.nre  producitur  ad  reprzfcntan- 
dum  utrumque  , fcilicet  objeAum  diAum,  & quod 
objeAum  fic  in  mente  loquentis : utrumqne  enim 
rcprxfcntat  mfhurhentaliter  vox  humana.  Ex  quo 
fit,  verbum  in  loquutione  Angelica  non  efle  co- 
gnitionem Angeli  loquentis , vel  audientis , fcd  il- 
lum aAvitn  voluntatis  , quo  ordinar  loqoens  obje- 
Aum adalium  rillaenimdl  vox  Angelica, qua  cla- 
mat Angelus,  & quam  nos  etiam  expetimur,  quan- 
do ad  Deum  , vel  Angelum  clamamus  aliquid  po- 
du!antes,vcl  narrantes : nam  illa  puflulatio,vel  nar- 
ratio non  cd  alienius  , vel  judicium  (ut  fupr&  vidi- 
mus ) cum  poffit  conjungi  cum  voluntate  decipien- 
di ; fed  cd  ordinatio  voluntatis  dirigentis  objeAum 
ad  alterum  : quod  autem  ille  aAus  fic  verbum,  quo 
alteri  loquimur,  facile  probatur,  quia  habet  fe  om- 
nini  ficut  vox  externa  in  ordine  ad  manifcdaodum 
objeAum , nec  aliud  poterit  aflignari,  quod  fit  ver- 
bum : non  cognitio  Angeli  audientis,  tum  quia  ilU 
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magis  eft  auditio  , & perceptio  vetbi  quim  ver- 
bum : tum  etiam  quia  ctiamfi  Angelus  non  audiret» 
adhuc  procederet  loquutio  > ut  fupri  dixi  > & per 
confequens  verbum  , quia  omnis  loquutio  cft  pro- 
dudio  alieujus  verbi.  Deinde  verbum  non  poteft 
e fle  cognitio  ipGus  loquentia  » quia  poteft  contin- 
gere » quod  loquens  loquatur  contra  id  quod  co- 

f;nofcir,ot  didumeft,  & tamen  producit  verbum» 
icit  falfum  , illius  objedi  : reflat  ergo  » ut  ille 
•dus  voluntatis  fit. verbum  » & vox  unius  Angeli 
ad  alium. 

103.  Denique  ex  didis  conflat  quid  fit  formalitcr  ver- 
bum Dei  loquentis ; nam  fi  ferrao  fit  de  loquutio- 
ne  Dei  ad  intra  , verbum  cft  id  , quod  producit  Pa- 
ter zternus  ad  reprofentandum  ipfi  filio  ubjcda, 
qnz  Pater  habet  in  mente  i quod  verbum  non  cft 
aliud,  q*'im  ipfe  Filius  genitus»  de  quo  late  in  ma- 
teria dc  Trinitate.  Si  vcr6  fermo  fit  de  loquutione 
Dei  ad  extra  » qua  loquitur  immediate  cum  Ange- 
lis , vel  hominibus  , hxc  loquutio  poteft  duplici- 
ter eflc.  Primd  ita  ut  Deus  formet  aliquam  vocem» 
five  fenfibilcm  » five  intellcdualcm  in  audiente» 
quae  quidem  vox  non  fit  cognitio»  fcd  objedum 
. cognitionis  , Se  in  qua  cognofcatur  objedum  di- 
dum  , ut  in  mente  divina  i Se  tunc  hxc  vox  , qi  x- 
cumquc  illa  fit » erit  vctbum  , ficut  vox  unius  ho- 
minis ad  alturo.  Qualis  autem  fit  natura  illius  vo- 
cis , non  poflumus  perfede  explicare  ; non  tamen 
apparet  repugnantia  in  poflibilitate  talis  qualitati»» 
quz  per  modum  objedi  reprxfcntct  inflrumema- 
liter  rem  didam  & Deo.  Sccundd  poteft  Deus  lo~ 
. qui  efficiendo  immediate  in  mente  audientis  cogni- 

tionem di  redam  ipfius  objedi  didi  , cx  intentione 
manifeftandi  fuam  mentem  j Sc  tunc  illa  prima  co- 
gnitio direda  produda  in  audiente  erit  proprii 
verbum  Dei , quia  illa  formaliter  reprxfcntar  obje- 
dum  , 5c  inftrumentaliter  repraTentat  , quod  il- 
lud objedum  fit  in  mente  Dei  loquentis  » ut  fupri 
explicatum  cft. 

IO4.  Ultimd  infertur  , idem  cum  proportione  dicen- 
dum eflc  dc  loquutione  mediata  , qua  Deus  mihi 
hic  , & nunc  proponit  myfteria  fidei  credenda  : hxc 
enim  loquutio efl  ipfa  myfterii  propofitio  mih'  fa- 
da  a prxlatis»  & magifttts  cum  talibus  circumftan- 
Ciis  , &c.  hxc  enim  propofitio  talis  mihi  apparet» 
ut  in  ipfa  tanquam  in  Dei  voce  mediata  poffiro  co- 
gnofeere  » Deum  eflc  audorem  hujus  dodt inx  , Sc 
Deum  per  hoc  medium  velle  mihi  fuam  mentetn 
communicare  : in  quo  confiftit  ratio  loquutionis. 
iO  j.  Hxc  olim  dixeram  pro  explicanda  eflentia  loquu- 

tionis » quantum  ad  noftrum  inftitutum  fufficicbar. 
Poftea  hxc  latius  profeqoutus  eft  P.  Hirtadus  dif 
p*r.  13.  i.bi  dc  loquutione  in  communi»  Se  de  variis 
loquutionum  generibus  tradat , eandemque  fen- 
teritiam  circa  loquutionem  Angelicam  amplexus 
cft  , qui  adiri  poteft  : ego  enim  ab  iis  quxftioni- 
bus  generalibus  ex  profcilotradandisabftineo,quia 
nonfunt  hujus  loci : aliqua  tamen  breviter  obfervo 
• ex  iis  » in  quibus  non  placet  dodrinaHurtadi  in 

ptxdido  loco. 

106.  Prim6  itaque  non  placet  » quod  di^ a diffut. ij. 
An  ftmptr  A^***i»J*  dicit  requiri  in  loquentc  voluntatem, qua 
T,<fMirAiuy  velit , quod  audiens  percipiat  ejus  vocem , atque 
im  hqmrnti  etiam  rem  didam  per  ipfam  vocem.  Hoc  , inquam, 
v»l*»tai  non  approbo  , fi  intclligarur  univerfaliter  de  omni 
loquutione,  & non  fulfimdc  humana,  neccohx- 
Itirntftr-  ret  cum  iis  , qux  idem  Audor  nobifeum  affirmat 
titiAt  ijmi  poftea  fiff.i.  $ .6 j.  ubidicii.  Ai  gelum  loqui  cum 
virrm,  & alio  Angelo  per  voluntatem  q ia  Inum  conceptum 
rimata*.  illum  dirigit , hoc  eft,  q>>a  v.ilr,  feceta  fui  per- 
cipi ab  audiente  : -qua  voluntate  exiftrntc  » Deus 
infundit  fpeciem  Angelo  audienti»  ut  perciput  vo- 


luntatem illam  Angeli  loquentis  ,qux  voluntas  co- 
gnita ducit  audientem  in  cognitionem  rei » quam 
Angelus  loquitur , ficut  vox  noftra  ducit  in  cogni- 
tionem rei  didx  per  vocem.  Ex  hac  autem  dodrina 
fcquitur  , non  femper  requiri  in  loquente  volunta- 
tem, qua  velit  fuam  vocem  percipi,  & cognofci 
ab  audiente , fcd  fufficcre  , quod  velit  fuum  con- 
ceptum & mentem  ab  audiente  percipi.  Probatur» 
quia  Angelus  loquens  per  te  folumvult  fecretafua 
percipi : non  ergo  vult  quod  percipiarur  etiam  vox; 
nam  vox  Angeli  vel  cft  ipfamct  volitio  , qua  vulc 
fuum  conceptum  percipi  ab  audiente , ut  ego  opi- 
nor , & explicui  in  traditu  dc  Angelis  } vel  cft  ip- 
fc  adus  cognitionis, quo  audiens  percipit  illam  vo- 
Iuntarem  . ut  indicat  Hurtadus  diQe  $. 6j.  dicens 
voluntatem  loquentis  ellccjus  linguam  i cognitio- 
nem verti,  qua  audiens  eam  percipit  , eflc  forma- 
lem loquutionem  , & fimul  auditionem,  in  quo 
non  immoror  , quia  fortallc  hic  Audor  non  negat» 
volitionem  ipfam  efle  vocem , & loquutionero  in- 
ftrumentalem  , juxta  id  , quod  latius  explicuerat 
five  ergo  vox  fit  voluntas  loquen- 
tis , five  cognitio  audientis  , non  cft  ncceflc  quod 
velit  Angelus  loquens,  illam  percipi  ab  audiente. 
Namvolitio  loquentis  non  habet  fc  ipfam  pro  objc- 
do  , ncc  vult  fc  ipfam  percipi  ab  audiente,  fcd  vult 
mentem  fuam  » Se  conceptum  dc  tali  objedo  perci- 
pi ab  audiente  : qua  voluntate  pofita  , Deus  infun- 
dit fpcciem  audienti  rcprxfcntantrm  direde  ill.m 
voluntatem  , qux  cognita  ducit  in  cognitionem 
conceptus,  & mentis  loquentis  circa  tale  objedum» 
five  vere,  five  aliquando  falsi  fignificatx  .quando 
loquens  mentitur  : non  ergo  neccflc  cft  velle  , quod  • 
a idicns  cognofcat  ipfam  vocem.  Si  ver&  dicas,  vo- 
cem efle  ipfam  cognitionem,  qua  audiens  percipic 
voluntatem  loquentis , procedit  idem  argumentum: 
nam  Angelus  loquens  voluntate  illa  lolum  vult, 
quod  audiens  cognofcat  fuam  mcnrcm  dc  tali  obje- 
do , non  verh  vult , quod  n fle  xi  cognofcat  illam 
fuam  cognitionem  , qua  pertepit  mentem  loquen- 
tis. Nec  id  neceffuium  cft  ad  finem  loquentis  i fi 
eyim  audiens  percipit  directe  voluntatem  loquen- 
tis , Se  cx  ca  ducitur  ad  cngnofccndam  ejus  men- 
tem circa  tale  objedum  , quim  loquens  voluit  au- 
dienti conflare  , fufficicntcr  audiens  venir  in  noti- 
tiam mentis  loquentis  fine  alia  cognitione  reflexa 
prioris  cognitionis  : non  ergo  necefe  cll  quod  lo- 
quens velit  audientem  cognolcerc  reflexe  cognitio- 
nem diiedam  : irr.b  ncc  apparet  p<  flibilc  quod  vo- 
luntas illa  ,qua  Angelus  loquitur  , teiminctur  ad 
illam  cognitionem  t(fl.xam  , ut  ad  objedum  veli- 
tum : quia  fi  id  requireretur , e flet  ut  Angelus  au- 
diens cognitione  rifl.xa  cognofctrct , fuam  cogni- 
tionem diredam  fuillc  ortam  ex  voluntate  loquen- 
tis , atque  ita  cognofccret  loquutionem  fub  ratio- 
ne loquutionis : noc  autem  non  poteft  voluntas  il- 
la, qua  Angelus  loquitur  , velle,  nifi  habeat  fe 
ipfam  pro  ohjcdo  i non  enim  poteft  eadem  voluntas 
velle  , quod  audiens  fciat  fuam  cognitionem  dire- 
dam ortam  efle  ab  illa  voluntate  , nifi  terminetur 
ad  eandem  voluntatem  , faltem  in  obliquo  , quod 
difficile  eft  , ut  conflat. 

Neque  obftant  fundamenta  , quibus  ille  audor  10J 
diQe  $.f.  motus  fiiit  ad  id  allcrendum  j fundantur 
enim  in  vocis  xquivocationc.vchn  principio  faifo. 

PrimA  namque  dicit , neccflitiam  efle  voluntatem 
loquentis,  qiut  velit  ptt' ipi  Ab  Audiente : qux  pro- 
pofitio xquivoca  eft  \ fi  enim  fenfus  fit  , tcquiri 
quod  loquens  velit  percipi  fuam  mentem  «b  audien- 
te , vera  cft  : fi  vcrA  fenfus  fit  , debere  vclic  , quod 
vox  ipfa  8c  loquutio  percipiatur  ab  audiente  , falfa 
cft : non  cft  enim  neccflc  id  velle  femper  , ut  ali- 
quis 
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Lequi  «*  quis  loquatur.  Secundb  probat  , quia  loqui  eft  fi- 

fit  fijtmS-  gmficarc  ad  placitura  : trgo  qui  loquitur  , vult  fi- 
gmficarc  ad  placitum.quia  qui  loquitur, vult  loqui. 

tHtm*  Hoc  tamen  , fi  univcrlalitcr  intclligatur  dc  omni 
loquuiione.falfum  eft,  quia  loquutio  Angelica  non 
figmficat  ad  placitum,  fed  naturaliter , ut  fuppo- 
no  , dc  concedit  etiam  ille  au&or.  Falfum  etiam  e(l, 
omnem,  qui  loquitur,  debere  velle  loqui : Angelus 
enim  loquens  , non  t ft  nccelle,  quod  velit  reflexe 
loqui,  fed  fufficic,  quod  velit  percipi  fuam  mentem 
ab  audiente,  qua  voluntate  eo  ipfo  loquitur  in  a&u 
exercito, Sc  pcrcipitur,licet  pofljt  etiam  reflexe  vel- 
Ic  hanc  voluntatem  per  aliam  reflexam  , per  quam 
velit  loqui , ut  dixi  in  tra&atu  dc  Angelis-  ldco  ta- 
men  dixi  fupri , hanc  do&rinam  non  mihi  probati, 
fi  i n t c 1 • igatur  de  omni  loquutione.prxfcindcndo  ab 
Angelica  dc  humana.  Si  enim  rcftringatur  ad  folam 
humanam, quz  fit  per  voces  fenfibiles  fignificantes 
ad  placitum  , verum  puto  , quod  requiratur  in  lo- 
quente  voluntas,  qua  velit  vocca  ab  audiente  per- 
cipi. Non  enim  loquitur  per  hoc  folum  , quod  ve- 
lit luam  mentem  ab  audiente  percipi , nili  apponat 
ad  hunc  liucm  medium  aliquod  , nempe  voces  , vel 
nutus  iuftrumentalitcr  fignificantes  luam  mentem: 
cum  autem  voces  non  fiat  utiles  ad  eum  flnem, 
nili  ab  audiente  percipiantur  , conlcqucns  cft  , ut 
volens  voces  ad  mani  Litandam  fuam  mentem  , ve- 
lit cas  percipi  ab  audiente,  alioquin  non  vellet  eas 
ut  utiles  ad  cum  flnem  i atque  ideo  non  vellet  ex  co 
fine,  fed  cafu  , quo  non  fofficeret  ad  loquutionem 
humanam,  qux  debet  ordinati  ad  audiememex  or- 
dinatione loquentis.  Angelus  autem  non  indiget 
alio  medio , quia  co  ipfo  , quod  velit  mentem  fuam 
ab  audiente  peteipi  , debetur  audienti  fpecics  hu- 
jus voluntatis , qua  in  a£lu  exercito  ordinata  fuic 
mens  loquentis  ad  audientem. 

xo8.  Secundb  obfctvari  velim  , quod  P.  Hurtadus 
§.9.  ptopoflta  libi  obje&ionc  , quod  loquens  ara- 
phibologicc  , dc  xquivocc  » non  vult  ab  audicute 
pcicipi  i Sc  tamen  loquitut : refpondir , fotiaire  ad 
utendum  xquivocatione  abfqoe  mendacio  , requiri 
voluntatem  formalem  loquentis  , ut  percipiatur  ab 
audiente  in  veto  fenfu.  Hoc  tamen  abfolutc,  Se  abf- 
que  dubitatione  affirmandum  cenfco,  Sc  docui  olim 
in  bac  materia, & dicam  inferius  dtfp.+.ftQ,  j.ubi  de 
his  xquivocationibus  fermo  erit,  an  Deo,  vel  ho- 
minibus licitx  fine.  Ubi  videbimus, quomodo  ftent 
fimul  illx  dux  voluntates  in  loquente  , altera  qua 
dciiderat  , audientem  non  intclligerc  verum  fen- 
fuin  i altera  qua  vult  proferre  verba  ad  hoc,  ut 
audiens  pollit  verum  fenfum  percipere  , line  qua 
voluntati'  non  loqueretur  verum  , cum  non  profer- 
ret ea  verba  ad  (ignifleandum  id,  quod  habet  in 
mente»  fed  contrarium. 

2Q<).  Tertid  difplicct  , quod  prxdi&us  Au£lor  eaHrm 
diff.i  j.  §.x6.  Sc  fcqueutibus.latc  ptobarc  contendit 
contra  Vafqucz, non  requiri  in  loquente  voluntatem 
formalem  , qua  velit  fuam  cognitionem  , feu  judi- 
cium de  objerfto  percipi  ab  audiente,  icd  fufficcre 
voluntatem  vicinalem, qua  prxvidcns,  voces  habere 
hunc  efft dium  ducendi  audientem  ad  notitiam  men- 
tis , & cognitionis  loquentis,  velit  proferre  voces, 
licet  id  non  velit  ex  eo  flue  , fed  folum  Ut  ducant 
audientem  in  cognitionem  ob]c&i  a fc  cognirr.Hoc 
inquam  , falfum  txiftimu  , quia  loquutio  cllcntia- 
liter  tendit  ad  communicandam  fcientiam , Sc  no- 
titiam propriam  alteri : quare  immediate  . Sc  dire- 
Qth  voces  fignificant  conceptum  , Sc  mentem  lo- 
quentis , mediat  vcr6  Sc  conlequenter  res,  qua- 
rum notitia  dari  intenditur : quate  qui  dicit  tibi, 
Piirm  eft  i/i  foro, immediate  ligmfic.it  fuam  mentem, 
qua  indicat , Petrum  elfc  in  foro  , Sc  confequeotet 
C*rd.  de  L»£<>  de  Vtrtnie  fidet  Divirut. 
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dat  tibi  medium  cognofcendi  rem  ipfam,nempe  Pe-  vetihm 
irum  cire  in  foro.  Cura  enim  non  puffiuius  mentem  ** 

ipfara  nodum  , dc  Icicntiam  transferre  in  audien-  , 

tem  , utimur  vocibus , quibus  medus  mentem  no- 
Aram  , Sc  notitiam  aliquo  modo  transferamus  : de  trvufn 4- 
quo  dixi  in  Logica , atque  etiam  in  tom.  de  paeniten-  nm. 
u*,dijpn. /efl.4.  idcoque  Pater  xtetnus  proprii  Hi  - 
me  loquitur  Filio,  Sc  loquendo  generat  ipfum,quia 
communicat  ei  ipfara  eandem  fcientiam  rerum  om- 
nium , quam  ipfc  h-ibet  ; nos  veri  , quia  eandem 
fcientiam  communicate  non  polTuraus , utimur  in- 
ftrumento  vocum , quibus  nunif.  flemus  judicium, 

Sc  utentem  noftram  de  rebus:  cum  erga  loquutio 
ad  hanc  communicationem  (dentix  ordinetur  , re- 
pugnat aliquem  velle  formare  voces  ad  flnem  lo- 

J|iiuiionis,  quin  velit  audientem  venite  in  notitiam 
dentix  fu*  : alioquin  non  vellet  proferre  voces 
ad  ufuin  fuum,ad  quem  funt  inftuutx, fed  ad  alium, 

Sc  per  confcquens  non  loqueretur. 

Porrb  loquutionem  afferre  ordinationem  men-  il  D. 
tis  proprix  ad  audientem  , nec  fufficere  intentio- 
ncra  mani  fellandi  res  ipfas  , probari  poteft  in  pri-  r,  *di- 
mis , quia  Deus  non  loquitur  nobis  proprie  , quan-  nntlnem 
do  piodjcitin  nobis  fpecicm  objeiftorum, de  eorum 
notitiam,  fivc  id  faciat  ut  caufa  univerfalis , five 
etiam  ut  caufa  pamcularis } imb  licet  immitteret 
alicui  fpecicm  ct  roris  * Deus  nec  loqueretur,  nec 
mentiretur  , quia  non  id  faceret  ad  manifcftandam 
fuam  mentem.  Unde  quando  Deus  alicui  dat  fcien- 
tiam inful.11»,  vel  fpccies  fupernacuralc*  Sc  infufas 
multarum  rerum  , reveri  intendit,  quod  homo  ac- 
cipiat notitiam  illorum  objc&orinu:  tum  quia  qui 
vult  formant  in  fubjtdlo  , vult  cffi  Aum  formalem; 
tum  etiam,  quia  co  fine  Deus  infundit  fpecies  illas, 
vel  fcientiam,  ut  humo  fciat  ea  omnia  objc&a.  Non  * 
tamen  loquitur  Deus,  quia  totum  id  oidinatur  ,ut 
homo  fciat  obje&a,  non  ut  communicetur  ei  Icicn- 
tia  Dei : neque  fpecics  illx  h.ibcnt  ex  fc  immediati 
fignifleare  illam  ordinationem  feientix  d.vinx  ad 
accipientem  fpecies  : in  hoc  crgodiffl-rt  loquutio 
ut  loquutio  ab  omnibus  aliis  a&ioiubus  , quibus  „ 
generari  poteft  feientia  in  alio  ; quia  loquutio  or- 
dinatur immediate  ad  communicationem  feientix 
proprix  , Sc  figuificat  audienti  immediate  hanc  or- 
dinationem. 

Varix  refponfioncs  ad  hoc  colligi  poffunt  ex  zn. 
Hurtado  , qui  ( ut  verum  fateae  ) fatis  oblcucc  lo- 
quitur in  tota  illa/cS.  1,  dc  vix  poteft  ejus  fenfus 
percipi.  Prira^  ergo  videtur  rcfpondcre  , Deum 
non  loqui  producendo  fpecies,  vel  cognitiones  no- 
ftras  , quia  illa  produ&io  non  ]>roceditex  cogni- 
tione , quam  Deus  h.ibcc  dc  ob.jc&is , fed  hxc  co-  • 
gnitio  concomiiantcr  fc  habet  ad  produdionem  il- 
larum fpecicrutn,  vel  cognitionum  ; loquutio  ve- 
rti debet  procedere  ex  cognitione  objedti  , quz  eft 
in  loquente  , quam  cognitionem  aliquando  vide- 
tur indicare  , quod  debeat  effe  judicium,  ut  f.ao. 

& X).  aliquando  quod  folitra  debeat  elfe  appichcn- 
fio  , ut  «.11  ,xx.  & alibi.  Hxc  umcn  tefponflo  non 
fatisfacit.  Prirab  , quia  fzpe  in  ptodudionc  fpe- 
cierum.vel  fcientjz.  quam  Deus  producit  in  homi- 
ne, non  fe  habet  concomiiantcr , fed  untecedenter, 
dc  ut  caufa  cognitio  quam  Deus  habet  dc  cbje&is: 
quando,  v.g.  Deus  infundit  alicui  fpecics , vel 
fcientiam  infufam  fupernaturalem  de  rebus  futuris, 
qua  homo  eas  nt  futuras  evidcuier  cognofcat , ne- 
ce fle  eft  , quod  prius  Deus  fciat  res  illas  effe  futu- 
ras , alioquin  non  pollet  dare  fpecicm  (uper natura- 
lem illius,  ut  foturx  i dc  qui  poftea  cognofceret  re- 
flexe illam  fpcciem,vcl  fcientiam  infufam  i Deo.  co 
ipfo  veniret  in  cognitionem  feientix  . quam  Deus 
habet  de  tali  re  futura  , fine  qua  feientia  non  potiet 
£ infun 
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infundere  eam  fcientiam  •,  & tamen  tunc  Deus  non 
loquitur  proprie  , quanvis  dici  poflit  revelare  ea 
obje&a  i laniis  enim  patet  revelatio  , quam  loquu- 
tio,  ut  fuprk  diximus  , & fatetur  idem  Hurtado  ca.- 
dem  difp.  i j.  $.105. 

Secundo  impugnatur  eadem  refponfio  , quia 
fi  loquutio  debet  procedere  i loquente  ex  cogni- 
tione objetti  , Si  ho<  fignificat  ipfa  loquutio  ; hoc 
debet  intclligi  , vel  dc  apprehenfione  fola , vel 
etiam  dc  afTcniu  loquentia  circa  veritatem  obje&i. 
Si  ergo  iniclligitur  dc  fola  apprchcnlione  objc&i, 
qux  debet  pizerdere  in  loquente , hoc  non  cft 
propiimn  loquutionis  ; nam  Deus  etiam  producens 
fpccies  , vel  cognitiones  nothas  , antequam  velit 
eas  producere,  debet  cognofccrr  clientum  talium 
fpecicrum  , vel  cognitionum  , Si  per  confiqucns 
carum  obji&a  , qux  clTcmi.ilitcr  reprzfcntam  :cc- 
cc  produdio  illa  procedit  a Deo  ex  objedi  cogni- 
tione non  concomitanti , fcd  antecedenti  ut  caufi} 
Se  tamen  Deus  tunc  non  loquitur.  Si  veti  dicas  lo- 
quutionem  debere  procedere  cx  cognitione  objt&i, 
qua  loquens  judicet  ohjc&um  ita  1 llc  , ut  per  vo- 
ces figuificatur , peto  au  requiratur  judicium  illud, 
ut  caoi'.i  , fine  qua  non  poteft  fieri  loquutio  , an 
folum  ut  cbjcftum  , quod  h quutio  debet  ligtiifi- 
care.  Primum  dici  non  poteft  , quia  ille  qui  men- 
titur , loquitur  propti£  , Se  loquutio  illa  non  pro- 
cedit i judicio  loqucntis  dc  exiftentia  objctfV;.  Si 
veti dicas  fecundum  , hoc  cft , quod  intcnd  mus, 
Joquutionem  habere  hoc  fpccialc  , ut.  rrprxfcntec 
judicium  loqnemis  dc  veritate  ob|idti  d.dt  ; quod 
judicium  , quando  datur,  loquutio  cft  vera  j quan- 
do non  datur  . cfl  f.lla  , fcd  e it  proprie  loquutio. 
Si  autem  judicium  illud  cft  objtdoiu  loquutionis, 
confequenseft  , ut  loquens  ordinet  loquutionem 
ad  maoifcftandnm  judicium  illud.  Sicut  enim  non 
poteft  loqui , quin  velit  manifeftarc  res , quia  lo- 
qutitio  ordinator  ad  illas  per  modum  objC&i  mani- 
fellandas  , Se  qui  vult  loqui , vult  uti  tigno  ut  fi- 
gi e , & per  coufcquens  fignificare  objedtum  fignij 
fic  non  poteft  velle  loqui , quin  velit  uti  loqoutio- 
nr  ad  fignificandum  judicium  proptium  dc  re  di&a, 
cum  judicium  illud  ligniheetur  ut  objedum  per  lo- 
q 'unionem.  Non  enim  poted  fignificari  folum  ut 
caufa,  ciim  judicium  illud  non  fit  caufa  requifira 
ad  loquendum  , fcd  fola  apprehenfio,  cim  Condet 
pofTe  loqui  , & de  facto  loqui  cum  etiam  , qui  nou 
habet  judicium  dc  vcnratc  objclti. 

Dices,  judicium  illud  cilecaufutn  requifiram, 
nou  ut  quis  loquatur  » fcd  ut  loquatur  vere  : unde 
quia  loquens  obligationem  habet  loquendi  verum, 
cx  ejus  loq  utionc  audientes  colligunt  prxcedcre 
in  ipfo  judicium  de  veritate  objedi , Se  hxc  poted 
e(le  fecunda  refponfio, qux  colligi  videtur  non  cla- 
re cx  iis, qux  pixdi&us  Audior  tradit  $.ic.  Hxc  ta- 
men refponfio  impugnari  poted  , quia  ex  hac  ip- 
fa  obligatione  loquendi  juxta  judicium  de  veri- 
tate objedti  , colligitur  judicium  illud  non  fblim 
ede  caufarn  , fcd  objt&um  loquutionis.  Si  enim 
non  edet  objc&uro  , nec  loquens  per  voces  fign.fi. 
eat  , fc  ita  judicare,  non  apparet  unde  fit  obli- 
gatio conformandi  verba  tum  mente.  N »m  hoc 
iulum  , q i«>d  eft  voces  fignificare  res \ non  vide- 
tur eam  ohhg.ittoneni  aff  rre  ; potrd  enitn  aliquis 
fine  peccato  finn  lare  vulti  m n ardum  , ur  trtfti- 
rum  internam  fingar  . dc  licet  id  ficiat  , ut  alii  pu- 
teor eum  u*cel'iinrd  , mm  mentitur  , nec  peccat, 
quii  non  intn ponit  an£f  •rititem  . \ fid>  m fuain; 
p:Ccaret  tamen  , fi  v rbn  id  tcft-ireiut  , quia  ni- 
mirum v.-rbt  non  folim  fig  dficani  rem  iptam  , fcd 
mentem  loqnemis  , q 'i  ‘-etbis  interponit  fidem 
Sl  auwtotiuiciu  fuam , fidem  ccuin  ab  auditoribus 


exigens : quare  ficuc  fidelitas  obligat  ad  confor- 
manda fa&a  verbis  , quia  promittens  exigit  fpem 
ab  eo  , cui  promittit  , dans  illi  fidem  ptomifEonis; 
fic  affirmans  debet  conformare  verba  menti,  quia 
exigit  ab  audiente  fidem,  interponendo  au&orita- 
tem  , Se  fidem  fuam.  Non  ergo  folum  intendit, 
quod  audiens  veniat  in  cognitionem  rei  di&r  , (ed 
etiam  tcflem  fc  adhibet, affirmans  id  ita  apud  fe  ve- 
rum exiftimari.  Confirmari  poteft  , quia  vcracicas 
obligat  immediate  non  quidem  ad  dicendam  rem, 
ficut  cft  ^ parte  rei  , fcd  prouc  cft  in  mente  loqucn- 
ris  : qui  autem  loquitur  , Se  affirmat  aliquid,  eo  ip- 
fo intendit  fignificare,  fecum  veritate  loqui  : ergo 
vult  fignificare  conforniitatem  loquutionis  cum 
mente  fu  a, Se  per  confcquens  intendit  mentem 'fuam 
cognofci  ab  audientibus  , & ejus  confurmitatcm 
cum  vetbis  prolatis. 

Refponderi  poteft  cx  Hurtado  f.*8.  & 19.  Io- 
quentem  intendere  quidem  exprimere  rtm , pro* 
ut  cft  in  mente  } ad  hoc  tamen  non  requiri , quod 
faciat  n flexionem  fupta  fuum  judicium,  fcd  fo- 
lum  attendere  ad  ejus  objcltum  ; nam  fi  mentis  ob- 
jectum cft  , Petrum  effi  m frra  , Si  ego  vocibus  ex- 
primo , Petrum  efle  in  furo  , eo  ipfo  aftitmo  rem 
prout  cft  in  mente  , quanvis  n.htl  dicam  de  meo  ju- 
dicio , nec  reflexe  illud  cognofcam  , fed  folum  ejus 
objr&um.  £t  hec  poicfteUc  tertia  refponfio,  quam 
coi  fiimat,  quia  qui  .iffirnut  id  quod  cft  ^ parte  rei, 
affirmat  rem  , prout  cft  in  fe*:  etgo  qui  amunatid, 
quod  judicat , eo  ipfo  affirmat  rem  , prout  «ft  in 
mente  , .«blque  alia  intentione  refl  xa  affirmandi 
confurmitatcm.  Item  pi&or  pingit  f-cicto  hominis, 
prout  cft  in  exemplari , quanvis  non  intendat  de- 
pingere , ut  eam  cognnfcit  in  exemplari  rcduplica- 
livc,  fcd  folim  fpccificativc  iJ  quod  videt  in  exem- 
plari. .Quando  etiam  loquimur,  volumus  loqui.  Se 
loquimur  prout  votuivui  ; non  tamen  ccgnofci- 
mutufl  xe  confotrtiic.urm  loquutionis  cum  vo- 
luntate loquendi.  Pudurous  ergo  loqui  rem  » prout 
tft  ininentc,  licit  non  fignificemus  ufl  xc  , nec 
cognofcamt  s ipfam confonnitatem  vetborumcum 
judicio  roc.nti». 

H«>c  tamen  cx  diftis  impugnari  poteft  primi  re- 
torquendo eadem  exempla  ; nam  qui  vult  .(firmare 
rem  , prout  tft  a pai  te  rei , d b.i  attcndctc  ad  fla- 
tum, quem  h^bet  a pane  rei  : trgo  qui  vult  affir- 
mare  ren),  prout  cft  in  rreutc-dcbct  aucndcre  ad  fla- 
tum, quem  hab  r in  mente  itllc  ai  tem  in  mente  eft 
terminate  judicium  mcuris  . qux  cft  denominatio 
cxtrinfeca  proveniens  i tali  judicio  mentis  : ergo 
debet  refl  &crc  fupra  ipluni  judicium  mentis.  Pi- 
&01  item  , cui  impolitum  eft  , ut  deping-t  faciem 
conformem excmpLii  , debet  atttndcre  ad  piflu- 
ram  prout  cft  in  exrmplari , ulioquin  non  ctit  cer- 
rus de  confuitritatc.nifi  videat  in  tabula  ipfa  exem- 
plaris taliter  e fle  : ergo  fi  volumus  deferibrre  ab 
exemplari  noftrx  mentis  , debemus  refltdcre  fupra 
mentem  noftram.Undc  fecundi  impugnatur  a prio- 
ri , quia  loquens  ex  veracirate  obligatur  ad  procu- 
randam confoimitatcm  vctborum  cum  mente  :non 
poteft  autem  procurare  coi  formitatem  , ni  fi  atten- 
dendo ad  flatum  objeAi  in  mente  , prout  terminat 
aflum  judicii : ergo  non  poteft  intendere  hanc  con- 
formitatem  fine  rcfl.'xionc,&  comparatione  fignifi- 
e. itioni  v verborum  cum  expreffione  mentali  ejuf- 
dem  obje«fti. 

Hinc  ficile  folvi  pofTunt  qux  Anftor  ille  affert 
ad  probandum,  non  e fle  nece  fle , quod  loquens  ve- 
lit ab  audiente  percipi  ejus  judicium  dc  objedlo  di- 
61  o : procedunt  enim  cx  fuppofitionc  falla.  Primi 
arguit  J.af.  Se  x6.quia  non  cft  ponenda  ea  voluntas 
fine  ncccffitaie,  nulla  eft  autem  talis  nece  Ili  tas,  quia 
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voces  non  fignificant  conceptus  dirtde.fed  res  ip- 
fas  i & aliunde  voluntas  loquendi ed  loliim  volun- 
tas manifeilandi  rem  conceptam  , quod  fieri  pored 
fine  voluntate  manifedandi  conceptum  nodrum.  Si 
enim  amicum  in  periculo  exidmtem  moneas  dicen- 
do , Periculum  imminet , poteris  habere  pro  fine  fo- 
luro  , quod  amicus  cognofcat  periculum : quod 
quidem  obtines  , etiamii  non  dicas  et  , Ego  cognofco 
te  effit  in  periculo  ; Ac  licet  non  velis  • ut  ipfc  cogno- 
fcat te  hoc  cognofccrc. 

17*  Rcfpondctur  ex  didi*  , falsA  fitpponi  quod 
voces  non  fignificent  direde  conceptus,  fed  res. 
FalsA  etiam  iupponitur  > quod  polllt  aliquis  velle 
loqui  ,&  non  advertere  ad  fuos  conceptus,  nec 
Velle  quod  hi  ab  audiente  cognofcantur.  Loqui 
enim  , ut  diximus  , non  eft  folum  fignificare  rem 
aliquam  ; nam  qui  fiugit  mtrftitiam  vultus  , vult 
. fignificare  mccditiam  in  corde,  & tamen  non  loqui- 
rur  , quia  loqui  ed  fignificare  judicium  d£  rc  ipfa, 
ut  interpofita  fu  a audoritate  exigat  fidem  ab  au- 
diente. Unde  fulfum  etiam  cd  , quod  dicens  amico. 
Periculum  imminet,  folum  velit  % amicum  periculum 
agnofeere.  Fateor  id  folum  intendi  ranquam  finem, 
ad  quem  ailumirur  medium  loquutionis  , ut  in  au- 
doritate, & judicio  monentis  , tanquam  in  medio 
cognito  , amicus  agnofeat  periculum.  Sicut  li  ad 
eundem  finem  loquens  juraret  periculum  efle  > tunc 
certe  non  vult  folAm  quod  amicus  cognofcat  peri- 
culum , fed  ad  hunc  finem  vult  quod  agnofeat  juf- 
jurandum  , quo  Deus  affertur  in  tedem.  Sic  etiam 
fine  juramento  affirmans  , adducit  fe  ipfurn  in  te- 
ftcra  , & induo  tedimonio  , ut  in  medio  cognito, 
vult  ab  amico  aguofei  periculum  imminens.  Aliud 
edet , fi  non  loqueretur  , fed  aliter  moneret , v.  g. 
•periendo  fe  ne  (Iram  , ut  in  lumine  videret  amicus 
foveam  , vel  infidias  paratas  i tunc  enim  folAm  in- 
tendit cognofci  periculum  in  fe  , & non  in  fuo  te- 
ftimonio  , tanquam  in  medio. 

g.  Arguit  fecundA  § jo.quia  prolatio  vocis  ed  ficut 
feriprio  : poifumus  autem  per  feriptum  loqui  fine 
voluntate  quod  percipiatur  noder  conceptus  j nam 
fi  formes  charadercr  exprimentes  rem  , prout  eam 
concipis  , abfque  voluntate  ut  ab  aliis  legantur, 
adhuc  qui  cos  legem  , concipiet  rem  ut  i te  fui  e 
concepta.  Adde,  fi  foimadi  charadercs  volens  ma- 
nifedare  legenti  rem  feriptam  , fine  ulla  tamen  co- 
gnitione reflexa  tui  judicii  de  hac  re  , jam  vere  lo- 
queris , quia  voluidi  manifedare  rem  prout  (entis. 
Ac  ita  eam  feribis.  Rcfpondctur  facili  , feribentem 
pofle  tripliciter  fe  habere  : primA  , fi. nullo  modo 
intendat,  quod  alii  veniant  in  notitiam  rei  per  feri— 
pturam  , fed  exercendi  calami  gratia  fetibi  rem 
quam  fentit } Ac  tunc  nullo  modo  loquirur.cura  no- 
lit alicui  quidquam  fignificare.  SecutuiA  potuit  in- 
tenJerc.quod  alii  in  eam  fcripttiram  incidentes  eam 
leg-tnt  , Ac  credant  rem  fetiptam  ; non  ramen  id  fi- 
gmficat,  fe  illis  loqui,  vel  feribere  , fed  fibi . Se  ad 
lui  memoriam  : ficut  fi  ad  eundem  finem  Lcum  in 
fecreto  voce  loqueretur  (olus  , ut  alii  cum  obfer- 
vantes  , crederent  quar  apud  fe  dicit : Ac  tunc  etiam 
non  loquitur  aliis , fed  fingit  fe  fibi  loqui  , ut  alii 
deripiamur  ; ut  enim  aliis  loquatur  . debet  ad  illos 
Termonem  dirigere, vel  fcriptuiam  in  communi,  vel 
in  particulari.  Sic  qui  fingit  fe  Icribcre  Petro  , ut 
Joannes  , interceptis  litteris,  credat.  Ac  decipiatur, 
non  cd  loquutus  ]nanni,ncc mentitus  c(l , quia  ne- 
mini loquutus  cd  ; jam  enim  aperuerat  Petro  literas 
elfe  fidas.  TertiA  denique  feribens  poteft  velle  lo- 
qui cum  legentibus  , quicumque  illi  lint : Ac  tunc 
falsA  fupponirur,  quod  non  velit  cos  agnofeere  ju- 
dicium 1'uum  de  re  illa,fi  enim  id  non  vult,  non  lo- 
quitur illis,tit  condar  ex  fupri  didis. 

C arci  it  L:<go  de  Virtute  F.dti  divine. 


Argute  tertiA  $ $1.  quia  fi  per  pofltbile,  vel  im- 
poffibi Se  verba  quis  faciat  fignificantia  objedum, 
quale  cd  in  fua  mente  , cum  fola  voluntate  manife- 
llandi  objedum  illud  , quin  cognofcat  cognitio- 
nem fuarn,  vel  velit  eam  manifedare  > manifcftabic 
audienti  objedum  illud  ut  ab  ipfo  fuit  cognitum: 
ergo  loquetur  , Ac  audiens  veri  a loquente  didicit 
objedum  illud.  Refpoudetur  repugnare  , quod  ve- 
lit aliquis  aliis  verba  facere  , ut  eis  manifeftet  obje- 
dum, quin  velit  ab  iis  cognofci  fuum  judicium  de 
re  ipfa ; medium  enim  non  poted  eligi  ad  finem, ni  fi 
quatenus  utile  ed : verba  autem  aliis  fada  non  ma- 
nifedanc  rem,  nifi  quatenus  fignificant  , loquentem 
eam  tedificari.  Ac  interponite  fuarn  audoritatem: 
ergo  eo  ipfo  loquens  vult  fuarn  fidem  , Ac  juJuium 
ab  audientibus  cognofci.  Si  amem  per  impollibile 
loqueretur  fine  hac  voluntate, fequeretur  utrumque: 
loqueretur  enim  ,Ac  non  loqueretur  , fictirfi  ponat 
per  impofi.biie  loqui  fine  voluntate  manif:dandi 
rem,  de  qua  loquitur. 

Ex  didis  infero  , difplicere  mihi  quartA  in  prx- 
dido  Audorc , quod  dicit  eadem  difp.  1 j.  $.)6.  ubi 
didinguit  loqui  alicui  , Ac  loqui  cum  aliquo  : unde 
dicit  , cum  qui  coram  aliis  loquitur  cum  Petro, 
loqui  etiam  aliis  , licet  non  loquatur  cum  illis. 
Huc,  inquam,  non  placet  , quia  dicere  coram  aliis 
famulo  , ut  emat  pilees,  non  rd  loqui  aliis,  fed  fo- 
li  famulo  i nam  loqui,  ut  fxpc  diximus, cd  ordina- 
re fuam  mentem  ad  alium:  tutic  autem  dominus 
ad  folum  famulum  mente  tu  fuam  ordinat  per  ver- 
ba , qux  licet  ab  aliis  intelligi  \ officit  , id  non  ed 
ex  ordinatione  loqucntis  : nec  in  rigore  fermonis 
ettam  vulgaris  loquitur  excommunicato  , qui  co- 
ram illo  dicir  aliis,  ut  eum  vitent,  quia  excommu- 
nicatuscd.  Omitto  alia , qux  ibidem  mifcet  ille 
Audor,quiaad  propofi tum  nodrum  non  perti- 
nent , quale  ed  illud , quod  probat  $.38.  nos  non 
loqui  propriA  cum  Deo  per  voces  externas ; imA  ad- 
dit $.  41.  nec  per  loquutionem  mentalem, quod  qui- 
dem majori  examine  indigeret,  fed  pertinet  propeiA 
ad  tradatum  de  oratione. 

Illud  tamen  ex  illo  Au dore  placet , quod  notat 
ibidem, &c  probat  feti, 4.  loquutionem  Dei  externam, 
quando  loquitur  homini  voce  etiam  fcnfibili.  Ac  ip- 
lammet  vocem  fenfibilem.  efle  objedum  formale  fi- 
dei, quia  illamet  vox  cd  loquutio  Ac  revelatio,  pla- 
cet etiam  quod  dicit  fefl. j.  Se  fe(l. 6.  ti.io4.  Deum 
communiter  non  loqui  homini  viatori,  nifi  vel  vo- 
cibus, aut  fignis  externis  , vel  laltem  fpcciebus  vo- 
cum aut  fignoruin  fenfibilium  impeeflis  in  ph.mta- 
fia.  Se  producentibus  adum  phaniafix,  Ac  appre- 
henfionem  intclledus  earundem  vocum  vel  figno- 
tura  , ficut  fi  edent  prxfentes  voces  illa;,  aut  figna: 
illa  enim  alia  loquutio  Dei  per  puram  intelledio- 
nem  rerum  infcnlibilium  magis  pertinet  ad  Ange- 
los,vel  animas  feparatas.licet  poflit  etiam  aliquan- 
do Deus  homini  viatori  modo  illo  loqui. 

U*  tamen  ad  nodrum  inditutum  revertamur  cir- 
ca revelationem  Dei  immediatam , dixi  dodrinam 
illam  Suarii  initio  addudam  , veram  efle  pofle  in 
aliquo  cafu,  non  tamen  efle  univerfaliter  veram. 
Nam  in  univerfuin  loquendo,  falfum  ed  , Deum 
non  pofle  alicui  immediate  loqui  , nili  imprimen- 
do in  cum  cognitionem  objedi , quod  loquitur.  In 
primis  enim  fi  Deus  per  voces  externas  loquatur 
cum  Propheta  , prout  loquutus  cd  cum  Moyfe  in 
rubo,Deus  non  loquitur  imprimendo  fe  folo  imme- 
diate Prophetx  cognitionem  objedi  » quod  loqui- 
tur , fed  per  voces  . qux  fignificant,  illud  obje- 
dum efle  in  mente  Dei , Se  ordinari  i Deo  ad  Pro- 
phetam ad  communicandam  ei  fuam  mentem.  Dein- 
de etiamfi  Deus  non  loquatur  per  voces  externas. 
Ex  fsi 
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fcd  formando  inphantafia  imagines  vel  vocum,  vel 
rerum,  poitft  id  facere , ablque  eo  quod  impri- 
mat in  mente  Prophctx  judicium  rei  revelatx  : im& 
& licet  loquatur  per  revelationes  mcr£  intdlc&ua- 
lcs  , poteft  id  facere  , quia  adhuc  Propheta  poteft 
manete  liber  ad  credendum  obje&umfibi  revelatum, 
im&  fc  ad  credendum  , an  illa  fil  revelatio  Dei, 
vel  non  : & de  fa&o  ita  manfifle,fajrem  communi- 
ter loquendo  , liberos  Prophetas,  nec  cognoviflc 
evidenter  illam  cfl'e  rcvclatiouem  Dei , docet  idem 
Suarez  difpnt. 8.  de  fide,fil}.f.  ubi  longe  aliter  reve- 
lationem immediatam  Dei  explicat , quimindi&o 
loco  tertix  partis  , & merit6.  Nam  u Deus  reve- 
lans Prophetx  infunderet  ei  primo  loco  cognitio- 
nem obje&i  revelati  , non  remaneret  locus  ndei  in 
Propheta  circa  myftctiumdllud  ; quia  ex  revelatio- 
ne evidenti  non  deducitur  conclufio  fidei , fed  cla- 
ra , ut  videbimus  difpnt.  i.  Quate  revelatio  illa  de- 
bet incipere  ab  aopiehenfione  talis  objc<fti,vcl  vo- 
cum, aut  fignorum  illud  fignificaniium,  qux  tamen 
talis  fit , ut  Propheta  illam  in  fc  ipfo  percipiens, 
poflit  prudenter  (ibi  imperare  aflenfum  obfemum, 
quo  credat  , illam  efle  loquutionem  Dei , fc  ideo 
etiam  credat  verum  efle  obje&um  revelatum, propter 
illud  tcflimoniiim  Dei.  Sicut  nos  audientes  vocem 
Petri , eognolcimus  aliquando  clare  , aliquando 
etum,qu.mdo  & longe,  & in  obfcuro  loquitur,  ob- 
fcurc , illam  efle  vocem  Petri,  Sc  inde  movemur  ad 
credendum  verum  efle  quod  dicir.  Sic  ergo  vox  , Sc 
loquutio  Dei  ,ut  relinquat  locum  fidei  in  Prophe- 
ta, non  debet  efle  judicium  dc  re  ipfa  revelata  im- 
preflum  i Deo,  fcd  aflimilari  debet  loquutioni  no- 
ftrx , qux  fignificat  mentem  loquentis  , & ducit  in 
notitiam  objc&i  didi  i loquente. 

113*  D>xi  tamen,  pofle  aliquando  veram  efle  illam 
do&i  inam  i non  enim  videtur  rep\ignare,quod  Deus 
loquens  alicui  det  illi  immediate  notitiam  claram 
ipfms  objedi  ; qux  notitia  talis  fit , ut  cognita  re- 
fixe ab  audiente  , cognofcat  ordinatam  elle  cx  fc 
ad  hoc  , ut  per  illam  Deus  communicaret  ei  fuam 
mentem,  atque  ideo  erit  proprie  loquutio  Dei  : imi 
faltem,  fi  non  fit  cugnitio  evidens  valde  perfed» 
dc  objedo  revelato  , cum  qua  fortafle  non  poteft 
efle  fides  dc  eodem  objedo  ( de  quo  dicemus  difp. 
liquenti ) poflet  defervi  re  ad  fidem  de  obje&o  re- 
velato; poflet  enim  obfcurc  folfim  cognolci  ab  ha- 
bente illum  a&um  , quod  illa  ertet  loquutio  Dei, 
licet  evidenter  cognofcal  objc&um : quare  tunc  cre- 
dens illam  efle  loquutionem  Dei , poflet  ab  illa  for- 
malitcr  moveri  ad  fide  credendum  objeftum  reve- 
latum , propter  illud  tcflfmonium  Dei ; atque  ideo 
firmius  crederet  obje&um  revelatum  propter  illud 
motivum  , quam  ante  afllntiretur  cognitione  evi- 
denti fibi  imprefla.  Quanvis  enim  fides  non  poflit 
credere  objc&um  revelatum  propter  revelationem 
claram  «illa  tamen  non  e flet  tcvelatio  clara , ut  re- 
velatio, fed  ob  cura  , quia  quanvjs  clare  manifcfta- 
rct  fuum  ob)cAum  , non  conflaret  clari,  illam  efle 
revelationem  Dei,  fcd  obfcurc, fic  fubca  ratione  mo- 
veret ad  fidem  ejofdcm  objctfti. 

Ii Denique  addo,  poire  i contra  Deum  loqoi  alicui 
immediati  per  loquutionem  aut  notitiam  talem, 

- qua  audiens  cognofcat  evidenter,  Deum  ipfi  lo- 
qui , non  tamen  cognofcat  immediati  obje&um  re- 
velatum , fcd  hujus  veritatem  inferat  cx  revelatio- 
ne Dei  evidenter  nota.  Sicut  nobis  evidenter  con- 
flat communiter  de  ioquutione  Petri , quem  audi- 
mus, non  tamen  cognofcimus  immediati  veritatem 
obje&i  quod  loquitur  , fed  cana  inferimus  ex  refli- 

- munio  Petri.  Sic  poflet  foliim  cognolci  evidenter 
revelatio  Dei  teflificantis  tale  objdffnin  , & tunc 
pcc  difcurfutn  formalem  , vel  virtualcro  poflet  co- 


gnofei  veritas  objefti  revelati ; non  tamen  per  fi- 
dem , quia  veritas  illa  dcdu&a  cx  revelatione  evi- 
denter cognita  , non  crederetur  prout  fic  obfcurc, 
fed  evidenter,  ut  videbimus  difp.i. 


SECTIO  XI. 

Utrum  fufficiat  revelatio  privata  ad  obje- 
ctum formale  fidei. 

Diximus  , revelationem  Dei  efle  objedhim  for-  Itf. 

male  partiale  fidei  : qtixrimus  an  nomine  re - 
velationu  Dei  intelligatur  foliim  revelatio  publica 
fc  communis,  an  etiam  privata.  Privatam  aurem  RtwUiio 
vocamus  »quam  aliquae  privat x perfonx  habent  de 
rebus,  v.  g.  ad  fc  pertinentibus,  Sc  qux  ab  Ecclcfia 
non  proponuntur  omnibus  fidelibus. 

prima  fententia  negat  , pertinere  ad  obje&um 
formale  noftrx  fidei  privatas  revelationes.  Ita  Ca-  trhm « [eu- 
jet.  in  prafenti , (jua/l .5.  *rr.  j.  Sotus  tib.  j.  dt  natura  toniU. 

& grati*  , eap.  U . Sc  in  Apoleg.  centra  Catior,  cap.j. 

Cantis  ub.\  iM  loci ir,  c.  j.  Valentia  in  prxfenti,difp.i. 
qtujl.i . punlio  I.  §.j.  djfcultate  J.  Banes  in  prafenti, 
dub. j.  fcalii.  Au&orcs  hujus  fententix  dividuntur: 
nam  alii  dicunt  ad  objr&um  fidei  pertinere  cas  fo- 
lum  revelationes  , qux  fiunt  perfonis  publicis.,  Sc 
quafi  capitibus  religionis:  afii  diferimen  reducunt 
ad  res  revelatas  , & dtcunr  cas  foliim  revelationes 
adeas  pertinere  , qux  funt  dc  rebus  ad  pietatem,  fic 
bonum  commune  conducentibus : alii  denique  cas 
omnes  revelationes  comprehendunt  qux  ad  Deum, 
fc  chriflianam  doftrinam  pertinent, non  qux  dc  aliis 
tebus  extraneis  fierent. Ita  Lorea  in  prafenti,  uiffi.j. 

Secunda  fententia  communior  jam  docet , ora-  116. 
nem  revelationem  Dei  fufficicnter  propofitam  per-  ^ 
linere  ad  objefltin  formale  noftrx  ndei,  five  priva-  fisfwu. 
ra  fit  , five  publice  ab  Ecclefia  propofira;  nam  Ii-  Omni» 
cct  privatam  non  teneantur  fideles  omnes  commu- 
niter  crcdcre,  tenetur  tamen  ctcdere  ille,  cui  fit,  fc  fnfofitm 
fufficicnter  proponitur  , eodem  habitu  fidei , quo  ptnim,t  »d 
credit  alia  fidei  royftcria-  Hanc  tenet  Sotus  in  1. 
dift.X).  tinia  , Vega  lib.f.  in  Trid.  eap.  j.  & 8.  A*4*  f 
Cathar.i'1  Apologi*  corttfa  Satum  de  certitudine  gradi, 
eap.  ult.  ubi  m uftis  oculatus  tcftatur  hanc  femen-  fivt  fum. 
tiam  , quam  P.  Lainez  Generalis  noflrx  Societatis  e». 
contra  Sotum  acriter  iuTridcntino  ptobavir, com- 
muni Concilii  approbatione  fiiiflc  fuieeptam  : ean- 
dem tenent  Corduba,  Aragonius.BclIarm.fc  Salme- 
ron  , quos  affert,  & fcquitur  Suarez  in  prafenti , dif- 
pHt.).f(fl.  lo.ntm.i.  Turrian.  i»putfe*ti,di(f>.f,diib.  1. 

Hurtado  difp. 8.  Si  alii,  quos  Sffcrt,fc  fcquitur  Co- 
ninch  i'i  prafenti, difp. y.ntan, 87.  fr  Granado  naS F.i. 
de  fide,di>f.6.nkfn.7.c[uxni  etiam  defendunt  jam  com- 
muniter  noflri  Rccentiotes.  Et  videtur  infinoari  in 
T 'idem,  fejf.6.  c*p.  1 1,  ir  c*n.  1 j.  ubi  damnamur  qui 
fibi  infallibilem  certitudinem  de  fua  falute  promit- 
tunt, nifi  id  cx  fpeciall  revelatione  didicerint: 
quafi  velint  PP.  fuppofita  ea  fpeciali  revelatione, 
orte  id  certa  , & infallibili  fide  credi  per  eundem 
abitum,  quo  alia  revelata  creduntur  : quam  fu* (Te 
Patrum  mentem  , tcftatur  Cathar.  ubifupra,  qui  ei- 
dem Concilio  affuit. 

Pro  majori  tamen  explicatione  poflumus  in  117. 
alia  dubia  partiri  hinc  controverfiam.  primum  ita-  r ,-vtUtio 
que  dubium  cllc  poteft  , an  Dei  revelatio  privata 
poffit  obligare  fub  peccato  gravi  infidelitatis  ad  '•*$*  dli- 
credemlum  obje&um  fic  revelatum, intequam  ab  Ec-  **" 
clcfiaacccpretur. Ratio  autem  dubirandi  defumi  po-  /r4t* 
tcft  cx  ufu  fi  (dium, qui  quandiu  manent  intra  termi-  utltuum. 
nos  revelationis  piivatx,uoncxiflitnant  fc  obligatos 
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ad  credendum,  In  contrarium  ver&  cft , quia  Pro- 
phetae , & alii  quibas  Deus  aliqua  reve libat  , non 
poterant  fine  peccato  non  credere,  etiam  antequam 
ab  univerfa  Ecclefia  acceptarentur.  Quod  autem 
Deus  revelaret  animo  publicandi , & ut  per  ipfos 
fieret  revelatio  publica,  & communis  toti  Ecde- 
lix,  non  videtur  augere  gradum  obligationis:  nam 
quod  Rex  mihi  aliquid  lecrct5  dicat , non  minuit 
debitum  credendi, ficut  nec  angetur  hoc  debitum  ex 
co  quod  id  mihi  dicat  , ut  aliis  communicem  ; in 
utroque  enim  cafu  aeque  facerem  Regem  mendacem 
ei  non  credendo.  Si  ergo  Propheta  tenebatur  Deo 
credere  quod  fibi  revelabat  populo  communican- 
dum , feneretur  etiam  , fi  xque  revclaflct  fibi  fc- 
cretb  retinendum. 

In  hoc  pundo  diftinguendum  videtur  : poflumul 
enim  loqui  vel  dc  ipfomet , cui  fit  immediate  re- 
velatio, vel  de  aliis  , ad  quos  poftea  ejus  notitia  de- 
rivatur. Loquendo  ergo  non  dc  ipfo,  fed  de  aliis, 
credo  , communirer  loquendo,  nunquam,  aut  rarif- 
fiml  obligari  ad  credendam  pofitive  revelationem, 
vel  objedum  revelatum,  qoaindiu  manet  intra  ter- 
minos revelationis  privata:,  & non  proponitur  ab 
Ecclefia.Rationem  hujus  infinuavi  fuprk.quia  nimi- 
rum quandiu  aliquis  mihi  nullo  modo  loquitur, nec 
mediate , nec  immediate,  non  exigit  i me  fidem,  fi- 
cut exigie  quando  mihi  loquirurj  quare  polium 
circa  ea  objc&a  negative  me  habere  tanquam  circa 
id  , quod  ad  me  non  attinet.  Quare  quanvis  ali- 
quando tot  concurram  motiva  , ut  non  polfim  pru- 
denter negare  veritatem  rei  revelatae  , im6  aliquan- 
do etiam  non  poflim  dubitare  per  a&um  pnfitivum, 
dicendo,  Dubito  de  veritate  revelationis  , 6c  rei  re. 


VelatZi  non  tamen  apparet  obligatio  credendi  pofi- 
tive , cum  Deus  nec  mediate  , ncc  immediati  lo- 
quutus  mihi  fuerit.  Unde  non  cft  fermo  nunc  de 
revclationcalicut  immediati  fa&aad  hoc,  ut  id  ex 
parte  Dei  alteri  etiam  privarim  nuntiarer : tunc 
enim  occurrentibus  motivis  fu fticicntilnis,  credere 
teneretur  pofitive  is  etiam,  ad  quem  mandatum, vel 
nuncium  illud  deferretur  , quia  |am  tunc  Deus  fal- 
tem  per  nuncium  loqueretur  illi , & exigeret  ab  eo 
fidem.  Nos  ergo  loquimur  de  iis  folum, ad  quos  re- 
velatio non  pertinet , quia  per  illam  Deus  nec  me- 
diate , ncc  immediate  cum  iis  loquitur. 

Si  verd  loquamur  de  illo , cui  revelatio  privata 
immediate  fit , non  videtur  negari  pofle,  quod  ali- 
quando , & non  rar6  teneatur  illam  , & cbjc&um 
revelatum  credere.  Ratio  autem  cft  fuprik  indicata, 
quia  animus  Dei  publicandi  revelationem  non  vi- 
detur augere  obligationem  ineo  , cui  fit : vel  enim 
fit  , & proponitur  revelatio  cum  fufficiemibus  mo- 
tivis , ut  non  pofifit  prudenter  dc  ea  dubitari , vel 
non  proponitur  cum  rahbus  motivis.  Si  non  adfinc 
talia  motiva  , non  cft  obligatio  pofitive  credendi, 
fed  poteft  prudenter  fufpcndi  aflenfus,  & dillcnfus, 
& quidem  fatis  frequenter  ita  expedii  facere  pro- 
pter periculum  frequens  illufionis  diabolicz,  quod 
later,  SiverA  adfinc  motiva  talia  , ut  non  pofiic 
prudenter  dubitari,  debet  pofitive  credere  , alio- 
quin  erit  gravis  irreverentia  in  Deum  , cui  loquen- 
ti,  & fufficicmer  Tuam  loquutioneni  proponenti  ad 
exigendam  hominis  fidem,  illam  non  poilumus  ne- 
gare. Et  quidemcum  ad  fit  motivum  divinxau&o- 
ritatis  fufhciemer  propofitx  , cui  fummus  cultus 
intelle&ualis  debetur  , erit  etiam  obligatio  aflen- 
tiendi  , non  utcumque , fed  fuper  omnia  , ficut  in 
rebus  fidei  debemus  a (Tenti  ri.  Et  quoad  hoc  non 
videtur  cfle  polle  difficultas,  loquendo  de  poflibili; 
&ideo  P.  Suarez  iidaftt l.io,  tntm.i.  dixit  Au&o- 
res  primx  fententix  forralfe  non  diflentire.nifi  quo- 
ad modum  loquendi.  Ceterum  dc  re  ipfa  non  cft 
C*rb  it  Lh£0  ii  Virtuti  f iiti  Diviru. 
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dubium,  quod  poflit  revelatio  privata  proponi  cum 
tantis  credibilitatis  motivis  ei  cui  fit , curo  quan- 
tis proponitur  revelatio  publica.  Imo  pollet  eviden- 
ter proponi , ita  ut  homo  evidenter  feiret , id  reve- 
lari ab  ipfo  Deo  , uc  infra  videbimus  iifp.  eq<j.  Er- 
go abfque  illo  etiam  gradu  evidentia: , poterit  pro- 
poni cum  evidentia  lallem  credibilitatis  obligante 
adaflenfum  firmum  imperandum. 

Ex  hoc  autem  oritur  iccundum  dubium , an  alii  2. 3 O. 
quibus  ea  revelatio  fa&a  non  fuit , & ad  qros  non 
pertinet , poflint , quando  eis  proponitur , & narra-  9 "*•"  *• 
«ur, firmiter  eam  cedere, & obje&um  revelatum.Nam  ** 

P.  Suarez  iiQu fed.  10.  num.-j.  foliim  dixit,  refpe- 
&u  aliorum  ratam  cfle  hanc  obligationem  , non  ta-  rmutr  t M 
roen  impoflibilctn  , ut  colligitur  cx  j.  Rfg.i o.  ubi  **•*■",& 
quidam  punitus  cft  i Deo  , quia  non  credidit  par-  **t*!"m 
ticulari  revelationi  cujufdam  Prophet*.  Ceteram  t"m' 
ibi  Propheta  intimavit  przceptum  Domini , cui  al- 
ter obedire  noluit , qnarc  revelatio  illa  ad  ipfuiri 
etiam  pertinebat.  Quando  ergo  non  pertinet  ad 
alios  , neque  fr&aeft  » ut  eis  ex  parte  Dei  propone-* 
retur  modo  fupra  explicato , credo  quod  alii  non 
poflint  cx  motivo  fidei  divine , & per  confequens 
neque  cx  ejns  habitu  credere , quia  runc  non  poteft 
relolvi  ultimi»  alfcnfus  in  revcUtioncm  mediatam, 
vel  immediatam  Dei , fed  debet  relolvi  in  audfcori- 
tatem  humanam  referentis.  Non  poteft  enim  refol-  - 
vi  in  revelationem  mediatam  , quz  nulla  cft  , cum 
Deus  nullum  nuncium  ad  audientes  mi  ferit , ncc 
eis  aliquid  loqui  voluerit.  Sed  ncc  poteft  refolvt 
ultim6  in  revelationem  immediatam  przteritam, 
quia  hxc  non  conftat  immediate  cx  terminis  etiam 
obfcure  aliis  quibus  narratur,  fed  folum  conftat  ( 
ex  narratione  referentis:  quare  in  ejus  ai&ori  ta- 
lem humanam  refolvendus  cft  ultimd  a fle  n fu  s > 6c 
per  confequens  non  habebit  objettum  formale  ul- 
timum fidei  divinz. 

Unde  aliud  eflet  fi  coram  aliis  Deus  Petro  ali-  fcj1? 
quid  revelaret  , revelatione  privata  loquens  cum 
lolo  Petro , & concurrentibus  talibus  motivis  , uc 
Petrus  obligaretur  ad  pofitive  credendum.  Tunc 
enim  , (1  motiva  xqu£  conflarent  circumflantibus, 
ficut  ipfi  Petro,  credo,  quod  ii  etiam  poflint  firmi- 
ter, & cx  motivo  fidei  credere  revelationem  rem 
revelatam  : nam  co  cafu  pollent  ii  etiam  relolvere 
fidem  fuam  in  revelationem  illam  prxfentem  , ficuc 
& ipfe , cui  Deus  loquebatur , cum  non  mtnits  re- 
velatio & motiva  in  (c  ipfii  immediate  eis  obvelan- 
tur : quare  ficut  ii , coram  quibus  Rex  loquitur  fo- 
li  Petro  , polium  propter  tcftimonium  Regis  cre- 
dere , ficut  & ipfe  Petrus  , licet  Petrus  lolus  obli- 
getur pofitive  ad  credendum,  liquo  iulo  fidet  exi- 
gitur , quia  ad  eum  folum  dirigitur  fetmo  Regius: 
iic  ii,  coram  quibus  Deus  Petro  foli  loquitur, pote- 
runt credere  propter  idem  teftimonioin  divinum. 

Quanvis  autem  ii  fortafle  non  obligentur  pofitivt 
ad  aflenfum  , obligantur  tamen  ad  non dihentien- 
dum  , quia  diflenfui  redundaret  in  magnam  irre- 
verentiam divini  reftimonii  curam  iplis  iufficicu- 
tcr  exhibiti. 

Reflat  ergo  tertium  dubium,  an  qui  debet  crede-  2.3 1* 
re  revelationem  privatam  fufticienrer  propofitam 
modo  explicato  , credat  cx  eodem  habitu, quo  cre  W»/r< va- 
duntur revelationes  publicx,  an  ex  habitu  diverto:  . 

in  quo  placet  fecunda  fencentia  fupei  relata  , quod 
fcilicet  eadem  fides  , Ut  idem  habitus  exrendatur  Qc 
ad  revelationes  publicas,  & ad  privatas  fufficienter  mJniimr 
propoficas.  Qjiz  fcmenria  probari  folct  ptim5.quia  *rvn*n*- 
Angeli  eandem  fidem  habuerunt  qnam  nos  habe- 
mus  j & tamen  non  crediderunt  per  revelationem 
ab  Ecclefia  propofiram,fcd  fibi  peculiariter  fadam. 

Item  Adamus  cx  privata  revelatione  credidit : Noe 
£ i cx 
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ex  privara  revelatione  credidit  futurum  diluvium, 
Abraham  nafeiturum  filium,  fiec.quam  tamen  fidem 
eandem  cum  noftra  facit  Apoftolus«d  Hcbr.n.  lo- 
quitur enim  de  fide  , qux  cft  principium  juftifica- 
tionis.  Item  in  Scriptura  continentur  plura  revela- 
ta , qua:  ad  privatas  perfonat  fpedant , ut  canis 
Tubix  , & alia  hjjufmodi  , qux  tamen  fide  noftra 
creduntur  :er«o  nec  ex  parte  re»  revdatx,  ree  ex 
parte  revelationis  publicx  , vel  privatx  limitatur 
objedum  noftr.e  fidei. 

j,.  Secundi  probatur  communiter  hxc  fententia, 
quia  ratio  formalis , qux  movet  ad  aftenfum  fidei, 
non  cft  veracius  Dei  in  revelationibus  publicis, 
aut  quia  Deus  verax  eft,  quando  loquitur  publice; 
fcd  veracitas  Dei  ut  fic  : hxc  autem  ratio  xque  ap- 
plicari poteft  ad  revelationes  privatas  : ergo  idem 
habitus  poterit  elicere  aftenfum  propter  uuamque 
revelationem.  Confitmatur  piimo  , quia  quod  re- 
velatio , qux  nunc  eft  occulta  , pofica  publica  fic 
futura, non  variat  eam  in  ratione  rootivi ; non  enim 
movet  ,quia  poftea  futura  (it , vel  non  fit  publica: 
ergo  in  utroque  cafu  rootivum  manet  ejufdcm  fpe- 
cici  in  ratione  moiivi , Se  pec  confcqucns  pertinet 
ad  eundem  habitum.  Confirmatur  fecundi, quia  eo- 
dem habitu  credo  Petro  loquenti  vocibus,  vil  nuri- 
bus , vel  feripto  , licet  ipfx  loquutiones  differant 
inter  fe.  Item  eodem  habitu  credo  Petro  fecre- 
16  vel  publice  loquenti  : ergo  eodem  habitu  pof- 
fum  etiam  credere  publicx  & privatx  revelatio- 
ni Dei. 

2*4.  Hxc  ratio  fumpta  ex  unitate  objedi  formalis 
non  videtur  omnino  efficax , quia  fi  in  rigore  lo- 
quamur, non  eft  unum  Se  idem  in  fpecic  objedum 
formale  adxquarum  fidei : cum  enim  fupra  dixeri- 
mus , objedum  formale  fidei  non  efte  folam  pri- 
mam veritatem,  fcd  etiam  adualem  revelationem, 
confcqucns  cft  , ut  toties  d ff.rant  objeda  forma- 
lia, quoties  revelationes  ipfx  differunt  inter  fe.Nec 
exemplum  de  fide  humana,  qua  credimus  Petro, 
aliquid  probat  ; quia  habitus  acquifitus , quo  cre- 
do Petro  , non  eft  aliud  quam  fpccics  moiivorum, 
qux  haheo  ad  credendum  illi , ut  docui  in  lib.  de 
anima , hoc  cft,  fpccics  veracitatis  illius, &:  alia  fpc- 
cies,  qua  cognofeo  Petrum  hic  & nunc  loqui  i qux 
quidem  fpccics  diverfa  cft,  quando  Petrus  loquitur 
lingua , vel  feripeura , Se  per  confequens  ex  hoc 
capite  diverfus  eft  faltem  partialiter  habitus,  quo 
credo  feribenti ; cum  fit  diverfus  aftenfus  etiam  fur- 
maliter  , quo  judico  vocfrm  efte  loquutionem  Pe- 
tri , Se  quo  judico  feripturam  elfe  loquutionem 
cjufdctn  :ctgo  fi  ex  habitu acquifito  ad  infufum  ar- 
guendum fit , potitis  ex  hoc  capite  argueretur  plu- 
ralitas faltem  partialis  habituum  fidei  pro  diverfi- 
tate  loquutionuin  Dei. 

2 33 . Dices  , licet  ipfx  Dei  loquutiones  differant  inter 
fe  , non  tamen  movent  ad  alfenfum  fidei  , fecun- 
dum quod  differunt , fcd  ut  conveniunt  in  ratione 
revelationis : non  enim  affentior  myftcrio,quia  Deus 
revelat  taliter , vel  talirer  , fcd  prxeise  quia  reve- 
lat : ergo  ratio  foimalis  omnium  aduum  fidei  eft 
una,&  eadem,  formalitcr  loquendo.  Sedeontr}, 
uiain  primis  hxc  revelatio  Dei  nonmovetad  cre- 
endam  Trinitatem  , v.  g.  ut  revelatio  eft  prxcis£, 
fcd  ut  talis  , fcilicet  ut  de  tali  objedo  : fcd  revela» 
(iones  ipfx  variantur  in  fpecie  pro  varietate  fpecifi- 
ca  objcdoium  , ficut  Se  cognitiones  : ergo  hxc  re- 
velatio movet  fecundam  quod  talis  eft  in  fpecie. 
Deinde  cfto  non  moveret  ut  talis,  fcd  ut  revelatio 
cft  , adhuc  negari  non  poteft,  quod  aftenfus  verfe- 
tur  circa  ipfam  ut  talem  : diximus  enim  in  fupe- 
rioribus  , aftenfum  fidei  includere  virtualiccr  tres 
aftenfus : primum , quo  judico , Deum  efte  primam 


veritatem.  Secundum  , quo  credo  iftam  revelatio- 
nem Trinitatis,  v.g.  efte  divinam.  Tertium, quo  cre- 
do Trinitatem  : loquendo  ergo  de  illo  fecundo  af- 
fcnfu,  ille  attingit  formalitcr  hanc  revelationem, ut 
Calis  cTt  j judico  enim  iftam  in  fpecie  , & in  indivi- 
duo efte  revelationem  Dei  :ergo  ille  aftenfus  habet 
pro  objedo  formali  hanc  revelationem,  ut  talem: 
ergo  habitus  fidei , i quo  elicitur  ille  aftenfus,  ha- 
bet plurcs  revelationes  fpecic  di verfas,  prout  tales, 
pro  objedo  formali , fi  non  motiyo  , faltem  termi- 
nativo,  Se  de  quo  enunciat  efte  revelationem  : ergo 
ex  unitate  objedi  formalis  non  probatur  efficaciter, 
quod  idem  habitus  extendatur  ad  privatas  revela- 
tiones, quam  dodrinam  a me  olim  traditam  po- 
ftea  approbatam  invenio  apud  Ripaldam  tern. i.de 
ente  fup  ematur  aiitdifp. 47.  num.  6. 

Exiftimo  ergo  , hanc  fententiam  melius  probari 
audoiiute  fupti  polita  , ex  qua  fit  probabilis  con- 
gruentia fumpta  ex  aliis  habitibus  infufis  j nam  li- 
cet habitus  acquifiti  varientur  pro  varietate  fpecifi- 
ca  objedorum  ; habitus  tamen  infufi,cum  non  ge- 
nerentur ab  adibus  , fed  dentur  ad  modum  poten- 
tix  , fapiunt  naturam  potentix  , Se  exetnduntur  ad 
plura  objeda  formalia  , quod  de  habitu  e h ari  taris 
videtur  manifeftum  ; nam  eodem  habitu  volumus 
Deo  plura  bona  fpecie  diverfa , qux  quidem  non 
amantur  materialiter , fcd  formalitcr  } non  enim 
amantur  ut  media  , fcd  ut  fines  ; nam  lic£t  folus 
Deus  fit  finis  cui  charicaiis,  Ixnia  tamen  , qux  illi 
amantur,  funt  fines  qui : quare  ficut  adus,  quo  mi- 
hi amo  fanicatem  , & adu*  quo  mihi  amo  hono- 
rem , funt  fpecie  diverfi  , propter  diverfa  objeda 
formalia  qux  habent,  licit  idem  fir  finis  cui  utriuf- 
que  amoris  : fic  etiam  adus  quibus  Deo  amo  di- 
verfa bona  , babenr  diverfa  objeda  formalia.  Se  ta- 
men eliciuntur  ab  eodem  habitu  charitatis , licet 
non  fit  idem  habitus  acquifitus  , quo  mihi  amo  fa- 
niratem  , Se  honorem.  Poteft  ergo  idem  habitus  in- 
fufus  fidei  extendi  ad  plura  objeda  formalia  diver- 
fa , faltem  partialiter, & per  confcqucns  ex  hoc  ca- 
pite non  repugnabit  eundem  habitum  fidei  extendi 
ad  utramque  fpeciem  revelationum. 

Dices  : Unde  ergo  diftinguuntur  habitus  infufi 
inter  fe,  fi  non  diftinguuntur  pro  Jiftindione  obje- 
di  formalis  : aut  cur  non  dicemus  unicum  dari  ha- 
bitum infufum  ad  omnes  adus  fiipernaturalcs  vo- 
luntatis, ficut  datur  unica  potentia  naturalis  ad  om- 
nes adus  naturales  , fi  quidem  habitus  fupernatu- 
ralcs  dantur  ad  modum  potentix  * Refpondco,  pro- 
babile mihi  efte,  potui  Ile  Deum  facis  connaturalitcr 
ad  ftatum  elevationis  fupernaturaiis  infundere  uni- 
cum habitum  fimplicem  fupernaturalen\ad  omnes 
adus  fupernaturalcs  intelledus , fic  alterum  ad  om- 
nes adus  fupetnaturales  voluntatis , ut  objedio 
probat : de  fado  tamen  voluifte  infundere  plurcs 
habitus  , quia  voluit  eos  efte  feparabftes  inter  fe; 
voluit  enim,  fidem  manere  fine  aliis,  Se  fpem  etiam 
fine  charitate  *,  ex  quo  ad  minus  habemus  , hos  tres 
habirus  diftingui  inter  fe, juxta  Paulum  i.Corinth. 
1 j.  Fides , fpts,  eharitat , tria  hic  , Se  e.  ex  quo  etiam 
colligimus  de  fadodaros  efte  plurcs  habitus  infu- 
fos  , non  quidem  pro  pluralitate  folu  m utcumque 
objedorum  formalium  ; nam  quilibet  ex  his  habi- 
tibus extenditur  ad  pluta  objeda  formalia  , ut  pro- 
batum eft  de  habitu  fidei,  Se  de  charitate  ; fcd  quo- 
rum finguli  ferantur  ad  aliquam  feriem  objedoium 
fimilium  inter  fe.  Quare  ficui  ad  unitatem  feientix 
non  exigimus  unicam  rationem  formalem  objedi- 
vam  fimplicem  , qux  rcfpiciatur  ab  omnibus  adi- 
buc  illius  feientix,  fed  aggregationem  plurium  ob- 
jedorum partialium  fimilium  incer  fe  , ut  tradi  fo- 
Ict  iu  prooemio  Logicx  , Se  latius  in  lib.  de  anima: 
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ile  etiam  ad  unitatem  habitus  infufi  non  requiritur 
unicum  omninb objednm  formale*  quod  idem  at* 
tingatur  per  omnes  adus,  fcd  aggregatio  plurium 
objc&orum  fimilium  inter  fe.  Alioquin  fi  pro  mul- 
titudine habituum  acquifitorum  * qui  generari  pof- 
funt , ponendi  etiam  edent  habitus  inhifi » fanc  cf- 
fent  pene  infiniti : quod  incredibile  ed.  Quanta  au- 
tem debeat  ede  hxc  fimilirudo  * fic  connexio  inter 
objeda  ,ut  pofljnt  cadere  fub  eodem  habitu  infufo* 
non  facili  determinari  poteft. Pollet  aliquis  conten- 
dere* requiri  uniratem  objedi  formalis*  falcem  par- 
tialis ; nam  licet  charitas  habear  diverfa  objeda 
formalia  ex  pane  bonorum  > quae  Deo  volumus* 
habet  tamen  idem  objedum  formale  ex  parte  boni- 
tatis Dei  * cui  amantur  ea  bona  : fic  licet  fides  ha- 
bear plura  objeda  formalia  ex  parte  revelationum* 
habet  tamen  idem  ex  parte  veracitatis  Dei,  proprer 
quam  adentitur.  Hxc  tamen  regula  fortade  non  cft 
univerfalis  * quia  unitas  fubjcdi  > cui  aliquid  volu- 
mus* non  fufticir  ad  unitatem  virtutis  infnfx  :alio- 

2uin  remperantia  fic  fpes  elTcnr  eadem  virtus  , quia 
nis  cui  amantur  bonum  temperanrix  * fic  bcatitu- 
do  fupcrnaturalis  , cft  idem  homo. 

138.  Melius  ergo  refpondeti  fortade  poterit  * hanc 
regulam  determinatam  , & certam  non  pofle  it  prio- 
ri a dignari  ad  didinguendos  habitus  infufos  * fcd 
.folum  polle  i poderiori  colligi  ex  diftindionc  fi- 
dei* fpei,  fic  chatitatis,  quas  ex  feparabilita(e,&  ex 
Paulo  ubi  fupri  fcimus  diltingui  * ex  quarum  di* 
ftindione  probabiliter  colligitur  , differre  alios  ha- 
bitus , inter  quorum  adus  reperiatur  tanta  diverfi- 
tas , quanta  reperitur  inter  adus  harum  trium  vir- 
tutum. An  vcr&  hxc  diverfitas  lit  inier  adus  jufti- 
«i*  * fic  religionis  in  particulari , arbitrio  pruden- 
tis pen fandum  ed.  Sufficiat  nunc  aliquam  regulam 
.generalem  aflignare  cum  aliquo  fundamento  j non 
enim  video  * quod  aliud  probabile  fundamentum 
habeamus  ad  didinguendos  realitec  habitus  infufos 
virtutum  moralium  inier  fc. 

Ex  his  tamen  oritur  quartum  dubium , an  quan- 
do revelatio  privata  non  obligat  omni  116  ad  creden- 
dum po  liti  vir  eum  , cui  fit»  vel  cos, coram  quibus  fic 
modo  fupd  explicato,  quia  nimirum  non  proponi- 
tur curo  evidentiacredibilitatis , prout  frequenter 
contingere  potcd  ; qui  tamen  eam  &ejus  objedum 
credit,  poflic  credere  eodem  habitu  fidei  infufo, quo 
credit  res  uodrx  fidei.  Videtur  quidem  ex  uno  ca- 
pite , non  polle  habitum  nodrx  fidei  ad  cum  alTen- 
furo  concurrere  ,quia  alTcnfus  ille  non  poted  pru- 
denter fieri  cum  eadem  firmitate  in  modo  adhxren- 
di , cum  qua  fiunt  allcnfus  nodrx  fidei  . ad  quos 
prxeedit  pia  affedio  voluntatis, ut  infra  videbimus» 
orta  ex  judicio  evidenti  credibilitatis  oftendente, 
non  po(Tc  prudenter  dubitari  , vel  f>rinidari  de  re- 
velatione* aut  re  revelata, quare  voluntas  prudenter 
imperat  alTenfum  omnino  firmum  , fic  fuper  omnia» 
fic  cohibet  omnem  formidinem  : quod  non  poted 
voluntas  prudenter  imperare  , 'quando  non  prxee- 
dic  evidentia  credibilitatis : ergo  tunc  non  poted 
prudenter  elici  alfenfus  ira  firmus  , fic  per  conlc- 

2 nens  non  fiet  ab  habitu  nodrx  fidei , qux  firmi  fi- 
me credit)  nam  fi  firmus  eftet , jam  non  pruden- 
ter fieret , fic  per  confcqucns  non  eflet  adus  virru- 
cfs  infufie. 

£40«  Aliunde  tamen  videtur  idem  habitus  fufficere  ad 
eas  revelationes  credendas.  Primfi  , quia  Ii  ad  eas 
poneretur  alius  habitus  diverfus  , ille  deb-rct  effis 
virtutis  theologicx  > cum  haberet  pro  objedo  for- 
mali faltem  partiali,  fic  ultimo  aliquid  divinum* 
nempe  voracitatem  Dei  , propter  quam  crederentur 
ea  objeda,  licet  non  ita  firmiter , eo  qo&i  revelatio 
non  proponitur  cum  evidentia  credibilitatis.  Unde 
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prxrer  tres  habitus  theologicos  communirer  alfi- 
gnatos  ponendus  edet  quartus  Theologis  incogni- 
tus. Secundi,  quia  quod  adus  illi  non  fint  ita 
firmi  in  modo  afientiendi , ficut  alii , non  videtur 
arguere, nec  exigere  habitum  diverfum  :nam  in  pri- 
mis eadem  fides  , quam  prcdainus  Perro  , quando 
cerri  condar  de  ejus  teftificatione  , inclinat  faltem 
partialiter  ad  credendum , licet  non  ita  firmiter, 
quando  non  ita  clari  , fcd  probabiliter  confiat  de 
teftificatione  ipfius.  Deinde  loquendo  de  habitibus 
infulis,  non  videtur  quod  ii  alligentur  folim  ad 
adus  pcrfediifiimos  * fic  non  polfint  etiam  aliquan- 
do concurrere  ad  adus  minus  perfedos  , fic  firmOs 
circa  idem  objedum  formale.  Nam  charitas  non 
femper  elicit  adus  xque  perfedos : aliquando  enim 
diligit  Deum  fupec  omnia , ita  ut  vclir  placere  Deo 
in  omnibus  , etiam  ubi  non  cfi  obligatio  prxeepti, 
fed  folum con filium  majoris  perfedionis,  fic  ubi  in- 
tervenit major  Dei  gloria  : aliquando  vero  vult  fo- 
lum placere  Deo  fu  per  omnia  , ubi  cfi  prxeeptum* 
atque  ideo  non  difplicere  Deo  etiam  leviter  j ali- 
quando foliim  vult  placere  Deo  fupei  omnia , ubi 
cfi  obligatio  prxeepti  gravis  , fic  non  difpli- 
cere unquam  graviter  Deo:  qui  omnes  adus  eli- 
ciuntur certe  ab  eodem  habitu  charitatis  , non 
obftante  eorum  inaequalitate  in  perfedione  , fic  mo- 
do adhxrcndi)  quia  nimirum  objedum  , fic  moti- 
vum  formale  eft  idem  , nempe  bonitas  infinita  Dei. 
Unde  non  apparer  etiam  , cur  non  polAt  ch.ui  tas 
concurrere  ad  adum  , quo  quis  dolcrcr  dc  peccaro 
parricidii,  v.  g.  propter  gravilfimam  off.  nlam  Dei, 
quam  continet  * qui  adus  non  viderur  etiam  impli-f 
cite  extendi  ad  omnia  alia  peccata  moitaha  , quo- 
rum gravitas  non  cfi  ranca  i nam  ficut  dolor  de  pec- 
cato mortali  ex  motivo  charitatis, propter  ejus  gra- 
vitatem difplicentem  graviter  Deo  , non  extenditur 
implicite  ad  venialia  , qux  non  difpliccnt  graviter 
Deo  : ita  dolor  de  parricidio  propter  graviflimaru 
offenfam  Dei  , non  videtur  extendi  ad  alia  peccata 
gravia  , qux  non  ita  graviter  difpiicenc  Deo  * dc 
quo  dixi  dc p<rnitemim,fcEl.(>.num.%t.  Hoc  au- 

tem ipfum  clarius  apparet  in  aliis  virtutibus  infu- 
lis ; nam  adus  mifcticordix  , quo  vult  aliquis  dare 
unum  aureum  ad  fublcvaudara  mifetiam  pauperis* 
elicitur  quidem  ^ mifcricoidia  , licet  non  extenda- 
tur etiam  implicite  , fic  virtualiter  ad  dandos  cen- 
tum aureos  , li  neccllurii  lini  ad  fublcvuitdom  pau- 
perem : non  cfi  ergo  alligatus  habitus  mifcticordix 
folum  ad  adus  pufcdiorcs,  fcd  poteft  etiam  idem 
concurrere  ad  adus  minus  peifedos  : quod  idem 
oftendi  po  cfi  in  ad  bus  temperantix  , juftitix  , SC 
aliatum  virtutum.  Ideo  ergo  dici  poterit  dc  habitu 
fidci,non  alligari  ad  folos  firmilfimos.fcd  polle  ali- 
quando concurrere  ad  adus  miniis  fiimos, quando  ii 
nun  hjbcnt  iinpcrfcdionem  politivam,  ob  quam 
excludamur  a ratione  virtutis. 

Mihi  , ut  verum  fatear , hxc  fecunda  pars  magis  ^ 
placet ) quia  unicas  habitus  maxime  fumenda  vi- 
detur ex  unitaic  objedi  formalis  * quod  idem  om- 
nino cft  in  utioque  allinio,  nempe  veracius,  fic  re- 
velatio Dei ) licet  revelatio  magis  proponatur  ad 
unuin  allenfum  , quam  ad  alteiura  , fic  ideo  obligat 
ad  alTenfum  firmiorem:  nec  videtur  alligandus  unus 
habitus  ad  adus  folos  ejufdent  perfedionis,aut  fir- 
mitatis circa  idem  objedum  formale.  AJvertoU- 
mc«i  primo,  ficut  adus  charitatis,  quo  homofo- 
lilm  avei faretur  gravilfimam  otienfam  Dei  , fic  non 
extenderetur  ad  omtvm  oft.niam  gravem, etiam  vir- 
ruatiter  . nonelfcr  tuffijens  difpoficio  ad  ludifica- 
tionem, quia  non  diligerer  Deum  fuper  omnia,  einn 
non  prx  ferrer  legem  Dei  gravem  in  omni  cafn ..  fic 
etiam  adum  ilium  fidei  miniis  firmum  . non  fuffi- 
t 4 ccre 
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5 6 De  virtute  Fidei  divinse, 


ccre  (impliciter  ad  denominandum  hominem  fide- 
lem, nec  ad  jultificationem,  fine  aiia  fide  firma  cir- 
ca articulos  fidei  noftix.  Unde  rurfot  adverto,  ob- 
jc&um  illud  , Se  revelationem  privatam  taliter  cre- 
ditam allenfu  minus  firmo,non  e(Te  dicenda  fimpli- 
citer  credita  ex  fide.  Quia  iteut  ille  habitus  non  de- 
nominatur fides  catholica , nifi  in  ordine  ad  adus, 
q iibus  creduntor  articuli  crediti  k tota  Ecclcfia, 
licet  extendatur  etiam  habitus  ille  ad  revelationes 
privatas , ut  mox  dicemus : fic  etiam  ille  habitus 
non  dicitur  fides  divina  (impliciter  , nifi  in  ordine 
ad  aflciifus  omnind  firmos  : quare  ner  adus  minus 
firmos  , etiamfi  habeant  idem  objedum  forma- 
le , non  dicuntur  res  credi  cx  fide  , vel  tanquam  de 
fide  , quia  hic  modus  credendi  fignificat  folum  af- 
fcnlum  firmi  (limum  , & omninb  certum : per  quod 
patet  ad  rationem  dubitandi  in  contrarium  pro- 
poli tam. 

Nunc  jam  folvamus  fundam  nra  primae  fcnien- 
tix.  Primum  eft  ex  Augnftino  , dicente  fc  non  cre- 
diturum Evangelio  , nili  Ecclcfia  id  proponeret : Sc 
in  Embir.  cap.y.  fide  tantum  credi  , qux  ad  religio- 
nem fpedant.  Et  ex  S.  Thoma  infrk  , tjudft. j-  *ri.  j. 
ubi  docet  objedum  formale  fidei  efle  ptimam  veri- 
tatem , fecundum  quod  manifeftatur  in  Scripturis 
facri*,&  dodrina  Ecclefiz,&  i.part.  quxlhi.art.J5, 
fihi,  inquit,  nojlra  non  innititur  revelat  uni  futi*  aii- 
quilm  Dc(ior<bui  , vel  SdniHs  ,/rd  folum  revelationi 
Aipojloty,  fe-  P-opherufaEli,  qui  Canonicos  libros  fer i- 
fferunt.  Kefpondctur,  Auguftinura  meritb  non  cre- 
diturum Evangelio , nifi  Ecclcfia  proponeret  \ quia 
ipfc  non  habuerat  privatam  Evangclii  revelatio- 
nem : fi  tamen  eam  haberet,  crederet  utique  tfvan- 
gelio  propter  illam  revelationem.  Item  mciitd  do- 
cet , fide  credi  qux  ad  religionem  fpedant , quia 
qux  ad  (ciendas  meri  naturales  attinent,  non  reve- 
lantur , ciim  non  fpedent  ad  finem  fupcrnaturalem. 
Ad  Sand  im  Thomam  dicimus  , loqui  de  objedo 
fide»  regulariter  , Sc  communiter  loquendo  tSc  eo- 
dem fenfu  negat  inniti  noftram  fidem  privatis  San- 
iorum revelationibus , quia  Ecclcfia  nunquam  il- 
las proponit,  & feclufa  Ecdcfix  propofitionc,  non 
pofiiint  regulariter  nobis  conflare  lufficicntcr  ad 
eliciendum  fidei  adcoCum.  Qjare  meryb  Apoftoli 
& Prophcr*  dicuntur  fundamenta  noftrx  fidei  in 
inultis  Scripturo:  Jocis , qux  affert  pro  fc  Valentia 
fbifuprit  ; non  tamen  probant , nifi  dc  lege  ordina- 
ria, juxta  qu.<m  faremur , fidei  Chriftianz  myflctia 
non  conflare  per  privatas  rcvelatior.es. 

Secundi  objiciunt , quia  fides  noftra  c(l  Catho- 
lica , hoc  efl  umverfalis  tergo  non  innititur  priva- 
lis,  fed  publicis  revelationibus  talioquin  non  elTcC 
Catholica,  fcd  fides  privata,  cum  non  omnes  obli- 
garet , fcd  aliquos.  Refpondctur  eundem  habitura 
fidei  denominari  fidem  Catholicam  , quatenus  eli- 
cit aflcnfum  circa  communes  revelationes  ; non  ta- 
men obdat  , eundem  habitum  .pofTc  elicere  aflen- 
fum  circa  revelationes  privatas , Se  fic  non  deno- 
minari fidem  Catholicam. 

Tertio  objciunr,  quia  qui  non  credir  privat*  re- 
velationi,non  efl  hxrcticut,  nec  fidem  amittit  tergo 
fides  non  inclinat  ad  aflcnticndum  huic  revelationi. 

Refpondco.prididum  effe  quidem  infidclem,non 
tamen  hxtcticum,  quia  ad  hxrefim  exigitur  contu- 
macia contra  Ecdefix  propofitinnem  : cxiflimo  ta- 
men quod  amitteret  habitum  fidei  ( quod  aliqui  rc- 
centiores  videntur  negare  , ) quia  fides  non  fo- 
liim  hxrcfi  , fcd  quovis  infidelitatis  peccato  mor- 
tali deperditur , ut  docet  Concilium  Tridentinum 
fejf.  6.  cap.  if.  . i 

Tcrti6  objici  potefl , quia  cui  privatim  aliquid 
revelatur , cognofcit  clare,  hoc  (ibi  b Deo  revelari: 


ergo  non  potefl  habere  afTenfum  obfcuram  de  re  re- 
velata, qualis  debet  efic  omnis  afienfus  elicitus  ab 
habitu  fidei  circa  objeda  revelata*  Ad  hoc?  argu- 
mentum, quod  facile folvi  potuifTet,  difficile  fatis, 
rcfpondit  P.  Coninch  dify.9.  dub.  6.  mnw.pi.  allcn- 
fura  circa  rem  revelatam  tunc  inniti  revelationi, 
qux  defado  cfl  evidens  credenti  , non  tamen  ei  in- 
niti , quatenus  evidens  ell , fi  ve  ita  uc  ipfa  eviden- 
tia ingrediatur  rationem  objedi  formalis,  quia  jam 
alienius  fidei  non  cflct  certior  illa  cvidentia,&  con- 
fequenter non elTct  vera  fides  divina,  qux  omnem 
naturalem  evidentiam  debet  fuperare.  Sed  eviden- 
tia illa  habet  fc  foldm  per  modum  proponentis  ob- 
jedum , ficuc  definitio  Ecclcfix,  aut  ledio Scriptu-  * 
r*  faerx.  Scio  eniiq  evidenter  hoc  ibi  contineri, 
quando  Evangelium  lego  , Se  fcio  etiam  evidenter 
otbem  totum  confcmirc,  quod  id  i Chrifto  fic 
traditum  , ialtem  evidentia  morali  j & tamen  fides 
mea  non  nititur  illa  , evidentia  , fcd  immediate  re- 
velatione Dei. 

Hxc  tamen  rcfponfio,  & dodrina  difficilij  cft,&  2-4J. 
adobjedionis  folutionem  nollo  modo  neceflaria: 
difficilis  quidem,  quia  cx  ea  fieret , nullam  conclu- 
fionem  eile  evidentem  , quanvisex  principiis  evi-  * 
denter  cognitis  deducatur  : nunquam  enim  eviden- 
tia cil  motivum  formale  objedi  vum  , ciiro  eviden- 
tia non  iit  prxdicatum  cx  parte  objedi , fcd  ex  par- 
te adus  cognofccntis  clar.  objedum ; adus  autem 
non  funt  objedum  motivum  , fcd  applicant,  & te- 
prxfcntam  objedum  prxmillarum  } quod  quia  cla- 
re proponunt  prxmillz  cvidcntes.ex  co  prxeise  in- 
ferunt conclufionem  evidenter  , quia  faciunt  elati 
apparere  ejus  objedum  in  objedo  prxmillarum  cla- 
re propoiito.  Si  ergo  revelatio  Dei  , cui  nititur 
•flcnfus  rei  revcla>x  , date  proponit  revelationem, 
non  poteft  nonii  fl  icie  evidentiam  in  objedum  re- 
velaturo i cum  ad  hoc  non  fit  necefTarium  moveri 
ab  ipla  evidentia  rcfl.xc  cognita.  Unde  conflat  ra-  oifntnem 
tio  i priori , quia  cum  obfcuritas  fit  negatio  elati- 
tatis, non  potc.ll  oblcurc  credi  conclufio,nifi  quan- 
do ejus  objedum  non  apparet  clare  in  fc  , neque  in 
alio.  Eo  autem  ipfo.quod  prxmillarum  objcdum,fic 
ejus  connexio  cum  objedo  prxmillarum  apparet 
clare,  Sc  evidenter,  jam  iu  ipfis  apparet  clare  obje- 
dum conclufionis,  cum  hic  litcftidus  formalis  il- 
lius evidenti*  prxmt. larum.  Se  bonitatis  illationis: 
ergo  non  poielt  objedum  conclufionis  credi  ob- 
fcuiC. 

Ncc  exempla  adduda  quidquam  probant  tdiftin-  . . 

guendum  enim  rft  inter  objedum  , & inter  eviden- 
nam,  qua  objedum  cognofckur.  Et  quidem  obje- 
dum illud,  quod  eft  principium,  cui  innititar con- 
clufio,  quodeumque  illud  fit  , & live  oblcurc,  live 
clare  cognofcarur  , debet  feniper  xque  vel  magis 
credi,  quam  ipla  evidcutia,vel  claritas  fbrmaiis,qua 
principia  cognufcuntiir  j ium  evidentia, vel  claritas 
non  cognofcitur  , ficui  nec  ipfa  prxmida  formalis, 
cum  qua  idencificatur.  Quando  ergo  revelatio  pri- 
vata evidenter  cognofccictur  , non  poflct  quidem 
magis  credi  res  revelata  qu^m  revelatio  pollet  ta- 
men intclledus  firmius  credere  rem  revelatam, qu^m 
credat  fe  habuiflc  evidentiam  de  revelatione  j quia 
evidentia  , fcu  cognitio  evidens  de  revelatione,  non 
eft  principium  objedivum , vel  objedum  formale, 
propter  quod  credatur  res  revelata.  Non  eft  autem  p iJei  *ftt. 
abfordum  , quod  non  magis  credat  rem  revelatam,  (•* 
quim  revelationem  evidenter  cognofei  i quia  , ut  l'fi 
(upri  indicavimus  agentes  de  aflcnfu  circa  veraci-  fH  tvt^L 
tatem  Dei , Sc  infra  agentes  de  certitudine  fidei  di-  ^ $«,,  ^uum 
cemus,  airenfus  fidei  debet  efle  firmior  omni  aflcnfu  pt**et  rit. 
evidenti  ,i  quoipfe  non  pendet  tanquam  b ptx 
ruida  : fecus  fi  ab  eo  dependeat  ut  ^ prxmida  : tunc 
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enim  prxmi fla  etiam  illa  debet  tlTc  firmior  omni 
a io  a (Tei  • fu  evidenti;  & hoc  ex  imperio  volnnutis, 
ur  poflit  defervi rc  ad  alTcnfum  fidei  firmifljmum  :de 
hoc  tamen  infra  dicendum  eft.  Hinc  ad  exempla  illa 
facile  rclpondctur  , evidenti im  phyficam  , qua  co- 
gnofeo  & lego  talem  propofitionem  contineri  inii* 
bro  Evangelii,&  evidentiam  etiam  moralcm.qua  vi- 
deo , hoc  recipi  k tora  Ecclefia  , non  efle  princi- 
pium ubjcdivum,  cui  innititur  fides  articuli.  Con- 
linentia  autem  ipfa  hujus  articuli  in  Evangclio,& 
confcnfus  Ecclcfix  , quem  video  , ii  ipfa  Ic  habent 
cx  parte  principii  objedivi , Sc  complent , vel  inte- 
grant revelationem  mediatam  Dei  , propter  quam 
fwmaliter  ego  credo,  juxta  fupri  Jida,  debent  uti- 
que ii  me  credi  xqui  , vel  magis  qu&m  res  revelata, 
ut  poilim  firmiter  allcntiri  rei  revclatx  , ficut  ob 
eandem  rationem  debeo  vcracititcm  Dei  mihi  evi- 
denter notam  firmius  credere  , qulm  alia  objeda 
evidentia  , ut  fupri  diximus  loco  citato.  Secus  ver6 
dicendum  , fi  continentia  illa  , quam  lego  in  libro 
Evangclii  , vel  confcnfus  Evangelii,  non  com- 
pleat, vel  integret  revelationem  mediatam  Dei, 
propter  quam  ctcdo. 


SECTIO  XII. 

Dirum  neceffe  Jit  objefta  fer  fidem  credend» 
proponi  prius  per  Ecclefiam. 

PUndo  prxcedenti  annexa  eft  hxc  difficultas,  an 
fci licet  polfint  credi  per  fidem  chriftianam  ob- 
jeda  noftrx  fidei,  antequam  per  Ecclefiam,  vel  ejus 
nomine  alicui  proponantur. 

Suppono  primd  , non  przrequiri  ad  credendum 
audire  res  fidei  ab  Ecclefia  , ut  habente  antcccdcn- 
tcr  audoritatem  infallibilem  in  proponendo  cx  af- 
fiftcnt ia  Spiritus  fandi , 5c  cognofccre  in  Ecclefia 
hanc  audoritatem  propter  afliftentiam  Spiritus  lan- 
ati ira  eam  gubernantis,  ut  nunquam  poflit  propo- 
nere aliquid  falfum  : probatur  facile  , quia  hoc  ip- 
fum  creditur  fide  divina,  qux  docet  in  Ecclefia  efle 
hnjufmodi  audoritatem  : ergo  ante  ipfius  fidei  af- 
fenfum  non  poteft  requiri  cognitio  hujus  infallibi- 
lis audnritatis : & experientia  docet , non  omnes 
pueros,  vel  adultos , qui  de  novo  ad  fidem  acce- 
dunt , conci  pe  rc  inEcctciia  hanc  infallibilem  audo- 
ritatem  , & aflift.-  nuam  Spiritus  fandi,  antequam 
ullum  alium  articulum  credant.  Credunt  etenim 
articulos  eo  ordine, quo  proponuntur  ; hunc  autem 
articulum  au doritatis  Ecclcfix  contingit  crcdi,poft. 
quam alios  plnres  crediderunt.  Solum  ergo  poteft 
ad  fum  mu  m prxtequiri  cognofcere  res  fidei  propo- 
ni ab  Ecclefia,  concipiendo  in  Ecclefia  fecundum 
fe  auctoritatem  maximam  humanam  , qux  repentur 
in  univerfa  fidelium  congregatione,  quod  k fortio- 
ri conflabit  infri  cx  prima  conclufionc. 

Dices,  fi  ab  Ecclelia  prx  fci  udamus  audoritatem 
infallibilem  divinam  , manebit  folum  in  ea  audori- 
tas  falltbilis  :ergo  meriti  poliamus  cogitare,  quod 
aliquando  fallitur,  Sc  per  conlrquens  formidare  ne 
in  propofitione  etiam  hujus  articuli  decipiatur : er- 
go ut  confiderattir  cum  hac  fola  audoritate  , non 
potefl  movere  ad  certam  fidem.  Rcfpondeo,  licet 
non  fit  evidens  , audoiitatcm  Ecclcfix  fecundam 
feeflc  infallibilem  , clle  tamen  evidens,  audorita- 
tein  illam  talem  efle  tantis  motivis  veftitam.ut  pru- 
denter poffim  hic  Sc  nunc  velle  alfcmiri  fine  formi- 
dine , propter  auctoritatem  D:i  , rebus  ab  Ecclefia 
propofitis. Sicut  etiam  licet  audoritas  Parochi  non 
fit  infallibilis , evidens  tamen  e(l , polle  rufticuin 


htc  Sc  nunc  velle  prudenter  Deo  credere  fine  formi- 
dine, ea  qux  k Parocho  proponuntur. 

Urgebis  adhuc  t ergo, ficut  de  audoritate  Parochi  lAtf. 
polium  (Impliciter  dicere  efle  f.illibilcm  , fic  etiam 
de  audoritate  humana,  quam  habet  Ecclefia. 

Rcfpondeo  negando  confequentiam,  quia  audo- 
ritas  Parochi  folum  reddit  objedum  evidenter  cre- 
dibile rn(licoidiotz,qui  propter  incapacitatem  po- 
teft prudenter  velle  cohibere  formidinem  , fi  quam 
habet  dc  audoritate  Paroc  hi ; non  ver6  homini  do- 
do  , qui  prudenter  poteft  dubitare  de  deceptione 
illius  Parochi.  At  verd  propofitio  Ecclcfix  tot  tan- 
tifquc  argumentis,  & motivis  inflruda  (alis  eft,  ut 
licet  non  reddat  evidens  objedum  , evidens  tamen 
fit  etiam  hominem  dodum  potle  prudenter  cohibe- 
re formidinem  , fi  quam  pollet  habere  de  deceptio- 
ne Ecclcfix  : quare  licet  habeat  motiva  contraria, 
qux  cx  fc  pollent  faltem  imprudenter  generare  for- 
midinem , Sc  adum  quo  diceres  , Forfiran  Eiclefia 
decipitur  , ve l poteft  in  hoc  deiipi  j exterum  motiva 
credibilitatis  fufficiunt  evidenter  ad  hoc  quod  vo- 
luntas pmdentillimc  cohibeat  illam  formidinem: 

•quare  liccr  appareat  quafi  radicaliter  fallibilitas  Ec- 
clefiz,  quatenus  ( ut  dixi  ) apparent  motiva  , cum 
quibus  imprudenter  polles  dicere  , Ecclefiam  polle 
falli  i non  tamen  apparet  fillibilitas  Ecclelix  for- 
malitcr , quia  voluntas  propter  motiva  contraria 
prudenter  cohibet  illud  judicium  , Sc  imperat  af- 
fenfum  certum  , quo  dicas ; Ecclefia  nec  fallitur  in 
hoc  , nec  h:c  & nunc  falli  poteft. 

Suppono  fecundi  , non  efle  quxftioncm,  an  re-  z jo.' 
aoiratur  propofitio  immediata  ipfius  Ecclcfir  f.da  *•„„ 
ungulis  fidelibus  ; hujufmodi  enim  propofitio  ur6  >ir  it 
contingit  cafu  , quo  omnes  Prxlati  in  aliquo  Con-  r *•/»  “"»« 
cilio  Congregati , vel  i ple  Pontifex  immediate  ali 
quem  doceret  :quxftioergo  folum  procedit  dc  pro* 
politione  Ecclcfix  mediata  , qux  communis  ^ft;  4« !M, 
omnes  enim  regulariter  audiunt  myftcria  fidei  ^ do- 
lore , vel  prxdicatore  proponente  ca  nomine  Ec- 
clefix  , & ut  res  qux  ab  Ecclefia  traduntur.  Qnxti- 
rous  ergo,  an  ad  piudentcr  credendum  rcqunatur, 
quod  objedum  proponatur  nomine  Ecclcfix, faltem 
mediate  ; an  verd  poflit  credi , licet  ilh  qui  audit, 
nullo  modo  concipiatcam  efle  Ecclcfix  dottunam, 
neque  ejus  audoritarem  pixcognofcat. 

Aliqui  negant, polle  credi  fine  Ecclcfix  propofi- 
tione  , Dur.  m j,  dift,  zj.  tjuaft.  j.  Mich.  dt  Mcdina 
iii-.;.  dc  retia  in  Deum  fiJt  , Sc  alii.  Pro  qua  fenten- 
tia  videtur  facere  Auguftinus  contra  epiftolam  fun- 
damenti, cap. ubi  lubct  illud  vulgate  didum  : Non 
ered:eem  ytiifi  me  antloutxt  Ect  lefie  commoveret  , & 
infirmata  Catholicorum  auctoritate , E vang  lio  cudere 
non  potero. 

Dico  tamen  primi  , Ecclcfix  propofitionem  non  i e i\ 
efle  condit  ionnn  ex  m tura  rei  icquifitam  ad  crc  £< 
dendum  , fed  fufficere  interdum  propofitionem  ho  r„l9 
minis  privati  proponentis  objedum  cum  debitis  *'  m- 
circumftantiis.ut  reddatur  prudenter  credibile  Hxc  li'  "r*»-*- 
eft  communis  inter  Rcccnnorcs , Sc  fopponitur  k r‘ 1 rt' 
Valentia  i . § 6.  ' bi  propofitionem  Ec- 

clefix  folum  pullulat  fecundum  legem  ordinariam,  ftefnfi  ii' 
Sc  non  cx  natura  rei.  Eandem  fupponii  Suarez  in  interjum 
pra' enti,  dijji.j.  feti.  io.  f.8.  Sc  clarius  Canus,  Vcga» 

Turrianus.  &alii , quos  affert,  & fequitur  Hm  tado 
diff.  1 4.  feti.  1 o.  Sc  videtur  fcqui  cx  fcdionc  prx- 
cedenti , quit  li  revelatio  privata  poteft  credi  fir- 
roiter  ab  que  propofitione  Ecclcfix,  k fortiori  reve- 
latio publica  poterit  credi,  fi  fufticicmibus  motivis 
proponatur, 

Probarur  conclufio primb , quiainptimis  in  lc-  2.51, 
ge  naturx  plurcs  credebant  ex  lola  dodrina  paren- 
tum, fine  alia  Ecclelix  propofitione : deinde  in  lege 
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fcripta  plures  crediderunt  Moyfi  , Sc  alii*  Prophe- 
tis t antequam  eorum  Pruphetix  ab  Ecclefia  reci- 
pcrcntur,&  proponeremur  j quia  fcilicei  vitae  fan- 
di itate  , Sc  rerum  convenientia  , Sc  aliis  de  caulis 
objedum  reddebatur  prudenter  credibile  » prxfcr- 
tim  cum  viderent  aliqua  ex  iis  , qux  Prophetx 
prxdicebant , quotidie  impleri  j quod  notavit  Ru- 
petius  in  ptologo  in  Ofcam  . & Hieronym.  lfai a 
cjp. j7>  & Avu»  7.  dum  docent  Prophetas  fidem 
populi  conci  lia  fle  ex  ceno  retum  eventu  , quia  non 
fiolum  C hrifti  adventum  pofl  longum  tempus  futu- 
rum t fcd  etiam  alia,  qux  Aatim  complerentur,prx- 
dicebam.  Denique  in  lege  Evangclica  *H.  j.  & 4. 
B.  Petrus  miraculo  fado  tcftatu»  cfl,  fe  illud  fecif- 
fein  nomine  ChriAi,  cujus  virtutem  prxdicabar; 
& nullafada  mentione  audoriratis  Ecclefix  , vel 
fax  , convertit  quinque  millia  hominum  , qui  fanc 
prudenter  moti  funi  , licet  non  conciperent  Eccle- 
fix audoritatem. 

Sccondd  i priori  probatur  . quia  Ecclefix  audo- 
ritas  folinn  defideratur  ut  motivum  expellens  pru- 
denter formidinem  ad  credendum:  poti  A autem  hoc 
motivum  fufliciemer  compcnfari  per  miracula,  vel 
alia  inotiva  , qux  interveniant  in  prxdicationc  ali- 
cujus  : ergo  licet  audiens  non  recorderur  audori- 
tatis  F.cclefix,  neque  illam  cognovctit,potetit  pru- 
denter credere. 

Dico  tamen  fecundi,  regulariter  , Sc  juxta  com- 
munem modum»  femper  intervenire  debere  aliquam 
Ecclelix  propofuionem.  Hanc  intendit  AuguA-  ubi 
f*pra,6(  S.  Thoro.  t”/'*,?.  (.«'*•  j.  dum  »ii,  Obje&um 
fidei  ijfe  piiwam  verutum  , 4.  numu  continetur  in  do - 
fliind  Ecdefit.  Ircnxus , Tertullianus  , Cyprianus» 
Cyrillus Hicrofolym.  Ambrof.  AuguAinus  adduci 
i Valentia  ubi  fuyra  , qui  late  probat  hanc  aflertio- 
nem.  PoteA  autem  breviter  c. flendi  cx  fupradidis, 
quia  qui  immediate  proponunt  fidei  objeda  , non 
proponunt  ea  nc  fibi  immediate  revelata  , fed  ut 
accepta  ab  Ecclefia  , Sc  ut  ex  metue  illius  magne 
communitatis  : alioquin  fi  fol&m  quis  proponeret 
per  ptopriam  audoritatem  , ficui  privatus  dutfor, 
non  faceret  tantam  fidem  , indigcrctquc  majoribus 
longe  motivis  quta*  nunc  , quia  runc  foltim  tc- 
fiatur  , ft  ab  Ecclefia  acccpilTe  hanc  dodtinam  : er- 
go ut  dc  fadlo  objedum  fidei  reddatur  communiter 
prudenter  credibile  , recede  eft  , quod  audiatur  i 
proponente, ut  teflantc  Ecclefix  audoritatem, a qua 
illud  accepit.  Ncc  obdat , aliquos  tudiores  non  ita 
explicitc  concipere  Ecclefix  audoritatem  i ejuia 
filtcm  in  confulo  concipiunt, dodriuam  illam  non 
ede  ex  mente  , Sc  inventione  parentis , vel  parochi, 
fed  acceptam  ab  aliqua  audoritate  fupcriori,&  uni- 
vcrfaliuri  , a qua  mcdiaic dimanat  : curo  qua  con- 
fufione  omnes  etiam  tudidimi  concipiunt  commu- 
niter Ecclefiam. 

Objicies  tamen  ptimb,  quia  hoc  quod  cd  , do- 
drinam  idam  tradi  ab  Ecclefia  , cedatur  i fle  imme- 
diatus magifter  per  ptivatam  audoritatem  , quam 
habet : ergo  ficut  ida  privata  audoritas  fufbcit  , ut 
audiens  moveatur  ad  credendum  hanc  ede  Ecclefix 
dodritumj  fic  etiam  eadem  privata  audoritas  fuf- 
ficeret  ad  credendum  hoc  objedum  fuilfe  olim  re- 
velatum , licet  nec  implicite  conciperet  ibi  audo- 
ritatem  Ecclefix  id  docentis.  Refpondetur  negando 
confequentiaro  , non  enim  fofticir  xqualiter  privata 
audoritas  ad  omnia  perfuadenda  : fufficit  quidem 
ad  perfuadendum  fc  hoc  ab  Ecclefia  accepidc,  quia 
hoc  porcdipfc  ceno  fcire  , & tedari  •,  non  tamen 
fudicit  ad  perfiiadcndum  olimfuifTe  hoc  objedum 
revelatum, cum  ipfe  revelationem  non  habuerit,  nili 
aderat  fc  hoc  accepidc  ab  aliquo  digni  di mo  tefte, 
qualis  cd  Ecclefia, i qua  tedatur  fc  illud  accepide. 


Secundi  objicies  contra  piimaro  condufionem: 
fi  non  requiritur  ex  natura  rei  Ecclefix  ptopofitio 
ad  credendum : ergo  hxreticus,qui  negat  unum  ar-  f,Cmndt. 
ticulum  , vel  Ecclefix  audoritatem , poteA  adhuc 
per  fidem  alia  credere  \ pote  A enim  adhuc  feclufa 
Ecclefix  audoritate  habere  alia  motiva,  qux  fuffi- 
cienter  illa  reddant  credibilia.  Refpondeo  , illum 
qui  fufficicnter  cognofcit  audoritatem , quam  Ec- 
clefia  habet  ,ut  fit  regula  in  rebus  fidet  j Sc  tamen 
eam  contemnit , non  poflc  prudenter  alium  articu- 
lum credere  , quia  deberet  prius  prudenter  inqui- 
rere an  rcci piatur ,vel  rejiciatur  ab  Ecclefia  ille  ar- 
ticulus quod  tamen  hxreticus  non  inquirit. An  ve- 
16  ille  , qui  ignorat  audoritatem  Ecclefix,  poific 
adhuc  crcderc  unum  articulum  , pro  cujus  credibi- 
litate  habet  evidentia  motiva , & di  dentiri  alteri, 
pro  cujus  etiam  credibilitate  habet  alia  evidentia 
mocivadivctfa.eAgrjvis  difficultas,  quam  ex  pro- 
fcdo  tranaturi  fumus  fuo  loco  dilf.  17.  ubi  videbi- 
mus , an  poflit  manere  fides  aliorum  in  eo  qui  ne- 
gat unum  articulum.  Nunc  fuAiciat  advertere  , fi- 
dem quoad  hoc  fe  habere  indar  t lutitatis,  qux  non 
poteA  diligere  perfede  Deum  circa  unum  ‘obje- 
dum  , quinvirtualiter  velit  implere  omnia  prxee- 
pta.  Sic  etiam  fides  non  poteA  credere  Deo  in  uno 
articulo  , quin  implicite  credat  quidquid  fufficien- 
rcr  condi  terit  didumefle  a Deo.  Rationem  autem 
& priori  reddere  conabimur  dido  loco. 

Terti6  objicies : ille  qui  ignorat  Ecclefix  au-  1^6. 
doritatem  proponentis  res  fidci,vcl  ignorat  aliquid  okjtaio 
proponi  ab  Ecclefia  , non  ed  hxreticus  , licet  alicui  imio. 
articulo  difientiatur , hxrelis  enim  cd  pertinacia 
comta  Ecclefix  dodrinam  -,Sc  tamen  ille  poteA  ha- 
bere motiva  cum  evfdentia  fufficienti  ad  creden- 
dum : ergo  poteA  e(Te  infidelis,  fi  non  credat,  Sc  pcc 
confequens  poterit  amittere  fidem  fine  hxrcfi.  Kef- 
pondeo  concedendo  totum  ; fides  enim  non  folum 
hxrcfi  , fcd  quolibet  peccato  proprio  infidelitatis 
deperditur  juxta  Tcidentinum  fejfi6.cap.tj . dc  quo 
alias  dicendum  erit  dUU  diip.  17. 


SECTIO  XIII. 

Infertur  ex  dittii  differentia  inter  habitum 
fidei , & habitum  Theologia : ubi  de  di- 
fitnchonc  fidei  d prudentia  tnfufa . 

EX  didis  circa  objedum  formale  fidei  refolvi  po- 
teA quxAio  ii  Ia  ,an  Sc  quomodo  ex  parte  obje- 
di  formalis  differant  adus  fidei,  Sc  conclufiones 
thcologicx  : fub  quo  tamen  titulo  claritatis  gratii 
multas  quxAiones  diAinguete  poffumus.Piima, quo- 
modo fides  , Sc  Theologia  differant  ex  patte  obja- 
di.  Secunda  , an  habitus  fidei  concurrat  vel  fo- 
lus , vel  fimul  cum  aliis  adaiTenfum  conclufionis 
theologicx,  an  vct6  detur  alius  habitus  diAindus 
Theologi*.  Tertia  , qualis  fit  hic  habitus  ,anfu- 
peroaturalis , vel  naturalis , an  fimplex  , vel  multi- 
plex. Quarta  , an  habitus  Theologix  diAingui  de- 
beat ab  habitu  prudentix  infufx.  Qjx  omnia  fcor- 
fim  examinanda  nunc  funr. 

Prima  ergo  quxAio  propofita  de  objedo  for- 
mali Theologix  , Sc  ejus  differentia  ab  objedo  fi- 
dei , dividi  rurfus  poteA  in  alias.  Prima  eA,  an  con- 
clufio  deduda  cx  una  propofitione  de  fide  , & alia 
evidenter  nota  ex  principiis  naturx  , fit  adus  fidei, 
vel  Theologix.  Secunda,  quid  dicendum  dc  con- 
clufione  deduda  ex  duabus  prxmiffis  dc  fide.  Ter- 
tia, quid  dicendum  de  conclufione  particulari  de- 
duda cx  prxmiAa  umvctfali  dc  fide  , v.  g.  Omnes 
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Difput.  I. 

ptfltri  Ad 4 in  ipfo  peccaverunt  \ Partu  tfi  ume*  ex 
Ulie  : ergo  fetem  in  Adam peccavit. 

5.  I. 

De  conclufione  deduci a ex  una  de  Fide , & 
altera  evidenti  naturali. 

Z 5 8.  /^\Uod  attinet  ad  primum  dubium,  multi  dicunr, 
Ah  tenti*-  V /conclufionem  illam  ede  de  fide:  ita  Cano 
Ji»ded*tt*  Ut. 6.  de  lecte»  cap.  ult.ad  io.  Vega  lib.tf.  in  TriJ.c. 39, 
‘id"”*  ^afqu**  i.  pane,dijp.^.  cap.),  Sc  eam  videntur  fup- 
tJ»  rv- " Poncrc  » «N*  Theologiam  non  diftinguunt  a fide 
dmimatm-  infhfa,  ut  Solus  in  3.  dip.  j j.  Ocham.  tn  prologe ,4.3. 
r*U , [it  principali , Intra  G,  & alii  : unde  licet  hxc  propofi- 
otim  fidtif  (io  t chriptu  tfi  rijut.u  , non  fit  immediati  revela- 
ta, eA  tamen  mediate, quatenus  eA  revelatum,  quod 
fit  homo  , Sc  ad  fidei  affenfura  fufficic  virtualis  re- 
velatio : neque  enim  minus  repugnat  infallibili 
veritati  Dei  efl‘e  falfum  id  , quod  cA  nece  (Varii  con- 
nexum cum  obje&o  exprefsc  revelato , quam  cllc 
falfum  id,  quod  immediate  revelatur , cum  utrum- 
quederogaiet  veracitati  divina:,  & in  utroque  cafu 
Deus  fallitatis  argueretur. 

Alii  communiter  neganr,illam  conclufionem  effe 
dc  fide  : ita  Gregorins,  Major  , Gabr.  Capreolus, 
Cajet.  & alii,  quos  affen,  & icquicur  Suarcz  difb.}. 
fcll.  i j.  «mu.  $.  Valentia , & Corduba  , quos  affert 
idem  Suarcz  «.7. Molina  1 . pane, tjuxfl . 1 .an. i.difp.  1. 
CT  1.  Sc  late  Petrus  Hurtado  difp.  1 *,  feQ.  I . quibus 
favet  S.Tboraas  I. parte, ejtup.l.art.i.  Se  foper  Boc- 
tium  de  Trinit.  (j.ian.i.ad  in  prologo  fewcn- 
tiarum  tri.}.tjualliunc. prima. 

X 5 9*  Suppono  primo  , non  effc  fermonem  de  conclu- 
Nem  Hf  fionc.cujo»  fbjc&um  contineatur  fottnalitcr,  quan- 
»fitvT  vis  confuse, in  prxmiffa  revelata, qualis  cflet,  Chri - 
tmelnfien*  animal  rationale : quae  conclufio  continetur  in 

nrri-  AI*  rcvelara  , Chriptu  ejl  h /no  , formalitcr  quidem, 
Ht»-nr  ftr.  fed  minus  clatc.liem  in  eadem  propofitionc,C/wi/7«< 
mattter  m ep  hamo  , cont. netur  formaliter  hxc  } Chriptu  habet 
wvTf  r ratio- .<letn.  Dc  his  enim  poAca  dicemus: 

ftdtamtim  ,10nc  autem  folum  loquimur  de  conclufione  , cujus 
venmaiiitr.  obje&um  non  continetur  formaliter  inobjc&o  prx- 
milhe  revclatx  , qualis  cA  operatio  humana,  qox 
non  continetur  formaliter  in  humanitate  revelatu, 
fed  folum  virtualiter  , & Tanquam  in  cauia  tic cella- 
ria. Unde  non  placer  Hurtado  , qui  dtfla  d'ffnt.  1 1. 
/'ff.i.  §.  1 G.  & feft-x.  §.a  3.  fupponir , conclufionem 
illam,  Chriflw  rifibilii , dc  qua  controvertirur,in- 

telligi  de  rifibilitate  radicaliter  lumpta  , Sc  in  hoc 
feniii  dicit  obje&um  illud  non  pertinere  ad  fidem, 
licet  difp.  1 o.&  eadem  difb.  1 a.  concedat  pertinere  ad 
fidem  illam  conclufionem  t Chrifi tu  e$  rationalia  }in 
quo  non  videtur  mihi  fatis  confcqurnter  procedere, 
quia  tam  idenrificanr  re  diter  tadix  rifibi  litatis 
cum  humanitate  revelata  , quim  rationalitas.  Si  er* 

f;o  fufhcir  ad  fidem  ,quod  ohjeffura  illud  Jit  reve- 
atum  , quanvis  non  diffinft^  , fed  confuic  , luAi- 
cit  etiam  , ut  radix  rifibi  litaris  pertineat  ad  oh|e- 
Aum  fidei.  De  hoc  ramen  poAca  dicem -s;  nunc 
adverto  mcliiis  explicuiAe  Aatum  qucAioni*  Sua- 
rium ubifttprd,  itum  a.  dicciucm  , revelationem  Vir- 
tual era  differre  k confufa,  eo  quid  confufa  revelas, 
licAr  coufuse,omniacontenta  in  re  tevelsta  forma 
liter.  Virtualis  vcr&eA  de  iis,  qua  «'•,  continatur 
ullo  modo  formaliter  in  re  revelata  , fld  tantum  irodi 
ce , ut  in  exemplo  de  riphilitate  , & pm  libn  . Ubi  beni 
explicuit  , objedtum illius  eonclufionif  C h-Aut  </7 
tifibilte,  non  efleipfam  radicem  rifibilitatis/cd  rifi 
bilitatem  , quz  fola  continetur  in  hum.imtate  re- 
velata , tanquam  in  radice  i nam  radix  rilibilitatis 
nou  continetur  certe  in  humanitate  tanquam  m ra- 
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dice  , cum  humanitas  non  fir  radix  radicis  rifibili- 
tatis,  fed  fit  ipfamct  radix  rifibilitatis : & nNrn.it. 
addit , ide6  h«  non  elle  arque  certa  cum  revelatis, 
quia  poffiuu  de  poientia  abfolurl  i revelatis  fepa- 
rari,  quod  quidem  de  tadice  rifibilitatis  verum  non 
eA.  Dubium  ergo  prxfeni  non  procedit  dc  rilibiii 
radicaliter , ut  intellexit  Hurtado,  fed  de  rilibiii 
formalitcr,  ut  explicuit  bene  Suarez. 

Suppono  fccundb  dupliciter  polle  prxmilTam  160* 
naturalem  cum  prxmiffa  revelata  defer  vire  ad  affen- 
fum  condufijnis  illius,  v.g.  Chriftm  e/?  rifibilu.  Pri- 
, quatenus  per  difeurfum  fit  affenfus  conclu- 
fionis  inniteus  duplici  prxmii1a,&  in  hoc  fenfu  ali- 
qui cx  Audlonbus  primx  fcntenrix  fatentur  , af- 
lenfuni  illum  non  effe  ex  fide  , ut  d^  Patre  Vafquez 
notavit  Suarez  nMtn.7.  & idem  concclliiros  elle  Ca- 
num , & Vcgam  , dicit  idem  Valqucz  loco  citato. 

Secundb  delctvirc  intclligitur  piximlfa  naturalis, 
folum  tanquam  proponens  Sc  explicans  per  difeur- 
fum theologicum  , quid  conrincaiur  virtualiter  in 
propofitionc  revelata  , ut  apparente  continentia 
unius  obje&i  in  alio  , potfit  poAca  intelle^los  ailen- 
tiri  obje&o  contento  virtualiter  , non  propter  prx- 
miffas  , vel  per  difcutfum  tx  illis  , fed  propter  re- 
velationem folam  , in  qua  continetur  Hunc  autem 
modum  dicunt  Vafquez  , & alii  fuffic,  rc , iit  fides 
alfentiatur  obje&o  conclufionis  , tanquam  objc&o 
de  fide  : Suarcz  veri  negat,  & Hurtado  difb . 1 1.  $.9. 

His  fnppofitis,  placet  mihi  in  hoc  pun&o  fecun-  l£f» 
da  fententia  , & dico,  affenfum  illum  circa  proprie- 
taten»  non  revelatam  formaliter  , fed  fidum  in  cau-  e rtapre- 
fa  , & in  virtute , qu*  revelata  cA  , non  elle  dc  fi  pnotatom 
de  , live  fiat  per  difeurfum  ex  prxmiffa  etiam  natu-  ”‘mrr'elMm 
rali  ,fivc  prxmiffa  illa  afftimatur  folum  ad  cxpli-  ‘i^rnnejl 
candum  quid  contineatur  virtualiter  in  revelatio  de  fide» 
ne  formali  fa£la.  Probarique  poteA  breviter  »qui* 
non  poteA  cllc  de  fide  id  quod  non  crcdirur , quia 
revelatum  ,Sc  tcAificatum  cA  a Deo.  Sed  objttfam 
cjufmodi  conclufionis  non  dicitur  k Deo, fed  aliud, 
cx  quo  partialiter  hoc  aliud  infertur : eigo  non  po- 
teA  hoc  credi  ex  fide  , cum  non  participer  rationem 
formalem  , & motivum  proprium  fidei.  Quamuro- 
cunqirc  enim  explicetur  revelatio  , Sc  objetiutn  re- 
velatum , nunquam  invenietur  diflum  a Deo  obje- 
ftum  conclufionis  , imo  nec  aliquid  , quod  folum 
poflit  movere  ad  illud  credendum.  Non  ergo  mo- 
vetur intcllc&us  k folo  tcllimonio  Dei, fed  finml  ab 
illo  principio  naturali,  quod  nili  verum  credrtctur, 
non  crederetur  ohicAun»  conclufionis  j ergo  moti- 
vum fidei  non  fufficit  ad  credendum  objc&um  con- 
clufionis ,& per  ei/nfeqiu-ns  non  creditur  dc  fide, 
quia  conclufio  feqnitur  debiliorem  partem  mottvi, 
ciim  non  poliit  magis  credi  conclufio  , quim  moti- 
vum.&  in  noAro  cafu  motivum  faltem  quoad  unam 
partem  non  credatur  cx  fide. 

Objicies  primd : omnia  illa  pertinent  ad  fidem,  z6l* 
qix  creduntur  piopter  motivum  teAimonii  divini,  ot rt3te 
uve  mediate  , five  immediati  , ficui  omnia  aman-  frim*. 
rur  ex  duritate  , qux  amantur  propter  Deum,  five 
mediati.ltve  immediate  : fed  ril.bslitas  ChriAi  cre- 
ditor mediate  talrcm  propter  tcAimonium  divinum} 
credimu'  enim  Chriftum  ei!e  rifibilcm,  quia  cA  ho- 
mo ; Sc  credimus  dic  hominem  , quia  revelatum  eA 
a D.o : :rg«  ultimi  tcfolvitur  affenfus  ille  in  teAi- 
inon  nm  divinum  , & per  confequens  icAimonium 
divinun*c()  motivum  f mule  j nam  illud  fidum  cA 
moMvun»  forn-alc*  proprie  loquendo  , in  quudulti- 
n.i  rrJolvitur  affen  fu*.  Rcfpondetur , negari  non 
poffc  , quod  motivum  fidei , fcu  tcAificatio  Dei , fit 
motivum  formale  partiale  cicdcndi  rifibi  lirarem,  id 
enim  ptob.it  argumentum  propofitum  ; non  tamen 
cA  motivum  formale  totale  ,cim  non  poffic  refidvi 
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De  virtute  Fidei  divina, 


Mt+r  alienius  rifibili.sns  ad*qua.A  , & ultimA  in  Colunt 
HUr r teftimonrom  Dei , fed  m illud  eiutn  altcrum  p m; 

cipjum,  quod  omnit  homo  fu  nlibiln  : qo«=  •>«« 
""  nubilius  credatur  partialiter  propter  te  hmomum 
Dei . non  tamen  Ceditur  de  fide  . quta  ■»»  M l dl- 
f*if  «f.l-  cuntut  credi  ex  fide  , que  credimus  Vj 

Vi.%«  - canti  trifibilitatem  autem  non  na  credimus , cum 
,i  & nln  Dcul  illam  non  tedetur , fed  quia  Deus  uftatuc 
£ "t  Chriftum  clil-  hominem  , & quia  omnis  homo  cft 
‘Z.T  rifibilisi  quare  aflinfu.  ille  cft  m.xtn.  « menieo 

Dti.  fidei , & alio  moiivo  natuiall  : quod  non  lufiiclt  ad 

faciendum  a (lenium  fidei , fed  alium,  qui  nec  bt  il- 
d i,  nec  fciemificus  quoad  objcdfum  matetiale,  e 
alterius  fpcciei  mirt.e  , qui  appellatur  theologicus, 
qui  quidem  eft  obfcurus , «c  inevidens  telpcaa 
conclulionis,  proptet  incvidcmiaro  nnius  prunuli* 
revelat*  : & aliunde  non  habet  firmitatem  pro- 
priam fidei  rcfpeflu  ejufdcro  conclulionis  pioplcc 
alterum  principium  natu.alc  , quod  non  c.cdlmus 
e,  auCutuatc  divina,  fed  lumine  folo  tattoms  na- 
turalis  , quod  non  ctcdimtis  ita  fimmet  hcul  tes 
fidei.  Unde  appare  difeimen  elatum  i chailtate, 
& ejus  exemplo  : quia  in  iis  objettis  mediatis,  qu* 
proptet  Deum  volumus  , totum  Sc  unicum  mo  t 
vitro  ultimum  eft  fula  boniias  Dei , piopict  quam 
volumus  omnia  media  , «e  non  piopte  aliud.  «~on- 
clulio  autem  theologica  non  refqiviiut  ultimi  in 
fularoDci  a.i&ontatcm  , qu*  fola  non  fiifhccc 
fine  alio  principio  , quod  non  credimus  p«op  er 
Dei  leftimonium.  AnvcrA  alienfus  ille  n “pt - 
naturalis.  St  an  habitus  fidei  ad  illum  immediate 
concurrant  , dicemus  poftea. 

Objicitur  fecundA  , quia  ad  infinitam  veacita- 
’ * tem  Dei  fpefiat , ut  fini  vea  ca  cnam  , qu*  lunt 
fuMid».  connexa  cum  iis , qu*  Deus  tcftificatur.  r enim 
aliquid  in  his  falfum  elTc  , falluatis  ellam  St  men- 
dacii convinceretur  D us  , cum  non  pulht  vetitas 
rei  tcftificat*  fubfiaere  eum  falfiute  eoufcquentiss 
ergo  cudonus  Dei  eft  moliv.im  fufisetens  ad  cre- 
denda  hic  alia,  qu*  ncceflariA  eonfcqui  i.tur.  Kc- 
ai  ev.c-  fpondetur,  ad  ventatem  Dei  ’ pt &ate  , ut  ea  objcC  a 
v"  mediata  non  fini  falfa  ex  eo  capite  , quatenus  pen- 
{nffl"  ’ " dem  ab  illa  ; non  tamen  ex  illa  alia  paite,  qua  de- 
na*.«.  pendent  ab  alio  principio  ; cx  en  cum  qnud  tlfent 
Ii,  falfa  ex  illo  alio  principio , nihil  (cqucieiut  contra 

J„„,  'p-  veritatem  Dei.  Ex  fuppolitione  tamen  ,quod  illud 
aljijJ  jocipiom  r„  verum  , pertinet  ad  vcaeita- 
tem  Dei , quod  non  fmt  falfa.  Quia  vetA  tlla  lup- 
politio  , Se  ejot  vetitax  non  pendent  a veiacitatc 
Dei  , hinc  cft  , quod  non  relidet  adiquate  vetitas 
conctllfionis  A vctaeiiate  D-i.  Qj.oniam  tamen  de 
fafto  fupponitot  illud  aliud  piincipium  efte  verum, 
hinc  de  fiflo  argueretur  Deus  mendax  fi  cnntUlbo 
fit  falfa:  hoc  vet  A non  argueretur  ex  lola  ftlhtatc 
conclulionis  , fed  etiam  cx  vetitate  alterius  prin- 
cipii : unde  de  primo  ad  ultimum,  nec  vetitas  con- 
clufionis  pendet  i fola  veracitatc  Dei , nec  cft  ne- 
Ce (Tatia  propter  folam  veracitatem  DeofcJ  propter 
illam.  Se  proptet  illud  aliuJ  principium,  quod  lup- 
ponitur  verum : quare  nunquam  refunditur  totali- 
ter veritas  conclulionis  in  folam  veracitatem  Dci,Sc 
ejus  tcftimonium  , ut  in  motivuro  fulhcicns  , ptouc 
refundi  deberet,  ut  crcdetctut  ex  fide. 

1(>\.  Aliis  verbis  proponi  Colet  idem  argumentum, 
Am.tfU  qfiia  nimirum  ad  fidtm  fpcftat  quidquid  fequitur 
per  fe  rev;  lationem  ‘.fed  riflbilitas  Chrifti  fequitur 
}»,  'i)«iie  per  fc  rrvtiaiionem  dc  ejus  hiimanilatc,cum  Ccqua- 
,,  tur  per  fe  humanitatem  revelatam  : ergo  rifibihtas 
C Krilli  fjcdU  ad  fidem.  Refpondeuir  negando  ma- 
jorem , qi*  dupliciter  inltlligi  poieft.Sr  in  utroque 
fcnfu  eft  falfa  s nam  fi  intelligatnt  de  ipfa  revela- 
tione formali , eft  falfa  .quia  icvelalionem  forma- 


lem fequitur  pcc  fe,  cum.  fit  accidens  creatum, quod 
inhxreac  fubjc&o  : & tamen  it.hxicntia  hxc  revela- 
tionis in  fubjcCio  non  tpe&at  ad  fidem.  Si  vexo 
imclligatui  dc  ubje&o  revelationis  prout  intelli- 
gi  debet  ) cft  etiam  falfa , quia  paffiooes  confcq  *cn- 
tes  rem  revelatam  , non  pertinent  ad  eandem  fidem. 

Ratio  a piioricx  didtis  cft  > quia  non^  potcft  ctedi 
dc  fide , nifi  id  quod  creditur  propter  folam  conne- 
xionem cum  au&oritatc  Dei  teftantis  : paffiones  au- 
tem rei  rcvelatx  ,eo  ipfo  quod  credantur  propter 
connexionem  per  fe  cum  re  revelata , jam  non  cre- 
duntur propter  folam  connexionem  cum  au&orita- 
tc  Dei  teftantis  , fed  etiam  propter  connexionem 
cum  rc  revelata  , liftcndo  paitiaiiter  in  bac  conne- 
xione squate  non  poliunt  credi  cx  fide.  Pauli  aliter 
xcfpondct  Hunado  di^.t  i.  J.  io.  fed  fortafle  rc  ipla 
in  idem  recidit. 

Objicitur  tertii  , quia  homo  fine  rifibili  cft  chi-  2 . 
mxta  : ergo  qui  negat  nfibile  dc  Chufto  , ne-  o^a.# 
gat  verum  hominem  , 8c  pet  confequeus  negat  fi-  wa. 
dem  , quod  Chriftus  fit  verus  homo.  Hoc  .rgo- 
mento  nimtim  fe  torquet  P.  Huitado  M« 

(J1  feq:.cnuv.  & difficile  refpondct.  Potcft  autem  fa- 
cile tcfpondcri  , hominem  fine  radice  nlibilitatis 
ellc  chimxram  , neque  hoc  m gari  de  Chrifto  i ne- 
gante cite  riiibilcm  , fed  potius  affirmari  > dum  af- 
lcrit  ellc  hominem  : tunc  enim  conceptu  coufufo 
concipit  omnia  prxdicata  realitet  identificata  cum 
vero  homine  } & idci  altera  propofuio  eft  falfa, 
qua  negat  hominem  tfle  rifibilcm,  quia  dc  homine 
vero  concepto  cx  parte  lubjc^fi  cum  radice  rifibi- 
litatis  in  confiifo  , negat  nplicitc  rifibilitaiem  in 
a&u  fecundo  , in  quo  folo  eirat:  quod  tamen  non 
cft  formalitcr  revelatum.  / 

Objiciuntur  quarti  plura  exempla  propofitio-  J.6&. 
nomde  fide  , qux  folum  virtualiter  revclatx  funt,  obf8U 
& non  formalitcr  , v.  g.  Detu  eft  ir.finuut , Petis  eft  V 
incorporeus  , Puter  dijlingnit*r  reuliff’  a Filio, In  Chri- 
fto funt  duo  voluntatis  ,Trtus  Ch'  iftus  eft  /i.£  Jinguhs 
fpecitbus  Euchjrftia  , Sc  alix  finiiles.  Rcfpondctur, 
piopofitioncs  illas  ellc  formalitcr  revelatas,  lic^t 
aliqux  non  itacxplicite  :hoc  tamen  parum  refert, 
qjia  tcvclatio  potcft  clTc  formalis  , Sc  tamen  non 
omnini  diftinfta  , & eXplicita  i qu*  quomodo  fuf- 
ticut  ad  ailcnfum  fidei  , conftabit  ex  pundkis  fe* 
quemibus  , ubi  etiam  videbimus  dc  illis  propofi- 
tioiubus , qux  infiruntur  ex  duabus  formalitcr  re- 
velatis , ic  dc  particularibus  contentis  in  univerfa- 
li  revelata , ut  hunc  infamem  elTe  in  gratia  Dei, 
quando  conftat  efte  rite  baptixatum  i te  elTc  fine 
gratia,  quando  fcis  evidenter  te  efle  in  ifFtftu  pec- 
cati mortalis  ,&  aliis  fimilibus. 

Objicitur  quint6  , quia  negans  Chtiftum  ede  167. 
riiibilcm,  habuctur  ut  hxrcticus  tergo  pertinet  ad  Obr*aio 
fidem  illud  affirmare.  Rcfpondctur , illum  prxfumi  omini*. 
hxreticum  , quia  non  prxfumi  tur  negare  princi- 
pium  evidens  naturale,  quod  homo  fit  rifibtlis,  fed 
principium  obfcurum  rtvelatuin  , quod  Deus  fit  rtf4Ttt 
homo.  Si  tamen  ipfc  non  negaret  > Chtiftum  ede  CMflum 
hominem  , fed  folum  negaret , hominem  ede  tifibi-  tjfirtfihl*. 
lem  , non  edet  veic  hxteticus  coram  Deo.  Ita  cum 
aliis  Suartz  ubi  fup>a  , nutn.tt.  Addit  bene  Hurta- 
do  diff.  1 x.  $ 17.  neque  etiam  in  foro  externo  pu- 
niendum tu  hxreticum  , fi  ellct  homo  rudis  , qui 
facile  errare  podet  in  principio  evidenti  Philofo- 
phico.  a 

Objici  potcft  fextb,  quia  fides  potcft  concurrere  16  8. 
fimul  c.im  fcientiaad  eundem  adenfum  : v.  g.  pof- 
fum  eodem  a&u  credere  animam  ede  immortalem  I****' 

Sc  propter  motivum  fidei , Cc  propter  demonftra- 
tianem  Philofophicam  , ut  videbimus  tifput.  fe - 
qu  enti : ergo  ex  co  , quod  concucrat  altera  prx- 
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mitia  , qux  non  iit  ex  fi  Jc  , non  tollitur  quod  con- 
cludo credatur  cx  fide.  Refpoudctur , concello  an- 
tecedenti » diftinguendo  confetjuens  : fi  alie  prae- 
miti* fcientificx  non  concurrant  ad  lippiendum 
defc&ura  motivi  fi  le  i.quod  fc  folo  movere  non  po- 
terat* fcd  ad  majorem  abundantiam, concedo : fecu* 
ii  concurrant  propter  indigentiam  , quia  motivum 
fidei  lolii m non  fufficeret  , ut  contingit  in  cafu  no- 
Uio.  Differenti*  ratio  eft  clara  , quia  in  primo  cafu 
objciftum  conclufionis  eft  revelatum  , atque  ideo 
fides  ptmft  illud  credere  propter  Tuum  musivum. 
In  fecundo  autem  cafu  non  eft  revelatum  , net  cre- 
di poteft  praecise  , quia  eft  revelatum  , fed  propter 
illud  complexum  , quia  revelatum  eft  , Cluilium 
olle  huminem, & abunde  conftat,  hominem  clf.  riii- 
bilcm,quod  complexum  non  eft  motivura  fidei,  fcd 
complebitur  motivum  tanquam  aliquid  cx  fe  non 
fullicicns  ad  credendam  rifibilitatem. 

Dubitabis  * an  fi  Eccleiia  definiat  eonclufio- 
n.m  illam  dcdn&am  ex  una  revelata  , Sc  altera 
evidenti  fcientifica  , poffit  jam , Sc  debeat  credi  cx 
fide.  Negavit  Molina  i.  parr.  ejmfl.i.art.i.  ditf.s, 
& i.  fed  dixit  , manere  a huc  fub  certitudine 
theologica  , quia  Ecclcfia  n n potrfl  facere  quod 
fit  de  fiftc  i nequit  enim  habere  nova»  revelatio- 
ne* , aut  facere  nova  dogmata  , fcd  fold.n  habet 
affiftentiam  Spiritus  fan&i  , ur  non  erret , quando 
explicat  quid  fuerit  antea  revelatura  » aut  quid 
fcquaturex  revelatis.  Suarcz  tamen 
aftimiat , quia  jam  illa  propofitio  non  fotum  vir- 
tualitcr  , fcd  formalitet , & immediate  eft  teftifi- 
cata  a D.o  per  Ecclcfi  un  , per  quam  Deu*  no*  do- 
cet , & de  qua  venficatur  illud  Pfalmi  44.  Lingua 
mea  calamus  feriha  velociter  fcritwiu  ; Sc  quia  defi- 
nitiones Conciliorum  non  minus  fide  creduntur, 
quim  verba  faerx  Scripturz  , & ideo  Gregor.  Ma- 
gnus lib.%.  tpifi.  csp.  14.  prope  finem  dixit  , qua- 
tuor  prima  Concilia  generalia  habenda  ede  licuc 
quatuor  Evangelia.  Unde  Ecclefn  m Conciliis  ab- 
folute  definit  fua  dog  nata, Se  negantibus  dicit  ana- 
thema ut  bxreticis. 

Utramque  fententiam  aliquo  modo  conciliare 
debemus.  Exiftimo  iraque  cum  fecunda  .fentenua» 
ea  qux  ab  Ecdcfia  definiuntur , polle,  & debere 
credi  de  fide.  Quod  ultra  argumenta  a Suario  ad- 
du&a  confirmat  ominum  praxis,  Sc  ufu*  , quo  in 
folemni  fidei  profeflione  emittenda  , ubi  fidem  no- 
ftram  proteftamor , profitemur  nos  credere  omnia  i 
factis  Conciliis  definita,verbis  illis  : Cdtcaistmem- 
nia  fi  factis  Ctcnemlm  & Oecumenicu  Ct*  Uiie , *c 
pr.uipue  a ficref-vitlu  T^dentina  Synodo  r rad<ta  , defi- 
nita t & declarata  , indubitanter  recipi»  , atque  prefi- 
te»r\  ubi  non  aliter  fidem  illarum  definitionum 
profitemur  , quam  aliorum  articulorum  fidei  , qui 
in  eadem  formula  continentur.  Addo  tamen  cum 
prima  fcntciuia , Ecclefiain  non  h ibcrc  novam  rc- 
velatiouera  Dei  ad  hxc  dcfin.cnda  , nec  per  hoc 
Deum  revelare  dc  novo  .liquid.quod  jam  antea  non 
revelaflei , falcem  in  confido  , fcd  nobis  jam  none 
conftarc  magis  diftin&c  , vel  determinati  , quid  fit 
illu.4  quod  antea  magis  confuse  continebatur  in  re- 
velatione divina- Hic  enim  videtur  cfle  fenfus  com- 
munis Theologorum,  quos  affert  Coninch  diif.  11. 

8.  quando  dicunt  .articulos  non  crefccr  nu- 
mero , nec  aliquid  polle  ab  Ecclcfia  fi.-rt  d,-  fide» 
quod  jam  priits  non  cftcr  a Dro  revelatum  , live  in 
Scriptura, (i ve  revelatione  Apoftolt*.  vel- alii*  fi  dia, 
& ad  nos  per  traditionem, vtl  aliter  tranfmiffa.  Un- 
de diffctcntiam  agnofeant  imer  doctrinam  Conci 
lii,  ik  Scripturam  Canonicam  ; nam  Scriptor  Ca- 
nonicus feribit  qur  prius  revelata  non  fucranr : F.e- 
clefia  autem  in  Conciliis  folum  evolvit  revelationes 
Csrd.  de  Ligo  de  tfnutt  2%4«  i'vineu 
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antea  fa&as,5c  earum  fenfum  verum  proponit  infi.1- 
libi!ircr,propter  alfiftentiatn  Spiritu»  fandti. 

Qjod  ut  explicetur  , & probetur  , advertendum 
eft  i<i  , quod  bene  notavit  Coninch  cum  aliis  d-Ua 
difji.n.  dub-6.  aliquid  poffc  effe  dc  fide  in  ratione 
objedti  , quod  tamen  adhuc  non  fit  de  fide  quoad 
obligationem  : poteft  enim  effe  jam  revelatum  & 
Deo  i quia  tamen  nondum  propofica  eft  fufttcicnter 
revelatio  quoad  omnia  objedta  in  ea  contenta  , di- 
ftindtc  non  obligantur  fiJeles  ad  illa  objc&a  deter- 
minate credenda  \ quando  rainen  incipit  fufKcien- 
tcr  proponi , &xvol vi  diftintft e revelatio  illa,  ita 
ut  in  particulari  apparear,  dc  quibus  objedis  lo- 
quueus  fuerit  Deus  , jam  tunc  incipit  illud  obje- 
ctum in  particulari  efle  dc  fide  quoad  obligatio- 
nem , licet  non  reveletur  nunc  , nec  Deus  nunc 
loquatur , fed  folum  appareat  nunc  de  quo  obje&o 
ioquutus  fuerit  Deus.  Puffumas  autem  boc  decla- 
rare in  fide  etiam  humana  | fi  enim  Rex  prz videns 
Petrum  cras  venturum  ad  Joanncm  , * cac  Joanni, 
eum  qui  cras  ad  tc  veniet  cum  tali  vefte  , & a&urus 
de  talinogotio,  Sc  . fac  gubernatorem  civitatis, 
quia  dignus  cft,&  apti  Ili  mus  : poftera  dic>advemcn* 
tc  Petro,  jam  Joannes  mcipit  credere,  eum  dignum 
elTc  , Sc  de  eo  loquutunv  Regem  , quod  quidem  an- 
tea non  feiebat : non  quod  tunc  R<x  loquatur, 
quando  Petrus  advenit  , forraffc  enim  Rex  amplius 
non  rogitavit  1 led  quia  tunc  adveniente  Petro,  in* 
cipit  apparere  in  particulari,  & diftin&e  objedliim, 
de  quo  Rex  confuse  Ioquutus  fuerat  , arque  ideo 
Joannes  incipit  h bere  obligationem  credendi  Pe- 
tri dignitatem  , St  fufficicntiam  ex  fide  Regis,  quam 
priu*  credere  non  debebat,  licet  jam  Rex  Ioquutus 
fu  i liet  : idem  contingit  in  fide  divina  , ficcnim  di- 
xit Deus  ad  Samuelcm  primo  Reg.9.  H-u  *pf*  bura, 
que  nuuctji  , ct at  v<rnrn*4  te  de  terrs  2?  «;4- 

min  , & unges  tum  ducem  f tper  populum  meum  , &C. 
Prxviderat  enim  Deus,  illa  hora  venturum  Saulem» 
& de  illo  loquebatur } Sc  licet  die  etiam  craftma 
iterum  Deus  , veniente  Saulc  , Ioquutus  fuerit  Sa- 
mudi  : Ecce  vir , <juem  dixeram  sidi  , ifle  demiuabi- 
tur  populo  meo  atque  adeo  etiam  tunc  adlu  revela- 
verit , adhuc  licet  tunc  nihil  Ioquutus  fuiffet,  inci- 
peret tunc  Samuel  cogupfccre  diftin&c  , de  quo 
anica  Deusrtvclaffct  , & deberet  jam  cccdeie  , Sau- 
lem  effe  clcdum  a Dio  ad  regnum,  propter  tevcla- 
lionem  hcfternam  Dei  : quod  heri  crcdcrc  non  de- 
bebat , licce  jam  ob,t<ftum  illud  cllct  revelatum , Sc 
de  Saule  Ioquutus  fuiliet  Deus. 

Hoc  fupp<<fiio , conltat  jjiu,  quomodo  defini- 
tio Ecclcfiz  faciat , quod  debeat  dc  novo  ctcdi  tx 
fide  , quod  antea  non  debebat  credi , licet  Deus  de 
novo  nihil  immediate  revelaverit  : quod  quidem 
facile  imclligitur  quando  Ecclcfiz  definfeo  tendit 
fotum  ad  dvclarandiim  verum  fenlum  Scripturz, 
vei  revelationis  prxicrirx  ; habet  enim  Ecclefia  af~ 
fiftentiam  Spiritus  landi,  ut  non  erret  in  dedatan- 
do  veto  fenfu  icripturz  facrc  , St  revelationis  di- 
vin*  , non  quia  Deus  revelet  dc  novo  Etckfi  e il- 
lum v ruin  fenlum  , fcd  quia  alfiftit  ei , nc  decipia- 
tur in  inrrlligcndo  vero  (cnfu  . in  quod  revelatio 
f*&a  fuit  ii  L>.o  : atque  ide6  fideles  incipiunt  tunc 
obligari  ad  credendam  rem  revelatam  determinate, 
propter  revelationem  prztcritamexpliciic  propoli* 
tam  , que  pri6'  non  ita  explicite  proponebatur, 
Sicut  fi  Kcx  mandatum  dediffet  coram  duobus, quo- 
rum alter  altero  melius  mentem  , C<  fenfum  Regis 
perccpiilct  i poftea  tamen  , quaudo  hic  mandatura 
aliis  r^f-rret,&:  intimaret  in  vero  ejus  fenfu, & f'»b- 
di.i  olx  diient.non  id  fjicrcnt  propter  novum  man- 
datum Regis  , quod  antea  non  elici  , fed  propter 
idem  mandatum  bene  explicatum,  Sc  propoiitu.tu 
F Si  6 
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Sic  fideles  incipiunt  obligari  abfque  nova  revela- 
tione immediata  Dii  , ptopter  revelationem  prx- 
tcritam  bene  , & fideliter  ab  Ecctcfia  propofitam, 
& explicatam.  Luquuius  autem  femper  fum  de  no- 
va revelatione  immedtata  Dei , quam  dico  non  ibi 
inrcrvenirc  j non  nego  enim  intercedere  novam  re- 
velationem mediatam  Dei,  qux  compleat  motivum 
formale  fidei : harc  enim  femper  intervenit  quoties 
nobis  proponitur  fufficicnter  ex  parte  Dei  ejus  re- 
velatio prxtcrita,  five  harc  fuerit  antea  explicita,  fi- 
ne non  inerit  : quas  revelatio  mediata  , cum  conce- 
datur a nobis  quando  praedicator  proponit  fuffi- 
cicntcr  doctrinam  fidei , a fortiori  dabitur  quando 
Eccltfia  tota  in  Concilio  legitimo  cam  proponit. 
£73.  Difficultas  major  ellc  poteft  , quando  Ecclcfia 
Er  q; ii  fi  non  folum  explicat  verum  feufum  feripturz  , aut 
f traditionis  , qui  eft  moJus  communis, quo  Ecclefia 
aliquid  definit  ,Sc  obligat  de  novo  ad  credendum 
priautti  » quod  antea  non  erat  obligatio  credendi  i fcd 
uvetote,  etiam  ex  principio  revelato  deducit  aliquid  , quod 
qn«.lJen»-  de  novo  definit,  Sc  obligat  ad  credendam.  Hocau- 
•vt  tero  poteft  dupliciter  fieri  : prim6  fi  tx  duabus  pri- 

mi Ilis  revelatis  aliquam  conclufionem  deducat , Sc 
eam  definiat.  SecunJ6  > quando  cx  uno  principio 
revelato  , Sc  altero  non  revelato  aliquid  deducit, 
& definit, }v.  g.  fi  definiret,  Chriftumeflc  rilibilcm, 
deducendo  hoc  cx  humanitate  C.hrifti  revelata  , Sc 
ex  eo , quod  omnis  homo  fit  rifibilis.  In  primo 
itaque  cafu  facile  etiam  imelligitur  , quoti  odo 
concludo  nova  dtfinita  fit  de  fide  , fupponendo 
id  quod  $.  fequent i cum  communi  fententia  dice- 
mus , conclufionem  qux  cx  duplici  prxmifla  re- 
velata infertur , ellc  dc  fidei  q1»'*  cum  objcftum 
conclufionis  fit  idem  realiter  cum  objr&o  prxmif- 
ferum  i revelato  objedo  utriufquc  przmiflx,  reve- 
latum fuit  realiter  objr&um  conclufionis  , licet  mi- 
tius explicui  : Ecclefia  autem  fua  definitione  expli- 
cat illam  continentiam  , qua  idem  objectum  conti- 
netur realiter  per  identitatem  in  objecto  uuiufquc 
prxmiflie  antea  revelato. 

174-  Infecundo  autem  cafu  , quando  obje&um  con- 
jlut  fi  r*  clufionis  folum  continetur  virtualiter  in  objecto 
t*nu<-  prxmillx  rcvclaix  , prout  rifibihtas  continetur  in 
fio rtv-Ui»  humanitate  tanquam  in  caufa  , potell  ellc  difficul- 
ttvtUit  t,S  * Su‘a  objcdmn  ill  id  videtur  , quod  antea  non 
aiiauUde-  cflct  revelatum  fonnalitcr  etiam  conf  ise,  feJ  folum 
ductt  & ejus  caufa  : ergo  ut  credatur  poftea  dc  fi  Ic  , nccctfc 
dtfinit t erit  quod  reveletur  a Deo  dc  novo  , Sc  hoc  fi.t  per 

ipfam  Ecclefix  definitionem,ut  volebar  Suarcz.Cx- 
icrum  adhuc  in  co  cafu  nego  , intervenire  tunc  no- 
vam revelationem  Dei  immediatam  , qua  D.us  Ec- 
clefix  definienti,  vel  fidelibus  media  Ecclefia  reve- 
let dc  novo  objc&um  illud  antea  ^ fc  non  revela- 
tum. Admitto  tamen  cum  Suario , obje&um  etiam 
illud  ab  Ecclcfia  definitum  polle  , Sc  debete  credi 
de  fide.  Quod  probari , Sc  explicari  poteft  cx  do- 
ctrina tradita  \ nam  ante  illam  definitionem  Eccle- 
fix , jam  objc&um  hoc  erat  implicite,  & confuse  a 
Deo  revelatum  , & accedente  Ecclefix  definitione, 
incipit  apparere  cxplicite  , quomodo  hocobjc&um 
non  folum  in  caula  , fcd  in  fe  ipfo , & fonnalitcr 
contineretur  in  revelatione  prxtcrita. 

2-75*  Probari  autem  hoc  poteft  , quia  ideo  de  novo 
incipiunt  fideles  obligari  ad  aflentiendumhuic  pro- 
pofitioni  definitx  , quia.  Ecclcfia  , yu  eft  columna 
& firmamentum  1 leritatie,  tcftc  Paulo  r.  adCorinth .j. 
6c  cui  Spiticus  fan&us  aftiftit , non  poteft  errare  in 
doctrina  fidei  explicanda  , vel  iis  , qux  ex  fide  de- 
ducuntur. Hanc  aurem  Ecclefix  infellibilitatem  in 
proponendo  dupliciter  potuit  Deus  antea  revelare. 
Primo  dicendo  , Ego  alTiftam  Ecclefix  , Sc  omnia 
qux  ipla  proponet  in  talibus  rnatetiis  vera  crunr. 


Secundi  potuit  Deus  non  teftificari  res  ipfas  , fcd 
folum  afEftentiam  fuam  , ot  non  permitteret  Ecclc- 
fiam  decipi  proponendo  aliquid  fal fum  : ex  qua 
Dei  afliftentia  revelata  nos  inferimus,hoc  objettura 
ab  Ecclefia  propofitum  c(Tc  veram  , non  quia  Deus 
hocobjc&um  determinate  revelaverit,  fed  quia  ejus 
veritas  fequitur  ex  afliftentia  Dei  revelata.  Sequi- 
tur autem  non  cx  una  propofitione  revelata , Sc  al- 
tera non  revelata  , fcd  cx  duabus  revelatis  , nempe 
cx  his,  Non  poteft  tfftfalfum  id  quod  proponit  & defi- 
nit Ecclefia  ajfijlente  illi  Spiritu  fttnOo, ne  erret : & rur- 
fus,  Spiritu*  fanflus  affifiit  Ecclefia  definienti Chrifium 
effe  riftbilem.  Harum  propofitioiunn  prima  eft  dc  fi- 
de , ut  conftat , quia  de  fide  eft  , providentiam 
Dei  deficere  non  polle  , atque  adei  neque  etiam 
providentiam  Dei  affiftcntis  Ecclefix,  ne  errer,  pof- 
fc  deficere  i fuofine.  Secunda  etiam  propofiiio  eft 
de  fide  , quia  de  fide  eft  , ut  fuppono  , Ecclefiara 
regi  ^ Spiritu  fan&o  ,cjufque  infallibilem  affiftcn- 
tiam  habere  , ne  doceat  errores : qux  propofitioeft 
univcrfalis,&  comprehendit  omnes  cafus  particula- 
res , atque  aded  hunc  etiam  , quo  Ecclefia  definiret 
Chriftum  e fle  rifibilcm  : unde  co  ipfo  , quod  Ec- 
clcfia id  proponeret  , Sc  definiret,  jam  illa  propofi- 
tiocflct  dc  fide  , non  propter  revelationem  novam, 
fcd  quia  co  ipfo  conflaret , hmc  propofitionem 
contentam  fuilie  ab  initio  in  illis  ptopofitionibus 
univcrfalibus  i Deo  antea  revelatis.  Porid  , pto- 
pofitionem  , qux  fequitur  ex  duabus  revelatis , ellc 
etiam  dc  fiJc,  videndum  eft  in  pun&is  fcquetitibus. 

Hoc  itaque  modo  conciliatis  illis  fententiis  , ca- 
tum argumenta  certanti  fatemur  enim  cum  Sua- 
tio , pofita  definitione  Ecclefix  , fore  hxreticum 
qui  propofitionem  definitam  negaret  , quia  jam  il- 
la elici  de  fide.  Fatemur  etiam  cum  aliis  , Ecclcfiam 
non  definire  de  fide  propofitionem , qux  jam  an- 
tea revelata  non  fuerit  i Deo  , fci licet  in  particu- 
lari , vel  in  generali  : definitio  autem  Ecclefix  fa- 
cit, quod  hxc  propofiiio  contenta  fuerit  in  ea  re- 
velatione prxtcrita  D;i , & ut  id  nobis  conftet , at- 
que ideo  incipiat  obligatio  credendi  cam  detetmi- 
nate  , cum  antea  non  cllet  obligatio,  quia  nobis 
non  conflabat  fuilie  contentam  in  ca  revelatione 
univerfali  prxtcrita. 

Dices  , fi  Ecclcfia  habet  infallibilem  affifteniiam  276. 
Spiritus  fanifti  , ut  non  erret  in  iis  , qux  definit,  Sc  BetleS» 
proponit  credenda  de  fide  , fu  perflua  eft  inquifuio,  eur  dtbtAt 
Sc  diligentia,  qua  ante  definiiioncm  ferutatut  Seri-  ct 

pturas  facras  , tfc  traditiones  , ad  videndum  an  id,  ^yneiam 
quod  vult  proponere  , fit  revelatum  i Deo  : nam  dtjlumdu 
polita  definitione  Ecc!cllx,ftaciin  conflabit  rem  illam  nhm  fidei. 
fili llc  a Deo  revelatam, faltem  revelatione  illa  com- 
muni, Sc  univerfali  , modo  explicato. 

Aliqui  dicunt, live  diligentia,  Sc  confttltatio  prx- 
mittatur  , five  non  prxmitcatur  , Pontificem  fum- 
mum,  y.  g.  errare  non  polfc  in  definitione,  peccare 
tamen  polle,  fi  debitam  diligentiam  non  adhibeat: 
ita  P.  Valentia  cjuxft.  1.  pstnllo  7.  4.  4.  objel 7.6.  Alii 
dicunt , eo  ipfo  , quod  Deus  affiftat  Pontifici , ne 
decipiatur  , alfiftcrc  etiam  ut  debitam  diligentiam 
adhibeat, & cx  certitudine  illius  primi  inferri  certi- 
tudinem illius  fccundi.lta  Canus  lilr.f.de  locu,mp,f. 

*d  1.  Sc  Bancs  in  brevi  Comment.  dttb.t.  ad  j.  quos 
affert  Sc  fequitur  Granado  trafl.y.diffi.i.fed.i.n.t  3. 
qui  addit , propofira  illa  conditionali  , Si  Pontifex 
aliquid  it  finiret  abfque  debito  examine,  refpondcndum 
efle,  quod  fcqucrctur  utrumque,  fcilicct  quod  puf- 
fet,  Sc  quod  non  pollet  errare.  ^ 

Aliter  fortafle  explicari  hoc  poteft.  Et  in  pri-  ' 
mi$  aliquid  poteft  conditui  dc  fide  per  univerfx 
Ecclefix  confenfum  , quando  omnes  fideles  con- 
fpirant  in  aliquo  dogmate  fi  emite  r credendo  : cum 

quo 
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quo  unanimi  confenfu  non  poteft  flare  falfitas  j dc 
deceptio  , quia  Deus  afliflic  Ecclefix  , ne  tota  de- 
cipiattir : dc  tunc  certum  eft  , in  lingulis  fidelibus 
prxccdcie  judicium  prudentix  de  fundamento  fu f- 
ficicnii  ad  illud  credendum  , nec  efie  poflibile  mo- 
ralfter  , quod  omnes  fideles  line  examine,  fle  fuf- 
ficicnti  fundamento  juxta  fuam  capacitatem  prx- 
miflo  illud  fufccperint.  Quando  vetA  Pontifex,  vel 
Concilium  univerfale  cum  approbatione  cjufdem 
Ponti fiiis  aliquid  proponit , de  definit , licet  non 
pollit  falfum  dogma  proponere  , przmittcndum 
tamen  eft  examen,  & inquiiitio  fufficiens.  PtimA, 
ne  definitio  limites  concclfos  excedat  : neque  enim 
data  eft  poteftas , fle  infallibilius  hxc  in  qualibet 
materia,  fed  iniis,  qux  ad  fidem  fpe&ant , vel 
eam  concernunt  , vel  etiam  in  iis  , qux  pertinent 
ad  mores  Chiiftianos.  Oportet  ergo  examinare 
prius , an  fit  materia  pertinens  ad  fenfum  Scripta- 
rx  , vel  fidei  intelligcndum  , vel  an  fit  materia  ex- 
tranea, qux  ad  judicium  Ecclefix  non  fpc&at.  Se- 
eundi  prxmittitur  examen  , quia  fi  Pontifex  fum- 
mus , vel  folus , vel  cum  Concilio  tentaret  definire 
atiquod  dogma  falfuin,  pertineret  ad  providen- 
tiam Dei  , fi  aliter  non  impeditur  ejus  conatus, 
tollere  eum  c vita  , ad  vitandam  Ecclefix  deceptio- 
nem. MeritA  ergo  , fle  prudenter  prxmittitur  exa- 
men , ne  temere  intenta  definitione  , Deus  mediis 
acerbioribus  cam  impediat.  TcrtiA  denique  fle  uni- 
verfalitcr  debet  examen,  fle  diligentia  adhiberi, 
quia  Dei  a (fidentia  promi (Ta  non  abftulit  a pontifi- 
ce obligationem,  quam  de  jure  naturx  habebat  exa- 
minandi prudenter  , qux  proponit  Ecclefix.  Sicut 
Deus  confirmans  aliquem  in  gratia , non  aufert  ab 
co  obligationem  fervandi  prxeepta  , fle  diligentiam# 
adhibendam  ad  cognitionem obligationum.fle  ad  vi- 
tanda pericula  precandi.  Qiia  licet  confirmatio  in 
gratia  afferat  providentiam , Se  afliftentiam  Dei , ut 
ille  non  peccet  mortaliter,  fle  ( ut  aliqui  volunt) 
nc  mora  liter  poflic  ptcc.irc  •,  ad  candeo»  providen- 
tiam Dei  fpc&xt , quod  homo  ille  fatisfaciat  toti 
fux  obligationi , quam  fcclufa  tali  confirmationo 
haberet,  nec  confiunatio  tollit  obligationem  , qux 
aliis  effer.  Ita  Petrus  & ejus  fu  cce  flores  confirma- 
ti fune  in  fide  falcem  docenda,  fle  tradenda  , ut  col- 
ligitur ex  verbis  ChrifW  Luc.i  1.  Si/non  , ego  rogavi 
pro  tt , ut  non  defi-iat  ji/ies  tu Hxc  autem  confir- 
matio non  tollit  obligationem  examinandi  qux 
proponenda  funt j nam  ftcut  eft  obligatio  naturalis 
examinandi  qux  credimus  , an  fine  fufficienrer 
propofita  , & ideo  confirmatio  alicujus  in  fide  in- 
terna non  tollit  hanc  obligationem  examinis  prx- 
cedentis  : fic  eft  obligatio  naturalis  examinandi 
qux  aliis  credenda  proponimus , de  ideo  confirma- 
tio in  fide  externa  proponenda  non  auferr  proce- 
dentis examinis  obligationem,  fcd  folii  n -ffrrt  pro- 
videntiam Dei , ut  non  proponatur  a Pontifice,  ni  fi 
prxcedcme  debito  examine  , vel  faltem  nifi  prxee- 
dente  ex  parte  ipfius  objcdli  fufficienti  fundamen- 
to , quia  vel  in  revelatione  prxtcrita  continebatur, 
vel  ex  illa,(altcm  adjun&a  prxmiifaalia  vera, dedu- 
cebatur. Et  hxc  fu ffici ant  quoad  primum  pun&um 
de  conclufione  dedufta  ex  una  revelata,  & altera 
evidenti  naturali. 


S I I. 

De  (onclafienedeiu&a  ex  duabus  revelatis , 
an  fit  de  fide. 

^Ecunda  quzftio  erat  de  conclufione,  qux  fe- 
C metmj»  »3quitur  ex  duabus  prxmiflis  de  fide , an  fit  de 
utdmitM  tt  fide  , vel  folum  theologica.  Exemplum  efie  poteft 
C*rL  de  Lugo  dt  Virtute  fidei  Divine, 


in  hac  conclufione  : Omnes  Apojloli  acceperunt  Spi- 
ritum fontium : Mntihaut  fuit  unu*  ex  Apojlolu  : er- 
go Matthaei  accepit  Spiritum  fandum.  Singulx  prx- 
uoifix  funt  rcvelatx , & ex  illis  conclufio  evidenter 
infertur.  Prima  fententia  negat  conclufionem  cfie 
aftum  fidei  , fcd  dicit , efie  conclufionem  theolo- 
gicam,nifi  ipfa  etiam  revelata  fit. Ita  Molina  1 .part. 
tjuefl.  I.  4rt.  X.  difp.  x.  Valentia  in  prafnti , ejuafl.  1. 
punQo  1.  $.  in  contrarium  , & 5.  quod  ft  quarat , & 
tom.itdifp.i.quafl.i.  punO»  1.  Suarez  dilf.6.  ftO. 4. 
Lorea dijp. 6.  Turrianus  dijb, j.  dub.$.  dc  alii.  Secun- 
da dicit , conclufionem  illam  efie  dc  fide.  Pro  qua 
Hurtado  diff.  1 o .fed.  1.5.1.  qui  cam  fequitur,  aff.rt 
Aureolum  , Vcgam  , Canum  , Patrem  Vafquez, 
Scutum  , 6c  Ocharoum,  dc  $.41.  in  eandem  fenten- 
tiam  affert  Nudanzcnum  orat.  37.  qux  eft  j.  de 
Theologia , ubi  S.  Doctor  oftendit  , divinitatem  Spi- 
ritus landi  conftarc  contra  hxrcticosex  Scriptura, 
quia  ex  ea  evidenter  colligitur.  In  hoc  pun&o  di- 
fiinguenda  onininA  videntur  duo  , qux  cum  fine 
valde  diverfa,  immeritA  P.  Hurtadus  ea  confundit 
$.14.  & fequenttbh*  > dc  rurfui  'ttM.  »x.  5.6.  Aliud 
enim  cftquxrerc  , an  obje&um  illius  conclufionis 
fit  de  fide  , dc  pofltf  terminare  aflenfum  fidei : aliud 
verA , an  aficnfus  ille  generatus  per  difeut Ium  for- 
malem , vel  vituialcm  ex  duplici  prxraifla  revela- 
ta, fit  aficnfus  fidei , prout  terminatur  ad  objt dum 
conclufionis  , an  iolum  aficnfus  theologicus.  Qui 
duo  fenfus»  ut  dixi  , funi  v.ildc  diverfi  ; natu  in  ge- 
nere loquendo  , non  repugnat,  quod  objedum  ali- 
quod > quod  aliunde  in  fccft  revelatum  , dc  poteft 
terminare  afienfum  fidei,  fle  eft  dc  fide,  pofllt  tamen, 
prout  fubeft  alicui  altcti  medio  , aut  motivo  , non 
terminare  afienfum  fidei , fcd  alium  inferiorem  , ut 
Conftat  in  animx  immortalitate,  qux  licet  fit  dc  fi- 
dc,prout  tamen  fubeft  medio  Icientifico  demonftra- 
tionis  Philofophicx  , non  terminat  afienfum  fidei, 
fcd  alium  inferiorem  , naturalem  , dc  fcientificum* 
Et  quidem  Au&orcs  ptimx  lententi*  non  negant, 
objc&um  illud  polle  terminare  afienfum  fidei  in  ul- 
lo cafu  , fcd  folum  agunt  dc  illo,  prout  tetminat  af- 
fenfum  genitum  per  difcurlum  ex  duplici  prxmifl*a 
dc  fide  : fle  Suarez  diff.j.fd.  1 i.num.6.  clare  diftin- 
xit  illos  duos  fenfus  , fle  cxprefs&  concedit , obje- 
ftum  idem, quod  poteft  deduci  ex  duabus  revelatis, 
polle  aliquando  terminare  afienfum  fidei,  folumque 
negat  afienfum  dedu&um  per  difcutfum  ex  illis 
duabus  prxmiflis  revelatis  efie  de  fide. 

Hoc  ergo  fuppofito , dico  primA , objc&um  il- 
lius conclufionis  dcduftx  cx  duplici  przmitfa  reve- 
lata,fpccificative  loquendo  efie  de  fidc,&  pofle  cre- 
di afienfu  fidei  : in  hoc  convenio  cum  Audoribus 
fecundx  (cnrencix,  quorum  fundamenta  nihil  aliud 
probant , idque  non  negat  Suarez  , ut  vidimus. 
Probari  autem  poteft,  quia  totum  illud  obje&um 
eft  dc  fide  , quod  invenitur  revelatum  1 Deo  : fed 
obje&um  conclufionis  legitimi  dcdu&x  ex  duabus 
revelatis  , eft  etiam  i Deo  revelatum  ; ergo  totum 
illud  objc&um  eft  de  fide.  Major  , Se  conlequentia 
funt  clarx : minor  probatur  , quia  omnis  conclu- 
fio in  tantum  ben£  infertur  ex  fuis  prxmiflis , in 
quantum  ejus  obje&um  idencificatut  cum  obje&o 
prxmifiarum  i fundatur  enim  tota  vis  fyllogiftica 
in  illis  duobus  principiis, dici  de  omni , dici  de  nullo , 
ut  fuppono  ex  Logica  : de  ideo  intcile&us  poft  af- 
fenfum  prxmiflarum  , cogitur  afientiti  conclufio- 
ni , quia  ejus  obje&um  eft  idem  cum  eo  , quod  jam 
eft  admifium  in  prxmiflis  , de  ideo  negari  non 
poteft  nifi  negata  una  ex  prxmiflis  : neque  enim 
continetur  objedum  conclufionis  in  obje&o 
prxmifiarum  , unquam  in  caufa  , fed  tanquam  in 
aliquo  , cum  quo  habet  tcalcm  identitatem  , v.  g. 
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in  exemplo  polito , Matthaeum  accepi  (Te  fpiritum 
fandum, idem  realiter  eft,  falcem  inadxquatc,  Sc  uC 
pars,  cum  hoc,  quod  eft  omnes  Apollolos, quorum 
anus  erat  Matthxus , acccpi Ifc  Spiritum  fanAum: 
ergo  qui  revelat  Apoftolos  omnes  acccpifle  Spiri- 
tum fandum,  & Matthxum  fuilfe  Apoftolum.rcve* 
lat,  ipfum  accepiflc  Spiritum  fanAum  : non  poteft 
enim  aliquis  affirmare  rorum, quin  affirmet  partes» 
ex  quibus  intrinfece  conftat  illud  totum » propter 
idemirarem  realcm  partium  cum  toto. 

Hoc  eodem  argumento  utitur  Suarez  AiRa  H(f>.  j. 
ftl 7.  t t.ni  m.C.  Sc  confirmat  illud  bene,  quia  in  Deo 
revelante  non  eft  cognitio  confufa  , fcd  diftmAa: 
ergo  quando  revelat  aliquam  propofitionem  uni- 
vcrlalem»  tnanifeftat  judicium  , quo  cognofcic  om- 
nia particularia  diftinAc.qux  funt  fub  illa  univer- 
fali : loquebatur  ergo  immediate  de  Matthzo  , Sc 
aliis  Apoftolis , quos  diftinAc  cognofccbat  illa  co- 
gnitione , Sc  judicio  , quod  voluit  manifeftsre  per 
revelationem  : ergo  revelatio  immediati  cadit  fu* 
per  omnes  illos  in  particulari » Sc  per  confeaucns» 
Matthxum  accepiflc  Spiritum  fandum  , eft  afiquid 
immediate  revelatum  a Deo  , licet  revelatione,  qua: 
refpcAu  noftri  confufa  eft,  Sc  indiget  explicatione» 
ut  appareat  quod  fit  ejus  objeAum  immediatum. 

Objicitur  primi,  quia  confufio  » qux  fe  tener  ex 
parretpfius  revelationis  univerfalis  , fufficit  ut  ob- 
jcAum conclufionis  non  fit  proprii  revelatum, quia 
licet  fit  & parte  rei  idem  realiter  cum  objeAo  prz- 
mi  (Tarum  revelato  , non  tamen  cognofcitur  ex  vi 
prxeise  revelationis  explicjtx  » ut  tale  eft  in  parti- 
culari, fcd  ad  ejus  cognitionem  explicicam  ncccfla- 
rius  eft  difeurfus  , quod  fufficit  ut  in  ratione  obje- 
Ai formaliter  non  m idem  cum  objeAo  revelato» 
atque  ideo  non  poflit  de  illo  expliciti  efle  aflenfus 
fidei » nunquam  enim  poteft  ei  objeAo  prxftar»  af- 
fenfus  nifi  ptxvio  difcutfu,  quo  appareat  contineri 
in  objt  Ao  revelato  j quando  autem  aflfcnfus  fit  pro- 
pter difeurfum,  Sc  illarioncmex  objcAis  revelatis, 
non  aflentimur  proprie  de  fide  illi  objeAo  , ut  di- 
cemus conclufione  fequenti.  Hoc  efte  poteft  przci- 
puum  fundamentum  fententi*  contrarix,  pro  cujus 
folutione  advertendum  eft , dupliciter  potfe  nos  af- 
fentiri  illi  ptopofitioni,  Dtm  rtvtlsvit  , Muitbenm 
atcepijfe  Spiritum  f*n£htm.  Primi  inferendo  illam  ex 
duabus  propofitiouibus  par  hunc  difeurfum , Deus 
revelavit  omnes  Apoftolos  accepi  Ile  Spiritum  fan- 
Aum , Sc  Matthzuserat  unus  ex  illis  , quia  Deus 
id  revelavit  tergi  Deus  revelavit  Matthxum  acce- 
piflc Spiritum  fanAum  : Sc  tunc  propofitio  illa  ut 
deduAa  ex  illis  przmiilis  , fatemur  quod  nonde- 
fervit  ad  aflenfum  fidei  , quo  credamus,  Matthxum 
accepiflc  Spiritum  fanAum , quia  non  infertur  hic 
ultimus  aflenfus  cx  revelatione  talis  objeAi,  fiden- 
do in  ipfa , fcd  ex  revelatione  talis  objeAi, ut  dedu- 
Aacx  alia  propofiiione  revelata  : quod  non  fufficit 
ad  gmerandum  proprium  aflenfum  de  fide,  ut  dice- 
mus conclufione  fequenti. 

Secund6  tamen  poftumus  dicere  Deum  revelaf- 
fe  , Matthxum  accepidc  Spiritum  fanAum  , Sc  hoc 
abfquc  difcutfu  , fed  per  propofitionem  immedia- 
tam , non  illatam  ex  alio  objcAo  revelato  : quod 
probare  poftumus  in  primis  aliis  multis  exemplis» 
quia  alioquin  nulla  propofitio  poflet  elfe  nobis  im- 
mediate dc  fide  divina  , vel  etiam  humana.  Quan- 
do enim  Petrus  tibi  affirmat,  fe  venturam  Romam, 
Sc  tu  credis , quia  ipfc  dicit,  poteft  idem  argumen- 
tum fieri  de  aflenfu  quo  credis,  id  Petrum  dice- 
re , qui  fane  videtur  haberi  etiam  per  difeurfum: 
ideo  enim  credis  , Petrum  id  dicere  , quia  voces  il- 
Ix  , F.f  oxtnutm  Roratam  , impofitx  funt  ab  homini, 
bus  ad  id  fignificandum  ; unde  infers  , Petrum  his 


vocfbus  utentem  loqui  de  tali  objeAo  : ergo  ille 
aflenfus  fundatur  in  notitia  de  fignificatione  vo- 
cum,quam  ex  przceptis  Grammaticae didicifti.Item 
quando  Petrus  prefeme  Paulo  , & Antonio  dicit 
tibi , hi  duo  fuerunt  mecotn  heri  in  ^tandio  , Sc  tu 
credis  Paulum  pranfum  efle  cum  Pctro,quia  Petrus 
id  dicit,  fieri  poteft  idem  argumentum  ; nam  Petrum 
loqui  de  Paulo  , videris  credere  per  difeurfum  ex 
eo,  quod  Petrus  defignavit  illos  duos  prxfentes,& 
quod  Paulus  cflet  unus  ex  illis : quare  in  neutro  ca- 
fu credis  prxeise  fide  humana,Pau!um  pranfum  efle 
apud  Petrum  , fed  refolvis  aflenfum  in  alia  etiam 
principia,  nempe  quia  voces  illz  impofitx  funt  ad 
ii  fignificandum  , vel  quia  Paulus  erat  prxfens 
quando  Petrus  loquutus  fuit.  Unde  idem  argumen- 
tum fieri  etiam  poteft  in  aliis  objeAis , qux  Deus 
io  particulari  revelavit , v.  g.  quando  credis  Chti- 
fti  rcfurreAionem  , quia  Deus  eam  revelavit , vi- 
detur difeurfus  intercedere  ad  credendum  , Deum 
id  revclaflc , quia  nimirum  aliunde  fcis  , has  voces, 
Cbrifltu  refiirrexit , impofiras  efle  ab  hominibus  ad 
loquendum  de  tali  objeAo  , quod  quidem  non  fcis 
es  fide  divina  , fed  cx  ufu  hominum  , & przceptis 
Grammatici  : ergo  in  hanc  etiam  notitiam  refol- 
vis partialiter  aflenfum  tuum  de  revelatione  i Deo 
faAa.  Item  non  poterimus  immediate  credere  re- 
velationem Dei  de  prxeepto  Chrifti  faAo  Petro  non 
manifeftandi  ejus  rrans figurationem  ante  refurre- 
Aioncm  » quia  Evangeliom  non  dicit  Chriftum  di- 
xifle  Petro, fed  dixilfc  prxlcntibus  difcipulis,aliun- 
de  autem  conftat  ex  verbis  tjufdemEvangelii  unum 
ex  prxfcntibus  fui  fle  Petrum:  ergocx  urraque  re- 
velatione per  difeurfum  inferimus  Chtiftum  prx- 
cepifle  Petro  , Sc  Gc  in  aliis  paffim  , qux  tamen 
omnes  fatemur  efle  revelationem  immediatam , Sc 
immediate  credi. 

Et  quidem  negari  non  debet , quod  ego  poffim 
credere  fide  h utram  Petrum  venturum  in  hinc  ur- 
bem abfque  alio  difcutfu  ( licet  hic  poflit  etiam  in- 
tervenire , li  velim  ) quo  rc fulvam  meam  credulita- 
tem tanquam  in  prxiniflam,  Sc  principium  formale 
in  fignificationcm  vocum  , vel  prxeepta  grammati- 
cx,  Sc  idem  eft  dc  fide  divina  , qua  cfedo  objeAi  i 
Deo  revelata  per  voces  Latinaa.Rario autem  urobi- 
que  eft  , quia  nontft  neceflarius  difeurfus  , nec  il- 
latio unius  ex  alio  ad  aflenfum  circa  ea,  qux  imme- 
diate ufu  , Sc  experientia  percipimus , prout  revera 
percipimus  fignificationcm  vocum  communium  : 
quare  abfquc  difcurfu  poflum  credere,  quod  Petrus 
v.g.  loquitur  mihi  per  voces  fignificantes  • feu  fi* 
gmficare  foliras  apud  homines , ejus  adventum  in 
hanc  urbem  ; nam  rorum  hoc  cognofco  immediati» 
nempe  Petrum  uti  illis  vocibus, & voces  illas  apud 
homines  ufurpari  ad  fignificandum  tale  objcAum. 
Quod  idem  eft  de  aflenfu  , quo  credo  ex  parte  Del 
proponi  in  feriptura  facra  tale  , vel  tale  objcAum, 
cum  legam  verba  illa,  qux  immediate  fcioapud  ho- 
mines ufurpari  ad  loquendum  de  tali  objeAo.  Idem 
etiam  eft , quando  credo  Paulum  pranfum  efle  apud 
Petrum, quia  Petras  id  dixit  quando  Paulo  przfcnte 
dixit  mihi , bic  mecum  pranfui  efl.  Nam  licet  poflit 
tunc  etiam  intervenire  difeurfus  ad  credendum, Pe- 
trum dc  Paulo  loqui  j poflum  tamen  fine  alio  dif- 
curfu id  credere}  quia  ficut  immediate  cognofco, 
Pcrnlm  uti  voce  ufurpari  folita  ad  loquendum  de 
prandio  , ita  immediate  cognofco  , ipfum  uti  voce 
ufurpari  foliraad  loquendum  dc  Paulo;  nam  vox il- 
la, hir, przfcnte  Paulo,idcmeftac  vox  PdulmtSt  in  ea- 
dem fignificatione  uiurpatur  ab  hominibus : cum  er- 
go immediati  percipiam  , Petrum  ut  i noce  illa,  hic, 
prxfentc  Paulo, percipio  etiam  immediate  ipfum  uti 
voce  ufurpari  folita  in  his  circutnftanriisad  loquen- 
dum 
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dum  de  Paulo, quare  abfque  alio  difcurfu  pofluro  re- 
folvcre  aflenfum  circa  prandium  Pauli  in  verba  illa 
talibus  circuroftantiis  prolata  > qux  ego  percipio. 

Hinc  ergo  in  cafu  noftro  de  nde  divina  dici  po- 
teft  , non  debere  intervenire  difeurfum  ad  creden- 
dum Chriftum  refurrexillc  , qui  fundetur  tanquam 
in  principio  in  fignificatione  vocum : quia  imme- 
diate cognofco  has  voces  contineri  in  feriptura , & 

Jiuidcm  voces  o fur  par  i folitas  ad  loquendum  de  re» 
urredione  : quod  totum  abfque  difcurfu  cognofco» 
& per  confequens  abfque  difcurfu  cognofco  pro- 

Iioni  mihi  in  Scriptura  voces  quibus  fignificari  fo- 
et  refurredio.  Similiter  revelationem  de  Spirito 
fando  £ Marthxo  accepto  immediate  cognofcic 
abfque  difcurfu , qui  immediate  cognofcit , Deum 
reveiafle  Spiritum  fandum  ab  omnibus  Apoftolis 
fufecptum,  & Matthxum  fui  fle  unum  ex  illis.  Nam 
qui  eodem  tempore  diceret  totum  hoc  complexum, 
nempe  omnes  Apoftoli  acceperunt  Spiritum  fan- 
dum , Sc  Matthxus  fuic  unus  ex  Apoftolis  , dice- 
ret xquivalenter , Matthxum  acccpi fle  Spiritum 
fandum  : ergo  idem  erit,  licet  in  diverfls  tempori- 
bus id  dicat  ; nam  pofluro  ego  flmul  concipere 
utramqdc  revelationem , licit  diverfls  temporibus 
fadx  fini.  Conflat  veri  apud  homines  idem  cfle 
dicere  , Mottheus  occepit  Spiritum  fandum  , ac  dice- 
re, omnes  Apoftoli,  quorum  unus  erat  Motthms,  iltum 
acceperunt . Cum  ergo  inveniatur  Deum  utrumqitc 
immediati  rev  Ia  fle  , invenitur  etiam  rcvclaflc  im- 
mediate , quod  Matthxus  acceperit  Spiritum  fan- 
dum  : quare  aflenfus  » quo  credo  Deum  hoc  reve- 
la (fc  , non  debet  neceflarii  inferri  per  difeurfum  ex 
illis  duabus  revelationibus  feorflm  fadis , fed  pof- 
fum  eque  immediate  huic  revelationi  afTentiri,cum 
ea  etiam  in  utroque  illo  loco  flmul  fumpto  imme- 
diati contineatur. 

Unde  jam  facilius  folvuntur  alia  argumenta.qux 
fieri  folent  contra  hanc  concluflonem,  Secundi» 
ergo  objici  folet , quia  illa  conclufio  cft  thcolo- 
jjica  , cum  inferatur  ex  revelatis  : ergo  non  efl  af- 
enfus  fidei  , quia  fides  , Sc  Theologia  diflinguun- 
tur.  Refpondctor  facili»  illam  concluflonem  ut 
dedudam  ex  revelatis  e fle  theologicam,  Sc  ut  fic 
non  credi  ex  fide » ut  dicemus  concluflone  fequen- 
ti : idem  tamen  objedum  materiale  pofle  credi  per 
fidem  , non  ut  dedudum  ex  praemiffis  rcvelatis.fcd 
Ut  immediatcetiamrevelaiutn.ut  fupriexplicuimus. 

Tertio  objicitur  , quia  in  naturalibus  habitus 
principiorum  , Sc  habitus  fcienriflcus  diftinguun- 
tur  : ergo  non  cft  idem  habitus  ad  credenda  revela- 
ta ,&  ad  concluflonem  , qux  ex  revelatis  infertur. 
Refpondetur  , quidquid  ut  de  antecedenti  , tran- 
fcat  confequens, quando  conclufio  ex  revelatis  cre- 
ditur propter  revelata  ut  propter  principia  i fecos 
vero  erit » quando  idem  objedum  creditur  etjara 
ut  principium  immediate  revelatum  i Deo  ; ad  hoc 
enim  debet  extendi  habitus  fidei  divine  » qui  ex 
omnium  fententia  extenditur  ad  omnia  immediati 
revelata  i Deo. 

Quarti  objicitur  , quia  Chriflam  e fle  riflbilem 
efl  conclufio  theologica  , nec  creditur  immediati 
per  fidem  , quia  deducitur  ex  humanitate  revelata, 
quanvis  rifibile  pro  radice  (it  idem  realitcr  cum 
humanitate:  ergo  identitas  objedi  concluflonit 
curo  objedo  prsemiflarum  non  facit , quod  idem 
objedum  poflit  per  fidem  credi.  Hoc  argumentum 
fa cedit  magnum  negotium  Parri  Hurtado  dt&a 
diff,  10.  num.  19.  drhquent.  fed  nobis  nulla  infertur 
difficultas  , qui  pauli  anrr  diximus , concluflonem 
illam , qux  non  potefl  per  fidem  credi , non  cfle  de 
riflbilitate  radicali  , fed  de  formali,  qux  fuppo- 
nitur  cfle  paQxo  diflinda  ab  humanitate,  Omit- 
CarsL  de  Lug»  de  Artute  Fidei  divi**- 
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to  alia  leviora  argumenta  , qux  videri  poflunt  apud 
Hurtado  ditia  diff  ut.  10.  & ex  didis  facili  fulvi 
poflunt. 

His  fuppofltis,flt  jam  fecunda  conclufio.Quando  187* 
conclufio  illata  ex  duabus  revelatis  creditur  lolflm 
propter  illas,  non  creditur  de  fide  , fed  folim  cft  ULuoox 
conclufio  theologica.  Hxc  cft  juxta  fcufum  primx  «• 
fententix  fupri  iclatx  , eam  tamen  ex  profeffb  im-  J» 

jtognat  Hurtado  Uco  citato , Sc  rationes  etiam  , qui-  ^ ^j/ur 
bus  probari  folet  ab  his  sudoribus,  quas  omitto,  illm,  >.«» 
quia  feti  omnes  funt  parum  efficaces.  Ratio  qux  tnUieur  do 
me  movet , hxc  efl , quia  ea  qux  per  fidero  credi- 
mus  » Deo  credimus  ; & ideo  credimus  fuper  om- 
nia, quia  divinx  audoiitati  fupremus  cultus  intel- 
lcdualis  debetur  , ut  dicemus  infri  agentes  de  fidet 
certitudine  : ea  autem,  qux  credimus, quia  fequun- 
tur  ex  revelatis  , non  credimus  foli  Deo  ; move- 
mur enim  non  folim  \ divina  audoritare  revelante 
prxmiflas , fed  etiam  i connexione  objedi  ptxmif- 
farum  curo  objedo  concluflonis : quam  connexio- 
nem non  cognofcimos,ncc  credimus  quia  Deus  cam 
revelaverit , fed  lumine  intclleduali  ex  terminis 
nobis  apparet , atque  ideo  ad  credendum  objedum 
conci -1  Aonis  parum  movemur  a teftimonin  divino» 
partim  i connexione  unius  ob|edi  cum  alio  : non 
ergo  poffumus  credere  per  fidem  objedum  conclu- 
flonis » cum  illud  non  ciedainus  foh  Deo  , nec  di- 
viitunf  ceftimonium  folum  nos  moveat  ad  illud  cre- 
dendum , fed  ille  aflenfus  cft  inferioris  ordinis  , Sc 
minus  perfidus , cum  di  beamus  illum  modum  fu- 
periorem  allcntiendi  refervarc  ad  omnia  objeda» 
qux  Deo  credimus. 

Contra  hanc  rationem  non  procedunt  argumen-  n g 
ta  , qu*  communiicr  fieri  folent  ab  Authoiibus  fe-  1 ° . 
cundx  fententix  ; folum  enim  probant,  objedum 
illud  pofle  credi  per  fidem  , qu;a  immediati  reve-  ^ 
latum  eft  a Deo  , quod  nos  concluflone  prima  con* 
cedimus.  Alia  tamen  argumenta  congerit  fpcciali- 
ter  Hurtado  ubi  fuprd,  feti.  1 . contra  hanc  conclufio- 
nem  , Sc  rationem , qux  oportet  diftolverc  , Sc  ex 
quorum  folutione  melius  hujus  rationis  vis  intelli- 
gitor.  Primo  ergo  $,  4.  & ftquentibus  arguit , quia 
habitus  infufus  extenditur  ad  omne  objedum  ma- 
teriale , quod  cognofcitur  depcndcnrcr  i fuo  obje- 
do formali , ut  conflat  etiam  in  habilibus  volun« 
tatis;  nam  cbaritas  extenditur  ad  omnia  objeda 
materialia  , Sc  remota,  qux  faltem  mediate  amantor 
propter  Deum  , ut  fi  propter  Deuro  amas  proxi- 
mum , Sc  ideo  proximo  procuras  bonum,  Sc  ad  hoc 
eligis  media  , omnia  hxc  , Sc  media  etiam  remota 
eligis  per  adum  charitatis  , quia  omnia  illa  amas 
ultimi  propter  Deum  , qui  eft  ultimum  objedum 
formale  illius  amoris  ; quod  idem  contingit  in  mj- 
fcricordia  & aliis  virtutibus : ergo  f?  ini  liter  con- 
clufiones  omnes  etiam  mediator  ,qua:  creduntur  pro-* 
prer  reftimonium  divinum»pertincm  ad  fidem  ; nam 
objeda  prxmiflarum  , licet  fint  objedum  formale 
proximum  illius  aflenfus  »non  funt  tamen  in  rigo- 
re objedum  formale , fed  materiale ; ebro  non  fiftac 
incelledus  ultimh  in  illis  , fed  illa  credat  propter 
aliud:  fleat  qui  ex  charitate  Dei  amat  proximum» 
dideodarei  pecunias  ad  fublevandam  ejus  indi- 
gendam » licet  videatur  habere  pro  objedo  formali 
proximo  bonum  ipflus  proximi  ; illud  tamen  non 
eft  in  rigore  objedum  formale  , quia  non  flftit  ulci- 
m&  voluntas  in  illo  , fsd  illud  amat  propter  Deum» 

Sc  ideo  omnia  illa  funt  objedum  materiale  charita- 
tis : ergo  eodem  modo  fides  extendi  debet  ad  omnia 
objeda  materialia, etiam  remota,  qux  mediati , vel 
immediati  propter  idem  fidei  motivum  creduntur, 

& in  illud  ultimA  rcfolvuntur. 

Rcfpondciur,  habitum  extendi  ad  omnia  objeda  i 8 •). 
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N*thm  materialia  , quae  attinguntur  fub  eodem  omninfc 
•xtnUiiur  tnotivu  > lecus  autem  (i  molitum  varietur  , prx- 
fertim  fi  variatio  illa  refundat  divetfum  modum 
rrijtt iT*’  tendendi , prout  contingit  in  cafu  noftro  , in  quo 
3«u  intellebus  movetur  ad  affcnticndmn  conclufioni, 
fmk  non  folftm  ex  tcftimonio  Dei  , fcd  etiam  ex  conne- 
jjone  objebi  conclufionis  cum  objebis  prxtnilla- 
a rum » ad  quam  connexionem  credendam  nullo  mo- 

wiiihr. do  movet  tcftimonium  Dei  : Sc  ex  noc  provenit* 
quod  imclltbus  non  credar  objebum  conclufio- 
nis  eo  modo,  & firmitate,  qua  credit  res  fidei, 
quas  credit  foli  Deo  > fed  movetur  etiam  i conne- 
xione unius  objebi  cum  aliis,  quam  connexionem 
non  credit  Deo  : quare  non  tft  mirum  , quod  affen- 
fus  ille  , prout  terminatur  ad  objebum  conclufio- 
ni»,  non  fir  fidei  , ciim  degeneret  notabiliter  ab  af- 
fcnfu  fidei  , quo  credimus  foli  Deo  qux  dicit , Sc 
ideo  lu per  omnia.  Exemplum  autem  charitatis  , Sc 
aliarum  virtutum  voluntatis  , non  eft  fimiie  , quia 
omnes  illi  alius  voluntati*,  qui  verfantur  circa  alia 
objeba  materialiter  etiam  remota  , non  habent  ul- 
lum aliud  motivmn  , in  quo  etiam  partialiter  fi- 
ftanc , nifi  folum  Deum  i nam  licii  amentur  media 
remota  propter  utilitatem  , feu  propter  connexio- 
nem quam  habent  cum  fine  , illamci  tamen  utilitas, 
Sc  connexio  non  amatur  propter  fe  , ncc  fiftitur  in 
illa,  fcd  propter  bonitatem  Dei : quare  in  iis  omni- 
bus adibas  nulla  eft  varietas  cx  parte  motivi  for- 
malis. At  verb  in  abibus  intellebus  non  ita  fc  ha- 
bcl ; nam  conclufiones  rocdiatx  deduba:  ex  priori- 
bus conclufiombus.non  retinent  idem  omnind  objc- 
dum  formale  omninb  invariatum,  fcd  additur  fera- 
per  connexio  objebi  conclufionis  cum  objebis  prx- 
rniffarum » cujus  connexionis  veritas  non  creditur 
propter  veritatem  pracmiflarum  i nam  licet  prxmif- 
fx  eflent  falfx  , confirquemiaeflet  bona  , & conne- 
xio eflet  vera  j fed  cognofcitur  in  fe,  Sc  in  illa  fiftic 
inteilcbus.abeaque  partialiter  movetur  intellibus 
ad  ailenriendum  objebo  conclufionis. 

0 Contra  hanc  folutionem,  Sc  differentiam , quam 
” * olim  ad  hoc  propofirum  explicui  , aliqua  opponit 
Of-jrSw  Hurrado,  ex  quo  objici  poteft  fccund&.quia  conna- 
td».  xio  objebi  conclufionis  cum  objebo  prxmiffaruna 
non  diftinguitur  rcaliier  \ connexione  extremorum 
. cum  medio  : connexio  aurem  extremorum  cum  me- 

dio cognofcitur  per  prxmiffas  revelatas  : ergo  con- 
tinentia etiam  objebi  conclufionis  cognofcitur  per 
eafdero  prztniffas,  atque  ideo  non  eft  ncceffaria  alia 
cognitio  illationis,  feu  contincntix  objebi  conclu- 
fionis in  objebo  prxmiffaruro  ,qux  moveat  ad  af- 
fentiendum  conclufioni , & per  confequens  moti- 
vum  formale  prxmilTarum  erit  motivum  formale 
adxquatumad  affenfum  conclufionis. 

191.  Hoc  argumentum  fupponit  quxftionem  illam, 
an  ultra  affenfum  pixmiilarum  requiratur  cognitio 
illationis  ad  aftenlum  conclufionis  , de  qua  dixi  in 
Logica  , Sc  inferitk*  aliqua  attingemus  : eft  enim 
quzftio  Logica  , in  qua  dixi  cum  communi  lenten- 
tia , requiri  cjufmodi  cognitionem,  ut  conftat  expe- 
rientia : multi  enim  a ffenriunrur  prxmillis,&  negant 
confequentiam,  quam  deberent  omnin&  concedere* 
quia  non  attendunt  ad  bonitatem  illationis  , feu  ad 
continentiam objebi  conclufioni*  in  objebo  prx- 
miilarum conceffo.  Ncc  refert.quod  objebum  con- 
clufionis non  diftinguatur  adxquate  ab  objebo 
utriufque  prxmiftx  fimul  fnmptx  , fed  faltem  par- 
tialiter cum  illo  realiter  identificetur.  Hoc  enim 
probaret  etiam,  illam  noneffe  veram  conclufionem, 
quia  conciulio  femper  creditur  propter  aliud  , ut 
conftat  ex  definitione  fyllogifmi : non  autem  intcl- 
ligitur  prepter  dlimd  realiter,  fed  prtpttr  aliud  fecun- 
dum modum  concipiendi.  Nam  idem  objebum  co- 


gnituro per  cognitionem  confufam  , non  movet  •,  SC 
cognituro  poftea  cxplicitc  , movet  : fic  etiam  inaf- 
fenfu  fecundz  operationis  per  compofitionem  de- 
bet objici  cxplicit& identitas  inter  extrema,  qux  li- 
cet non  diftinguatur  realiter  ab  ipfis extremis  , non 
aflentiremur , nifi  explicite  objiceretur,  ut  dixi 
dijf>.  1.  de partit,  fett.  x.  Ratio  autem  eft , quia  ficut 
non  poteft  movete  ad  amandum  boni  taa,de  qua  non 
poffumus  reddere  rationcm,ita  nec  ad  ailenticndtim 
verita*, de  qua  non  poffumus  reddere  rationem : co- 
gnitio autem  confula  non  fufficit,ut  poffimus  red- 
dere rationem  de  bonitate  , aut  veritate  confusi  co- 
gnita : ergo  nqccffaria  eft  cognitio  explicita  conti- 
nentix  unius  Veritatis  in  alia  , ut  propter  veritatem 
primam  conecffam  affe  titiamur  fccundx.  Hoc  autem 
eft  , quod  explicatur  per  particulam  erge , pofitam 
in  conclufione.  nempe  connexio  unius  veritatis  ob- 
jcdivx  cum  alia  , U non  fola  connexio  formalis 
ipfius  affenfus  conclufionis  cum  aflcnfu  formali 
prxmiilarum, ut  fupponit  Hurtado  $.  3 c- neque  enim 
requiritur  cognitio  reflexa  de  prannillis  formali- 
bus, aut  de  conclufione  formali , fcd  de  connexione 
inter  objeba  conclufionis  Sc  prxmiffarum,  qux 
non  eft  cognitio  reflexa,  fcd  direba.  Sicut  r.cque  in 
judicio  per  compofitionem  requiritur  cognitio  re- 
flexa apprehenfionum  extremorum  , fcd  direba  de 
identitate  inreripfa  extrema  objebiva. 

Sed  contra  objicitur  tertio  , cx  eodem  Aubore  tyi. 
§.  $1.  quia  hinc  (equitur  , neque  ellc  sbum  fidei  ip- 
furo  affenfum  circa  objebum  revelatum,  v.  g.  circa 
Incarnationem  * quia  hic  affenfus  etiam  eft  propte* 
veracitatem,  Sc  revelationem  Dei  ,tanquam  propter  ’ 
motivum, & prxmiffas  fotroalcs,vel  virtuales  : qua- 
re requititur  etiam  cognitio  bonitatis  illationis, 
qux  bonitas  , feu  connexio  veritatis  Incarnationis 
cum  veracitate&  revelatione  Dei  movet  partialiter 
ad  affenfom  Incarnationis  , & per  confequens  non 
credimus  Incarnationem  propter  folam  auborita- 
tem  Dei , qux  fola  eft  motivum  formale  fidei  , fcd 
etiam  proprer  illationem  objebivam,  feu  contirven- 
.tiam  unius  objebi  in  alio.qux  continentia  non  cre- 
ditur propter  auboiitarent  Dei  , fcd  conftat  ex  ter- 
minis , atque  ideo  motivum  illius  affenfus  non  etic 
folum  motivum  formale  fidei. 

Ad  hoc  ramenfacilfc  refpondemr  negando  feque- 
lam  , incarnatio  enim  creditur  proprer  folum  mo- 
tivum  formale  fidei, quod  quidem  in  rigore  loquen- 
do , non  complebitur  folam  veracitatem  , Sc  tcfti- 
monium  Dei  fecundum  fe  , & in  abftrabo  , fcd  ut 
continentem  connexionem  cum  veritate  objebi  re- 
velati } ficut  motivum  formale  in  allenfu  cujuflibeC 
conclufionis  non  eft  fola  veritas  prxmiffarum, fcd  il- 
la ut  connexa  cum  veritate  conclufionis.Quarc  quan- 
do dicimus  , folum  auboritatem  Dei  ede  motivum 
formale  fidei , illa  particula  exclufiva  filum,  non 
excludit  concomitantia  effentiaiia  , fine  quibus  ex- 
plicite cognitis  non  poteft  movere  aubotifas  Dei; 
fcd  excludit  omnia  alia  peregrina  , qux  non  requi- 
runtur , ut  auboritas  Dei  moveat  * & includit 
connexionem  unius  objebi  cum  alio  , qux  lic&c 
non  diftinguatur  realiter  adxquate  ab  objebis 
prxmiffarum  , debet  tamen  explicui  cognofci  , ut 
objebum  prxmiffarum  movere  poflit  ad  affenfum 
conclufionis.  Necobftac  , quod  hxc  connexio  non 
cognofcaturexpliciti  » aut  credatur  propter  aubo- 
ritaretn  Dei  ; adhuc  enim  verum  eft  , foli  Deo  nos 
credere  Incarnationem  : nam  per  illam  exclufivam 
fili , non  excludimus  id  quod  requiritur  ex  parte 
objebi  eflentialiter , ut  Deo  credamus,  (ed  explica- 
mus, non  intervenire  quidquam  aliud  ex  pane  mo- 
tivi , nifi  id  folum  , quod  requiritur  eflentialiter, 
ut  alicui  foli  credamus  in  quo  tamen  includitur 
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Difput.  I. 

connexio  au Aoriratis  divine  cum  veritate  objedi 
revelati,  cujus  connexionis  cognitio  cxplicita  in* 
volvitur  eflcntialiter  , quando  dicimus  Incarnatio* 
nem  credi  (oli  Deo  , (eu  propter  Colam  Dei  audoti- 
tarem  j quia  illud  propter , fi  gnificat  connexionem, 
quz  movet , alioquin  non  crederetur  unum  propter 
aliud.  Qtiauvis  autem  connexio  illa  audoritatis  di- 
vine cum  veritate  revelata  non  credatur  Deo,  pro- 
ut cxpliciic  cognita  , credimus  tamen  illam  etiam 
Cupcr  omnia  , quia  hoc  necelTarium  eft  ad  creden- 
dum Caper  omnia  id,  quod  Deus  dicit  * neque  enim 
pofTumus  magis  credere  objedum  revelatum,  qu&ro 
ejus  connexionem  cum  revelatione  , in  qua  conne- 
xione partialiter  fundatur  ille  atfcnCus.  Quare  Cicuc 
credimus  etiam  fuper  omnia,  Deum  erte  Cumme  ve- 
racem , quanvis  hoc  non  credamus  Deo  in  primo 
illo  aflcnfu , qui  eft  principium  fidei , Ccd  affenria- 
mur  ex  terminis  j fcd  tamen  abCque  formidine  , fu- 
per omnia,  quia  id  nece  darium  eft  ad  credendum 
Deo  Cuper  omnia  id  quod  revelat : ita  propter  ean- 
dem rationem  debemus  credere  firmiffime  conne- 
xionem audoritatis  Dei  cum  objtdo  revelato,  quia 
id  neceflarium  omnind  eft  ad  credendum  firmiflimt 
Deo  id  quod  revelat. 

Hoc  autem  Cuo  modo  locum  etiam  habet  invo- 
luntate , cum  differentia  tamen  Cupri  explicata* 
nam  (i  res  attente  condderetur.quando  eligitur  me- 
dicina propter  Canitatem  Colam  , non  eft  lola  boni- 
tas {anitaiis , quz  movet,  Ccd  etiam  utilitas  medici- 
nae  ad  Canitatem  * nili  enim  medicina  utilis  clCet, 
non  moveret  bonitas  fanitatis  ad  eam  eligendam* 
dicitur  tamen  eligi  propter  Colam  Canitatem  , quia 
co  ipfo  , quod  dicimus  eligi  propter  Canitatem  , fi- 
gnibeamus  timui  eligi  propter  utilitatem  medici, 
nae  , 6c  propter  connexionem  , quam  habet  cum  Ca- 
ritate ; differentia  tamen  eft , ut  dixi , quia  utilitas 
ipfa  tnedicinx  , & connexio  cum  fanitate  , quz  vo- 
luntatem allicit, amatur  etiam  It  voluntate  non  pro- 
pter Ce  , Ccd  propter  Canitatem,  in  cujus  Cola  boni- 
tate ultimo  fidit  amor  ; & ideo  connexio  medicine 
cum  Canitatc , Ceu  utilitas  , non  integrat  ullo  modo 
motivum  formale  ultimum  : at  in  cafu  noftro  con- 
nexio objedi  conclufionis  cum  objedo  prxmilTx 
rcvelatz  , ex  qua  infertur,  ita  movet  imellcdum,  ut 
ip(a  non  credatur  propter  audoritatem  Dei , Ccd 
propter  Ce  ipfam.  Itero  connexio  audoritatis  divi- 
nz  cum  ventate  rei  revelatz  ita  movet  ad  aftenfuro 
rei  rcvelatz,  ut  ipfa  connexio  non  credatur  Deo, 
nec  propter  revelationem  Dei  teftiticantis  illam 
Connexionem,  fed  quia  in  Ce  ipfa  apparet. 

Differentia  ergo  inter  conclufioncm  illatam  ex 
revelatis,  <3c  royftecium  revelatum  illatum  ex  veri- 
tate , 8c  teli. munio  Dei,  cur  hzc  pertineat  ad  affim- 
fum  fidei,  & non  illa,  licet  uttobique  moveatur  in-, 
tellcdus  ex  bonitate  illationis  , ca  eft  , quod  boni- 
tas illationis  tnyfterii  revelati  ex  veracitatc  , & te- 
ftimonio  Dei  pertinet  intrimec£  , fic  clfenrialiter  ad 
motivum  formale  fidei , quz  cbm  credatur  Deo  , 6c 
propter  ejus  audoritaterr^debtc  efTenti.il  iter  move- 
ri ao  illatione  myftcrii,  cx  audoritate  Dei.  At  veri 
bonitas  illationis  objedi  conclufionis  cx  myfteriis 
revelatis  non  pectinet  intrinfece,  & eflcntialiter  ad 
motivum  formale  fidei  , Ced  eft  motivum  per-  gri- 
nura  fidei,  dc  extra  totum  motivum  proprium  fidei, 
nec  ordinatur  ad  credendum  prxeise  Deo , fc«i  ad 
credenda  ea,  quz  inferuntur  ex  creditis  Deo ; quare 
alterato  ex  parte  mocivo  proprio  fidei , non  cll  cur 
fides  debeat  extendi  ad  afTenfum  objedi  concludo* 
nis  , ficut  ad  aflenfum  rerum  fidei.  An  vcro,&  quo. 
modo  concurrat  partialiter  adaffeofum  illius  con- 
ci ulionis  , quatenus  ibi  etiam  continetur  alTenfut 
przmiiranim  revelatarum  , dicemus  poftea : nunc 
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enim  Colum  dicemus,  per  illum  afTenfum  noti  credi 
objedum conclufionis  tauquam objeda  alia,  quz 
, de  fide  creduntur. 

Adverte  tamen  nos  Czpe  dixi(Te,conncxionero  il-  tyC. 
lam  , Ceu  continentiam  oojcdi  conclufionis  in  ob-  Bm,(u  ,U 
jedis  przmiiTarum,  vel  bonitatem  illationis  ede  Ut*mt 
partialiter  motivum  formale  illius  afTcnfus  t quod  ?««««*« 
quidem  didum  eft  in  latiori  fignificatione  motivi  r t”**** 
formalis  , ut  comprehendit  omnia,  quxex'parte  ***" 
objedi  utcumque  movent  ad  a (Te  n Cum.  Scio  enim  m*U*fim* 
ftridc  loquendo  bonitatem  illationis  non  Colere  ap-  (m JU*u 
pe II ari  motivum  formale , Ced  quafi  applicationem 
motivi  formalis  condiftindam  i moti  vo  , quod  Cq* 
lum  videtur  effc  objedum  przmiffarum. Sicut  etiam 
in  compotito  phyfico  lola  materia,  & forma  dicun- 
tur partes  ; unio  verb  , licet  pertineat  intrinfeci,  & 
elTcntialiter  ad  compotitum,  i lludque  integrer,  non 
Colet  appellari  pats , Ccd  vinculum  partium.  Sic  bo- 
nitas illationis  , Ceu  connexio  unius  objedi  cum 
aliis,  non  Colet  appellari  motivum  formale.Ced  con- 
nexio, & colligatio  motivi  formalis  cum  objedo 
materiali.  Hzc  tamen  eft  quxftio  Jc  vocibus  * nam 
in  re  ipfa  non  minus  intrinfece  , & edentia  liter  in- 
trat unio,  qitlm  partes  ad  competitionem  compoti- 
ti : nec  roiuus  intrinfece  , & eflcntialiter  intrat  illa- 
tio, Ceu  connexio  unius  obj.di  cum  alio  ad  inte- 
grandum motivum,  quam  ipfa  objeda  przmifla- 
/uiu.  Czterum  ficut  unio  non  lolct  appellari  com- 
ponens ut  quod  , Ccd  ut  <7/1*,  quia  eft  id  , quo  partes 
componunt  * ita  illatio  , Ceu  connexio  poteft  dici 
movere  non  «r  quod , Ccd  ut  quo  , quia  eft  id , quo 
przmiflx  objedivz  applicantur  , & uniuntur , ut 
moveant  ad  aflenfum  conclufionis  : fufficit  tamen 
ejus  variatio  eflentialis  ad  variandum  , Sc  alteran- 
dum Cpecie  motivum , prxfertim  quando  refundit 
direrfitatem  notabilem  in  modum  allenticndi  , ut 
contingit  in  cafu  noftro. 

Ultimo  loco  affert  Hurtado  $.41.  verba  Grego-  . 
rii  Nazianzeni,de  quibus  fupd  diximus,  quz  qui-  ' ' * 
dem,  fi  aliquid  probant,  folum  probant  noftram 
primam  conclufioncm,  quod  fcilicct  id  , quod  fc- 
quitur  ex  exprefsc  revelatis,  poffit  fide  credi  * non 
tamen  probant  credi  de  fide  per  illum  eundem  ak 
Cenfum,  quo  creditur  tale  objedum,  quatenus  prss- 
cisc  per  difeurfum  deducitur  ex  przmiilis  revclatist 
& hzc  de  hoc  pondo  Cufficiant. 


5.  III. 


Virum  revelatio  univer falis  fufficiat  ad  af- 
fenfum  fidei  circa  ohjeBumpn^ulare. 


EXemplum  cfle  poteft,  de  fide  eft,  omnes  parvu*  xq84 
los  rite  baptizatos  cfTe  in  gratia  , & falvari  , fi  Ct  ulmL 
decedant : quzricur  , an  qui  fcit  Ce  hunc  parvulum  far  uJmri» 
rite  haptizallc  , poffit  de  fide  credere  ejusfandifi-  dtiuamo* 
cationem.  Item  de  fide  eft , peccaro  mortali  amitti 
gratiam  : quzmur,  an  qni  fcit , Ce  adu  cfle  in  affc- 
du  peccati  mortalis  , poffit  de  fide  credere  , fc  ca- 
rerc  gratia  habituali  Candificante.  Ratio  dubitandi  RaiJiufr 
eft, quia  hzc  etiam  conclufio  deducitur  cx  una  prx-  iomi$>  * 
-mifu  revelata  , nempe  ex  illa  propofitione  univer- 
fali  *,  & cx  altera  particulari  non  revelata  , nempe 
ex  confeientia  proprii  peccati  adualis : quare  jux- 
ta  dodrimm  traditam  J.i.  videtur  dicendum,  quod 
conclufio  non  fit  de  fide  , ficut  ibi  diximus  ob  ean- 
dem rationem  , non  pertinere  ad  fidem  rifibilitaretn 
Chrilti , dralias  fimiles  ronclufiones , fed  e fle  Co- 


lum theologicis.  Qinre  pro  fentcnria  negante  il- 
lum efTe  adum  fidei, afferri  poffiint  illi  omnes,  quos 
affert  Suarcz  i.urm.j.  negantes  eile  af- 
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lenium  fidei , qui  deducitur  ex  uno  principio  reve- 
lato, & altero  evidente. 

Communis  tamen  (ementia  concedit,  obje&um 
illud  patticulare  contentum  in  univcrfali  revelata 
pertinere  ad  fidem  , quam  tenent  Cano,  Vcga,  Va- 
lentia , & alii  , quos  affert  Sc  (equitur  Suarez  /W, 
rtum.i.  & f.  8c  alii , quos  addit,  Se  fcquitur  Hurta- 
do  late  eam  fementiam  probans  diff.  1 i,  feQ,  1 1, 
quia  qui  affitmai  propofitionem  univerfalcm  ,af- 
ntmat  omnia  fingulariaibi  contenta  : ergo  Deus  re- 
velans omnes  homines  baptizatos  fine  obice  acci- 
pere gratiam  , revelavit  etiam  ibi  hunc  infantem 
baptizatum  accipere  gratiam,  Sc  prr  confequcns  id 
pertinebit  ad  fidem, que  ex  fe  extenditur  ad  omnia, 
qux  i Deo  revelata  funt. 

109  Ego  )uila  (upti  di£ka  §.  pracedenti , diftinguen- 
n mdt-  ^urn  e*i(Wmo  i natn  fi  loquamur  de  afienfu  illo  pro- 
ri!/<«»4 i.  ul  deduAoex  pnemiiTa  revelata  univcrfali,  Se  parti- 
fimatfu.  culari  aliunde  nota  , dicendum  eft,  illum  non  e fle 
aifenfum  fidei  , prout  terminatur  ad  obje&um  con- 
clufionis  , fed  folum  theologicum  * in  quo  conve- 
nit etiam  Suarez  ubi  f upriitni,m.  j . & 6.  Se  hoc  pro- 
bant a fortiori  argumenta  addu&a  in  (\tt\\W,fnpra  §. 
procedenti.  Si  enim  aiTcnfus  conclu fionis  illatar  cx 
duabus  prxmiifit  de  fide, non  eft  aiTcnfus  fidei,  quia 
habet  aliud  ob|cdkom  formale  partialiter  diverfum, 
nempe  bonitatem  illationis  , i fortiori  idem  dicen- 
dum erit  de  aftenfu  conclu  fionis  illatae  cx  una  fo- 
lum primi  Ha  defide,  & altera  evidenti  naturali, 
quo  cafu  variatur  moiivuro  formale  , non  folfim  ex 
parte  bonitatis  illationis  , fed  etiam  ex  pane  unius 
prxmiftx,  que  non  eft  de  fide , & in  qua  etiam  ul- 
timi fiftic  intellectus. 

30  0.  Loquendo  tamen  de  obje&o  illius  conclufionis 
particularis  , dicendam  viderur  cum  fecunda  fen- 
ccntia,  pofte  aflum  fidei  terminari  ad  illud,  non  per 
difeurfum  ex  univcrfali  revelata  , fed  immediati 
propter  divinum  teftimonium.tanquam  ad  aliquod 
immediate, & forma! iter  revelatum  & Deo.  Probari 
folec , quia  quando  aliquid  revelatur  l Deo  , reve- 
latur ejus  edentia  phyfica  , Sc  mera  phy  fica , licet 
non  ita  diftin&c,  quiaelTemia  non  difUoguicur  a re 
revelata  ; unde  Deus  revelans  Chriftum  eiTc  homi- 
nem , revelat  eo  ipfo  habere  corpus  , Sc  animam; 
nam  revelans  definitum  , revelat  definitionem  ,8e  i 
contra  , cum  non  djftinguantur  : ergo  qui  revelat 
oniverfalem,  revelat  ibi  omnia  fingularia  , qux 
fotu  quafi  partes  componentes  illam  collc&ionem 
oniverfalem  : ergo  Deus  revelans  omnes  infantes 
baptizatos  juftificari , revelat  ibi  , hunc  , Se  illum. 
Se  illum  infamem  baptizatum  juftificari ; nam  col- 
IcCtio  omnium  baptizandorum  revelata  componi- 
tor intrinfect  ex  hoc  , Se  illo  , Sc  aliis  baptizandis. 
Confirmatur  ab  aliis  , quia  Sacerdos  fciens  fe  debi- 
ta intentione  baprizaile  hunc  infantem  aqua  natu- 
rali ex  mari  tunc  haufta  , non  poteft  fine  h.rrefi  ne- 
gare , hunc  infamem  juftificatum  fuiffc  ; nam  hoc 
negando  contradicit  Deo  revelanti  omnes  infantes 
rite  baptizatos  juftificari.  Sunt  enimpeopofitioues 
contraria:  , Omnes  infantes  rit i baprizoti  jnflificantnr. 
Se  hic  infans  rite  baptizat  tu  noneji  jnftificaim.  illa 
quippe  eft  propofitio  contraria,  ex  qua  fequitur 
contradictoria  , ut  dicitur  in  Summulis : ex  illa  au- 
rem fecunda  propofitionc  fequitur  • ergo  aliqui*  in - 
fatu  rite  baptizato*  non  juJi:fcatt*r,c[ox  eft  contradi- 
ctoria primx. 

3OI,  Hoc  tamen  argumentum  cum  fua  confirmatione 
videtur  potius  rctoi queri  poile  , quia  in  primis  ne- 
gans hunc  puerum  eiTc  juftificatum,  non  videtur  e (Te 
hrrcticus  ; nam  hxreticus  ille  folus  eft  , qui  negat 
id,  quod  tota  Ecclcfia  Catholica  credit  : non  cre- 
dit autem , ut  docet  Ecclcfia  , hunc  infantem  cilc 


juftificatum  , nifi  ad  fummum  fub  conditione  , fi 
validi  baptizatus  eft  : quod  enim  baptizatus  fit, 
vel  quod  aqua  illa  fuerit  naturalis , vel  quod  mini- 
fter  habuerit  intcntionem,non  credit,  aut  docet  Ec- 
clefia  : ergo  non  difccderer  a fcnfu  , Se  fide  Eccle- 
fix  , qui  illam  propofitionem  negaret  abfolutd,  nc- 

gando  fcilicct  fe  baprizaile  talem  infantem,  aut  de- 
itam  intentionem  habuille  , aut  adhibuifte  aquam 
naturalem.  Unde  viderur  , quod  nec  ipfcmet  fit  in- 
fidelis negando  illam  propofitionem  ; poteft  enim 
adhuc  concedere  totam  ,qnod  fides  docet  , nempe 
infantes  riti  baptizatos  juftificari  ; fed  tamen  ex 
falfa apprehenfiune  contendere,  baptifinam  illum 
non  (uillc  validum  , quia  aqua  , v.  g.  non  erat  natu- 
ralis , fed  quod  demon  fuppofuerit  occulti  aquam 
artificialem  loco  naturalis  : quod  licet  falfum  fit, 
non  videtur  c(Tc  contra  fidem  , cum  non  conftct  ex 
fide  , dzmoncm  id  non  fecifTe.  Solum  ergo  erir  ad 
fummum  de  fide,  hunc  infanrem  juftificatum  fuifie, 
fi  vere  Sc  valide  baptizatus  fuit. 

Aliter  tamen  poiTumos  explicare  vim  illius  ra-  301. 
tionis.  Se  probare  hanc  fententiam  , fupponendo  in 
primis, aliud  efte, propofitionem  aliquam  fecundam  propefU—' 
fe  clfe  de  fide,  aliud  veri  eiTc  nobis  de  fide.  Ad  pri- 
mum  enim  fufticir  , quod  fit  vere  i Deo  revelata;  ',^t  ||if 
ad  fecundum  veri  requiritur , quod  revelationis  „,^4 
fenfus , & fignificario  nobis  fufficienter  confiet;  < fco+uda 
quantumcumqueenim  revelara  fit  a Deo  , nan  de-  Al- 
bemus , nec  poftumus  de  fide  ei  affentiri , nifi  reve- 
lationis fenfus  nobis  fufficienter  proponatur. Exem- 
plum cfte  poteft  in  Scriptura,  Se  revelatione  illa, 
qua  coram  Ualt.ilTare  Rrge  feripta  fuerunt  in  parie- 
te verba  illa  , Mane,Thectlt  Phare* , quibus  fignifi- 
cabarur  , numerafte  Deum  tegnum  Baltallaris  , Sc 
complevifle  illud  : quare  pofita  feriptura  illa  , jam 
veritas  hxc  revelata  erat  i Deo  ; Se  ideo  Daniel,  ubi 
primum  lcripturam  illam  legit,  debebat  cx  fide  cb- 
jeCkum  illud  credere  , tanquam  \ Deo  revelatum. 

Rex  rameo  , amequam  i Danicle  explicaretur  , de 
quo  objc&O  loqueretur  Deus,  non  dcbcbat,nec  po- 
terat veritatem  illam  de  hdc  credere.  Erat  ergo  jam 
veritas  illa  fecundim  fe  de  fide  ; Regi  tamen  , Sc 
aliis  nondom  erat  de  fide.  Eodem  modo  de  fafto 
mulca:  funt  veritates  in  feriptura  revclatx,  quas  ta- 
men in  particulari , &diftin£k£  non  debemus  , nec 
poffiimus  de  fide  credere  ; quia  feriptura:  fcnfu* 
nondum  nobis  eft  fufficienter  propo^tus  , nec  ab 
Ecclcfia  declaratus : p<  ftquam  autem  Ecclefia  fen- 
fum  verum  feripturx  declarat  , Sc  proponit  nobis, 
incipiunt  obje&a  illa  etiam  in  particulari efie  nobis 
de  fide,  qux  tamen  jam  anica  relevata  fuerant , at- 
quc  ideo  poterant  de  fide  credi  ab  eo  , qui  fcnfutn 
Icripturx  verum  intclligcbat,  Sc  cui  fenfus  ille  fuf- 
ficienter fucrarpropofitus. 

Suppono  fecundi,  voces  eafdero  non  fignificare  3O3. 
eodem  modo  omnibus  mentem  loquentis,  fed  juxta  nctl  na9 
audientium  captum,  aliis  magis  , aliis  minus  difiin-\famfiiant 
dc.V.g.cognofcis  bene  Petrum  filium  ]oannis,Pau-  eodoao  mo 
lus  veri  , qui  cum  bene  etiam  cognovit , dicit  tibi 


cor  am  aliis  , Joannis  filium  obiiiTc  ; tunc  diftin&i 
cognofcis  illum  , de  quo  Paulus  tcftatur,  obiiiTc,  Se 
cognofeis  magis  diftin&c  mentem  loquentis  , qui  iim/hm 
Petrum  diftinCte  concepit  , Se  de  illo  determinati  f apam. 
affirmavit  obiilTe  : alii  verb  prxfcntes  , qui  Petrum 
non  novcrant,non  concipiunt  diftinfte,  icd  confuse 
de  quo  loquatur  , nec  diftinde  intelligonr  mentem 
loquentis,  fed  fol6m  confuse  concipiont,  ipfum  de 
aliquo  diftinfle  cogitaiTc,  Se  ejus  obitum  explicare 
voluiffe.  Ecce  eadem  vox  tibi  magis  diftindtc  fi- 
gnificat  mentem  loquentis,  qu&m  aliis,  propter  ca* 
ptum  diverfum  , Se  notitiam  meliorem,  quam  habes 
de  figoificatione  explicita  illius  vocis.  Eodem  mo- 
do. 
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do,  fi  Deus  hodie  revelet , Petrum  cr.iftina  die  de- 
vorandum a leone  , hzc  revelatio  magis  thftin&e 
fignific.it  Angelo  mentem  Dei,  qu^m  homini,  quia 
Angelos  magis  diftinde,  & quidditative  cognofcit 
eilcmiam  , St  prxdicata  Iconis,  & fcit,  Deum  de  il- 
lo leone  habente  talia  prxdicata  diftinde  intelle- 
xifTe  i homo  veri  , qui  confuse  cognofcit  eften- 
tiam  leonis  , cognofcit  folum  confusi  Deum  lo. 
quutum  de  edentia  , que  radix  eft  talium  acciden- 
tium , diftinde  cognita  , quam  tamen  non  diftinde 
cognofcit.  Philofophus  etiam,  qui  melius  naturam 
leonis  cognovit  , magis  diftinde  venit  innotitiam 
mentis  Dei , quim  rufticus , qui  non  iu*benc  leo- 
nis nataram  cognofcit  , propter  eandem  rationem, 
& fic  in  aliis.  Imi  hinc  etiam  fit , voces  aliquando 
melius  fignificare  objedum  audienti,  qu&m  ipfimec 
loquenti  i & magis  diftinde  fignificare  eidem  au- 
dienti loquentia  mentem  , quim  ab  ipfo  loquente 
cognofcatut  : v.  g,  fi  aliquis  , qui  Petrum  Joannis 
filium  non  cognofccbat , fed  folum  fciebat  e(Tc  fi- 
lium Joannis,  dicat  tibi,  Joannis  filium  obiifte  , tu 
qui  Petrum  eundem  fat  bene  cognofccbas  , melius, 
& magis  diftinde  concipis,  de  quo  loquatur,  quim 
ipfemct  qui  loquitur  , quia  melius  cognofcis  rem 
pec  illas  voces  fignlficatam.quiro  ipfe  loquens  co- 
gnofeat.  Similiter,  U homo  dicat  Angelo  , fe  velle 
Romani  venire,  mcli&s,  & magis  diftinde  concipit 
Romam  Angelus  audiens,  qui  non  confuse,  fed  di- 
ftinde eam  concipit,  quam  homo  loquens.  Item 
metitis  St  magis  diftinde  cognofcit  Angelus  volun- 
tatem eundi  Romam,  Sc  judicium  de  eodem  adven- 
tu , quam  voluntatem  St  judicium  proprium  homo 
vult  fignificare  , quim  ipfemct  homo  loquens',  qui 
fol&m  confuse,&  imperfede  proprios  adus  volun- 
tatis, & intcllcdus  percipit, non  diftingoens  an  fint 
qualitates  realei,  vel  modales,  materiales  , vel  im- 
materiales, &c.  Si  ergo  voces  poliunt  melius  figni- 
ficare audienti  res  ipfas,  Sc  mentem  loqnentis.qtiira 
ab  ipfomet  loquente  cognofcuntur  , non  eft  mirum, 
quod  eadem  vox  melius , magis  diftinde  poflu 
fignificare  & res  , Sc  mentem  loquentis  uni  audien- 
ti, vel  legenti  , quim  alteri , propter  meliorem  ca- 
ptum unius  quam  alterius. 

Ex  his  ergo  probare  jam  pofTumus  condufionem 
noftram  , quia  certum  eft,  Deum  revelantem  omnes 
parvulos  rit£  baptizandos  fore  juftificandos  , non 
cognovillc  confuse  parvulos  illos.de  quibus  loque- 
batur, fed  diftinde,  St  expliciti  hunc,  St  illum  , & 
omnes,  Sc  fingulos  in  particulari : homo  tamen  au- 
diens illam  vocetn.non  cognofcit  eos,  nifi  confuse, 
& ideo  nec  cognofcit  diftinde  mentem  Dei , fed 
confuse  fcit  Deum  aliquos  diftinde  cognofcerc,& 
de  illis,  quos  diftinde  cognofcebat,1oquutnm  fuif- 
fe.  Unde  fi  homo  haberet  aliunde  fcientiam  infu- 
fara  dc  omnibus  Bt  fingulk  parvulis  rit^  baptizan- 
dis . audiens  poftea  i Deo,  omnes  baptizandos  fote 
juftificandos  . diftinde  cognofccrer , de  quibus  lo- 
ucrctur  Deui , & per  cohfcquent  deberet  credere 
de  divina, hunc  parvulum  fore  iuftificandum,quia 
cognofccTct , de  hoc  in  particulari  loquutum  c(Te 
Deuro.Sicut  fi  coram  ccco>&  aliis  dicercs.tibi  k Re- 
ge datos  duos  illos  libros,  quos  in  manu  habes,  alii 
diftinde  coguofcerent,  de  quibus  libris  loquaris.de 
crederent  propter  merum  teftimonium  tuum,  illum 
& illum  librum  in  particulari  datum  tibi  a Rege. 
Cxcus  autem  , qui  libro*  non  videt,  folum  pollet 
credere  in  confufo  te  accepi  ile  i Rege  duos  libros, 
quos  in  manu  habes, quicumque  illi  linr,unde  fi  po- 
ftei  unum  ex  illis  inveniret , non  poflcr  diccre.aut 
credere  illum  librum  fbille  tibi  k Rege  datum,  quia 
non  fcit , an  de  eo  in  particulari  loquutus  fueris. 
Si  tarneo  pctfcverantc  tc  in  eadem  aflcvcutione.cx- 


cus  vifum  reciperet,  8t  videret  libros  illos,  de  qui- 
bus loqueris.jam  tunc  pollet,  non  foltim  in  genere, 
fed  in  particulari  de  lingulis  libris  credere  datos  ti- 
bi k Rege  propter  tuum  teftimonium  , quod  tamen 
antea  credere  non  poterat  de  illis  in  particulari. 

Hoc  ergo  modo  quando  Deus  diftinde  cognofcens 
omnes  parvulos  baptizandos  ,de  illis  omnibus  re- 
velat juftificandos  fore  k peccato  , tenemur  id  cre- 
dere , faltem  in  confufo  : fi  autem  nobis  conflet  in 
particulari  ,dc  quibus  loquutus  fit  Deus , jam  de 
illis  etiam  in  particulari  idem  debemus  crederet 
c&mergo  in  prxdi&o  cafu  conftct  tibi , hunc  par- 
vulum comprchcnfum  fui  (Tc  illa  loquutionc  Dei, 
atque  adc6 illum  fuilfe  diftindi  in  mente  Dei,quan- 
do  univerfalitet  loquutus  fuit , jam  poteris  dc  hoc 
in  particulari  id  credere  , cum  conftet  tibi  Deum 
hujus  etiam  parvuli  juftificationem  rcvclaflc  , Sc  de 

1110  loquutum  fuilfe.  Quanvis  ergo  objedum  illud 
in  particulari  non  elfet  de  fide  nobis, quia  non  con- 
flabat , 'an  dc  illo  loquutus  clTec  Deus  , nec  etiam 
nunc  fit  de  fide  aliis  , quibus  non  conftat  de  baptif- 
mo  illius  parvuli  , ficu  1 conflare  poteft  ipfi  bapti- 
zanti , fed  fol&m  cllct  dc  fide  fecundam  fe,  quate- 
nus jam  erat  revelatum  k Deo,  poftquam  tamen  ba- 
ptizanti conftat  dc  baptifmo  riti  collato,  jam  inci- 
pit ei  e Ile  de  fide,  quia  ei  jam  conftat , Deum  de  hoc 
parvulo  loquutum  fuillc. 

Objicies  prim&:  Voces  non  fignificant,nifi  juxta  5 0 T 
hominum  i m politionem  j homines  autem  qui  non  Q^lSlt 
cognofcunt  diftinde,  fed  confuse  particularia, non  frim*. 
videntur  impofuillc  has  voces  confufas , nifi  ad  fi- 
gnificandum  confuse  : ergo  Deus  loquens  per  illas 
voces  , non  poteft  loqui , aut  revelare  diftinde  de 
hoc  parvulo  , Se  per  confequens  non  poreft  id  fide 
credi , ciim  Deus  nunquam  de  hoc  parvulo  in  par- 
ticulari id  revelaverit.  Rcfpondeo  in  primis  vocem 
polle  inftitu»  ad  fignificandum  diftindi  ab  eo  , qui 
folum  habebat  cognitionem  confufam  , ut  conftac 
in  hac  voce  ,hic  hemo, qux  exinftitiuionc  haber,  ut 
poflit  fignificare  diftindi  euro  , de  quo  loquimur, 
licet  qui  vocem  illam  inflituerunt  , dc  nullo  homi- 
ne particulari  diftind£  tunc  cogitarent , fed  foliim 
in  confufo  de  finguljs , quibus  fignificandi*  appli- 
caretur. Deinde  falfumeft  , voces  imponi  determi- 
nate ad  fignificandum  confuse  ; alioquin  noo  pof- 
femus  uti  iis  vocibus  ad  loquendum  cum  Deo , auc 
Angelis,  in  quibus  non  poteft  cdc  cognitio  confu- 
fa.  Imponuntur  ergo  ex  intentione  imponenti*  ad 
fignificandum  vel  confuse  , vel  diftinde , juxta  ca- 
ptum audientis : hoc  eft,  a3  excitandam  in  audiente  * 
foeti  em  de  illo  objedo  , St  cognitionem,  quam  ip- 
fe habere  poteft  , fi  confufam,  confufam  ; fi  diftin- 
daro,  diftindam.  Qjare  ficut  hxc  vox  , hic  hemo, 
imponitur  ad  excitandam  fpecietn  . quam  audiens 
habet  de  hoc  homine,  qux  aliquando  erit  diftinda, 
aliquando  confufa  j fic  hxc  vox,  omnes  ptrvtdi  bt- 
ptiz*ndi,  imponitur  ad  excitandam  fpecietn  audich- 
t is, qux  aliquando  erit  confu£a,aliqiundo  diftinda, 
faltem  dc  aliquibus , per  quam  cognofcat  illos  in 
particulari,  dc  quibus  Deus  loquitur. 

Objicies  fectmd6,quia  jam  id  totum  videtur  ha- 
beti  per  difeurfum  , quatenus  cognofcirous,  Deum  • 
loqui  de  omnibus  parvulis  baptizatis,  quicumque  O-rR* 

1111  fint  i & aliunde  fcimus,  hunc  parvulum  efic  ba- 
ptizaturo , unde  inferimus,  de  hoc  loqui  Deum: 
quare  aftenfus  ille  non  erit  fidci,fed  conclu fio  theo- 
logica. Rcfpondetur.pofle  quidem  id  credi  per  difi. 
cur  fu  m , & tunc  condufionem  non  credi  de  fide, 
ut  diximus  : poteft  tamen  etiam  fine  difcurfu  tali, 
fed  immediate  credi , Deum  dc  hoc  parvulo  loquu- 
tum fuifte  ; ficut  enim  quando  Paulo  prxfcnte,  di- 
cit tibi  Petrus  , hic  hemo  nubi  carm  eji , abfquc  dif- 

• cur  fu 
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curfu  cognofcis  Petrum  teftari  amorem  fuuro  erga 
Paulum,  quatenus  coguofcis  etiam  abfque  difcurlu 
eum,  Paulo  prxfentc  u fur pare  voces  folitas  ufurpa- 
ri  ad  teftandom  amorem  erga  prxfcntem  , quod  eft 
idem  ac  videre  , eum  teftari  exteritis  amorem  fuum 
erga  Paulmn  prxfcntem  : fic  etiam  fi  prxlcntibus 
tribus,  vel  quatnor, diceret,/*  homines  mihi  carifiunrt 
cognofcerc  polles  abfqite  difcurfu,euro  tedari  amo- 
rem fuum  erga  (ingulot  illorum, propter  eandem  ra- 
tionem. Similiter  ergo  Deus  dicens,  Omnes  parvuli 
baptisLiti  mihi  cari fiunt  , videns  hunc  parvulum  ba- 
ptizatum  , poteris  abfque  difcurfo  cognofcere, 
Deum  de  hoc  parvulo  teftari  (ibi  carum  efle.  Q^>oJ 
enim  cari  dclignemur  per  pronomen  hi  omnes , vel 
per  vocem  illam , b«pti*.*tit  parum  refert  ad  pro- 
pofitum  f cum  xque  cognofcas,  hunc  parvulum  ede 
baptizatum,  ut  (upponimus, ac  illum  hominem  efle 
prxfcnu-m  Paulo  loquenii. 

Objicies  tertih,  non  condare  adhuc  Deum  lo- 
uutum  elle  de  hoc  parvulo  lulliciemcr  ad  id  de 
de  credendum;  non  condar  enim  hoc  , ni  fi  qua- 
tenus condat  hunc  parvulum  fuifle  rite  baptizatum: 
hoc  aurem  non  ita  certA  condar , cum  fieri  potuif- 
fer.quod  dxmonis  opera  , loco  aqox  naturalis  fup- 
pulita  fuerit  aqua  non  naturalis  , vel  eriam  pollet 
fieri , quod  hic  qui  homo  apparet  , & infans  , non 
fic  verus  homo  , fed  corpus  phantadicom  , dxmo- 
nis operi  confi&um  ad  eludendos  oculos : non  er- 
go condat,  de  hoc  individuo  Deum  toquueum  fuif- 
ic  , & per  confcquens  non  poted  fide  credi , hunc 
parvulum  ede  juftificatum. 

. Hoc  argumentum  parirer  probaret , non  po(Tc 
fide  credi  id,  quod  Deus  revelatione  non  Culum 
univerfali , fed  in  lingulari  revelat  , v.  g.  quando 
Deus  dixit  , hic  efi  filius  mens  dileQut  , ipfium  audite: 
potu  i flent  enim  Apoftoli  formidare , an  ibi  edet 
ajius,  qui  ab  ipfis  non  videretur, fed  tamiiin  i Moy. 
Ce  , fc  Elia,  & de  illo  verba  illa  dida  clFc  , vel  etiam 
an  dxmonis  opera  voces  ille  formaix  edent , fc  fic 
de  aliis.  Quare  omnes  refponderc  debemus  , & fa- 
cile ex  fupradi&is  refponderi  poted  , ficut  ad  obli- 
gationem credendi  fide  divina  quod  D:us  dicit, non 
requiritur  evidentia  de  trftimonio  Dei  , obfcurc 
enim  credimus  fide  ipf»  » Deum  id  dicere,  cohiben- 
tes ex  imperio,  d piaaffe&ionc  voluntatis  formidi- 
nem, quae  aliunde  fuboriri  podet : ita  ad  credendum 
fide  divina  , Deum  de  aliquo  obje&o  in  particulari 
loquutum  , non  requiri  evidentiam  meiaphvficam, 
quod  de  illo  loquatur  , ita  ut  nec  prudenter  , ncc 
imprudenter  pcUimus  de  hoc  formidare.  Cur  enim 
plus  requiratur  ad  credendum,  Deum  de  aliquo  lo- 
qui , qnim  ad  credendum  Deum  loqui  ? Ita  quando 
non  poliumus  prudenter  formidare,  an  Deus  dc  ali- 
quo objedlo  loquutus  fuerit,  debemus  ex  eodem 
imperio  voluntatis  cohibere  formidinem  , & certA 
credere.  Deum  dc  illo  objc&o  loquutum  fuifle.  An 
vcrA  ad  iJ  ftifficiat  moralis  evidentia  dc  continentia 
hujus  lingularis  in  univerfali  revelata  , & quid  fi 
folum  fic  probabilitas  , dicemuspoftea  $ 4,  Nunc 
addo  , conclufionem  noftram  pofle  vcrificari  etiam 
indopendenter  ab  hoc  argumento,  & ejus  folutio- 
ne  :quia  quando  homo  a&i  precar,  non  potefl  ul- 
lo modo  dubitare  , quod  peccet  , faltem  in  aliqui- 
bus cafibus , in  quibus  ex  malitia  , fc  cum  magna 
advertentia  peccat  ; quare  omninA  ei  confiat , fc 
comprchcnfum  in  revelatione  univerfali.quod  om- 
nis.mortaliter  peccans  privetur , vel  careat  gratia 
Dei  fanftificante. 

30^.  Hinc  >nfrro  primi  , in  prxdifto  cafu  non  folAm 
Ncn  fnjhm  Po1^  Pcr  fidem  credi  hunc  parvulum  judificatum 
/m»  imJ  - fub  conditione  , fi  rite  baptizatus  eft  , vel  fi  homo 
ihnt  , [u  verus  eft , fed  etiam  abfoluti.  Hoc  cfi  contra  ali- 


quos , quos  tacito  nomine  refert  Hurtadus  ditt4*W*t} 
dtff.i  1.  $.ii.  dicentes  , non  credi  fide  divina  , hoc 
individuum  c(Tc  conceptum  in  peccato  origiuali, 
fed  folnm  fub  conditione  , fi  homo  eft  , quos  ipfe  Cr'cj„t  tjft 
ibi  impugnat , quia  ille  aflenfus  conditionatus  non  jujli^eota. 
e fiet  a&us  fidei  i nam  fides  credit  abfolut£  revela- 
tionem exi ftete  , & ideo  credit  myfterium  revela- 
tum : tunc  autem  non  crederetur  exiftere  revelatio- 
nem de  peccato  illius  individui ; dicere  enim  , ege 
credo  t fe  efi  homo  , eft  dicere  , dubito  de  revelatione 
peccati  hujtu  individui : dubitans  vcrA  de  revelatio- 
ne.non  credit  eam  clTc,  fed  dicit, tam  verax  e fi  Deus, 
ut  ego  crederem  quidquid  ille  diceret:  qui  adut  fo-  Dem  pote  fi 
lAm  credit  veracitatem  Dei , non  verA  revelatio-  rev*Urtn- 
ncm.  Hoc  tamen  argumentum  parum  urget  , quia 
Deus  poreft  revelare  revelatione  abfoluta  aliquod 
objedum  eundi  tionatum  , ut  confiat  ex  mille  Seri-  feOum  <**- 
pturx  locis,  in  quibus  continentur  revelationes  diuauud. 
conditionatx , hoc  eft,  de  objc&o  conditionato, cir- 
ca quas  revelationes  , fc  objeda  condionata  reve- 
lata poflum  exerceri  veri  & proprii  a&us  fidet  , ut 
confiat : ergo  fi  Deus  revelavit  omnia  individua 
humana  efte  concepta  in  peccato  , pollet  per  fidem 
credi  hoc  individuum  elle  conceptum  it»  peccato, 
fi  eft  humanum , & hoc  propter  illam  revelatio* 
nem  Dei , qux  de  quolibet  individuo  id  dicit,  fi  eft 
humanum» 

Me  lius  ergo  probatur  illatio  ex  didis,  quia  cura  309» 
confiet  futhciemcr  , hoc  individuum  efte  huma- 
num , fc  r it  A baptizatum  , non  poflumus  prudenter 
formidare  , aut  dubitare,  quod  Deu*  loquens  abfo- 
lutc  dc  omnibus  infamibus  baptizatis , loquutus 
fuerit  abfolutc  de  hoc  : cigo  non  folum  fub  con- 
ditione , fed  abfolut£  poliumus  dc  huc  lingulari 
credere  efle  judificatum.  Sicut  fi  Petrus  habens  tres 
filios  dicat  , omnes  mei  tres  filii  mortui  fiunt  ; ego 
qui  noveram  bene  ejus  filios  , polium  propter  ip- 
lius  tcftimonimr»  credere  , fingulos  in  particulari 
obiille , non  fulAm  fub  conditione , fi  erant  ejus  fi- 
lii , fed  abfolutc;  quia  conllat  mihi  prudtnrer  dc 
lingulis  ques  ego  noveram,lcquuturaipfum  fuille. 

Similiter  cigo  poflum  credere  abfolutc  , Deum  lo- 
quutum de  hoc  infante, ficut  etiam  quando  confiat 
de  revelatione  Dei , ita  ut  non  polfim  prudenter  de 
t»  formidare, uon  credo  fub  conditione  rem  revela- 
tam , fi  Deus  eam  revelat : uc  ergo  quando  pof- 
fum  prudenter  formidare  , quod  Deus  de  hoc  in- 
fante loquutus  non  fuctit , poflum,  & debeo  crede* 
reablolute,  de  hoc  loquucun»  fuifle  , atque  ideo 
ipfum  e fle  judificatum  , fc  non  foliam  fub  conditio- 
ne , fi  Deus  de  hoc  loquutus  eft  ; eadem  enim  eft 
ratio  in  utroque  cafu- 

Infero  fecundo,  licet  ipfimet  baptizanti , qui  310« 
feie  fc  rit£  bapnzafte  , & veram  materiam  , & for-  B*ptivmu 
mam  adhibui  fle,  de  fide  fit  , hunc  infantem  elle  ju-  luit<u6o*$ 
fiificatum  ; aliis  tamen  id  nonelTe  dc  fide  , nec  de-  enim  *x 
bere,  aut  pofle  id  fide  di  vina  credere,  quia  aliis  non  ^ "Ifr’ 
ita  confiat , Deum  dc  hoc  loquurum  fuifle  , ut  ptu-  ZaptUati 
denter  non  poflint  formidarc.Sciunt  enim  bcn£  ali-  ,ff,  jujhf- 
quando  contingere  , quod  minifler  fingat  baptif-  totum» 
mura  fine  intentione  debita  : quare  non  ita  propo- 
nitureis,  Deum  de  hoc  abfolutc  loquutum  fuifle, uc 
non  poflint  formidare,  faltem  prudenter,  fic  dicere, 
fortafle  non  cfi  hic  ex  illis,  quia  prudenter  formi- 
dari poteft  , an  concurrerint  requifita  ad  verum  ba- 
ptifmum,  cum  in  cafu  fimili,  & cum  eifdcm  funda- 
mentis ego  ali^i  deceptus  fuerim.  De  hoc  tamen, 
fi  qualis  certitudo  requiratur  circa  applicationem 
revelationis  divinz  univerfalis  ad  hoc  individuum, 
dicemus  fcqucntibus. 
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$.  1 V. 

Virum  revelatio  aniver falis  fujficiat  ad 
credenda  fingulari*  nota  certitudine 
morali,  vel  notitia  probabili. 

EX  di  Ait  $.  prxccdcnti  oritur  hoc  dubium  , an 
quando  Deus  revelat  propofitionem  univerla- 
lem  , Si  mihi,  non  quidem  certitudine  metaphyfi- 
mmdfit.  e*,  aut  phy  fica,  fed  morali  conftat.hoc  individuum 
comprehendi  fub  illa  univerfali , poffim  credere  fi- 
de divina,  Deum  de  hoc  loquuturn  , & rem  revela- 
• tim  de  illo  verificari.  Evidentiam  moralem  quoad 
hoc  propofitum  minus  bcn£  explicat  P.  Huttado 
diOu  diffi.  1 1 .feli. 3 . §.14.  dicens  , tunc  dari  quando 
ratio  allcntieodi  talis  eft  , ut  nulla  fit  probabilitas 
partis  oppolitx,  fcu  quando  prudenter  non  pollutn 
de  re  illa  dubitare.  Uttaque  tamen  explicatio  di- 
minuta eft  , Se  in  rigore  loquendo  falia  : quod  ad 
hominem  probatur , quia  ipfcmet/rff.4.  fatetur  non 
ede  de  fide  Chrillum  elle  fub  hac  hollia  , neque  id 
efte  evidens  moraliter : Se  tamen  fundamenta  ad  id 
credendum  communiter  talia  funt , ut  nulla  fit  pio- 
babilitas  partis  uppofitx  , nec  prudentet  poih.nus 
de  hoc  dubitare.  AUoquin , fi  cllct  probabile  op- 
po  litum,  vel  falcem  dubium,  an  hxc  hollia  fit  coii- 
fecrata  , pollet  liciti  iterum  conlccrari  fub  condi- 
tione : quod  idem  in  bjptifmo  hiijtic  pucii^  dicen- 
dum elice  , deberet  enim  baptizari  iterum  lub  con- 
ditione , fi  probubile  cfTet  non  fuill--  validum  ba- 
pt i fmum  , ve|  fi  (altem  cllct  verum  dub.um  de  ejus 
baptifmo  ; quod  tamen  nemo  concedet  licete  de  fa- 
Ao.nifi  fit  rario  peculiaris  dubitandi  de  aliquo.Ec- 
ce  ergo  in  iis  cafibus  non  eft  probabilitas  partis 
oppolitx , neque  etiam  eft  verum  dubium  prudens; 
& Tamen  non  eft  evidentia  moralis,  nec  valor  hujus 
facramenti  in  particulari  eft  de  fide. 

• 12,.  Evidentia  ergo  , fcu  certitudo  moralis  tunc  in- 
venitur,quando  de  re  aliqua  non  poliamus  pruden- 
ter non  folum  dubitare  , fed  nec  etiam  formidare. 
Exemplum  eft  in  hac  quod  eft  , fuifte  Julium  Caela- 
rem, fuifte  Annibalem,  &c.  Nam  licet  phyficc  non 
fit  repugnantia  , quod  Hiftorici  omnes  tnentiti  fue- 
rint ; moraliter  tamen  id  repugnat , atque  idcd  af- 
fentimur  , nec  poftiimus  prudenter  formidare  , ue 
, forte  decipiamur  : idem  eft  de  aliis  hilloriis  huma- 
nis , qux  nullo  contradicente  ab  omnibus  credan- 
tur ; idem  de  imperio  Sinenfi,  quod  non  vidimus, & 
tamen  ex  revelatione  multorum  ablque  ulla  formi- 
dine credimus,  Se  fic  de  aliis. 

«j  , Hoc  ergo  fuppofit o, dicimus  quando  eft  certum, 

Htv-Utit  fcu  «videns  moraliter  , hoc  individuam  comprc- 
mivtrf‘ln  henfum  fuifte  fub  propofitione  univerlali  a Deo  ic- 
f*f<n  +J  velata  , id  fuificerc  , ut  illud  de  fide  ciedcrc  poiii- 
tfdend»  mus,  Se  debeamus.  Ita  renet  cum  altis  Hurtado  ut/i 
fmjrnlcn»  fuprj  f ubi  affert  Suarium  , Se  Bcllarminum, 
w*.  quatenus  ineo  videntur  fand.re  fidem  de  auAori- 
nU.  tate  Concilii  T ridemini , quia  morali  certitudine 

conftar,  efte  legitime  congiegatum  , atque  adeo  ha- 
buit affiftentiam  Spiritus  CtnAi  pTomiflam  Conci- 
liis omnibus  legitime  congregatu  , & approbatis, 
probari  autem  poteft  facile  ex  fupradiAis , quia  (i 
Deus  alicui  fufficicntcr  revelaret  , Ic  velle  dcltrue- 
rc  omnes  urbes  Syrix  hoc  anno  propter  peccata  in- 
colarum, credere  polfit  de  fide, Demo  velle  dcftiue- 
re  Hierofolymam  , quam  tamen  non  vidit  , fed 
certitudine  morali  fcit  cllcutbem  itUos  provincic. 
Ratio  autem  i priori  eft  fupri  atlignara  , quia  licut 
ad  credendum  fide  divina,  fufficit  ita  conftar  e de 
revelatione  Dei , ut  prudenter  non  poifimm  formi- 
dare , ne  forti  non  fit  Dei  revelatio  : ita  ad  creden- 


dum eadem  fide  hoc  objeAum,  fufficit  ita  conflare, 

Deum  loquuturn  fuifte  de  hoc  objcAo,  ur  non  pof- 
fimus  de  hoc  prudenter  formidare,  Cum  ergo  in 
cafu  noftro  ob  moralem  certitudinem  non  pellimus 
prudenter  dubitare  *aut  formidare  , an  hoc  indivi- 
duum contineatur  in  propofitione  univerfali  reve- 
lata , Se  per  confequens , an  de  hoc  objcAo  loquu- 
tus  (it  Deus  , confequens  eft  , ut  fide  divina  pofE- 
mus  credere  hoc  objeAum,  8t  Deum  de  illo  loquu- 
tum  fuifte. 

Confirmatur , quia  hoc  modo  explicatur  t cur,  3 ( 
aut  quomodo  poflu  cfte  dv.  fide  amhoritas  , v.  g.  cttilupum 
Concilii  Tridcnrini,  qux  nifi  de  fide  conftarcr,  non 
apparet  quomodo  polii nt  de  fide  credi  qux  in  eo 
Concilio  definita  lunt.  Recurrendum  ergo  eft  ad 
propofitionem  univerfalem  revelatam, quod  Conci-  * 
lio  legitimo  a (fidat  Spiritus  fimAus  ; aliund  - vcr6 
certitudine  morali  conflat , Concilium  Tridenti- 
num  legitime  congregatum  , Se  approbatum  cfte, 
convocante  lumino  Pontifice  , Se  illud  approbante, 
convenientibus  ex  Catholica  Ecdcfia  Epifcopfs,  Se 
Prxlatis  per  fe,  vel  per  alios  > Se  e.  de  quibus  nemo 
prudenter  dubitat,  aut  formidat : quare  conflat  no- 
bis fufticienter  de  hoc  Concilio  loquuturn  fuifte 
Deum  in  promifllone  univerfali  revelata  , ut  brevi- 
ter noravit  Suarcz  dtilafetl.  1 1.  ttum.  6.  Quomodo 
autem  conflet  nobis  certitudine  morali  , hoc  Con- 
cilium coaAum  cfte  ex  Epifeopis  Ecclcfix  Catholi- 
cae,explicat  late  idem  Hurtado  §.  jo.flc  feqientibus» 

Se  facile  conftar,  quia  nec  pollumus  prudenter  for- 
midare , an  fides  , quam  profitemur  , lit  Catholica, 
aliuquin  in  univerfa  noflra  fide  formidare  pollumus; 
nec  pollumus  etiam  prudenter  formidare  , an  hxc 
eadem  fit  fides  illorum, qui  ad  Concilium  convene- 
runt, Se  fuarutn  provinciarum, cihu  omnes  eam  pro- 
fiteantur, Se  fuis  omnibus  aAionibus  eam  perpetui 
te  Itentur  : quare  non  pollumus  prudenter  formida- 
re circa  hof  quod  Concilium  illud  ^ Catholicx  re- 
ligionis Prxlatis  conAom  fit. 

Objici  poteft  contra  hanc  conclufionem,  quia  fi  3 !f. 
fufficit  certitudo  moralis  circa  hoc  individuum  ad  obffr*' 
hoc,  ut  pollit  fi  le  credi1,  illud  contineri  fub  uuiver- 
fah  revelata,  videtur  fcqui , quod  pofftmui  de  fide 
credere  , hunc  infantem  , quem  nos  baptiz  ivimus, 
efte  juftificaturn  : videtur  enim  eilc  moralis  certi- 
tudo de  ejus  legitimo  baptifmo  , aliuquin  polle- 
mus licite  illum  iterum  Citem  fub  conditione  ba- 
ptizire.Quod  idem  argumentum  fieri  poteft  de  con- 
lccratioue  hujus  h jftix,  Se  de  Chtifto  lub  illa  con- 
tento ; quia  aliuquin  non  poflcmus  Chriftum  fub 
illa  ablolute  adorare  , fed  folum  fub  conditione,  fi 
conlecrau  fit : quia  licut  non  pollumus  credere  fi- 
de divina  objeAum  de  quo  pollumus  prudenter  for- 
midare , an  fit  i Deo  revelatum  , ne  fupremum  il- 
lum cultum  intellrAualem  credendi  fuper  omnia 
exhibeamus  circa  objeAum  , de  quo  non  fit  mora- 
lis certitudo  , quod  Iit  revelatum  : fic  non  videmuc 
polle  exhibere  fupremum  cultum  latrix  hoftix  , de 
qua  non  fit  morali  - certitudo,  quod  Chrillum  con- 
tineat : denique,  fi  non  (it  certum  certitudine  hu- 
mana, Se  morali,  hunc  Sacerdotem  elle  legitime  or- 
dinatum, videtur  efte  obligatio  iterum  ordinem  fuf- 
cipicndi  fub  conditione,  ne  exponatur  periculo  va- 
lor  Sacramentorum  , qux  alii*  mimllrabit.  Si  ergo 
circa  hxc  omnia  habetur  moralis  certitudo  huma- 
na,hxc  etiam  oinnta  poliunt  fide  divina  eredi,  quod 
tamen  communiter  non  conceditur. 

Oimffis  aliis  folutionibus  , quas  impugnare  non  31  fi, 
liber.  Se  ex  diAis  facile  impugnari  poflunt,  adverto  emunio 
certitudinem  moralem , Se  humanam  varie  folcrc  a mrsln  & 
DoAotibus  accipi,  & uiurpart  in  diverfis  materiis, 

Nam  in  prunis  apud  Junftas  illud  fulci  appellati 
moraliter, 

« 
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moralirer,  Sc  humano  modo  certum » quod  duobus, 
vel  tribus  tcllibus  omni  exceptiouc  majoribus  in 
judicio  legitime  probator.  Imo  quando  non  agituc 
de  prarjudicio  alicrius,dici  lolet,quod  faciat  fidem, 
& certitudinem  humauam  tcftimonium  unius  tertis 
fide  digni , qui  tcftatur  , v.  g.  de  puero  baptizato, 
vel  dc  Hcclclia  confecrata.  Sicut  in  eodem  fenfu  di- 
citur certa  confccratio  hujus  hoftiz  certitudine 
morali,  & humana  , de  qua  confiat  ex  tefiimonio 
Sacerdotis  conlecrantis,  cujus  facerdotium  a nemi- 
ne revocatur  in  dubium.Nos  tamen  claritatis  gratia 
polfumus  duos  gradus  moralis  certitudinis  diftin- 
gucre.  Primus  efi  certitudinis  , quam  defcripfimus, 
nempe  qux  excludit  omnem  prudentem  formidi- 
nem, Sc  hzc  cft  propria  certitudo  moralis.  Secun- 
dus efi  certitudinis  minus  proprix,  quz  non  exclu- 
dit formidinem  prudentem  , fed  folum  dubitatio- 
nem prudentem  dc  illo  objc&o  , vel  judicium  pro- 
babile prudens  de  obje&o  contrario , quz  etiam  ali- 
quando appellari  folct  certitudo  moralis  humana, 
quatenus  certa  condifiinguuntur  i dubiis  : eodem 
enim  modo  incerta  aliquando  dicuntur  , quz  fune 
dubia  i aliquando  verd  ea  folum  , quz  firma  funt, 
& non  linunt  intellegam  non  folum  defledlcre  in 
partem  contrariam  , fed  nec  etiam  vacillate  per  ali- 
quam formidinem  , fed  confianccm  Sc  firmum  eum 
retinent. 

317.  Dixi  autem  fecundam  illam  certitudinem  mora- 
Afrafm  lem  cifc  imprupiiam  , quia  cum  certitudo  coguitio- 
ftmf mi4  ni*  fignificet  nccclTariam  connexionem  aiUnlus  cum 
fu'  «.  vetitate  objedti,  ut  videbimu*  i>tfrx  agentes  dc  fidei 
tMtuxunn  certitudine  , ille  efi  alienius  certus  qui  non  putcll  1 
mttsfhfi-  veritate  deficere  : hzc  aurem  necelfitas  aliquando 
€4,  fkyju*,  cft  metaphylica , Sc  facit  certitudinem  metaphyfi- 
nanli.  cam  ; aliquando  elt  folum  phyfica,  de  facit  certi- 
tudinem phyficam : aliquando  vero  cft  ntccllitas 
folum  moralis,  non  excludens  potentiam  phyficam 
ad  falfirarem  , de  hzc  facit  certitudinem  moralem, 
quando  fcilicet , quanvis  phyfice  poliit  fubellc  fal- 
litis , moraliter  tamen  non  porcll : quz  impotentia 
moralis  femper  h iber  futim  a6tom  , na  ut  potentia 
phyfica  contraria  nunquam  reducatur  ad  afiuiu  fe- 
cundum «propter  fummamejus  difficultatem.  Cer- 
titudo autem  moralis  mimis  propria  non  atf.ir  tam 
nc cellariam  connexionem  cum  veritate  i nam  licet 
jard  , aliquando  tamen  contingit  de  fado  fal litas: 
Sc  quo  rarius  contingit  fal  litas  , co  magis  accedit 
ad  certitudinem  moralem  : (icut  c contra, quo  fx- 
pius  fal  fitas  fubefi  , eo  minus  participat  dc  certitu- 
dine morali.  Unde  in  illa  etiam  poiiumus  varios 
gradus  diftinguere  , juxta  plus , vel  minus  pericu- 
li fal  (Iratis  : Sc  ideo  certitudo  moralis  , quam  duo 
tcftcs  faciunt  in  judicio  , efi  valde  impropria  } tx- 
pius  enim  deptehenduntur  pofiea  falfum  ex  calum- 
nia dixiile  : appellatur  tamen  cetticudo  moralis  ju- 
dicialis , nempe  quz  fufficit , ut  judex  in  fciuentia 
ferenda  non  polEt  prudenter  dubitare  , nili  adiiut 
motiva  aliqua , quz  tefiium  fidem  fufpe&am  red- 
dere pollini  in  his  circumfiantiis.  Magis  accedit  ad 
certitudinem  moralem  , quz  habetur  dc  hoftia  con- 
fecrata,quia  rarius  contingit  falfitas  in  hac  materia, 
quam  in  reftibus  judicialibus  : rariScninr  aliquis  fin- 
git facerdotium  , vel  ordinatio  irrita  invenitur, 
quando  inter  Catholicos  ordinatus  efi  ; aliquando 
tamen  id  contingit.Rarius  denique  in  baptifmo  de- 
prehenditur falfitas  teftificantis  aliquem  ellcbapti- 
zatum  , cum  non  fit , faltem  inter  Catholicos  , Sc 
ideo  magis  hzc  accedit  ad  certitudinem  moralem} 
nulla  tamen  ex  his  cft  certitudo  moralis  rigorofa, 
quz  nunquam  invenitur  cum  fellitare,  licet  fit  cum 
port-ntia  phyfica  ad  illam. 

3 * £x  his  ergo  confiat  jam  folurio  argumenti  pro- 


pofiti  negando  fcquelam  > in  exemplis  enim  addu-  Oi/tQimu 
<ftis  non  invenitur  certitudo  moralis  rigorofa,  & fUmii». 
propria,  fed  alia  imperfc&a  non  excludens  pruden- 
tem formidinem  de  veritate  objc&i , prout  prxre- 
quireretur  ad  imperandum  aflenfum  fidei  circa  illa 
objetta.  Si  autem  petatur  ratio  , cur  major , Sc  ma- 
gis propria  certitudo  moralis  prxreqoiratur  ad  ope- 
randum in  materia  fidei,  quam  in  aliis,  reddi  poteft 
breviter  ex  iis  » quz  inferius  dicemus  agentes  de 
evidentia  credibilitatis  przrcquifita  ad  afienfum 
fidei. Quia  nimirum  alfenfus  fidei  ex  imperio  volun- 
tatis, & pix  afc&ionis  elicitur  talis, & tam  firmus, 
ut  excludat  omnem  prorfus  formidinem  circa  Tuum 
objeftum  : non  potiet  auiem  voluntas  prudenter  • 
imperare  talem  alfenfum  excludentem  omnem  for- 
midinem, quando  circa  objedtum  illud  pollet  intcl- 
le&us  prudenter  formidare  } imprudenter  enim 
prohiberetur  formidare  , ubi  prudenter  formidare 
pofier : ergo  ut  voluntas  poOic  prudenter  imperare 
allcnfum  talem  excludentem  otnncm  formidinem, 
debet  objeifium  proponi  tale  , ut  dc  eo  non  polfic  , 
prudenter  formidari.  Quod  in  aliis  exemplis  addu- 
&is  non  invenitur } qui  enim  adorat  hofti.in>  conle- 
cratam  , non  prohibetur  formidare  , Sc  dicere , for- 
tafic  non  efi  confecrata,  fient  alias  in  circumfiantiis 
fimitibus  accidit  ; quod  idem  efi  circa  baptifmum, 
ordiuationem,  & alia,  circa  qux  non  debemus  pro- 
hibere omnem  formidinem , ncc  formido  fola  fine 
dubio  obligat , vel  fufficit  ad  reiteranda  hzc  Sa- 
cramenta , etiam  fub  conditione. 

Cur  autem  dubium  folum , Sc  non  formido  no-  j 1 9. 
ceat  ad  pra&icc  operandum  in  exemplis  addu&is,  Cuf  g^g 
fingi llatim  explicare  polfumus.  Et  in  ptimis  de  ju-  fod*  , iy 
dicc  proferente  fententiaro  ex  tefiimonio  duorum  m»  [***!• 
tertium,  licet  non  habeat  Artitudinem  moralem  do  fu  fi- Ut 
pcrf.ift.am,  ratio  reddi  potefi  i quia  cum  judicia  ad 
bonum  commune  ordinentur  , id  folum  attenden-  mtmt0 
dum  efi,  quod  ad  eum  finem  magis  conducir.  Cer-  ptifmi,  Or- 
tum cft  autem, melius  cire  ad  bonum  commune, quod 
ea  probatio  habeatur  ut  fufficicns  , quam  ut  dcli&a 
truncant  impunita  , vel  bona  foctunx  a propris  do- 
minis auferantur. Cum  enim  fere  nonquatn  obtineri 
pollet  certitudo  moralis  omnino  pfctflda  dc  deli- 
bo committo  , vel  dc  vero  jure  circa  bona  fortunz, 
expediens  fuit  ad  mala  graviora  vitanda  acceptare 
ejufmodi  probationem  pro  plena , Sc  humana  certi- 
tudine, qux  licet  aliquando  falfitati  lubjaccat , mi- 
nas tamen  malum,  Sc  ratitos  inde  fequitur,  quam  (i 
perfe&a  certitudo  exigeretur.  Illa  tamen  foltom  efi, 
ut  diximus  , certitudo  quzdam  humana  judicialis, 
id  cft  quanta  in  judice  dcfidcramr.ut  habeat  rem  pro 
certa  in  ordine  ad  fementiam  proferendam. 

De  hoftia  verto  confecrata,cur  adoretur  abfolut£,  j 10» 
non  obftanrc  formidinc.quz  ette  poteft  de  ejus  eoo-  can- 
fecratione  valida , ratio  ette  poteft  , quia  nemo  fine  furat»  tmr 
fufficienti  fundamento  privandus  eft  cultu  fibi  de- 
bito } id  enim  In  majus  ipfius  detrimentum  cederet, 
fi  nunquam  aliquis  honorandus  eflet , nili  abiis, 
qui  nec  formidare  pofiunr,an  honor  debeatur } hinc 
enim  fieret,  ut  non  nili  rarittime  honorarentur  , at-  t»fl  d*  *jm 
que  adeto  majori  cx  parte  honore  fibi  debito  frau-  “"fi***—* 
darentur : fufficit  ergo  ad  debitum  colendi  Clui- 
ftuin  in  Euchatiftia,  judicium  illud  prudens,  exclu- 
dens omnem  prudentem  dubitationem  , licet  non 
omnem  formidinem  : fi  enim  id  non  fufficercc, nun- 
quam Chriftus  in  Euchariftia  coleretur.  Sicut  ergo 
pater  tenetur  providere  fuis  filiis,  eofque  diligit, & 
bonum  illis  procurat , licet  prudenter  formidare 
poliit,  nc  forte  fint  fui, fed  alieni,  quod  frequentius 
contingit , quJtm  deceptio  in  confecratione  hoftiz, 

& idem  eft  in  aliis  przceptis  , ficeft  obligatio  Chri- 
fturoin  Euchariftia  colendi : cur  autem  non  fit  ado- 
randus 
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randus  ibi  communiret  fub  conditione  > fed  abfulu- 
(c  , quando  non  cft  peculiaris  ratio  dubitandi,  dixi 
difp.  $7.  de  Incar natione  4. 

3L 1.  Quod  vcr6  attinet  ad  obligationem  , vel  etiam 
I*CCn,'am  repetendi  Baptiftnum  , vel  ordinatio* 
m d*ktt  nem  fub  conditione  propter  formidinem  illam, 
rrpni  [mk  quz  communiter  ede  poteft  , non  cft  certe  talis 
um*  tt,  , obligatio  , nec  utilis  elici,  cum  poftquam  fxpius 
repeteretur  , manere  femper  pollet  formido  , atque 
K**  Otia,  ideo  perfeyerarei  eadem  obligatio.  Rationem  au- 
tem reddidi  dijfi. 7.  de  Poenitentia,  feti.  1 j.  num.  169. 
& ftquentib.  quia  prxeepta  pofitiva  non  obligant 
ad  exquifitam  , (c  mctaphylicam  diligentiam, cftcnt 
enim  intolerabilia  \ fed  ad  humanam  , di  moralem. 
Unde  nec  prxeeprum  contritionis  obligat  ad  reite- 
randum iterum  , & fxpius  a&um  contritionis  , li- 
cet femper  formidare  quis  poffit,  an  veram  contri- 
tionem habuerit.  Non  cft  ergo  obligatio  reiterandi 
cjufmodi  facramenta  fub  conditione  propter  folam 
illam  formidinem  communem,  quandiu  non  pof- 
fumus  de  eorum  valore  prudenter  dubitare  : quod 
mult6  magis  procedit  in  confecratione  hoftiz,cum 
minus  periculum  fit,  etiamfi  de  fadlo  hxc  hoftia 
confccrata  vere  non  fuiftet,  quim  (i  baptifmus,  vel 
Nu liti  0fdinatio  Sacerdotis  ob  aliquem  defe&um  occul- 
"Vmiijjji  tom  * vcro  v*l°rc  caruilTent.  Adde  non  folum  non 
farrmmfta  c|I*  obligationem  , fed  nec  pofte  licite  reiterari 
Baftifmi,  ejufmodi  facramenta  ob  folam  illam  generalem  for* 
Otdmit,  midinem , quia  id  ccdcret  in  eorum dem  fac. amen- 
f lor,,m  irreverentiam  $ qux  ciim  (int  asiones  facra* 

1 ' tiflimz  , non  debent  ficti  fine  fpc  conferendi  Inum 

effedtum , quam  fpem  habere  non  poteft  , qui  ba- 
ptizat infantem,  v.  g.  jaro  baptizatum  , dc  de  cujus 
baptiftni  valore  nemo  prudenter  dubitare  poteft, 
MultA  autem  plus  prxpondcrat , ne  afliones  illae 
facrofan&x  ridiculx  fiant,  dum  quotidie  idem  ho* 
mo  rebaptizaretur  , vel  ordinaretur  fub  conditio- 
ne, quim  quod  maneat  formido  illa  abfque  dubita- 
tione tamen  prudenti, prxfertim  cum  etiam  poft  rei* 
terationem  facramenti  repetitam  , adhuc  formido 
ablata  non  edet.  Quz  quidem  formido  non  fufficit 
ad  reddendum  v-dorem  dubium,  nec  ad  fundandam 
probabilitatem  de  invaliditate  facramenti  \ nam  li- 
cet probabile  , imb  cerrum  moraliter  fit  in  genere 
loquendo  , aliquos  in  tanta  multitudine  baptizari 
invalide,  dc  aliquas  hoftias  proponi  adorandas,quz 
non  funt  confecrarx  i id  tamen  non  fufticit,uc  pro- 
babile fit , aut  dubium  , an  hxc  hoftia  non  fit  con- 
fecrata  , vel  hic  infans  non  fit  valide  baptizatus,  ut 
rotavi  diff,  16.  de  Poenitentia,  ftft.iy  num. 608.  ficut 
licet  in  genere  certum  fit,  aliquos  mori  fubitb.non 
eft  tamen  periculum  morale  dc  hoc  homine  in  par- 
ticulari , qui  bene  omninb  valet , quod  hac  node 
morietur  fubicb  , dc  ideo  non  tenetur  confiteri , li- 
cet fit  in  ftatu  peccati ; ficut  etiam  non  cft  dubia 
res,qux  hic  & nunc  per  tres  refles  fide  dignos  pro- 
bata eft  , licet  aliquando  in  iis  cafibus  falfitas  re- 
periarur.  Ex  quibus  jam  patet  difetimen  inter  illa 
omnia  exempla , in  quibus  formido  remanens  non 
nocet  ad  praxim,  & inter  a&um  fidei,  qui  quoniam 
ex  fua  edentia  debet  omnem  formidinem  expellere, 
non  poteft  prudenter  imperari  , quoties  formidare 
aliquis  prudenter  poffit,  dc  idci  przrequiritur  cer- 
titudo moralis  propria, quod  Deus  de  hoc  lingulari 
in  univerfali  revelata  loquutus  fucrir. 

J12.  Hinc  jam  inferre  pofTumus  , quid  dicendum  fit 
jtupafi-  *d  fecundam  partem  dubii  propofiti  in  titulo  hu- 
■«fifi.*  jus  $■  quando  probabile  eft  .Deum  loquutum  fuif- 
(in-  fc  hoc  lingulari  in  univerfali  revelata  , an  pof* 
tfJtmdl-  li*1*0*  boc  objedlum  de  fide  credere.  Videtur  enim 
Ua  P°^c  ' nim  Theologi  qtixrunt  dc  aliquibus 
trabmkus  conclofionibus  , an  fini  de  fide  : & alii  probabiliter 
Card.  de  Luge  de  Virtute  fidei  Divina. 


affirmant , alii  probabiliter  negant : illi  autem  qui  *fi  Dtum 
affirmant  , abfolute  docent , illud  ede  de  fide  , dc 
per  confeciuens  pofte,  dc  debere  per  fidem  credi : dc 
tamen  probabile  fol&m  eft  , quod  Deus  illud  obje-  i* 

tftum  revelaverit ; cum  aliorum  fententia  probabi-  wrfali  u- 
iis  etiam  fit  , qux  negat , illud  objedtum  pertinere 
ad  fidem  , vel  clle  i Deo  revelatum : ergo  fuppo- 
nunt , pofie  pertinere  ad  fidem  id  , cujus  revelatio 
folum  probabiliter  condat. 

Cxterum  juxta  funradi&a  diftinguendum  eft:  3*3* 

aliud  enim  eft  , illud  obje&um  fecundum  fc , dc  in 
abftra&o  efte  de  fide,  dc  elfc  i Deo  revelatum, aliud 
verA  efte  nobis  de  fide.fcu  pofte,  aut  debete  i nobis 
per  fidem  credi.  Illud  primum  fol&m  affirmant  qui 
dicunt  tale  obje&umefle  de  fide,  vel  efte  revelatum 
& Deo  : cum  enim  omne  revelatum  a Deo  pertineat 
ad  objc&um  materiale  fidei,  ficut  probabile  eft  ob- 
je&um  illud  revelatum  efte  i Deo  , ita  probabile 
etiam  eft  , pertinere  ad  fidem.  Quia  tamen,  ut  ali- 
quid poffit  i nobis  hic,  dc  nunc  per  fidem  credi,  ne- 
celfe  eft  , quod  de  revelatione  non  poffimus  pru- 
denter formidare  , prout  poftumus  formidare  pru- 
denter, quoties  probabile  cft,  non  efte  i Deo  revela- 
tum i hinc  etiam  eft  , eos  qui  probabiliter  docent, 
aliquid  clle  de  fide,  fol&m  loqui  petfe,  dc  quantum 
cft  ex  parte  objedti  revelati  j non  tamen  neganr, 
quod  fuppofita  propofita  probabilitate  fententiap. 
contrarix  , & per  accidens  , fides  hic  dc  nunc  non 
poffit  extendi  ad  illud  objedum.  quia  per  accidens 
propter  probabilitatem  contrariam  non  poteft  pru- 
denter prohiberi  omnis  formitfo  circa  talem  revela- 
tionem. Sicut  etiam  quando  difputant  de  obliga* 
tione  aliorum  prxeeptorum  , & aliqui  probabiliter 
affirmant  obligationem,  v.  g.  reftituendi  in  aliquo 
cafu  , & alii  probabiliter  negant ; illi  qui  amr- 
mantjintclliguntur  folum  per  (e  loquendo, & quan- 
tum eft  ex  parte  obje&i ; non  tamen  volunt , quod 
etiam  fuppofira  probabilitate  fententix  contrarix, 
fit  obligatio  reftituendi  i hoc  enim  efTct  manifefti 
falfum  ,&  jaro  cotum  fententia  non  eflet  probabi* 
lis  t fed  fatentur  , quod  licet  per  fc  loquendo  cftet 
talis  obligatio  per  accidens, tamen  propter  probabi- 
litatem contrarix  fententix  cedat  hic  & nunc  obli- 
gatio reftituendi.Similirer  ergo  intclliguntur, quan- 
do probabiliter  affirmant  .aliquid  efte  dc  fide, ut  non 
velinr.quod  falrem  per  accidens.proptcr  probabili- 
tatem contrariam, non  debeat  impediri  aftcnfus  fidet 
circa  tale  objedtum,  cum  non  poffit  prudenter  cohi- 
beri tunc  omnis  formido  circa  raiem  revelationem. 

Porrb  non  pofie  tale  objc&um  per  fidem  credi, 
colligi  videtur  omnind  ex  Tridcntino  c*p.?. 
ubi  negatur  pofte  aliquem  de  fiic  credere  , fc  efte  N ‘T*. 
in  ftatu  gratix  , his  verbi»  : Num  ficut  nemo  pim  de  tnianfi 
Dei  mif tricor  diu  , de  Chrifti  merito,  dtjHt  Socru-  rf,  inflatu 
mentorum  virtute  , & tjficuciu  dubitare  debet  j fit  qui- 
libet  dum  f<  ipfum  , J uamejue  infirmitatem  , (fr  indifi- 
pofitiontm  reffxit , de  fua  gratia  formidare  , & time* 
re  potefi  , cum  nidlm  fcire  valeat  certitudine  fidei , cui 
non  potefi  fubejfe  falfum  , fe  gratiam  Dei  ejfc  confequu» 
tum.  Ex  quibus  verbis  colligi  videtur  , non  fuffi- 
cere  probabilitatem  revelationis  univerfalis  appli- 
care ad  aliquod  fingulare  , ut  illud  lingulare  fide 
credi  poffit  : negari  enim  non  poteft  , aliquos  ju- 
ftos  habere  pofte , communirer  loquendo  , probabi- 
litatem magnam  de  fua  gratia,  dc  quod  Sacramenta 
cum  debita  di  fpoficione  fufeeperint : & tamen  i j, 
fine  fpcciali  revelatione  , non  poftiint  credere  de 
fide, fe  efte  in  ftatu  graiic.fed  poliunt, & debent  pru- 
denter formidare  de  fuo  ftatu  : ergo  revelatio  uni* 
verfalis,  quod  omnes  vere  contriti,  & confeffi  acci- 
piant gratiam, non  fufficic.ut  ftantf  fota  probabilita- 
te de  ptopria  contritione  & difpofitione  debita, poffit  f 

Q aliqulf 
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aliquis  fide  credere  , fe  comprchcnfum  fuifle  reve- 
latione illa  univerfali.  Ubi  lirnul  vides  , quomodo 
Concilium  ex  eo  , quod  quilibet  prudenter  formi- 
dare poteft  circa  propriam  juUificationcm  , interar, 
eam  non  polle  fide  divina  credi ; qua;  eft  ratio  k 
nobis  adduda. 


s-  v. 

Infertur  ex  dtefis , quomodo  fit  de  fide,  hunc 
ejfe  verum , & legitimum  Papam. 

315*  /'"VUxftio  hxc  licAt  gravis  fit  ,&  lat A folear  ab 
V^aliquibu*  difputari  quia  tamen  fere  tota  t jus 
refolutio  pendet  ex  dodtrina  proxime  tradita  , non 
videtur  ad  alium  locum  differenda  , fed  definienda 
hic  obiter  ex  diftis.  Procedit  autem  de  Pontifice  in- 
dubitato  , & ut  tali  ab  Ecclefia  recepto  } quandiu 
enim  dubitatur  cum  fundamento  de  validitate  ele- 
dlionis  t certum  eft  , non  elle  de  fide  quod  hic  ho- 
ItrttntiM  mo  & verus  Papa.  Pro  lententia  ergo  negante , id 
ntfiu.  «fic  de  fide,  afferuntur  1 P.  Suario  dijput.  1 o.  de  fide , 

n.  x.  Turrecremata  , Alberemus,  Caietanus, 
Danes,  Cano,  Vega,  Corduba,  Caftro,  & alii.  Quia 
nimirum  Deus  nunquam  revelavit , hunc  hominem 
efie  verum  Papam  : neque  videtur  ede  de  fide, quod 
fir  baptjzatus,  prout  deberer  efie,  ut  fir  capax  Pon- 
tificatus : nec  denique  de  ejus  valida  cie &ioue  ha- 
beri poreft  moralis  ceriiiudo  magis  quam  de  valido 
baptifmo  aliorum  hominum  , vel  de  confecratione 
valida  hujus  hoftix,  qux  idcirco  diximus  $.  praece- 
denti , non  efie  de  fide. 

Contrariam  fementiam  docent  nodri  Do&ores 
Stnttmi*  ^■cceDI‘orc*  conmoaiter.Soires^./^rjE^/rfi.S. 
ufirmum*  IsttiAsdiffa  dijp.10.  ftd.f  . Salmeron,  Valen- 

tia , & Albertin  i j ex  noftra  Societate  in  fuis  corol- 
lariis , quos  affert  idem  Suarez  diti*  fet 7.8.  ».1  1.  fic 
latius  Hurrado  di/p.i 7.  per  totam  : quatn  ego  etiam 
femencum  veram  exi  (limo  , & fupponi  videtur  in 
decreto  Martini  (Quinti , quod  fadim  fuit  in  Con- 
cilio Conftantienli , ubi  ab  Hxrcticis,  qui  reconci- 
liationem petebam,  exigitur,  ut  inter  alia,  quorum 
fidem  profiteri  debent , dicant  fe  credere  , Papam 
canonice  eledum,nempr  N.  qui  pro  tempore  fuerir, 
ejus  nomine  e xpre fio,  efie  fucccITorem  Petri  , fle  ha- 
bere fupremarn  potcftatem  in  Ecclefia. 

Ratione  etiam  , aliis  argumentis  omiftis  • qux 
3 7*  afferri  folent , probari  breviter  poteft  cx  fupradi- 
&>s  , quia  hoc  etiam  obje&um  lingulare  contineri 
videtur  in  univerfalibus  propoficionibus  i Deo  re- 
velatis ; nam  ex  Dei  revelatione  condat,  Ecdefiam 
non  polle  decepi  in  credendo  univerfaliter  aliquo 
errore,  cum  fit  Columna  dr  firmamentum  veritati* , 1, 
ad  Timoth.x.in  qua  Ecclefic  univcrfalis  infallibi- 
litare  non  minias  contineri  videtur  quod  non  poflit 
Ecclefia  errare  in  agnofeenda  vera  regula  vifibili 
fux  fidei , quhrn  in  rebus  aliis  credendis  per  fidem; 
flos  enim  Ecclefix  noceret  error  circa  ipfam  regu- 
lam veritatis  & fidei , quini  circa  alia  objeda  par- 
ticularia , c&m  effer  error  in  ipfo  fidei  fundamento. 
Cum  ergo  regula  vifibilis  , quam  Ecclefia  in  fua  fi- 
dc  fequitur , & fequi  omnind  debet,  fit  ejus  vifibi- 
p^arttptjH  caPnt»ncrnPc  fummus  pontifex, cujus  do&rinam, 
pm.  & definitiones  ample&i  deber , non  potcd  Ecclefia 
tidtt  tum  decipi  acceptando  pro  Pontifice  & regula  fidei  eum 
n/m  'fi  qui  verA  non  efict  Pontifex  , nec  fidei  regula  j fed 
F*9'  pfcudopapa  , fit  homo  privatus. 

* Confirmatur  primA  , quia  debemus  fide  credere 

3*®*  Omnia  definita  inConcilio  Tridentino  , v.  g.  Ce  in 
aliis  Conciliis  generalibus  legitimis  : ergo  debe- 
mus fide  credere  ,*  illud  clTe  legitimum  Concilium} 
ficui  quia  debemus  fide  credere  omnia  contenta  in 


Fidei  dtvins, 

Evangelio  Mard,  debemus  etiam  fide  credere  il 
elle  verum  6c  canonicum  Evangclium  : fi  enim 
pollemus  prudenter  dubitare , vel  formidare  de  Je- 
gitimirate  Concilii , pollemus  etiam  dubitare  , vel 
formidare  de  ejus  definitionibus.  CAm  ergo  valor 
Concilii  dependeat  ex  confcnfu  , & approbatione 
veri  fummi  Pontificis  , fine  qua  non  habet  audori- 
tatem  infallibilem  , confequens  eft , ut  eadem  fide 
credi  debeat  verus  Pontifex,^  quo  Concilium  legi- 
timum habet  au&oritatem,&  valorem. 

Confirmatur  fccundA  , Ac  etplicatur  , quia  ficut  3Z9. 
debemus  fide  credere  , qux  Pontifex  Summus  ab 
Ecclefia  univerfali  receptus  definit , & proponit: 
ita  debemus  credere  abfque  formidine,  eum  elle  ve- 
rum Pontificem  ; nam  vel  polTuinus  prudenter  de 
hoc  formidare,  vel  non  podiimus.Si  poifumus  : er- 
go non  podiimus  credere  fide  divina,  qux  ipfe  defi- 
nit} naro  quoties  poifumus  prudenter  formidare  de 
auAoricate  Pontificis  definientis , nonpolTumus  ab 
ejus  definitione  moveri  prudenter  ad  cohibendam 
omnem  formidinem  circa  rem  definitaro.Si  ver  A non 
po dumus  prudenter  formidare  circa  validitatem 
Pontificatus  : ergo  poifumus  fide  divina  crcdcie, 
hunc  ede  verum  Pontificem } nam  at  vidimus  §. 
procedenti , quoties  non  poifumus  prudenter  formi- 
dare , an  hoc  individuum  contineatur  in  univerfali 
revelata , po  (fumus  fide  divina  credere  , quod  Deu* 
de  illo  loquutus  fuerit.  Cum  ergo  de  fide  fir , om- 
nes Petri  fuccedores  ede  veros  fummos  Pontifi- 
ces , fie  aliunde  non  poilimus  prudenter  formidare, 
an  hic  homo  legitime  clc&us  fit  in  Petri  fuccclfo- 
rem  ; confequens  eft  , at  fide  etiam  credere  polii- 
mus,  hunc  ede  verum  Pontificem  , Ac  dc  hoc  etiam 
Chriftum  ioquutum  , quando  fummis  Pontificibus 
fuam  au&oritatem  Sc  infill, bilem  adiftentiam  pro- 
roific.  Refponfioncs  aliquas  his  argumentis  ab  ali- 
quibus allatas , Ac  earum  impugnationes  videre  po- 
teris apud  Hurtadum  loco  citato. 

Hinc  autem  ad  arg-imenra  primx  fententic  faci-  j jo« 

IA  refponderi  poteft.  Dicimus  enim  , revelatum  g.^mde- 
ede  i Deo , hunc  numero  hominem  , fandi  (fimum  t*r*4  *r* 
fcilicet  Dominum  noftrum  Urbanum  Odavum,e(Ie  immsmta 
fummum  Pontificem  , revelatione  univerfali  , qua  trim*  f**" 
revelavit, Ecclefiam  non  erraturam  > ibi  enim  conti- 
netur, non  errare  in  agnoferndo  hoc  individuo  pro 
vero  capite  ,&  regula  vifibili  fidei  catholicx:  in 
quo  gravi&s,  Sc  periculoliAs  erraret, qu&m  circa  ali- 
quod obje&um  fidei  particulare  , quod  non  edet 
fundamentum  aliorum.ficut  regula  vifibilis  eft  fun- 
damentum dodrinx  fidei,  & Ecclefix, qux  ideo  fu* 
per  Petrum,  & ejus  fuccedores  fundata  dicitur.  Eo 
aurem  ipfo  , quod  revelatum  fit , hunc  ede  verum 
Pontificem  , revelatur  etiam  eum  effe  baptizatura, 
falrem  implicite.  Si  enim  velis , baptifmum  inclu- 
di tanquam  partem  in  veritate  Pontificarus  , eric 
etiam  de  fide  ipfe  baptifmus , quia  immcdiatA  re- 
velatus erit.licAt  confuse, tanquam  pars  in  fuo  toto. 

Si  aurem  velis  , baptifmum  ipfum  non  includi  for- 
malirer  in  veritate  Pontificatus  , fed  ptzrequiri  cf- 
fentialicer , tanquam  difpofitionem  ncccdatiam,  ut 
Deus  conferat  poteftatem  Pontificiam  huic  homini, 
tunc  erit  magis  implicite  revelatus  , quia  fequitur 
ex  duabus  de  fide  , nempe  quod  Pontifex  debeat 
ede  baptizatus,0t  quod  hic  fit  verus  Pontifex  : qua- 
re cAm  $.1,  diximus  , objedum  conclufionis  , qux 
infertur  ex  duabus  revelaris  , pode  etiam  credi  im- 
mediate dc  fide  abfque  difcurfu  ex  revelatis , con- 
fequenrer  dicendum  eft  ,baptifmam  hujus  hominis 
Pontificis  ab  Ecclefia  acceptati  effe  dc  fide.  Non 
tamen  probo,  quod  dixit  Hurtado  difput.n.  ftB.i. 

<.1 1.  debere  nos  de  fide  credere  , Chiiftum  ede  in  4,  /S. 
hoftia  i Pontifice  confecrata , quia  conflat  ede  ritA  trudar* 
coufccratara. 


' Difput.  i.  SeaioXiiu.  vi. 


ckhfhim  confccratam.  Hoc  tamen  non  video , in  qua  reve- 
•ffe  i»  *#-  Utione  univerfali  contineatur,  ctiatn  impliciti ; aut 
r cur  non  pofiet  Pontifex  abfolvere,  ordinare  , aut 
confecrare  fine  debita  intentione  , cum  inde  nullus 
error  in  do&rina  , aut  fide  redundet  in  Ecclefiam. 
Alioquinnec  pofiet  contingere,  quod  ex  invalidfta- 
te  materi*  invalide  aliquando  confecraret  : quod 
tamen  noftro  tempore  cvenille  audivimus  , ut  cui- 
dam Pontifici  folemntter  in  fiafilica  fandi  Petri  ip- 
fo  ApoAoli  feAo  celebranti , aqua  pro  vino  , errore 
rniniArorura  , data  fuerit  ad  confecrandum  calicem, 
quem  Pontifex  inculpabiliter  populo  adorandum 
propofuit : tunc  enim  nihil  definit,  aut  docet , fed 
gerit  fc  ficut  alii  Sacerdotes  fe  gerunt  in  elevatione 
EuchariAi*.  Denique  ad  id,  quod  ultimo  loco  Ji- 
cebatur,  quod  non  eflet  moralis  certitudo  de  valo- 
re  elediouis  hujus  Pontificis, magis  quim  de  baptif- 
mo  alterius  parvuli,  vel  confccraiioue  alicujus  ho- 
Aia:  in  particulari , confiat  id  falfum  e Ac  : quia  fi - 
ctit  non  pofiumus  prudenter  formidare  de  legitimi- 
rate  hujus  Concilii,cojus  audoritace  credimus  dog- 
mata ibi  definita : ita  non  pofiumus  prudenter  for- 
midare de  vero  Pontifice  , i quo  Concilium  ipfum 
legitimitatem  8r  audoritatem  participat ; ad  quam 
fur  mi  dinem  cohibendam  conducunt  omnia  illa, quae 
faciunt  , nc  potfimus  prudenter  formidare  de  afil* 
Aentia  Dei  erga  Ecclefiam  fuain,ne  decipiatur  : qux 
non  conducunt, ncc  concurrunt  ur  non  poflxmus  for- 
midare dc  baptifiuo  hujus  parvuli,  vel  deconfccta- 
tione  hujus  ho(Ux,uc  diduro  efi. 

5.  V I. 

An  habitus  fidet , vel  filus  , vel  cum  aliis, 
concurrat  immediati  ad  affenfum 
conclufionis  theologica. 

3 J I - T ~lUc  ufque  diximus  de  adibus,  Sc  dc  differentia 
llcx  pacte  objedi  inter  adus  fidei  ,6c  afienfus 
theologicos:  nunc  facilius  erit  dicere  dc  habitu.an 
bibitur  ThcologixdiAinguatur  adxquatc  , vel  in- 
adxquare  ab  habitu  fidei.  In  quo  divifi  funt  Audo- 
res ; aliqui  enim  abfolute  dicunr,  habitum  Theolo- 
gi* non  difiingui  ab  habitu  fidei:  ita  S cocus  , Sc 
Vehamus,  <luo*  aff-tt  Hurtado  diff.  10.  feli.  1 . $.1. 
fmmik*-  a^‘  * Suos  tac*to  nomine  refert  Coninch  diff. 4, 
Uti  Th*&-  de  fitperndiMrdliiate  «Quum,  dub.  6.  rt.  1 19.  Et  n.104. 
bfttMk  affert  Aureolum  q.t.  prologi,  ari. i.§.  In procejf*  vt- 
re  a.  Se  probari  potefi  , quia  non  debent  fine  necef- 
fitate  multiplicari  habitus  , qux  nulla  efi  addendi 
haBitum  Theologi*  di Aindum,  ad  afienfus  theolo- 
gicos i nam  vel  conclufio  illa  infertur  ex  utraque 
rxmifla  revelata,#  tunc  ejus  objedum  pertinet  ad 
dem,  ut  fupti  vidimus  , Sc  fufncit  habitus  fidei; 
nam  quilibet  habitus  extenditur  ad  omnia  objeda 
materialia  , qux  po fiunt  attingi  propter  fuum  ob- 
jedum formale : v.  g.  charitas  fufhcit  ad  omnia  ob- 
jeda  materialia, quxeunque  (int.qux  propter  Deum 
amantur,  & habitus  mifericordix  fufticit  ad  omnia 
media,  qux  eligi  pofiunt  ad  fublevandum  proxi- 
mum , qux  fune  quali  quxdam  conclufiones , quas 
voluntas  infert  e*  intentione  finis  : ergo  firoiliter 
habitus  attingens  veritatem  principiorum,  propter 
qux  afientimur  conclufioni , fufficiet  ad  afienfum 
cujufiibet  conclufionis  ex  illis  prxmifiis  illatx: 
cum  ergo  conclufio  theologica  in  eo  cafu  deduca- 
tur ex  (olis  prxmifiis  revelatis , quibus  fidesaflen- 
titur  , habitus  idem  fidei  fufficiet  ad  afienfum  ejuf- 
dem  conclufionis, quxeumque  fit. 

3)1-  Si  vcr6  conclufio  theologica  infertur  ex  una  prx* 
mi  (Ta  revelata , Sc  altera  naturali,  fufficiet  etiam 
habitus  fidei  cum  habitu  naturali,  qui  verfatur  cir- 
Card.  di  Lago  de  yinatt  Fidei  divina. 


ca  prxraifiam  illam  namralem  ad  eliciendum  afien- 
furo  circa  conclufionem  : v.  g.  fi  ex  una  prxmifia 
de  fide  , & altera  pertinente  ad  medicinam  infertur 
conclufio  rheolugica,  habitus  fidei,  Sc  habitus  Me- 
dicinx  fufficicnt  ad  afienfum  illius  conclufionis. 

Nam  ficut  habitus  fidei  fufficit , quando  utraque 
prxmifia  pertinet  ad  fidem  ; ita  habitui  fidei, & Me- 
dicinx  fimul  fufficicnt,  quando  altera  prxmifia  per- 
tinet ad  fidem  , Sc  altera  ad  Medicinam.  Uterque 
enim  habitus  fimul  attingit  foificientcr  rotum  ob- 
jcdum  formale , quod  movet  ad  afienfum  illius 
conclufionis  , atque  ideo  non  erit  neceAarius  alius 
tertius  habitus  fuperadditus.  Sicut  quando  eligere- 
tur aliquod  medium  propter  finem  charitatis  , Sc 
propter  finem  temperantix,non  efi  necefiarius  alius 
tertius  habitus  virtutis  ad  eligendum  medium  pro- 

E ter  motivum  utriufque  virtutis  , fed  fufficient  ha- 
irus  charitatis, St  habitus  temperanti*  concurren- 
tes fimul  ad  clcdioncm  illius  medii. 

Alii  tamen  communiter  ponunt  habitum  Thco-  33  3 • 
logi*  difiindumab  habitu  fidei.  Q.iam  fcnccntiara  seirmti* 
videtur  fuppnnere  S.  Thom.  t.p.  «y.i.  art.i.  & t.  Se  p>e*i  *«*• 
pro  eadem  aff.-runtur  Grcgorius  , Major  , Gabricl, 
Capreolus,  Caictanus,  & alii,  quos  affect  Suarez  in 
prtfenti,  difp. ft(t.  i 1 .num.ySe  eandem  tenet  Co-  fabim/b- 
ninch  nbi  fupra,  nuta.  1 19.  Sc  alii,  quos  -ffert  Hurta-  dei. 

Aod  if  1 .$  4.  Si  probari  poteficx  fupri  di- 

dis , quia  di  verfum  efi  <>bjcdum  formale  fidei,  Sc 
Theologi*,  faltem  ex  parte, Se  diveifitas  illa  refun. 

«iit  valde  diverfum  modum  afientiendi , cum  afien- 
fus  theologicus  non  credat  objedum  fuum  foli 
Deo,  atque  ideo  nec  fumma  firmitate,  Sc  fupra  om- 
nia, ficut  credit  fides : non  cA  ergo  idem,  fed  diver- 
fus  habitus  fidei , St  Theologi*.  Arguit  etiam  Co- 
ninch loco  citate , quia  ex  oppofita  fentcniu  fequi- 
tur , qui  majorem  fidem  haberet , efic  etiam  majo- 
rem Theologum  , quod  efi  manifefie  contra  expe- 
rientiam. Hoc  tamen  argumentum  probaret  etiam, 
habitum  ipfum  fidei  debere  multiplicari  pro  multi- 
tudine vetitarum  , quas  credimus  > quia  alioquin 
qui  majorem  fidem  haberet , plures  veritates  reve- 
latas per  fidem  cognofccret ; quod  tamen  efi  etiam 
contra  experientiam  ,*  plura  enim  revelata  cognd» 
fcit  Theologus, Sc  credit  explicit£  per  fidem,  quim 
ruAicus , licet  hic  plerumque  majorem  fidem  ha- 
beat, quim  Theologus.  Utrobiquc  ergo  dici  debet, 
habitum  folnm  non  fufficere  fine  fpeciebus  obje- 
dorutn  ; quare  licet  fides  fit  major  in  ruAico,  quiro 
in  Theologo  , pauciora  tamen  , Se  minus  diAin&& 
cognofeit  propter  defedum  fpeciptum  , quas  plu- 
res , St  meliores  habet  Theologus.  Sic  ergo  pro- 
pter eundem  defedum  fpecierum  habitus  theolo- 
gicus , qui  idem  eAet  cum  habitu  fidei , non  opera- 
retur afienfus  theologicos  , licet  efict  habitus  ma- 
jor , qukm  in  Theologo  : fm6  appellatio  Theologi 
non  tribuitur  habenti  folum  habitum  infufum,  nifi 
habeat  etiam  fpecies  ad  operandum  circa  obje&a 
Theologi* : ficut  nec  apfietlatur  temperas , aut 
mifericors  in  communi  appellatione  infans , aut 
etiam  adultus,  licet  cum  habitu  grati*  habeat  etiam 
habitus  infufos  harum  virtutum , quarum  tamen 
aftus  nunquam  exercuit. 

Meli&s  argui  pofici  pro  hac  fententia  ex  pru-  334. 
dentia  infufa  , quam  Theologi  communiter  po- 
nunt virtutem  di fiin&am  i fide  , cum  eam  nume- 
rent inter  virtutes  morales , 8c  fidem  inter  theolo- 
gicas , feu  theologales : Sc  tamen  adus  prudenri* 
infufx  nihil  aliud  videntur  ede,  quim conclufio- 
nes  pradic*  dedudx  ex  principiis  fidei.  Suppo- 
no enim  ex  infra  dicendi*  cum  communi  Theo- 
logorum , adus  fupernaturales  virtutum  , quibus 
meremur  vitam  «ternam  , procedere  debere  cx  fide, 

G x tanquam 


I 


# 


7 6 De  virtute  Fidei  divina, 


tanquam  ex  prima  radice»  Sc  fonte  totius  meriti  fx- 
pernaturalis;  quod  non  alitet  fit  , nifi  quatenus  fi- 
des defervit  faltem  mediati  ad  proponendum  vel 
feoneftatem  objedi , vel  motivum  , quod  pradici 
applicatur  polle*  ad  hoc  opus  in  particulari  per 
prudentiam  : qua  ex  eo,  v.  g.  quod  fides  docet, bo- 
nam etTe  raifericordiam,  Se  ejtis  opera,adjunda  co-„ 
gnitione  naturali  de  circum  (lamiis  individualibus» 
qiwr  faciunt,  hoc  efle  opus  mifcricordir,  infert, bo- 
num efle  hoc  operari  : Vel  certe , quia  bonum  cfl 
operari  id,  quod  apparet  exteritis  efle  opus  miferi- 
«ordiz,  quam  fides  approbat, & commendat, & hoc 
opus  exteritis  apparet  mifericordiz,  infert,  bonum 
•fle  hoc  operari  ; quz  eft  conclufio  theologica, 
cum  procedat  ex  una  faltem  przmifla  de  fide  per 
dtfcarfum.C^mergo  hic  adus  pertineat  ad  pruden- 
tiam infafam  , quz  ponitur  diftinda  virtus  It  fide, 
confequens  eft,  ut  Theologiz  etiam  habitos  diftin- 
guatur  i fide,  cum  eadem  fit  ratio  dcillo,ac  de  ha- 
bitu prudentiz. 

Tim*  fn.  Alii  denique  diftingnunt,&  dicunt,quando  con- 
tmn*.  clufio  deducitur  ex  duabus  revelatis.concurrere  fo* 
ium  habitum  fidei  ; quando  verh  ex  altera  revelara, 
Sc  altera  vel  philofophica,vel  peregrina,dari  habi- 
tum Theologiz  diftindum  : ita  Hurtado  dtff.  io. 
/rtf.a.J.  j7.Quod  confequenter  docet  ad  fententiam 
fuatn,quam  (upri  retulimus, & impugnavimus,  qui 
docet, conclufionem  dedudam  ex  duplici  przmifla 
revelata,  non  efle  aflenfum  theologicum  , fcd  credi 
de  fide,  ficut  alios  articulos  fidei. 

33  5*  Ego  aliter  diflinguandum  puto,  Se  dicendum, 

7 illegi»  Theologiam  diftingui  inadzquatt  ab  habitu  fidei, 
dijl'nguitnT  ut  includens  ab  incTufo  ; quz  enim  concurrunt  ad. 

aflenfum  concluflonis  theologicz  , includunt  ha- 
fUti  bitum  fidei,  & addunt  aliquid  aliud:  quare  utra- 
mthuUt.  * ^oc  lententia  , Se  diftinguens , Sc  non  diftinguens 
theologicum  habitum  ab  habitu  fidei , in  aliquo  . 
icnfu  vera  eft.  Pro  cujus  explicatione  ex  didis  in 
fuperioribus  obfervanduro  erit  quale  fit  objedum 
aflenfus  conclufionis  thcologicx  ; in  eo  enim  inve- 
nitur Se  objedum  formale, & materiale & quidem 
objedum  materiale,  v.g.  rifibilitas  Chrifti,  non  eft 
revelara.  Rurfus  objedum  formale  proximum  eft 
humanirasChrifti,  cujus  aflenfus  ulrimh  refolvitur 
in  audoritarem  Dei  revelantis : eft  etiam  connexio 
rifibilitatis  ctjm  natura  humana  , cujus  aflenfus  re- 
folvitur in  principia  philofophica,vel  experientiam. 
Denique  diximus  , pertinere  etiam  aliquo  modo  ad 
integrandum  motivum  formale  bonitatem  ipfam  il- 
lationis , feu  continentiam  objedi  concluflonis  in 
objedis  prxmilTarum.quz  non  creditur  propter  re- 
velationem, fcd  apparet  ex  terminis, & in  feipfa.Di- 
ximus  etiam  in  fuperioribus,  aflenfum  conclufionis 
intrinfece  terminari  ad  objeda  przmiflarum, faltem 
in  confufo  , nec  pofle  tendere  in  objedum  folum 
materiale  , quin  tendat  fimul  in  motivum  ; cum  in 
ipfoobjedo  materiali  fccundiim  fc  non  p odit  in- 
venire veritatem, in  qua  ultimd  fidat. 

Unde  condat , aflenfuro  conclufionis  thcologi- 
c*  verfari  intrinfece  Se  circa  objedum  materiale 
proximum,  quod  eft  humanitas  Chrifti , v.  g.  & 
connexio  rifibilis  cum  homine ; Se  rurfus  circa  ob- 
jedum formale  ultimum , nempe  veracitatem  De», 
Sc  revelationem  de  humanitate  Chrifti,  Se  motivum 
etiam  illud.quodcumquc  fit,  propter  quod  tenemus 
omnem  hominem  efle  ri  fi  bilem  j Se  denique  circ* 
bonitatem  illationis,  fcu  continentiam  objedi  con- 
dntmtmri  clufionis  in  objedis  przmiflarum.  Quo  fuppofito, 
ni  md  mf.  probare  jam  polTumus  priorem  partsro  noftrz  fen- 
teniiz  , nempe  habitum  fidei  concurrere  ad  aflen- 
tlufien',  futn  illius  conclufionis , ( quod  femper  intelligo, 
conclufio  vera  eft , non  quando  e flet  fili  i J 
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quia  nimirum  habiius  fidei  poteft  concurrere  ad 
omnes,  dfingulos  adus  , qui  verfantur  intryifec& 
circa  ejus  objedum  formale : fed  aflenfus  illius 
conclufionis  eft  fimul, faltem  Indiredc aflenfus  ob- 
jedi formalis  , Sc  ctedit  Chriftum  efle  hominem 
propter  audoritatem  Dei : ergo  faltem  ex  ea  parte 

f»oterie  habitus  fidei  concurrere  ad  ejufmod i alien- 
um. Sicut  in  exemplo  fupri  addudo,fi  eodem  adu 
eligimus  mediam  propter  motivum  duritatis  Sc 
temperanti*  , poterii  habitui  charitatis  fimul  cum 
habitu  temperanciz  concurrere  ad  illum  adum,qua- 
tenus  verfatur  circa  objedum  ipfius  charitatis. 
Quod  in  univerfum  infra  probandum  eft,  dijpumtip- 
nt  fequenti , ubi  dicemus,  pofle  nos  eodem  adu  cre- 
dere objedum  propter  mottvum  adzquatum  fidei, 
& propter  medium  etiam  fcicntificum : poterit  ergo 
habitus  fidei  concurrere  ad  aflenfum  conclufionis, 

Siuatenus  faltem  adus  ille  verfatur  circa  objedum 
ormalc  fidei , Se  circa  humanitatem  Chrifti  revela- 
tam , refpedu  cujus  ille  etiam  adus  eft  proprii  af- 
fenfus  fidei : ergo  prout  fic  debet  elici  ab  habitu  fi- 
dei. Probatur  confequentia  > quia  prout  ille  aflen- 
fus  verfatur  circa  humanitatem  Chrifti,  proptec 
quam  aflentitur  rifibi litari  , non  eft  aflenfus  theo- 
logicus > quia  non  infert  humanitatem  Chrifti  ex 
aliis  principiis  revelatis , fed  ex  fola  veracitate , Se 
revelatione  Dei : ergo  prout  fic  eft  veri  aflenfus  fi- 
dei, c&rn  credat  humanitatem  Chrifti  firmi  flimi,  Sc 
fuper  omnia  propter  motivum  fidei : ergo  ex  hoc 
capite  poterit  partialiter  procedere  ab  habitu  fidei} 
qui  poteft  concurrere  ad  omnes  adus , in  quibus 
reperitur  aflenfus  objedi  revelati  propter  veracita- 
tem, Sc  revelationem  Dei. 

Secunda  ver 6 pars  , nempe  requiri  aliud  princi- 
pium concurrens  ad  illum  aflenfum,  probatur, quia 
ille  idem  adus  non  verfatur  foltlm  circa  objedum 
formale  & materiale  fiJci,  fed  etiam  circa  aliud  ob- 

i* eduro  , quod  non  pertinet  ad  fidem.  Nam  vel  il- 
a conclufio  deducitur  cx  una  fol&m  przmilfi^re- 
vclara  , Se  altera  non  revelata,  vel  procedit  ex  dua- 
bus przmiflis  revelatis.  In  primo  cafu  conflat  ex 
didis , adum  illum  verfari  circa  aliud  objedum 
formale  non  pertinens  ad  fidem , nempe  circa  obje- 
dum przmiflz  non  revclatz  , quod  etiam  attingi- 
tur intrinfece  aballenfu  conclufionis  , ut  diximus; 
Sc  illud  objedum  neque  eft  revelatum  , nec  credi- 
tur mediate  , vei  immediati  propter  revelationem, 
fed  vel  ex  terminis, vel  cx  principiis  philofophicis» 
aut  Medicis,  Se c.  Ergo  prout  fic  nec  pertinet  ad  fi- 
dem, fed  ad  alium  habitum  diverfum , Sc  per  confe- 
quens aflenfus  etiam  objedi  conclufionis,quatenus 
innititur  ilii  alteri  principio  peregrino  , non  poteft 
pendere  ab  habitu  fidei  folo  , fed  concurrente  alio 
principio  proportionato.  In  fecundo  autem  cafu, 
quando  conclufio  infertur  ex  duplici  przmifla  re- 
velata , adhuc  indiget  alio  principio  prxter  fidem; 
quia  , ut  vidimus  $.i.  motivum  formale  ultimam 
non  eft  folum  objedum  przmiflarum  , fcd  integra- 
tur etiam  cx  bonitate  illationis,  fcu  continentia  ob- 
jedi conclufionis  in  objedo  przmiflarum  :quz  il- 
latio Sc  continentia  nifi  cognofceretur,  non  move- 
retur fufficienter  intclledus  ad  aflcnriendum  con- 
clafioni  propter  illas  prxmiflas  per  verum  difctft- 
fum.ut  (oppono  ex  ibi  didis.Hxc  autem  continen- 
tia non  eft  objedum  fidei,  cum  neque  fit  veracius, 
Sc  revelatio  Dei , quod  eft  objedum  formale  fidei; 
neque  fit  aliquid  revelatum  kDeo,nec  credatur  pro- 
pter revelationem, fcd  cognofcatur  ex  terminis  in  fc 
ipfa,vel  per  alia  argumenta , quz  non  pendent  & re- 
velatione : ergo  falxem  ex  hoc  capite  requiritur  aliud 
principium  przrer  fidem  ad  aflenfum  illius  conclu- 
fionis thcoJogic*.  An  veri  illud  aliud  principium 
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debeat  e(Ic  aliquid  fupcrnaturale  , videbimus  $.  fe- 
q*eti  : msnc  enim  fiftum  dicimus  > fidem  non  con- 
currere ut  caufam  adzqiutam  , quia  obje&um  adz- 
quatum  illius  aftcnfus  non  pertinet  ad  folam  fidem: 
quare  habitus  Thcologiz  non  erit  aliquid  fimplex* 
fed  complexum  ex  habitu  fidei  , & alio  habitu  in- 
fluente  ratione  illius  alterius  objc&i.  An  ver6  fuf- 
ficiat  unus  alius  habitus  fimplex  , qui  fimul  cum 
fide  concurrat  ad  omnes  conclufiones  theologicas* 
vel  requirantur  plurcs  habitus  pro  varietate  obje- 
ttorum  Theologicorum  , videbimus  etiam  $.  fe- 
quenti. 

338.  Argumenta  veri  aJdu&a  pro  prima  Se  fecunda 
StivtuNut  fententia  fupra  relata, quatenus  contra  noftram  pro- 
mrjMmiu.  cedunt,  facile  ex  didis  folvi  poliunt.  Et  in  primis 
ad  fundamentum  p rimar  fementiz  , dicimus  habi- 
tum folutn  fidei  non  fufficere  ad  aiTenfum  theolo- 
gicum,quia  prxtcr  objc&um  formale  fidei  datur  ali- 
quid aliud  non  pertinetis  ad  fidem  , quod  partiali- 
ter movet  fotmaliter  ad  illum  allenfum  , nempe  vel 
aliud  principium  non  revelatum  , vel  falrem  boni- 
tas illationis  ex  principiis  revelatis*  quz  tamen 
nuncA  revelata  : ergo  requiritur  aliud  principium 
concurrens  ad  alfenfiim  , quatenus  verfatur  etiam 
circa  hoc  aliud  ohjc&um.  An  vcr&  hoc  principium 
debeat  ellc  alius  h ibitus  infufus  , an  fi.fficiac  iple 
• habitus  naturalis , vel  intellegas  cum  ipeciebus* 
dicemus  Exemplum  autem  de  habitibus 

voluntatis  non  cft  limilc,  ut  offendimus  j.  fecundo, 
qoiaadfeis  ctcAionis  nullum  aliud  raotivum  forma- 
le, etiam  partiale  , habet  ptzicr  motivnm  intemig- 
ni$  : aftcnfus  aurem  conclufionis  ihcologicz  habet 
aliud  motivum,  faltcm  partiale. 

359«  Fundamentum  fecund*  fcncciuix  probae  qui- 
dem , fidem  folam  non  fufficere,  atque  aded  Thco- 
logiz habitum  aliquid  aliud  includere  j non  t imeti 
probat,  habitum  Thcologiz  diftmgui  adiquateab 
habitu  fidei.  Nam  ficui  objc&um  aflenfus  theolo- 
gici non  diffetr  adiq.iatc  ab  objcdko  fidei, fed  aliud 
includit,  & addit  atiqusd  aliud,  iic  dicendum  vide- 
rnr  de  habitu  }cx  ea  enim  parte  , qui  alicuius  theo- 
logicus rcfpicit  objcft  im  fidei  , non  indiget  alio 
principio  , fed  fulum  quatenus  telpicit  illud  aliud 
objectum  , quod  non  pertinet  ad  fidem  j quod  ta- 
men non  cft  nbjc&um  adzquatum  allcnfus  theolo- 
gici , ut  vidimus.  Denique  ad  inftantiam,  quz  affe- 
rebatur de  prudentia  infuia,coullabit  ex  §.&.ubi  vi- 
debimus, an  prudentia  infula  diftinguatur  adxquate 
ab  habitu  fidei, atque  etiam  ab  habitu  Theologi*. 

34O.  Quxri  potcft.an  quando  conclufio  theologica  in- 
A fertur  ex  una  prinu^a  revelata,  Se  altera  non  reve- 
tmiiufi»  lata  , requiratur  prztcr  habitum  fidei  duplex  habi- 
ikttliu 4 luSj  a|lcr  a<j  j]iJin  aiTenfum,  quatenus  verfaur  cir- 
'mlup?  tX  ca  non  revelatam,  alter  ad  eundem*  q a- 

«^4  rixK-  tenus  verfatur  etiam  etrer  illatioium}  hic  eunn 
1*14, &*t-  etiam  videntur  objetta  valde  divcrfi.  Kefpoiwfeo, 
i«r«a«r(*  fi  fermo  fit  de  habitu  acquiliio  , Se  natutali , f-cilc 
v*Ut*,rt*  concedi  polle,  requiri  duplicem  } quia  cum  lubuus 
accluiftfi  in  mea  fcnrenti.i  non  fini  , nifi  fpecies  in- 
htumfid.i  tdledfeialcs  bene  coorJinatz  » & dtfpolui  , ut  dixi 
dmfUx  &*-  in  Philofophia , & alibi  ex  profellu  dicemus  i non 
Htm,  dubium  quod  diverfa  fpecies  concurtai  ad  cogao- 
fccndum  principium  non  revelatura , Se  divciia  ad 
cognofcepdam  bonitatem  illationis.  Loquendo  ve- 
ri de  habitu  infufo  , poftea  $.  fteftinni  videbimus* 
an  is  requiratur  ultra  habituro  fidei.  Ex  fuppolmo- 
ne  autem  quod  requiratur,  pofilt  aliquis  ducit»  re- 
quiri duplic.m  habitum  infufnm.  Qna  habitu»  in- 
fufus  fidei,  licet  attingat  obj.fb.mi  formale.  Se  ma- 
teriale utriufque  ptzmiflz  uvetaiz,  adhuc  nun  f if- 
ficit  ad  attingendam  illationem  conclufionis  ex  illis 
przmi  Ilis  revelatis,  fed  requiritur  ad  hoc  alius  ha- 
C4rd,dc  L"go  de  VirtMic  fidei  D viru. 


biros  infufus  : ergo  eodem  modo  habitos  infufus, 
qui  attingerer  objcdkum  przmillx  non  revelat*  in 
conclufione  theologica  , non  fiifticercr  ad  atein- 
gendam  illationem  conclufionis  ex  eadem  primitla 
non  revelata  , fed  ad  hoc  ponendus  clTec  alius  ha- 
bitus infufus. 

Probabilius  tamen  videtur  , non  requiri  duos,  34 
fed  fufficere  unum  habitum  infufum  ad  utrumque. 

Ad  quod  retorqueri  poteft  argumentum  ex  eodein 
habitu  fidei  , qui  finiul  attingit  veiacjtatcrn  , Se  re- 
velationem Dei  * quz  fuiu  primi  (Tx  formales , vel 
virtttalcs  ad  rem  revelatam  credendam}  Se  tamen 
idem  habitus  attingit  bonitatem  illationis  rei  re- 
vclaix  ex  veracitatc.  Se  revelatione  Dei  :rrgo  idem 
etiam  habitus  infufus  , qui  attingit  przmiftam  non 
revelatam, poterit  fimu!  cum  habiru  fidei  attingente 
primi (fam  revelatam  attingere  illationem  conclu- 
fionis thcolngicz  ex  przmiflfe.  Unde  ad  exemplum 
in  contrarium  adduftum  ex  eodem  h abitu  fidei,  qui 
non  poteft  folus  fine  alio  habitu  attingere  illatio- 
nem conclufionis  ex  duabus  prxmiuis  rrvdaiis* 
rcfponderi  pote ft,  differentiam  effi.  quia  ideo  habi- 
tus fidei  folus  non  poteft  illationem  illair  artingere* 
ut  diximus  $.1.  quia  illatio  illa  cft  >.xtra  finem  ad  HiHtmfi- 
quem  datur  , Se  ordinatur  habitus  fidri  , qui  datur  “** 
ad  credendum  Deo  foli  : illatio  amem  illa  ordina- 
tur  ad  conchi fionem,  quam  non  credimus  foli  Deo,  ^ 
prout  dcduift.iro  per  ilium  difeurfum.  Se  idto  dixi- 
mus , habitum  fidei  folum  fufficere -'■■d  illationem 
myftcrii  revelati  ex  veracitatc.  Se  revelatione  Dei, 
quia  hxc  illatio  ordinatur  ad  credendum  Deo  my- 
fterium  revelatum  } im6  includitur  cftcntialitcr  in 
hoc  , quod  eft  Deo  credere  , & in  quolibet  aftcnfu 
fidei  divini , ad  quem  per  fe  , Se  cdTentialircr  datur 
habitus  fidei.  Qui  ratio  applican  poteft  ad  habi- 
tum Theologi*  , qui  prout  condiftir.&us  ab  habitu 
fidei*  fi  infufus  cft. ordinatur  ex  fua  natura,  & cften- 
tiaad  crcdt-nd  . qui  ex  uno,  vel  pluribus  principiis 
revelatis  inferuntur : cum  figo  in  hocaffcniu  theo- 
logico includatur effintialitei  illatio  conclolionis  «- 
ex  filis  principiis,  cnnftquenf  eft  ,ut  habitus  iufu- 
fus  qui  ad  hunc  finem  infunditur  credendi  ejufmo- 
di  conclufiones  , habeat  etiam  vim  attingendi  illa- 
tionem conclufionis  theologici  ex  lui' principiis, 
quam  illationem  cllemialitcr  includit  credere  con- 
clufioncm  propter  principia  revelata  , vel  fola  vel 
cumatiis,  ad  quam  credulitatem otdiuaiur  cllcnna- 
ilter  habitus  Thcologiz. 

Urgebis  tamen  ex  eodem  exemplo  habitus  fi 'cl,  $4** 
quia  hic  in  tantum  attingere  poteft  iple  folus  illa- 
tionem myftcrii  revelati  ex  veracitare  , Se  revela- 
tione Dei,  in  quantum  idem  habitus  per  fe  etiam 
attingit  cafdcm  primitias  , nempe  veracitatcro  ,Sc 
revelationem  Dei  ; habitus  vei6  ille  infufus  , qui 
additur  fidei  ad  alfimfum  conclufionis  theologici, 
non  attingit  per  fe  przmiftam  , vel  przmiftas  reve- 
latas i has  enim  prout  includuntur  in  conclufione 
theologica,  attingit  formaliter  h.bitus  fidei ; Se 
ideo  diximus , habitum  fidei  debere  concurrere 
etiam  irmncdi.it  ad  adenfum  conclufionis  theolo- 
gicz  , quatenus  ille  affi  nfus  eft  etiam  alienius  pn- 
milVz  tcvclatz  : ergo  licet  habitus  ille  alius  theo- 
logicus per  fe  attingit  alleram  pumiifam  non  re- 
velaram, Se  illationem  conclufionis  , prout  ex  illi 
prxmilf*  partialiter  infertur , non  poterii  per  fe  at- 
tingere illationem  conclufioniscx  przmifta  revelata, 
ad  quam  attingendam  habitus  ille  non  datur.  Aliunde 
cum  habitus  fidei  non  attingat  per  fe  illationem  con- 
cluficnis  ex  przmifta  revelata  , quia  hic  illatio  eft 
extra  fintm  fidei,  oportebit  dare  altum  habitum,  qui 
ordinetur  ad  attingendam  hanc  illationem  , pricet 
habitum  qui  attingit  przmiftam  non  revelatam. 
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Rcfponderi  tamen  poteft  ex  didlis  negando  ne- 
ceditatem  multiplicandi  alium  habitum  ex  hoc  ca* 

f»ice  , quia  totum  hoc  continetur  intra  finem  illius 
labitus  theologici  , qui  fi  infufus  cft,  non  infundi- 
tur  certe  ad  hoc  prxeis*  , ut  alTcntiamur  prxmillx 
ron  revclatx  , fcd  ad  credenda  qux  inferuntur  to- 
taliter , vel  partialiter  ex  revelatis  : & quia  ad  hoc 
ncccfic  cft  attingere  prxmilfam  non  revclatam.idco 
datur  etiam  ut  illam  attingat,  & propter  illam  cre- 
datur conclulio : cum  verb  ad  hunc  finem  neccflc 
ctiatn  fit  attingere  conclufionis  illationem  ex  utra- 
que  premi  lia,  ad  hunc  etiam  finem  debuit  ordina- 
li. itaque  ficui  habitus  fidei  datur  ad  credendum 
foli  Deo  , & ideo  per  fc  poteft  attingere  totum 
quod  includit  alienius  mvftcrii  revelati, propter  au- 
tforitatem  Dei , atque  adeo  per  fc  attingit  & prx- 
millas  , nempe  veracitatcm  , &c  tcvclationctn  Dei, 
fic  illationem  etiam  royfterii  ex  illis  : fic  ille  alius 
habitus  theologicus  datur  ad  credenda  , qux  infe- 
runtur cx  revelatis  , Se  ut  concurrens  fimul  cum 
habitu  fidei  , attingat  per  fc  totum  id  , quod  non 
poteft  per  fc  attingere  habitus  fidei',  & ut  in  ordine 
ad  illum  finem  fupplcat  totum  , quod  deficit  habi- 
tui fidei.  Si  ergo  h-ibitus  fidei  per  fc  non  pollet  at- 
tingere illationem  conclutionis  cx  revelatis, ad  hoc 
etiam  extenditur  pec  fc  ille  alius  habitus,  cum  hxc 
etiam  attingentia  contineatur  intra  finem  ad  quem 
infuditur,  U hxc  attingentia  neceflaria  fit  cllcntia- 
litcr  ad  aftcnfum  conclufionis  , propter  prxm  illam 
revelatam.  Qux  omnia  difta  funt  lub  conditione, 
fi  habitus  ille  fit  infufus,  dc  quo  nunc  ablolutc  di- 
cendum cft. 

5.  VII. 

Qualis  fit  hic  habitus  Theologi * , an  natu- 
ralis , vel  fupernaturalis  > an  unus  ,vel 
multiplex. 

Diximus  , habitum  Thcologix  Includere  habi- 
tum fidei  , & addere  aliquid  aliud  : qua  ergo 
part*  .nelodit  habitum  fiJci,  non  cft  dubium  quod 
fit  fupernaturalis  i fupponimus  enim  cx  infri  dicen- 
di», fidem  cllc  habitum  fupcrnaturalcm,&  infufum: 
quare  falcem  ex  ea  parte  noti  manet  vera  & propria 
Theologia  in  hxretico , in  quo  non  manet  habitus 
fidei , nec  habet  aftcnfns  proprios  theologicos  , fed 
alios  fimiles  impcifcdfcos  , de  quo  dicemus  infra, 
ubi  etiam  videbimus  , an  maneat  in  hxretico  , vel 
etiam  in  peccatote  ille  alius  habitus  infufus,  fi 
quis  cft,  qui  cum  habitu  fidei  complet  habitum  in- 
tegrum Thcologix.  Nunc  ergo  quxftio  cft,  an  prae- 
ter habitum  fidei  Theologia  includar  alium  habi- 
tum infufum  fupernataraiem  , an  veto  fulum  habi- 
tum acquifituni,  Se  naturalem. 

Prima  fententia  in  univerfum  dicit , habitum 
. Thcologix  e ile  fupernaturalem.  Hanc  tenent  ij 
ouos  tacito  nomine  citat  Tutrianus  dijp.4 4.  de  fidet 
ditb.i.  paulo  atttt  finem  , quibus  favent  Molina  |.  p. 
q.  I . art.i.  diff.  1.  & Fonfeca  6.  Aietaph.  cap.i.  q.C. 
feti. 8.  qui  dicunt  allcnfum  concluficnisThcologi- 
cx  cllc  fupernaturalem  » & habitum  illi  corrcfpon- 
dctitcm  elTc  etiam  fupernaturalem  ; quem  tamen  di- 
cunt non  elTc  infufum  , fcd  acquifitum  : in  quo  in- 
confcquentix  cos  arguit  Suar. difp.y  feti.  1 1 . num. 8. 
Ahfolurc  autem  habitum  illum  elTc  fupernatutalctn 
in  fubftamia  , docet  etiam  Hctvcus  qnodltir.^.q.i^. 
quem,  & alios  affert  Coninch  diti*  dift. 4.  de  autbm 
fup-rnatur*him  , iub.6.n.  104. 

Secunda  fententia  abfolutc  dicit,  h ibi  tum  Thco- 
logix elTc  acquifitum,  Se  naturalem.  Ira  Vafq.  t.  p. 
dijp.i.  nnr/1.9.  Tutriauus  Uco  citato  , Coninch  uti 


fuprk  , nuvt.i  18.  Hurrado  etiam  difj>.  ti.feO.  1.  li- 
cet $.17.  quxftionem  hanc  indecifam  reliquerit, fed 
tamen  $.  4.  approbaftc  videtur  eos,  qui  habitum 
Thcologix  acquifitum  elTc  dicebant.  Denique  idem 
tenet  P.Granado  i.p.in  proctmialibui  Thcologiatdifp.j. 
ficti. 4.&  Suarcz  diti*  feti.  1 1.H.8.&  alii  multi. 

Pro  refolutione  fuppono  cx  tretl.de  gratia,  habi- 
tus infufos  In  ftatu  vix  dari  i Deo  , ut  per  iftoS 
proportionafos  operemur, & promereamur  beatitu- 
dinem  fupernaturalem,  ad  qmm  fumus  ordinati,  & 
mereamur  etiam  dc  congruo  jultificationcm  per 
gratiam  juftificamcm,  Se  dc  condigno  cjufdcm  gra- 
tix  augmentum,  qux  cft  femen  glorix  lupernatura- 
lis : quare  non  funt  alii  habitus  infufi concedendi 
prxtcr  eos  , qui  ad  hunc  linctn  defervire  poliunt, 
quales  funt  habitus  virtutum  theologicarum,  & 
moralium  , per  quarum  a&us  mereri  poftiimus  : in 
intelle&u  autem  ponitur  habitus  infufus  fidei , qui 
defervit  ad  a&us  fidei  ; conftat  enim  fidem  cllc  ha- 
bitum infufum  ad  credendum  Deo  ; & aclus  fidei 
elTc  fupcrnaturalcs  , imi  cftc  principium  omniura 
aftuum  fupcrnaturaliuin  voluntatis  j ponitur  etiam 
in  intclleftu  habitus  prudentix  mfulx  , cujus  aflus 
fundantur  etiam  in  fide,  & deferviunt  ad  prxdi&o* 
adus  voluntatis  fupcrnaturalcs  eliciendos  i cft  enim 
connaturale  , ut  volitionem  lupcrnaturalem  prxee- 
dat  cognitio  etiam  cjufdcm  ordinis,  Se  fupernatu- 
ralis,  ciktn  appetitus  elicitus  oriatur  ex  cognitione 
fibi  proportionata  , ficut  potentia  appetitiva  debe- 
tur principio  cognofcitivo  cjufdcm  ordinis. 

Hoc  fuppofito  dico  , licet  omnes  alfenfus  con- 
clulionis  proprii  thcologicx  fini  fuptrnaturalcs, 
non  tamen  ad  omnes  requiri  habitum  infufum  di- 
ftinftum  ab  habicu  fidei,  fcd  ad  aliquos.  Prima  pars 
hujus  alfcrtionis  conftit  cx  fupradidlis  $• praccdrnti , 
ubi  diximus,  ejufmodi  afTenfuin  conclufionis  thco- 
logicx elTc  proprie  adum  fidei , quatenus  vetfatur 
circa  objr&um  prxmillx  revclatx  , & illud  credit 
ropicr  au&oritatcni  divinam  i atque'  ideo  debere 
oc  faltem  ritulo  concurrere  habitum  fidei  ad  illum 
allcnfum, & per  confequctis aftcnfus  ille  fiiperna ru- 
ralis erit  , falcem  quatenus  verfatur  circa  objcdlum 
fidei  , quod  debito  modo  credit.  Non  tamen  erit 
fupernaturalis  , quando  non  proccdir  ab  habitu 
fidei , eo  qu5d  non  fervat  debitum  motivuni , vtl 
modum  credendi , ut  contingit  in  hxretico  ; vel 
quando  ratione  prxmillx  alterius  falfx,  vel  cx  alio 
capite  conclulio  cft  falfa  j tunc  enim  noti  concurre- 
ret habitus  fidei  ad  illum  allcnfum,  fcd  fiet  alfenfus 
naturalis : quod  idem  erit  quando  in  allcnfo  illo 
fuerit  alia  impcrfc&io,  cui  repugnet  fupcrnaturali- 
tas  intrinfeca  quoad  ftikftantiain. 

Nunc  jam  explico,  & probo  fecundam  Sc  tertiam 
partem  cjufdcm  alfcrtionis.  Pro  quo  adverto  con- 
clufiones  , qux  deduci  poliunt  ex  principio  reve- 
laro, aliquas  polle  defervire  ad  bene  operandum, & 
excitare  affc&um  bonum  , Se  meritorium  involun- 
tate ; alias  vcid  inutiles  cftc  ad  hunc  finem  , v.  g.  fi 
cx  propofitionc  revelata  in  Scriptura  > quod  Salo- 
mon habebat  multos  equos, & ex  alia  prxmifta  phi- 
lofophica,  quod  oronis  equus  cft  hinnibilis,  infera- 
tur , equos  Salomonis  fuifte  hinnibiles  ; hxc  certe 
conclulio  , licit  theologica  fit  , nihil  defervit  ad 
aftum  voluntatis  meritorium  , cum  nihil  proponar 
honefti  amandum, nec  aliquod  objcftum,circaquod 
excitetur  affcdlus  pius,  & honeftus  voluntatis. Alix 
tamen  funt  conclulioncs  thcologicx  utiles  ad  cum 
finem  , v.  g.  fi  ex  univerfali  revelata  , quod  bonum 
cft  fubvenirc  indigenti , vel  corrigere  peccantem, 
videns  hic,&  nunc  proximum  indigentem, vel  pec- 
cantem , inferas  per  difeurfum,  bonum  efte  hic  , Se 
nunc  ei  fubvenirc,  vd  cum  corrigere  i conclufionis 
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illius  aftl-nfus  utilis  cft  ad  voluntatem  bonam  pTo- 
ximo  fub  veniendi , eumve  corrigendi.  Itero  fi  cx 
univerfili  revelata, quod  omnia  mala  poenae  veniant 
cx  providentia  Dei  , aliqui*  per  difeurfuro  inferar, 
hoc  malum  venire  cx  Dei  providentia  , hic  alie  n fu* 
movet  ad  illud  patienter  fuftinendum,6c  fic  de  aliis. 
Qua  differentia  fuppofita  dicimus  » primum  genus 
conclulionis  non  indigere  alio  habitu  infufo  con- 
currente prxtcr  fidem  : fecundum  vero  genus  indi* 
gere  , falicm  fi  ultim6&  proxime  moveat  ad  pium 
affeftum. 

349.  Ratio  differentis  fumirur  ex  proxime  didis, quia 
c&tifla/it-  nimirum  pixter  adus  fidei  , ad  cos  folos  adus  co- 
mtitxfti»'  gnofeendi  .debemus  dare  principium  fopernatura- 
tifu  rtvr-  le.qui  conducunt  ad  falutem  proponendo  objedum 

Ut»  voluntatis  pis,  & meritorii  : illa  autem  concludo. 
Ut  Mm  keac  « - , . . , 

»f*r*»d¥m  quatenus  vcrlatur  circa  hinnibiltatem,  v.  g.  equo- 

m*n  imit-  rum  Salomonis  , nullum  tale  objedum  voluntati 
jnu  b»ti-  proponit  : ergo  ad  illum  aftcnfum  , quatenus  prx* 
tunfiift  cisc  affirmat  talem  hinnibiliiatem  , camque  infert 
frugr  j ui.  cx  pra;tT,jjjj5t  non  cft  ponendus  habitus  i n fu  fu  s, qui 
ineam  fpecialirer  influat.  Dixi , qtutinut  prtcisevei- 
fatur  circa  h n»ibiUt.if<  ni,&  eum  infrri, quia  quatenus 
ille  aftcnfus  terminatur  ad  objedum  revelatum  , Sc 
ad  moti  vum  fidei , petit  formaliter  principium  fu- 
pernaturale  , cum  fub  ea  ratione  fit  proprie  adus 
fidei  , Sc  jam  fub  ca  ratione  h-bei  fuum  principium 
fupernaturale  , nempe  habitum  fidei , qui  ad  illum 
immediate  concurrit,  ut  diximus.  Cstcrum,  quate- 
nus verfatur  circa  binnibilitatem  omnis  equi.  Se  cir- 
ca hinnibilitatcm  equorum  balonionis , non  indi- 
get principio fupcrnaturali,  cum  fub  ea  ratione  ver- 
lerur  circa  objedum  profanum  , Sc  impertinens  ad 
afFcduro  voluntatis  pium,  & meritorium. 
jjO.  Aliter  dicendum  cft  dc  concluiionibus  thcolo- 
Ctn.lufi»-  g«cis»  qu*  vcrianinr  ci tf*  objedum  pium  , fic  pro- 
mntxfrm-  ponunt  aliquid  immediate  conducens  ad  adum  ho- 
ttfi»  r*y/-  neftum : ii  enim  adus  videntur  exigere  habitum 
brfufum  , enaro  fub  ea  ratione  \ A.  hunc  credo  elfc 
»p*r  nJum  babitum  prudentis  infuix.  media  qua  habitui  fidei 
Uitgmt  defervit  communiter  ad  adus  meritorios  virrutuin 
btUm  im-  moralium.  N im  horum  objedi  in  particulari  non 
A A proponuntur  communiter  per  li»lam  fiJcm  , fcd  ac- 

cedente prudentia,  qui  didit  hic,  & none  elfc  dan- 
dam clccmofy  nam,  v g.  audiendam  Miilaro.vcl  hoc 
aliud  objedum  ampicdendum.quia  clccmofyna,vel 
Milfx  auditio,  v.  g.  cft  laudabilis  cx  dodrina  fidei, 
fic  hic  & nunc  non  occurrit  circumflantia  impe- 
diens illam  honefUtem  , Sec.  Etenim  voluntas  hsc 
etiam  prout  formaliter  verfatur  circa  tale  objcd.im 
in  paiticulari,  procedit  ab  habitu  infufo  mifencor- 
dis , vel  religionis  , Sec.  ik  fub  ca  etiam  ratione  eft 
meritoria } imd  «.jus  laudabilitas  iouinfcca  non  cft, 
quia  refpiciat  objedum  fidei  j nam  voluntas  non  di- 
cit , Volo  darecieemofyium  , quia  Deus  dicit  dee* 
mofynamcflc  optis  burm.n  i quia  tcftunontom  Dei, 
& fides  non  1 11  objedum  illius  voluntatis  , fcd  cx- 
trinfccc  proponit  honcftaiem  objedi  «quam  folam 
honeftatcm  attingit  ini  mitccc  adus  voluntatis  , dc 
dicit  volo  dare  elcctnofynam  pioptcr  honettatem 
ctccroolynx  : quare  laudabilitas  hujus  voluntatis 
fu  mi  tu  r formali  fer  ex  honeftate  objcdiva  clecmo- 
fynx,  non  ex  hon  flate  hdci : oportet  ergo  , ut  for- 
maliter , quatenus  vetiatur  circa  talem  honeftatcm, 
fit  fupcriuturalis  , Sc  lubca  ratione  exigat  princi* 
pium  fupernaturalc  j c6m  fupernatutjlita»  ad  hoc 
poti  [fimum  detur,  ut  adus  meritorius , & e;us  lau- 
dabilitas fit  pioportiouata  cum  ptxmio  lu[<cr.mu- 
rali.  Si  ergo  fides  folum  dicit,  amplc&.mdum  obje- 
dum  h uicftum , fic  aliunde  prudentia  didat  , hoc 
opus  in  his  circuroftantiis  habere  honeftatcm, opor- 
tet ut  conclufio,  non  folum  quatenus  ex  fide  dicit. 


boneftum  in  communi  e fle  amplcdendum,fed  etiam 
formaliter  quatenus  dicit,  & didat  honeftatcm  hu- 
jus operis  in  particulari,  fit  fupernaturalis,  ut  pro- 
portioncrur  vol itioni  bonx,  qui  cft  etiam  foperna- 
turalis  formaliter  ,Sc  meritoria  , quatenus  movetur 
ab  honeftate  particulari  hujus  operis  : fient  enim 
«d  volitioncm  fupernaturalem  prx requiritur  natu- 
raliter cognitio  fupernaturalis  ejufdem  ordinis  ; fic 
ad  volitioncm , qui  eft  formaliter  fupernaturalis, 
prout  attingit  tale  objedum,  pnrcqnirirur  conna- 
turalitcr  cognitio  ejufdem  ordinis  , Sc  fupcrnatura-> 
lis,  proponens  tale  objedum  \ nam  eadem  cft  ratio, 
& conftat  cx  didis,  quia  fi  potentia  appetiriva  fup- 
pomt  potentiam  cognofcitivatn  ejufdtm  ordinis,  Sc 
hic  adus  voluntatis  oritur  ab  habitu  infufo,  etiam 
piout  verfatur  circa  Talem  honeftatcm  ,qui  habitus 
eft  quafi  potentia  nppetitiva  lupernaturalis,  oportet 
nt  fupponat  potentiam  cognofcitivaro  fnpernatura* 
lem  in  orJine  ad  eandem  honeftatcm  paiticuiarero, 
qui  eft  habitus  infufo*  judicans  de  tali  honeftate 
particulari.  Alioquin  fieret  volitio  fupernaturalis 
formaliter  , prout  verfatur  circa taUm  honeftatcm, 
qux  non  procederet  cx  cognitione  fu  per  natio  ali 
formaliter  dc  tali  honeftate  , Sc  non  fervarctur  de- 
bita proportio  inter  cognitionem  , & volitrtmcm. 
Qo.x  omnia  confirmantur  cx  communi  fcnlu  Thto- 
logorum,  ponentium  inintclicdu  habitam  pruden- 
ti* infula;,  Sc  fd per  naturalem  , cujus  quidem  adus 
judicant  dc  honeftate  pradica  objedi  in  particula- 
ri . fic  fundantur  vel  fentper , vel  communiter  in 
aliquo  principio  revelato  » Sc  tamen  non  oriuntur  l 
fola  fide,  fcd  prxter  fidem  ponitur  alius  habitus  in- 
fufus  ad  conclufionem  pradicani  fundatam  in  ali- 
quo fidei  principio  : contra  quem  habirum  pruden- 
ti* infui*  fieri  poliunt  argumenta  omnia, qui  com- 
muniter fiunt  contra  habitum  Thcologic  fuptrna- 
ruralem.  Adverte  tamen,  me  fetuper  loquuruni  fuif- 
fe  dc  adibus  illis  , Sc  aficnfibus  theologicis  , qui 
poftunt  ultim6  & proxime  movere  ad  aff.dnm 
pium.  Sunt  enim  aliqui  , qui  non  proxime  , frd  re- 
moti movere  poftunt , eo  quoJ  poft  illos  requira- 
tur aliud  judicium  ptadicum  prudentiae,  in  quibus 
non  procedit  argumentum  f.idum  , ut  debeant  ha- 
bere aliud  principium  infufutn  , priter  habituro  fi- 
dei, eu  n fi  ffiuiat  judicium  ultimum  fupernaturale, 
prout  terminatur  ad  talem  honeftatcm  vittutis.Nos 
ergo  hoc  principium  infufum  folum  ex  gimus  ad 
aiius  , quiultimb,  Sc  proxime  movete  polium  ad 
aff-dum  pium,  Sc  meritorium. 

Prim6  ergo  objicit  Suarcz  <ifl* 
aftliifus  ille  thcol  'giens  non  habet  certitudinem 
'fupernaturalem  , cum  non  excedat  certitudinem 
prxmiftx  naturalis, nec  habeat  obj  d.;m  fupernatu- 
rale, quia  medium  illud  mixtum  cx  incdio  fidei  , Sc 
fcicntix,  humanum  eft,  & naturale  ,&  fundatur  in 
naturali  lumine,  Sc  in  viribus  naturalibus.  Hxc  ta- 
men ommaxqnc  procedunt  contra  adum  ptuden- 
tn  infuix  , ut  conflat  cx  didis : imb  procedunt 
etiam  conrra  judicium  prudens  dc  evidentia  cicdi- 
biti  tatis, quod  ptxc  du  voluntatem  credendi ; quod 
tamen  judicium  ex  veriori  fententia  eft  fupernatu- 
Talc,  Sc  exigit  h t>  tum  fupernaturalem, & non  pro- 
cedit cx  habitu  hdci.ncc  habet  pro  motivo  formali 
revdationem,tut  veracicatcm  Dei, fcd  proponit  ho- 
ticftatein.de  obligationem  credendi  5 qux  honcftas, 
tc  obligstio  naturx  lumine  cocnofcitur, Sc  cogno- 
fcerctur  etiam  in  narura  pura.  Non  ergo  requiritur 
fupei naturalitas  cx  parte  objedi  , ut  adus  (it  ftipcr- 
naruralis,  ut  fuppmio  cx  materia  dc  gratia, fcd  cir- 
ca idem  obj.duin  poteft  elevari  inrcll.dus  ii  prin- 
cipio fupernaiurali  , ut  faciat  adum  fupernatura- 
Icm.  Nec  requiritur  etiam  , quod  ille  adus  fit  cciy* 
G 4 tiur, 
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lior,  aut  firmior  in  modo  aflentiendi,  qnim  fint  alii 
adus  naturales,  lic£t  cx  parte  principii  habeat  ma- 
gis ncccllariam  certitudinem, propter  repugnantiam 
a&us  fupernaturalis  cum  fallitate.  Sicut  ergo  judi- 
cium evidens  de  crcdibilitatc  non  eft  xque  firmum 
cum  affirnfu  fidei,  Sc  tamen  eft  fupernatoralc  ,quod 
idem  eft  de  a&ibus  prudentix infui*  circa  alias  ma- 
terias morales  : ira  conclufio  theologica,  licet  non 
habeat  ceidtudiuem  fidei  circa  objeduro  conclu- 
/Jonis  , & licet  non  aflentiamur  firmi&s  ci  obje&o, 
qnim  per  prxtniilam  naturalem  aircntiamur  eju* 
objefto, poterit  efle  fupernaturalis:  ubi  nota, allen- 
fum  conclufionii, licet  non  puftitcfle  clarior  rclpe- 
conclufionis  , quim  fint  prxmiflx  , nec  etiam 
poflis*efll-  firmior  ex  parte  intclledus  i polle  tamen 
cx  parte  fui  principii  fupernaturalis  habere  novum 
titulum  majoris  repugnanti*  cum  falfitatc,  atque  in 
hoc  fcnfu  habere  majorem  certitudinem,  quam  ali- 
quam cx  premi (Cl.  Quod  enim  dicitur,  couclufio- 
nem  fcqui  debiliorem  partem  , intelligitur  quoad 
charitatem  , Sc  quoad  modum  aflcuticudi  firmiter, 
vel  non  firmiter  ) quia  non  poteft  nobis  magis  con- 
flare ob;cctum  aliquod,  quim  conflat  medium  uni- 
cum , proprer  quod  conflet  •,  nec  poiTumus  magis 
adhxrerc  conclufioni  quim  medio  unico  , pruptet 
quod  adhxremus.  Poteft  tamen  aliunde  nubilioc 
cflc  alTenfus  propter  aliquod  principium  nobilius 
q.rod  habet, quim  habeant  ejus  prxmiffx. 

Secundo  objiciunt  , quia  aflenfus  theologicus 
generat  habitum  acquifitom  : ergo  non  exigit  lutu* 
fum.  Hoc  etiam  argumentum  poteft  fieri  contta 
a&us  prudentix  infufx  , & contra  a&us  omnium 
virtutum  infufanim  , quarum  exercitio  conflat  ac- 
quiri majorem  facilitatem  : unde  conflat  experien- 
di aliquem  juftura  habentem  magis  intenfum  ha- 
bitum charitatis , Sc  per  confcqucns  etiam  habitum 
prudentix  infufx  , cfle  miniis  prudentem  in  fuis 
a&ionibus  . quim  alium  habentem  m-nus  intenfos 
habitus  infufos.  Quia  nimirum  facilitas  lia  ,quam 
vocamus  habitum  acquifitum,  non  provenit  founa- 
liter  ab  habitu  infula,  fcd  a fpeciebus  melius  ordi- 
natis : qnx  melior  conditio  Ipccicrum  partim  ac- 
quiritur exercitio  plurium  a&uutn  , partim  do&ri- 
na,  Audio, perfetutatione  objc&orum  i 6c  ideo  licet 
adfit  in  quolibet  jufto  principium  fuflicicns  infu- 
fum  ad  aflenfus  theologicos  i non  tamen  appella- 
tur Theologus,  ex  dcfe&u  fpecicrum , qux  nccclla- 
rixfunt  ad  illos  aflen fu s,  ex  quarum  augmento,  Sc 
meliori  ordinatione  appellatur  melior  Theologus, 
quia  facilifts  , Sc  magis  diftinttc  poteft  elicere  actus 
circa  plures  conclunoncs  theologicas. 

Tcrtid  objicitur,  quia  fcqueretur,  hunc  habitum 
Theologix  infundi  a Deo  dc  novo  homini  peccato- 
ri , quando  dc  novo  comparat  do&iiuam  theologi- 
cam. Ita  Coninch  dicio  dub.6.  »««i.i  18.  Rcfponde- 
tur  facile  negando  fcquelam  : fi  enim  peccator  ille 
retinuerat  fidem,  retinuit  etiam  habitum  Thcolo- 
gix  , faltem  qua  parte  Theologia  includit , ut  di- 
ximus, habitum  fidei. Quoad  illum  vcid  alium  ha- 
bitum infufum  , qui  concurrit  etiam  ad  aliquam 
conclufioncm  praCdcam,  modo  explicato  > an  ma- 
neat in  peccatore  fimul  cum  fide  » dicendum  eft  (t- 
cut  dc  prudentia  infnfa  , Sc  pendet  cx  unitate , vel 
multiplicitate  illius  habitus, de  quo  ftatira  dicemus. 
Nunc  folum  dicimus , fi  habitus  ille  manet  in  pec- 
catore , non  tamen  pofle  operari  deficientibus  fpe- 
cicbus,quas  fi  dcnubacquirit  peccator  Audio  Thco- 
logix,opcrari  poterit  cum  habitu  prxexiftcnte.abf- 
qtie  co  quod  infundatur  a Deo  de  novo.Si  vero  ha- 
bitus ille  non  manet  in  peccatore  cum  fide,  non  in- 
funditur etiam  i Deo,  licet  peccator  Audeat  Theo- 
logix i fcd  ficut  propofitoobjcdo,Dcus  fopplct  au- 


xilio a&uali  defe&um  habitus  ad  a&us  aliarum  vir- 
tutum , fi  non  manent  earum  habitus  : ita  fupplc- 
bit  auxilio  aquali  defe&um  habitus  theologici, 
quando  requireretur  ad  aflenfus  conclufionis  pra- 
Cticx  , qux  debeat  cfle  undequaque  fupernaturalis, 
modo  explicato. 

QuattA  objicitur  , quia  tale  auxilium  non  eft  ne- 
ceflarium  ulla  ratione  ad  falutem,  & gratia  non  da- 
tur nifi  in  ordine  ad  noftram  falutem : ergo  non 
datur  auxilium  ad  talem  aflenfum  theologicum. 
Ita  arguit  idem  Conioch  ««ro.  1 1 3.  Refponderur, 
jam  nos  oflendifle  , quomodo  ad  aliquos  aflenfus 
theologicos  , quibus  proponitur  ultimo  objc&um 
voluntatis  honcftx  , & pix  , riquiratur  habitus  in- 
fufus,  vel  auxilium  pro  habitu  fupplens  , quia  hoc 
ncccflarium  eft  ad  filutcin , ut  adtus  fupernaturales 
voluntatis  connatufali  modo  exerceantur  , fuppo- 
nentes  cognitionem  ejufdcm  ordinis  rcfpc&u  ejuf- 
dem  objcCki  honefli. 

Quinto  objici  poteft,quia  hic  habitus  infufus  di- 
ftin&us  i fide  erit  virtus  theologica  , cum  eliciat 
aflenfus  conclufionis  ihcologicx  , qui  ultimo  re- 
folvuntur  in  vcraciratcm  mereatam  Dei.tanquam  in 
objeftum  formale,  faltem  patriale  ; unde  ultra  tres 
virtutes  theologicas  ctit  etiam  hxc  quarta  , qux  i 
Theologis  non  agnofeitur.  Rcfpoiidetut  idem  at- 
gumentum  fieri  pofle  contra  habitum  prudentix  in- 
fufx, cujus  adus  partialiter  rcfolvuntur  frequenter 
in  dottrinam  fidei  , quam  ad  cafus  particulares  ap- 
plicat i & tamen  prudentia  infufa  non  numeratur 
incer  virtutes  theologicas  , fcd  eft  una  cx  quatuor 
moralibus.  Negandum  ergo  eft  , hunc  alium  habv» 
tum,  ut  condiftin&tim  a fide,  cfle  virtutem  theolo- 
gicam : illi  enim  foli  habitus  fune  virtutes  thcolo- 
cx  , qui  per  fe  ordinantur  ad  Deum  tanqtiam  ad 
objcftotn  formale  : quanvis  autem  conclulio  theo- 
logica rcfpiciat  etiam  veracitaicm  divinam  tanquam 
obje&um  formale  ultimum  partiale  , Sc  ex  ca  patte 
fit  adus  virtutis  ihcologicx  i id  tamen  competit 
ci  aClui  , prout  procedit  etiam  ab  habitu  fidei , Sc 
prout  eft  etiam  aifttis  fidei,  ut  diximus,  quatenus  at- 
tingit etiam  objedtum  revelatum  , Sc  illud  credic 
propter  auAotitacem  divinam.  Quatenus  vetb  pro- 
cedit ab  illo  alio  habitu  dillindto  a fide,  non  habet 
attingere  veracitaicm  Dei  , fed  objc&um  alterius 
prxmiflx  naturalis  , vel  illationem  conclufionis  ex 
prxmiflis, qux  quidem  non  funt  formalitcr  loquen- 
do , objcdfca  virtutis  thcologicx.  Fatemur  ergo 
Theologiam  complete  fumptam  includere  virtutem 
theologicam,  quatenus  includit  etiam  fidem,  juxu 
fupradi&a  ; non  tamen  addit  aliam  virtutem  theo- 
logicam fupra  fidem,  quia  habitus  ille  infufus, 
quem  addit, non  ordinatur, nec  eatigitur,ut  attus  at- 
tingat veraci tatem  Dei , fcd  ut  attingat  alia  objeda 
diverfa,  qux  non  fpe&ant  ad  fidem. 

Sext6  objici  pofle  1 , quia  fi  habitus  ille  infufus 
poteft  elicere  aflenfum  ihcologicx  conclufionis 
propter  prxmillas  , qui  attingat  etiam  premi  flas 
objectivas : ergo  poterit  fcotnm  elicere  aflenfus 
circa  fingnlas  prxmiflis  , qui  etiam  fit  aflenfus  fu- 
pernaturalis. Confcqucns  autem  ex  fe  apparet  ab- 
furdum  , quia  alioquin  pollemus  circa  fingulas 
propofitiones,  faltem  pertinentes  ad  praxim,  elicere 
aflenfus  fupernaturales,  v.g.ad  judicandum  Petrum 
cfle  pauperem, cfle  peccatorem, &c.quia  ex  illis  pro- 
pofitionibus,  adjumfta  alia  ptxmifla  de  fide  , poflu- 
mus  inferie, honeftum  cfle  illi  fubvenire, illum  cor- 
rigere , &c.  Sequela  autem  probari  poteft  exemplo 
habitus  fidei,  qui  quoniam  poteft  credere  obje&um 
revelatum  propter  veracitaicm  fit  revelationem  Dei, 
poteft  etiam  feorfim  elicere  aflenfum  circa  veracira- 
tem,  vel  circa  revelationem  Dei. 

Refpondeii 
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Rcfpondcri  ramcn  poteft  negando  fcquclam  , & 

' a (lignando  differentiam  hujus  habitus  infuit  ab  ha- 
bitu fidei , ut  ab  uno  ad  alterum  argui  non  poffit; 
& in  primis  quoad  przmiffam  revelatam  non  eft 
difficultas  , quia  hic  habitus  non  fupplec  defedum 
fidei , quoad  affenfum  illius  prxroiflx  ; im6  in  ipfa 
ciiam  conctufione  airenfus  prout  verfatur  circa  prx- 
mifiam  revelatam»  provenit  formaliter  ab  habitu 
fidei  , & non  ab  illo  alio  habitu.  Difficultas  tota 
ede  poffet  de  affenfu  alterius  prxroiffx  naturalis»  Sc 
hunc  etiam  dicimus  non  pofle  fieri  ab  illo  habitu 
extra  ipfam  conclufionem,  & in  hoc  differre  ab  ha- 
bitu fidei.  Ratio  autem  differenti*  poteft  ex  didis 
ede  duplex.  Ptima,  quod  fides  non  eft  habitus  alteri 
fubordinatus  » fcd  operativus  per  fe  fine  ullo  alio; 

Spare  fimul  poteft  cum  objedo  materiali»  vel  etiam 
eorfim  ab  illo  tendere  in  fuum  objedum  formale» 
ficut  charitas  poteft  amare  creaturas  propter  Deum» 
Sc  amare  etiam  Deuro  folum  fine  creaturis.  At  vcr6 
hic  alter  habitus  eft  fubordinatus , Sc  fubalcernatus 
fi  Jei,  Sc  datur  folilmad  fupplendumid  quod  decft 
habitui  fidei  in  ordine  ad  affenfum  conclufionis 
rhcologicz  > quare  nec  poteft  affentiri  ulli  conclu- 
fioni  niii  quando  infertur  ex  prxmiffa  de  fide  ; nec 
poteft  affentiri  ulli  principio  naturali , ni  fi  quate- 
nus ex  illo  infettur  conclufio  theologica  » quia  ex 
natura  fua  eft  habitus  folum  fubalternatus  Sc  com- 
pletivus fidei  ad  conclufiones  theologicas.  Secun- 
da etiam  ex  hoc  ipfo  ratio  diff.rcntix  cilc  poteft» 
quia  fupernatur alita*  hujus  habitus  ei  competit  ra- 
tione fidei, ut  poffit  fides  pradicc  defervire  ad  adus 
meritorios  per  adus  intcllcdus  fupernaturates,  qui 
verfentur  circa  conclufiones  pradteas  dedudas  ex 
fide.  Unde  diximus  » duas  conditiones  requiri  ad 
fupernaturalitatem  cotum  aduum  ; alteram  quod 
Verfentur  circa  dodUnam  fidei  » faltem  partialiter} 
i alteram  quod  proponant  pradic£  voluntati  obje- 
dum ad  adum  pium  , & meritorium.  Utraque  au- 
tem hxc  conditio  deefiet  in  illo  affenfu  przmiflie 
naturalis  fcorfim  elicito  » nam  in  primis  affenfus 
ille  fecundum  fe  nullo  modo  tenderet  in.dodrinam 
fidei  , fed  in  propofitionem  prophanam  aliunde 
habitam  » unde  jam  darentur  adus  fupernaturales» 
quorum  objedum  nullo  modo  concernerer  fidem. 
Deinde  neque  ille  affenfus  proponerer  objedum 
honeftum  pradicc  amabile  k voluntate  » quia  licit 
ex  illa  prxmiffa,  adjunda  alia  de  fide,  poffet  inferri 
voluntas  honcftaj  illa  tamen  prxmiffa  fecundum  fe 
non  concluderet  honeftatem,  vel  cert£  proxime  noo 
concluderet  morivum  amabile  per  adum  merito- 
rium fupernaturalem  , quia  fuppono  omnes  adus 
voluntatis  meritorios  debere  ex  lege  Dei  procedere 
k fida.  Fruftra  ergo  daretur  habitus  infufus  ad  eli- 
ciendum fcorfim  affenfum  fupernaturalem  circa  il- 
lam przmiffam  » qui  affenfus  inutilis  ellet  ad  meri- 
tum. Sufficit  ergo»  quod  poffit  elicere  affenfutn  fu- 
pernaturalem  circa  conclulioucm  ,Sc  ibi  etiam  cir- 
ca prxmiflam  naturalem, circa  quod  etiam  verfatur 
affenfus  conclufionis, ut  diximus;  nam  ille  affenfus 
ultimus  eft,  qui  pradici  proponit  honeftatem  obje- 
di  in  particulari  , ut  poflii  voluntas  illud  pie » Sc 
meritorie  ampledi. 

Petes  , an  habitus  ille  infufus  concurrat  etiam, 
tlnturr* "*  quando  infertur  conclufio  cx  una  przmiffade  fide, 
nimm  Sc  altera  naturali  probabili.  De  hoc  dicemus  infra 
do  mfntur  agentes  , an  fidei  habitus  poffit  per  accidens  con-% 
«milufU  currere  ad  affenfum  falfum  : ubi  videbimus  etiam 
•XK2*>ra:  an  poffit  concurrere  ad  affenfum  probabilem.  Si 
dt.& mitti  enim  fides  non  concurrit  ad  illam  conclufionem, 
r» mtttrmli  neqoc  etiam  ille  alter  habitus  infufus  concurret, 
qui  ur  diximus  , non  operatur  , nifi  concurrente 
etiam  fide. 


Nunc  jam  rcftat  fecundum  dubium  propofirum  _.g 
in  titulo  hujus  $.  de  unitate  fcilicer , vel  multipli-  m 
citate  hujus  habitus  infufi,  an  unicus  extendatur  ad  em£a 
omnes  affenfus  conclufionis  theologicae , an  veri  virtutum 
fini  plures  habitus  pro  varietate  materiarum.  Cum  i*f*farum 
aurem  dixerimus , non  concurrere  , nifi  ad  conclu-  "trabum 
fiones  theologicas  , qux  verfantur  circa  objedum 
bonefte  Sc  meritorii  amabile  , vel  odibile  , folum  tmUtfmfm 
poteft  effe  difficultas  , an  ad  objeda  omnium  virtu-  multa*** 
tum  infu fatum  moralium  fufficiat  unushabirus  in*  /«> 
fufus  intelledualis  , qui  cum  fide  proponat  earum 
objedum». an  verb  ponendi  fint  multi. 

Et  quidem  ex  hadenus  didis  videtur  confequen* 
ter  dicendum  , hunc  habitum  non  effe  unicum  , & 
fimpliccm,  fed  aggregatum  ex  multis  & diverfis; 
quia  citm  adus  hi  pradici  verfentur  circa  honefta- 
tes  omnium  virtutum  moralium  » ut  tales  hencfta- 
tes  funt  , Sc  de  illis  pradici  judicent , confequens 
eft,  ut  differant  eftentialicer  juxta  diverfitatem  ho- 
neftatis,  circa  quam  verfantur.  Quod  probari  poteft 
primb  exemplo  prudentia:  acquifitx  , qux  propter 
eandem  rationem, & quia  ejus  adus  verfantur  circa 
varia,  & diverfa  objeda  , in  veriori  lententia  po- 
nitur multiplex  habitus  prudentiae  , non  unusfim- 
plex,  ut  docent  Scotus  in  j difi.^6  unie*  , $. 

Q uintum  ergo,  Gabriel  unica,  art.i,  notabili  j, 

Ochamus  in  j.  9 . 1 x.  & q ufidlib.^.  f.j,  «arf.i.  Almai- 
nus  j.  morat,  cap.y.  6c  fcquitur  Leffius  litt.  j At  vir» 
tutib.  meralib.  c.i.  dub.  i.  num.6.  Sc  dub.i.  ergo  idem 
cum  proportione  dicendum  eft  de  prudentia  infii- 
fa.  Secundi  hoc  ipfum  probari  poteft  , quia  virtu- 
tes morales  infufz , qux  pertinent  ad  voluntatem, 
non  fune  unus  habitus  fimplex  , fed  plures  , quia 
verfantur  circa  diverfas  honeftares  : ergo  ficut  ha- 
bitus juftitix  infufx  , v.  g.  diftinguitur  ab  habitu 
tetnperantix  infu f* , propter  diverfam  honeftatem 
objedivain,  quam  refpicit : idem  dicendum  eft  de 
prudentia, qux  verfatur  circa  honeftatem  juftitix, 
diftjngui  k prudentia  , qux  verfatur  circa  honefta- 
rem  temperanti*  , propter  diverfitatem  honeftaris, 
circa  quam  verfantur.Proprer  qux  fiortaffe  pruden- 
tiam infufam  cotnpledi  plures  habitus, fatetur  Gra- 
nado  in  r.a.  controvnf.f.  tratt.  1.  d$fy. t numj.x. 

Ego  de  prudentia  acquifita  facili  conccdo.com- 
pledi  plures  habitus  juxta  multiplicitatem  virtu-  truthui* 
tum,  quas  dirigit : de  prudentia  tamen  infiifa  aliter  mt^fit* 
dicendum  puto.  Fateor  quidem , habitum  pruden-  tomphai* 
tix  infufx  , liquo  oritur  judicium  evidens  crcdibi-  ,ur  fiunt 
litatis  , didans  honeftatem  , Sc  obligationem  cre-  * >,m' 
dendi  objeda  fidei  propofita  propter  divinam  au-  - ^ 

doritatem , diftingui  ab  habitu  prudenti*  infufx  indmm  i» 
didante  honeftatem  aliarum  virtutum  ; quia  ille  prudenti* 
prior  habitus  habet  objedum  formale  omnin6  di-  mfufa* 
verfum , cum  non  fundetur  in  fide  , neque  in  ejus 
objedo  formali,  fcd  adus  ille  przccdat  omnem  a£> 
fenfum  fidei  s cujus  objedi  honeftas  cognofcitur  in 
fe  ipfa  independenter  i teftimonio  De»  , cui  per  il- 
lum adum  nullo  modo  credimus  , fed  judicatur  de 
boncftate  credendi , tc  acceptandi  divinum  tcfti- 
monium  : at  ver6  prudentia  infufa  dirigens  alias 
virtutes, fupponit  fidem, & non  elicit  ullum  adum, 
qui  non  innitatur  partialiter  & principaliter  in  te- 
ftimonio , Sc  veracitate  divina  , & judicat  dc  hon»> 
ftate  objedi  pradici  ampiedendi  propter  audort- 
taremDel  teftificantis  , ut  fatetur  cum  aliis  Lelfiua 
dicto  lib.i.ctp.t.dub.x.num.t  f.&  16.&  cap.x.  dub.i, 
num.x.  quare  omnes  ejus  adus  habent  idem  obje- 
dum formale  principale,  faltem  partialc,ncmpe  di- 
vinam veracitatero , Sc  revelationem  ; omnes  enim 
ejus  adus  didant , hoc  objedum  hic , Sc  nunc  effe 
ampledendum,  vel  fugiendum,  quia  honeftum,  vel 
(urpe  eft  : qux  honeftas  , vel  tyrpitudo  confiat  par- 
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tim  cx  tcdimonio  divino,  partim  cz  circumdandis 
prxfentibui. 

3^1.  Quo  fuppoGto,  probatur  concludo  nodra,  nem- 
pe habitum  infufum  unicum,  fic  fimpliccra  cflc,  qui 
idem  eliciar  adus  circa  honeftafes  aliarum  virtu- 
tum , prxtcr  honedatem  ipfius  fidei , de  qua  dixi- 
mus : quia  nimirum  habitus  infufi  non  funt  multi- 
plicandi , ficui  habitus  aequi  Uti  ■,  non  enim  gene- 
ramur ab  adibus  , fed  dantur  ad  modum  potenrix, 
fic  habent  fp haram  mult6  majorem  quim  habitus 
acquifiti.  Quam  fphxram  , ejufquc  latitudinem,  fic 
limitationem  non  poftumus  aliunde  cognofcere,nifi 
cx  comparatione  ad  cas  tres  virtutes  theologicas, 
fidem,  1 pem , & charitatcm,  quas  fcimus  cflc  didin- 
das.Sc  aliunde  fcimus  ex  communi  confcnfu  Theo- 
logorum , fidem  e(Te  unicum  habitum,  i quo  omnes 
fidei  adus  eliciuntur. Ex  quo  exemplo  habitus  fidei 
argueie  poilumus  ad  unitatem  hujus  alterius  habi- 
tus infuti  , de  quo  nunc  loquimur.  Nam  adus  fidei 
comparati  ad  invicem  , differunt  etiam  fpecie  inter 
fe  ratione  objeci  formalis,  faltem  partialis  \ quan- 
tis enim  veracitas  Dei , quz  ab  omnibus  fidei  adi- 
bus  circa  myderia  credita  formaiiter  attingitur , fic 
eadem,  & cx  hac  parte  omnes  illi  aftenfus  conve- 
niam in  eodem  objedo  formali : revelatio  tamen 
Dei, quz  formaiiter  etiam  attingitur  ab  omnibus  iis 
afienfibus,tanquamob)edum  etiam  formale  partia- 
le , non  ed  una,  fic  eadem,  nec  numero,  nec  fpecie. 
Differt  enim  fpecie  revelatio  Dei  circa  Trinitatem, 
fic  revelatio  circa  Incarnationem  ratione  objedi  re- 
velati , quod  licet  rcfpedu  fidei  fit  objedum  mate- 
riale > rcfjpedu  tamen  ipfius  revelationis  non  vide- 
tur objedum  materiale  , fed  formale , cum  revela- 
tio ipfa  non  teodac  in  illud  propter  aliud , fed  fi  dat 
in  illo.  Revelatio  etiam  fetipta  differt  \ revelatione 
vocali  elfcntialitcrin  fua  entitate  phyfica  , ut  con- 
dat : de  fides  tendit  ad  fingula*  revelationes  prout 
tales  funt,&  non  tendit  in  revelationem  talem  pro- 
pter aliud, nec  propter  veracitatem  Dei  \ neque  enim 
credit  Deum  revelare,  quia  verax  cd,  ut  fupri  vidi- 
mus , fed  credit  revelationem  propter  ipfam  , & fi- 
dit in  illa.  Et  tamen  non  obdante  hac  diveifitate 
revelationum , unicus  fidei  habitus  extenditur  ad 
omnes  illas  , quia  omnes  allcnfus  myderii  revelati 
conveniunt  in  alio  objedo  formali  magis  principa- 
li , nempe  in  veracirate  Dei.  Irofi  licet  adenfus  cir- 
ca revelationem  fcfirfim  , & adenfus  circa  veraci- 
tatem Dei  feorfim,  non  conveniant  in  ullo  objedo 
formali  etiam  partiali,  c&m  objedum  unius  fit  fola 
veracius  Dei , fic  objedum  alterius  fit  fola  revela- 
tio Dei  i adhuc  uterque  adenfus  elici  potcd  ab  eo- 
dem habitu  fidei , ut  fupra  diximus  , quia  uterque 
fit  in  ordine  ad  eundem  finem  credendi  Deo  myftc- 
rium  revelatum  propter  veracitatem  fic  revelatio- 
nem Dei : quod  fufficit  , ut  uterque  adenfus  in  eo- 
dem habitu  infufo  podit  conjungi. 

362.  Ex  hoc  ergo  exemplo  habitus  fidei  defumitur  ar- 
gumentum ad  dicendum,  hunc  etiam  habitum  infii- 
fumad  conclufioocs  pradicas  de  honcftatc  objedi 
cx  dodrina  fidei  dedudas  ede  unicum  , fic  fimpli- 
ccm  : quia  licet  conclufiones  illx  deducantur  ex 
przmida  naturali  diverfa  circa  circumdantia»  par- 
ticulares, propter  quas  partialiter  creditur  honedat 
objedi  hujus  in  particulari  -y  omnes  tamen  conve- 
niunt in  eodem  objedo  formali  principali  partiali 
ultimo,  nempe  in  divina  audoritate  : ergo  ficuc 
idem  habitus  fidei  extenditur  ad  adenfus  omnium 
myderiorum  , lic£t  revelationes  fint  diverfa:  , quia 
nimirum  omnes  conveniunt  in  alio  objedo  princi- 
pali partiali, nempe  in  veracitate  Dei : fic  etiam  hic 
alter  habitus  infufus  poterit  extendi  ad  omnes  ejuf- 
modi  conclufiones  pradicas  dedudat  ex  fide  , quz 


licet  differant  in  alio  objedo  formali  partiali  na- 
turali i conveniunt  tamen  omnes  in  divina  audori- 
cate  , quz  ed  etiam  objedum  formale  partiale  ulti- 
mum , fic  magis  principale.  Item  ficut  habitus  fidei 
elicit  adus  circa  veracitatem  feorfim  , fic  revelatio- 
nem feorfim  , quia  uniuntur  ijl^  objeda  formalia 
diverfa  in  ordine  ad  eundem  finem  credendi  myftc- 
rium  revelatum  propter  utrumque : ita  & fortiori 
poterit  hic  alius  nabitus  infufus  elicere  adus  diver- 
fos  circa  honedates  diverfas  provenientes  ex  cir- 
cumftantiis  diverfis , quz  tamen  omnes  partialiter 
cognofcantur  propter  eandem  Dei  audoritateros 
omnes  enim  illi  adenfus  ordinantur  ad  eundem  fi- 
nem credendi,  fic  proponendi  honedatem  ex  dodri- 
na  fidei.  Nec  obdat , quod  hic  habitus  infufus  non 
detur , ut  diximus , ut  concurrat  ad  cas  conclufio- 
nes formaiiter  , quatenus  attingunt  divinam  audo- 
ritatem  , fub  qua  ratione  procedunt  formaiiter  ab 
habitu  fidei , unde  non  videtur  hic  habitus  ordinari 
ad  cas  conclufiones, quatenus  conveniunt  in  eodem 
objedo  formali , fed  potilis  quatenus  differunt  ex 
parte  alterius  objedi  formalis  naturalis  diver fi.  Re- 
fpondetur  enim,  licet  in  ratione  effsdus  , ut  ita  di- 
cam,non  intendat  hic  habitus  convenientiam  illam 
in  eodem  objedo  formali , nec  ordinetur  ad  illam 
formaiiter  producendam  ; intendere  tamen  illam  in 
ratione  finis  : datur  enim  hic  habitus  infufus,  ut 
diximus  , ad  fupplendum  defedum  fidei  in  ordine 
ad  eas  conclufiones  pradicas  deducendas ,&  ut  pof- 
fint  illx  omnes  ex  dodrina  fidei , adjundis  aliis 
principiis  elici  cum  proportione  ad  adus  volunta-  . 
tis  fupernaturales  , & meritorios  , qui  oriamur  ex 
fidei  dodrina  : quare  cum  hic  habitus  ex  natura 
fua  fubordinetur  fidei , & eam  adjuvet  ad  fuam  do- 
driaam  ulterifis  protrahendam  per  varias  conclu- 
fiones pradicas  , confcquens  ed , ut  ordinetur  ad 
eum  finem,  ut  fiant  conclufiones  vari*  ex  dodrina 
fidei,  fundatz  in  eadem  audoritate  Dei.  C&m  ergo 
omnes  illx  honedates  diverfz  attingantur  in  ordi- 
ne ad  hunc  eundem  finem  promovendi  ulterias  fidei 
dodrinam,  hzc  unitas  finis  fufficiet,  ut  illxvar.z 
conclufiones  portent  procedere  ab  eodem  habitu 
infufo  , ficut  ab  eodem  habitu  fidei  fiunt  adenfus 
circa  veracitatem,  & circa  revelationem  Dei  feor- 
fim , quia  ordipantur  ad  eumdero  finem  creden- 
di Deo. 

Unde  jam  ad  fundamenta  cootrariz  fententi*  363^ 
facile  refponderi  potcd.  Ad  primum  negamus  con- 
fcquentiam  i prudentia  acquifita  ad  infufam  , pro-  mr  *d  4 r- 
pter  majorem  fphzram  habituum  infiiforum  quim  ["»**** 
acquifitorum.  Ad  fecundum  ab  exemplo  habituum 
infuforum  virtutum  voluntatis,  negamus  etiam 
confcquentiam , ed  enim  differentia  quoad  hoc  in- 
rer  voluntatem  , fic  intellcdum.  Nam  virtutes  infu- 
fz  voluntatis  fingulx  attingunt  honedatem  folam 
fui  objedi  formalis,  nec  conveniunt  in  eodem  obje- 
do formali  partiali.Nam  licdt  intelledus  proponat 
honedatem  virtutis  cognitam  cx  divino  ceftimonio, 
fic  attingat  ipfum  divinum  tedimonium  , ut  obje- 
dum  formale  partiale  : voluntas  tamen  non  attin- 

f;ic  per  fuum  adum  divinum  tedimonium  , fed  fo- 
am  honedatem  virtutis  propofitam,non  enim  qux- 
fit  motivum  veritatis  , icd  bonitatis.  Adus  autem 
virtutis  non  fit  bonus  i divino  tcdimonio  , fed  i 
propria  honellate  , quz  intelledui  condat  ex  tefti- 
0 morio  Dei.  Voluntas  verb  folum  attingit  intrinfe- 
ce  bonitatem  , quz  ad  ipfam  fpedar , non  proba- 
tionem illius,  de  qua  ipfa  non  curat,fed  intelledus. 

Cum  ergo  virtutes  voluntatis  fint  adzquati  diver- 
fz  penes  fuum  objedum  formale,  non  miYum,quod 
exigantur  habitus  diverfi  infufi  pro  fingulis  i qui 
tamen  non  exiguntur  in  intellcdu,  in  quo  adus 

majorem 
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majorem  habent  unitatem  Sc  convenientiam  >11  ob- 
jeAo  formali , faltem  partiali  , divinx  auAoritatis. 
Quod  omne*  farcri  debent  , cum  eadem  fides  in  in- 
teileAu  fufficiat  ad  proponendum  objeAum  fpei,& 
charitatis  , qux  tamen  in  voluntate  exigunt  habi- 
tus diverfos  , quia  habent  objcAa  diverfa  * prout 
attinguntur  i voluntate  ; qux  tamen  idem  habitui 
fidei  inintclleAu  attingit  fub  eodem  motivo  forma* 
li  divinae  auAoritatis. 

Hinc  obiter  inferre  poflumus  id  , quod  fuprl 
petebatur  , an  hic  habitus  infufus  ad  conclufiones 
theologicas  praAicas  maneat  in  hxretico  , vel  in 
peccatore.  Dicimus  enim  in  primis,  non  manere  in 
haeretico ; quia  c&m  hic  habitus  fubordinetur  fidei, 
nec  pofiit  operari, nifi  concurrente  fide  cum  illo, ut 
fxpe  diximus  } ablata  fide,  inutilis  c(Tet,  Sc  otiofus, 

Suare  aufertur  , ficui  & de  habitu  etiam  pix  affe- 
lionis  , Sc  dc  habitu  infufo  ad  judicium  credibili* 
tatia  dicemus  inferi&s  fuo  loco.  In  peccatore  autem 
catholico  manet  habitui  pix  affcAionis,  & habitat 
pradentix  infufx  ad  judicium  evidens  credibilita- 
tis  , ficui  manet  habitus  fidei,  ad  cujus  altus  illi 
etiam  habitus  necelTarii  funr.  De  illo  autem  alio 
habitu  infufo  , qui  proponit  cum  fide  honedatem 
particulatem  aliarum  virtutum  moralium,  dubitari 
poteft , q lia  videtur  ex  una  parte  debere  manere  in 
peccatore  Catholico  , in  quo  manet  fides  , cui  hic 
habitus  fubordinatur , Sc  fubalternajtur  deducens 
conclufioncsex  fidc,6c  fine  quo  fides  fola  non  po* 
tefl  deducere  fuas  conclufiones  per  affenfus  unde* 
quaque  fupernaturales  , ut  diximus.  Ex  alio  autem 
capite  videtur  non  debere  manere  t quia  juxta  com- 
munem fententiam  non  manent  virtutes  motales 
infufx,  qux  pertinent  ad  voluntatem,  quarum  ob- 
jsAa  deberent  proponi  per  hunc  habitum  : non  efl 
ergo  , cur  mineat  habitus  ille  in  inrelleAu  fine  ha- 
bitibus (ibi  correfpondentibus  in  voluntate.  Nec 
oBftar,quoJ  maneat  fides,  cui  hic  habitus  fubordi* 
natur  : quia  illx  etiam  alix  virtutes  morales  infufx 
voluntatis  fubordinantur  fuo  modo  fidei  , qux  non 
folum  duritati , fed  illis  etiam  virtutibus  fuaob- 
jeA a proponit } & tamen  manente  fide  ob  peculia- 
rem rationem  ( de  qua  infrl  agendo  de  fjde  informi) 
non  manem  charitas, neque  etiam  alix  virtutes  mo- 
ralcs, juxta  communem  fcntentiam.quia  in  illis  non 
procedit  ratio  , qux  facit , quod  perfeveret  fides. 
Ego  itaque  credo  , huc  totum  pendere  ex  illa  alia 
quxftione  , an  habitus  infiifi  virtutum  moralium 
maneant  in  peccatore  , an  ver6  definiantur  omnes 
fimul  cum  charitate.  Si  enim  illx  alix  virtutes  ma- 
nent , idem  dicendum  erit  de  habitu  hoc  infufo, 
qui  fimul  cum  fide  proponit  eis  honefiatem  fuorum 
objeAorum.  Si  ver&  illx  alix  virtutes  infufx  in  vo- 
luntate non  maneant,  verius  videtur , quod  nec  hic 
habitus  maneat  in  intelleAo  , propter  rationes  fe- 
cundo loco  addo&as,  qux  majorem  vim  habere  vi- 
dentur. An  vcr6  illx  alix  virtutes  morales  maneant, 
pertinet  ad  t.  r.  iatmli.  it  virtutib.  Nunc  folftm 
adverto,  in  hxretico,  licet  dentur  conclufiones  ali- 
qux  fimiles  theologicis,  nonefie  proprii  theologi- 
cas , nec  procedere  ab  hoc  habitu  infufo  , fed  ab 
acquifito  quia  non  procedunt  ex  prxmiftit  revela 
lis  j>er  veram  fidem  infufam  creditis  , fed  creditis 
per  fidem  naturalem  imperfcAam , Si  acquifitam.  In 
peccatore  autem  Catholico  , fi  quas  habet  conclu- 
fiones fupernaturales  ex  vera  fide  deduAas  , &c  de- 
fervientes  ad  alius  fupernaturales  aliarum  virtutum, 
illx  procedunt  ex  auxilio  aAuali  fupplente  vicem 
hujus  habitus  infiifi.  Si  enim  virtutes  morales  infu- 
fx in  illo  non  manent , fc  tamen  datur  auxilium 
adnale  fupplens  carum  defcAum  adejufmodi  aAus 
fupernaturales  roifericordix,  tempcraiuix,  St  alio*} 


fic etiam  dabitur  auxilium  in  intelleAo  fupplens  vi- 
cem habitus  prudentix  infufx  , cum  eadem  fic  ratto 
quoad  hoc  fupplendi  dcfcAum  habitus  infufi  in- 
tellcAualis  , & deftAum  habituum  infuforum  vo- 
luntatis. Advefto  tamen  , nos  in  his , qux  diximus, 
Sc  di  Auri  fumus  %. [nitenti,  agere  foliam  de  pruden- 
tia infufa  in  ordine  ad  judicium  praAicum  , quod 
habet  per  modum  conclufionis.An  verd  habeat  ali. 
quando  aliud  judicium  immediatum, & an  fit  ab  eo- 
dem habitu, dicemus  infra  Hjp.i  i.feO.i, 

§.  VIII. 

Infertur  ex  diftit  diflinttio  prudenti*  infu- 
fx d fide  ubi  etiam  quomodo  difiingu*- 
tur  prophetia  d fide . 

EX  fupradiArs  facile  jam  explicabitur  diftinAio 
prudentix  infufx  l Theologia,  & it  fide.  Nam  l 
fide  diftinguitur  tanquam  includens  ab  inclufo, 
cum  alius  prudentix  infufx  procedat  ex  revelatis, 
quibus  in  ipfomcc  aftenfu  prudentix  infufx  attenti- 
tur  fides  } Sc  ided  principium  adxquatum  illius  af- 
fenfus  confiat  ex  habitu  fidei , & alio  habitu  infu- 
fo dato  ad  fupplenJum  defeAum  fidei  in  ordine  ad 
objeAum  adxquatum  illius  aAus  , ut  fuprl  expli- 
catum e fi.  * 

Si  veri  prudentia  infufa  comparetur  cum  Theo- 
logia , habent  fe  tanquam  excedens  , & cxccfTum. 
Multos  enim  alius  habet  Theologia  , qux  non  per- 
tinent ad  prudentiam  infufam  : multos  etiam  habet 
prudentia  infufa,  qui  non  pertinent  ad  Theologiam 
proprie  diAaru  : denique  aliqui  funt  alius,  qui  per- 
tinent ad  utramque  , & quoad  illos  non  diftingui- 
tur prudentia  infufa  l Theologia.  Prima  pars  pro- 
batur ex  diAis , quia  veritates  fpeculativx  deduAx 
ex  fide  , qux  non  fpcAant  ad  piam  , Sc  reAam  ope- 
rationem, non  pertinent  ad  prudentiam  infufam, 
qux  foliim  operatur  quando  attenta  fupernacurali 
deduAoex  fide  proponitur  voluntati  praAice  obje- 
Aum  honefie  ample  Aendum.vcl  fugiendum  i & ta- 
men illi  attentas  pertinent  ad  Theologiam,  ciim  de- 
ducantur ex  principiis  revelatis : ergo  piures  aAus 
pertinent  ad  Theologiam,  qui  non  pertinent  ad  pru- 
dentiam infufam. 

Secunda  etiam  pars , quod  piures  aAus  perti- 
neant ad  prudentiam  infufam,  qui  non  pertinent  ad 
Theologiam  proprie  diAam  , probari  poteft  quia 
nomine  Theologix  intelligimus  difciplinam  illam, 
& fcientiam,  qux  tradit, Sc  probat  conclufioncsex 
objeAis  revelatis  , qux  Hcit  non  fit  fcieiuia  in  om- 
ni rigore , eo  qu&d  non  habeat  evidentiam  de  fuia 
objeAis,  cim  probet  illa  ex  una  faltem  ptxmitta  re- 
velata , Sc  obfcura  : imitatur  tamen  alias  fcientias 
quoad  modum  probandi  conclufiones  , Sc  quoad 
exteras  conditiones  : quare  iicut  alix  fcientix  non 
funt  de  individuis, fed  de  rationibus  univerfalibus, 
nam  Philofophia  non  rraAar , an  Petrus  fit  ri  fi  bi- 
li* »fed  an  homo  fi  rifibilis  : fic  Theologia  non  de- 
fcendit  ad  cafus  particulares  in  individuo  circa  ma- 
lefias morales,  fed  tradit  regulas  univerfales  dedu- 
Aasex  principiis  fidei.  Prudentix  veri  munus  cft 
confiderare  in  individuo,  an  hic  » & nunc, in  his 
circumflandis  objeAum  fit  honeftum  juxta  regulas 
univerfales  deduAas  ex  doArina  fidei,  Sc  hi  fune 
utplurimum  aAus  prudentix  infufx  j qui  tamen 
non  pertinent  ad  Theologiam  proprie  diAam, ut  in- 
dicat etiam  Lcffius  diflo  ttl >.  1.  it pruic/uU  , c*p.  1, 
dub.  i.ruim.  16.  Dixi  ai  TheologUm  pnprte  AiOam, 
nempe  prout  hoc  nomen  applicatum  eft  cuidam  pe- 
culiari difciplinx.qux  in  fc  holi  a i Theologis  fcho- 
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lafticis  vel  moralibus  tradi  folcc.  Si  vcr&  Theologia 
nomen  in  latiori  fignificatione  ufurpetur  , poteft 
comprehendeie  quallibct  conclufiones  , qux  ex  du- 
plici , vel  altera  prxmifia'  revelata  inferri  poliunt) 
Sc  aliquando  nomen  illud  ita  & Theologis  ufurpa- 
tur,&inea  fignificatione  omnes  ille  conclufiones 
pradicx  etiam  circa  cafus  indi  viduales  pertinebunt 
ad  Theologiam. 

3 <»•  Denique  tertia  pars  afiercionis  noftrx  , nempe 

quod  aliqui  fint  alienius  pertinentes  ad  Theolo- 
giam, & ad  prudentiam  infufam,&  quoad  illos  non 
diftmguatur  prudentia  infufa  i Theologia , probari 
poteft  » quia  licet  communiter  adus  voluntatis  ho- 
nefti  , & meritorii  verfentur  circa  opera  fingularia, 
&fn  individuo  ; non  tamen  repugnat  aliquos  ejuf- 
tnodiadus  meritorios  fieri  circa  rationes  univerfa- 
les  , Sc  earum  honeftatcm , qualis  it  Theologia  ex 
principiis  revelatis  proponitur.Quando  enim  Theo- 
logia proponit  honeftatem, atque  excellentiam  ope- 
rum roifcricotdix  erga  proximos  ex  fidei  dodrina 
probaram»  hic  alfenfus  ad  Theologiam  proprie  fpe- 
dat  » cum  ex  principiis  revelatis  probari  po/lic , Sc 
voluntas  cx  illo  alTenfu  univerfali  moveri  poteft,  ut 
afficiatur  erga  mifeticordiam  , vel  clcemo/yuatn  i 
Theologo  , vel  concionatorc  aded  commendatam» 
& ex  dodrina  fidei  probatam  » Sc  concipiat  defide- 
rium  applicandi  fe  ferio  ad  ejufmodi  opera  , quan- 
do occurrat  occafio  •,  qui  adus  pius  eft,  & merito- 
rius » fic  fic  dc  aliis  fimilibus  ; Sc  tamen  elicietur 
ab  tilo  habitu  infufo , qui  datur  ad  concurrendum 
cum  fide  in  ordine  ad  Conclufiones  theologicas» 
ux  proponunt  proximi  objedum  honeftum  fuf- 
cienter  ad  excitandum  affe&um  pium  & merito- 
rium. Quod  fi  quis  nolit » cum  adum  erte  dicen- 
dum prudenti* , quia  non  verfatur  circa  circum- 
flamus particulares  ,erit  quzftio  de  nomine  : in  re 
tamen  procedet  ab  illo  habitu  infufo,  cujus  munus 
univerfale  eft  concurrere  cum  fide  , Sc  adjuvare  il- 
lam in  ordine  ad  conclufiones  pradicas.dcfervien- 
tes  proxime  ad  adus  voluntatis  meritorios : atque 
aded  habitus  ille » quoad  eos  ad  js  non  diftinguetur 
a Theologia  , quatenus  ad  Theologiam  etiam  per- 
tinet illa  conchi  fio  ; nam  Theologia , ut  diximus» 
non  eft  fimplrx  habitus  » fed  comploditur  Sc  habi- 
tus aequi  litos, qui  fui»  cum  fide  concurrunt  ad  plu- 
res  conclufiones  , Sc  habitum  etiam  illum  infufum, 
qui  cum  eadem  fide  concurrit  ad  alias.  Sed  reverk 
prudentia  juxta  definitionem  Auguftini  lib.  1.  de 
lib.  aib.  cap.i  j.  Eft  rerum  appetendarum  , (? fugien- 
darum fetent U, Et  lib.  8).  quxftionum,  quxft.jo.  di- 
xit , ejfe  rerum  tonorum,  & malarum  , & neutrarum 
fcienttam.  Ubi  non  limitatur  prudentia  ad  fola  ob- 
jeda  individualia  » Sc  fingularia  , fed  extenditur  ad 
omnem  cognitionem  dirigentem  redam  operatio- 
nem i Sc  communiter  dicitur  prudenter  fecilTe,  qui 
decrevit  ad  eleemofynas  , vel  mi  fericordix  opera 
fe  applicare, etiam  antequam  occafio  occurreret  ali- 
quid in  particulati  operandi.  Pertinet  ergo  adus 
ille  & ad  prudentiam  infufam, atque  etiam  ad  Theo- 
logiam. 

369.  Rcftat  dicere  de  diftindione  Prophetix  i fide : de 

fnfhtii 4 <^l,°  » &’dciis  » qux  ad  prophetiam  pertinent , Ia- 
mid  flin - tc  Suarcz  in prafentitdtfy.%.fifl.},  & fequentihw^ui 
fua  ura  diSafetl.^.  mm.i o.  dicit , objedum  formale  pro- 
fide-  phetiz  eflc  audoritatem  Dei  aliquid  Propheta  re- 
velantis :&  fe&. 4.  rtum.i.  adus  prophetix  efle  co- 
gnitionem fupernaturalcm  fundatam  in  divina  re- 
velatione , k qua  procedit  prxdidio  , qua  prophe- 
ta mani fellat  aliis  rem  fibi  \ Deo  revelatam  : & 
fO.  f,  nrm.  j.  dicit , hanc  cognitionem » quam 
Prophetx  habent  dc  rebus, non  clle  femper  eviden- 
tem , lcd  frequenter  obfcuratn , atque  adeo  non  di- 


flingui  eficntialiter , fed  fol&m  accidentali  ter  It  co- 
gnitione fidei , quatenus  fcilicet  peculiari  modo  fit 
revelatio  prophetx  ad  aliorum  utilitatem  ; aliquan- 
do tamen  credibile  elfe.quod  cognitio  evidens  Pro- 
phetis communicetur  , quod  probat  num.j.  Cr  6. 

Sc  denique  feCt.  6.  num.  4.  concludit  , principium 
fupernaturale  requifitum  in  Propheta  ad  elicien- 
dum futim  adum  , ex  parte  non  diftingui  ab  habitu 
fidei, qui  ficuc  ad  alios  aficnfus  objedorum  propter 
Dei  revelationem  , fic  etiam  concurrere  poteft  ad 
afienfum,  quo  Propheta  «redit  rem  illam  propter 
revelationem  inevidemem  fibi  fadam  , licet  quoad 
alios  adus, quos  Propheta  habet  peculiares  audien- 
di Deum  , requiratur  aliud  principium  diverfum» 
quod  non  permanet  in  Propheta  habitualiter  , fed 
datur  occurrente  occafione. 

P.  Hurtado  de  prophetia  agit  difp.  z8.  fic  $.  a-yo. 
fupponit  , Prophetam  (loquendo  de  prophetia 
propria  , & perfe&a  ) cognofcere  evidenter  figna, 
quibus  Deus  ei  loquitur  , Sc  fignificatum  illorum 
ngnorum:  quod  etiam  fupponit  §.  11.  An  verd 
habitus  fidei  fufficiar  ex  parte  principii  ad  adus 
Prophetx  , fatis  obfcur£  loquitur  ; nam  $.  oda- 
vo  dicit , cognitionem  propheticam  folum  dif- 
ferre i noftro  aflcnfu  fidei , quatenus  nos  habemus 
pro  ob)edo  formali  non  fol&m  ligna  , quibus  Deus 
loquutus  fuit  cum  propheta  , fed  etiam  ipfum  af- 
fenfum  Prophetx  , per  quem  dicit  compleri  reve- 
lationem formalem  Dei : at  veri  aficnfus  Prophe- 
tx-non  habet  fe  ipfum  pro  objedo  formali  , fed 
folafigna,  quibus  Deus  ei  loquitur:  qux  ligna 
dicit  non  efle  revelationem  formalem  » fed  fo- 
lura  inftrumcntalem.  Quod  difetimen  dicit  fuffi- 
cere  ad  diftinguendum  adum  Prophetx  i noftro  af- 
fenfu,  fpecie  quafi  phyfica,  non  tamen  morali i at- 
que ideo  non  (pedare  ad  diverfos  habitus  , nifi  ex 
modo  tendendi  clari  Sc  obfcuri.  Poftei  tamen  fe - 
{liene  tertia  , §.  18.  loquitur  de  qualitate  illa  , qua 
efficienter  producitur  cognitio  clara  revelationis 
divinx  exiitemis  » Sc  ex  audoritate  divina  depre- 
henditur veritas  cjufdem  revelationis.  $.  14.  con- 
cludit , eos  adus  prophetx  fieri  de  fado  per  auxi- 
lium extrinfecum  Dei  , & non  per  habitum : qua- 
re fupponit  habitum  fidei  non  fufficcre  cx  par- 
te principii  ad  ejufmodi  adus  , qui  tamen  conna- 
ruraliter  exigerent  aliquem  habitura  infufum  , i 
quo  procederent , ut  ipfe  fatetur  $.1  j.  Quare  roa- 
is  credo  , ipfum  non  putare  , quod  hi  adus  pof- 
nt  procedere  ab  habitu  fidei  j quia  quamvis  ex 
parte  objedi  formalis  non  efiet  repugnantia  , re- 
pugnat tamen  ex  parte  charitatis  , quam  habet  hic 
adus , 8c  quam  non  habet  adus  fidei , Sc  ideo  for- 
talle  $.  8.  addidit  vciba  illa,  nijitx  modo  tendendi 
clare  cr  obfcure. 

Ex  didis  tamen  claritatis  gratia,  diftinguen-  37 *• 
dumexiftimode  prophetia  , qux  poteft  latius  ac-  pnfbeiia 
dpi  pro  prxdidionc  futurorum  , prout  fundata  in  lati& JW* 
revelatione  Dei  late  fumpta:  vel  poteft  accipi  ftri-  **  ****#•• 
de  pro  prxdidionc  fein data  in  revelatione  ftrid& 
fumpta.  Diximus  enim  fupri , aliquando  revelatio- 
nem fumi  late  , prout  comprehendit  etiam  feien- 
tiam  alicui  i Deo  infufam ; aliquando  verb  fumi 
ftrid&  , prout  convertitur  cum  loquutione  Dei  ma- 
nifeftantis  , Sc  tcftificantis  aliquid.  N.im  Deus  in- 
fundendo fciemiam  alicui  , non  loquitur  proprie, 
nec  teftatur  illa  objeda  : fuffi ceret  autem  fcientia 
illa  , ut  qui  eam  accipit,  pofictex  vi  illius  prxdice- 
re  futura  , vel  occulta , atque  adeo  in  aliquo  fcnfu 
vocaretur  Propheta. Communi  ter  tamen  hoc  nomen 
i Theologis  applicatur  iis  , qui  ex  revelatione  fibi 
peculiariter  fada  Dei  teftificantis,&  revelantis  ali- 
quid , illud  przd>cit ; ita  enim  loquitur  $.  Thomss 
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infra,  qmfl.t\i.  an  6.  dum  ait : Prophetia  efl  quodam 
ctfniro  ititellettui  Propheta  'mprejfa  ex  revelatione  di- 
vina per  modum  tujufdam  doUrina.  Ubi  nomine  do- 
Orina  fatis  exprimitur  loquutio , Sc  tedificatio  Dei} 
nemo  enim  docci , nifi  voce  , vel  feripro  , aut  ali- 
ter loqucns.  Unde  przJiltioncm  Propheta:  certam 
efle,  quia  fundatur  in  au&oritate  Dei,  tradunt  com- 
muniter  Theologi,  ut  probat  Suarez  loco  fupra  cita- 
to, fett.\.  n. io.  & colligitur  ex  feriptura  paflim  di- 
cente , Deum  loqui  per  Prophetas  , Sc  in  Prophe- 
tis , qui  idc6  frequenter  pramittebam  verba  illa: 
Hac  dicit  Dominus  : Verbum  Domini , quod  folium  tjl 
ad  me  : FaOi.m  efl  vtrlum  Domini  \ Sc  fimilia. 

371.  Quo  fuppotito , ii  fermo  eflet  de  prophetia  la- 
umemtio  te  fumpt.i , fundata  in  fcientia  infufa  abfque  tcftifi- 
caiionc  t Con(lat  clai£  , illam  didingui  k fide, 
qu.x  fundatur  in  au&oritate  Dei  revelantis  , & te- 
ftificantii  : i Ia  autem  non  fundaretur  in  tedificatio- 
ne  Dei , fed  in  fcientia  infufa  dc  tali  obje&o  : imi 
licet  habens  illam  fcientiam,  reflexe  illam  cognof- 
cem  , cx  illa  , Sc  ex  ejus  fupematuralitate  , Sc  in- 
fallibilitJie  inferret  per  dilcurfum  veritatem  rei 
rnaniF..flar*  per  talem  fcientiam  , hic  aflenfus  non 
edet  a&us  fidei , quia  non  haberet  pro  objc&o  for- 
mali tedimoninm  Dei,  fed  infillibilitatem  fcien- 
ti*  infufr  , & ejus  fupernaturalitacem , ut  bene 
notavit  H irtado  dici  a difp  18.  $.11. 

Loquendo  veri  de  prophetia  ftriHc  fumpta.qux 
fupponit  revelationem  Dei  loqncntis  Propheta-, 
Sc  tediheatuis  tale  obj.&um  , videndum  cd  , qui 
alius  in  Propheta  repeiiantur.  Nam  in  primis  ha- 
bet aftum  , quo  videt,  ac  Cognofclt  ligna  , qui- 
bus ei  D*u»  loquitur : deinde  a dium  , quo  judicat 
illam  ede  loquutionem  Dei : denique  alium  , quo 
propter  divinam  auctoritatem  credit  objc&um, 
quod  Deus  illi  dicit : nam  de  a&ione  externa  , qua 
przdicit  rem  illam  aliis  , non  ed  magna  difficultas, 
cum  illa  in  fua  emirate  fit  naturalis  , Sc  poflit  im- 
perari i voluntate  bona,  vel  etiam  mala  , ficut  con- 
fecratio  Etufuridix,  vel  ali*  a&iones  etiam  facr*. 
Dc  primn  ergo  a&u  , quo  percipit  figna  , quibus 
• Deus  ei  loquitur  , didi  'guendum  videtur  : u enim 
per  illum  altum  non  folum  percipit  figna  , fed  evi- 
denter judicat  illa  figna  ede  a Deo,  videtur  efle  fu- 
pernaturalis j nam  ficut  altus  obfcurus  , quo  de 
falto  judicamus  . Deum  revelare  myderia  fidei , cd 
fupernaturalis  , Sc  procedit  k fide  , lic  ds  illo  judi- 
cio dicendum  videtur , cum  in  eo  etiam  fundetur 
aflenfus  rei  revelat*.  Quare  ad  illum  aftum  requi- 
ritur principium  fupcrnaturalc  cx  parte  potenti*: 
quod  quidem  didingui  videtur  ab  hibitu  fidei  , qui 
ut  podea  videbimus, cd  obfcurus, faltem  refpeltu  rei 
revelat*  , propter  inevidentiam  revelationis.  Pro- 
heta  autem  habens  evidentiam  dc  loqttutione  Dei, 
iberet  ctiatn  evidentiam  rei  revelat*,  faltem  in  at- 
tedante  , qu*  non  potcd  ede  ab  habiru  fidei , quia 
ed  vera  evidentia  , ut  videbimus  d>fp.  fequenti. 
374-  Si  ver6  Propheta  percipiat  quidem  figna  illa, 
uibus  Deus  loquitur , non  tamen  cognolcat  evi- 
entcr.ede  loquutionem  Dei  i loquendo  dc  illo  pri- 
mo altu  , quo  percipit  figna  , & non  de  fecundo 
alto,  quo  podea  judicat,  Sc  credit,  Deum  loqui  per 
illa  figna  , non  video  fufficiens  fundamentum  , aut 
neceffitatem,  ut  ille  altus  fic  fupern.miralis  in  fub- 
ftanria  , & quod  non  fufliciat,  fi  fit  fupernaturalis, 
falrem  quoad  modum.  Quia  in  primis  de  fallo  in 
nobis  , licet  adenfus  , quo  credimus  , Deum  reve- 
lare myderia  fidei  , fit  f pernfturalis  ; Cognitio  ta- 
men prxccdcns , qu  petdpitpurf  revelationem  Dei 
mediatam  , qu*  fit  nobis  per  licclefiam,.*  vel  Scrip- 
turam , vel  etiam  per  Prophetam  praedicantem  & 
proponentem  , non  videtur  fapernaturalis  quoad 
Card.  it  Lago  de  Yirtntt  Fidti  divina. 
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fubdantiam  : imo  in  revelatione  etiam  immediata, 
cognitio  qua  per  vifum  Rex  Baltaflar  percipiebat 
revelationem  Dei  feriptam  in  pariete  ; & cognitio 
etiam,  qu*  in  ejus  intelltHu  fiebat  dc  tali  fetiptu- 
ra , non  videtur  , quod  fuerit  fupernaturalis  quo- 
ad fubdantiam  , fed  naturalis  ex  fpeciebut  talis  ob- 
jc&i  fenfibilis.  Item  cognitio, qua  Moyfes  vifu  per- 
cipiebat rubi  ardorem  fine  combudione , Sc  inrelle- 
Hio  illi  corrcfpondens , non  videtur  fupernaturalis 
quoad  fubdantiam.  Quod  idem  cd  , quando  Deus 
per  Angelos  loquitur,  & revelat  alicui  ■,  nam  audi- 
tio , qua  B.  Virgo,  vel  Zacharias  percipiebant  voces 
formatas  ab  Angelo  Gabriele,  Sc  intcllc&io  illi  fen- 
fationi  corrcfpondens  , non  apparet  cur  debuerit 
efle  fupernaturalis  quoad  fubdantiam.  Unde  licci 
Deus  immediate  loqueretur  fine  figno  fenfibili  ex- 
terno per  reprzfcntationcm  imaginum  , aut  vocum 
in  phanrafia  , idem  dicendum  videtur ; cum  Ange- 
lus etiam  poflit  , Sc  dzmoii  formare  in  phantafia 
tales  imagines  per  applicationem  fpecicrum,  Sc  illa 
obje&a  fcnfibilia  fine , Sc  perceptibilia  b fcnfu  in- 
terno. Denique  licet  Deus  loqueretur  immediate  in 
intclleltu  abfque  interventu  phantafiz  , non  appa- 
ret , cur  ejufmodi  loquutio  petat  fu  per  naturalita- 
tem quoad  fubdantiam  , cum  Deus  etiam  ut  Au- 
dior natur*  poflee  loqui  Angelis  , 8c  animabus  fc- 
paratis  , eifque  aliquid  przcipere  : qu*  loquutio 
ineo  datu  pur*  natur*  non  edet  fupernaturalis.  Er- 
go licci  Deus  animx  conjunUz  corpori  codetn  mo- 
do loquatur  , poterit  ea  loquutio  efTc  Colum  fuper- 
naturalis quoad  modum,  quatenus  in  eo  datu  non 
debetur  animx  unit*  corpori : quare  ad  eam  ioquu- 
tionem  przcisc  percipiendam,  non  apparet  ncceffi- 
tas  principii  fupernaturalis,  fed  concurfus  Dei  cum 
potentia  naturali  ad  percipiendam  eam  loquutio- 
nem : qui  fortafsc  concurfus  in  iis  circumdantiis 
non  deberetur. 

Dolljres  ergo  fupponenres  a&um  Prophetiae  375- 
ede  fupcrnaturalein  quoad  fubdantiam  , & exigi 
principium  fu  pcrnatur.il  e , videntur  potiflimftm  lo- 
qui de  a&u , quo  Propheta  non  folikm  percipit  vo- 
ces , fcu  figna,  quibus  Deus  loquitur  j fed  percipit, 

& cognofcit,  Deum  per  illa  figna  loqui,  quicd 
pocifCmus  Propherx  a&us  : ideo  enim  fupponunc 
cognitionem  propheticam  debere  efle  certam  de 
Deo  revelante  , ut  probat  Suarez  fttt.q.  ».4.  quia 
alioqnin  non  podet  propheta  certi  credere  , vel 
przdicere  obje&um  revelatum , nifi  ccrtd  crederer, 

Deum  ede  revelantem  : loquuntur  ergo  dc  a&u  ju- 
dicii , quo  ex  evidenti  crcdibilirare  fignorum  fibi  k 
Deo  propofitorum  judicat  certi  , Sc  infal  libi  liter 
Deum  fibi  loqui , ex  quo  aflcnfu  podea  credit  certi 
rem  revelaram  , utrumque  tamen  abfque  evidentia: 
ficut  Sc  B.  Virgoex  loquutione  Angeli  , cujus  vo- 
ces percipiebat , habuit  evidentem  credibilitatecn, 
quod  illa  eflet  revelatio  Dei : nbn  tamen  habuit  evi- 
dentiam de  hoc  , alioquinnon  ita  mcrutfiec  , nec 
commendata  fuiflet  ejus  fides  ab  Elifabetha  dicen- 
te , Beata  qua  credidifli.  Nam  evidentia  cogeret  ad 
credendam  revelationem, Sc  rem  revelatam » Sc  beati 
funt  illi , qui  non  viderunt , Sc  crediderunt. 

Hoc  ergo  fuppofito  confequens  videtur , quod  376. 
judicium  illud  Prophet*  , quo  judicat , Deum  fibi  fmdMmrn 
loqui,  Sc  quo  propter  loquutionem  Dei  credit  rem  fr»  hntefl 
revelatam  , efle  fupernaturale  in  fubdamia  : ficut  in  f*t*m*t*- 
nobis  etiam  ed,  quando  credimus  propter  revela- 
tionem  mediate  ad  nos  pcrdu&am  ; atque  adeo  exi- 
gere principium  aliquod  fupernaturale  ex  parte  pb- 
renti*.  Hoc  autem  principium  , quando  judicium 
illud  non  ed  evidens  , tvon  videtur  didinHum  ab 
habitu  fidei,  quem  habemus,  ut  conccffit  beni  Sua- 
rez  fel 1.6.  n. 4,  quia  cum  habitus  fidei  extendatur 
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ad  credendam  omnem  revelationem  obfcuram , at- 
que etiam'  ad  privatam  , multd  magis  extendetur  ad 
eam  credendam  , qua:  fit  ipfi  Prophctx  , qux  magis 
participat  de  revelatione  non  privata  , ciim  fiat  in 
utilitatem  aliorum. 

377*  Solum  pollet  elfe  difficultas  , quia  fi  non  poni- 
tur in  Propheta  aliud  principium  fupcrnaturale  ad 
Tuos  a&us.pixtcr  habitum  fidei,  non  videtur  verum 
quod  indicat  S.Thom.  quaft.i  71.  art.i.  Sc  fcquun- 
tur  alii  plurcs  , quod  Prophctix  donum  non  datur 
communiter  per  modum  habitus  , Sc  permanenter, 
feJ  foliim  traofeuntcr  : quare  fupponcrc  videtpr, 
cllc  qualitatem  aliquam  fupplentem  loco  habitus 
infufi  , qux  detur  occurrente  occafione  , Sc  poftea 
auferatur  : quare  Hurtado  diR*  diff.xi.  $.*4  dicit, 
prophetiam  ficti  per  auxilium  exttinfecuro  Dei  fup- 
plcntera  dcfc&um  habitus.  Rcfpondeo  tamen,  pro- 
phctix donum  non  erte  permanens  , quia  ultra  ha- 
bitum, nd  cognitionem  propheticam  requiruntur 


SECTIO  PRIMA. 

Virum  revelatio  clara  pojfit  effe  ohjettam 
formale  fidei. 

REvclationem  claram  appello  eam  » quam  evi-  1 * 

demer  cognofcimus  erte  revelationem  Dei:  «j**». 

fuppono autem  fieri  porte, quod  fciam  evidenter  ali-  1 

quam  erte  revelationem  Dei,  abfque  eo  quod  v - 
deam  Deum  clare  in  fcipfo,  ut  dixi  fup.  * ^.u? 

adversus  Banes  in  prtfcnti.art.f.  citea finem ,<7  »»/'* 
qMdfl.f.  an.x.pcfi  ulrimsm  conti  tfionan  , qu»  tu  ne- 
gavit, docet  communis  fententia.  Cajet.  «»prafe»ri, 
nrt. 4.  & infia,  tjiufi.  171. arti Dur.w  5.  dtjtinu. 

13.  f«4?.9.Canhuf.&  Baflolis  prologi,  Ara- 

gon  infra , qutjl.y  art.i.  Alphonfus  Mendo»*  m 
tjuodlib.qtujl.  yfciiolafi.  videatur  Suarcz  row.t.  •»  J- 
part.  difS.ij/e&.i.iScd occurrit,  & in  prafenti , 
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baum.nd  cognitionem  propheticam  requiruntur  „rr  

fpccies,  qux  non  femper  dantur,  fed  quando  Deus  ftS.%.  ubi  aff;rt  plurcs  alios  , Va  q.  • f 
’ 1 o.  .n  n — nan.  diti  . 1 < . num.6.  & 7.  Valentia  n 
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loquitur  ; Sc  ideo  non  eft  in  poteftatc  Prophctx 
prophetare  quoties  voluerit,  ut  dixit  Suarcz  fcCl.6. 
nutn.y.  ficut  nos,  licet  habeamus  habitum  fidei, non 
pollumus  credere,  nili  vel  i Deo  immediate,  vel  ab 
aliis  proponantur  ubjc&a  credenda  : Sc  ficui  ha- 
bens aures  expeditas  non  poteft  audire  , nifi  alii 
loquantur. 

Unde  obiter  infertur  , licet  in  propheta  inevi- 
denter  cognofccnte  Deum  fibi  loqui,  prrcedat  ju- 
dicium evidens  credibilitaiis,  Sc  pia  afficio  volun- 
tatis ad  credendum  Deum  loqui  . Sc  verum  cire 
quod  loquitur ; ad  hos  etiam  a&us  fufficcrc  pruden- 
tiam infafam  , qux  in  nobis  elicit  judicium  credi- 
bihtatis  , Sc  habitum  etiam  pix  aff  Itionis  commu- 
nem , quia  nos  etiam  habemus  judicium  illud  evi- 
dens : quare  ratione  evidentix  non  requiritur  in 
Propheta  alius  habitus  ad  judicium  illud  j & habi- 
tus norter  pix  aff.&ionis  voluntatem  elicit  impe- 
rantem allcnfum  obfcutum  circa  divinam  revela- 
tionem , prout  imperat  etiam  fibi  Propheta  in 
prxdicto  cafu. 

i$i  r$i  (vi  yvt"'  nfi  ■’?'  aJi  nji  i$l  njn  njn  pji 

DISPUTATIO  II. 


m.un  pari . diip.  I } j . «ttw.6.  & J.  Valentia  in  prefinn, 
dijp.i.  tjucft.f.  punflo  1.  Sal  as  t.  tcm.in  i.  a.  tralt.i. 
difput.6.  ftd. 7.  Et  probatur  facili  , quia  poteft  An- 
gelus , v.  g.  cognofeere  fupcrnatutalitcr  entitatem, 
& quidditatemaftus  fidei  : ergo  poteft  cognofee- 
rc  evidenter  fupcrnaturalitatem  adus  fidei  : ergo 
poteft  cognofccrc  evidenter  , quod  habet  pro  objc* 

fto  veram  tevelationcro Dei,  & pet  conrequcn»  evi- 
denter fcit  e ai  dentiam  revelationis  1 nam  ficut  vi- 
tibus naturi  cognofeit  Angelus  entitatem  lapidis, 
v.g.  ordinem  , quem  lapis  habet  ad  Deum  i ita  ea 
elevatione  poterit  intacri  entitatem  a&ut  fupcrns- 
turalis,  Sc  habitudinem  intrinfccam.qoam  ille  aSut 
habet  ad  De  im  vete  tevelamem.  Item  poted  Deus 
producere  aliquam  qualitatem  , vel  asionem,  five 
vitalem  , five  non  vitalem  , in  monte  Angeli , qu* 
pet  fuaro  entitatem  fit  voa  , fle  loquutio  Dei  , ut 
diaimusin  fuperioribus  ; quare  qui  cognofccree 
quidditative  illam  qualitatem  , vel  cilionem,  cog- 
ivofccrct  elate  illam  ede  loquutionem , fle  revelatio- 
nem Dei,  abfque  eo  quod  videret  ipfum  Demit. 

Dices  tUnus  Angelus  non  poted  cognofccrc  cw- 
tc  loquutionem  altctius.quin  eo  ipfo  videat  volun- 
tatem Angeli  volemi!  manifrdare  fuum  concep- 
tum : ergo  nec  poted  cognofeere  elate  loquutionem 
Dei  , quin  videat  voluntatem  , qua  Deus  vult  ira- 
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nifcftarc  fuum  conceptum  , Sc  per  confcqucns  quin 
De  obfcui  itate  fidei,  & de  ejus  com-  videat  fubltemiatn  Dei , qui  didinguitut  ab  ejus 

pofilbllratc  cum  evidentia.  V°Rc7ponfi«>  negando  confeqt«ntiam.  Ratio  dif-  £***■ 

criminis  eft  , quod  loquutio,  Sc  vox  Angeli  cft  for-  ^ 

SECTIO  I.  Utrum  revelatio  cIata  pojfit  malitcr  aiftut  voluntatis  ordinantis  objcftum  ad 
effe  objeclum  formale  fidei.  alium  Angelum,  ut  explicui  i»  traH.  de  Jngtlis,  nec 

1 1.  Utrum  fides  pojfit  effe  de  olejecfo  atiun-  P°tcft  formare  ad  extra  aliquam  vocem,  qua  lo«|ua- 
, . 1 v r * * 1 tureum  alit*  Angelis ; quare  c6m  vox  Angeli  Io 

quentis  debear  percipi  ab  audiente, debet  videri  ejus 
volitio.  At  vero  Deus  poteft  formare  vocem  extra 
fc.qua  loquatur, & qux  exprimat  ejus  mentem, qiia- 
re  poteft  loquutio  vidcri,quin  videatur  volitio  Det, 
licet  cx  vifione  loquutionis  cognofcatur  abftrafti- 
ve  talis  voluntas  inercata  Dei, 

Dices  primi, ipfc  a£us  fidei  eft  cognitio  obfcura  3* 
revelationis  Dei : ergo  licet  evidenter  , Sc  intnirivi 


de  clare  cognito. 

III.  sin  idem  ajfenfus  fidei  pofit  tendere 
circa  objeclurn  revelatum  per  aliud 
medium  fcienttficum  ,vel  probabile. 


I Oc  eriam  pertinet  ad  objc&um  formale 
_h  fidei  explicandum,  non  quidem  quoad 

_ P;  cn>itatcro  objefti  ipfius  , fed  quoad  con-  rcvciauom*  * ng»  .-».1.*  

ditionem  requifitam , ut  poflit  intclle-  ClOgnofcarur  ipfe  aftus  fidei,  non  poteft  manirelUre 
dum  movere  ad  nifcnTum  fidei.  Oportebit  autem  evidenter  revelatiopcm  Dei , cujus  ipfe  cft  c cntia- 
i j . .r. ..  ......  l:,.,  ennnitin  . manifertatio  obfcura.  Relpon- 
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priis  videre  dc  obfcuritate  requifita  cx  parte  reve-  liter  cognitio  , Sc  manifcftatio  obfcura.  Relpon 
lationis  , poftea  de  obfcuritate  requifita  in  ipfo  ob-  deo,  a&um  fidei  erte  obfcurum  in  genere  cau  x or 

inArt  ntsfjirt.li  en  , ■ rv  A .n  «t  •»  ,1 1 1 nll^  molit  Vflfd  Cl 


jedo  materiali , an  ftilicet  debeat  undequaque  cllc 
obfcurum,  ita  ut  aliunde  etiam  debeat  non  cile  evi 
demer  uoturo. 


malis,  erte  ver6  clarum  in  ratione  medii  cogniti: 
hoc  eft,ipfum  a&um  fidei  per  fuam  naturam  elfe  ta- 
lem , ut  fubje&o  , fcu  intclledui,  cui  inhxret,  non 
tribuat  alium  eff.dum  formalem  , nifi  obfcuri  in- 
tclligcntis : cura  hoc  tamen  ftat , quod  per  fuam 
entitatem 
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enrirarem  fupcrnaruralem  exigat  cfieiuialitex  non 
produci  , ni  (i  quando  prxcedic  vera  revelatio  Dei: 
quare  qui  intuetur  e)nt  emicarem , videt  Hunc  or- 
dinem cflentialem  > fle  ideo  unquam  in  medio  cog- 
nito poteft  evidenter  cognofccre,  dari  revelationem 
Dei.  Sicut  etiam  noAra  cognitio  naturalis  de  Deo 
per  media  probabilia  oblcui e nobis  tnanifeAac  in 
genere  caufx  formalis  exiAentiam  Dei.  Angelos 
' tamen  perfede  comprehendens  illum  meum  a&um, 
fle  ordinem  quem  habet  ad  Deum,  ut  ad  fuam  cfien- 
tiam  namralcm  , evidenter  cognofcic  in  eo  aflu, 
tanqium  in  medio  cognito  , DeunTcxiAerc  , qui  cA 
caufa  illius  a&us. 

Dices  iccundd,  fi  revelatio  Dei  ne  talis  cognofce- 
*' retui  evidenter,  fle  quidditative  , fequeretur  quod 
cognofceretur  quidditative  etiain  Deus  revelans. 
Confcqucns  autein  cA  abfurdum  ; fuppono  enim 
per  cognitionem  abAra&ivam  non  pofie  Deum 
quidditative  cognofci.  Refpoiuletur  negando  fe- 
quelam  : cognofceretur  quidem  evidenter  Deus , fle 
Umtn»n  ^cus  exl^cns » c^m  non  poflit  loqui  , oifi  exiftat; 
ee£iMfcitur  non  tamen  cognofceretur  quidditative , quia  cogni- 
fmiddiH-  tio  quiddicativa  non  eft  quxeumque  cognitio  evi- 
***)•  dens  , fed  que  habetur  immediati  per  fpeciem  ip- 
fius  ob(cdi  dirc&am  , vel  per  ipfum  objedum  con- 
currens immediate  abfque  ulla  fpecic  ; vel  certi 
quando  cognofcitur  objedum  iri  communi , vel  in 
alio  objidto  , in  quo  eminenter  , vel  xquivalenter 
adarquate  continetur.  Cognitio  autem  caufx  per 
eff&um  , licet  li  revidens,  non  eA  tamen  cognitio 
quidditaflva  caufx:  fic  enim  Angelus cognolcit  in 
creaturis  evidenter  ordinem  ad  Deum  , quem  etiam 
Deum  cognofcit  evidenter , non  tamen  quidditati- 
ve, fcd  impcrfe&ioti  cognitione  , quia  non  conti- 
netur Deus  in  creatura.  Sic  etiain  , qui  audit  vo- 
cem Petri,  licet  fciat  evidenter  illam  c(Tc  vocem 
Petri , fle  per  confcqucns  fciat  evidenter,  evidentia 
(altem  [ h . fica  , Petrum  exiAere  , fle  adefle  ; non  ta- 
men cognolcit  quidditative  Petrum  , quia  Petrus 
non  continetur  in  fua  voce  ; quod  toruin  fuppono 
ex  cradaru  de  Deo,  ubi  latius  explicui  diffirentiam 
propriam  cognitionis  quidditativx  , fle  quid  addat 
fupra  cognitionem  evidentem, 
j.  Sed  contra  urgebis  ccrtid,  quia  fi  fol^rn  cognof- 
citur  evidenter  vox , fle  loquutio  Dei , non  videtur 
per  hoc  cognofci  Deus, non  folum  quidditative, fcd 
nec  etiam  evidenter  ; nam  qui  audit  vocem  Petri, 
■Twn  ideo  cognofcic  evidenter , Petrum  loqui , ni  fi 
fimul  videat  ipfuin  Petrum  : ergo  nec  qui  audit  vo- 
cem Dei , poterit  evidenter  fcire,  Deum  loqui , nifi 
videar  ipfum  Deum.  Refpondetur  , efic  latum  difi» 
Crimen  •,  nos  enim  quando  audimus  vocem  , non 
cognofcimus  ira  diftin&e  ipfam  vocem  , fle  loquu- 
tionem  , ut  percipiamus  diAindc  ordinem  intrin- 
fecum  , quem  habet  ad  fuam  caufam  : ideo  ex  vo- 
ce , vel  loqiturione  cognita  non  ducimur  evidenter 
femper  ad  cognitionem  loqueiuis  , nifi  illum  vi- 
deamus. At  ver  6 nos  loqitimur  de  eo , qui  petfeftc 
cognofcctct  , fle  penetraret  quidditatem  fle  entira- 
tem  vocis  fle  Joquntionis  Dei ; qux  cum  intrinfcc& 
dicat  ordinem  ad  Deum  loquentem  , fle  producen- 
tem illam  per  modum  au&oris  fpecialis  , non  pof- 
fet  non  cognofcerc  evidenter  Deum  efic,  qui  loqui- 
tur { imo  fle  no#  ipfi  aliquando  ex  eo.quod  aliunde 
pcrfpeAam  fle  notam  habeamus  vocem  Petri  propter 
frequentem  communicationem  cum  illo , etiamfi  in 
loco  obfcuro  ejus  vocerri  audiamus,  evidenter  eog- 
nofeimus  , Petrum  erte  qui  loquitur  , evidentia  fal- 
tem  morali,  vel  phyfica,  etiam  impctfc&a  : quanto 
magis  , fi  clare  penetraremus  prxdicata  imrinfeca, 
fle  quiddicativa  ipfius  loquutloriis  ? Et  certi  , lo- 
quendo faltem  de  poflibili,  negari  non  poteA,  quod 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  Fidei  Divina. 
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poflit  efic  loquutio  aliqua  Dei, qux  per  fuam  entita- 
tem  intrinfecam  dicat  ordinem  necefiirium,fle  eflea- 
tialem  ad  Deum,  ut  loquentem  per  ipfam  : quare  li- 
cet non  omnis  loquutio^uit  vox  Dei, hoc  habeat  ia- 
trinfecum,  fed  cx  fuaentitate  indifferens  fit,ur  pro- 
ducatur i Deo  ex  intentione  mamfcAandi  fuam 
mentem  j id  tamen  fufficeret,  ut  pofiet  aliquando 
audiens  cognofcere  evidenter  vocem  , fle  revelatio- 
nem Dei  ut  revelationem  D J , abfque  eo  quod  in- 
tuirive  videret  Deum. 

Hoc  ergo  fuppofito,  quxAio  eA,an  Angelus,  vel 
homo  , cui  Deus  revelat  aliquod  obje&um  per  cla- 
ram revelationem , hoccA,  quam  evidenter  fcitefie 
revelationem  Dei , eliciat  a&um  fidei  circa  tale  ob- 
jc&um  revelaturo  ex  vi  illius  revelationis.  Hxc 
quxAio  poteA  partim  efic  dc  nomine  , fle  partim  de 
re  > nam  vel  poteA  dubitari , an  habitus  fidei , quem 
habemus. habeat  vim  eliciendi  aficnfum  propter  re- 
velationem etiam  claram  ; fle  hxc  e A quxAio  de  re: 
vel  poteA  etiam  dubitari, an  ille  afienfus  elicitus  ab 
iAo  vel  alio  habitu  fupernaturali, dicendus  efiet  adtus 
fidei  , vel  fcientix  fle  hxc  eA  quxAio  de  nominet 
nam  ccctum  cA, illum  aficnfum  efic  propter  divinum 
teA  monium  j certum  etiam  mihi  eU,illum  aficnfum 
efic  cl arum, fle  c videntem,ut  po Aca  probabo : folum- 
que  manet  quxAio,  utrum  a&us  fidei  dicamur  otn- 
nes,  quibus  afiencimur  propter  Dei  tcAimonium.an 
folum  illi , quibus  aficntininr  propter  revelationem 
obfcuram  : in  quo  eA  quxAio  dc  nomine  , fle  parum 
refert , utro  modo  loquaris  , dum  tamen  conAec 
de  re  ipfa. 

Difficultas  ergo  prima  cfi.an  noAcr  fidei  habitus 
alligatus  fit  ad  Iulos  afienfus  propter  obfcuram  re- 
velationem j an  poflit  etiam  verfari  circa  claram. 
Prima  fementia  affirmat , noArum  habitum  ex  fe  ad 
utramque  poflc  extendi , quia  a&us  noArx  fidei  eA 
afienfus  rei  rcvelatx  , propter  divinum  tefiimo- 
nium  : ergo  ubicumque  inveniatur  hxc  ratio  afien- 
tiendi  , repetitur  ratio  formalis  noArx  fidei, fle  per 
confcqucns  poterit  elici  afienfus  ab  eodem  habitu. 

Communis  tamen  , fle  verior  fententia  negat.  S. 
Thom. in prafeati,art.^.&  6.  & qttafi.^.  xr/.t.  fle  alii 
communiter, quos  refert,  fle  fequjtur  Suarcz  inpra- 
ftmi,  difjr.^.feQ.S-  Probatur  breviter  , quia  afienfus 
genitus  cx  clara  revelatione,  non  pofiet  nonefie 
afienfus  evidens  objc&i  revelati  } afienfus  aurem, ad 
quem  ordinatur  noAra  fides  , cA  afienfus  inevidens, 
fle  obfcurus : ergo  noAra  fides  non  pofiet  elicere  ta- 
lem aficnfum,  fed  neccfiarius  efiet  alius  habitus  cla- 
rus , fle  fcientificus  fupernaiuralis.  Major  probatur, 
quia  afienfus  ille  infertur  per  bonam  confequen- 
tiam  ex  duplici  prxmifia  evidenti , fcilicet ; Quod 
Deu*  revelat  tff  vernm  : fle  Dem  revelat  Incarnatio - 
nem, v.g.  utraque  enim  propofitioeAevidens,ur  fup- 
pono j loquimur  enim  in  cafu  faltem  , quo  aliquis 
etiam  fciat  evidenter  Deum  non  pofie  mentiri  :crgo 
conclufio,qux  imroeJiate  inf.rtur  ex  illis, cA  etiam 
«videns.  Minor  vcr&  , fcilicet  quod  a3us  noArx  fi- 
dei debeat  efic  inevidens  fle  obfcurus , probatur  cx 
communi  confcnlu  Theologorum  , item  ex  ferip- 
tura  , qux  nofiram  fidem  ubique  appellat  cognitio- 
nem obfcuram, ad  Hcbr.  1 1 .Fidet  efl  argumentum  non 
apparentium.  1 . Cor.  tj.  Videmus  nunc  i't  migmate. 
i.Pctr,  1. dicitur  lucerna  lucens  in  caliginofo  loco  : fle 
alibi  fxpe  appellatur  notitia  ex  auditu  , quia  nimi- 
rum obfcurior  cA  quina  ex  vifujob  41.  Wi'ur  aHru 
audivi  te,  Pf.47.  Sicut  audivimus,  fic  vidimus.  Joan.j. 
Spiritus  ubi  vult  fpir.it , & vocem  ejus  audis,  ad  Roin. 
io.fle  alibi  pafilm.  Denique  ideo  lanAi  Patres  fidem 
appellare  folent  ignorantiam.  Hilar.8.dc  Trinitate, 
Non  habet  veniam  ,fed  premium  ig"or*rt  quod  credas. 
lrenxus  lib.x.eap,^ 8,  Melius  efi  nihil  febre, & credere 
H '»  Pec. 
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De  virtute  Fidei  divinre, 


J>*«.  Clemens  lib.f.  C.s.  Auguft.  centr*  epifl.  funda- 
menti, c.4.  fie  tx.  de  Gtneji  adliteram  ,cap.  j 1.  fle  lib, 
8).  qmjl.  <futjl.49.cr  tratt. 41.  in  loan.  Grcg .bomilia 
16.  in  Evang.  & alii  palfim. 

8.  Confirmatur  prim6  > quia  fi  idem  habitus  fuffi- 
cit  ad  allcmicndum  revelationi  clarat , non  cflct  cur 
habitus  fidei  dcftrueretur  in  Beatis  \ non  enim  pu- 
gnant cum  ftitu  beatifico  plures  revelationes  clara; 
aliquorum  objedorum  : ergo  ad  eliciendum  alfcn- 
fum  circa  illas  > poiTct  manete  habitus  noftrx  fidei: 
confcquens  autem  cit  contra  Theologos  id  com- 
muniter negantes  , ut  videbimus  infra, diff.  17. 
Nomin»  fi-  Confirmator  fccundd  cx  loquutionibus  fando- 
d*’  tj*iJ  rom  Patrum  , qui  univcrfuliter  , fie  femper  nomine 
tnttll/xf-  intellexerunt  alTenfum  intcllcdualcm  liberum, 
• n A/r.t.  conlUt  cx  D.  Bernardo  lib.j.  dc  confide  ratione, 
cap.6.  Fides  , inquit , ejl  volunuuia  quidam  ,&  cer- 
ta prolib  otio  nondum  propalata  veritatis.  Auguftinus 
trad.16.  in  Joan.  Multa  ( inquit ) potejl homo  facere 
nen  volens  , credere  autem  non  potejl , ni[i  volens.  Ec 
alii  plures  quos  afferemus  infra  , dijp.  10.  feti.  1. 
& 1.  ubi  dc  libertate  fidei  agcndtim  cft. Allenfus  au- 
tem evidens  noned  liber , nili  ad  fummum  in  cau- 
fa  , quatenus  homo  i'e  libere  applicat  ad  cogitan- 
dum de  motivis  , qnz  cognita  necefiirant  fua  evi- 
dentia intellcdum  ad  alTenfum  : qux  libertas  repe- 
titi etiam  pored  in  dcmoudrarionibtis  Mctaphyfi- 
cis.aut  Mathematicis  : ergo  farendumcd,  allcn- 
t mi  illum  ex  evidentia  in  atredaute  ottum  non 
comprehendi  Patribus  nomine  fidei.  Quod  Theo- 
logi etiam  omnes  confirmant , dum  in  fide  liberta- 
tem , fle  obfcutitatem  exigunt  , contra  Holcoth  in 
i.ejuajl,  1.  dicentem  alicui mn  folum  articulorum  fi- 
ne voluntate  faciendi  qood  fides  docet,  non  ellc 
liberum  : de  quo  videri  inceritn  potefi  Hurtado 
infra,  diff.+j. 

9*  Contra  rationem  prxeipuam  , qua  probavimus 
noftram  fcnrentiam  ex  eo  , quod  ilic  alfcnfus  elfct 
clarus  ,&  evidens  .opinatur  P.  Vafqucz  i.p.  diti* 
di/p.nf.  cap.  j.  ubi  docet  aflciifum  genitum  cx  re- 
velatione clara  non  cflc  evidentem  , quia  licet  iiv- 
fciatur  ex  principio  evidenti  , non  tamen  cx  prin- 
cipio intrinfcco.lcu  hatxmc necellariam  conncxio- 
nem  cx  natura  rei  cum  <>b|cdo  conclu fionis  i fcd 
cx  principio  mere  extrinfcco  , qualis  tft  revelatio: 
quare  innuere  videtur, illymallcnfum  non  excludi  i 
vera  ratione  fidei.  Coti  lentium  Lorea  1*1  prafenti , 
difji.16.  n. » 8.  & in  j.  pa'tem  , diff.jo.  d n.6.  fle  Tur- 
rianus  in  prafenti, difr.y.  dub .3.  $ Sed  communior. 

Ego*  fateor  , nunquam  percipere  potui  vim 
hujus  rationis  , quia  fi  principium  intrinfecum  fit 
folum  illud  quod  cft  intrinfecum  in  te  ipfa  , ut  cf- 
fentia  vel  pallio  , certum  cft  non  requiri  hojufmo- 
di  principium  ad  evidentiam  conclulionis  ; nam 
plures  demoiidrationcs  a priori  fiunr  per  caufain 
efficientem  , qux  cft  cxtrinfcca  fuo  effedui.  Si  ve- 
ro per  principium  intrinfecum  foliim  fignificetur 
aliquod  medium  habens  connexionem  cum  objedo 
conclulionis  per  aliquam  habitudinem  intrinfecatn, 
tunc  negandum  cft , non  inveniri  hujufmodi  prin- 
cipium intrinfecum  in  hac  dcmonftratione , Omnis 
revelatio  Vei  eil  vera  : Deus  revelat  Incarnationem: 
etfo  htc  etiam  ejl  vera  , feu  Incarnatio  efi  vera.  Hxc 
enim  cft  dcmonftratio  a pofteriori , fi  quafi  ex  cff.- 
ftu,  quafi  diceres  : Omnis  revelatio  Deiintrinftci  , & 
ex  natura  fua  fupponit  exifentiarn  objrfli , non  qui- 
dem ut  caufam  , fed  ut  conditionem  pnreqtfifuarn  f- 
cut  oprrano  igms  fupponit  approximat  i enem  localem. 
6ed  datur  revelatio  Incarnationis  : ergo  fupponit  in - 
tnnfete  , & mceffario  veritatem  Incarnationi / ut 
ton, Itionem.  Qnare  fienr  cx  vehementi  operatione 
ignis  evidenter  cognofciraus  ejus  applicationem 


per  demonftrationem  i pofteriori , fic  etiam  per  fi- 
milem  demonftrationem  colligimus  veritatem  In- 
carnationis ex  revelatione  clara,  propter  intrinfe- 
cam  , fle  neceftariam  habitudinem  , quam  revela- 
tio habet  ad  fuum  objedum  , quafi  ad  caufam: 
non  enim  requiritur  ad  omnem  demonftrationem, 
quod  fiat  per  propriam  caufam  , vel  per  pro- 
prium effedum  i fed  fufficit  fieri  per  aliquid,  quod 
fe  habeat  per  modum  caufx  , vel  per  modum  effe- 
ctus , ut  conftat  ex  approximatione  ignis  , quam 
evidenter  cognofcimus  ex  vchcmcuti  operatione, 
ut  didum  cft. 

Confirmatur  primfl  , quia  evidentia  intelledua-  I O, 
lis , prout  condiftinguitur  ab  inevidentia  , non  po-  fvtJ*nti* 
tcft  in  alio  confidere,  nifi  in  hoc  , quod  intclledus 
convincatur  ad  objedo  ipfo  , fle  neceffiretur  ad  af- 
fentiendum  ; in  quo  fenfu  intclligi  debent  Valentia 
in  prafenti,  dijfs.i.  quoji .5,  punflo  1.  dicens  , eviden- 
tiam efle  ncccffitatem  alleuticndi  objedo;  6c  Hur- 
tado inprefenti , dHf.xp.ftSl.i,  $.6  dicens  .eviden- 
tiam fupra  certitudinem  in  communi  addere  , quod 
intclledus  non  habeat  potentiam  proximam  ad  dif- 
fcnfum.  Qux  ut  vera  fi nt , debent  explicari  : non 
cnimquxcumque  ncceflitas  antecedens  ad  alTenfum 
facit  evidentiam  ,quia  poteft  Deus  necelfitare  , fc 
determinare  intellcdum  ad  alTenfum  probabilem, 
vel  obfcurum  i & dc  fado  voluntas  per  piam  affe- 
dionem  , fle  imperium  efficax  determinat , fc  necef- 
litat  inrclledum  ad  alTenfum  fidei  obfcurum  : imo 
propofico  motivo  probabili  folum  pro  una  parte, 

& non  pro  altera  , ncccffitatur  fortafse  intellcdus 
ad  allcntiendum  probabiliter,  faltem  fi  non  impe- 
diatur a voluntate.  Nec  etiam  confiftit  evidentia  in 
ncceffitatc  antecedenti,  & in  adu  primo  , ur  indi- 
cat Hurtado  ubi  fuprd  , §.5.  nam  abfquc  ulla  fpecic 
objedi  determinante,  poteft  Deus  immediate  fe  ip- 
fo  concurrere  cum  intcllcdu  ad  cognitionem  evi- 
dentem de  aliquo  objedo.  abfquc  eo  quod  prxcedat 
aliquid  neceflirans  in  adu  primo , neque  in  intelle- 
du  , neque  etiam  fortafse  extra  illum:  nam  fi  vo- 
luntas libera  Dei  compleri  debet  per  adionem  cx- 
trinfecam  , poterit  voluntas  illa  Dei  erte  mere  con- 
comitans , Sc  compleri  per  ipfum  adum  allenfus. 

Si  vetA  velis  , quod  voluntas  libera  Dei  non  com- 
pleatur per  adionem  extrinfecam,  fcd  fit  aliquid 
adxquatc intrinfecum  Deo,  jam  tunc  prxccdct  in 
l)co  in  adu  primo  aliquod  ncceflitans  ad  aifcnfum, 
nempe  voluntas  Dei:  hoc  tamen  totum  procedit  ' , 
etiam  in  adu  primo,  quando  Deus  determinaret,  Sc 
neccffiraret  tntellcdum  ad  aficnfum  inevidentem: 
quare  non  poteft  conceptus  evidentia:  confiftere  in  . 
hac  ncceffitatc  antecedenti , fed  debet  explicari  per 
nccefliiarcm  illam  , qux  provenit  ex  eo  , quod  in- 
tcllcdus  ab  ipfo  objedo  convincatur , ad  ejus  ve- 
ritatem  non  negandam.  Qux  neccflitas , Oc  ejus  dif- 
ferentia ab  omni  alia  necelfitate  explicari  poteft  pec 
hoc  , quod  omnis  alia  necclfitas  ad  alTenfum , five 
proveniat  it  voluntatis  imperio.,  five  it  Deo  , five 
ab  inadver teniia  ad  alia  rootivj)  contraria  , talis  cft, 
ut  licet  in  .fenfu  compofito  non  pofljt  cum  ca  ne- 
ccffitaie  conjungi  dilTcofus  , poteft  tamen  poftea, 
pcrfcvcrantc  memoria  illius  allenfus  prxtetiti  , fic 
m oiivorum  ad  alfentiendum  ,intcllcdus  dilfcntite, 
vel  nop  alfcntire  , cellantc  imperio  voluntatis  , Sc 
Deo  non  determinante  , vel  apparentibus  motivis 
pro  altera  parte  : unde  apparet  imclledum  non 
fuifte  convidum  ab  objedo  i alioquin  perfeveran- 
te  memoria  objedi  convincentis  , non  poflet  in- 
tcllcdus  ejus  veritatem  negare.  Quando  autem 
allenfus  eft  evidens  , non  folum  repugnat  in  fenfu  * 
compofito  cum  eo  allenfu  conjungere  dillcnfum 
(hoc  enim  etiam  repugnat  cum  alfeniu  probabtlijfcd 
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repugnat  etiam  flante  memoria  illius  a Aenius  prz- 
tcriti,  vel  motivotum,  quz  ex  parte  obje&t  move- 
bam  , Jillt ntlrc  : alioquin  li  potefl  d.lfcntire  , li- 
gnum cft  , quod  a fle  n fu  $ prxtcriius  non  fuit  evi- 
den»,  ucc  mtellcdus  convidus  fuit  przcise  ab  ob- 
jc&o  , fed  quod  fuit  dctcrminatus.vd  i voluntate, 
vel  ab  alio  principio  extrinfcco,  vel  ab  inadvcflcn- 
tiaad  motiva  contraria  , &c.  H<»c  ergo  fuppolito, 
conflat  , in  calu  noftro  repetiti  totum,  quod  requi- 
ritur, ad  evidentiam  circa  conci. . donem  dcdu&am 
ex  revelatione  Dei  evidenti  i quia1  cognita  eviden- 
ter revelatione  , & cognita  etiam  nccclluia  con- 
nexione revelationis  cum  veritate  rei  revelata: , in- 
tcllcduj  ab  ipfu  ubjt  dio  convincitur  , 6c  nccelfila- 
tur  ad  aiUfufum  conclufioois.five  neceffitatc  quoad 
exercitium  , flve  faltem  qtioad  fpec?cm  , ita  ut  non 
folum  non  p>»ffit  cum  allcnfu  concluflonis  conjun- 
gere d ille iiiuin  , fed  nec  etiam  poffit  polita  diflen- 
lirc  conclufloni,  flantibus  ctfdcin  przmiffis  , neque 
etiam  non  liantibus  , fi  maneat  faltcin  memoria  af- 
fenfus  p reteri  (i , vel  motivorum  , quz  ex  parte  in- 
tellc&us  movebant  'ad  ailcnfunt  concluflonis  ; Se 
hoc  quantumvis  proponaimit  de  novo  alia  motiva 
contraria  i bxc  enim  omnia  fuperantur  a motivis 
prioribus  , alioquin  non  fuerunt  motiva  evidentia, 
fed  obfcura. 

Coufirniitur  TecundA  , 'quia  polito  aflcnfu  evi- 
denti utiiufq  x pTin  ilTx  , de  twtitia  evidenti  de 
bonitate  illationis  \ vetitas  coq$nuonis  uon  potcll 
manere  fimplfnter  obfcura  : nam  licet  non  appa- 
reat veritas*  'condufiopis  irTlV  i pia  , led  in  ilio, 
nempe  in  vcficare^rincipiorum  i hoc  non  fulHcic 
ad  obfcmitatCni ; alioquin  omnis  feiemia  clTet  ob- 
fcura , ciim  omncs' cdnclu(ioncs>fcicntificz  per  de- 
rnoriflrationcs  , live  \ priori  , flve  S pollet  iori , non 
appareant  in  fe  ipfls  , fed  mVicdiij  dcmoullrativisj 
qu.r  tamen  ideo  dicuntur  media  demonftiativa.quia 
demonft ranr conclu fiohes,  & faciunt  illas  clare  vi- 
deri , non  in  fe  ipfi  immediate  j led  in  iplo  medio: 
qooi  iufficiftur  cohclu  jio  non  relinquatur  obfcura, 
cum  jlm  appafflt  in  claro  lumine  praemilTarum. 
fine  npteflScoutirtgtt  incalu  noftro  , cum  utraque 
prxmiflVYit  evidens,  ut  fupporio,  & appareat  etiam 
clare  illatio,  feu  connexio  concluflonis,  Se.  veritatis 
rcvclirz  cum  pramiffis:  non  ergo  manet  obfcura, 
vel  inevidenf  conclulio  , alioquin  intellc&us  , fc- 
clufo  falcem  imperio  voluntatis,  vel  compellente 
etiam  voluntate  , & imperante  diflenfum  , poflet 
dilTcutire  conclufloni  VctiampoGio  alfcnfu  utriuf- 
qtie  prormiilx  ; veritas  enim  non  mani  fella  non  co- 
git intcT&VBmad  fui  aflenfum  : coniequcns  autem 
ell  impoflibile  , quia  non  pottfl  intcllcdus  Jiflenti- 
re  objL&n  , qifod  videt  evidenter  contineri  necef- 
farifc  ni  objc&is  , quibus  evidciuci  aflentitur-i  lioc 
enim  cllet  aflchtiri  Timui  xpbjeft  is  coiitrsdi&oriis. 
Deniq  ie  licfil  ek  vero  non  potcll  fcqui  nifl  verum,- 
fle  ex  eviJedtlbui  non  potcll  necefluih  fcqui  nifl 
aliquid  evidens  j quia  ficut  , fl  tx  vero  fcquerctur 
falfum,  cogifrechr  inrellerflus  ad  aflerenda  duo  cob- 
rradidoria  ; ita  fl‘ex  evidentibus  fequetetur  ncccf 
farii  aliquid  inevidens  , cogeretur  imcllcdlus  ad 
fatendum  przmillas  riotjreflc  evidentes  , quia  vel 
cogeretur  ad  fqrraidandurrfdc  veritate  pramiflarum, 
fl  formidat  de  ventate  concluflonis  , Ime  qua  prz- 
milT*  non  poliunt  cllc  vera  vel  faltem  cogeretur 
ad  fatendum,  non  cfle  evidentes  przmilT.ii,  cum  non 
t fl»  evidenier  verum  id,  line  quo  przmiirz  nou  pof- 
finr  cfle  ver*. Ad  quod  cogitur  intclltdlus  hoc  fyl- 
lugifmo:  Evidens  e fi  tc  innem  rrvtl  ttipntm  Dei  effc  te- 
ram : feu  evidens  e fl , banreffe  vtveUii  onew  D : <> go 
evidens  eflt  eam  iffe  veram,  (j  per  confeej>rrns  oh rclnrn 
revelatum  effle  utrum.  Cujus  lyllogifmi  efficaciam 
Card  de  Lugo  de  viitutc  fidei  diviez. 


licet  enervare  conrcndar  Hurtadus  ubi  fnprd  $/eft.j . 

^.xj.  re  tamen  vera  efficax  ell  , quia  reduci  potcll 
ad  fotmam  legitimam  hoc  modo:  Quot  it fium/jut  con. 
fim  evidenier  quod  nli^u-t  fil  revelatio  Dti  , conflat 
evidenter  tutn  habere  ptaJicat a ejfcntialia  revelatio- 
nis divinet  : fed  conflat  evidenter  hanc  efft  revelatio- 
nem Dei : ergo  confiat  evidenter  , eam  habere  prodicat 4 
tffentiaha  revelationis  divino.  Cbm  ergo' evidens  flr, 
veritatem  ede  przdicatutii  clTcntialc  icyclationis 
divinz, evidens  erit. hanc  rcvclationtm  efleveram, 

& per  confcqnens  ejus  objc^lumcllc  verum  , cinn 
vcritas^nihil  aliud  fit  , nifl  conformius  revelatio- 
nis cum  obje&o  revelato.  Non  potcll  ergo  negari, 
quod  evidentia  in  atteflante  generat  evidentiam  u-  r 
ram  , & propriam  ir.yllcrii  revelati. 

Objicit  Vafqucz  prim&  , quia  Philofophus  ha-  1 
hens  dcmonllrationcm  alicujus  concluflonis,  fi  j q-  oiuttio 
fleaoblivifeitur  medii  dcmonflrationis  , & folum 
recordatur  fe  habuilfe  evidentiam  illius  , non  ideo 
dicetur  nunc  cognulctte  e vi  Jenter  illam  conclu- 
flonem  , quia  folum  cognofcit  illam  per  medium 
extrinrc^um.fcilicet  per  memoriam  cotifufatn  prio-  * 1 - 
ris  eviJcntiz  : ergo  fimilitcr , Ure.  Rcfpondco  ne- 
gando antecedens  , quia  in  cafu  poflto  , fuppolito 
quod  maneat  memoria  evidens  medn  dcmonflrati-  .» 

vi , licet  non  cognofeatur  verius  concluflonis  in  ' 

medio  diicdo  , led  tcflexoi  illud  tamen  medium, 
nempe  memotia  evidens  pnorts  evidenti*  , habet 
imriiilccam  Se  ncCcMlatiam  connexionem, faltem  me- 
diatam cum  verirate  conJufionis  , quod  lufficit  ad 
evidentiam  conclulionij. 

Contra  eandem  coi.clu (Ionem  objiciunt  fecundo  * 3* 
Audlores  contrariz  (trntcntfz,  quia  Angelus  in  pii-  * 
mo  inflanti  habuit  fidem  , Se  tamen  hab-it  eviden-  4* 
tiatn  revelationis  , feiebat  enim  illam  noneliemfl  i 
Deo  :ergo  revelatio  clara  cadit  fub  ubjcdo  forma- 
li fidei.  Rcfpondco  in  primis, non  elTc  omnino  cer-  .* 

tum  , Angelum  habuifle  rigotofam  fidem  , Se  non 
magis  alienam  cognitionem  fopetnatnralcm*  fupe- 
rioicm:  quod  de  omnibus  Angelis  concedunt  ali- 
qui cum  Durando  »»  j.d«/hxq.  tj.j.  cujus  fementiam 
immerito  damnant  aliqui , quia  Alex.  3 p.  f\.  80. 
membr.x.Si  i /t  f timma  de  virtmibus^cllat.^.  oit.i.  Se 
Bonaventuia  iu  ^.difl.i  3.4» r.x.  on*fl.  j.  dicunt , An- 
gelos omnes  ante  lap-um  hxbnilTe  cognitionem  al- 
tiotcmfidc.  Item  Hugo  de  fanao  Viliore  primo  de 
facramemis,  pane  0.  cap.  14.  dicit , primum  patentem  ^ 

non  habuifle  fidem, fed  altiorein  cognitionem,  quod 
idem  de  primo  parente  ante  lapiunt  docent  Riclurd.  . 
difl.l).  un.b.  q Se  Gab.  (jti.mfir.r.  NeCprooppo- 
lita  fententia  ell  ratio  omnino  concludens.  Carte- 
rum  quidquid  fit  de  hoc.de  quo  it  fi, t Jifp.  17.  Ref- 
pondeo.cllo  Angeli  omnes  habueiint  fidem,  negan- 
do  minorent,  fcilicct  hab.ii:fe  evidentiam  revela- 
tionis , quia  potuit  Angelus  formidare  ne  foit£  da- 
retur aliqua  creatura  fxperior  (ibi  ignota  , quam 
Deus  tunc  illf  occultabat, & cui  peimittebat  ob  ali- 
quos fines  cum  dccipcic  : quod  fieri  potuit  impe- 
diente Deo  , ne  Ai  gelus  c«  guefetret  Un  ctnaturali- 
tatem  revelationis, & qnidditatcm  illius:  ex  quo  po- 
terat aliquo  modo  formidare,  an  cllet  a Deo  , vel  ab  3 . 

alio  j quod  etiam  conctffit  Huitado  difp.x^.  $.13. 

Objiciunt  tcriiA  , quia  Moyfes,  Apoftoli,  Vir-  I4. 
goque  Deipara  fdtbanr  evidenter  ex  miraculis.rjux  oijcai» 
per  ipfos , vel  in  ipfls  fiebant , fe  veram  do&riuam  ,rTt!4* 
przdirarc , cum  in  ejus  confirmationem  fierem  illa 
, miracula ; 5:  tamen  habebant  fidem : ergo. 

Hacoccafionc  tiaflat  Huitado  difp.x6.per  ret.  an  /tnnkj- 
miracula  faciaur  evideruiam  in  atteflante  dodrinz/*^  f*- 
illius  , in  cujus  confirmationem  fiunt  , pro  t 
. concedit  Tui rimus  cum  aliis  difi.tf.  car.  1 qui  t ah 
mcu  dicunt  , hanc-rum  repugnare  cum  fide  , quia  d .leiaaih 

H j non’  ^ * - 
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bm , <»*  noncft  propria  evidentia,  fed  per  medium  extrinfe- 

J*  r«jir.  (mna.  Communis  tamen  lententia  negat  talem  evi- 
W4 m»:m  dentiam  ex  miraculis.  Ib nes  quaft.  i .an.  j.  e T q.  y. 

«rr. x.  Valentia d fp.i.tfuefi.f.puntlo  *.  Lorea  & alii, 
quos  affert  Se  fcquitur  IJurudo  d‘fp.  li.fetf.^.  qui 
id  probat , quia  ut  cognofcarur  evidenter  , Deum 
per  miraculum  revelare,  oporteret  cognofcerc evi- 
denter, Deum  velle  miraculum  ad  confirmationem 
revelationis : hanc  aurem  Dei  intentionem  non  ma- 
nifcftat  evidenter  Ipfurfl  miraculum , cum  potuerit 
Deui  illud  ex  alio  fine  operari.  Votuit  v.g.  fufatare 
Laxarum  mortuum  , non  ad  teftificandam  Chrifti 
divinitatem,  fed  ex  mifcricordia  erga  ejus  forores, 
q x fratris  vitam  defiderabam  & petebant  ; vel  ad 
offendendam  fuam  omnipotentiam  , vel  ad  alios  fi- 
nes. Ergo  licet  condet  evidenter  miraculum  ipfum, 
noti  pottfl  evidenter  uftendi  veritas,  in  cujus  icftifi- 
cariouem  miraculum  fieri  videtur. 

Hxc  icfj  onfiu  tangit  qoxflioncm  aliatn.an  Deus 
poflit  cum  aliquo  concurrere  ad  vera  miracula, qui- 
“y’~eM  bus  ipfc  velit  uti  ad  perfuadendum , & confirman- 
ahfiioirn-  ^u,n  falfum  : in  qua  affirmativam  partem 

»d  tuetur  Htmatlo  ulifuprd  ,fetl.  4.  § <7.  &feqq.  cam- 
vetAu.i-A-  que  prob  it  multis  argumentis  qu*  , eo  non  citato, 
^cfumplit tx  Suario  tota.ijn  \.par\  difput  j ifeQ.i. 
AZ^"  p°fi  i-  10/nl.  P<  tc-ft  enim  Deus  alicui  dare  donum  fit- 
Min-  nitaris  miraculose  conferenda:  , quo  dono  poteft 
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a»  •Itfftnk  homo  pofici  abuti  ad  confirmandam  doctrinam  fal- 
ftlfum-  (ara,  quam  pcrlu.ideie  intendit., Sic  etiam  Sacerdos, 
licii  couyeriiu  euchariflica  feiifibiliter  fieret,  St  ap- 
pareret , potuillcr  pote duc  facerdotaii  fcmel  ac- 
cepta abuti  , Se  dicere  , fc  in  confirmationem  falfi 
dogmatis  , quod  prxdicar,  velle  operari  converfio- 
nem  illam  mitaculofam  panis  in  corpus  Chrifti, quo 
cafu  adhuc  Deus  concurreret  ad  converfioncm  roi- 
raculofam,  non  quidem  eadem  intentione  Sacerdo- 
tis, fed  alia,  nempe  vcrificandi  potedatem  traditam, 
& Sacramentorum  inditutionem. 

I G'  Secundi  , quia  fufeitatio  Laxari  fuit  verum  ,Sc 
evidens  miraculum  f-£tuni  a Chrillo  in  confirma- 
tionem , Se  u (limonium  fux  divinitatis  : & quanvis 
J'dxi  non  pollent  dubitare  de  yctitajc  mitaculi, 
citn  vidilTcnt  L zuum  vere  mortuum,  Se  poffei  vi- 
derem eum  vivere, come. iere  , ambulate,  Sec.  dubi- 
tabant tamen,  licet  en I pubi  iter,  de  divinirate  Chri- 
di : poterat  quip|>c  miraculum  illud  fajftum  efle  i 
Deo  ex  alio  fine,  nempe  propter  preces  fororum  La- 
xari , Se  ex  mifcricordia  erga  illas.  Vnde  Augttft. 
rracl.  ^0.  in  joan.prept  fiu.  evidentiam  miraculi  il- 
lius aperte  fatetur  : Qui**  tantum  miraculum , inquit, 
tanta  erat  evidentia  (fjKtmatum,  tanta  manifejf.it  it  ne 
Jeilaratum  , ut  non  pejfnt  vel  occultare  quod  futium 
•fl,  vel  negare.  Et  tamen  Ikct  Judxi  ccrt<S  crederent, 
La7arumnonapparemer,  fed  vere  refurrcxiflc,alio- 
quin  non  procurarent  illum  inrerficcre,  prout  de- 
creveram ,ur  condat  ex  illis  /mb.ii.  verbis  , Cogi- 
taverunt ut  $ Laz.trum  interficerent  ; adhuc  lamcn 
non  credebant  e.  hridi  divinitatem , ut  condat  ex  il- 
lis vetbi*  ejufiem  Joanuis  : Ciun  autnn  tanta  figna 
(oram  ris,  non  credebant  in  eum.  Non  ergo  pu- 
, • tabane  repugnare,  quo  J ad  verum  miraculum  con- 

curreret Deus  cum  homine  probare  volente  aliquid 
ij,  fallom. 

17*  Hxc  autem  probare  videntur  non  felum  in  or- 
dine ad  alios  qui  miracula  vident,  fed  etiam  ad  cum 
^ qui  miraculum  operatur  , quod  nec  ipfe  quidem 

V 4?  convincatur  evidenter  ad  crcviendam  veritatem , in 

% cujus  confirmationem,  Se  teftificationem  voluit  mi- 

«5  raculum  operari  j a huc  enim  potuit  Deus  non  ob 

V v*^  illum,  fc  I ob  alium  finem  ad  ipfum  miraculum  coit- 

*»  " 


qood  ipfc  vere  fit  Sacerdos  j a huc  contingere  po- 
tuit, quod  eodem  tempore  alii  pro  ejufdcm  mortui 
fufeitatione  orarent,  quorum  precibus  Deus  motus 
mortuum  fufeitavertt.  Non  ergo  poteft  Sacerdos  ex 
mortui  fufeitatione  a fe  petita,  & fori  alie  impetrata 
ad  fecuritatcm  Se  tedimonium  fu»  Sacerdotii,  colli- 
gere evidenter,  fc  ede  vere  Sacerdotem.  Quod  idem 
in  aliis  cafibus  contingere  potcd,  ita  ut  femper  ma- 
nere poflit  dubitandi  anfa  impediens  evidentiam, 
non  quidem  ipfius  miraculi , fed  rei  per  miraculum 
comprobat*. 

Addit  Suarcz,  poto  i fle  Deum  ob  alium  finem  dc- 
crevifle  cras  tali  hora  edere  tale  miraculum  , idqoe 
polle  alicui  revelare,  qui  pofle^  ex  fua  maliria  uti 
poterit  ea  notitia  ad  confirmandam  aliquam  falfiia- 
icm,quamut  perfuadear, dicat,  tali  hora  inejus  vi- 
ritatis  tedimonium  tale  miraculum  fote  pariandum. 

Tunc  Deus  miraculum  illud  jam  antei  decretum  fa- 
ciet, non  quidem  ad  confirmandam  illam  fal  fi  talem, 
fed  propter  finem  pollex  intentum.  Non  ctgo  facit  tvU,nlu 
evidentiam  rei  tcftificatx  evidentia  miraculi , quod  /:,«» 
in  ejus  confirmationem  ab  aliquo  offertur.  #«■/»«»* 

Propter  hxc  argumenta  Murtado  uli  fug. .fatetur  r" 
non  repugnare  quod  Dens  concurrat  in  aliquo  cafu 
ad  miraculum  quod  petitor  in  confirmationem  ali- 
cujus  fJ  litatis.  Ratio  autem  univcrfalis  e Ile  poted, 
quia  fient  Deus  ut  author  tuturx  potid offerre  con- 
curfum  fuum  naturalem  cauf*,fccunJ.r  , & dare  ilii 
virtutem  operandi  iff&us  naruialcs,  licet  prxvi- 
deat , caufam  fecundatu  abu furam  virtute  ilia  , Se 
concutfu  ad  malum  , nec  per  hoc  Deus  dicitur  au- 
thor,  vel  ea  ifa  a&us  mali,  quia  cffi&us  ille  ponitur 
■rxter  Dei  imemionem,  qui  ex  fe  intendebat  a&uro 
bonum  : ita  ut  author  fupernaturalis  poterit  dare 
agenti  creato  virtutem.  Si  concurfum  fuum  offerre. 

Si  prxpararc  ad  opera  fupernaturalia  , licet  prxvi- 
deat  caufam  fecundam  abu  furam  ea  virtute,  Se  con- 
curfu  ad  finem  pravum  : nec  per  hoc  tribuetur  Deo 
abufus  ille,  cum  Deus  illum  non  intenderit,  fed  bo- 
num ufum.  Deus  enim  non  dat  virtutem  operandi 
miracula  ad  confirmandam  falfam  do&rinam  , fed 
ad  veram  confirmandam  , vel  ad  alios  fines  bonosj 
agens  antetb  creatum  abutitur  illa  poteflate  ad  fi- 
nem pravum.  Qjarc  hanc  etiam  fenteutiam  docere 
videntur  Dnrand.  quoji.  1.  prologi , nutn.  47.  Baneiso 
prefemi , ntuji.f.  art  i,  ad  j.  principale  , verjic.  Quod 
fi  t pus  iterum , ^ Michacl  de  Medina  lik.j.  de  reLla  in 
Deum  fide,  cap.f. 

Alii  tamen  non  audent  id  abfolutc  concedere, 
faltem  in  iis  etreumUamiis  , in  quibus  non  poteft 
aliunde  conflare  miraculum  , prout  procedit  ^ Deo, 
non  fieri  ad  confirmandam  illam  doctrinam  falfam, 
fed  ad  alium  finem  bonum  divertum  , quia  hoc  cflet 
plane  Deum  tiftificari  aliquod  fialfum.lta  concludit 
tandem  Suatez  HU/ttl.x.  $ Hec  argumenta  , & Gra- 
nado  in  prefenti,  difp. 8.  n«m.io.  & ftqq.  Quia  mira- 
cula vera  fnnt  quafi  figilluin  divinum  , quo  Deus 
confiimat,&  figillat  divina  authoritate  dotftn^m  fit 'itum 
illam,  ut  cum  Toleto  notavit  idem  Granado  ibiji. 4.  *‘V'n,un- 
Sicut  ergo  l^ex.fcicnrcr  confirmans  tigillo  fuo  re- 
gio feripturam  mintftri  fui  continentem  mendacia, 
videretur  particeps  mendacii , Se  deceptionis  j me- 
dio quippe  figi! Io  fuo  teftificatur.  Se  confirmat  con- 
tentum iu  ea  feriptura:  ita  Deus  miraculis  veris 
confirmans  do&rinam  aliquam  falfam,  particeps  * 
effet  falfitatis  Se  deceptionis  ; quod  Deo  repugnat. 
Confirmarique  poteft  ex  modo  loquendi  Sciip- 
turx  , in  qua  miracula  appellari  folent  tcftificatio- 
nes  Dei,  ad  Hcbrxos  2.  Contefiante  Deo  fignis  & por- 
tentis. Maici  capite  ultimo  , Domino  cooperarie  . & 
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currere  : quia  fi  v.g.  Sacerdos  celebrans  petit  1 Deo.  fermonem eo  firmante  fctfuentibus figntt.  Et  idc6  Chri- 
fufcituiiohcro  mottui  prxfcmis  in  tcflificationcm»  Itus  foan.  10.  de  operibus  luit  dicebat  : Jpfa  tejfimo- 
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niitm  ptrltilrent  de  ne  , opnibut  credite : Se  alia  (imi lia 
alibi  paffim  cepcriuntur. 

Hxc  tamen  ratio  videti  poteA  minii  fu  (fi ciens, 
imi  pofle  retorqueii  i quia  Rex  tradens  figillum 
fuum  alicui  miniAro,  imi  & fuum  etiam  chirogra- 
phum , vel  fubfcripttoncm  , ut  ipfc  poflca  e pi Ho- 
las opportuno  tempore  feribat  , quas  anticipata 
(obferiptione  Rex  jam  fubfcripdt  , 6c  iigillo  fuo 
fignari  vohm,  ab  nmnibufque  recipi  tanquam  Alati 
non  tamen  ideo  particeps  erit  mendacii , Hcct  mi- 
ni A.  r poftea  abiitens  fubfcriptionc  , & iigillo  re- 
gio , falfa  aliqua  prxtcr  Regis  intentionem  Icribat: 
nno  licet  Re*  ptxvidcrcr , miniArum  abuti  poilc 
iigillo  ,Se  hibfcriptionc  , Sc  fifttafsc  abufufum  ad 
aliquid  falfum  Regis  nomine  feritandum  , non 
ideo  Rex  diceretur  mentiri , vel  decipere  , nifi  fo- 
lum  | crmiiGve , cum  id  torom  Rex  non  intenderit; 
idem  ergo  de  Deo  dici"poflet  ,'lfcct  prxvideat  ali- 
quem potcflatc  accepta  ad  miracula  patranda  .ibu- 
furum  ad  Audendam  do&rinani  fallam  , Se  divina 
au&oritate  figi  liandam. 

Adhuc  tamen  non  videtur  rccedcnd"m  ab  hac 
communi  fcnfenth  cum  ei  limitatione.  Pro  cujus 
explicatione  adverro  , regulariter  loquendo,  neque 
etiam  ipfius  miraculi  evidentiam  ab  hominibus  h*- 
beti.  Minita  enim  polTuni  DxWniis  operi  fi.ri,  que 
fecundum  apparentiam  miracula  criam  appareant, 
qualia- fuerunt  , que  a Magis  in  ptjfenu»  Regi» 
Muraonis  finfl a fuerunt , Se  qu*  Deo  ciiam^crinit- 
tente  , Antii  hriflus  i dxmunis  etiam  interventu. 
Operabitur  ad  decipiendos  > ii'  fi: ri  etiam  -pollet  , 
clcdos , Se  a»j  perfundendum  fc  ede  verum  Chri- 
fluin  j unde  furtafsc  etiam  mortuos  fecundum  ap- 
parentiam fufeitabie  : facile  enim  poteft  dxrtton 
hominis  mortui  Corpus  adumere,  illudqttc  movere, 
Se  in  eo  loqui,  aliafquc  humanas  operationes  excr-  , 
ccrc  , iraut*honio  ille  rcfurrcx<flc  videatur.  Unde 
in  rigore  loquendo,  miracula  etiam  , q x ChriAus 
fiVrivbit , ron  videntur  talia  , uConimrr.odaro  rvi- 
dciirianVlff. rrent  de  veritate  miraculi,  cum  convcr- 
fio  etiam  aq  fx  m riubm  pqtuilT r a dxmone  fingi, 
abi  ita,  i ude  aqfia  , Si  allato  rt  jkiuc  vino  ex  alio  lo- 
co ,quod  magi  etiam  aliquando  'nolitis  temporibus 
f.ccrunt ; quod  idem’  in  panis  Se  pifeium  multipli- 
catione, alitfquc  firoftihu*  fieri  potuilfct.  Qtimimb 
nec  ipfa  eadem  opera  mirabilia,  qux  Bcariffima  Vir- 
go in  fc  experiebatur  , videbamur  eam  cogere  ai 
omnimodam  evidentiam  ; cum  in  rigore  loq  endo 
edam  abfquc  coitu  viti  poiuilTet  fortafsc  demon 
femen  humanum  aliunde  transferre  in  ejus  uterum, 
ut  conciperer , prout  aliq  ii  1’hilofjphi  & Medici 
pudibile  fatentur.  Unde  licet  miracula  ilia  in  illis 
circomitanriis  ftecrent  proculdubio  maximam  evi- 
dentiam crcd.biluatis  , nec  firc  manifeAn  peccato 
negari  podem  , mmVintenoig  baiH  omninb  ijprel- 
Irdtum  , fcd  adHuc  remfaiieb  tur  locus  libertati  fi- 
dei ; Se  ideo  ipfamer  Deipara  laudatur,  & commen- 
datur ob  fidem  exhibitam  iit,vcibis  illis  , B *t* 
qui  credtdijli,  &c. 

Unde  neque  etiam  Apnfyolt  , aut  prxdicatores 
Evangeltci  , qui  in  confirmationem  fidei  , quam 
ptzdicabanc , miracula  a Deo  petebant  , !<  divina 
etiam  virtuic  operabanjur  , cogebantur  ab  q fis  mi- 
raculis ad  omnimodam  evidentiam  de  eorum  veri- 
tate , qux  fidem  liberam  excluderet.  Poruident 
quippe  (altem  imptuJenter  , fc  culpabiliter  dubita- 
re , an  i.cmon  ipfc  ad  eos  decipiendos  opera  illa 
mirabilia  fingerer  , toramque  illam  illuftdnem  fuf- 
picari  drmonts  ede  #d  errorem  fuum  magis  con- 
firmandum: quot  enim  miracula  perfidus  Judas  in 
fuo  Apoftolatu  patravit,  quibus  non  cbftantibjs 
fidem  veritatis  Chridianx  fcclcratiffimc  abjecit  1 
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Quod  idem  reliquis  Apodolis  potuiflet  accidere.  Se 
per  confcquent  non  hab.bant  omnimodam  eviden- 
tiam veritatis  ,cui  etiam  volentes  rcfiftcre  non  po- 
tuidenr.  Denique  licit  verum  fit  , Se  concedatur, 

Deum  non  polle  concurrere  ad  verum  miraculum, 
quod  in  confirmationem  fal  fi  dogmatis  offeratur; 
hoc  tamen  ipfum  non  cft  evidens , cum  tot  Theo- 
logi contraiium  fentiant  , ut  vidinms  : quare  ex 
hoc  etiam  capite  , falcem  per  principia  extrinfeca,  -a 

dubitari  pollet , falcem  imprudenter , an  miracpla, 
edo  vera  Client  , fierent  a Deo  ad  confirmandam 
do^rinam  illam  ; an  verb  ad  alium  finem  diverfum 
occultum. 

Loquendo  verb  de  re  ipfa  , placer  mih  , quod  24. 

Deus  non  podit  in  iis  circumft.intiis  ad  verum  mi-  «w- 
raculum  concurrere  , nili  per  Ce  loquendo , confla-  t-uit  »b 
re  poffir , Deum  ob  alium  finem  id  facere  , Se  non  |f- 
ad  confirmandam  dodiinam  fiffam,  in  cujus  rcftifi-  ^ 
cattonem  a minldro  pravo  < fT  rtur.  Si  fit.  Ad  quod  _•,* 
urgere  poifumus  exemplum  ill  d de  figillo  , quod 
quidem  Piinccps  non  poteft  hic  Se  nunc  apponere, 
quando  fcit  contineri  in  feriprura  ipfa  aliquam  fal-  *-'rn 
utatem  a miniftro  feriptam.  in  quo  etiam  diffexen-  ^7^" 
tia  aliqua  rnvenffStTnter  Dcum,  rfc  Principem  crea- 
tum  : hic  enim  licet  podii  aliquando  (Igilluin  fuum, 

& fubfcriptionem  etiam  miniftro  plicui  confidere, 
quanvis  prxvideat  polle  fubfequi  , Se  farta fse  fc- 
quuturum  abufurn  illius  figilli , Se  fubfcriptionis, 
qua  miniAer  fit  abufurus  ad  aliquam  fal  (i  tat  em 
confirmandam  ; Deus  tamen  id  facere  non  poteft. 

Qiiia  fient  Princeps , fi  in  fpfo  adu  figillandi , aut  • 

fubfcribriidi  adverterer  fallitatcm  contentam  , non  , 

pofTet  figi  liare , aut  fnhfciibcre  , fcd  deberet  figil-  v ' > 
Ium  repetere,  ne cooj>eraictur  ad  deceptionem  , Se 
mendacium:  ficDeus  ad  idem  teneretur.  Unde  cura 
Deus  non  folum  antcccdciitcr , fcd  iu  ipfomer  aflu 
figillandi  , Se  operandi  miraculum  videat  fenipcc 
fallitatcm  doAcinz  , ad  quam  confirmandam  mira- 
culi figillum  apponitur  , non  videtur  pede  tunc 
cooperari  pode  ad  malinam  miiuftri  , qdin  parti-  * 
ceps  fit  deceptionis  , Se  fal  litans  ; non  enim  antea 
folinn  fubfcripfit  ,vcl  figillum  dedit,  fcd  tunc  fub- 
feribit , Se  figillar.  <^iate  ficut  Princeps  , licet  an- 
tea fe  obtigadet  ad  figillanda,  vel  fubfcribcnda  , 
ajnx  miniAer  fcripferit  ; fi  unieit  pi  Aea  adverteret 
fxlfitatcm  in  feriprura  figillanda  , vel  fi.bfcribcnda, 
non  reneretur , im6  nec  poffct  fidem  fervare  , fcd  r 
deberet  a fubfcriptione , vel  figillatione  abftincrc  :' 
ficDeus,  licet  per  impodibile  antea  fc  obligadet 
ad  miracula  operanda  , quoties  Petrus  vellet  ; non 
tamen  deberet  , nec  pudet  id  cxcqui,  quando  iniis 
citcumAanriis  miraculum  c(Tct  , per  fc  loquendo  , 
fignom  tcfiificarionis  divinx  j quia  miraculum  dif-  l 
fert  in  hoc  a figillo  regio  , quod  fnpponat  nectf- 
fari6  fcientiam  Dei  de  verirate  , vel  fil (itare  du^ii- 
nx.iu  cujus  confiimationcm  exhibetur  : quod  non 
habet  figillum  regium  , cum  potuerit  voluntate 
antecedente  i Rege  dari, ignorante  quid  in  feriptu- 
ra  poAea  figillanda  cotmnendum  edet.  Non  pof- 
fet  tamen  Deus  id  anteccdcntcr  prominere  , nifi 
prxvideat,  non  feq  iuturtim  abulum  , quia  Deus 
non  porcA  deficere  fu*  promi dioni.  Unde  apparet 
aliud  diferimen,  quod  Rex  in  rigore  loquendo  non 
loquatur , nec  aliquid  affirmet  tunc  quando  ejus 
figillutn  apponitur  ex  commidionc  , vel  mandato  ^ 
generali  antecedenti  , quo  figillum  alicui  comroi- 
fit.  Ille  enim  folus  loquitur  in  rigore  , qui  affirmat  ; . 

fc  aliquid  cognofcere  , flr  fure  , verum  cflc  tunc 
quando  loquitur ; quia  loquutio  tendit  ad  mani- 
fellandam  , Se  communicandam  fcientiam  prxfctv 
tem  ipfius  loquentis  : quare  jt Sini  figillum  regium 
ab  alio  appofitum  non  fignificet  rume  Regem  fcire  ' • 
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id  verum  efie  , non  loquitur  formaliter  Rex  per  fi- 
gillum  ita  appufiium  , icd  fu  Ium  potuit  Rex  ante- 
cedenter  prxeipere  fubdilis  obedientiam  , & fidem 
iis  feripturis  ptxflandam  , ficut  fi  ipfc  loqueretur. 
Si  autem  figiilum  aliquod  ellct  ita  cllcntialiter  Re- 
gi affixum  , ut  non  poilct  ni  fi  a Rege  ipfo  fcriptu- 
rx  confcio  apponi  ; jam  tunc  Rex  per  figiilum  lo- 
queretur , quia  figiilum  illud  tignificarcc  fufficien- 
tcr  fcieptiam  , quatn  Rex  bibebat , & communica- 
re iutcndtb.it  tunc  quando  figiilum  appofuit.  Ta- 
lia autem  fnnt  miracula  vera  a Deo  in.  cjufmodi 
circumlhntiis  patrata  , qux  cum  non  poflint  nili 
i D.-o  fieri,  & quidem  a Deo  Confcio  Jodtnnz.qux 
tali  miraculofigillatur  , eo  ipfo  ortenJunc , Deum 
per  cjufinodi  mitacula  , & fig  lia  loqui  , Se.  mani- 
Lflarc  mentem  fuam.  Hinc  enim  cll , quod  Deus 
teneatur  u {fidere  fummo  Pontifici , ne  aliquod  fal- 
futn  dogma  Ecclclix  proponat  , quia  foppofita 
Chrilti  promiflionc  , jam  Deus  per  Pontificem  ccn- 
fetur  proponere  i St  ideo  non  potcfl  etiam  ex  alio 
fine  permittere,  quod  Pontifex  ex  cathedra  falfum 
dogma  proponat , quia  c&m  jam  ex  Dei  infliuitio* 
ne  propofitio  illa  Pontificis  fit  quafi  eJufJem  Dei 
fubfcriptio  , & ipfc  Deus  fciat  optime  veritatem, 
vd  fal  litarem  dodlrinx  , qux  fud* nomine  proponi- 
tor , non  potcfl  permittere  , quod  falfa  dodhina 
fuo  nomine  & fubfcriptionc  proponatur,  quia  par- 
ticeps fieret  deceptionis  & fal  ficatis. 

Hinc  jam  ad  argumenta  fupta  pofita  rcfpondcri 
potcfl.  Ad  primum,diipliciter  polle  Deum  dare  po- 
tcllatcm  illam  generalem.  Ptimo  ita  ut  confiet,  vel 
conftarc  poflir  , quo  fine  , vel  quando  Deus  illam 
dederit  ; quo  cafu  , fi  pofiea  homo  potefiate  illa 
abutatut  ad  alium  finem  comprobandi  aliquid  fal- 
fum  , vel  alterius  finis  pravi  , facile  etiam  conflare 
poterit  , Deum  non  operari  hic  & mine  miraculum 
ad  finem  illum  pravum,  fed  propter  alios  fiues,quos 
intendit  in  prima  illa  generali  cunee  Ilione.  Ut  fi 
Deus  io  prxmiuin  cleemofynx  alicui  concederet, ut 
quoties  vellet  , inveniret  in  crumena  duos  au- 
reos , St  pofiea  ut  n eictticem  fibi  accer feret , illi- 
que  folveret , abuteretur  beneficio  illo  divino  , mi- 
raculum non  furet  a Deo  ad  finem  illum  turpem, 
fed  in  prxmiuin  cleemofynx.  Idem  cft  de  potefiate 
confccrandi,&  convertendi  panem  in  corpus  Chri- 
fti } qux  convcrfio  licet  fcnfibiliicr  fieret , adhne 
fieret  quando  Saceidos  confecrare  vellet  ad  finem 
pravum  , vel  ad  comprobandum  errorem  ; quia 
aliunde  conflare  pollet,  miraculum  non  fieri  a Deo 
propter  illum  finem  pravum  , fed  propter  verira- 
tem  infiitutionis  Sacramenti  fufiinendam  : idci  fx- 
pe  dixi , non  pofle  fici  i miraculum  l Deo  in  iis  cir- 
cumdandis , quando  per  fc  loquendo  , non  potcfl 
colligi  abunde  , quod  fiat  a Deo  propter  alium  fi- 
nem. Quod  autem  aliquis  ex  privata  ignorantia  id 
nefeiret  , & ideo  putaret  , miraculum  fieri  a Deo 
ad  comprobandum  hunc  errorem  , id  videtur  ede 
per  accidens  , nec  imputabitur  Deo  illa  deceptio, 
fed  ignorantix  ejus  , qui  decipitur  , eo  quid  igno- 
tet  id  , quod  jam  Deus  fofhcicntcr  mani  fella  verae 
circa  intentionem  fuam  in  eo  miraculo. 

Potcfl  autem  hxc  difiinQio  explicari , & confir- 
mari ex  deceptione  etiam,  qux  ex  vocibus  ipfis 
provenire  divcrflmodc  potcfl.  Ad  hoc  enim  ut  ali- 
quis per  voces  non  decipiar , fr.fficit  , & requi- 
ritur , quod  eas  proferat  in  eo  fcnfu  , quetn  in  iis 
ciicnnftamiis  per  fc  loquendo  fignificarc  poliunt. 
Unde  fi  interrogante  aliquo  , an  fis  filius  Pauli, qui 
revctacft  tuus  pater , tu  rcfpondeas,  non  fum  , ctc- 
do  qtiod  non  exemeris  i mendacio  , St  deceptione 
exeo,  quod  non  h<beas  intentionem  proferendi 
eas  voces  ad  rcfpondeuJum,  fed  ad  probandam  vo- 
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cem  , 8c  exercendam  linguam  Latinam,  vel  aliqui d 
fimilc.  Nam  in  iis  circumllantiis  voces  illx  , per  fc 
loquendo,  fignificant  determinati  intentionem  ref- 
pondendi.  Aliud  cfiet , fi  in  iis  circunfiamiis  pof- 
fent  etiam  habere  aliam  fignificationem  , licet  in- 
terrogans privato  errore  eam  ignoraret  t tunc  enitn 
deceptio  non  tribueretur  rcfpondenti , fed  ignoran- 
tix privat*  ipfius  interrogantis , vel  aliorum  , qui 
• non  attenderunt  ad  illum  alium  fenfum  , quem  vo- 
ces in  iis  circurofi.intiis  poterant  fignificarc.  Sic  di- 
cendum videtur  de  miraculis  vetis , qux  quidem 
in  aliquibus  circumftantiis  determinate  fignificant 
au&oiitatcm  divinam  conteflantem  , & confirtpan- 
tem  dottrinam  illam  : Ce  tunc  non  poteft  D»us  illa 
operari , nifi  in  confirmationem  dodlrinx  verx  } 
alioquin  enim  deciperet , utendo  fignis  qux  deter- 
minata fum  ex  fc  ad  fignificandam  talem  contcfta- 
tionem.  Secus  veto  cfiet  quando  ob  diverfas  cir- 
curoflantias  pollent  aliud  fignificarc  , licet  aliquis, 
vel  aliqui  ob  privatam  ignorantiam  deciperentur; 
cujus  deceptionis  Deus  non  cfiet  au&or  , nili  pet- 
milfivc  : non  tamen  Deus  deciperer , c&m  non  ute- 
retur fignis  determinate*  id  fignificamibus  in  iis 
circumfUntiis. 

Ad  fecundum  argumentum  ex  fufeitatione  Laxa- 
ri refpondcti  poteft  , licet  ii  qui  eum  viderant  mor- 
tuam,&  pulici  viderant  vivum, evidentiam  aliquam 
potuerint  habere, faltem  mor.ilcm  Je  v.titatc  mira- 
culi ; Pharifxos  tamtn  , & cos  qui  cogitavciunt 
Lazarum  pofiea  interficere  , non  habuificeam  evi- 
dentiam,cum  ipfi  non  viderint  Lazarum  mortuum, 
fed  folilm  fide  humana  , St  fama  id  acceperint.  Un- 
de licet  prudenter  dubitare  hon  pofient , poterant 
tamen  faltem  imprudenter  St  ex  depravaro  in  Chri- 
flumafic&u  dubitare,  ne  forte  tota  illa  fuffffct  mor- 
tis fidlio  , conventione  piius  cum  Lazari  furoribus 
fj&i  ad  ortentandum  refurrc&ionis  miraculum. 

Quinimd  neque  ii  omnes  , qui  miraculo  afFucrunr,  Nm  enKt> 
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ejus  veritatem  crediderunt  , ut  indicat  Joannes  ^ Jt* 
Evangcbfta,  St  notavit  Maldonatus  in  eurfi  locum; 


quod  mirum  non  cft,  cum  neque  ii  omnes  Laza-  i*zvi* ‘ft 
tum  mortuum  vidifient , fed  morte  audita  , vcni£  fmrmt , 
fent  ex  Hicrofolytna  ad  foro  res  confolandas.  Utri-  xtTlm 
que  autem  poterant  faltem  imprudenter,  St  ex  de- 
pravaro  affuftu  dubitare  de  veritate  miraculi  , St  an 
fu  i fiet  fu  Ium  prxftigiiim  dxmonis  fingentis  mor- 
tem apparentent  in  Laxaro',  St  hebetantis  ejus  fen- 
fus,  ac  impedientis  ejus  a&iones  vitales  illo  tempo- 
re , uc  poftea  apparenti  refutreflione  confirmaretur 
prxdicatio  falfa  ChrifV.  Quod  verd  Augnftinus  di- 
xit jniraculum  illud 1 fui  Uc  tMttu  citdtmt*  diffamatum, 
non  cfl  ncccllc  quod  intclligatur  de  evidentia  pro- 
pria circa  veritatem  miraculi  , imb  videtur  repug-  ♦ 
nare  , quod  per  famam  folain  gtnef^retur  evidentia, 
cum  tota  illa  notitia  reducenda  cfTct  ad  fidem  hu- 
manam narrantium  , & publicantium  id  , quod  fa- 
cium fuerat  : fed  poteft  intclligi  de  evidentia  circa 
famam  ipfam  , de  qua  fama  , & attcftationc  eviden- 
ter conflabat , nec  negari  poterat ; vel  certedc  evi- 
dentia quadam  morali  circa  fa&utn  ipfum , cum  ne- 
gari non  poftet  radium  illud  , quod  tot  tcflcs  fide  ; ‘ , • 
digni  de  vifu  teftabanrur.  Adhuc  tamen  dubitari 
poterat,  faltem  imprudenter,  an  fadtom  illud  con- 
tineret verum  miraculum  divinum  , anfolumpix- 
ftigium  dxmonis , vel  apparentiam  humano  attifi- 
cio  compofirain. 

Ad  exempla  veri  ibi  addudla  de  faccrdote  peten- 
te refurredlionem  mortui  prxfcntis  in  tcflificatio- 
nem  fui  veri  laccidotii  , quando  eadem  rcfurrc&io 
petebatur  alibi  ab  aliis  in  confiimationcm  verx  fi- 
dei ; Se  de  illo  , qui  ex  Dei  revelatione  fciret  mi- 
raculum cras  a Deo  operandum  ex  alio  fine  , Se  ipfe 
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Idetn  miraculum  offerret  in  confirmatiorem  erro- 
ris , quem  fnadcic  intendebat  i ad  hxc,  inquam  , & 
limi  lia  dicendum  cft  ex  do&rina  fupti  tradita, 
Deum  non  polle  illa  miracula  operati  in  iis  circum» 
Itant  iis  , in  quibus  fciri  non  poffet  , Deum  ex  alio 
fine  ea  operati.  Ad  hoc  enim  veracitas  obligat , uc 
diximus  , ut  non  folilm  non  exhibeamus  figna  ad 
fignificandnm  falfum  , fed  neque  etiam  ad  aliud 
verum  fignificandum,  quando  ipfa  ex  fe  in  his  cir- 
cumdamus determinata  lunt , per  fe  loquendo,  Se 
non  folum  per  accidens  , ob  ignorantiam  privatam 
alterius  , ad  fignificandum  illud  falfum.  Unde  in- 
terrogatus a Petro  de  aliquo  fallo  , non  poteris 
affirmative  rcfponderc , quando  ea  refponuo , per 
fe  loquendo  , determinate  lignificat  > te  Petro  ref- 
pondere  j er  fi  eodem  tempore  alius  occulti  te  inter- 
rogaret de  aliquo  vero,  cui  tu  rcfpoiiderc  intendis. 
Si  non  Petro  , quando  illa  occultu  interrogatio  ab 
aliis  omnibus  ignoratur  \ & ideo  tua  refponfio  ex- 
terna non  poreft  accipi , ni  fi  ut  dire&a  ad  Perrum. 
Quia  intentio  fola  non  vaiiat  fignificationem  de- 
terminatam externam  , quam  voces  , vel  figna  de  fe 
habent  ; Se  ideo  non  fufficit  ad  cxcufandum  i f.il fi- 
late , & mendacio  , cuju*s  malitia  confidit  in  ufu 
vocum,  vel  lignorum  externorum  habentium  de- 
terminatam fignificationem  extentam  contra  id, 
quod  verum  efi.  Sic  ergo  Deus  non  poted  exhibe- 
re verum  miraculum  , quando  illud  iniis  circum- 
flantiis  determinate  fignificat  contclUtionem  , vel 
confirmationem  alicojus  fal  litatis.  Unde  nec  potuit 
Deus  revelare  illud  miraculum  futurum  t prxvidens 
circumdantia?,  in  quibus  debebit  determinate  fig- 
nificarc  confirmationem  alicujus  fulfitatis , quia 
nec  poterat  in  iis  circumftantiis  illud  operari. 

Ad  rationem  verft  , & exemplum  virtutis , Se 
concurfus  naturalis  , quem  Deus  dare  potcfl  agenti 
creato  , ctiamfi  przvide.it  ipfuro  abufurum  cjufmo- 
di  virtute  , Se  concur/u  ad  opus  mal.im  , nec  per 
hoc  Deus  dicitur  au&ormalr , eo  qu6d  fit  prxter 
ejus  intentionem  trefronderi  etiam  potcfl  ex  diftis, 
difcrimendlc  .quia  p:c  opus  illud  naturale  malum, 
ad  quod  Deus  , ut  au&or  naturalis  concurrit , non 
cenfetur  Deus  loqui , aut  teflificari  aliquod  falfum 

Jicrvera  miracula,  qui  ex  communi  hominum  feft- 
u i natura  ipfa  infito  cenfcntur  fpeciatia  figna  • Se 
figilla , quibus  Deus  fpecialitcr  voluntatem  , & 
mentem  luam  manifedat.  Si  tamen  aliunde  confta- 
ret , Deum  alicui  virtutem  , Se  concurfum  genera- 
lem dedi  fle  ad  patranda  miracula  , ficut  nunc  con- 
dat virtutem  . Se  concurfum  generalem  datum  ad 
opera  naturalia  i |am  tunc  miracula  illa  non  cenie- 
rentur  figna  tedificationis  divini , ficut  nec  nunc 
opera  naturalia : quare  cocafu  non  tribueretur  Deo 
teftificatio  falfiiatis,  ad  quam  homo  miraculo  abu- 
teretur. Nos  tamen  non  loquimur  de  illo  cafu  , fed 
quando  , per  fe  loquendo  , in  his  circumdantiis 
miraculum  cenfetur  procidere  1 Deo  tefii6cante 
doflrjnam  , in  cujus  confirmationem  editur. 

Denique  ad  exemplum  Regis  tradentis  figi  Ilum 
Tuum  , vel  fubfcriptioncm  alicui  minidro  , quem 
przvidet  polle  ets  abuti  , Se  fortaffc  abufurum  ad 
tedificandum  regia  audlorir.it  e aliquid  falfum  i cu- 
jus tamen  fal  fac  tedificationis  Rex  non  e d audior, 
quia  contra  c|u$  intentionem  fit  ; jam  diximus  fu- 
prl  , diff.rentiam  ctfe  , quod  Rex  pofUa  quando 
agilium  imprimitur  , vel  fubfcriptio  applicatur, 
non  advenit , ibi  ede  aliquid  falfum.  Si  enim  id  ad. 
verteret , reneretur  id  impedire , altuqutu  fdfitas  ei 
tribueretut : Deus  ver6  podea  quando  miraculum 
operatur  , Se  quili  figillum  imprimit  , fe  it  falltia- 
tem  dodlrinx,  qu.v  figilto  illo  fpcciali  confirmaturi 
atque  adeo  non  pollet  a deceptionis  vino  excufati 
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in  fis  circumdantiis  , in  quibas  , at  diximus  , mi- 
raculum per  fe  , Se  determinati  fignificat  teftifica- 
lionem  divinam. 

Quaeri  poted  ptiro& , an  de  fadlo  Propheta  ali-  aj, 
quis  , vel  alius  habuerit  evidentiam  in  attedamede  Andtf*- 
rebus  nodn  fidei  ,qux  nobis  folum  per  fidem  ob-  &opr*?b*- 
fcutam  proponuntur.  De  hoc  agit  Suarez  diA.j. 
feli. 8.  www.ro.  & /iefuemibus , qui  fere  in  univerfum  *4f“*r,"r 
Hegat.  Et  quidem  non  apparet  fundamentum  fuffi- 
ciens  ad  id  de  abquo  affirmandum : nam  illi  etiam,  i,  rt£  p. 
qui  magis  familiariter,  Bc  excellentiori  modo  & Deo 
illuminati  funt  circa  res  nodn  fidei  , fupponiiniuc  kil  fi1"* 
per  fidem  credidi  (fe  ea  myderia  , ut  condat  de  * 

Abraharao  , cujus  fides  laudatut  apud  Paulum  ad 
Hebr.  n.  ubi  idem  dicitur  de  Jacob  prxdicente 
fuis  filiis,  qui  ventura  erant  \ item  de  Moyfe.  Non 
habuerunt  ergo  fcientiam , Se  evidentiam  de  rebus 
fibi  revelatis  ,alioquin  patum  laudanda  cfTct  eorum 
fides  : Beati  t wiw»  qui  non  vulerunt  , & crediderunt. 

Nec  cflet  ita  efficax  exemplum  Abrahx,quero  idem 
Paulas  ad  Rom.  4.  proponit  nobis  unquam  exem- 
plar credentium.  Quod  idem  de  Ifaac,  David  t6c 
aliis  Prophetis  tedatur  Paulus  ditto  cap.ji.  Quin- 
im6  ipfa  Beati flim*  Virgo  de  Conceptione  Verbi 
divini  non  videtur  h j buillc  evidentiam  , fed  fidem. 

Se  hanc  obfcuram , Se  liberam  , atque  adeo  dignam 
encomioillo.  Beata  ejujt  credidifti : 'que  verba  non 
bene  inrelligerentur,  fi  Reati flima  Virgo  evidentia 
przccdente  cogeretur  ad  afTcnfum  pridandum. 

Quicqnid  ergo  fit  , an  aliquando,  & in  aliquo  raro 
cafu  aliquis  evidentiam  etiam  in  attedante  habue- 
rit ; regulariter  tamen  non  ed  fundamentum  ad  id 
afferendum,  neque  id  videtur  expedire, juxta  com- 
munem providentiam  Dei  volentis , quod  fides  ip- 
fa fit  meritoria  , Se  libera  in  viaroribus,  licet  ob 
peculiares  conditiones  revelationis  privati,  appel- 
lari fuerint  Propherx  Fidentes  , non  qu&d  eviden- 
tiam habuerint  rerum , quas  prxdicebanr  , fed  ob 
eximium  lumen  fidei , & prophetiz  , quo  peculia- 
riter eis  futura , Se  abfeondita  revelabamur,  ut  cum 
aliis  explicat  Suarez  ibinun.t  5. 

Quiii  poted  fecundb  , an  fi  aliquis  evidentiam  31* 
haberet  de  revelatione  divina  , non  tamen  de  vera-  **fiq*h 
citate  , Se  infallibili  rate  Dei , affenfus  rei  revelati 
effit  tunc  aflenfus  fidei.  Certum  eft  autem,  non  efle  nUtieng 
evidentem  & clarum,  cum  inniteretur  uni  faltem  divina,  & 
princip 
ni : ex 

affenfus  .vr..n<u.  > 

ad  aftum  fidei : pnfcrtim  ciim  fides  humana  exer-  ejfft 
ceatur  etiam  quando  condat  clare  de  loquntione  tuae  ajfen* 
Petri , cui  credimus,  de  cujus  tamen  veraciiate  evi-  fi*  fidei. 
dentiam  nou  habemus  ; Se  ex  eo  capite  affenfus  cir- 
ca rem  creditam  adhuc  remanet  oblcurus  : idem  er- 
go dicendum  videtur  de  fide  divina  , qua  Deo  re- 
velanti creditur. 

Suarez  diff.  3.  fet 7.8.  num.n.  & feejHemibut , in  33  * 
primis  difficile  putat  , quod  puffit  aliquis  habere 
evidentiam  de  revelatione  , quod  fit  revelatio  divi- 
na , Se  non  habeat  etiam  evidentiam  de  veraciiate 
Dei.  Sed  tamen  dato  illo  cafu  , quo  cfier  evidentia 
Dei  revelantis  , non  tamen  Dei  veracis,  dicit  illum 
affenfura  fidei  non  fundati  pet  fc  in  evidentia  reve- 
lationis ; quia  fidelis  ita  credit  qux  i Deo  dicun- 
tur , ut  paratus  fit  ad  credendum  , licet  non  con- 
fiet evidenter  dc  rcvclationc^i  fi  tamen  fit  evi- 
dentia crcdibilicatis.  Quod  ergo  htc  Se  nunc  cyi- 
dcmcr  confici  revelatio  , per  accidens  fe  habet  ad 
illum  afTcnfum  fidei  » qui  per  fe  mon  fundatur 
incilia  evidentia  , fed  in  neque  il- 

la evidens  cognitio  revelationis  ad  affenfum  fi- 
dei defervit  , nifi  fub  generali  ratione  » quate- 
nus 


ioobfcure  cognito,  nempe  vcracitati  divi-  »*»  Jeve- 

hoc  autem  fcqui  videtur , quod  poflit  effe  '****** 

.....  ‘ !>«,•[«- 
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nus  fufficicncer  proponit  obje&ura  revelatum. 

Hxc  refponfio  , & diftin&io  difficili*  cft.  Primi 
quia  , in  rigote  loquendo  , aflenfus  fidei  circa  ob- 
jedum  revelatum , non  fundatur  in  evidentia  prx- 
millx  formalia  , fed  in  objcllo  premi  fle  : neque 
enim  dicit , Credo  Incarnationem  , quia  eviden* 
cft  , Deum  id  revelare  , fed  quia  Deus  id  revelat : 
nam  evidentia  non  tenet  fe  ex  parte  objclli  cogni- 
ti, fcJ  ex  parte  cognitionis,  cum  qua  realiter  iden- 
tificatur:  non  ergo  concurrit  evidentia  principii, 
aut  movet  ut  quod  , fed  ut  quo  , Gcut  dici  folet  de 
cognitione  finis ; quae  cognitio  non  cognofcitur, 
nec  movet  , nifi  Ht  quo  , feu  ut  conditio  , Se  appli- 
catio objelti  , quod  folum  movet  ut  quod.  Nun- 
quam ergo  fundari  poteft  aflenfus  circa  objedum 
revelatum  in  evidentia  revelationis  , proprie  lo- 
quendo. Eo  autem  modo  > quo  cognitio  defervit 
applicando  obje&um  , tora  defervit  cum  tota  fua 
evidentia  : quod  i pofteriori  colligitur  , quia  Gcut 
vifio  clara  Dei  neceflitat  ad  ejus  amorem,  quia  pro- 
ponit obje&um  tali  modo  , Se  cum  tali  evidentia  Sc 
claritate  i Gc  etiam  cognitio  evidens  utriufque  prx- 
miflx  determinat , Se  neceflitat  ad  allenfum  conclu- 
Gonis  , quia  tali  modo  proponit  cbje&a  prxmifla- 
xum  t nec  cft  in  poteftatc  noftra  limitare  influxum, 
& efficaciam  talis  cognitionis  , ut  influat  fol&m  fub 
ratione  generica,  Sc  non  fub  ratione  fpecifica,  cum 
fub  utraque  informet  intelle&um  , nec  aliter  mo- 
veat eo  modo , quo  movet  ut  quo , nifi  informando. 
Se  proponendo  ,ac  rcprxfcntando  obje&um.  Unde 
fccundd  arguere  polfumus , quia  G polita  tali  re- 
prxfenutione  evidenti , pollet  intellegas  moveri 
ab  ea  fol&m  fub  ratione  generica  «quatenus  cft  re- 
prxfcntatio  , Se  non  fub  ratione  fpecifica  , quate- 
nus reprxfematio  evidens  eft  , fcqueretur  quod 
ctiamfi  utraque  evidenter  cognofeeretur  , nempe 
Sc  vcracitas  Dei  , Sc  ejus  revelatio  , adhuc  cx  utra- 
que illa  prxmifTi  potiet  procedere  aflenfus  fidei  cir- 
* ca  obje&um  revelatum  , nimirum  G intelle&us  mo- 
veretur ab  illis  prxmiflis  folum  fub  ratione  geneti- 
ca , quatenus  funi  cognitiones  veracitatis  , Se  re- 
velationis divinx  , Se  non  quatenus  funt  cognitio- 
nes evidentes.  Confcquens  autem  non  concedit,  fed 
negat  exprefsc  ipfe  Suarez  tudemftU. 8.  w.io.  quia 
ex  prxmiflis  evidentibus  non  poflet  deduci  con- 
clufio  inevidens  «.qualis  debet  e fle  a&us  fidei  : er- 
go nec  quando  una  fola  przmifla  de  revelatione  eft 
evidens  , poterit  movere  ad  a&um  fidei  circa  obje- 
&um  revelatum  , folum  fub  ratione  generica,  quin 
moveat  fecundum  totum  gtadum  quem  habet  talia 
reprxfentationis  evidentis. 

Ideo  alii , quos  tacito  nomine  refert  idem  Sua- 
reir  ibi , w.  1 6.  fatentur  , eo  cafu  , quo  fola  revelatio 
divina  cognofeeretur  evidenter  , Sc  veracitas  ob- 
fcurc  , aflenfum  circa  obje&um  revelatum  e fle  ve- 
rum a&um  fidei , cum  jam  haberet  obfcuritatem  ab 
uno  principio  obfcuro.  Alii  tamen  melius  dicunt, 
illum  quidem  fore  aflenfum  fidei , non  tamen  eiuf- 
dem  rationis  cum  fide  noftra , fed  diverfz.  Ita  bre- 
viter t Sc  obiter  dixit  Granadoifl  prdfettti , trsbl.  a. 
difp.j.num.q.  Unde  confequentet  dicendum  vide- 
tur , aflenfum  illum  non  pofle  fieri  faltem  adxquati 
ab  habitu  fidei , quem  de  fa&o  habemus.  Porr&  il- 
lum aflenfum  futurum  efle  fidei,  probari  videtur  ar- 
gumentis addu&is , quia  eflet  obfcurus  , nec  obfta- 
ret  claritas  revelationis  , ficat  neque  etiam  obftat 
claritas  dc  loqnutione  Petri  , ut  aflenfus  , quo 
ei  teftificanti  credimus  , fit  veri  fides  humana  er- 
ga Petrum. 

Quod  ve»6a(T  nfus  ille  non  eflet  fimilis  a&ibus 
fidei  , quos  de  fallo  habemus, nec  poflet  adxqua- 
tc  procedere  ab  habitu  fidei , qui  de  fa&o  infundi- 


tur , probari  poteft , quia  habitus  fidei  qui  de  fa&o 
datur,  habet  ordinem  eflentialem  ad  aflenfus  foliim 
obfcuros  circa  res  revelatas  , ut  fupr-t  vidimus  , Sc 
per  confcquens  exigie , quod  motivum  credendi  Gc 
obfcurum , alioquin  res  ipfa  revelata  evidenter  in- 
notefeeret.  Non  videtur  autem  , quod  habitus  fidei 
noftrx  exigat  obfcuritatem  in  motivo  folum  in  con- 
fufo  , Sc  fub  disjun&ione  , nimirum  quod  obfcu- 
ri  cognofcatur  vel  revelatio  Dei  , vel  ejus  vcraci- 
tas , ita  uc  alterutra  obfcuritas  fufliciat  ad  a&um 
noftrx  fidei.  Nam  fi  hoc  eflet , jam  haberet  ex  fe 
virtutem  ad  aflenfus  claros  eliciendos  circa  ve- 
racitarem  Dei  , atque  etiam  circa  revelationem 
Dei , Sc  per  confcquens  poflet  ex  utroque  aflen- 
fu  procedere  ad  aflenfum  conclufionis  circa  rem 
ipfaro  revelatam.  Non  enim  apparet  , fi  fcmcl 
hic  habitus  habet  ex  fe  virtutem  ad  eliciendum  , 
aflenfum  clarum  circa  revelationem  , quomodo 
ex  eo  , quod  veracitas  Dei  evidenter  cognof- 
catur , impediatur  ab  eliciendo  aflenfu  evidenti 
circa  revelationem  clue  propofitam  , quem  aflien- 
fum  aliis  poflet  de  fe  elicere.  C&m  ergo  aliun- 
de non  videatur  negari  pofle  , quod  de  fa&o  mul- 
ti fideles  moveantur  i vcracitate  Dei  , non  ob- 
fcurc,fed  evidenter  cognita,  ut  vidimus  difp.  i. 
ftfi .6.  Sc  per  confequens  habitam  noftrx  fidei  ha- 
bere de  fa&o  virtutem  ad  eliciendos  aflenfus  evi- 
dentes circa  veraci tatem  Dei , melius  Sc  magis  con- 
fcquenter  dicemus  , obfcuritatem  neceflariam  no- 
ftrx fidei  debere  provenire  faltem  ex  obfcurirate 
circa  illud  aliud  principium, nempe  circa  revelatio- 
nem , circa  quam  non  poteft  unquam  elicere  aflen- 
fum clarum,  Sc  ideo  nec  poteft  circa  rem  revelatam 
allenfum  clarum  cx  divinx  au&oritatis  motivo  eli- 
cere. Nec  oportuit  ad  eum  aflenfum  clarum  virtu- 
tem huic  h .bitui  inefle  , qui  dc  fallo  eliciendus 
non  erat  , communiter  faltem  loquendo  j cilra 
Deus  fideles  omnes  in  xnigmate , & fide  obfcu- 
ra  voluerit  ambulare  , Se  per 'fidem  obfcuraro  ad 
juftitiam  provehi.  6 

Si  tamen  aliquando  extra  regulam  communem  37* 
Deus  alicui  revelationem  claram  Se  evidentem  de 
aliquo  peculiari  ob)e&o  communicet,  quxri poteft, 

& quo  habitu  , vel  principio  eliciatur  aflenfus  co 
cafu.  Ad  quod  ex  ai&is  rcfpondeti  poteft  , tunc 
concurrere  quidem  pofle  habiture  ipfum  fidei , 

?iuem  de  fallo  habemus  ; non  tamen  adxquate  , 8c  * 
olum  , fed  fimul^um  alio  comprincipio.  Cum 
enim  dixerimus,  habitum  fidei  noftrx  dc  fa&o  non 
habere  virtutem  ad  eliciendum  aflenfum  eviden- 
tem circa  revelationem  , confcquens  eft , ut  ad  eunw 
a&um  evidentem  circa  revelationem  , requiratur 
aliud  comptincipium  : habitus  ver&  fidei  poterit  ex 
fc  concurrere  ad  aflenfum  circa  veracitatem,  Se  rur- 
fui  ipfe  habitus  fidei  cum  illo  alio  comprincipio 
fuperaddito  poterunt  elicere  aflenfum  circa  rem 
revelatam,  fingula  ut  caufx  partiales , qux  fingu- 
Ix  requiruntur  ratione  unius  premi  flx  , Sc  ided 
concurrunt  partialiter  ad  aflenfum  conclufionis, 
qux  pendet  ab  utraque  illa  prxmifla  , Sc  involvit 
xflcnium  implicitum  utriufque.  ! > • 

Petes , an  aflenfus  ortus  cx  illa  revelatione  da-  3®*  > 
fc  cognita  Gifficcret  ad  meritum  bonorum  operum,  *ff‘*fi* 
qux  ex  illa  cognitione  procederent.  Refpondeo  , G 
talis  aflenfus  daretur  , confcquenter  id  conceden-  frg. 
dum  efle  , quia  Gcut  G alicui  viatori  daretur  tran-  mum  , *» 
feunter  viGo  clara  Dei , Se  licet  amor  Dei  ex  illa  fufitmo 
vifione  ortus  cllct  aHus  necclFarius  , Sc  idc&  non 
eflet  meritorius  , alii  alius  boni  libeti , qui  ex  ea-  r;m mnj*a 
dem  vifione  Dei  proccdcrunt , poflent  efle  fupetna-  itu  cor 
turales  , &c  meritorii  }Gc  aHus  boni  procedentes  nuwufn- 
ex  revelatione  D«i  clara  cognita  per  adum  fuper-  '•**•»*' 
naturalem 
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naturalem  , poflent  e fle  fupcrnarurales , Sc  per  con- 
fcqucns  nihil  illis  deeflet,  ut  poflent  c(Tc  merito* 
rii.  Poflet  tamen  idem  homo  habere  faltem  circa 
alia  objc&a  alios  a&us  fidei  procedentes  ex  revela- 
tione obfcura,  Sc  initium  juftificationii  fempereflee 
ex  fide  procedente  ex  revelatione  obfcura  > ut  veri- 
ficaretur  etiam  in  illo  regula  univerfalis  , quod  ini- 
tium omnis  juftificationis  adulti  fit  fides  ,Sc  quod 
fine  fide  impoflibile  fir  placere  Deo  : qux  vera  fune 
de  fide  etiam  obfcura  ex  parte  revelationis. 

- „ Quxri  poteft  tertiA,  an  fideles  de  fa&o*  licet  non 
A&db  I,aheanc  evidentiam  metaphyficam  de  revelatione 
Hritnsm  divina , Sc  veritate  obje&i  revelati , habeant  tamen 
bMttmnt  evidentiam  moralem.  P.  Granado  » n pr*fenti,traft,i. 
rxji ditUm  difp.q,  rJHtn.  i.  affirmat  dari  in  fidelibus  ejufraodi 
evidentiam  moralem,  quia  mulid  firmiora  funt  rao- 
I*va  no^r®  credulitatis  in  rebus  fidei  * quim  illa 
divinaJtA’  qux*feclofa  divina  revelatione , fuadent  cfle  Ro- 
btme  tsml  mam  iis  , qui  Romam  non  viderunt : ergo  ficut  ii 
•MiiiMm  etiam  habent  evidentiam  moralem  de  cxiflcntia 
mcr*itm'  Romse  , licet  non  videant  repugnantiam  Metnphy- 
ficam  in  eo  , quod  non  fit , Sc  quod  omnes  id  te- 
ftificantcs  deceperint  : ita  concedenda  erit  moralis 
evidentia  fidelibus  de  rebus  fidei  ex  motivis  credi- 
bilitatis  , qux  plura*  & majora  funt.  Cui  favere  vi- 
detur S.Thom.  inprafenti,  qusft.f.  art.l.  dum  dicit: 
Eos  qui  vtilerent  fnfeitivi  mortuum  in  confim  itioiern 
alie  u jus  ver  i tutis  , mamfijYe  cofnitttros  effe  , illam  do- 
Orinameffe  d Deo,  Et  j.  part.qutft.+j.  art . j.  in  corpe - 
re,  dicens  :/tde>s  vid  (fe  evidentia  figna  divinitatis  in 
Cbrifio.  Q_<x  ad  minus  intelligi  debent  de  eviden- 
tia morali. 

40.  Hic  modus  dicendi  videtur  mihi  lingularis, Sc  in 
rigore  falfus  , fi  non  fit  quxftio  de  vocibus , & no. 
tnen  evidentia  moralis  latius  extendatur  , quim  com- 
muniter in  aliis  materiis  accipi  (olet.  Pro  quo  fup- 
pono  id  * quod  fupra  dixi  , evidentiam  > Sc  clarita- 
tem in  cognitione  tunc  intervenire  * quando  intel- 
leftus  convincitur  ab  ipfo  objc&o  taliter  propofito 
ad  aflcn('om:q  10  autem  evidentia  major  eft,  eo  ma- 
gis intclle&ns  convincitur,  Sc  cogitur  ad  aflemien- 
dum  : Sc  quo  minor  eft,  minus  cogitur.  Unde  quan- 
do cft  omnimoda  , & parfe&tiffima  evidentia  , om- 
nino convincitur  *&  nullo  modo  dubitare  poteft. 
Quare  evidentia  mctaphyficacft  . quando  clare  ap- 
paret , rem  nullo  modo  polle  aliter  fe  habere  , v.g. 
duo  , Sc  duoeife  quatuor ; nihil  pofic  fimul  cfie.  6c 
non  efle  , Sc  alia  fimilia.  Evidentia  autem  phvfica 
cft,  quando  confiat  clari  rem  , licet  mctapliyfici 
poffic  aliter  fe  habere  , non  tamen  phyfice  , feu  at- 
tenta virtute  caufarum  pht  ficatum  ttc  naturalium, 
v.  g.  ignem  applicatum  fubje&o  capaci  calefacere* 
fub  accidentibus  panis  dari  panis  fibllantiam  , Sc 
fimilia.  Denique  evidentia  moralis  dicitur  * quando 
licit  meraphyitee  non  repugnet  contrarium,  neque 
etiam  phyiuc  , hoc  cfi  , attenta  virtute  caufarum 
naturalium  * apparet  tameu  clare  talis,  Sc  tanta  dif- 
ficultas , ut  ratione  illius  nunquam  contrarium  po- 
natur , vel  ponendum  credatur  in  aliquo  cafu.  Ec 
ideo  dicimus  efic  evidentiam  moralem  apud  nos  de 
exifientia  regionis  Indicae , quam  nunquam  vidi- 
mus ; quia  licit  attenta  virtute  caufarum  natura- 
lium , non  repugnet  phyficc , quod  omnes  , qui 
Inobis  tcfiificati  lunt  dc  ludia,  mentiri  voluerint} 
hoc  tamen  ipfum  cft  adeo  difficile,  ut  non  creda- 
mus id  unquam  eventurum  , ut  tot , tamque  diverfi 
teftes  convenerint  ad  volendum  nos  decipere  , Sc 
cum  tanta  uniformitate  ,Sc  conflantia  nobis  eadem 
diverfis  etiam  temporibus , Sc  locis  tcftificcnror* 
abfqiic  ulla  diferepantia  : Sc  idcirco  dicimus  , nos 
habere  moralem  evidentiam  , & plnfquam  fidem 
humanam  de  Indica  regione  , quod  fufficit , ut  in- 
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telledus  convincatur , nec  poffit , nifi  per  fammam 
dementiam  Sc  okftinationem  diftcntirc. 

Hoc  fuppofito  , probari  facile  poteft,  non  habe- 
ri communiter  i fidelibus  moralem  evidentiam  de 
rebus  noftrx  fidei  * aut  de  divina  revelatione  j quia 
experientia  conflat , facili  iis  pofie  aliquem  impru- 
denter, fi  velit , dubitare  de  rebus  fidei  * quini  de 
exiftemia  Indicx  regionis;  cirm  plures  fint , qui  de 
fa&o  i fide  fcmcl  fufeepta  deficiant , nemo  autem 
qur  Indix  exifteniiam  neget.  Quanvis  enim  fide- 
les, dum  fideles  funt , parati  fint  ad  negandam  po- 
tilis Indiam  , quim  fidem  : hoc  tamen  provenit  ex 
pia  afF.-dUone  , Sc  imperio  voluntatis  captivantis 
intelle&tim  in  obfcquium  fidei ; non  vcr&  prxeisi 
ex  obje&o  convincente , Sc  cogente  intellc&um 
ad  alfcnfum.  Ce  flante  quippe  imperio  voluntatis  Sc 
affectione  pia,  inielleltus  tibi  rclidlus  facilius  pof- 
fet  dubitare  de  fidei  rebus  , quim  de  cxiflcntia  In- 
dix.  Obje&um  ergo,  quantum  eft  dc  fe  * miniis 
convincit  , Sc  ligat  intcllcclum  ad  res  fidei  > quim 
ad  exiftentiam  Indix,  Sc  per  confequens  non  eft  ea- 
dem evidentia  de  illis  , qux  cft  de  India  : Sc  licet* 
ut  infra  videbimus  , firmius  & certius  alleiuiamur 
illis,  quim  Indix  ; clarius  tamen  Indix  afTcntimur* 
quim  rebus  fidei. 

Oritur  autem  hxc  major  evidentia  de  India*  4* 
quim  dc  rebus  fidei , non  quidem  ex  eo  quod  fun- 
damenta noftrx  fidei  minora  fint  ; funt  enim  muli6 
majora, cum  fint  veracitas  , & teftificatio  divina; 
fcd  ex  eo  , quod  minis  clari  nobis  proponuntur* 
quim  fundamenta  ad  credendam  exiftentiam  Indix. 

Nam  ad  convincendum  intellc&um  , Sc  determi- 
nandum ad  afTenfum  , non  folum  defervit  pondus 
ipfius  motivi » fcd  etiam  major  claritas  , qua  pto- 
ponirur,  qux  magis  impedit  dubium  , Sc  formidi- 
nem dc  objedlo,quim  pondus  folftm  motivi  abfque 
ea  claritate  cogniti.  Quare  licet  au&oritas  divina 
xque  clare  cognira  magis  determinare*  ex  fe  , Sc 
convinceret  intellcdium  * quim  motiva  humana* 
qux  habet  ad  credendam  Indiam  : dc  f.&o'umen* 
fcclufa  pia  affedione  * & imperio  voluntatis  * mi- 
nus cogit,  quia  non  xqui  clari»  fcd  magis  ob- 
fcurc  apparet  , quim  appareant  illa  alia  motiva  , Sc 
idc6 , fectufo  imperio  voluntatis  , poller  facili  in- 
telleilus  difTcntirc  , prout  de  faflo  diflentiunt  hx- 
retici  , quibus  propofita  fufficicntcr  funt  motiva 
credibilitatis  noftrx  fidei ; cum  eadem  experientia 
oftendat  , neminem  negare  Indiam  humana  folum 
auctoritate  probatam.  Quare  meriti  Coninch  difp, 

1 1.  de  fide  , cinb.i.  nurn, 44,  dixit  * cos  qui  Romam 
nunquam  viderunt , non  tamen  h.ibere  proprie  fi- 
dem de  exiftentia  Romx,  fcd  evidentiam  quaudam* 
nec  tam  Romam  credere  , quim  fcire  ; atque  aded 
hanc  evidentiam  moralem  cx  motivis  humanis  ge- 
nitam pofTe  ftare  cum  fide  divina  ejafdem  objecti* 
licet  hic  Au&or  non  admittat, polle  confidere  fidem 
humanam  cum  fide  divina  de  eodem  ob|e&o. 

Unde  jam  conflat  refponfio  ad  rationem  contra-  4* 
rix  fententix  ; dicimus  enim  , lic£t  fundamentum 
fecundum  fe  majus  fit  ad  credendas  res  noftrx  fi- 
dei , quim  ad  credendam  Indiam  , id  non  fufficere 
ad  evidentiam  moralem  , quando  illud  majus  fun- 
damentum minus  clare  proponitur ; utrumque  enim 
requiritur  ad  generandam  evidentiam.  Qfiod  pro- 
bari poteft  retorquendo  idem  argumentum  j nam 
majus  etiam  eft  fundamentum  , quod  habemus  ad 
credendas  res  noftrx  fidei  . Sc  mult6  firmius,  quim 
quod  hibernus  ad  conclufionem  evidentem  eviden- 
tia phyfica.  Ide 6 enim  Petrus  appellavit  firpiiorcn) 
propheticum  Termonem  , quim  notitiam  ex  vifu 
corporeo  comparatam  : Sc  tamen  allenfos  fidei  non 
habet  evidentiam  phyficain  « quam  habet  aftenfus 
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cum  lufionis  in  demonftratione  phyfica:  quia  fci- 
licct  majus  illud  , Sr  fiimius  fundamentum  in  fide» 
non  proponitur  dare,  fictu  in  demonftratione,  fine 
qua  claritate  non  cogitur  , ncc  determinatur  intcl- 
lc&us . nili  accedat  voluntatis  imperium.  Similiter 
«tgo  dicimus,  fundamentum  ad  credendam  Indiam 
minus  erte  in  fc  , quim  fundamenta  fidei  noftrx; 
proponi  tamen  clarius , & ideo  gignere  moralem 
evidentiam  , quam  non  gignunt  in  nobis  funda- 
menta fidei , quia  non  ita  clare  proponuntur. 

44.  Urgebis  adhuc  , quia  tunc  videtur  dari  moralis 
evidentia  , quando  aliquis  de  veritate  objr&i  non 
poteft  prudenter  dubitare  , vel  formidare.  fle  muli5 
minus  eam  negate  : miniis  aurem  prudenter  poteft 
aliquis  negare  veritatem  noftrx  fidei  , aut  de  ea  du- 
bitare , quim  de  veritate  Indix  : ergo  non  minus 
habet  evidentiam  moralem  de  rebus  noftrx  fidei* 
quam  de  India.  Rcfpondco  , majorem  claritatem, 
vel  evidentiam  non  confidere  in  eo,  quod  non  pof- 
fimus  prudenter  de  nbjc&o  dubitare  , vel  illud  ne- 
gare : certum  enim  ed  , minus  pofTe  nos  prudenter 
dubitare  de  rebus  fidei,  quim  de  iis  , de  quibus  ha- 
bemus evidentiam  phyficam  cum  quilibet  fidelis 
potius  negare  debeat  qaz  fenfibus  percipit , quam 
que  fiJes  credenda  proponit  : Se  tamen  major  cft 
evidentia  de  jis , quim  de  obje&is  per  fidem  cre- 
ditis , ut  condat.  Non  ergo  arguitur  major  , vel 
xqualis  evidentia  ex  eo,  quod  poflimus  minus  pru- 
denter dubitare  de  hoc  obje&o  , quim  de  aliis  evi- 
dentibus. Ratio  autem  ed  .quia  prudentia,  cui  op- 
ponitur imptudentia  , fi  propti£,  & in  fcnfu  rigo- 
rofo  accipiatur  , ed  viitus  moralis  imcllcdVitalis, 
proxime  morum  dirc&rix  : fcu  ed  virtus  intelle- 
ftus , qua  in  quovis  negotio  occurrente  novimus, 
quid  honedum  fit  , quid  turpe  , ut  cum  aliis  defi- 
nit, Se  docet  Lydius  lib.  1.  dr prudentia, cap.i.dub.i . 
nitm.i.  unde  hmn.8.  infert , objc&um  prudentis  clle 
asionem  honeftam  in  lingulari  : ex  quo  etiam  fir, 
ut  quo  plus  aliqua  a&io  deviat  ab  huncda(e,& 
obligatione  , eo  magis  imprudenter  fiat  : quare  , fi 
curo  minori  etiam  claritate  , Se  evidentia  rll  major 
obligatio  non  dnlcntienai  alicui  c.bjclto  , vel  non 
dubitandi  de  illo  , prout  contingit  in  objcftis  fi- 
dei , propter  auftoritattm  D i tcllilrcantis  , ut  infra 
videbimus  agentes  de  firmitate*  Se  certitudine  fi- 
dei ; uinc  etiam  magis  imprudenter  dubitabitur  ,Se 
mintis  prudenter  ntgabitur, propter  majorem  oppo- 
fitionem  cum  regula  prudenti*  .(itantis  majorem 
turpitudinem  , Se  inhoncdatcin  in  cjufmodi  dilTen- 
fu  , vel  dubitatione.  Non  ergo  arguitur  bene  evi- 
dentia moralis  ex  eo  , quod  non  pt  Uit  aliquid  pru- 
denter negari  , vel  revocari  in  dubium  , cum  hoc 
argumentum  fit  i difpjratis , nempe  ab  obligatione 
credendi,  quod  cft  objcftnm  prudenti*  , ad  necef- 
firatem  , vel  quafi  necelTiratem  provenientem  ab 
ob|e<fto  taliter  appatente  , quod  cft  proptium 
evidenti*. 

4 e Anvcriid,  quod  cft  moraliter  evidens  , ira  ap- 
An  'J  Pareat » ut  non  P°ft*U , nili  imprudenter  negari , vel 
cj„  tji  revocari  in  dubium  : dico  in  primis , aliquando  ncc 
moraliter  prudenter  , ncc  imprudenter  polle  negan  j quia  li- 
rvuU*,,i4  Cet  non  appareat  fundamentum  evidens  evidenlii 
phyfica  ad  artent  iendum  , nullum  tamen  apparet 
fir  a i fi  im-  fundamentum  ad  dillcntiondnro , Se  negandum  po- 
pimdtnirr  fitivi  , fine  quo  fundamento  intellctftus  non  poteft 
utf4r , vi l elicere  pofitivom  dilVcnfum.  Quare  forufsc  de  fa- 
uwrmri  rw  „on  p0lcft  rcgulariicr  homo  dicere,  Se  credere, 
dnjiurh  t n0n  dari  Indicas  regiones  , quia  non  habet  funda- 
mentum ad  id  dicendum  , licet  non  h «beat  eviden- 
tiam phvficam  de  India.  Aliquando  ver&  habere 
poteft  aliqualc  fundamentum  ad  id  negandum  , li- 
c£t  nimis  infirmum,  Oc  quod  non  tollat  cvidcntialn 
moralem  contrariam;  Se  poterit  fortafse  ex  impe- 


rio faltem  voluntatis  id  negare.  Sicut  etiam  porertf 
ex  imperio  ejufdcm  voluntatis  dubitare  , eo  qudd 
poflibile  fit  omnes  de  India  teftificantcs  decipere 
voluilTc.  An  ver6  in  iis  cafibus  imprudenter  ope- 
retur negando  , vel  dubitando  pofitive  de  objefto 
moraliter  evidenti  : aliquando  quidem  impruden- 
ter id  fiet , quando  fcilicet  fpeftat  ad  regulas  mo- 
rum materia  , de  qua  agitur  ; in  qua  materia  ad 
prudentiam  ftridlc  lumpiam  pertinet  examinare,  Se 
proponere  veram  honeftatcm  , Se  convenientiam 
objcfti.  Quando  veri  materia  talis  non  edet,  ille 
talis  negans , vel  dubitans,  magis  diceretur  ftultus, 
vel  infipiens , quim  imprudens : femper  tamen  ma- 
gis imprudenter  dubitabitur  , vel  ditlendis  prxfta- 
bitur  in  rebus  fidei  infufticienter  propofitis  , quia 
hoc  magis  erit  contra  regulas  prudenti*  propo- 
nentis obligationem  allcnt icndi  firmiter,  licfct  abf- 
que  nccelfitate  proveniente  ex  parte  objcftt  , qua- 
lis communiter  teperiri  folet  ubi  datur  evidentia 
phyfica  , vel  moralis. 

Rcftjt  explicare  duo  loca  S.Thomx  adJufta  pro  46. 
contraria  fententia.  Ad  primum  ex  qnefl.f.art.i.  ubi  BxfUenm. 
S.  Doclor  dicit  ,eutn  qui  videret  , mortuum  fuf-  «rana  l»- 
citari  a Propheta  in  confirmationem  rei  futurx,  tm  s-T*o- 
quam  prxdiccret , convincendum  fore  mani f.flc  ad 
cognofccndum  , quod  pixJiftio  illa  ertet  a Deo. 
Refpondctur,  ibi  non  elfc  Termonem  de  vera  evi- 
dentia rei  , fcd  de  evidenia  crcdibilitatis  , ut  con- 
flat ex  verbis  antecedentibus , in  quibus  S.Thomas 
fnpponit , debere  intercedere  imperium  voluntatis; 
fic  enim  ait : Rert>onJeo  dicendum  , quod  ficui  fupia- 
diQum  rfit  iniclleUus  rredentis  affimtit  rei  credito  , non 
quia  ipfam  videat  , vel  fccunduu  fi  , vel  per  refilutio - 
nem  ad  proxima  principia  per  fi  vifa  , fcd  quia  convin • 
titur  per  au:l*ri’*um  divinam  affintire  his  , que  non 
videt , (ecce  excludit  evidentiam  etiam  i pixmiflis) 

& propter  imperium  voluntatis  moventis  intellellum^& 
obedientis  Deo.  Qtod  aurem  voluntas  moveat  inteile - 
Dum  ad  afpntitndnm  , poteft  contingere  ex  duobus.  lrno 
modo  ex  ordine  voluntatis  ad  bmum  : & fic  credere  e fi 
alius  Itndabilis.  /4bo  modo  , quia  inteile  cius  toni  i:  ci- 
tur  ad  hoc  , quod  ju  licet  effe  credendum  bis  , que  di- 
cuntur , licet  non  convincatur  p*r  evidentiam  rei  i fit  ut 
fi  aliquis  Propheta  pronuntiaret  in  firmone  Demini  «li- 
qui d futurum  , & adbiberet  fignum  , mortuum  fu  fi  i- 
tando  , tx  hoc  figno  convinceretur  inttllellus  videntis, 
ut  crgaofceret  manifefte  , hoc  diti  d Deo , qui  non  menti- 
tur : litet  illud  futurum  ,quod  prodicitur  ,in  fi  evidens 
non  rfiet  , unde  per  hoc  ratio  fidei  non  tollet  et  ur.  Ex 
quibus  vetbis  conflat , S.  Thomam  requirere  vo- 
luutareinin  utroque  illomodo  credendi  , quemdi- 
ftinxit  ab  habente  evi  tentiam  rei  in  fc , vel  in  prx- 
mirtis  evidentibus.  Videatur  Banes  in  illoart.i.  in 
dubitatione  circa  fecundam  conclufioncm  , ubi 
docet  , Se  probat , in  dxmonc  , de  quo  ibi  agit 
S.Thomas  , non  requiri  imperium  voluntatis  ad 
credenda  myllctia  noftrx  fidei  ; erte  tamen  tantam 
vim  motivorum , ut  licet  non  faciant  dxmoni  evi- 
dentiam phyficam  ,importibile  tamen  moraliter  fit 
ei  refiftcre  tali  ponderi  motivorum  , Se  idc6  dicitur 
habete  evidentiam  moralem  de  veritate  nuftrx  fidei. 

Unde  S.  Thomas  ibi  in  tefponfione  ad  ptimum.non 
dixit  abfolutc  dxmoncm  convinci  , fcd  fidem  ejus 
erte  quodammodo  couUam  ex  figno  um  evidentia  : qui- 
bus vetbis  indicat , non  erte  omnimodam  coaftio- 
nem  , fcd  aliquam  libertatem  cum  impotentia  mo- 
rali ad  dirtentiendum  : Se  in  eo  icm  fcnfu  in  $.  Sent. 
djl.n.q.  j.  <rrr,j.  dixit , quod  dxmoncs  non  omni- 
nd  libere  aflentiunrur  rebus  fidei  , quas  credunt; 
quia  nimirum  habent  neccflitatcm  moralem  ad  vo- 
lendum credere,  propter  vehementiam  motivorum, 
licet  habeant  potentiam  phyficam  ad  non  arteutien- 

duro; 
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dum  y Sc  in  eo  denique  fcnfu  intclligi  dchct  idem 
S.  Thom.  quando  quafi.  14.  de  veritate  t ari.9.  ad  4. 
dixit , dxmones  non  voluntate  , fcd  necefliraie  cre- 
dere » intelligit  enim  nomine  necejfitatit , coadtio- 
nero  , ficut  qui  metu  mortis  projicit  merces  , dici- 
tur ncceflitate  coadfcus  id  facere  , licet  rcvcrii  non 
fine  voluntatis  imperio  id  faciat. 

A*,.  De  homine  autem  » qui  videt  mortuum  fulci- 
uri  ^ Propheta  in  confirmationem  veritatis  » quam 
prcdicit  , non  puto  communiter  habere  evidentiam 
etiam  moralem  divini  teftimonii , ut  dixi  in  fupe- 
rioribus  1 Sc  condat  experientia,  cum  multi  ex 
Judcis  , qui  ea  miracula  Chritli  videbant , adhuc 
non  crederent.  Unde  quando  S.  Thom.  dixit  loco 
citato  , convinci  tunc  intelledum  , uc  cognofcac 
manifeile  hoc  dici  £ Deo  ; Sc  quando  j.  part.  ditia 
que  fi.  47.  art.  5.  ( qui  erat  fecundus  locus  S.  Tho- 
mx  in  contrarium  addudtus ) dixit , Principes  Ju- 
daeorum , Sc  homines  majores , St  fapientes  vidijfe 
evidentia  figna  divinitatis  ipfius  , inteliigi  debet  de 
evidentia  credibiliutis  , non  tamen  dc  evidentia 
etiam  morali  , qua  evidens  eflet  ligna  illa  fieri  & 
Deo  in  confirmationem  divinitatis  Chridi.  Alio- 
quin  non  potuiflenc  potentia  faltem  morali  diflen- 
Cire  , prout  de  fadto  diflentiebant  , Sc  nrgabanc 
Chridi  divinitatera.  Unde  Paulus  de  cifdcui  di- 
xit : Quod  fi  cognoviffent  t nunquam  Dominum  gUria 
crucifixor  ni.  Manifefle  tamen  convincebantur  evi- 
dentia fignorum  qux  evidenter  probabant  eos  nul- 
lam habere  excufationem  , uc  non  crederent ; ad 
credendum  tamen  neceflarium  eis  erat  voluntatis 
imperium , Sc  pia  aflcdfcio  , fine  qua  poteram  adhuc 
faltem  imprudenter  dubitare  , St  negare  , prout  dc 
fadto  negabant. 

48.  Ut  ergo  jam  ad  propofitum  nodrx  quzflionis, 
tidtfxu  unde  digredi  fumus,  revertamur  , condat  cx  omni- 
gh  *ftm-  bus  fupradidtis , fidem  nodram  exigere  edcntiali- 
naUm  tb - tcr  obfcuritatem  aliquam  in  a fle  n fu  , quatenus  ori- 
fwmattm  tuf  motjvo  ejufdcm  fidei.  Contra  quod  adhuc 
objici  potcd,  quia  etfi  condet  mihi  clare  de  loquu- 
tione  Petri , adhuc  portum  elicere  adtum  fidei  hu- 
manx  circa  objedtum  didtum  : ergoetd  condet  cla- 
re dc  loquutione  Dei , poflum  elicere  adtum  obfcu- 
ruro  fidei  circa  objedtum  didtum.  Refpondeo  ne- 
gando confequcntiam  , quia  evidentia  tedimonii 
Petri , non  tollit  obfcuritatem  circa  objedtum  di- 
dtum y non  enim  apparet  clara  connexio  infallibilis 
illius  tedimonii  cum  veritate  objedti  , Sc  ideo  re- 
linquitur aflenfus  obfcurus : at  vet&  inter  tedimo- 
nium  divinum  clari  cognitum  , Sc  veritatem  obje- 
ci , apparet  clare,  Se  evidenter  neceflaria  connexio. 

49 • Redat  tamen  difficultas  , quomodo  fe  habear 

Obftmritm  obfcuritas  rcfpedtu  fidei  ? an  ut  ratio  formalis  ob- 
fi  jedtiva  , an  alio  modo  > Aliqui  dicunt , pertinere  ad 
/WaTiii  ©bjf&um  formale  , quod  non  ful&m  cd  revelatio 
~ ut  fic  , fcd  talis  revelatio , fcilicec  obfcura  : quate 

aflenfus  innitens  revelationi  clarx  , Sc  aflenfus  in- 
nitens  revelationi  obfcurx  > differunt  penes  diverfa 
objedta  formalia  , qux  refpiciunt.  Egoexidimoin 
primis  , obfcuritatem  , formaliter  loquendo  , non 
ede  rationem  formalem  aflentiendi  i ratio  enim  for- 
malis ed  , qux  movet  ad  aflenfum  , obfcuritas  au- 
tem non  movet  » irnmd  magis  retardat  ; non  enim 
aflentior  ego  , quia  revelatio  ed  obfcura , fed  quia 
revelatio  ed.  Deinde  exidimo  , obfcuritatem  non 
e fle  aliquid  tenens  fe  ex  parte  objedti , fcd  ex  parte 
ipfius  aflenfus  : quare  non  tam  ed  diverfitas  in  ob- 
jedto  , quam  in  modo  tendendi  ipfius  adlus  ad 
fuum  objedtum  : quod  ipfa  experientia  tedatur  ; vi- 
demus enim , propofito  aliquo  principio  duobus 
hominibus  , alterum  , qui  perfpicax  ed  , & acutus, 
cognofcere  clari  veritatem  objedti  , Sc  connexio- 
Card,  dc  Lago  de  virtute  fidei  divina. 


Se&io  II.  97 

nem  terminorum  inter  fe  > alterum  , qui  tardus  ed, 
& hebes  , cognofcere  idem  objedtum  ex  apprehen- 
fione  etiam  terminorum  , obfcure  tamen , vel  fal- 
tem miniis  clare : qux  diverfitas  tenet  fe  radicaliter 
ex  parte  minoris  luminis  intellectualis  j formaii- 
cer  veri  ex  parte  adtus  obfcurioris , \ quo  denomi- 
natur objedtum  obfcurum  , ficut  ab  allenfu  eviden- 
ti , certo,  & claro, denominatur  objedtum  evidens, 
cerrum  Sc  clarum  ; quia  res  in  fe  ipfis  nec  habent 
claritatem  , nec  obfcuritatem  , nec  certitudinem, 
aut  inccrtitudincm. 

Hinc  infero  , nortrum  habitum  fidei  invenire 
quidem  in  revelatione  clara  totam  rationem  forma- 
lem aflentiendi  y quam  habet , fcilicet  teflimonium 
& veritatem  Dei.  Cxtctim  impediri  ab  eliciendo 
a fle  n fu  circa  illam  propter  nativam  limitationem, 

?ua  ex  natura  fua  adftrirtgitur  ad  tale  genus  adtuum, 
cilicet  ad  obfcuros  folum  , nec  habet  virtutem  ad 
claros  etiam  circa  idem  objedtum  formale  revela- 
tionis divinx  1 qux  limitatio  colligitur  cx  modo 
loquendi  Scripturx  , Sc  Patrum  fuprt  addudio. 
Quare  c&m  S.  Thoinas  in  prefenti , art.6.  dixic , ra- 
tionem  formalem  tei  credibilis  tjfc  non  vifnm  , non  lo- 

J[uitur  de  ratione  formali  objedti va  , fed  de  ratione 
ormali , qux  denominaiiv£  convenit  objedto  ab 
ipfo  adtu  fidei  , quam  notanter  appellavit  rationem 
formalem  ex  parte  n-ftri , quafi  fubjedtivam,  non  ob- 
jedtivam  ; qux  quidem  potefl  difi  ratio  formalis,  in 

2uantum  pertinet  ad  diverfitatem  fpecificam  fidei; 

Jes  enim  non  folftm  fpecificatur  ab  objedto  forma- 
li, fed  etiam  ab  intrinfeco  modo  tendendi  in  ipfum 
objcdlum  , fcilicec  cumobfcuritate. 


SECTIO  II. 

Utrum  fides  rjfe  pojjit  de  objftfo  aliunde 
(U>  e cognito  : ubi  utrum  pojjit  rjfe 
cum  opinione. 

Diximus  , a&um  fidei  eflcntialiter  e fle  obfcu- 
rum : nunc  inquirimus  pro  complemento  ejuf- 
dem  dubii , an  adeo  fit  claritas  conrra  rationem 
fidei  , ut  repugnet  fides  circa  objrdfcum  aliunde  cla- 
re cognitum  : ubi  etiam  ob.tcr  videbimus  . an  re- 
pugnent aflenfus  fidei , & aflculus  probabilis  , fcu 
opmio  circa  idem  objcdlum. 

Suppono  primA  , non  cfle  quxftionem  de  ha- 
bitibus comparatis  inter  fe:  certum  enim  efl  , ha- 
bitum fidei  non  repugnate  cum  habitu  fcientifico, 
imo  nec  cum  habitu  erroris:  tum  quia  habitus  fu- 
pcrnaturalcs  non  contratiantur  habilibus  naturali- 
bus : tum  etiam  , quia  habitus  folum  fe  habet 
ut  principium  luorum  adtuum  : principia  autem 
adtuum  contrariorum  non.  debent  efle  contraria; 
nam  idem  intellcdkus  , Sc  eadem  voluntas  cft  prin- 
cipium adtuum  contrariorum  , fcilicet  aflenfus  & 
diflenfus  *,  amotis  Sc  odii : cx  quo  etiam  fit,  non  re- 
pugnare habitum  fidei  cum  aflcnfu  fcientifico , ne- 
que £ contra  habitum  fcientificum  cum  allenfu  fi- 
dei , ficut  non  repugnat  adlus  amoris  cum  princi- 
pio adlus  odii. 

Videatur  Suarez  inprafenti , difip.  j.  feti. 9.  nnm. 4, 
< jr  fequentibus  , ubi  contra  Capreolum  dicentem 
amitti  fidem  habitualem  circa  eurum  articulus,  cir- 
ca quos  aliquis  acquirit  demonftrationem , Sc  aflen- 
fum fcientificum, probat  id  efle  falfum  ab  experien- 
tia , qua  conflat , etiam  comparata  Philofophia  ab 
aliquo  fideli  , non  minus  firmiter  pofle  ipfum  profi- 
teri fidem  earum  veritatumj  qux  firmitas  major  non 
provenit  a ratione  philofophica  , fcd  fide , cujus 
1 aflenfus 
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allcnfuj  debet  habere  majorem  illam  firmitatem, 
tit  infii  videbimus.  Ratio  etiam  cft  elata  , quia  ha- 
bitus infufus  fidei  eft  indivifibilis  , Sc  unus  ad  a f- 
fenfus  omnium  articulorum  : quare  non  pollet  ex 
parte  deperdi  , fle  ex  parte  retineri.  Cum  ergo  ma- 
neat falrem  ad  alios  articulos  credendos  , non  po- 
tuit perdi  fides  habitualis  circa  hos  , qui  aliunde 
evidenter  jam  fciuntur.  Quod  idem  cft,  quando 
priCks  erat  habitus  fcicntificus  , fle  poftea  advenit 
fides  ; eadem  enjm  experienti^  conftat  , non  perdi 
habitum  fciemificum  de  iis  obje&is  , qux  etiam 
per  fidem  probantur. 

Contra  hoc  tamen  opponi  poteft  prim6 , qniaex 
eo  quod  a&us  virtutis  , fle  vitii  opponantur , fit 
quod  habitus  etiam  opponantur  ,nec  poflk  ede  ali- 
quis fimul  temperans  , 8e  intemperans  habitualiterj 
manfucrus  , fle  iracundus  ; cadus  , fle  lafcivas,  flec. 
prgo  fufiicit  oppofitio  inter  a&us  , ut  neque  eorum 
habitus  pollini  cx  natura  rei  elle  fimul.  Ad  hoc  ar- 
gumentum , omilfis  aliis  folutionibus  , qux  videri 
pofliint  apud  Hurtadum  in  prtfinti , diff>.  29.  /i&.i. 
Refpondco  diftinguendo  j nam  poteft  Termo  effit 
de  habitibus  infulis  , vel  de  acquifiris.  De  infufis 
itaque  certum  videiur  , quud  non  opponantur  cum 
habitibus  vitiofis  i nam  peccator  qui  habitus  vitio- 
fos  diuturno  peccandi  ufu  comparavit  , & poflea 
cum  attritione  confitetur  , & juftificator  , accipit 
cum  gratia  fandi  fi  eant  e habitus  infufus  virtutum 
moralium  i fle  tamen  experientia  conftat , non  ex- 
pelli ftatim  habitus  viriufos , immd  a.:huc  difficul- 
tatem non  exiguam  fentiri  provenientem  ab  ejuf- 
modi  habitibus  : non  ergu  repugnat  , ede  fimul 
cum  habitibus  infufis.  Unde  £ contra  , fi  prxccdunt 
habitus  infufi  in  homine  jufto  , fle  poftea  paulatim 
acquiritur  habirus  vitiofus  per  peccata  venialia, 
conftat  etiam  , non  ideo  expelli  habitus  infufos. 
Adveniente  autem  peccato  mortali , expellitur  qui- 
dem habirus  charitatis,  fle  juxta  communem  len- 
tentiam  expellantur  quoque  alii  Jnfufi  virtutum 
moralium  :non  tamen  propter  repugnantiam  habi- 
tuum inter  fe,  cum  poftea  recuperata  gratia,  redeant 
habicus  infufi,  non  expolio  habitu  vitiofo  } fed  ex- 
pelluntur propter  connexionem,  quam  habent  cum 

f'raria,  qux  expellitur  per  peccatum  mortale  a&ua- 
e , cum  quo  alii  etiam  habitus  infufi  habent  re- 
pugnantiam mediatam. 

Loquendo  ver  A dc  habitibas  acquifitis  contra- 
riis , in  mea  fencencia  nulla  cft  repugnantia  inter 
eorum  entirates  phyficas  j nam  ii  habitus  , ut  dixi 
in  Philofophia,  tam  qui  pertinent  ad  facilitatem 
intelle&us  , quim  qui  pehinent  ad  facilitatem 
voluntatis , fune  fotum  fpecies  coordinatx  inten- 
fx  , vel  tales , qux.  facile  Ac  prompti  reprefemant 
motiva  ad  allenfum  , vel  confenfum  , vel  etiam  ad 
difTenfum  : qux  fpecies  non  habent  inter  fe  oppofi- 
tionem  phjficam  quoad  entitatem  ; nam  poftquam 
aliquis  habet  fpecies  , ut  apprehenfiones  motivo- 
rum  pro  una  parre  , poteft  dcnuA  accipere  fpeciem 
intenfam  moti  vi  pro  parte  contraria,  nec  ideo  amit- 
tit fpecies  priores  , vel  oblivifcitur  illorum  rooti- 
vorum.  Dicuntur  tamen  expelli » vel  remitti  prio- 
res habirus , non  quidem  quoad  entitatem  , fed 
quoad  denominationem  : quia  licit  maneant  prio- 
res fpecies  , non  tamen  facilitanc , nec  inclinant  fi- 
cut  priAs  , quatenus  propofitis  jam  motivis  con- 
traiiis  debilitatu r vis  priorum  motivorum  : nec 
pofiunc  ita  vehementer  movere  in  prxfcntia  novi 
tuotivi  contrarii , quod  antea  vel  latebat , vel  non 
ita  attente  ponderatum,  Sc  examinatum  fuerat.  Un- 
de priores  habirus  non  ficilitanc  potentiam  , ficuc 
antea  i Sc  quia  eorum  a&iviras  manci  rcfra&a  , di- 
cuntur non  manere  , vel  falcem  remitti  quoad  de- 


nominationem habitus  , vel  facilitatis,  quanvii 
rcnjancanc  quoad  totam  fuam  entitatem  intriofe* 
cam  : qux  omnia  fuppono  ex  Philofophia, & ex  Ut 
conftat , non  argui  bene  ex  hoc  exemplo  repugnan- 
tiam inter  habitum  fcientix  fle  fidei  infufx,  prxfer- 
tim  cum  habitus  infufi  non  dem  facilitatem  fient 
acquifiti  , fed  habeant  fe  ad  modum  potgntix  , ut 
dixi  eodem  loco:  unde  muli  A miniis  repugnant  cora 
acquifitis  contratiis , quim  ipfi  habitus  acquifiti  in- 
ter fe  , quia  licet  non  poftet  cftc  fimul  facilitas  ad 
a&us  contrarios  , poteft  tamen  efTe  potentia  ad 
Vnum  a dium  cum  facilitate  ad  a&us  contrarios. 

Sed  contra  hoc  arguitur  fccundA  , quia  habitus 
fidei  oppofirionem  habet  curo  quolibet  errore  con- 
tra fidem : quod  provenire  videtur  ex  eo  , quod 
s&us  fidei  non  poffii  ftarc  fimul  cum  a&u  erroris» 
ex  quo  fit  ut  nec  fidei  habitus  manere  poffic  cum 
a&u  erroiis.  Si  ergo  non  poteft  etiam  a&us  fidei 
efTe  fimul  curo  a&u  fcientifico  circa  idem  obje- 
&ura  , hoc  fufficiet  , ut  ncc  habitus  fidei  mancre 
poffit  cum  co  a&u.  Rcfpondetur  , oppofitionem 
habitus  fidei  infufx  cum  a&u  erroris,  non  e (Te  phy- 
ficam  cum  emitate  erroris  ; naro  fi  a&us  idem  er- 
roris non  clTct  culpabilis  , non  expelleretur  a&us 
fidei  ; fle  c contra  expelleretur  , etiamfi  eiror  reve- 
ri  non  eflet  contra  obje&um  revelaturo  , fed  ex 
confcientia  erronea  putantis  efTe  revelatum  , circa 
quod  objc&um  procul  dubio  non  potuiftet  fides  in- 
fufa  elicere  fuum  a&um  : non  ergo  cft  illa  repug- 
nantia phyfica  proveniens  ex  tali  obje&o  , fed  cft 
quafi  moralis»  hoc  eft  fundata  in  culpa  infidelita- 
tis , qux  expellit  gratiam  , fle  difponit  fufticienter, 
Sc  condigne  ad  ablationem  etiam  habitus  fidei , ut 
dicemus  d»$.i 6. agentes  de confervationc fi- 
dei. Cum  ergo  hxc  oppofitio  quafi  moralis  non  fic 
inter  a&us  feiemix  Sc  habitum  fidei,  nondebet 
hic  expelli  propter  \llos. 

Objici  poteft  -tertii  ex  vifione  beatifica  , Sc  lu- 
mine glorix  , qux  expellunt  habitum  fidei  infufx, 
eo  qudd  cum  illis  non  poteft  fides  exercete  fuos 
a&us  :crgo  fi  fides  non  poteft  exercere  fuum  a&um 
cum  a&u  fcientifico  ejufdem  obje&i  , hoc  etiam 
fufficict  , ut  habitus  fidei  manere  non  poflit  adve- 
niente fcientiade  eifdem  objc&is-  Rcfpondetur  ne- 
gando confequentiam  , habitus  enim  fidet  perditur 
in  patria  » eo  quAd  maneret  femper  otiofus , quia 
ratioue  ftatus  beatifici  , & perfc&i , cui  repugnat 
a&us  obfcurus, nunquam  pofTct  elicere  fuuroa&Ura, 
qui  eftcntialiter  debet  cllc  obfcutus  , faltcm  circa 
divinam  revelationem  , ut  fupri  diximus.  Quare, 

cAm  habitus  infufus  non  detur  , nec  confervetur, 
nifi  in  ordine  ad  operandum  > ce  liante  omninA  , Sc 
in  perpetuum  hoc  fine,  At  hoc  per  fe  loquendo, dc 
ratione  ftatus  intrinfeci , non  poteft  connatu  taliter 
confervari  amplius  talis  habitus.  Ratio  autem  i 
priori  eft,  quia  habitus  infufi,  vel  promanant  i gra- 
tia , vel  dantur , fle  confervantur  i Deo  ad  exigen- 
tiam ejufdem  gratix,cuj  debentur  potentix  ad  a&us 
intelle&us,  Sc  voluntatis  , qui  fini  proportionali  fi- 
lio Dei  adoptivo.  Cum  autem  eadem  gratia  extra 
viam  , & in  termino  beatitudinis  exigat  ex  natura 
fua  perpetuitatem  » Sc  inamiffibilitatem  illius  fta- 
tus , fit  per  confequens  exigat  , quod  habitus  fidei 
nunquam  amplius  operetur  ■,  impoffibilc  cft , quod 
eadem  gratia  exigat  adhuc  habitum  fidei,  quem  fo- 
lum  exigebat  ad  operandum.  Ceftante  autem  hac 
exigentia  gratix,  imA  pofita  exigentia  ejufdem  gra- 
tix  contraria,  non  poteft  Deus  confervare  adhuc  ha- 
birum  fidei,quem  folAra  confervabat  ob  exigentiam 
gratix, & idcAex  natura  rei  fequitur  ejus  deftru&ioz 
quod  non  procedit  adveniente  feientia,  cum  adhuc 
gratia  exigat  confervari  habitum  fidci.qui  defervir® 
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in  primis  poteft  adhuc  ad  affcnfus  circa  alios  arti- 
culos , Se  deinde  etiam  circatios  ipfos,  fi  quan- 
do medium  fcicntificum  memori*  non  occurrat* 
& denique  etiam  in  prxfentia  medii  fcicutifici  * ut 
firmi&s  , Se  certius  pei  fidem  credantur  , ut  po- 
ftei  videbimus. 

Confirmatur  refponfio  hxc  , quia  fi  habitus  fiJci 
in  patria  auferretur  folum  propter  repugnantiam* 

3uara  ejus  a&us  haberent  cum  vifionc  claraeorum- 
etn  obje&oiijtn.non  debui  liet  omnind  aufert  i : ne- 
que etmn  Beatus  videt  de  fa&o  omoia  objc&a  in 
verbo.  Q^iare  tefpc&u  eorum»  qu*  non  videt  * po- 
tuiffet  bibere  fidem.  Ratio  ergo  , cur  fidei  habiti)* 
omnin6  auferatur, debet  effe  magis  univerfalis, nem- 
pe quia  ratione  (latus  pcrfc&illimi  repugnat  adlus 
obfcnrui,atque  ide6  fides  femper  manet  otiofa.quia 
fi  qu*  alia  manif. Itanda  funt  Beato  ultra  ea.qox  vi- 
det in  Vctbo.id  totum  debet  fieri  per  revelationem 
claram,  qualis  decet  Beatum.  Hxc  autem  ratio  non 
procedit  in  cafu  noftro  , in  quo  fides  non  maneret 
otiofa  : ergo  licet  adlus  fidei, & fcienti*  circa  idem 
objc&um  non  pollent  elle  fimul  , non  ide6  habitus 
fidei  dcftrucretur  in  via  , ficut  aufertur  in  patria. 

Suppono  fecundi  » aflTcnfum  theologicum  non 
repugnare  cum  illenfu  fidei  circa  rdera  objc&um* 
quia  licet  . (Tenfas  th.ologicus  deducatur  per  evi- 
dentem conUq  icntiam  ex  luis  principiis  ; habet  ta- 
men  obfcuritatem  ea  parte  » qua  pendet  i principio 
fidei,  Se  ideo  non  cft  (impliciter  clarus,  nec  quidem 
fcicntificus  , fed  obfcurus  Se  cerrus.  Difficultas  er- 
go prxfcns  cft  folum  de  aff  nfu  claro  * Se  fcienti  fi- 
co , an  rcp.ignet  cum  affenfu  fidei. 

Prima  lententia  affirmat  omnin&  repugnare; 
quam  renere  videtur  S.Thom.  in  p>afenti , Capreo- 
lus, Caictanus  , & Thomiflx  communiter , Scotus, 
& Richardus  relati  i noftro  Valentia  in  prafenti, 
*Tr-}  .puntlo  q.qusfi.  i .$  i .in  principio,  Molina,  Zumel* 
Se  alii  plores  , quos  affert  Sjarez  difp. j.  n. i, 

qui  loquuntur  de  altu  fidei,  & cognitione  fcienti  fi 
ea  : idem  tamen  dicerent  de  adlu  fidei,  Se  opinione. 

Secunda  lententia  negat  repugnare.  Hanc  tenent 
Alex.  Alcnf.  Alberetis  Nlignus  , Altifiodorenlis, 
Bonaveimira  * Dor.  Gabr.  quos  refert , Se  (equitur 
idem  Valentia  «W  fi*p.  eandem  renet  Caihcrin.  in 
c.l  i.  tpifi,  ad  H'br.  Se  Salmcron  ibid.  difp.i  i.  uter- 
que eifdem  verbis,  Se  rationibus  eam  ptobans  , & 
plures  Rccentiores  , qui  tamen  rurfus  dividuntur: 
nam  aliqui  hanc  fementiam  in  univerfum  docent 
de  omni  cognitione  evidenti  : alii  vero  dicunt* 
cognitionem  evidentem  abftra&ivam  non  repug- 
nare cum  fidei  affenfu  * intuitivam  verb  omnin6 
repugnare. 

5*.  Dico  prim&  : Non  repugnat  fidei  aflenfus  cum 
• wfrj-  omni  cognitione  evidenti  cjufdcm  objedli.  Huic 
JUd  non  repugnat  furtafsc  S Thom.nara  quo jl,f.  wt.t. 
in  corpore  videtur  docere  , fo  um  repugnare  fidem 
cum  fcicnria  peifedla,  qualis  habetur  in  patria, non 
cum  naturali  , qualis  fuit  in  Angelis  fimul  cum  fi- 
de : Se  ad  fecundam  dicit » omnem  cognitionem  na- 
turalem nollram  habere  obfcuritatem  * Se  tenebras 
fufficicntcs  ad  obfcuritatem  fidei  falvandain.  Hanc 
etiam  tenent  Suarez  ubi  Cupra, n.j.  Hurtado  difp.  jo. 
fttt.  i.  Coninch  difp.  j i.dub.ij.  Se  alii  communiter. 
Probatur  primb  ex  Scriptura  , in  qua  proponuntur 
fide  credenda  ab  omnibus  aliqua,  qux  a multis  evi- 
denter fciuntur  ; qualis  eft  Dei  exiftentia , Se  plura 
ejus  atrribura.  Ad  Hcbr.t  r.  Oportet  accedentem  ad 
l)eum  crtdere , qu'.*  efi.  Irem  ibidem  dicitur,  fide  cre- 
di mundi  creationem:  Fide  imelti^imijj  Aptata  tjfe  fis- 
cula  verbo  Dei , Scc.  Se  denique  in  Symbolo  fatemur 
omnes  dodli  , & indodli , quod  credamus  Drum 
ede  omnipotentem  , Se  unum  , Scc.  ubi  Patres  de 
Cmd.  de  Lugo  de  Virtute  fidei  dittin*. 
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omnibus  dicunt  habere  fidem  illorum  objedorum* 
quoruin  verba  vide  apud  Valentiam  ubifup. 

Probatur  fecundi , quia  ad  contritionem  debet  Vw  d«8ut 
prxccdere  cognitio  fidei  de  bonitate  Dei , malitia  t*<ftb*bo- 
peccati  , &c.  qu*  omnia  k viro  do&o  po (Ium  evi-  " 
denter  fciri  : ergo  poteft  habere  utrumque  aflen- 
fum  in  intelle&u  * alioquin  deterioris  conditionis 
eftee  dodus  , quim  indo&us  ; nam  circa  h*c  ob- 
jcdla  rufticus  exercet  a&os  fidei  fupernaturales , & 
meritorios  ; dottus  veto  fotum  haberet  naturales* 

Se  fine  merito. 

Varie  refpondent  adverfarii.  Dicunt  prim6 , pof- 
fe  elici  ab  homine  do&o  affenfum  fidei  in  abfen- 
tia  affenfus  fcientifici  , i quo  poteft  abftinere  homo 
dodlus , ut  fides  poflit  habere  locum.  Sed  contra,  advetf*»* 
quia  fi  adlus  fidei  pugnat  cum  evidentia  a&uali,  rMn* 
pariter  videtur  pugnare  cum  memoria  evidenti*; 
nam  ficut  quando  adlu  video  Petrum  , non  pof- 
fum  credere  propter  di&um  alterius  , quod  video 
Petrum  , ot  poftea  dicemus ; fic  ucc  poilca  polium 
credere  me  vidiffc  Petrum  propter  didluro  alterius: 
ftatim  enim  excitatur  in  memoria  fpccics  evidenter 
reprxfentans  me  illum  vidiilc  : ergo  fj  mi  lirer  in 
homine  dodlo  excitatur  fpccics  evidens  objedli  fciti 
impediens  fidem  : ergo  nunquam  * nili  in  cafu  ali- 
quo raro  , habere  poffet  fidem  illorum  obje&orum. 

Videatur  Coninch  ubi  fup.  n.zj. 

Refpondent  alii  , Philofophum  habentem  fcien- 
tiam  de  exiftentia  Dei,  Se  aliis  articulis,  non  debere 
eos  fide  credere  , nec  necefiaiium  c(1e  Paulum  di- 
xiffc  fidem  ftridam  horum  articulorum  , fed  folum 
affenfum  certum  , prout  abftrahit  ab  aflcnfu  fidei, 

& fcienti*.  Hanc  tamen  rcfponfionem  rejiciunt  alii 
Theologi  communicer,  Se  merii6.  Videatur  Sua- 
rez difp. r . feU.ef.num.f.  Ncc  dubitari  poteft  Pau- 
lum de  fide  propria  loquutom  fuiffe  , quam  ut  dif- 
pofitionem  neceflariatn  ad  juftificationem  exigit: 
in  hoc  enim  fenfu  pr*di£ka  Pauli  verba  explicuit 
Cone.  Trid .ftjf.6.  c*p...  his  verbis ; Difponuntur  au- 
tem ad  ipftrn  j flitiam  , drn/i  excitati  di  vi«a  gratia,  & 
adjuti  fidem  ex  auditu  concipientes  , libere  rnot-entur  in 
Deum  , credentes  vera  tjfe  qua  divinitus  revelata  & 
premiffa  funt . Hxc  ccrtc  non  cft  feiemia  , qu*  neque 
eft  ex  auditu  , neque  ad  ejus  affenfum  libere  move- 
mur , (cd  convincimur  , Se  neceflitamur  ab  eviden- 
tia obje&i.  De  Inc  autem  fidei  credulitate  explicat 
ftatim  Tridcntinum  verba  Pauli , dicens  : De  hac  dif- 
pofitione  feriptum  efi  : A. cedentem  ad  Dt«rn  oportet 
credere  , quia  efi  , (?  quod  inquirentibus  fe  remunera- 
tor fit.  Non  poteft  ergo  negari  etiam  in  Philotopho 
ncceffitas  fidei  de  his  articulis , prefertim  cum  fir- 
mius  debeat  credere  hos  eofdem  articulos  * quam 
antea  per  fcientiam  allemiretur  ; qu*  major  firmi- 
tas non  provenit  formaliter  a fcientia  * qux  antea 
erat , fed  a piaaffr&ione  voluntatis , qu*  ub  reve- 
rentiam divini  teftimonii  intervenientis  * ejufmodi 
firmitatem  imperat.  Debet  ergo  divina  au&ori- 
tas  movere  ad  ipfum  affenfum  * alioquin  ncc  pof- 
fet  voluntatem  movere  ad  firmiorem  affenfum 
imperandum. 

Refpondent  alii , fidem  neceffariam  tffe  de  exi- 
ftentia Dei , non  ut  auroris  naturalis , fed  ut  aufto- 
ris  fupernariiralis : quare  hic  articulus  femper  re- 
flat  fide  fol a credendus  etiam  i Philofopho  , qui  j, 
fcientiam  habet  de  Deo  au&ore  naturali.  Ira  Canus  dendafati- 
lib.  1 1 .de  heis  Theolog,  r.q.  Hxc  tamen  refponfio  re-  *** 
jidtur  primb  ex  ipfis  verbis  Pauli,  qui  duo  propo- 
fuit  fi  jc  divina  neceffarii  credenda  ante  juftificatio-  wtm 
nem,  fcilicct  Se  Deum  effe  ,‘Se  cfte  remuneratorem: 
qni  autem  folum  dicit  , Deum  elle , nihil  adhuc  di- 
cit de  renumeratione  fupernaturali : eigo  non  miniis 
itle  prior  articulus  pertinet  ad  fidem  neceffariam, 
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qnim  poftcrior : nec  fine  aperta  violentia  dici  po- 
teft, fcnfum  priorum  verborum  dic,  Dcumcllc  Au- 
dorcm  fuptrnatntalem. 

Secundi  impugnatur  , quia  illa  fanc  cognitio 
exigitur  fupcrnaturalis  , Sc  cx  adjutorio  , & infpi- 
ratione  Spiritus  fandi  , atque  adeo  ex  dono  fidei, 
qua  proponitur  Deus  diligendus  charitate  infufa. 
Chantas  aurem  infufa  nou  diiigii  Deum  i quia  fo- 
Jum  cft  audor  eff-duum  Inpcr naturalium,  fed  quia 
eft  fummum  bonum  , & infinite  perfedus  : & qui- 
dem non  e (Ici  infinite  perfedus,  fi  non  effit  etiam 
•nictor  rerum  naturalium  i non  enim  c(fcc  omnipo- 
tens, ii  folum  portet  producere  effe&us  fupernatu- 
rales  i nec  poteft  negari, quod  charitas  poflitDeum 
di  igere  propter  perfedionem  omnipotentia;  , pro- 
pter infinitam  fapientiam, aeternitatem,  immenfita- 
tem,  Sc  alias  perfediones  : ergo  hx  etiam  perfedio- 
nci , Sc  earum  exifttntia  credi  poliunt  per  fidem  i 
quolibet  fideli  * etiam  dodo. 

Tcrti6 : Hoc  ipfum  probari  pollet  , quia  Philo- 
fophus  ille  habens  evidentiam  de  infinita  perfc- 
dionc  Dei , & per  confequens  de  fumroa  Dei  vera- 
citate  , Sc  infallibilirate  , non  poteft  credere  per  fi- 
dem Deum  ur  Audorem  fupernaturalem  , quin  per 
eandem  fidem  credat  etiam  voracitatem  ,&  infalli- 
bili tatem  Dei : neque  enim  pote  fl  fides  credere  Deum 
audorem  fupernaturalem  propter  divinam  audo- 
ritatem  , quin  eadem  fides  credat , Dcumcllc  fura- 
rvb  veracem,  fiquidem  veracirasDci  cft  motivum 
forroalc,faltem  partiale  ad  credenda  alia  : ergo  non 
obftante  evidentia  dc  vcracitate  Dei  cx  aliis  prin- 
cipiis evidentibus  , poteft  eadem  veracitas  credi 
rurfus  per  fidem  , alioquin  nullus  alius  articulus 
credi  pollet  per  fidem  ab  eo  Philofopho , fiqui- 
dem quilibet  allcnfus  fidei  circa  quemcumquc  ar- 
ticulum cft  fimul  alfenfus  circa  Dei  voracitatem. 
Hoc  argumentum  infinuarc  videtur  Hurudolfij^.  j, 
/eff  i.  Jubfeti . i . $.j. 

Sed  revera  non  cft  argumentum  efficax,  quia  rcfi> 
ponderi  poreft,  cum  qui  n^bet  evidentiam  dc  ve- 
racltate  Dei , non  crcdt  re  poftea  altos  articulos  fi- 
dei , ptopter  veraci  tatem  Dei  obfcurc  cognitam, 
fcd  propter  illam  cognitam  clare  , artcnfu  tafrtcn 
fupcrnaturali  procedente  abeodem  habitu  fidei  ,ut 
diximus  fnpri,difp.i  .{etl  .6.  ubi  advertimus,  non  re- 
pugnare , quod  in  aliquibus  dc  h&o  refolvarur  fi- 
des myfterii  revelati  in  voracitatem  Dei  elate  co- 
gnitam , aftenlu  tamen  fupcrnaturali,  Sc  fuper  om- 
nia , prxccdentc  pia  affedione  voluntatis  , qux  fa- 
cit ut  intelk&os  alientiatur  , non  quidem  obfcurc, 
fed  evidenter,  firmius  tamen  Sc  fuper  omnia  eidem 
veracitati  Dei  clare  cognitae,  in  quam  refolvi  poffic 
partialiter  fides  aliorum  articulorum,  qux  fuam 
obfcuritatem  participaret  ab  altero  motivo  partiali, 
nempe  a tcftimonio  divino  obfcur£  cognito : quare 
cx  hoc  carite  non  argueretur, polTc  clTc  fimul  fcien- 
tiam,  Sc  ndem  de  eodem  ubjedo. 

C^iarto  : Probari  melius  poteft , quia  fi  non  pof- 
fet  philofophus  dc  iis  etiam  articulis  fidem  habe- 
re , deterioris  ellct  conditionis  , quim  rufticus, 
qui  ea  omnia  per  fidem  crederet , cujus  a&us  nobi- 
lior eft  , Si  firmior , quiro  fit  conclufio  illa  fcien- 
tifica  naturalis  , quam  Philofophus  habet.  Nec 
enim  ex  confortio  habitus  fidei  poteft  demonftratio 
illa  ,vcl  conci ufio  Philofophica  melior  , aut  cer- 
tior fieri  , nili  abipfa  etiam  fide  dependeat  ■,  nec 
poteft  a fide  dependere  , nifi  motivum  fidei  aliquo 
modo  move  it , Sc  influat,  nempe  teftimonium  Dei* 
quod  fi  movet,  hoc  eft  quod  intendimus,  polTc  fci- 
licct  aliquem  moveri  a teftimonio  obfcuro  Dei  ad 
credendum  etiam  id  , dc  quo  aliunde  habet  demon- 
Arationem  fciemificato. 


Nec  etiam  fatisfacit,  quod  alii  refpondcnt,  PHj- 
lofophum  non  ertepejoris  conditionis;  quia  li- 
cet a&u  non  credat  per  fidem  ca  obje&a  , eft  tamen 
de  fe  paratus  ad  ea  per  fidem  crcdcnda.quoties  me- 
dium fciemificum  deerit , vel  fi  dccflct.  Hoc  , in- 
quam , non  fatisfacit , quia  illa  prompti tudo  non 
eft  credere , fcd  voluntas  folum  conditionata  cre- 
dendi j quare  adu  , fient  non  habet  fidem  eorum 
articulorum  , ita  ncc  habet  certitudinem  , & fir- 
mitatem propriam  fidei,  fcd  aliam  certitudinem  mi- 
norem , qux  folum  poteft  competere  adui  naturali 
fcicntifico. 

■ Ultim5  denique  principaliter  conclufio  proba- 
tur , quia  non  apparet  unde  repugnent  inter  fe  il-  CC. 

Ii  duo  alfenfus.  Dicunt  repugnare  , eo  quid  af- 
fenfus  evidens  affert  fecum  claritatem  , fides  veri 
obfcuriratem : claritas  autem  Sc  obfcuriras  repu- 
gnant. Sed  contra,  quia  obfcuritas  fidei  non  coin-  o ifimiim 
paratur  ad  lumen  feientix  , ficut  privatio  ad  for-  fiiunt  a~ 
mam  j fcd  ficut  imperfedum  ad  perfidum , fcu  fi- /wr  »d 
cut  modica  lux  ad  magnam  : nam  licet  fides  dica-  kwcs/ir.fc 
tur  obfcurarcfpcdu  evidentix , vere  tamen  eft  lux, 
ut  infinuavic  Petrus  loquensde  tcftimonio  prophe- 
tico :Cni  f inquit  ) finiris  *t tendentes  tan/jtum 
liueett 4 lucenti  in  caliginefio  /«(«.Quare  ficut  lux  mo- 
dica non  repugnat  cum  lucc  magna , fic  nec  fides 
cum  feientia. 

Dices : evidentia. & inevidentia  repugnant : fides 
autem  eft  inevidens  :crgo  repugnat  cum  cognitione 
evidenti.  Rcfpondco  evidentiam  , & inevidentiam 
in  ordine  ad  idem  ubjrdum  , Sc  motivum  formale 
repugnare  ; non  tamen  in  ordine  ad  idem  objeduin 
materiale, quod  per  unum  medium  cognofcatur  evi- 
denter, Sc  per  alterum  medium  inevidenter.  Alia  ar- 
gumenta poftea  folvencur. 

Dico  fecundi  : Aliqux  funt  cognitiones  eviden-  . 
res , cum  quibus  videtur  repugnare  aftcnfus  fidei:  Abfms 

ita  Vafquez  $.p*rte,dijp.f}.  num.j.  & difp.  6a.».jj.  [*nt  t*% **- 
Suarezin  prdfenti>  diip.y  fitCl  9.  nam.  ij>.  Coninch  nii* 

in  prefenti  tdisfut.  11.  dub.  1.  & alii  Rccentiorcs.  cum 

Hanc  conclufionem  probat  mihi  fola  experientia,  jlfmf 
quam  negare  non  poirum  : dum  enim  adu  video  fo- 
Ictu  , quantumvis  mihi  aliquis  dicat  diem  clTc  , Sc  fmfij*'*- 
quantumvis  coner  artentiri  propter  teftimonium  di- 
centis, non  poffiim, fcd  folum  judico  diem  ede, quia 
id  video.  Ratio  autem  a priori  hujus  repugnan- 
tix  , licet  plurcs  afferantur  , nulla  videtur  convin- 
cere. P.  Coninch  ubi  f*pr*  , hanc  rationem  affert, 
quod  fci licet  nullum  agens  poteft  producere  for- 
mam in  fubjcdo , quod  jam  ante  eft  aduatum  ab 
aliqua  forma  , qux  fornuliter  vel  eminenter  conti- 
net omnem  perfr&ionctn  illius  fbrmx , quam  illud 
agens  poteft  naturaliter  producere.  IdeieniiTt  cali- 
dum ut  duo  non  poteft  agere  in  calidum  ut  quatuor. 

Ciin  ergo  inrellcdus  informatus  vifionc  Dei,  v.g.  * 
contineat  jam  eminenter  omnem  perfedionem  al- 
fenfus fidei  in  gradu.excellewiori,non poterit  intel- 
ledus  producere  rurfus  in  fc  adum  fidei.  Hxc  tamen  68. 
ratio  difficilis  cft, quia  etiam  vifio  clara  Dei  continet 
eihinenter  omnem  pcrfedioncm,quam  habet  cogni- 
tio abftradiva  Dei ; & tamen  beatus  videns  Deum  "Beatm  v*- 
poteft  fimul  cognofccre  Deum  evidenter  cognitione 
abftradiva  in  creaturis , quomodo  fine  dubio  eum  r $ 

cognofcunt  Angeli.Item  cognitio  intuitivaintdlc-  [)„»«/. 
dualis  , qua  videtur  albedo  , v.  g.  indcfcndcntcr  a demer  **- 
fcnfibus,cft  perfcdior&  clarior  cognitione  illa, qux.  fniUutsb- 
fit  independenter  i fcnlibus,&  tamen  Chriftus.qui 
habebat  cognitionem  intelledualem  perfidifEmam 
dc  albcJine, habebat  etiam  cognitionem  imclledua- 
lem  ejufdem  albedinis  generatam  per  fenfum  , qux 
cft  imperfedior : ergo  non  cft  verum  in  univerfum, 
quod  intclle&us  nou  poteft  acquirere  fecundam 
Cognitionem, 
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cognitionem,  quando  habet  aliam,  qux  contineat 
eminenter  perfc&ioncra  fecundae.  Ad  exemplum 
verd  de  calido  facile  refpondetur  , repugnantiam 
ibi  provenirt  ex  co  quod  non  poflint  ede  duo  gra- 
dus fimiles  in  eodem  fubjefto  ; ctim  autem  jam  (it 
unus  gradus  fecundus  caloris,  non  poteft  produci 
alius  lecundus:  quintus  autem  non  poteft  produ- 
cere calidum  ut  duo  , quia  fuppono  efle  heteroge- 
neos.  Alii  aliter  refpondebunt  juxta  fua  principia 
philofophica  : nemo  tamen  negabit , pofle  aliquam 
cognitionem  minus  petfe&am  , efle  (imul  cum  alia 
perfelh.qux  continet  eminenter  perfc&ioncm  illius. 

Quod  rurfus  confirmari  poteft  retorquendo  idem 
exemplum  , & argumentum  \ quia  liclt  agens  crea- 
tum non  poflit  naturaliter  producere  formam  in 
fubje&o  , in  quo  invenit  jam  ejus  perfe&ioncm  an- 
tea produ&am  ; fi  tamen  eam  non  inveniat  produ- 
Ham  , poterit  utique  producere  : quando  ergo  in 
fubje&o  prarfupponitur  jam  a denfus  fidei  & fide 
produ&us  , Sc  advenit  de  novo  principium  cogni- 
tionis evidentis  , non  apparet  unde  inrelle&us  hoc 
principio  inftni&us  impediatur  } producendo  a&u 
evidenti,  cum  non  inveniat  in  fubjedo  alium  alium 
continentem  perfclkioncm  adus  evidentis , fed  ob- 
fcurum.  Sicut  agens  potens  producere  calorem  in- 
tenfum  non  impeditur  i proJultione  fui  effc&us 
exeo,  quod  inveniat  jam  in  fub)c&o  calorem  re- 
mi  dum  : ergo  licet  imcllc&us  habens  pritis  cog- 
nitionem evidentem, non  pollet  poftea  elicere  aflen- 
fum  fidei  j non  tamen  apparet , cur  habens  pri&s 
aflenfuro  fidei » non  pollit  poftea  addere  cognitio- 
nem evidentem.  Sic  enim  de  fallo  intclleUus  ha- 
bens fimplicem  apprehenfionem  de  obje&o  poteft 
pro  pofteriori  naturx  elicere  aftum  judicii  circa 
idem  objr&um  , qui  alius  continet  eminenter  to- 
tam perfectionem  flmplicis  apprehenfionis. 

Unde  iterum  probari  poteft.  (i  (imul  tempore,  & 
natura  applictnnur  motira  fidei , Sc  principium  co- 
gnitionis evidentis  , nihil  impedire  , ne  fides  etiam 
fimul  eliciat  fuum  actum  : quia  fi  (imul  etiam  tem- 
pore , Sc  natura  applicemur  ligno  frigido  duo 
agentia  , quorum  alterum  poteft  producere  calorcin 
remifliiro  , &:  alterum  calorem  intenfutn,  non  appa- 
ret , cur  primum  agens  non  poflit  aliquid  caloris 
producere  in  ligno  , quod  adhuc  non  invenit  cali- 
dum. Similiter  ergo  motiva  fidei  poterunt  caufare 
afllnfum  aliquem  , cum  nondum  inveniant  aliunde 
airenfum  perferiorem  antea  productum  in  intclle- 
Uu  i vel  certe  ex  hoc  przcise  capite  aflignato  re- 
pugnantia non  probatur. 

Idci  alii  hanc  repugnantiam  probant  ex  fuper- 
fluirate , quia  ctim  sflcnfu*  ille  pcrfcHe  clarus  , Sc 
evidens  contineat  totam  petfe&ionem  aflenfus  fi- 
dei , neque  hic  magis  firmet  imclle&um  in  eo  ob- 
je&o  , qulm  ellct  jam  firmus  cx  allcnfu  clariflimo, 
oon  videtur  Deus  connacuralircr  concurrere  ad  fe- 
cundum aflenfum.  Ita  Suarez  diti*  ftttione  9.  ».19. 
Unde  infert  ».  xx.  & x$.  hanc  repugnantiam  non 
efle  eflcntialem  ,nec  in  ordine  ad  potentiam  Dei  ab- 
folutam  , fed  folum  in  ordine  ad  potentiam  ordi- 
nariam. Hzc  ramen  ratio  non  viderur  etiam  fatis- 
facere  , quia  vifio  etiam  clara  Dei  continet  eminen- 
ter totam  perfe&ioncm  cognitionis  abftra&ivz 
eiufdcm  Dei , atque  adeb  haec  videretur  efle  fupet- 
flua  in  przfenria  vifionis  clarz  : Sc  tamen  dc  fallo 
Beati  habent  aliunde  abftra&ivam  cognitionem 
Dei  in  creaturis , tanquam  in  medio  cognito  , ut  fa- 
tetur idem  Suarez  n.xj.  qui  nunquam  reddit  ratio- 
nem differentis  , cur  magis  aflenfus  fidei  impedia- 
tur propter  fuperfluitatem , quim  cognitio  evidens 
abftra&iva  in  praefentia  vifionis  intuitivz  clarifli- 
mx.  His  ergo  rationibus  omiflis. 

C’ard,  de  Lx*go  de  viriate  fidei  divine. 
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Dici  aliter  poflet , hanc  efle  naturam  intellc&us, 
Sc  hanc  habere  inclinationem  ad  veritatem  , ut  fi- 
cui voluntas  folfim  poteft  defiderare  bonum  ab- 
fens  , & folum  poteft  eligere  media  in  ordine  ad 
confequutionem  boni  , quod  aliqua  ratione  fit  ab- 
fens  , non  veri  ad  bonum  pleni  pofleflum  prout 
pofleflum  cft  i quia  illud  medium  hic  8c  nunc  eflec 
inutile  Sc  impertinens  , ciim  nullum  bonum  afferret 
de  novo  , quod  jam  non  plene  haberetur  : fle  etiam 
intclle&us , dum  veritas  abfens  cft  , inquirit  illam; 
dum  vcr&  habetur  & clari  videtur  , quiefeie  in  ea: 
quare  fl  plene  Sc  pcrfjsUl  videatur , non  poteft  uti 
aliquo  medio  ad  illam  acquirendam  > quia  illud 
medium  hic  6c  nunc  impertinens  eft  ad  confequu- 
tionem  veritatis. 

Hinc  infero  primb  , non  omnem  cognitionem 
evidentem  excludere  aflenfum  fidei  divinx  ; quia 
liclt  cognitio  evidens  abftr.tHiva  dc  exiftentia  Dei 
clarior  Iit , quim  aflenfus  fidei,  ccterflm  adhuc  ve- 
ritas illa  non  plene  poflidctur.cflm  nondum  videa- 
tur j & aflenfus  fidei  certior  eft  , Sc  fecurior , quip- 
pe qui  innititur  medio  magis  infallibili,fciliccr  au- 
Horitate  divina  : quare  intclle&us  etiam  inftru&ns 
medio  demonftrativo  , ad  cognofcendum  abftralli- 
vc  exiftentiam  Dei , utiliter  utitur  medio  fidei  ad 
eandem  veritatem  magis  cognofeendain  , quia  per 
hoc  medium  fecurius  , Sc  certius  confequitur  illam 
veritatem,  quam  per  demonftrativum  folum  : qua- 
re hxc  veritas  aliqua  ratione  manet  abfens  , 6c  ex- 
petibilis ab  intelle&u  adhuc  poft  medium  fcientifi- 
cum.  At  verb  poft  viflonem  beatam  nihil  pixflaret 
fides ; quia  viflo  non  folum  cft  clarior  , fed  etiam 
certior  qukm  fides  , vel  faltem  xque  certa ; Sc  pec 
confequens  fides  non  redderet  im.Ucftum  Reati 
magis  certum  , quim  fola  vi  lio  , pet  quam  pleni 
poffidetur  finis  ulcimA  intentus  ab  incelle&u  in  cla- 
ra vifionc  objelfi. 

Infero  fecundA  , non  omnem  cognitionem  in- 
tuitivam  excludere  aflenfum  fidei  divinx : nam  cog- 
nitio inruitiva  ortaex  vifionc  corporea  obje&i  com- 
patitur fecum  fidem  ejufdem  objelti  : quia  illa 
cognitio,  licet  habeat  evidentiam  phyflcain  , for- 
tafle  tamen  lubditur  deceptioni  ; tum  quia  fenftis 
fxpe  fu nr  occaflo  decipiendi  inicllellum  , propter 
lalcm  , vel  talem  modum  , quo  immutantur  i fpe- 
ciebus : tum  etiam  quia  falcem  de  potentia  abfolu- 
ta  poteft  dari  talis  fcnlatio  in  abfencia  objedi , qua- 
re adhuc  exiftente  rali  cognitione  intuitiva  , poteft 
intcllcltus  utiliter  moveri  i meJio  fidei , uc  fecu- 
rius Sc  certius  quiefeat  in  cognitione  illius  verita- 
tis. At  verd  fl  cognitio  intuitiva  talis  fit , ut  om- 
ne excludat  periculum  Sc  formidinem  , non  ap- 
paret ad  quid  moveretur  utiliter  iwellclkus  a me- 
dio fidei. 

Dices : Anima  Chrifti  Domini  cognofcebat  intui- 
ti vc  per  fcieotiam  beatam , Sc  per  infufam  omnia 
entia  creata  ; Sc  tamen  habuit  fcientiam  acquilitam 
terminatam  ad  plura  ex  cifdem  obje&is  • qux  cog- 
nofcebat fxpe  per  difeurfum  , inferendo  unum  cx 
alio  ; qux  (cientia  non  dabat  certiorem  , aut  fecu- 
riorem  aflequutionem  ejufdem  veritatis  : ergo  li- 
cet fides  non  det  fecuriorem  cognitionem  ejufdem 
veritatis  , portet  ramen  dari  in  intelleAucum  viflo- 
ne  intuitiva  etiam  pe  r feli  i flim  a.  Refpondeo  fcien- 
tiam acquifiram  Chrifti  Domini  pofle  conflderari 
ut  terminatam  ad  prima  principia  io  feipfls  eviden- 
ter , Sc  fine  difcurfu  ; Sc  ut  terminatam  ad  conclu- 
fiones  dedullas  per  difeurfum.  Si  primo  modo  con- 
flderetur  , illa  fcientia  non  repugnat  cum  fcientia 
infufa  ejufdem  veritatis  , quia  uiraque  eft  imme- 
diata pofleflio  finis  intenti , cum  utraque  fit  plena 
cognitio  illius  veritatis  in  fc  ipfa , quod  non  re- 
1 f pugnat: 
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pugnat : nam  licet  repugnat  intellcCum  uti  aliquo 
medio  ad  Cognolccndam  aliquam  veritatem  , quam 
jaro  plene  > 6e  clare  cognofcic  in  fe  ipfa  , eo  qubd 
cognitio  difcurfiva  Sc  arguitiva  iit  in  defeCum  Sc 
abfentiam  cognitionis  rei  in  fcipfa  , ficut  volun- 
tas non  eligit  tnedia  , nifi  in  abfentia  finis  : non  ta- 
men repugnat , intcllcftum  tendere  fine  difcurfu 
per  duplicem  cognitionem  immediatam , & claram 
in  eandem  veritatem  ; quia  neutra  prxrequirit  de- 
fc&um  alterius  , led  utraque  tendit  immediati  ad 
poffidcndumobjc&um;  ficut  pollet  cflc  duplex  gau- 
dium de  eodem  objc&o  in  volutate  , non  tamen 
gaudium  fimul  Se  defiderium  , fcu  intentio ejuf- 
dem  objeci.  Si  verb  fcieotia  acquifita  Chrifti  con- 
iideretur  fecundo  modo  , prout  terminatur  ad  con- 
clufiones  ; fateor  , difficile  niihi  efie  quomodo  na- 
turaliter non  repugnet  cum  vifione  clara  eorum- 
dem  objc&orum  : experientia  enim  docet,  ficut  non 
poftumus  moveri  i teftimonio  extrinfeco  ad  cre- 
dendum objeCum , quod  a£u  videmus»  licncca 
difcurfu  : v.  g.  cum  video  radium  folis  in  cubicu- 
lo , non  utor  ad  judicandum  quod  fit  lux  , difcurfu 
aliquo  » fcilicet  : Qjundo  fol  oimr  , producit  lucem: 
fid  jum  ortus  eft  fel : ergo  produxit  lucem  in  meo  cubi- 
culo : ergo  ibi  dutur  lux.  Quis  poterit  hoc  argumen- 
to moveri  ad  afil-nticndum  quod  fit  lux  » quam  ip- 
fis  oculis  aCu  videt  ? Sane  p JlTtm  ego  judicare  il- 
lo argumento  convinci , quod  fit  lux  : at  verb  ju- 
- dicate  efie  lucem  propter  illud  medium  non  pof- 
fum.  Ratio  autem  videtur  efie  eadem  , quia  fcilicet 
hujufmodi  argumenta  fune  media  , quibus  intel- 
lcdus  utitur  ad  inquirendam  veritatem » quam  ple- 
ne non  poffidet : quare  rcfpcftu  veritatis  , quam 
pleni  , Bc  perfeCe  poffidet  per  claram  vifionem, 
non  videtur  pofie  uti  aliquo  medio  ad  eam  inqui- 
rendam. Dicendum  ergo  viderur  ad  objc&ioncm, 
vel  Chriftum  Dominum  per  fcientiam  aequi  litam 
jtidicafic  foUnt  de  principiis  , Sc  de  illatione  , Sc 
conft  quentia  unius  ex  alio  ; quam  quidem  illatio- 
nem non  cognofcebat  per  aliud  medium  , fcd  ex 
terminis  in  Ic  ipfa : vel  fi  volucris , judicafle  etiam 
de  vetitate  iplius  confequciuis  propter  communem 
fententiam  dicentem  lubuiile  fcientiam  aequi fitam 
de  iis  omnibus  objc&is , debebis  concedere  id  fa- 
iluin  fuific  miraculose  ; eadem  enim  loca  qua:  pro- 
baverint , Chriflum  habui  Ile  hujufmodi  fcientiam, 
probabunt  etiam  Deum  miraculose  concurrifie  dif- 
penfandoin  repugnantia  » quam  hujufmodi  allen- 
fus  habebant , licur  voluit  etiam  conjungi  in  Chri- 
fto  alios  aCus  naturaliter  incompoffibilcs.  Qiod 
tamen  difficultate  non  caret  ,ut  dixi  difp.it.  de  In - 
curti  st.  w.  i j.  Se  fiat  i m videbimus  , an  poffit  de  po- 
tentia abfoluta  conjungi  alienius  mediatus  > & vi- 
fio  clara  ejufdem  objeci. 

76,  tertib , affinium  fidei  non  impedire  affin- 

ytjfmfm  ^"on'  fcientificu.m  ejufdem  objeci  , nec  unum  afien- 
j Hei  mu  fcicntificum  per  unum  medium  dcmonftrati- 

».vtp*  ht  af‘  vum  impedire  alium  per  aliud  medium  dcmonftra- 
f*uit  fiuif  rivum;  quia  cum  per  hujufmodi  afienfus  nondum 


habeat  imelle&us  plenam  , Se  claram  cognitionem 


U , er*.  vcriut.is  5,1  fic  *pfi*  » adhuc  poft  firgulos  confidc- 
ratur  illa  veritas  aliqua  ratione  abfens  , Se  po- 
tcft  magis , ac  magis  per  alia  media  inquiri.  An  ve- 
rb afienfus  demonftrativus  compatiatur  fecum  af- 
fenfum  opinionis  , poftea  dicemus. 

77*  Iniero  quartb  , non  bene  arguere  aliquos  ad  pto- 
KryeStur  bandum  pofie  efie  de  faCo  afienfum  ndei  cum  af- 
*cnfi‘  evidenti,  ex  eo  quod  , non  obftante  eviden- 
c'a  °bjc^*  revelati  per  aliud  medium  , pofiiimus 
. tamen  credere  per  fidem  urrumque  principium  fi- 
dei , nempe  Deum  efie  fummb  veracem  , Se  revela- 
re v.  g.  auimx  immortalitatem  , de  qua  quidem 


revelatione  non  habemus  evidentiam  : polito  au- 
tem aflcnfu  utriufque  prxmifi*K  , non  pofiiimus  co- 
hibere afienfum  conclufionis,  propter  objeCum 
prxmi  (Tarum  : ergo  necefiarib  fequituT  afienfus 
ejufdem  immortalitatis  propter  motivum  fidei.  Ita 
arguit  Hatiido  diti*  dify.  $ o.  fcEl.i.  fubfe&ione  i.  per 
totum.  Hoc  tamen  argumentum  , ut  dixi , non  eft 
efficax  : Se  quidem  probaret  etiam  , quod  non  ob- 
fiante  vifione  clara  Dei , poffit  efie  fides  de  eodem 
objeCo  clare  vifo  , fi  revelaretur  ; quia  tunc  etiam 
cognofcerctur  uirumque  principium  formale  fidei, 
nempe  veracitas  , Se  revelatio  Dei , atque  ideo  non 
pofiet  cohiberi  afienfus  conclufionis  propter  illas 
prxmilTas.  Quare  fatendum  eft,  afienfum  utriufque 
prxmidx  non  determinare  intelle&ura  ad  allenlum 
conclufionis , nifi  quando  intelle&us  capax  eft  af- 
fentiendi  propter  medium  , non  verb  quando  eft 
incapax  , ex  eo  quod  aliunde  jam  plene  , Se  clarif- 
fime  poffideat  obje&um  conclufionis  immediate  m 
fcipfo:  tunc  enim  cognofcat  quidem  clare,  con- 
clufionem  illam  fequi  evidenter  ex  talibus  prxmif- 
fis ; non  tamen  affintietur  conclulioni  propter  prx- 
milfas.  Quod  quidem  ad  hominem  confirmari  po- 
reft  , quia  ipfe  Hurtado  $.15.  fatetur,  non  poTe  nos 
fide  humana  credere  id  ,quod  per  demonftrationem 
evidenter  aliunde  fcimus  : quo  cafu  fateri  debet, 
quod  ctiamfi  ego  tunc  credam  Petrum  elT:  vera- 
cem, Se  videam  ejus  tcftificationtm  de  tali  obje&o, 
non  polfnm  afientiri  propter  ejus  au&oritatcni.qoia 
evidentia  ejufdem  objedii  reddit  incapacem  intcl- 
ledum  aficiuiendi  propter  au&oritatem  humanam. 

Eodem  ergo  mudo  dicere  pollent  adverfarii  : poli- 
to etiam  afienfu  circa  utrumque  principium  forma- 
le fidei  , non  neceffitari  ioteilc&um  ad  afienfum 
conclufionis  propter  prxmifljs  , quibus  jam  afien- 
tiretur;  & hoc  propter  incapacitarem  provenien- 
tem ex  perf.difitma evidentia  ejufdem  objedi  cla- 
ri flim  e & immediate  vili. 

Q»od  rurfus  confirmari  poteft  , qnia  ex  hoc  eo-  7 8« 
dem  capite  provenire  videtur  , quod  Deus  , licet 
perfecliffime  cognofcat , & comprehendat  prxmif- 
farum  vcracitatcm  , Se  carum  vur»  ad  inferendam 
conclulionem  , non  tamen  poffit  afientiri  objc&o 
conclufionis  propter  prxmifias  etiam  evidentes, 
alioquin  daretur  in  Deo  difcurfus , vel  formalis, 
vel  faltera  virtualis  ; qux  effit  imperfecto  : hoc 
autem  non  aliunde  provenit  , nili  quia  D.us  cog- 
nofcens  perfeCi ffime  ipfom  objeCum  conclufionis 
immediate  in  fe  ipfo,  non  poteft  uti  alio  medio  ob- 
jedivo  ad  inveftigandum  illud  idem  objeCum  ex 
alio  argumento  ; quia  nimirum  ille  modus  cogno£ 
cendi  ex  alio  argumento  indicat , Se  fu p ponit  im- 
perfeCionem  , Se  indigentiam  medii  ad  acquiren- 
dam aliquam  veritatem.  Hinc  etiam  Theologi  conv  % 
muniter  dicunt.  Angelos  non  pofie  difeurrere,  fal- 
tem  circa  ea  objcfta  , qux  immediati  , Se  quiddita- 
tive  unico  intuitu  cognofcunt , quia  circa  ea  obje- 
Ca  non  indigent  aliis  argumentis  : ergo  fiat  benb  • 
cognofci  uttamque  prxmifiam  , non  folbm  ob- 
fcutc  , fed  etiam  evidenter ; Se  intelleCum  non  de- 
bere , imrob  nec  pofie  afientiri  conclufioni  propter 
prxmifias  , quia  decft  capacitas  ad  talem  afieofum 
ob  evidentiam  plenam  de  eodem  objc&o  conclufio- 
nis aliunde  habitam  immediati:  illud  ergo  argu- 
mentum in  genere  loquendo  non  eft  efficax  ad  pro- 
bandam poffibilitatem  fidei  cum  evidentia  ejufdem 
objeCi  revelati. 

Dixi,  videntem  perfeCiffime  objeCum  non  pof-  79. 
fe  uti  medio  aliquo  , ex  quo  iterdm  illud  cognof- 
eat  ; non  tamen  dixi , non  polle  illud  cognofccre  <°V**r<teo 
rurfus  in  aliquo  medio  : aliud  enim  eft  cognolcerc  n a^10’ 
illud  inulto  , aliud  cognofccre  exulio.  Hoc  fecun- 
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dum  connotat  imperfe&ionem  ,non  vcr&  illud  pri- 
mum : quare  Angeli  Sc  Beati  videntes  clare  Deum* 
adhuc  cognofcunt  eundem  Deum  abftra&ivc  in 
creaturis  tanquam  in  medio ; cum  enim  comprehen- 
dunt leonem  , v.g.  cognofcunt  ordinem  , quem  di. 
cit  ad  Deum  , Sc  per  confcqueni  cognofcunt  Deum 
in  creatura.  lm&  ipfe  Deus  , qui  perfetftiflimc  fe  in- 
tuetur , & direfte  comprehendit , cognofcic  tamen 
fc  indire&c  in  creaturis  , cognofccndo  ordinem 
creaturz  ad  fcipfum,  ut  dixi  in  prima  pane , in  tra&. 
de  fcientia  Dei : non  tamen  cognofcit  fe  ex  creatu- 
ris i nam  cognofccre  ex  alio  eft  aflentiri  uni  prop- 
ter aliud  ( cui  aflentitur  : quare  intcllc&us  utitur 
medio  , Sc  arguirento  , quali  fcipione  , & baculo* 
cui  innitatur  aiienfus  > quod  denotat  imperfe&io- 
nem»  & indigentiam  : cognofccre  autem  in  alio  non 
iiabct  imperfr&ioncm,  non  enim  arguit  inrelle&u* 
in  co  aflcnfu  » nec  aflentitur  uni  propter  aliud  » fed 
immediate  » & indivifibiliter  cognofcit  creaturam, 
V.g.  habere  ordinem  ad  Deum  ; dicitur  tamen  Deus 
cognofei  tunc  mediate  in  creatura,  tanquam  in  me- 
dio , quia  non  cognofcitur  dire&£ , fcd  indire&c, 
& in  obliquo,  non  verd.quia  mediet  etiam  ratione 
noftra  cognitio  creaturz  , cum  non  poflit  concipi 
cognitio  diftin&a  creaturz  , quin  ea  ipfa  lit  cogni- 
tio creatoris  , faltem  in  obliquo  , qui  modus  cog- 
nofcendi  nullam  dicit  imperfctftioncro. 

Infero  quinti,  non  repugnare  aflenfum  fidei  di- 
vinz  cum  vilione  fenfitiva  , & materiali  ejufdera 
objc&i.  In  hoc  convenit  Suarez  3.  feU.y.  ».14. 
Ratio  autem  clt , quia  per  vilionem  fenfirivam  non 
plene  poffiHetui  objc&um  , propter  fallibilitatem, 
cui  fenfuum  cognitio  expolita  eft  : tum  quia  fenfus 
falli  poflunt  , (fc  fallere,  partira  propter  fenfuum 
imbecillitatem  , pattim  propter  fpecierum  refra- 
dionem  . que  poflunt  aliter  obje&um  facere  appa- 
rere , quam  reveri  lit : tum  etiam  , quia  vel  dxino- 
nis opera , vel  etiam  ipfius  Dei  poliunt  apparere  no- 
bis quz  non  funt  : unde  multo  firmius,  Sc  certius 
credimus  divina  fide  , quim  fenfuum  experimento, 
& firmius  etiam  Apofluli  ip ii  fide  crediderunt  ve- 
ram Chrifli  refurrediunem , quim  fi  folis  fenfibus 
credidiflenr , ut  notavit  Suarez  lac o citate. 

Infero  fcxt6,  quid  dicendum  fit  , loquendo  de 
potentia  Dei  abfolura,  an  poflinr  divinitus  conjun- 
gi in  eodem  iniclle&u  vifio  perfe&iflima  , Sc  plena» 
ac  immediata  objcAi , & fides  aftualis  de  eodem. 
Affirmant  Suarez  ditia  «ww.ij.  Coninch/ere 
citate,  nam.  it.&  14.  Hui  cado  Ji/p.jo.  §4.  Granj- 
do  in  prafenti, traO. x. difp.-j,  fett.ultima,  n.zj.  quia 
tota  repugnantia  , quz  datur  , non  efl  eflcntialis, 
fed  juxta  connatur ales  vires  intelle&us  noftri.  Alii 
tamen  id  negant  fieri  polle:  ita  docet  P.  Luiflus 
Turrianus  in  prafenti , diff-.S.  Sc  alii  : quod 
etiatp  mihi  magis  placet , ut  dixi  etiam  difp.  1 1.  de 
Incarnatione, /rff.j.n.j  1.  quia  repugnantia  inter  hos 
a&us  non  eft  folum  ex  dcfe&u  virtutis  in  caufa 
efficienti  , quam  Deus  fupplere  poflet , fcd  ex  re- 
pugnantia Inter  formas  , eo  quid  altera  impediat 
condttidbem  eflcntialiter  requifitam  ad  obje&um 
alterius.  Sicut  enim  plena  pofltflio  boni  impedit 
deliderium  illius»  & eledkionem  mediorum  , qui- 
bus idem  bonum  procuretur  : ita  pleniffima  poflef- 
fio  veri  in  fe  ipfo  immediate  impedit  ufutn  medii 
ad  idem  verum  comparandum.  Conftac  autem  , non 
efle  folam  naturalem  , fed  eflcntialem  repugnan- 
tiam , uk  defideremus  , vel  petamus,  vel  media  ad- 
hibeamus ad  procurandum  id,  quod  jam  aliunde 
pleni  pofljde  mus  : quare  fatendum  eft  , eam  efle 
conditionem  eflcntialem  ex  parte  objc&i  ad  ejufmo- 
di  a&us  voluntatis  , licui  repugnat  etiam  c contra 
cflemialiter  gaudere  de  bono»  quod  nonprzcog- 
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nofcatur  pofleflum.  Similiter  ergo  repugnantia  in- 
tcllcdus  > ut  utatur  medio  aliquo  ad  aflequendam 
veritatem  , fi  qux  eft  , videtur  eflcntialis , 6c  non 
folum  connaturalis  j quia  fi  repugnantia  aliqua  eft 
utendi  medio  , Sc  motivo  ad  eam  veritatem  cog- 
nofcendam,  non  poteft  alia  efle,  nili  quod  mediam, 

& motivum  illud  non  habet  vim  movendi  ad  aflen- 
fum  , nili  quando  intellc&us  indiget  , cx  eo  quod 
aliunde  non  poflideat  objf&um.  Unde  quando  non 
eft  talis  indigentia , medium  illud  non  eft  motivum 
fufficiens  : repugnat  autem  eflcntialiter  , quod  in- 
telledus  line  motivo  fuflicienti  moveatur  ad  ali- 
quem aflenfum  : quia  Gcui  voluntas  non  poteft 
etiam  divinitus  moveri  ad  amorem,  deliderium,  vel 
gaudium  , nili  propofito  motivo  fuflicienti  ad  eos 
adus:ita  nec  intclle&us  poteft  moveri  ad  aflen- 
fum fine  motivo  fufficienti  ad  tale  genus  aiienfus: 
non  eft  ergo  hxc  repugnantia  ex  dcfcdu  virtutis 
folum  in  genere  caufx  efficientis , fcd  ex  dcfc&u 
motivi , quem  dcfc&ura  Deus  fupplere  non  poteft, 
co  qibd  tales  a&us  propter  fuum  modum  tenden- 
di eflentialem  , petunt  etiam  eflcntialiter  tale  genus 
motivi  ex  patre  intellc&us. 

Dices  , poteft  qui  habet  rem  uno  titulo,  velle 
eam  alio  titulo  habere,  & ad  hoc  ipfum  eligere  me- 
dia : ergo  Sc  intellc&us  poterit  aiicqui  veritatem 
aliquam  per  medium  , licet  tam  jam  abfquc  medio 
plene  poflideat.  Rcfponcho,  quidquid  fit  de  antece- 
denti , negando  confcq uentiam  : quia  in  cafu  ante- 
cedentis voluntas  non  incendit  folum  illud  bonum, 
quod  jam  poflidet  , fcd  aliquid  aliud  , quod  non- 
dum habebat , nempe  habere  illud  duplici  titulo, 
quod  quidem  eft  aliquid  per  fc  expetibile,  (fc  ad 
quod  poflunt  eligi  media : fi  tamen  voluntas  do 
hac  tituli  duplicitate  nihil  curaret , non  poflet  eli- 
gere dcnu6  media  , nifi  forte  ad  majorem  fccurita- 
tem  , ut  fi  forte  primus  titulus  deficeret , maneret 
fecundus:  intcllc&us  autem  folum  habet  pro  fine 
veritatem  conclufionis  , neque  enim  curat  de  hoc» 
quod  eft  habete  veritatem  conclufionis  per  prz- 
miflas,  fed  fol&mde  veritate  conclufionis,  ad  quam 
folam  utitur  prxmifCs : quare  quoties  hoc  medium 
non  affert  majorem  claritatem  , vel  certitudinem, 
vel  fecuritatem,  vel  quid  fimile  , non  videtur  pofle 
intellectus  uti  eo  medio  ad  lolam  veritatem  , quam 
jam  plene  , & immediate  poflidet. 

Dices  iterum,  cum  vilione  intuitiva  pcrf.diffi- 
ma  dc  Deo  , quam  habent  Angeli  beati,  flat  cogni- 
tio alia  abftra&iva  , qua  iidero  Angeli  cognofcunt 
Deum  in  creaturis : cur  ergo  non  potent  Itare  etiam 
cum  vilione  alia  cognitio  e jufdcto  objedi  per  fi- 
dem ?Hoc  argumento  utitur  Suarez  ubifuptd,n.i}. 
fed  cert£ , fi  quid  probat  , probatet  etiam  contra 
ipfum  , quod  neque  elfet  repugnantia  naturalis  in- 
ter duas  illas  cognitiones  , ficuti  neque  eft  inter  vi- 
fionem  intuitivam  , Sc  cognitionem  abftradivam 
ejufdcm  objetfti  Omnes  ergo  debemus  rclpondere,  Cmr  mtT" 
majorem  efle  repugnantiam  adus  fidei , quim  cog- 
nitionij  abftradlivx  cum  vilione  intuitiva.  Ratio-  ^ 
nem  autem  jam  indicavimus  , quia  nimirum  cog-  tepntiomit 
nitio  illa  abftra^iva  non  utitur  medio  , quali  moti- 
vo  ad  aflenfum  alterius  objcfti ; fcd  immediate 
cognofcit , creaturam  efl*e  opus  Dei , qui  non  eft 
duplex  aflenfus  etiam  virtualiter  , fed  unicus  , quo 
indivifibiliter, & immediate  cognofcitur  ordo  crea- 
turz ad  Deum  •,  qui  ordo  non  poteft  immediati  , Sc 
dire&c  cognofei,  quin  co  ipfo  indir c(ki,6c  in  obli- 
quo attingatur  Deus  , qui  eft  terminus  ipfios  ordi- 
nis. Aliud  eft,  quando  unum  cognolcitur  propter 
motivum  a dentiendi  , cui  innitatur  credulius  , Sc 
aflenfus : qui  alfentiendi  modus  denotat  indigen- 
tiam , Sc  iraperfc&ioncm  intcllctftus  indigentis 
1 4 alieno 
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alieno  quafi  baculo  ad  firmandum  afienfum  obje&l 
propofiti , quod  propriis  quafi  pedibus,  Se  di- 
redo  lumine  indagare  non  poteft  ; aeque  adeo  ab 
alio  quafi  accipere  Sc  audire  cogitur , quod  plent 
non  videt. 

Dices,  prxmilfz  funr  media  ad  concIufionem,& 
concludo  ipfi  potius  eft  finis  : fi  ergo  exemplum 
voluntatis  probat , deberet  potius  probare  contra 
aflenfus  prziuifTarnm  , quim  conrra  aflenfum  con- 
clufionis  , pofitit  przmiffis  ; fient  voluntas  poffi- 
dens  bonum  non  impeditur  in  ordine  ad  bonum, 
quod  pofli  Jet ; fcd  ne  adhibeat  media : fimiliter  er- 
go intcilc&us  poflidens  verum  , magis  deberer  im- 
pediri, ne  adhiberet  prxmiflas  , quz  funt  media  ad 
idem  verum  , quim  ne  aflentireiut  conclulioni, 
quz  eft  finis. 

Ad  hoc  facili  refponderi  poteft  , exemplum  vo- 
luntatis ciT;  aptum  , fi  bene  Se  formaliter  applice- 
tur. Nos  enim  non  diximus  , voluntatem  quz  pof- 
fidet  bonum, non  polle  adhibere  materialiter  ea, quz 
aliis  die  pollent  media  ad  cura  finem  alloquendum. 
Poteft  enim  homo  jullui  certus  de  Tua  jn ftificatio- 
fie  jam  habita  elicere  adhuc  a&um  contritionis,  qui 
ex  fc  elTet  medium  efficax  ad  juftificationcm  ponen- 
dam, fi  eam  non  invenifiet  politam.  Diximus  tamen 
non  pofTc  tunc  voluntatem  eligere  ea  media  forma- 
lirer,  ut  per  illa  quzrat  finem  folum,  quem  jam  per- 
poffidet : fic  etiam  inrel lenius  poflidens  plene 
veritatem  objedki,  poteft  a fient  iri  przmiffis,  quz  ex 
fe  fuflicercnt  ad  afienfum  conclufionis,  fi  non  inve- 
nirent pleni  poflefluro  ejus  obje&um  •,  non  tamen 
poteft  per  illa  media  quxrere.&  procurare  obje&um 
conclufionis  , quod  jam  plene  aliunde  poffidet. 
Tunc  autem  intellc&us  videtur  quxrcre  objc&um 
conclufionis  per  prarmiflas,  quando  propter  cas,  Sc 
iis  innixus  tendit  ad  veritatem  conclufionis.  Afien- 
tiri  enim  prxcis£  przmiffis , non  eft  quxrcre  obje- 
ctum conclufionis  , fed  confequi  notitiam  princi- 
piorum : uri  autem  ea  notitia  ad  comparandam  ve- 
ritatem conclufionis  , hoc  videtur  efie  uti  prxmif- 
fis  tanquam  mediis , Sc  per  illas  procurare  notitiam 
conclufionis  ,ad  quod  in  fcnfu  formali  adduximus 
exemplum  voluntatis. 

Hinc  rurfus  infero  fe  primo,  non  repugnare  etiam 
naturaliter  aflenfum  non  folum  fidei  divinz,fed 
etiam  fidei  humanz  > Sc  i fortiori  afienfum  per  de- 
monftrationem  fciemificam  , cum  cognitione  intui- 
tiva  imperfe&a  ejufdem  objeci.  Er  m primis  de  af- 
fenfu  fidei  divinz  id  conflat  ex  di&is  , quia  lic^c 
aliquis  oculis  videat , vel  alio  fcnfu  percipiat  ali- 
quod obje&um ; quia  tamen  cognitio  illa  fenfiriva 
propter  fuam  impcrfe&ionem  expofita  eft  periculo 
alicujus  faifitatis  , potcfl  ctim  illa  efie  etiam  aften- 
fus  fidei , qui  licet  obfcurior  fit,  addic  tamen  majo- 
rem certitudinem  , & firmitatem  , cum  firmius  cre- 
damus per  fidem  , quim  foli  fenfuum  experientiz: 

?|uare  utilis,  Se  expetibilis  cfl  intelle&ui  talis  afien- 
us  , etiam  flante  cognitione  illa  fenfitiva.  Sic  cre- 
dimus fide  , mortales  elle  omnes  homines , Sc  ali- 
quando morituros,  licii  plores  videamus  de  fado 
mori ; & Apofloli  fide  credebant  Chrifli  refurre- 
dlionem,  licet  eum  propriis  oculis  vivum  vidiflent. 
Unde  poterit  etiam  ob  eandem  rationem  efie  cum 
cognitione  intuiciva  impcrfcfta  aliut  aflenfus  pcc 
demonllrationem  genitus  : fic  enim  quando  vides 
Petrum,  Se  fimul  audis  ejus  vocem  tibi  notam, 
adhuc  ex  voce  audita  magis  confirmari*  , quia  ni- 
mirum difficilius  eft  decipi  vifum  Sc  auditum  fimul, 
quim  folum  vifum,  quare  ex  voce  tibi  nota  infers, 
Sc  judicas  illum  efie  Petrum  , Se  tc  non  decipi  in 
eju»  vifione  : ideo  enimChriftus  Apoftolis  dicebat : 
Palpate  videte,  ejutniam  fpiritnt  tarf-tm,  & ejf*  nen 


habet : ut  fcilicet  ex  ta&u  confirmarentur  ad  aflen- 
tiendum  objecto  , quod  oculis  videbant  quidem, 
fed  adhuc  formidabant,  an  oculi  deciperentur  : de- 
nique hinc  etiam  fit,  ut  adeo  impcrfefta  poflit  efie 
vifio,uc  non  repugnet  credi  fimul  idem  obje&um 
ex  fide  humana ; fic  enim  contingit , aliquem  con- 
firmari ex  te  (limonio  foci  i teftificantis  fc  idem  vi- 
di fle  , ad  credendum  idem  , quod  ipfe  etiam  vidiu 
difficilius  enim  eft  decipi  duos  , quim  unum  in  eo, 
quod  videtur  fibi  videre  ; quod  mulrb  magis  pro- 
cedit , fi  ob  proprii  vifus  imbecillitatem  non  fa- 
tis fibi  fidar. 

Unde  ea  regula  poteft  in  univerfum  flatui, ut  tunc 
folum  moveri  poflit  intelledus  i medio  ad  aflenfum 
conclufionis, cujus  objc&um  aliunde  immediate, vel 
intuitive  cognofeit , quando  cognitio  immediata 
non  aufert  omninb  indigentiam,  cui  indigentiz  ali- 
quo modo  faltem  ex  parte  occurri  poflit  per  aflin-, 
furu  genitum  ex  illo  medio  : fi  enim  hzc  cognitio 
per  medium  non  defervit  ad  tollendaro,vel  minuen- 
dam indigentiam  illam  , nec  tunc  poterit  intcllc- 
«ftus  i medio  moveri.  Hinc  eft,  quod  communiter 
loquendo  • circa  ea  quz  clare  intuemur , non  mo- 
veamur a tcftimonio  alterius  hominis  ad  ea  creden- 
da; nifi  quando  minus  fidimus  noftrz  experientiz, 

& quando  magis  confirmamur  ex  aliorum  confen- 
fu  : alioqum  fi  magis  fidomez  experientiz,  quim 
fidei  a1ienz,&  negata  mea  experientia  flarim  nega- 
tem  fidem  aliis,  jam  nullum  emolumentum  videtur 
capere  intellc&us  ex  illo  motivo,  i quo  non  magis 
confirmatur  in  aflenfu  hujus  veritatis.  Aliquando 
camen  polium  fidei  alienz  motivo  juvari , propter 
aliquod  peculiare  periculum  , quod  concipio  cir- 
ca deceptionem  i proprio  fcnfu:  ad  quod  juvat 
confortium  fenfus  alterius  , qui  non  ita  facile  de- 
cipietur , quod  totum  ex  particularibus  circum- 
flant i is  dependet. 

Infero  oiflav 6, non  repugnare  afienfum  mediatum 
fcientificom  , vel  etiam  fidei,  io  priori  naturz  curo  Nm  ^ 
vifione  imuiiiva , & perfc&a  ejufdem  objefti  com-  **, 
parata  pro  pofttriori  naturx.  Pollet  enim  Deus  in  fiu  mtdu- 

Erzmium  i£kus  fidei  dare  gloriam  . & vifionem  !*****• 
eaiificara  alicui  pro  figno  poflerioci,  faltem  de  po- 
tentia  abfoluta.  Sicut  pofTec  ttiam  defideranti  Sc  tmm 
petenti  gloriam,  & vifionem  pro  priori nauirx  con-  v,f,ne 
cedere  eam  pro  figno  poflerioti ; quo  cafu  eflent  fi- 
mul  tempore  dcliderium  , & poflcflio  pcrfcfta  rei 
defideratz  i Sc  dc  fa^lo  Chriftus  Dominus  petebat 
ea , quz  pro  poflerioci  naturx  videbat  fibi  i Deo 
concefla  intuitu  ejufdem  petitionis , & dependentes  * 
ab  ea.  Sicut  autem  eo  cafu  defidetium  non  exigit 
•bfolutam  Se  realetn  carent iam  rei  defideratz  , fed 
fnfficit  quod  pro  eo  figno  , & independenter  ab  co 
defiderio  non  habeatur  , & poflideatur  aliunde  id 
quod  defideratur : ira  in  calu  noftro  ad  fidem , vel 
afienfum  mediatum  non  requiritur  carentia  rcalia 
vifionis  ,&  portefliouis  immediatz ejufdem  verita- 
tis, fcd  fuffiest  quod  pro  eo  figno,  & independenter 
a tali  atTenfu  mediato  non  fit  aliund^  vifio.  Se  pof- 
fcflto  perfcdla,&  immediata  ejufdem  veritatis,ut  in- 
tellc&us  poflit  moveri  ab  eo  motivo , Sc  uti  co  me- 
dio ad  afiequendam  talfm  veritatem,  licet  poflea 
pro  poflerioti  naturz  adveniat  vifio , & po  fi  effio 
pcrfc&a.  Dixi  faltem  de  potentia  abfoluta  id  neri  pof- 
fc  , quia  connaruralitcr  loquendo  , non  pollet  for- 
tafse  efie  fimul  tempore  adlus  fidei  cum  vifione 
clara  Dei ; quatenus  vifio  ilia  , cfim  fit  beatitudo 
eficntialis  , co  ipfo  repugnat  fbrmalitcr  cum  omni 
aHu  obfcuro,  fient  Se  cum  aliis  imperfedionibus» 

Jjuz  non  decent  flatum  beatificum  : quare  ncc  pof- 
ct  efie  beatitudo  fimul  tempore  cum  peccabi  litare, 
quz  eft  miferia  i atque  ideo  vifio  Dei  ex  natura  fua 

debet 
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debet  przvenire.fc  impedire  potentiam  peccandi  i Sc 
Jicit  de  potentia  abfoluta  pollet  Deus  pro  poflcriori 
naturx  dare  alicui  vifionem  beatificam  in  prcmiurn 
adui  boni  eliciti  pro  priori  naturz  cum  libertate, 8c 
potentia  ad  peccandum}  id  tamen  non  fieret  juxta 
naturam ipfius  vifionis » qux  quatenus  beatitudo 
eft  , habet  incompoffibilitatern  naturalem  cum  pec- 
cabilitate,  Si  cum  a&u  intrinfeci  imperfefto,  & in- 
decenti , qualis  cft  afTcnfus  obfcurus , qui  etiatn 
propter  fuam  initinfecam  impcrfcdiionem  non  po- 
tuit efic  in  Chrifto.  Hzc  tamen  repugnantia»  ut  di- 
xi , non  cft  eflcntialis  * nec  in  ordine  ad  potentiam 
Dei  abfolutam. 

8 8 . Infero  nond , non  efie  fortafle  in  univerfum  ve- 
a»  ptfi,  rumid,  quod  dixit  P.  Coninch  dUltdiffi. i i.dub.i, 
dmrt  n*iH-  num, 40.  in  fine  , non  pofie  dari  naturaliter  talem 
evidentiam  de  aliquo  obje&o  »qux  impediat  aflen- 
pum  cjfca  j jcro  objeAum  , 60  qubd  omnis  na» 
Curaiis  evidentia  fit  impcifc&a  , Sc  miniis  certificet 
imptdut  intelledum  , quim  fides.  Hoc  tamen  difficile  cft, 
mjfrafuM  quia  in  primis  evidentia,  qua  Angelus  cognofeit,  Sc 
intuetur  fe  exiftere,  videtur  efic  talis  , & tam  clara 
evidentia,  ut  nec  poffit  ulla  ratione  prudenter  , vel 
etiam  imprudenter  formidare  , nec  pofTec  credere 
oppofitum,  licet  per  impoffibile  cum  fufficicntibus 
motivis  proponeretur  ex  revelatione  credendum: 
quia  non  pofiet  obligari  ad  impoffibile,  nec  ad  cre- 
dendum ut  verum  id  , quod  tanta  claritate  Angelo 
conflabat  cite  falfum.Unde aliqui*  foitafsi dicciet, 
nec  hominem  fanx  mentis  crcdcie  pofic, fe  non  exi- 
ftere (*de  quo  redibit  fermo  infra  agendo  de  certi- 
* tudine  fidei,  & de  ejus  excertu  fupra  omnem  cerri- 

tudincro  naturalem  ; ) & per  confcquens,  nec  pofic 
meri  per  fiJem  credere  , fe  exiflere  , propter  maxi- 
mam evidentiam,  quam  de  hoc  obje&o  habet.  Nam 
licit  poffit  aliquo  modo  formidare,  an  ipfe  vere  fit 
homo,  vel  anima  fepatata  , & de  aliis  firoilibus,  & 
ineo  fenfu  dixerit  Augoftinus  aliquando  , fe  faci- 
lius dubitaturum,  an  viveret  , quamde  icbus  fidei} 
non  tamen  videtur  pofic  ullo  modo  formidare , an 
ipfe  fit,  quidquid  re  ipfa  fit.Dc  hoc  tamen  dicemus 
loco  citato.  Nunc  foium  dicimus  , non  efic  univer- 
faliter  vermi»,  quod  non  poffit  dari  evidentia  natu- 
ralis ita  certificans  dc  fuo  objc£ko,ut  non  relinquat 
iocifni  fidei  circa  ipfum. 

o r:  Infero  dccimA  obiter,  quid  dicendum  fit  ad  du- 
blum  illud,  an  cum  alTenfu  fidei  poffit  efic  fimul  af- 

n fio  fcnfus  opinionis, feu  probabilis  tx  alio  medio  circa 
tumtfwu-  idem  objc&um  fide  creditum.  Negant  fere  •aufto- 
nii  resprimx  fententiz,  quia  fides  affert  fecum  certi- 

tudinem } opinio  incertitudinem,  feu  formidinem: 
certitudo  autem  , Sc  incertitudo  non  pofiunt  con- 
, jungi  } quod  videtur  exprefium  efie  apud  Afiftoto- 
lem  in  pojler.  c.i6, 

Affmfu,  Dico  tamen  ultimA,  probabilius  efic,  non  repo- 
gnare  hos  duos  afienfus  circa  idem  obje&um  mate- 
& riale.  Hanc  tenet  Valentia  ultfuf» * , qui  affert  pro 

fc  Bonavcniuram  Sc  Durandum  , Sc  cft  communis 
^ apU{j  p|nie$  Rcccndores.flt  probaturqoia quotidie 
BMt^nns  plu res  conclufioncs  pluribus  argumentis  confirma- 
U*m  th-i.  mus  , quorum  aliqua  funt  demonftrationrs.alia  ve- 
ammmstt-  r6  foium  probabilia,  Sc  tandem  ptopter  illa  omnta 
argumenta conclufioni  ..rtentimur : ergo  habemus 
afienfum  fcientificomconclufionis  per  medium  evi- 
dens , Sc  afienfum  probabilem  per  aliud  medium 
probabile.  Cur  ergo  fimiliter  non  flabit  afienfus  fi- 
dei certus  , & afienfus  ex  ratione  probabili  obje&i 
alicujus  ? Sic  probamus  quamplures  conclufioncs 
theologicas  in  primis  cettA  ex  Scriptura  > deinde 
probabili  ter  ex  ratione  aliqua,  vel  congruentia. Ra- 
tio  autem  fumitur  ex  fupradi&is  , quia  adhuc  poft 
fidei  afienfum  imellc&us  non  acquirit:  pleue,&  per- 
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fcdlc  illam  veritatem  per  ultimam  ejus  pofieffio* 
nem.quare  adhuc  poteft  confiderari  ut  abiens, & ut 
expetibilis  per  alia  omnia  media,qux  quovis  modo 
poffint  ad  eam  conducere.  Ec  confirmatur , quia  my- 
ftcria fidei  , priufquam  credantur  fide  divina  , cre- 
duntur fide  humana  , propter  motiva  qux  non  evi- 
denter, fed  probabi liffimc  ea  fuadent  j qui  afienfus 
fidei  humanx  tantam  abeft  , quod  deftruatur  adve- 
niente fide  divina,  ut  multi  cxifliment,  nunquam  fi- 
dem divinam  elicere  fuum  afienfum,  quin  fides  hu- 
mana comitetur  etiam  afientiendo  eidem  objc&o. 

Nec  obftat  fundamentum  concrariz  fententiz.  9°* 
Refpondetur  enim  afienfum  probabilem  fecundum 
fuam  fubftantiam  manere  pofic  cum  aficnfu  fidei} 
non  ver  A manere  aqualem,  & formalem  formidi- 
nem : afienfus  namque  probabilis  fecundum  fuam 
fubftantiam  non  cft  formido  formalis,  fed  radica  lis, 
fcilicet  talis  a(lenfus,ex  quo  nafei  pofiet  formido.fi 
non  impeditetur  per  certitudinem  alterius  afienfus 
fcientifici , vel  fidei  prxfc  nris ; manet  ctgo  afienfus 
probabilis,  & incertus, quantum  eft  dc  fe,  quia  vet 
ptocedit  per  medium  non  habens  connexionem  in- 
fallibilem cum  vquratc  , vel  taliter  apparet  , ut  in- 
tclicdlus  non  afiemiatuc  omni n 6 firmiter  obje^o 
propter  illud  medium  , quianun  apparet  clare  ejus 
veritas  per  illud  : ex  qua  infirmitate  aflinfus  naf- 
cerctur  formido  , ni  fi  adcfilt  alius  allcnfu»  firmior 
circa  idem  objettum  : quod  autem  detur  unus  af- 
fenfus  firmus, Sc  alius  infirmus  circa  iden»  ob)e&um 
per  diverfa  media  , non  videtur  repugnare.  Major 
difficultas  cfie  poreft.an  poffit  idem  afienfus  nume- 
ro efie  certas  , & probabilis  , fidei  & opinionis  ref- 
pe&u  ejufdcm  objedi , dc  quo  dicemus  fc&ionc 
leqnemi. 

Petes  primA  , an  idem  dicendum  fit  de  afienfu  fi-  9 r* 
dei  humanx  »an  poffit  fimul  efie  c im  aficnfu  fidei 
divinx  circa  idem  obje&um  materiale  i Aliqui  dif-  bu' 
feremiain  inveniunt  quoad  hoc  inter  afienfum  pro-  ^ 
babilein  opinari vum,  tk  afienfum  fidei  humanz.con-  ,jft tMm  »c. 
cedentes  illum,  non  ver6  hunc  efic  pofTe  cumaffen-  femfm  Itdti 
fu  fidei  divinx.  Ita  indicat  Hurt.  d<Qa  dtfp.jo.  de  fi-  di  vim*  r/r- 
dr,§.a.  & if.  Alii  tamen  meliAs  nullum  quoad  hoc 
diferimen  agnofeunt  inter  fidem  humanam  & opi-  m4lltu*lri 
nionem.  Uterque  rtiim  de  fe  cft  afienfus  obfcurus, 

& foium  probabilis  } nec  videtur  rcfccre.quod  unus 
Iit  per  medium  extrinfecum , Sc  alter  per  mediutn 
intrinfecum  } ficut  nec  hoc  facit  diff.  i re  afienfum 
fidei  cum  evidentia  in  acteftante  ab  afilofu  fcientifi- 
coper  demonftrationero  Et  quidem  aliquando  infir- 
mior eft  afienfus  opinativus  fundatus  in  ratione  pro« 
babili , quim  fit  afienfus  fundatus  in  audoritate 
magnorum  Do&oram  : ficut  ergo  cum  fide  divina 
poteft  ftare  afienfus  ex  ratione  probabili  , poterit 
etiam  ftare  afienfus  fundatus  in  au&oritate  humana) 
uterque  tamen  fine  a&uali  formidine,  propter  afien- 
fum  concomitantem  fidei  divinx,  i quo  formido 
quxlibct  adlualis  circa  illud  objcclum  excluditur. 

Petes  fecundi , an  poffit  etiam  flare  fimul  afierw 
fus  opinionis  probabilis,  vel  fidei  humanx  cum  af-  ^3 
fenfu  evidenti,vel  fcientifico  de  eodem  ob)e6lo  per 
aliud  medium.  Alii  negant,  alti  affirmant.  Ego  jux-  fwl 
ta  fupradifta  d ftinguendum  puto.  £t  quidem, quan-  h*m»m*  * • 
do  adeft  notitia  immediata, evidens  ita  perfera,  rffit  fi *r* 
ut  intelleAus  plen£  poffideat  objeAum,confequen.  f1""*  (Hf* 
ter  dicendum  cft  , non  pofic  intclIcHum  moveri  k 
medio  rationis  probabilis,  vel  auftoritatis  humanx  jews  ekft8t 
ad  idem  credendum.  Quod  ^ fortiori,  8c  cum  pro  ptr  *li*d 
portione  probant  rationes  addu&x  ad  negandum,  mtdwmi 
polle  airenfum  fidei  divinx  ftare  cum  cognitione 
evidenti  immediata  , Sc  perfediffimacjtifdem  obje- 
i fecus  efict  , quando  intellegas  non  poffiderec 
pleni  objcclum  illud,  atque  ideo  portet  aliqualiter 

juvari 
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juvari  ad  mcliilj  illud  poCDdcndtun  cx  confottio 
medii  alterius  probabilis, vel  fidei  humanae, 
o - Difficultas  major  ede  pollet,  quando  intdlcdius 
httSi Bm  Uberet  evidentiam  de  aliquo  objc&o  , non  tamen 
/» b*^ret  ’ Pcr  notitiam  immediatam»  fcd  per  mediatam,  & in- 
•viJtmitdm  nixam  aliquo  medio  fcientifico,  an  tunc  podet  mo- 
bt  4 veri  etiam  i medio  alio  probabili , vel  fidei  huma- 
njc  a(j  acdci)jum  idem  objc&um.  Videtur  enim 
jt', mu itSy  confequenter  in  eo  cafu  id  affirmandum  , quia  cum 
a,», «4.  p,.f.  inrclletUus  uonpoffideat  immediate  veritatem  illam» 
/et  moveri  fcd  debeat  quzrerc  eam  per  media  aliqua, non  aj-pa- 
•’  "kJ,°  ter, cur  non  poffit  uti  finml  pluribus  mediis, quorum 
i!'ii  eUct*'  al**|uaaPParcam  certo  efficacia, & alia  non  appareant 
ita  cctto  efficacia,  fcd  folum  probabiliter.  Aliunde 
, ..  videtur  eadem  experientia  probari, quod  in  przfcn- 

tia  unotivi  evidentis  non  movear  aliud  motivum 
probabile  : fi  enim  cx  radio  folis,qucm  in  cubiculo 
vides  » arguis  evidenter  ortum  cllc  fulcm  in  ccrlo, 
non  movens  i teAificatione  alicujus  ad  credendum 
ortum  ede  fulcm,  ad  quod  ;am  medio  evidenti  con- 
vinceris.  Quod  idem  videtur  in  voluntate  procede- 
re, quz  non  folikm  quando  poffidet  jam  bonum  ali- 
quod, fcd  etiam  quando  habet  in  fga  plena  potcAate 
medium  facile  ad  id  affiquenduro,  non  videtur  pof- 
fc  eligere  medium  aliud  incertum  ad  eundem  finem, 
ut  fi  poffis  facile  manu  propria  cibum  ad  os  appli- 
care, non  petis  ab  alio  , ut  cum  cibum  oti  tuo  ap- 
plicer , prxfcrrim  fi  dubites  de  petitionis  efficacia; 
& multi)  miniis  eligis  ejufmodi  media  incerta, 
quando  fimul  vis  uti  medio  alio,  de  cujus  efficacia, 
& certitudine  non  dubitas  , nec  formidas.  Cum  er- 
go inrelle&us  utitur  medio  evidenti , & caufante 
ccrtiffimam  objc&i  notitiam  , non  videtur  pofle  fi- 
mo! uti  medio  incerto  foliim  ad  notitiam  t jufdem 
objc&i  allequendam. 

94*  Vides  utrimque  ede  difficultatem,  in  qua  ramen 
ego  magis  propendeo  ,u(  putem  rationem  peculia- 
tem  cfie  quoad  hoc  magis  in  voluntate, qu&m  in  in- 
icllc&u.  Nam  in  voluntate  fateor  quidem  , circa 
bonum  ,q  od  nondum  plene  poffidet , polle  fimul 
cum  medio  uno  certo  eligere  aliud  minus  certum, 
quando  nimirum  lecuiius  obtineri  potcA  finis  per 
urrumque  medium,  quim  per  alterum  tantum ; & 
idc6  urrumque  eligitur,  ut  fi  fortccafu  aliq  io  ino- 
pinato primum  non  fit  efficax  , maneat  fpes  affi- 
queudi  per  alterum  medium  i vel  etiam  quando  ap- 
prehenditur aliquid  boni  in  hoc  , quod  e A conie- 
qui  rem  illam  duplici  titulo,  vel  iti  eo  , quod  pen- 
dc.it  i plutibus  caufis  , quz  omnes  , & fingulz  ha- 
beant aliquem  ii  fluxum  in  boni  affiquutioncm  : in 
iis  enim  Se  fimilibus  cafibus  non  folum  intenditur 
bonum  illud,  fcd  etiam  illud  aliud  bonum  obtinen- 
dum pluribus  titulis,vel  cum  dependentia  mpluribus 
caufis,  &c.  Quando  ver6  folum  intenderetur  pof- 
feffio  fimplex  boni , & h.ec  xque  bene,  certA  & fc- 
cura  habenda  proponitur  per  unicum  medium  , ac 
per  plura  , pollet  aliquis  dicere,  non  apparere, quo- 
modo ex  folomonvo  , Se  defiderio  illius  boni  eli- 
gatur fecundum  medium  , quod  nullo  modo  auget 
fecuriratcm , Se  fpcm  affirquendi  finem  intentum. 
PotcA  quidem  aliquis  velle  fatisfacere  iterum  pro 
peccato  Gbi  jam  plene  dimilTo  , nempe  ut  novum 
titulum  ponat  ad  extinguendum  debitum  femel  con- 
tradum.  Cxterum  fi  non  moveatur  ex  bono  fecun- 
di tituli , fcd  folum  cx  mero  defiderio , quod  pec- 
catum non  fit , podet  aliquis  contendere,  non  pof- 
Cc  voluntatem  moveri  ad  ponendum  aliud  medium 
ad  finem  , qui  per  aliud  medium  , quod  adhibetur, 
videtur  omnino  certi  , Se  plen£  obtinendus.  Quod 
argumentum,  fi  quid  probat , videtur  etiam  proba- 
re , non  folum  non  pofle  eligi  aliud  medium  mi- 
nus certum,  quando  medium  omnino  certum  eligi- 


tur j fed  neque  etiam  pode  eligi  duo  media  certa, 
quando  urrumque  non  reddit  mugis  fecuram  , aut 
certam  adequutionem  finis  , quam  alterum  folum. 

Quanvis  neque  hoc  ipfum  difficultate  carcat , quia 
id  totum  videtur  eligi  pode  cx  defiderio  finis, quod 
cognofcitur  utile  ad  cum  finem  ; medium  autem 
non  definit  ede  utile  ex  eo  przcise  , quod  non  fit 
neceffarium  ad  finem  : utile  enim  cA  omne  illud, 
quod  conducere  pote  A ad  finem.  Cum  ergo  utrum- 
que illud  medium  , fi  re  ipfa  adhibeatur , poffit  in- 
fluere , & caufarc  acquifitionem  finis  , manet  ad- 
huc quodlibet  medium  utile  , licet  non  fit  utrum- 
que fimul  ncccdarium  ; Se  per  confequens  poterit 
voluntas  abfolutc  velle  utrumque  medium  propter 
utilitatem  , quam  unumquodque  retinet  etiam  in 
prefentia  alterius. 

Sed  quidquid  fit  de  voluntate, dixi  efle  fpccialcm  9 ^ , 

rationem  in  intclle&u.ita  ut  licet  propter  illam  ra- 
tionem  negetur  voluntas  polle  eligere  alterum  me-  «M4 »,«  tr- 
dium,  adhibito  uno  omnino  certo  ad  finem  j intel- 
Ic&us  tamen  , quando  veritatem  objc&i  non  poffi-  ^fj,***. 
det  immediati  , & p!cn£  in  fc  ipfa  , poffit  plutibus 
mediis, & argumentis  uti  ad  eam  indagandam.Alio- 
quin  fi  proponerentur  duo  argumenta  xque  evi- 
dentia  ad  conclufioncm  aliquam  pctfc&£  demon-  f 
Arandam',  non  pollet  intel ledus  ab  utroque  argu- 
mento,  Se  medio  moveri  ad  aflenfum  conclufionis,  fafagmij. 
five  per  unum,  five  etiam  per  plures  a&us  , quia 
unum  illorum  effit  fuperfl  mm  ; quod  quidem  in- 
credibile cA  , imd  cum  intcllc&us  non  fit  potentia 
libera,  neceflet  major  ratio  de  uno,  quira  de  alio, 
neutro  medio  moveretur, fed  ab  ipfamet  copia  f.« dius 
inops  non  poffit  conclufioni  affintiri  propter  argu- 
mentorum copiam, quibus  demonAratur.  Fatendum 
ergo  videtur  , pofle  intcllcdum  tunc  utroque  me- 
dio uti  ad  aifcnlum  conclulionis,  licet  alterum  fo- 
lum fufficerct  ad  eam  derr.onArandam. 

Ratio  autem  ea  efle  videtur  cx  didis  , quod  dum  ^ £ 
intcllcdus  veritatem  immediate  non  poffidet  , fed  Cttt  hlt 
indiget  medio  aliquo  adeam  allequendam,  nun-  miefm 
quam  per  medium  etiam  demonArationis  pcrfedif  U Um.m 
fimz  ejufmodi  veritatem  plene  affiquttur  , & pof-  ***<■»»  w 
fidet,  fed  minus  perfede , & per  anfra&us  atgu-  ,,r‘ 

mentorum  : quare  quodeumque  lumen  adveniat  al-  e*t^m  * 
tcrius  demonilrationis  , vel  argiimenti,fcmpcr1na- 
gis  illuminatur  circa  eandem  vciitatcm  conclufio- 
nis , Se  magis  eam  poffidet.  In  quo  differt  , ut  dixi, 
intclle&us  i voluntate,  quia  voluntas  ita  quxrit  fi- 
nem per  media  , ut  tamen  pufito  medio  poffideac 
pofiea  plene,  & perfede,  ac  immediate  ipfum  etiam 
finem  intentum  , nempe  fani tjtcm,  benevolentiam, 
pecunias,  Sec.  nec  magis  plene,  aut  immediati  pof 
lidctuf,  vel  acquiritur  ex  eo,  quod  plura  media  ad- 
hibita fini  , cum  femper  fit  eadem  pofleffio  finis» 
qui  acquiritur.  InrellcAus  ver6 , quando  utitur 
medio  ad  acquirendam  veritatem  abfeonditam,  non 
poffidet  poAea  eandem  veritatem  conclufionis  im- 
mediate 1 Se  in  fe  ipfa  , fcd  femper  mediate  , Se  cx 
alio  : quare  cx  multiplicatione  mediorum  meliora- 
tur illa  poffiffio  veritatis  conclufionis  , & fit  va- 
riatio non  foliim  in  mediis  , fed  etiam  in  ipfa  pof- 
fr Ilione  veritatis  conclufionis  : quare  ad  hanc  me- 
liorem pofleffioocm  obje&i  nunquam  cAfupetfiua, 
fed  femper  aliquo  modo  neceflaria  adhibitio  di- 
verfi  medii } diverli , inquam  , id  cA  talis»  quod 
non  fundetur  in  illo  alio  medio  » quia  tunc  jam  ni- 
hil adderet  luminis  fupra  primum  medium  , cum 
torum  lumen  fecundi  medii  eflet  participatum  i 
primo.  I 

NccobAar  experientia  in  contrarium  adduftade  97. 
eo,  qui  cx  radio  Solis,  quem  in  cubiculo  videt  » ar- 
guit evidenter  ortum  folis  in  coelo  j Se  ideo  non 

movetur 
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movetur  i teftimonio  alterius  tcftificantr»  orrflm  fo- 
lii , m id  credar  etiam  per  motivum  fidei  humana:. 
Refponderi  enim  poieft.intellc&um  fe  folo,  fic  fine 
imperio  voluntatis  non  determinari  i motivo  fidei 
humanae,  im&  nec  fidei  divinx  , ad  credendam  con- 
clufionem  propter  illud  motivum , imd  nec  ad  af- 
ienfum  pr arm illarum.  Voluntas  autem  regulariter 
non  imperat  intelle&ui  ralem  alTcnfum  fidei  huma- 
ne , vel  cx  motivo  probabili  , ni  fi  in  dcfcftum  mo- 
tivi evidentis  ; quia  cum  aftenfus  probabilis,  vel 
fidei  humanx  expnfitus  fit  de  fe  periculo  fallibili- 
tatis,  faltem  quoad  obje&um  formale,  non  vult  ho- 
mo ejufinodi  periculum  fubire  fine  nece  ditare  , at- 
que ideo  non  vult  recurrere  ad  ejufmodi  probatio- 
nes, nifi  in  defeftum  probationis  evidentis.  Hxc 
tamen  repugnantia  non  videtur  ede  talis  , fit  tanta,  • 
ut  non  podit  etiam  tunc  voluntas  imperare, fi  velit, 
alTcnfum  ex  motivo  fidei  humanx  ; quod  revera  ali- 
uod  aliud  lumen  affert,  licet  tenue,  ad  illuroinan- 
um  obje&um  concio fionis  , cujus  veritas  adhuc 
non  podidetur  plene  ab  intelle&u  , atque  ita  ali- 
quando ut  complaceat  amico  , poterit  pcopter  ejus 
etiam  tcftimonium  intelle&us  credere  ex  imperio 
voluntatis  id  , quod  ex  argumento  evidenti  aliun- 
de mediate  credit. 

98.  Reflat  nunc  rcfpondere  ad  argumenta  contra  no- 
Sthmatmr  ftram  fententiam  principalem.  Primh  ad  proban- 
mrgmmtnt»  dum,  fidem  non  compati  fecum  aliquem  alTcnfum 
ftmimrit  evidentem  e jn filem  objeci  , afferuntur  plura  Scri- 
frmiipmli  ptarx  ( ^ Patrum  reftimonia , quale  eft  illud  Pauli 
ad  Hebr.  1 1.  F'deJ  eft  argumentum  non  app*rentium,Sc 
aliafimilia  , quibus  dicitur  , fidem  ede  de  objcdlo 
non  fcito.  Patrum  loca  multa  congerit  Valentia 
ubi  fupr d ; ij  enim  partim  fn per  prxdidla  Pauli  ver- 
ba , partim  fuper  illa  Chrifli  ad  Thomam , quia  t i- 
dfti  me  Thema  » cred<aifti  ; fxpe  docent , fidem  non 
eile  ubi  videtur  quod  creditur.  Rei pondeo  in  pri- 
mis concedendo  , fidem  ede  de  objcdlo  non  vifo, 
quia  licet  non  repugnet  cum  feientia  abftradliva, 
repugnat  tamen  cum  intuitionc  perfidia  , ut  vidi- 
mus. Secundb  dicitur  fides  rerum  qux  non  fciun- 
tur  , qniamvftcria  noflrx  fidei  regulariter,  fic  com- 
muniter non  fciuntur , licet  unus  , vel  alius  dodlus 
habeat  aliquam  evidentiam  de  uno,  vel  de  alio  arti- 
culo in  particulari.  Rurfus  fides  eft  de  objcdlo  ndn 
fcito  formaliter  per  ipfam  fidem  : & in  hoc  fenfu 
PP.  fxpe  dicunt , non  debere  quxri  experientiam 
rerum , quas  credimus  , ne  excidamus  a fide  : lo- 
quuntur enim  de  experientia  , cui  innitatur  affin- 
ius, quatenus  aliqui  curiofi  experientiam  defidera- 
bant : hxc  enim  jam  non  edet  fides,  ut  colligunt  ex 
iHis  verbis  Chrifti,^«i'*  vidifti  me  Thema  eredidifti-, 
ubi  fermo  eftdeaflemu  fundato  in  ipfa  experientia 
fenfuum  : credere  ergo  quia  videmus,  non  eft  fides; 
credere  faroen  quando  fcimui,potcft  bene  ede  fides; 
& hanc  fcientiam  concomitantem  PP.  non  repre- 
hendunt , fcd  illam  cui  innitatur  fides  , fle  fine  qua 
homo  non  credat , propter  prxeifam  revelationem 
Dei  : juxta  quem  finfum  intclhguntur  facile  Greg. 
homil.16.  in  Evangel.  & lib. 4.  dialog.  cap.  5.  vel  1 1. 
Chryfoftom.  in  verba  citata  Pauli,bom.i  j.  Anfelmus 
ibi,  Auguftimis  tra8.40.dr  79.  infoan. & inEmhir. 
eap. 8.  & alii  PP.qui  eodem  modo  loquuntur.  Deni- 
• que  verba  illa  , Argumentum  nen  apparentium  , non 
continent  definitionem  fidei  quafi  exclufivam  , ut 
fenfus  fit, fides  eft  argumentum  folum  rerum  non  ap- 
parentium ; fed  habent  fcnfumampliativum.hoceft, 
fides  eft  argumentum  rerum  etiam  non  apparen- 
tium } ficut  in  verbis  praecedentibus, Fi  drr  eftfperan- 
darum  fubftantia rerum  , non  eft  fenfus , quod  fides 
folim  fe  extendat  ad  objedla  , qux  fperantur  , hoc 
enim  eft  falfurn  : fic  in  verbis  fcquemibus  fenfus 
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non  eft , quod  fides  folftm  probet  res  non  apparen- 
tes , ut  notavit  optime  nollet  Cornelius  in  cum  lo- 
cum,flt  condat  cx  contextu, quia  Paulus  folum  vult 
probare  ncceffitatem  fidei  ad  credenda  qux  non  vi- 
dentur , fcd  fperantur : hoc  tamen  non  excludit  fi- 
dei utilitatem  ad  alia  credenda , de  quo  vide  etiam 
Coninch  inprafenti , difp.xt.  nutn.  jx.  dr /iquentilm. 

Non  eft  ergo  illa  definitio  , qux  competat  lingulis 
adlibus  fidoi  , fed  virtuti  fidei  , quam  deferibit  pec 
efficaciam  ad  fperandas  res  futuras , fle  ad  credenda 
ea  etiam  , qux  non  videntur  ; ficut  fi  diceres,  cha-  r 
ritas  eft  amor  inimicorum  etiam  propter  Deum, non 
coar&as  charitatem  ad  diligendos  folos  inimicos, 
fed  explicas  e)us  efficaciam. 

Secundfi  objiciunt , quia  fides  eft  meritoria  , fit 
laudabilis  : credere  autem  quod  videtur,  non  habet  g't 
meritum, juxta  illud  Chrifti : Beati  qui  nen  viderunt , 

& crediderunt ,&  juxta  illud  Greg.hom.16.  in  Evan- 
goha  j Nec  fides  habet  meritum  , cui  humana  ratio  pra- 
bet  experimentum.  Ergo  fides  non  til  de  rebus  fci- 
tis.  Refpondeo  fidem  etiam  rcfpcdli  objcdli  aliundo 
fciti  efte  liberam,  fle  obfcuram  , ac  proinde  merito- 
riam; quia  licit  obje&um  ipfum  evidenter  con- 
det , non  tamen  divina  revelatio , ut  fuprfc  didtum 
eft.  Fateor  tamen^cftc  minoris  meriti  fidem  in  prx- 
didto  cafu  , propter  minorem  difficultatem  objcdli: 
quod  etiam  fortafsc  voluit  Gregorius.  Chriftus  au- 
tem loquitur,  ut  dixi  , de  aftenfu  non  concomitan- 
te  , fed  dependente  & vifione  , qui  late  appellatae 
credere  ; & hic  aftenfus, quatepus  terminabatur  prx- 
cisc  ad  credendum  quod  videbatur  , non  mirum  fi 
non  e fiet  meritorius.  Sed  contri  urgent , quia  Pa- 
tres ex  illis  verbis  Chrifti  , Quia  vidtfti  me  Thema, 
eredidifti , efre.  inferunt  Thomam  aliud  vidifte  , Sc 
aliud  credidi  (Te  , quia  credere  non  poterat  id  quod 
videbat.  Ita  Auguft.  di8o  traO.y^.  iu  Joan.  fit  Gre- 
gor. hom.16.  in  Evan  gei  ia  , Toletus  i»  illud  cap.  2. 

/oannu ,*nnot*t. tom.x  urr4fT.17.fle  Mal- 
doiucus  in  t undem  locum  Ioannu.  Hoc  autem  argu- 
mentum , fcu  refponfuin  inutile  cftet , fi  portet  da- 
re fides  cum  vifione  intuitiva  ; cum  facilius  potuifi» 
fent  rcfpondere  , potuifte  fimul  Thomam  credere 
propter  revelationem, licet  idem  objedlnm  feniuum 
fimul  experimento  fciret. 

Ad  hoc  tamen  cx  didlis  refponderi  poteft,refpon-  1 00. 
fum  horum  Patrum  fuillc  aptum  in  propofita  mate- 
ria.Chriftus  enim  non  dixerat,  Q«od  vidifti  Thema , 
eredidifti ; fed, Quia  vidifti  me  Thema .crdidifti.  Unde 
oriebatur  difficultas  ,quia  fi  aftenfus  fundabatur  in 
vifione  , non  poterat  elTe  fides.  Ad  quod  dubium 
potuilfent  quidem  rcfpondere, prout  alii  rcfpondenr, 
verbum  illud,  eredidifti , non  accipi  in  fignificatione 
ftridla,  prout  fignificat  folum  alTcnfum  propter  au- 
Horitatem  teftincantis,  fcd  in  latiori  fignificatione, 
prout  extenditor  ad  omnem  alTcnfum  intelle&ua- 
lem.  Votuerunt  tamen  oltendere,  quomodo  polTet 
etiam  retineri  in  fignificatione  ftridla,  fle  fignificare 
alTcnfum  fidei , qui  haberet  pro  motivo  formali  au* 
doritatem  , fic  revelationem  Dei : quare  illud,  ^««4 
vidifti , noluerunt  efte  motivum  formale  , fcd  occa- 
fionem,  fcu  motivum  extrinfecum.  Non  enim  vidit 
Thomas  divinitatem , quam  tamen  credidit ; vifio 
tamen  humanitatis  redivivx  movit  ad  credendam 
revelationem , qua  idem  Chriftus  tellatus  fuerat 
fuam  divinitatem  : ficut  vifio  etiam  miraculorum 
movet  ad  credenda  myfteria  fidei  , qux  non  viden- 
tur. Quare  ficut  verum  eft  dicere  alicui,  auia  vidi- 
fli  miracula,  eredidifti  incarnationem  , vel  Trinita- 
tem : ita  vei£  di&um  eft  .quia  vidifti  me  Thema,  fci- 
licet  viventem  , eredidifti , nempe  me  efte  Deum.  In 
utroque  enim  cafu  id  quod  creditur,  non  videtur; 
nac  creditur  , quia  videtur;  fle  in  utroque  etiam 
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catis  unum  creditur , quia  aliud  videtur  : nunquam 
autem  negant , pofle  propter  audotiiatem  Dei  cre- 
di idem  , quod  aliunde  videtur  j fcd  folum  , pofle 
credi  audu  fidei  ex  eo  motivo  , quia  videtur  j nam 
motivum  intrinfecum  fidei  debet  efle  tcfiificatio  Dei 
obfcurc  cognita. 

I0I  Addo,  ficut  Patre»  ili? ad  oftendendam  differen- 
tiam inter  id  , quod  Thomas  credidit  fide  , 8c  id 
quod  ex  vifu  judicabat  , appofuertint  exemplum  in 
divinitate,  & humanitate  Chrifli,  ita  potuifle  etiam 

• apponere  exemplum  in  fpccie  externa  Chtifti,quam 
folam  fenfibu»  percipiebat  Thomas  ■,  & in  veritate 
refurredionis  fubftantialis,quam  fide  credidit. Nam 
utobfervavit  Suarez  difta  fetKone  9.  num.  14.  fpe- 
cies  illa  externa  non  fuerat  revelata  , fcd  Tentibus 
percipiebatur  •,  vera  autem  Chrifli  refurredio  fide 
credita  fuitaThoma  , Sc  exteris  Apoftolis  , non 
quidem  quia  vifa>  vel  certe  non  fol&m,  quia  ex  ip- 
ia  fpccie  comprobabatur  , fcd  multo  firmius  > quia 
i Chrifto  prxdida  , 6c  revelata  ab  ipfo  Deo  fuerat: 
concurrebat  tamen  aliquo  modo  vifio  illa  fpeciei 
externx  ad  fidem  refurredionis , alioquin  non  fiiif- 
fervere  didum.^wM  viiijli»credidifii  ■,  nam  licet  re- 
furrcdio.ve 1 etiam  divinitas  Chrifli  crederetur  pro- 
pter revelationem  ; vifio  tamen  fpecici  extern*  crai 
motivum  excrinfecum  partiale  crcdibilitatis  : imi 
in  noftra  fenrentia  conflabat  partialiter  revelatio- 
nem ultimam , quia  ficut  per  alia  miracula  tcftaba- 
tur  Chriftus  , & comprobabat  Tuam  divinitatem, 
atque  adei  miracula  $pfa  complebant  partialiter 
revelationem  divinitatis ; ita  per  oftenfionetn  lenii* 
bilem  fpeciei  fux  reflabatur,  fle  confirmabat  fuatn 
veram  re  fur  redi  onera  , atque  ea  de  caufa  dicebar. 
Palpate  Sc  videte,  quia  ffiritm  carnem,  & offa  non  ha- 
bet j quare  ipfa  fpccies  fenfibilis  oflenfa  integrare 
poterat  atteflationem  , Sc  revelationem  verz  tefuc- 
redionis  : ipfa  tamen  fpccics  externa  non  credeba- 
tur , fcd  videbatur  : refurredio  autem  credtbatur 
propter  revelationem  , quz  partialiter  includebat 
vifionem  fenfibilrtn  fpecici  extern*  : fle  ideo  verif- 
fime  didum  eft  Thomx,  Qii*  vidifii  rne  7 horna , c re- 
did  fii , non  quidem  idem  omnino  quod  vidi  Ai,  fcd 
aliquid  aliud. 

1 oi.  Unde  obiter  adverto,  verbis  fequentibus , Beati 
qui  non  viderunt, & crediderunt, non  fignificatfe  Chri- 
ftum,  afienfum  Thomx  , co  qubd  fundaretur  in  vi- 
fionc  , aliquo  modo  non  fuiflc  fidem  , fcd  folum  fi- 
gnificafle  ex  boc  capite  excellentiorem  fuiflc  , vel 
futuram  fidem  eorum  , qui  non  defiderara  propria 
vifionc  illius  fpecici  extern*  , credunt  Chrifli  re- 
furredionem  per  alios  fibi  fuflicienter  propofitam; 
ficut  ob  eandem  caufam  reprehendit  etiam  undecim 
Apuflolos,^f(M  \m,  qui  viderant  eum  refurrexiffe,  non 
crediderunt  j flf  duos  alios  difcipulos  in  via  non  ad- 
hibentes fidem  mulieribus  refurredionem  Chrifli 
annunciantibus,  objurgavit  verbis  illis  , 0 flulti , & 
tardi  corde  ai  credendum  , Quia  nimirum  prxee- 
deme  prxdicationc  Chrifli  de  fua  refurredione  fu- 
tura tertia  die  , fufliciencer  proponebatur  credenda 
refurredio  per  terte*  illius>&  ideo  metitb exprobra- 
vit incredulitatem,  fle  duritiam  cordis  ,eo  qu6d  fi- 
ne majoribus  motivis  non  credidiflent.  In  utroque 
autem  cafu  credebatur  propter  revelationem  , que 
complebatur  ulrimb , vel  per  aliorum  reflificatio- 
nem  , vel  per  vifionem  propriam  illius  fpeciei  ex- 
ternx , ficut  etiam  complebatur  per  miracula  vifa, 
& nunc  completur  etiam  partialiter  per  miracula 
audita  , fle  fuflicienter  propolita  , ut  in  Asperiori- 
bus late  explicatum  efl, 

1 03.  Tcrtib  objiciunt , quia  minus  luroinofum  coram 
oirdeo  niagis  luminofo  non  illuminat  , v.  g.  ftella  coram 
teri  ia.  Sole : ergo  nec  fide*  coram  evidentia.  Refpondeo, 


Aeliam  vere  illuminare  partialiter  etiam  coram  So- 
le quoad  aliquem  gradum  , ut  dixi  in  philofophia; 
non  tamen  apparet , eo  qubd  totum  fpatium  proxi- 
mum coeli  habet  Solezqualem  lucem, fle  ideo  non 
poflumus  vifu  difeernere  ftcllaro  i reliquo  coelo- 

Quart6  objiciunt , quia  fpes  non  poteft  efle  cum 
vifionc  i nam  quod  quis  videt , quid  fperat  ? Ergo 
nec  fides.  Refpondeo  in  primis  concedendo  totum 
de  vifionc  , cum  qua  non  potert  efle  fides,  ut  fuprji 
dixi.  Deinde  concelTo  antecedenti , pollet  negari 
confequeutia  , quia  fpes  eflentialiter  refpicit  bo- 
num abfens  , ut  abfens  ; nam  erigit  fe  contra  diffi- 
cultates • quz  concurrunt  in  confcquutione  illius 
boni : fides  vcr&  eflentialiter  folum  refpicit  revela- 
cionem  obfcuram  : porefl  autem  cfle  revelatio  ob- 
fcura  de  objtdo  aliunde  clare  fcito.Im6  ex  ipfa  fpe 
magis  poteft  confirmari  noflra  fementia  j nam  ficut 
fpes  non  datur  cum  vifionc  objedi  prxfcntfe,  bene 
tamen  cum  cognitione  etiam  evidenti  boni  futuri, 
qualem  cognitionem  forufle  habent  animx  in  pur- 
gatorio : fic  fiJei , licet  dari  non  poflit  cum. vifio- 
nc, bene  tamen  cum  cognitione  abftradiva  eviden- 
ti. Sed  revera  argumentum  i fpe  ad  fidem  non  cfl 
firmum,  quia  valde  diverfa  efl  utriufquc  natura  , ut 
videbimus  infri  agentes  de  virtute  fpei. 

Quinti  objiciunt , quia  allenfus  fiJei  debet  efle 
liber:  quando  autem  obirdum  evidenter  conflat, 
non  afleniitur  libere  intellcdus  , fed  cx  neccfliiaie: 
ergo  non  erit  aflentiis  fidei.  Ad  hoc  facile  rcfpon- 
detur  ex  didis  , adum  fidei  femper  efle  liberum, 
quia  licet  aliunde  neceflitetur  intellcdus  ad  aflen- 
tiendum  illi  objedo  , nunquam  tamen  neceflitatur 
ad  credendum  illoJ  ex  motivo  revelationis  divinxt 
quod  f flicit , ut  adus  fidei  liber  fit,  non  quidem  in 
Ic,  fed  in  caufa,  nempe  in  voluntate  imperante,  five 
fit  voluntas  imperans  fulfim  afleitfiim  ad  veracita- 
tem,  fl£  revelationem, quo  adcnfu  flante. neceflitetut 
intclledus  ad  credendum  ob.ed  m revelatum  pro- 

fitcr  divinam  audoritarem,fivc  requiratur  etiam  vo* 
untasalia  imperans  alium  aflenfum  prxter  aflenfum 
prxmiflarum  , de  quo  dicemus  infra  agentes  de  vo- 
luntate pix  aff.dionis  rcquifitaad  adum  fidei. 


SECTIO  111. 

An  idem  affenfui  fidei  pojfit  tendere  cire» 
objettum  revelatum  fer  aliud  medium 
Jctenttfiium,  vel  probabile. 

Vidimus  feflione  pracedemi , pofle  conjungi  af- 
fcnfuin  fidei  cuin  cognitione  evidenti  , falcem 
abftradiva  cjofdcm  objedi : inquirimus  raodfl  , an 
propolito  utroque  motivo  ad  aflentiendum  , fcili- 
ccc  revelatione  divina  , 8e  medio  dcmonflrativo, 
poflit  intellcfltus  unico  a^u  aflentifi  propter  utruro- 
que  motivum  :quod  etiam  de  motivo  probabili  eo- 
dem modo  dubitari  poteft  , an  conjungi  poflit  cum 
motivo  fidei  in  eodem  numero  a&u.  Supponendum 
autem  efl  , non  efle  dubium,  quod  intcllcftus  uni- 
co adu  poflit  attingere  duplex  motivum  partiale, 
quando  ex  utroque  conflator  medium  neccflarium 
ad  aflentiendum  conclufioni  , prout  dc  fido  con- 
flatur ex  duplici  prxmifla  objediva  } neque  enim 
poteft  uno  adu  aflentiri  conclufioni  propter  uuam 
prxmiflam.flc  altero  adu  aflentiri  conclufioni  pro- 
pter alteram  prxmiflam  fimul  ; quia  una  prxmifla 
fota  non  efl  medium  , nec  motivum  fufficiens  ad 
aflentiendum  conclufioni.  Unde  fides  eodem  adu 
debet  aflenti ri  objedo  revelato  , propter  veracita- 
tem  Dei , & propter  revelationem  quia  fingulx 
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fcotfim  non  poffiinr  .novere  ad  fi dem  objellt  revela- 
«i. Sic  etiam  alfcnfus  theologicus  eodem  a&u  attingit 
principium  revelatum,  & alterum  etiam  principium 
non  revelatum  , quia  fingola  fcoriim  noti  movent 
ad  aftcnfum  conclufioni*  theologicx.  Non  proce- 
dit ergo  quxftio  in  hoc  fcnfu,  fed  quando  funt  duo 
mofiva  completa  in  Aio  ordine  , fingula  continen- 
tia duas  pixmiffis  : v.  g.  fi  (it  argumentum  philo- 
fophicmn  demonftrans  «immortalitatem  anima;  ra- 
tionalis, At  rurfus  proponatur. fufEcienter  eadem 
immoitalitas  animx  revelata  i Deo  fumme  veraci, 
au  poflimus  unico  a&u  a(Tcntiri  immortalitati  ani- 
mx, St  propter  medium  philofophicom  demonftra- 
tivum,  Sc  propter  revelationem  At  voracitatem  Dei, 
qui  .lficnfus  , prout  innititur  medio  philofophico, 
ut  fcicntificus  , Ac  prout  innititur  divino  tcllimo- 
nio,  (it  a&us fidei. 

Supponendum  fecund«\illa  duo  motiva  in  fcnfu 
porter  i ori  propofita  adhuc  polfe  dupliciter  movere 
intelle&um  ad  artenfum  conclufionis.  Prim6  ira 
ut  fingula  moveant  fol&m  partialiter  ,nec  intclle- 
&us  propter  fingula  fcotfim  aJxquat£  alTentiatuc 
conclufioni  ; fxpe  enim  contingit , ut  quod  lingu- 
la argumenta  fcotfim  non  perfuadem, omnia  tamen 
multiplicata  > Ac  coMc&a  convincanr  ; unde  dici 
'communiter  folct  , Singula  qua  non  profunt , firnul 
coli  tl * juvi'>t.  Secundi  poliunt  ita  movere  , ut  fin- 
gula ex  parte  fua  adxq  iate  moveant , nonquidun 
ita  , ut  ablato  uno  ex  illis  motivis,  manere  poficc 
idem  alienius ; hoc  enim  cft  impofiibile  , cuin  non 
pollit  clfc  idem  a&us  , ablato  aliqiio  objc&o,  quod 
de  fa&o  per  talem  altum  imiinfccc  attingitur  -t  At 
in  hoc  fcnfu  fingula  funt  motiva  partialia  folum, 
quatenus  ab  omnibus  totaliter,  Ac  i lingulis  partia- 
liter dependet  hic  numero  aficnfus  i qui  fine  illis 
omnibus  etle  non  pollet : dici  tamen  polfunt  in  alio 
fcnfu  fingula  clfc  motiva  totalia  , quatenus  i fin- 
g ilis  ita  fufiicientcr  movetur,  Ac  perfuadetur  intel- 
lectus , ut  cx  modo  alTcrniendi  ollendat,  fe  propter 
omnia,  Ac  propter  fingula  aflentiri  conclufioni  cum 
independemia  unius  motivi  ab  alio,  ira  ut  celfante 
uno  ex  iis  motivis  , adhuc  alfcntirctur  conclufioni 
propter  alterum  motivum  remanens  , licet  non  eo- 
dem adu  , quo  nunc  artentitur  ,ut  di&umeft.  Hoc 
autem  ipfum  , quod  e(l  attingere  moxiva  cum  inde- 
pendentia  unius  motivi  ab*alio, Ac  quafi  motiva  ad.e- 
quata  , & fufficienria  ex  parte  motivi,  cft  modus 
quidam  tendendi  diverfus.intrinfccus,  Ac  clientulis 
tali  a&ui,  quo  intelle&us  non  folum  attingit  moti- 
va , fed  explicat  gradum  motionis  fingulorum  , Ac 
quantum  lingulis  motivis  deferat  , juxta  Angulo- 
rum dignitatem  Ac  pondus. 

Poteft  autem  totus  hic  modus  diverfus  attingen- 
di intelle&ualia  motiva  explicari, Ac  probari  exem- 
plo voluntatis  ,qux  limiliicr  aliquar.do  vult  obje- 
&um  propter  plura  motiva  , nun  totaliter  propter 
fingula  , fed  partialiter  ; aliquando  veib  propter 
fingula  totaliter  : v.  g.  religiofus  vir.it  peccatum 
contra  caftitatem  propter  prcceptum  fexium  deca- 
logi commune  omnibus  , Ac  propter  votum  pro- 
prium i fe  emiftum ; qu*  tamen  motiva  fingula  mo- 
vent totaliter  , ita  ut  altero  deficiente  , adhuc  pro- 
pter alterum  remanens  fervarct  caftitatem  , Ac  ita 
afficitur  voluntas  ad  utrumque  motivum  , ut  ipfo- 
raet  aff.&u  explicet  dignitatem  , & pondus  fingu- 
lorum , Ac  independentiani  unius  ab  alio.  E contra 
veri  Medicus  audiens  efte  in  aliquo  oppido  mul- 
tos xgrotos  , Ac  occafionem  magni  lucri , vult  il- 
luc iie,  non  propter  fingulos  feorfim.ita  ut  fi  qui- 
libet illorum  xgrotaret , adhuc  iret , fed  propter 
omnes  firnul  , vel  faltem  propter  majorem  panem 
illorum  , ita  ut  ceffante  majori  ex  pane  motivo  il- 
Cardi  de  Lago  de  firtate  Fidei  Divinet. 
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lo  , non  iret.  Qpx  diffl-rentia  explicari  etiam  po- 
teft in  voluntate  divina , Ac  i»  voluntate  humana 
Ch  rifti  circa  redemptionem  hominum  : Deus  enim 
ita  voluit  incarnationem  , Ac  paffionem  Filii  divini 
propter  redemptionem  hominum , ut  fi  non  totum 
genus  humanum  perii  !fet,  fed  unus  folus  homo  pcc- 
caflct , propter  illum  folum  non  fuifTcc  fa&a  incar- 
natio ex  vi  prxfcntis  decreti , quia  non  mota  fuit 
divina  voluntas  i remediis  fingulorum  unquam  i 
motivis  totalibus  , ut  explicui  aifp.y.de  Incarnatio- 
ne tfeQ. j.  At  verA  humanitas  Chtifti  ita  fe  obtulit 
pro  redemptione  hominum  ,ut  pro  fingulis  etiam 
fcoriim  paratus  elletmori , Ac  ideo  finguli  debeant 
ei  gratias  , tanquam  fi  pro  uno  folo  mortuus  effiet, 
ut  dixi  eodem  loco.  Similiter  ergo  intelle&us  po- 
teft h.ibere  diverfum  modum  tendendi  ad  plura 
motiva,  ita  ut  aliquando  non  moveatur  ^ fingulis 
fcoriim  , fed  i eoilc&ione  plurium  aliquando  ve- 
r6  approbet  fingula  , Ac  moveatur  ab  iliis  feorfim 
cum  dependentia  unius  ab  alio.  Q xflio  ergoprx- 
fens  non  procedit  in  primo  cafu,  quando  intclle- 
&us  alTcntiretur  propter  utrumque  motivum  firnul, 
propter  lingula  autem  folum  partialiter  ; fed  quan- 
do codem.d&u  alfentitetur  obje&o  materiali  propter 
utrumque  motivum  , fi c propter  fingula  totaliter, 
oftendens  fc  credere conciufionem , manente  altero 
cx  illis  motivis , Ac  altero  deficiente. 

Ut  tamen  hoc  obiter  expediamus  , petet  fortaf-  108, 
sc  aliquis,  fi  intellc&us  primo  modo  unico  altu  af-  p,trm'i*r 
femiretur  propter  motivum  fidei,  & proptet  moti*  <>i”rrr 
vum  fcicntCficum  , non  propter  lingula  totaliter,  finaeenUt 
nec  cum  iudependemia  unius  ab  alio  , fed  propter 
utrumque  lirnul , an  ille  aficnfus  cftet  vere  altus  fi- 
dei i Refpondeo,  eandem  quxftionem  fieri  poflc  de 
altu  voluntatis  , quo  aliquis  ex  motivo  charitatis 
erga  Deum  , Ac  ex  motivo  mifcricordix  , vel  alio 
motivo  indifferenti  fubvenirct  pauperi , ita  Ut  non 
moveretur  i fingulis  motivis  fcotfim.  Ac  totaliter, 
fed  ab  utroque  firnul  per  modum  unius  , an  ille  ef- 
fet  altus  charitatis  ? In  quo  duplex  poteft  cfle  qux- 
ftio : prima  , an  illi  altus  dicendi  cffint  fimpliciter 
altus  fidei,  vel  charitatis,  propter  ordinem  illum  ad 
motivum  fidei  , vel  charitatis  , ut  ad  motivum  fal- 
tem partiale.  Secunda  quxltio  clfc  poteft, an  propter 
illam  attingentiim  partialem  altus  illi  eliciendi  ef- 
fent  ab  habitibus  infufis  fidei,  vel  charitatis* 

Et  quod  attinet  ad  primam  quxftionem  puto  , il-  1 09. 
los  altus  non  efte  dicendos  fimpliciter,  Ac  abfolute 
altus  fidei  divinx,  vel  charitatis.  Nam  hxc  deno- 
minatio non  tribuitur  , nili  altibus  perfc&is  , qui 
conftituunt  hominem  fimpiiciier  , tc  abfolute  fide-  * 
lem,  vel  amicum  Dei , ad  quod  illi  altus  non  fuffi- 
cerent.  Qui  enim  iter  ageret  recreationis  caufa , & 
firnul  propter  bonum  Petri , ita  tamen  ut  non  mo- 
veatur totaliter  i bono  Petri  , nec  ex  eo  folo  moti- 
vo iter  ageret,  non  cft  fimpliciter , Ac  abfulut£  ami- 
cus , fed  femiamicus  , quatenus  i bono  amici  fetrii- 
movetur.  Similiter  ergo  , qui  non  movetur  \ folo 
motivo  charitatis  erga  Deum  ad  dandam  clccmofy- 
mm,  nec  ex  eo  felo  motivo  eam  darer,  non  cft  fim- 
pliciter , fie  abfoluie  amicus , fed  femiamicus  Dei, 
quod  non  fufficit  ad  juftificationem  , nifi  aliunde 
Deum  diligat  foper  omnia.  Nec  videtur  dubium, 
quod  non  eller  fi.fficientcrdifpQfitus  ad  juftificatio- 
nem,qui  relinqueret  peccata,  Ac  doleret  de  illis,par- 
tim  propter  detrimentum  bonorum  temporalium, 
quod  ei  afferant,  pattim  propter  Deum  ; ita  tamen 
ut  cefiTantc  motivo  priori  non  relinqueret  peccata 
foltim  propter  Deum : non  eft  ergo  i Ile  alius  fimpli- 
citer charitatis,fic  contritionis, fed  impcrfede.Ac  fo- 
lum ex  dimidia  parte.ldem ergo  dicendum  eft  de  af- 
fcnfu  imelleUuali  rei  tevelacx,partim  propter  tcfti- 
K monium 
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monium  divinum > d partito  propter  rationem  phi- 
lofophicam.ita  ut  fcclufa  ratione  philofophica.non 
crederetur  ubjtAom  propter  folum  tcftimoniuro  di- 
irinam  : neque  enim  tonceiiam  horno  crederet  Deo 
(impliciter  , dc  abfolutc,  fed  feroicrederei  ; nec  te- 
yereretur  debito  modo  divinam  audoritatetn  , qui 
fcclufa  alia  ratione  phllofophica  ceftificationcm 
Dei  non  acceptaret , nec  acceptat , ni  fi  ut  confirma* 
tam  , & allocratam  argumentis  aliunde  petitis. 

Major  polfet  cfTe  difficultas  circa  alteram  qoar- 
ftionem  propolitam  , an  ejufmodi  adus  habentes 
pro  motivo  folum  partiali  divinum  ieflimonium,vel 
bonitatem  Dei  , elicerentur  ab  habitibus  infufis  fi- 
dei, vel  charitatis.  Hoc  tamen  pendet  ab  alia  qux- 
ftionc  magis  univerfali , an  habirus  virtutum  infu- 
farum  eliciant  folum  adus  perfedos  in  genere  talis 
virtutis  , an  ver6  deferviant  etiam  ad  adus  imper- 
fe£tot  in  eo  genere  : v.  g.  an  habitus  charitatis  cli- 
cias  folum  adus,  quibus  amatur  Deus  fu  per  omnia, 
an  alios  etiam  adus  minii  perfedos , quibus  ama- 
tor idem  Deus  propter  fuarn  bonitatem  infinitam, 
licii  nec  explicitc,  nec  implicite  ametur  Deus  tunc 
fuper  omnia:  dc  hoc  tamen  diximus  fup.  dilf.i. 
feft.  1 1.  de  dicemus  iterum  i*f  a, d'f}>. 17.  feti.  f.  agen- 
tes dc  fubjcdo  fidei,  ubi  videndum  erit,  an  alfenfus, 
quo  propter  divinum  teftimonium  creditur  aliquis 
articulus,  non  ramen  fuper  omnia,  fit  fupernatura- 
lis,  dc  elici  poffit  ab  habitu  infufo  fidei  divine. 

His  fuppofitis  , quxftio  prxfcns  eft  , an  unico 
Jflenfu  artem  iri  pufljmus  myOerio  revelaro  , tum 
propter  motivum.  divini  uftimonii  , tuin  etiam 
propter  medium  pbilofophicum  , vel  quodiibec 
aliud  demonftrativum,  propter  lingula  totaliter , dc 
ita  pt  altero  ex  illis  motivis  ceffantc, adhuc  ex  vi  al- 
terius mori  vi  remanentis  retineretur  affenfus  con- 
clufionis,  non  quidem  eodem  adu.  fed  alio  diverfo, 
qui  refpiccrct  unicum  folum  motivum. 

Negant  Suarcz  i«  praftnti , <iifp.  j.  Jeff. 9.  n.  10. 
& feqMtmib»s  t Turrianus  d'if.  1 *.  dubio  j.  Grana  do 
inprafenti , tra(l  i.dtfj.7.  ».».  Qianvis  autem  Tur- 
*rianus  pro  hac  fintentia  afferat  Grcgorinm.dc  Hcn- 
ricum  , immeriti  tamen  , ut  notavit  Hurtado  in 
preftmi , diff.  j 1 . $ . 1 o.  eam  tamen  docent  etiam  alii 
Recentiorcs  , quorum  fundamenta  poflea  examina- 
bimur. Mihi  tamen  jam  diu  olim  probabilior  vifa 
cft  pars  affirmativa  , quam  docui  in  lib.  de  animat 
dc  in  hac  materia  ante  viginci  odio  annos  , & nunc 
iterum  ample  denda  videtur  cum  Durando  qneft.pru 
W4  prologi  i nam.  j.  Aragonio  art.f.  Ochamo  quod- 
lib.q.q,  7.  Gabr.  in  quefl.x.  Capreolo 

'di JlinQ.t).  quoji.  unica  , art.$.  ad  y & 4.  arg.  Palud. 
dtjl.x 4.  (fu<rjl.  j . art.).  Molina  I.  p*rtrt  quoji.  1.  art.t. 
diffi.t.  Fonfeca  6.  Aletafh.  cap.  1.  quafl.i.  fcCl.j,  lit- 
itrm  Ft  Valentia  in ptafemi, quoji. t.puntfe  4.  $.1.  ante 
fohitionem  argumentorum  : refertur  etiam  Vido- 
ria  in  prafentijn  roanufcriptis  hujus  roatetix,  dub.  t,. 
& favent  Commbr.  primo  Pojler.  cap.x  f.q.x.art.q.Sc 
phtres  graves,  ac  dodi  Recentiorcs  , & late  probae 
Hurtado  di8a  difp.^i.  & )i.  & Ripalda  lom.  1,  de 
ente  fupernaiurati , dijjh.47.  ».14.  &.ftqucntibus. 

Probatur  primd  , quia  non  repugnat  eodem  «do 
rcfpiccre  duplex  objedum  formale  : ergo  nec  arten- 
tiri  propter  motivum  fidei,  & opinionis,  vel  fcien- 
rix.  Con/cquentia  conflabit  dilfolvendo  peculia- 
rem repugnantiam  qux  hic  inveniri  potcfl  : nunc 
probatur  antecedens  in  primis  , quia  omnis  adus 
conctufionis  refpicit  intrinfece  objedum  utriufque 
prxmiilx  , ut  dixi  in  fuperioribus  , & docui  in  lib. 
de  anima : ergo  ficut  idem  numero  adus  conchi  fio- 
nis  a dentitur  fuo  objedo  propter  motivum  urriuf- 
q»ie  prxmiflx  » fic  etiam  eodem  adu  potero  aflen- 
tirc  propter  motivum  fidei  t dc  feientix.  Deinde 


eidem  conclufioni  affentior  unico  adu  propter  41- 
verfas  rationes  i audito  enim  praeceptore  probante, 
fuam  feniemiam  mille  rationibus  , undem  in  fine 
horx  conviftus  illis , aflerwiot  fententix  : & fan« 
non  cft  credibile  tone  eKci  fimul  tot  aflenfus  quot 
funt  rationes  addu&x  in  difcurfo  ledii«nii,fed  uni- 
cum affenfum,  quo  propter  illas  oranes  fimul  alie  ti- 
tior illi  fententix. 

Secundi  probatur  l fimili  voluntatis  qux  unico  1 1 3. 
adlu  poteft  eligere  idem  medium  propter  diver- 
fos  fines  : v.  g.  fuadente  mihi  Petro  religionem  ut 
utilem  ad  placendum  Deo  , ad  vitanda  ptecata  , ad 
quiete  vivendum , ad  litterarum  Rudia , ad  morien- 
dum fecurius  , ad  abundantius  glorix  praemium,  de 
ad  alia  innumera  bona  , acquielco  tandem , Sc  eli- 
go religionem  propter  illas  omnes  uiilitates  : qui* 
credat , tot  effc  a&usdiftin&os  , quot  furiunt  bona 
propofita,  propter  qux  , Sc  ad  qux  cft  utilis  reli- 
gio i Sane  hoc  eft  contra  omnem  experientiam. 
Confirmatur  , quia  contingit  aliquem  teneri  ad  ca- 
ftitatem  prxeepto  naturali , & voto  , dc  alio  pr*- 
cepto  politivo,  d < occurrente  tentatione  unico  a^bi 
rcfiftit,  nc  violet  illa  omnia  prxeepta,  qux  quidem 
funt  motiva  fpecie  diverfa.  J 1 4., 

Tertid , Deo  revelante  idem  myftcrium  pet  tres 
vel  quatuor  revelationes .polfiim  unico  aflenfo  cre- 
dere myftcrium  propter  omnes  illas  revelationes} 
dc  tamen  fingulx  funi  diverfa  numero  motiva  for- 
malia fufficicntia : ergo  ficui  eodem  numero  a£o 
polTum  alfcntiri  propter  motiva  numero  diverfa, 
fsc  etiam  eodem  afTenfu  in  fpecie  portum  artentiri 
propter  motiva  fpecie  diverfa.  Confequentia  vide- 
tur bona  : antecedens  verd  conflat  experientiii 
nam  plures  veritates  , quas  fide  credimus,  revelat* 
funt  pcrplurei  revelationes,  v.  g.  per  plures  ferip- 
tores  facros : propter  quas  omnes  revelationes  fimul 
affentior,  abfque  eo  quod  cliciaJB  totidem  alfenfus. 

Confirmatur  primd  , quia  judicium  mentale  hy- 
potheticum, quo  ego  judico  Fetrum  efle  Romx,  dc 
erte  dutftum  , habet  duo  objcdla  fpecie  diverfa  , ul 
conflat , nempe  prxfemiam  Petri  Romx  , de  ejus 
do&rinam  , quorum  fingula  potuiflent  terminara 
fingulos  adus  feorfim  ; de  tamen  poteft  intellc&us 
unico  adtt  utrumque  objedum  compleri  , qui 
adus  difF.-rar  fpecie  It  duobus  aAibus  , qui  finguii 
terminarentur  feorfim  ad  fingula  illa  objeila  } cuf 
ergo  non  poterit  intcllcdlus  unico  etiam  a&u  com- 
plcdli  duo  objc&a  formalia, feu  motiva  fpecie divcc- 
fa,ad  qux  feorfim  potuiflet  duobus  anibus  tendere. 

Confirmatur  fecundd  exemplo  fpecierum  mor»- 
lium  , qux  lic£t  fi  tu  diverf*  , de  pofiint  feorfim 
reperiri  } poteft  tamen  d ari  unus  adus  , qui  parti- 
cipet duas  malitias  alioquin  fpecie  diverfas , feu 
unam  tertiam  pertinentem  ad  vitia  fpecie  diverfa, 
qualis  eft  voluntas  furandi  propter  incontinen- 
tiam , dc  luxuriam  } quod  quidem  peccatum  com- 
plc&itur  turpitudinem  injuftitix  . dc  incontinen- 
tix , qux  fingulx  potuiflent  fpccificare  duo  pecca- 
ta fpecie  diverfa : ergo  idem  fieri  poreft  in  virtuti- 
bus , dc  idem  etiam  in  a&ibus  intellc&us , cum  nul- 
la affignetur  fufficicni  repugnantia,  ut  conftabit  ex 
fislutione  argumentorum. 

Objiciant  primd,quia  habitus  non  poteft  elicere  1 1 \ • 
adum,  ni  fi  fub  proprio  objedo  formali  ; neque  objtSh 
adus  poteft  extendi  ad  aliud  objedum  formate 

2uim  habitus : habirus  enim  non  producit  nifi  adus 
miles  iis, i quibus  genitus  eft : ergo  habitus  fcien- 
tificus  non  poteft  immediate  concurrere  ad  adum  ha* 
bentem  aliud  motivum  diverfum.Refpondeo  diftin- 
guendo  antecedens  } fi  habitus  concurrat  ut  caula 
totalis , concedo } fi  folum  ut  partialis  , concurrcn-  • 
tc  fimul  alio  habitu  divcrfo,ncgo  1 exemplum  habet 
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in  femine  animalis , quod  habet  etiam  virtutem  li- 
mitatam ad  producendam  prolem  limitem  in  fpccie 
illi  , cujus  femen  eft  : & tamen  fi  adjungatur  cum 
femine  alterius  fpccici  , concurrit  ad  prolem  div;r- 
fam  , ui  patet  in  femine  equi  concurrente  ad  gene- 
lationem  muli,  & aliis  hujufmodi. 

* 1 Sed  contra  ex  hoc  ipfo  exemplo  objiciunt  aliqui 

otjtthu  fccnndb  , quia  ex  fonjun&ionc  duorum  animalium 
fitmnds.  diverfx  fpccici  non  generatur  animal  habens  per- 
fi.  Itionem  utriufque  , fcd  aliquod  medium  minus 
pcrfcllum  , qualis  efl  mulus  , qui  degenerat  i per- 
fectione equi  ; ergo  fimiliter  cx  conjun&ione  illius 
duplicis  principii  non  generatur  altus , qui  habeat 
per  fi.  & tonem  fcientiz  Sc  fidei  j nam  efferus  xqui- 
vocus  non  poteft  cllc  pcrfcHior  fui s caufis.  Refpon- 
dwU  negando  confequentiam.  Ratio  diferiminis  cft, 
quod  in  priori  cafu  deeftuna  caufa  requifita  ad  ge- 
nerandum equum , ad  cujus  produftionem  requiri- 
tur duplex  parens  , equus  , Sc  equa  $ Sc  cum  loco 
unius  fubrogetur  afinus,  non  mirum,  quod  effedus 
non  lwbe.it  pcrfvllionem  equi  : at  ver6  ad  generan- 
dum perferum  a dium  fidei , fufficit  habitus  &mo- 
tivum  fidei  , quod  utrumque  datur  in  noftro  cafu, 
& ultra  hxc  adjunguntur  motiva  & principia 
fcicntifica  : non  ergo  mirum  , quod  effc&us  habeat 
perfeltioncm  ficdi , Sc  fcientiz  cx  fuperabundamia 
caufarum.  Dices  : ergo  effc&us  cft  pctfc&ior  fuis 
caufis.  Rcfpondeo  , cft  perfcllior  fingtilis,  tranf  at; 
Utiaq.ie  , nego  ; nulla  enim  cft  peifcdio  in  cffclku, 
qux  non  fit  in  complexo  ex  utraque  caufa.  Sed  con- 
tra urget  Suarez  in  pnfenti  tdifp.^,  feQ.p.  ttum.  14. 
qnij  cff.&iis  ellct  excellentior  utraque  caufa  fimul t 
nam  haberet  perfectionem  fcientiz  Sc  fidei  fimpli- 
ciori  modo,  & fine  diftin&ione  unius  ab  alia,  quz 
perfc&io  non  reperiretur  in  uiraque  caufa  fimul; 
nam  caufz  continerent  illas  pcrfeltioncs  fine  (im- 
plicitate , fcd  cum  diftin&ione  rcali  inter  illas, 
Rcfpondeo,  hoc  argumentum  retorqueri  in  vifione 
beata  , quz  habet  vitalitatem  , & fupr rn: itu ral ita- 
rem (impliciflimo  modo  identificaram  in  fe  ; Sc  ta- 
men procedit  & duabus  caufis  , fci licet  i lumine 
gloriz  , Sc  ab  intellectu  naturali , in  quibus  vitali- 
tas & fupernaturalitas  non  inveniuntur  cum  illa 
(implicitate  : quod  idem  inveniri  poteft  in  aliis 
a&ibus  fuperuaturalibus.  Omnes  ergo  debemus 
refpondere  , illas  duas  caulas , licet  fuperentur  ab 
tuedu  in  modo  habendi  illas  perfectiones  cum  ma- 
jori (implicitate,  fuperare  tamen  ipfum cff.&um  in 
aliis  , nempe  in  modo  continendi  illas  perfi&ius, 
hoc  elt  , eminenter  , feu  cum  virtute  producendi 
illas, ratione  cujus  perfclfcionis  funr  caufx  xqutvo- 
cz  , & fuperani  fimplicitcr  , & abfoluic  fuum  effe- 
dum  ; hoc  ergo  , quod  de  principiis  vifionis  beat» 
debemus  omnes  dicere  : dici  poteft  etiam  de  princi- 
piis illius  altus , qui  fit  fimul  fides , Sc  fcientia. 

I I 7,  Objiciunt  tcrti&  . quia  dux  diff.-icntix  dividen- 
r)  fta»o  tes  , Sc  oppofitx  non  poffuot  conjungi  in  eandem 
tmi».  fpeciem  ; nam  quzvis  earum  eft  adxquatum  confti- 
tutivum  fux  fpccici  diverfx:  fcd  altus  fidei  , Sc 
altus  fcientiz  habent  differentias  oppofitas  : ergo 
non  poteft  otraqoe  differentia  conjungi  in  unum 
•Itum  indivifibiiem.  Rcfpondeo  , hoc  argumentum 
habere  mille  inftantias  contra  fe  ; nam  allio  etiam 
fpecificatur  ab  agente,  in  communi  fententia,  atque 
ideo  ait  io  ignis  eft  di  ver  fa  fpecie  ab  altione  folis. 
Et  tamen  poteft  dari  una  allio,  quz  eadem  procedat 
ab  igne  , Sc  fole  concurrentibus  fimul  ad  producen- 
dum aliquem  ignem  : quz  quidem  altio  eri>  fimul 
sitio  ignis , Sc  folii.  Item  in  fyllogifmo  cognitio 
unius  przmilTz  differt  fpecie  i cognitione  alterius 
prxmiffx  pro  diverfitare  fpecifica  objecti  ; & ta- 
men altus  conclufionis  intrinfecc  terminatur  ad  ob- 
Curd,  de  L*go  de  virtute  Fidei  dtvirt*. 
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jeltum  utriufque  przmjffz  fimul,  Sc  participat  ali- 
quid utriufque.  Item  Angelus  poteft  per  unam  cog- 
nitionem cognofcere  Iconem  , Sc  per  aliam  equum, 
quz  dux  fpccics  differunt  pro  diverfitate  objelto- 
rum  { Sc  tamen  poteft  idem  Angelus  elicere  rerriam 
cognitionem  terminatam  ad  leonem  , Sc  equum, 
quia  uterque  continetur  fub  una  fpecie  impreffa 
angelica  ( ut  fuppono)  per  quam  reprzfcntari  pof- 
funt  plura  objelta  , vel  omnia  fimul  , vel  fingula 
fcorfim  pro  arbitrio  ipfius  Angeli.  Item  perjurium 
eft  diverfa  fpecies  peccati  ab  injuftitia  ; Sc  tamen 
poteft  dari  unum  peccatum  habens  malitiam  perju- 
rii , Sc  injuftitiz.  Denique  (iciit  cognitiones  diffe- 
runt fpecie  pro  varietate  fpecifica  motivorum  : fic 
etiam  accipiunt  talem  , vel  talem  individuationem 
ab  objellis  materialibus  ; nam  affcnfus  fidei , quo 
credo  incarnationem  , differt  faltem  materialiter  ab 
affcnfu  , quo  credo  rcfurre&ionem  per  ordinem, 
quem  uteique  habet  ad  fuum  obje&um  materiale: 

Sc  tamen  poteft  dati  tertius  affenrus  tetminatus  per 
unicam  fimplicem  individuationem  ad. utrumque 
obje&um  materiale  : polium  etiam  unico  a&u  vo- 
luntatis velle  dare  prandium  Petro  , licet  poffem 
etiam  fingulas  partes  prandii  per  fingulus  a&«$  vel- 
le , fci! icet  panem  , carnem  * vinum  , Scc.  Sic  ergo 
licet  motivum  fidei  feorfim  poflit  terminare  altum 
fidei , Sc  tribuere  illi  fuam  fpecicm  , Sc  motivum 
fcientiz  fimiliter  : ceterum  poteft  etiam  utrumque 
motivum  fimul  terminare  eundem  altum  , Sc  tri- 
buere illi  unicam  differentiam  fpecificam  , quz  dif- 
ferat fpecie  a (ingulis  fcorfim,  Sc  fit  alia  tertia  ref- 
picicns  utrumque  motivum : fient  altio  ignis  8c  fo- 
lis habet  aliam  tertiam  fpecicm  a&ioni*  diverfam 
ab  a&ionc  folis  feorfim  , Sc  ab  altione  ignis  fcor- 
fim. Itaque  non  conjunguntur  in  illo  affcnfu  duz 
differentiz  fpecificx  oppofitx  , fcd  unica  fimplex 
habens  ordinem  intrinfecum  ad  objcltum  formale 
utriufque  differentiz  oppofitx. 

Dices : Ergo  ille  altus  non  eft  in  fpecie  altus  fi-  I 1 8. 
dei,  fcd  in  alia  fpecie  diverfa  : ergo  non  cft  altus  fi- 
dei, ficut  non  effet  homo,  qui  non  haberet  differen- 
tiam fpecificam  hominis.  Rcfpondeo  , prxdiltum 
affenfum  effe  veri  altum  fidei  , non  quidem  ejuf- 
dem  fpeciei  cum  aliis , fcd  diverfx  ; neque  enim 
«Qui  fidei  fignificat  unam  fpeciem  atomam  , qrx 
comprehendat  omnes  altus  fidei , fcd  fpeciem  fub- 
altcrnam,  de  cujus  ratione  fotum  tft, quod  fit  affen- 
fus  propter  revelationem  obfcuram  Dei , (ive  fo- 
lum  illam  refpiciat , (ive  etiam  aliud  diverfum  mo- 
tivum ihomo  verd  fignificat  unam  fpeciem  atomam. 

Fateor  tamen  , poffc  effe  tertiam  fpeciem  haben- 
tem proprietates  hominis  , Sc  equi , faltem  illas» 
quz  non  opponerentur  inter  fe  { quz  nec  effet  ho- 
mo , neque  equus , fed  aliud  animal. 

Objiciunt  quarth  , aflenfus  ille  effet  obfcurus  Sc  1 19. 
elatus , evidens  Sc  inevidens.  Item  fi  rcfpiceret  tno-  obictih 
tivum  probabile  , effer  certus  , Sc  incertus : quz  imn*. 
omnia  repugnant.  Rcfpondeo  illum  effe  obfcurum 
refpc&u  revelationis , quam  nullo  modo  elate  , fed 
oblcurc  reprxfentat  ; at  verb  rcfpe&u  rei  revelatx 
abfolurc  effe  clarum : licet  enim  dici  poffet  non  ten- 
dere clare  in  rem  revelatam  fub  motivo  revelatio- 
nis , non  tamen  debet  dici  abfoluti  tendere  obfcu- 
r&  ; quia  obfcuritas  (impliciter  non  folum  figni- 
ficat prxeifionem  , fcd  realcm  carentiam  clarita- 
tis , quam  carentiam  ille  aftenfus  non  habet : non 
eft  autem  de  ratione  alius  fidei  , quod  abfolutl  fic 
obfcurus  refpc&u  rei  revelatx  , fcd  quod  non  re- 
przfentei  cani  clare  ex  vi  revelationis : quod  idem 
de  evidentia. cum  proportione  dicendum  tft.  Deni- 
que fi  haberet  fimul  motivum  probabile  , non  ide& 
deberet  dici  (implicitet  incertus  refpc&u  conci u- 
K s fioim, 
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fionis  , quia  incc rtitudo  (impliciter  dicit  carentiam 
realcm  certitudinis  : bene  tamen  diceiur  probabi- 
lis, quia  probabilitas  folum  dicit  refpedkum  ad  me- 
dium taliter  excitans  ad  aflenfum  , ut  ex  modoaf- 
fentiendi  per  tale  medium  non  tolleretur  formido, 
ni  fi  aliunde  daretur  certitudo  per  aliud  medium.  An 
vcr&  poffic  fimul  tendere  ad  motivum  probabile, 
dicemus  pofte^. 

1 10.  Dices  : Confideremus  aflenfum  illum  prout  prx- 
cisc  terminatur  ad  objc&um  revelatum  ex  vi  reve- 
lationis : prout  fic  tenditne  ad  obje&um  revelatum 
clare , an  obfcurc  i evidenter,  an  inevidenter  ? Ref- 
pondeu , realiter  loquendo  , illum  aflenfum  efle 
clarum  & evidentem  rei  revelata  i przfcindendo 
aurem  unam  formaliratem  folam  illius,  prout  peri- 
tur in  obje3ionc,  dicendum  crt  prout  fic,  nec  ten- 
dere dare  , nec  obfcuri,  ncc  evidenter  , nec  inevi- 
denter, quia  claritas  , ic  obfcutitas  fune  differentia 
oppofirx,  quarum  una  debet  convenire  aflui  it  par- 
te rbi  i non  tamen  debet  convenire  aflui  fub  quavis 
prxeifione,  & confideratione  noftra. 

lil.  Objicies  quinti , quia  fi  idem  a&us  poflet  reP- 
okjtiho  piccre  objcfta  propria  aliorum  diverforum  actuum, 
fcqtiererur  quod  pollent  fieri  infinite  definitiones 
ejufiiem  rei,  quod  videtur  efle  contra  Arillotclcra, 
quem  affert  Suarez  dijp.\f.  Metapbyf.ftCl. 11.4».  19. 
Probatur  fequela  , quia  fi  efTet  una  cognitio  infini- 
torum objeflorum  fpecie  diverforum  > pollet  ille 
aftus  ita  definiri  , Lft  cognitio  equi , Sc  aliorum: 
vel  ita  , Eli  cognitio  Iconis,  & aliorum,  &c.  Si  fic 
in  infinitum , affignando  femper  diverfa  genera  jux- 
ta diverfam  convenientiam  cum  aliis  diverfis  afti- 
bus,  quorum  objcfla  rcfpiccrct  illa  cognitio  ; ficuc 
incaiu  noftro  pofle  t definiri  ille  unicus  alienius 
ira,  Eft  aflenfus  fcientificus  habens  fimul  rationem 
aflenfus  fidei : vel  ira, Eft  aflenfus  fidei  habens  fimul 
rationem  aflenfus  fcientifici  j nam  eque  e flet  fub 
genere  fidentiae,  Sc  fub  genere  fidei, quare  aeque  be- 
ne poflet  per  utrumque  genus  d. finiri. 

* 11«  Refipondeo  , in  primis  definitiones  illas  fore  vi- 
tiofas ; nam  bona  definitio  deber  pro  genere  ha- 
bere id  , quod  apud  nos  fultcm  cft  magis  commune; 
ideo  enim  nunc  in  definitione  hominis  ponimus 
animal  pro  genere,quia  nota  funi  nobis  plurima  ani- 
malia , cum  quibus  convenit  homo  in  vira  fenfibi- 
li : quare  fi  de  fafko  non  edet  produ&um  aliud  ani- 
mal, neque  aliud  corpus,  neque  alia  fubftancia  prae- 
ter hominem  , Sc  Angelum,  melius  definiretur  ho- 
tno  dicendo.  Homo  eji  intrlleOivum  corpoream  ; quia 
tunc  apud  nos  magis  communis  eflet  ratio  intelle- 
ctivi , quim  corporei.  Ciim  ergo  cognitio  equi  non 
magis  late  pateat,  qotm  cognitio  leonis,  cum  utra- 
que  poffic  totidem  aliis  competere  , perperam,  & 
vitiosi  poneretur  pro  genere  quxlibet  illarum,  fcd 
deberer  dici,  Eft  cognitio  quxdam  habens  pro  ob- 
jcCto  infinitas  fpecies  rerum  talium  , Scc.  Sic  etiam 
«flenfui,  de  quo  loquimur,  non  bene  definiretur  il- 
lo modo,  cum  zque  Iat£  pareat  ratio  aflenfus  fcien- 
tifici,&  ratio  aflenfus  fidei  ; fcd  deberet  definiri  ira: 
Eli  aflenfus  quidam  habens  fimul  motivum  feientifi- 
cum  , Sc  fidei  divinx.  Loquendo  autem  dc  defini- 
tionibus imperfeflis  Sc  vitiofis  , non  cft  abfurdum, 
quod  poflent  infinirz  ejufmodi  definitiones  fieri  de 
tali  cognitione  infinitarum  rerum  : neque  hoc  eft 
contra  Ariflotelcm,  qui  in  illo  loco  non  negat  fim- 
pliciter  infinita  przdicata  ratione  noftra  diftingui- 
b* lia  in  eadem  entitate,  fcd  folum  infinita  przdicata 
fubordinara  , quorum  fingula  fint  fub  aliis : at  in  il- 
lo cafu  przdicara  ejufmodi  non  edent  invicem  fub- 
ordinara , fcd  difparara  inter  fe  , cum*  lingula  pof- 
fent  fine  aliis  reperiri  in  rebus  aliis. 

11 3-  Objicies  fextd  , quia  non  poteft , faltem  con- 


naturaliter , Sc  fortafse  nec  de  potentia  abfoluu, 
idem  effeftus  dependere  * duplici  caufa  adzquaca:  flxt* 
ergo  nec  idem  aflenfus  poteft  pendere  & duobus  mo- 
tivis  rotalibus  , de  adzqoaiis.  Refpondetnr , illa 
duo  moriva  in  cafu  noftro  uon  efle  fingula  adxqua- 
ta  refpeffcu  hujus  aflenfus  , quia  ronc  folum  dan- 
tur duae  caufz  adzquatx  ejuldem  cfFeflus , quan- 
do ablata  una  illarum , maneret  idem  cfFeflus  ex 
vl  concurfus , quo  dependet  ab  altera  : hic  aurem 
aflenfus  , ablato  uno  ex  his  motivis  , non  poflec 
ullo  modo  efle  cum  altero  folo,ut  diximus.  Dicun- 
tor ver6  motiva  totalia  folum , quatenus  ita  appro- 
bantur ab  intelle&u  , ut  manente  altero  fol&m  ex 
illis  » fieret  alius  aflenfus  circa  eandem  conclufio- 
nem  propter  illud  folum  motivum  , quod  remane- 
ret, ut  fupri  explicatum  eft. 

Objicies  fcptimd , quia  non  poteft  produci  ali-  114. 
quod  animal  , quod  idem  fit  leo  , Sc  equus : non  # 
miniis  autem  differunt  fpecie a&us  fcicntix,&  afius  fata**. 
fidei, quam  leo  Sc  equus : ergo  non  poteft  fieri  unus 
a&us  , qui  fimul  fit  fcientia  & fides  cjufdein  ob- 
jefli.  Refpondctur  , duas  fpecies  completas  cum 
omnibus  luis  prxdicatis  pofitivis  non  pofle  unquam 
inveniri  identificatas  in  aliqua  tertia  fpecie  ; pofle 
tamen  conjungi  in  aliqua  tertia  fpecie  omnia  prz- 
dicata  pofitiva  illarum  duarum  , quz  non  dicunt 
repugnantiam  ad  invicem.  Unde  non  poteft  idem 
aflenfus  habere  omnia  przdicata  pofitiva,  quz  re- 
periuntur  in  aflu  folum  fcieniifico  , & in  aflu  fo- 
16m  fidei ; quia  afius  folum  fcientificus  conftitui- 
tur  in  fua  fpecfe  aronva » non  per  efle  fcientificum, 
fcd  per  talem  modum  participandi  rationem  fcien- 
tifici cum  tali  limitatione,  ut  inferat  cflencialitcr 
negationem  fidei  in  eodem  aflu  , quz  repugnantia' 
fundatur  in  ipfa  entitate  pofitiva  talis  afius : reli- 
qua autem  przdicata,  quz  non  fundant  hanc  repu- 
gnantiam , pofliint  reperiri  in  aflu  fidei.  Idem  cum 
proportione  dicendum  de  Icone  , Sc  equo , quorum 
ca  przdicara  poterunt  in  una  tenia  fpecie  animalis 
conjungi , quz  non  fundam  fpccialem  repugnan- 
tiam : fic  enim  videmus  aliqua  przdicata  equi , Sc 
aliqua afini  conjungi  in  mulo.  Sunt  autem  plera- 
que przdicara  in  Icone,  Sc  equo,  quz  fundant  fpc- 
cialem repugnantiam  ; nam  ferocia  Iconis,  Sc  man- 
fucrudo  nativa  equi  conjungi  non  pofliint : ficut  ne- 
que etiam  voracicas  carnium  , quz  cft  in  leone  , fle 
horror  illius  cibi , qui  eft  in  equo  , Sc  alia  ejufmo- 
di , & in  uni verfum  omnia  przdicata  , Sc  proprieta- 
tes , quz  oriuntur  ex  uli  temperamento  primarum 
qualitatum  ; cilm  enim  non  poffit  idem  animal  exi- 
gere temperamenta  diverfa  , Sc  contraria  primarum 
qualitatum,  confequens  eft , ut  omnes  proprietates 
leonis,  quz  ad  tale  temperamentum  fequuntur,non 
poffint  reperiri  cum  proprietatibus  equi  , qu*  con- 
fequuntur  ad  ejus  proprium  temperamentum,  q»od 
eft  diverfum  i remperamento  leonis,  ut  conflat. Ob 
eandem  rationem  przdicata  pofitiva  albedinis  , Sc 
nigredinis  non  pofliint  fimul  convenire  inquafira- 
tem  tertiam,  neque  etiam  caloris,  Sc  frigoris  , quia 
habent  ad  invicem  manifeftam  repugnantiam  , & 
contrarie  ratem , qua  fe  invicem  expellunt  ab  eodem 
etiam  fubjeflo  , quaw6  magis  repugnabunt  iden- 
titati ? At  vcr&  przdicara  communia  fcientix,&  fi- 
dei,prxfcindendo  l limitatione  pofitiva  folias  fcien- 
tix,aut  folius  fidei, non  habent  ullam  repuguantiam 
ad  invicem,  qux  impediat, ne  reperiantur identifica- 
ta in  aliqua  tertia  fpecie. 

Sed  concrl  objiciunt  oflaviS , quia  etiam  in  in-  1 2 ^ a 
tellc&u  repugnat  tertia  fpecies  afius,  qux  fimul  fic  0i>fSio 
fimplex  apprehendo  , Sc  judicium  ; vel  etiam  affir- 
macio, & negatio, quia  hz  omnes  funt  fpecies  ad  iu, 
vel  genera  divetfa:ergo  nec  poterit  efle  tertia  fpecies 
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a&uum  , qui  fimul  fini  fides , Sc  fcientia.  Refpon- 
detur  , quidquid  eft  perfeAionis  in  apprehenfione 
circa  rcprxfcntationcm  objecti  , reperiri  etiam  in 
judicio  ; non  tamen  reperiri  imperfeAionem  , qux 
fignificatur  nomine  fimpticii  apprehenfionis  , qux  cft 
limitatio  pofitiva  intrinfeca  (alis  aAus , qua  detec- 
minatur  ad  fidendum  intra  limites  apprehenfionis» 
nihil  affirmando,  vel  negando  de  objeAotquod 
prxdicatum  aperte  repugnat  , quod  fit  in  aAu  ju- 
dicii , quod  non  fidit  in  apprehenfione  fola,  Sc  ideo 
non  mirum,  quod  non  poffit  ede  tertia  fpecies,  qux 
habeat  perfeAionem  judicii , & illam  etiam  imper- 
feAionem fimplicis  apprehenfionis.  Repugnantia 
item  inter  affirmationem  , Sc  negationem  clariflinu 
cft  , cum  neque  e(Tc  pollini  fimul  in  eodem  intelle- 
Au  , multi  miniis  in  eodem  aAu.  Cujos  rationem 
reddidi  in  Philofophia  ez  eo,  quod  incellcAjs  non 
poteft  affirmare  id  , quod  ei  proponitur  ut  omnino 
falftim : ciira  autem  effie,  Sc  non  clTe  fimul  idem  ob- 
jed  um  fit  omnino  falfum,  & impoffibile  ; hinc  eft, 
ut  nec  de  potentia  abfoluta  poffit  iutclleAus  etiam 
per  duos  aAus  affirmare  diftinAc  fimul  , Sc  negare 
idem  objeAum  quia  eo  ipfo  judicaret , idem  fimul 
cilc  , & non  ede  : qux  ratio  multi  magis  urget  in 
ordine  ad  eundem  aAum  , qui  fimul  affirmaret , Sc 
negaret  idem  objeAum  ; quod  edet  dicere  idem  fi- 
mul ede  , Sc  non  ede.  Qux  rationes  non  procedunt 
- in  eodem  ad u,  quo  affirmetur  fimul  idem  objeAum 
ez  motivo  fidei  , &ex  motivo  fcientifico. 

Objiciunt  noni  : Habitus  proportionantur  cum 
altibus  in  modo  tendendi  ad  objcAa : ergo  ficut 
datur  unus  altus  tendens  ad  utruroque  motivum 
formale  , ita  podet  dari  unus  habitus  tendens  ad  ea- 
dem motiva  : ergo  ille  adenfus  non  procederet  ab 
habitu  fidei , i quo  fiunt  exteri  altus  fidei , fed  ab 
alio  habitu  peculiari , qui  etiamedet  virtus  theolo- 
gica,ultra  tres  habitus  theologicos,  qui  communi- 
ter admittuntur. 

Refpondco.fi  fermo  fit  de  habitibus  acquifiris, 
facile  concederem  , per  altu*  naturales  habentes 
plura  motiva  poflfc  generari  habitum  , fcu  facilita- 
tem operandi  circa  illa  omnia  motiva.  H.ec  enim  fa- 
cilitas feri  non  cft  ni  fi  fpecies  imprpfla,  bene  difpo- 
fita  ad  repr.rfentandum  fimile  objeltum  , ut  dizi  in 
Philofophia  ; qux  fpecies  facile  gignitur  ez  fpccie 
ezpreda  reprxfentante  eadem  objeAa.  Si  veri  fermo 
fit  de  habitibus  infufis  , cum  ifti  non  generemur 
per  altus, fed  habeant  fe  ad  modum  potemix, quan- 
tumvis altus  habeat  plura  motiva  , non  relinquent 
habitum  fupcrnaruralem  ad  fimiles  altus  iterum 
eliciendos  ; fed  illi  altus  fient  ab  habitu  fidei  im- 
mediati , concurrente  fimul  i nulle  Itu  , &*przmif- 
fa  naturali  ad  illum  altum  , prout  verfatur  citca 
aliud  motivum  naturale.  Nec  oportuit  , ab  initio 
dari  alium  habitum  fupernaturalcm  ordinatum  ez 
fe  ad  hujufmodi  altum  cum  ifto  duplici  motivo: 
tum  quia  combinationes  , quas  intellcltus  , & vo- 
luntas podum  facere  c#div.rfis  motivis,  innume- 
rx  funi , Sc  innumeri  edent  dandi  hab  tus  fuperna- 
turales  : tum  etiam  quia  non  erant  necedarii.fufficic 
enim  ad  hunc  altum  miztum  conjunltio  habitus  fi- 
dei cum  principiis  naturalibus,ut  generetur  ez  utro- 
que principio  altus  fapiens  naturam  utriufque. 

Alirer  hanc  noftram  fcnrentiam  oppugnant  alii 
Recentiores  , qui  concedunt  quidem  de  potentia 
ablbluta  Dei  non  repugnate  ejufinodi  altum  , qui 
fimul  fit  fidei  Sc  fcientix  ; negant  tamen  de  lege 
ordinaria,  Sc  de  falto  pode  dari.  Quod  probant  hoc 
argumento , quia  fi  daretur  , edet  fupernjturalis, 
hoc  autem  repugnat ; nara  habitus  naturalis  fcien- 
t i ficus  non  poteft  concurrere  ad  aAutrTfupcrnatura- 
lem , ni  fi  elevetur  ab  aliquo  alio  comprincipio, 
Ctrd.de  L»go  de  Virtute  fidei  D vinx. 
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nempe  ab  habitu  fidei  : fed  habitus  fidei  non  poteft 
elevare  habitum  naturalem  ad  a Auro  illum:  ergo 
habitus  fcientificus  non  poteft  convenire.  Minor 
probatur , quia  habitus  fidei  non  poteft  elevare  ad 
operandum  fupernaturaliter  circa  aliud  objeAum, 
quod  non  fit  objeAum  formale  , vel  materiale  fi- 
dei,quale  non  cft  objeltum  fcienti ficum  : ergo  aAus 
ille,  proiit  fcientificus,  efTct  quidem  fupernaturalis, 

Sc  non  procederet  ab  aliquo  principio  fupernaiu- 
tali , in  cujus  virtute  contineretur. 

Hoc  argumentum  multum  probat;  nam  probaret  1 1 % 
etiam  nullam  conciufionem  theologicam  ede  pode 
fupernaturalcm ; debet  cnirt*  concurrere  curo  prx- 
raifla  de  fide  alia  cognitio  naturalis  , qux  debet 
etiam  elevari  ab  habitu  fidei  , vel  alio  comprinci- 
pio  ad  illam  conciufionem  fupernaturalcm  elicien- 
dam : cum  ergo  concludo  theologica  verfetur 
circa  aliquod  aliud  objeAum  prxtcr  objeAum  fi- 
dei , non  poterit  fides  concurrere  , aut  elevare  prz- 
miflam  naturalem  ad  illum  cffcAum  producendum. 
Confequens  autem  ede  falfum  , oftendi  in  fuperio- 
ribus  ; fequeretur  enim  cognitionem  illam  , qux 
immediate  dirigit  ad  operandum  honefte  . debere 
ede  femper. naturalem  j nunquam  enim , aut  viz  un- 
quam dirigere  poteft  immediati  aAus  merx  fidei, 
fed  debet  femper  dirigeremedi.nl  per  conciufio- 
nem aliquam  praAicam  diAamem  hic  & nunc  bo- 
num efTc  taliter  operari , qui»  fides  docet  pauperem 
fublevandum  , Sc  ifie  apparet  fudicicntcr  pauper; 
quia  fides  docet  , Chriftum  efTe  adorandum  , Sc 
cft  moralitcr  cerrum  , quod  hxc  hoftia  fir  confc- 
crata  , Sc  contineat  Chriftum  ,&c.  qui  aAus  , ni  fi 
fint  fupernaturalcs  , voluntas  honefta  , qux  conGo> 
quitur , non  erit  fupernaturalis,  infententia  ho- 
rum Theologorum. 

Ad  argumentum  ergo  Rcfpondctur  , in  primis  1 
adenfum  illum  efTc  fupernaturalcm  totum  , quia 
cftm  fit  indi viflbilis  , S<  procedat  ab  habitu  infufo, 
totus  eft  talis*,  ut  non  poffit  fieri  viribus  naturx  fo- 
lis , quod  didicit  ad  fupernatur.tlitatcm  : unde  con- 
fequemer  dicendum  eft , habitum  fcienti  ficum  ele- 
vari ab  hibitu  fidei  ad  illum  aAum  producendum; 
nam  ficui  habitus  fidei  poteft  elevare  fpccits  natu- 
rales , ut  concurrant  ad  aAum  fupernaturalcm  ; fic 
poteft  elevare  aliud  comprincipium  naturale  , ut 
concurrat  cum  habitu  ipfo  fidei  ad  aAum  utrique 
communem,  illud  autem  , quod  adumitur  , quod 
fcilicct  habitui  fidei  non  poffit  elevare  comprinci- 
pium naturale  ad  aAum  circa  objeAum  , quod  non 
fit  fidei  , eftomninl  falfum  ; nam  licet  fides  fola 
non  poffit  verfari  ni  fi  circa  fuum  proprium  obje- 
Aum : fides  ramen  cum  alio  comprincipio  poteft 
operari  partialiter  circa  alia  objcAa  non  fua.  Quod 
quidem  multipliciter  oftendi  , & probari  poteft. 

Primi)  ad  hominem  , quia  ii  Theologi  admittunt, 
pofle  dari  aliquem  aAum  , qui  idem  fit  fcientix  Sc 
fidei  humanx  , Sc  affentiatur  conclutioni  propter 
utrumque  motivum  : in  illo  ergo  aAu  fieri  poteft 
idem  argumentum;  ille  enim  aAus  eft  vere  fcienti- 
ficus , & prout  etiam  verfatur  circa  objeA.im  fidei, 
eft  perfcAior , qukm  podet  i fola  fide  humana  fie- 
ri ; quare  debet  fides  humana  elevari  fupra  fuam 
propriam  fphxram,  ut  producat  illum  aAum  fcien- 
tificum.  Quomodo  ergo  poteft  habitus  fcientificus 
elevare  fidem  humanam  ad  producendum  aAum 
pcrfeAiorem  in  fua  emirate  , etiam  prout  verfatur 
circa  objeAum  formale  , non  fcientix,  fed  fidei? 

Secundi  explicatur  , Sc  probatur  ad  hominem 
hoc  ipfum  in  habitibus  fupernaturalibus  , vel  na- 
turalibus voluntatis : admittunt  enim,  pode  volun- 
tatem uno  eodemque  aAu  ample  Ai  aliquod  obje- 
Aum propter  motiva  plurium  virtutum  , cor.cur- 
K 3 reiuibus 
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tentibus  habitibjis  fimul  illatum  omnium  virtu- 
tum. Tunc  ergo  apparet , quod  virtus  inferior , v. 
j».  temperantia,  producit  fimul  cum  charitatc  acium 
Timui  char itatis  fic  temperanti*  j debet  ergo  ele- 
vari a charitatc  , ut  poflit  concurrere  »«uin, 
qui  totus  in  fua  entitate  nobilior  & pcrfertior  eft, 
aufero  edet  fi  elTct  folum  artus  temperanti*.  Eccc 
quomodo  charitas  elevat  temperantiam  ad  elicien- 
dum artum  pcrfcrtiorcm  circa  objertum  formale 
temperanti*  , licet  illud  nbjcrtutn  non  pejtmcat  ad 
obierttun formale  charitaii*. 

Tcrtib  eadem  fides  elevat  fpecies  naturales  , non 
folum  quatenus  teprafentant  objerta  fidei  , fed 
etiam  quatentis  teputfentani  alia  objerti  omnino 
i ip pertinentia  : v.  g.  quando  aliquis  credit  Chri- 
ftum  tertia  dic  refurrexifle  , utitur  fj  ccie  naturali, 
quam  habet  Chorti  «(urgentis  , protu  cum  vidit 
in  imagine  cum  vcltibus  , & vexillo  i qux  fpecies 
elevatur  ad  producendum  artum  fidei  fupernatura* 
lem  ,quo  licet  non  affitroctur  vcftitus  ille  , appre- 
henditur tamen  , & objicitur  Chriftus  cum  velli 
illa  , & de  illo  affirmatur  refurreftio.  Eccc  fpecies 
objerti  impcriinciuis  , quod  nullo  modocicditur 
per  fidem,  clevatui  a fide  ad  producendum  artum 
fupernaturalem  , quo  exprimatur  illud  etiam  obje- 
dlum.  Quid  mirum  quod  elevet  fciemiam  natura- 
lem  , ut  cum  fide  producat  artum  fupcrnaturalcm 
circa  uttiufque  rootivum? 

Ratio  fe  priori  elt , q ua  ficui  eo  ipfo  quod  fcien- 
tia  poteft  tendere  iu  ta'e  objertum,  habet  virtutem 
concurrendi  cum  omnibus  principiis  in  ordine  ad 
ailum  illum  , qui  tendat  in  tale  objertum  formale, 

& ideo  poteft  concurrere  cum  fide  humana,  & qua- 
li elevare  illam  ad  artum  fidei  , & fcienti.tr , quia 
ille  a dius  tendit  ad  objertum  formale  fcientix  : ita 
fides  divina  , & quilibet  h-bitus  fupernaturalis,  eo 
ipfo  , quod  poteft  tendere  ad  tale  objertum  forma- 
le , poteft  concurrere  ad  omnes  artus  , qui  habeant 
tale  objertum  formale  , Sc  conlcqucnrct  concurrere 
cum  omnibus  alii*  comptinctpiis  talium  artuum, 
& ea  elevare  ; qu  a totum  hoc  facit  in  ordine  ad 
fuurn  objertum  fomialc  , quod  attingitur  per  talem 
a dium.  Non  poteft  ego  fi  les  fola  vcrlari  circa  ob- 
jedlum  formale  fcicntificuui  i poteft  tamen  fimul 
cum  fetentia  , «e  pt.tcll  elevare  Icicntiam  , ut  fimul 
cum  fide  eliciat  calem  adtum  ; quia  ille  sfto*  ver  fa- 
tur circa  objertum  formale  fidei  ,quod  fufificit  : fi- 
cui poteft  elevare  fpecies  circa  vellem  Chrifti  re- 
furgentis  , licet  fola  fiJcs  fecundum  fc  non  rcfpi- 
ciat  tale  objertum  , nec  poflit  illud  credere. 

Sed  conofe  objiciunt  iterum  iidem  Rccentiorcs, 
L*  quia  tanta  pouft  iflc  diverfitas  inter  duas  caufas 
naturales  ,ut  non  poflint  concurrere  ad  caufandum 
unum  eff-rtum  communem  i nam  licet  tx  equo  ,& 
a lina  generetur  tertia  fpecies  animalis  , & ex  pru- 
no  infito  iu  amygdala  generetur  frurtus  ; non  ta- 
men poterit  cx  camelo  , Sc  lepore  , vel  ex  ficu  , Sc 
cucurbita  , propter  magnam  divctfitatem  : major 
autem  eft  divcrlitas  inter  fidem  , & feientiam  , cum 
una  fii  fupernaturalis  , altera  naturalis  : ergo  non 
porcrum  coalefcere  ad  producendum  adlum  , qui 
fit  proles  urrique  communis. 

Rcfpondctur : Magna  etiam  eft  diverfitas  inter 
adlum  fidei  humane  , & fcicntiz  , fle  major  qufem 
inret  duos  artus  fcienti*  ; fle  tamen  ipfi  admittunr, 
pofle  eandem  conclufioncm  unico  adku  elici  cx 
utroque  motivo  , fle  non  pofle  ex  duplici  fciemia 
circa  objrfta  diverfa : itero  magna  eft  diverfitas 
inter  virtutem  charitatis  fle  temperanti*  ; fle  tamen 
pnteft  ucraquc  concurrere  ad  eundem  artum.  Non 
dcbci  ergo  attendi  diverfitas  principiorum  fecun- 
dum fuam  entitatcm,fed  objc&orum  quando  enim 


obicSa  r«n.  talia, ut  poffinr  coadunati  in  uno afiu, 
eo  miod  utrumque  moveat  ad  idem  objcaom  ma- 
teriale . poteft  utrumque  principium  «"CUttete. 
quia  habitu,  i, nendum  capnmerc  in  fuo 
g, nem.  vel  affeftum  fui  objeSi : !e  sd.o  »a™ 
confottium  cujuflibet  eompnncipti  . i q»° 
aau.  tali.  , qui  captimat  t.lemimaginem.  vel  at- 
fertum.  Et  quidem  fi  camelus  pollet  cum  lepore 
producere  prolem  . qvl*  oxpriineret  Cmtlltudmem 
fui . non  .ejiceret  illud  eomp.mc.p.um  , «c  ficu, 
tejieetet  inlitionem  cucotbttx  , fi  « uttaque  fieret 
friaus  tcfcten.  fimilitudinem 

falis  eft.  quod  habitus  tnfofi  . qo>  dantor  tn  . .. 

non  damur  ad  .4«m  diffimilero  m n'°a°  ' 

mendi  , aut  tendendi  ,d  ob|eaa  i f«d Iri  *<»“  ' » 

ninb  fimiUs, addit,  fol.  fupe.n.tutalltate.  ptopter 

ordinem  ad  principium  fupernaturale . q 
qua  vct6  fervatur  idem  o, do 

ita  ut  quando  , & quomodo  lien  deberent  .au.  na 
totales  . fian.  eorum  loco  alii  fupernatutalapm- 
que  ideo  mifceri  debui,  u.raque  ferte»  opetatto- 
num,  & aauum  , & fic  fefe  invicem  «diuva.e  .pof- 
funt  etiam  imperari  fupernaturalcs  na  * 

& 6 comta  i nara  fieot  poteft  voluntas  fupetnato 

ralis  imperate  inteUeSui  fpeculationem  qnxftionis 

philnfophiex  . qur  fi.  per  artus  «surale.  : “ £ 

tetit  impetate  voluntati  eaetcitluro  alicuj 

tis  naturalis  . que  non  procedat  ctMt.  Mn 

cognitione  naturali.  Alioquin  fi  non  cfle 

tio uuort, mque  artuum  . fcquere.ur  quod  pt°P°“- 

tis  moiivis  virtutum  natutalium  . fil  U^rn3| 

lium  ad  idem  obicrtum  amplcrtendum  . Sc  voleme 
homine  illud  ainplerti . prout  facete  fol«  . pro^« 
omnia  illammivi.  non  poffe. . fed  eelTate.  ab  amo- 
re illius  objerti , vel  ccttc  elieetet  artum  naturalem 
folum  1 quod  quidem  elfet  eum  detrimento  menti, 
quare  eiira  Deus  voluerit  , quonefeumque  eft  oeca- 
?,0  eliciendi  artu»  metitotios,  eoncu.tere  concurlia 
fupetmiurali  . debui,  conllqucmer  dare  vlltptem 
habilibus  fupetnan, talibus  concuttend.  aim  rttu 
con, principiis  ad  quemcunqne  artum  bonuro  . per- 
inde ac  fi  omnes  clTem  e|ufdcm  ordinis. 

Uli.mb  *'b|ictont , quia  mifencoedia  infufa  non  1 35. 
poteft  de  farto  conco.tete  cum  mifencotdia  natu-  o**a 
rali  ad  eundem  artum  mifeticordix  : ergo  nec  fide»  K— ■ 

& fcienti.  naturalis  ad  eundem  artum  communem. 
Antecedens  ptobant  , quia  fi  id  ficu  polfet  , hcict 
dc  ferto  , quoties  juftus  elicit  artum  mifericordt*. 
cim  femper  propofiu  fini  utriufquc  virtut.s  mori-  ( 

va.  Confcqtiens  autem  eft  fallum  , quia  ille  artus 

eflet  fepernaturalU  , & non  poflet  percipi , atque 
adeo  deberet  elici  a^ros  artus  naturalis  \ lola  miie- 

ricordia  naturali , qui  pollet  percipi.  _ 

Hoc  arguroei)tum  procedit  cx  fdifts  pnncipus: 
dicimus  ergo,  id  pofle  contingere  , non  tamen  fem- 
per , quia  non  femper  adeft  cognitio  requifita  ad 
operandam  operationem  tmiufque  virtutis  } nam 
mifericordia  infufa  operatur  cx  bonitate  mifcricor- 
diz  cognita  per  fidem, propter  aurtoritatem  Dci.ut 
fuppono  cx  trartatu  dc  gratia  i mifericordia  verd 
naturalis  cx  cognitione  cjufdcm  bonitatis  per  lur 
men  natur*  , & rationes  naturales.  Si  autetn  con- 
tingat proponi  utrumque,  poterit  ficti  unicus  artus 
cx  utraque  cognitione  , qui  licii  fit  fupetnatura- 
Hjr  >.p°icft  & debet  percipi  ab  homine  , qui  cum 
h&fct  , ut  diximus  in  fupcrionbus.  D4* 

Ex  dirtis  infero  primi  , pofle  eundem  numero  Jlttm 
aftenfiun  yerfati  circa  aliquam  veritatem  immedia-  fmi  fotrjt 
tc  , fic  ex  apgrebcnfionc  terminorum,  dc  circa  ean-  vtrfmri  th- 
dem  mediati  * propter  aliquod  motivum  rationis,  M*/*fIM* 
vel  aurtoritatts  : poflum  enien  aiTentiri , tum  quia 
objertum  ex  iciminis  apparet  vetura  evidcDter, 
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tum  etiam  quia  Deus  id  revelat , vel  quia  infertur 
evidenter  ex  principiis  certis : Se  tunc  ille  adhis  erit 
limul  primum  principium  , & limul  conclulio  ref- 
* pc&u  ejufdcm  objeci  materialia.  Item  eodem  adku 
voluntatis  poiTutn  velle  aliquod  objc&um  , v.g. 
potum  ut  finem  , propter  bonitatem  , Oe  delegatio- 
nem , quam  in  fc  habet  ; Se  ut  medium  utile  ad  fa- 
nitatem  v.  g.  quia  ficut  poffiim  velle  idem  medium 
ut  utile  ad  duos  fines  , fi  e etiam  idem  obje&um 
propter  fe  , Se  propter  alium  finem  : de  quo  dixi 
late  in  tradatu  de  adtibus  humanis, 
j . Inferi)  fecundi  dccifioncm  facilem  illius  qux- 
_ ^ . flionis  , de  qua  in  matetia  de  voluntate  Dei , & in 
Daii  b *-  “Pteria  de  charitatc,  quomodo  Deus  habeat  a&um 
bw  Atium  formalis  amicitie  erga  homines  > fi  quidem  omnia 
forwiAh t vuli  Deus  propter  fcmctipfum.  Rcfpoudetur  enim 
mmitttU  facile  ex  didis  , Deum  velle  bonum  hominis  prop- 
«rr/«  itmt-  lcf  fcmctipfum,  atque  etiam  propter  ipfum  horni- 
nem,  ita  ut  habeat  duplex  motivum  formale  ad  vo- 
lendum hominis  bonum  : in  quo  dicendi  modo  fa- 
cile fuperantur  difficultates  illius  comrovcrfix.  De 
hoc  tamen  dicemus  agendo  de  charitare. 

Petes  prim6  , an  ficut  poteft  idem  aficnfus  efie 
*_  * ex  motivo  fidei , Se  fcicntifico,  poilit  etiam  efie 
■Jfil/m  m ex  motivo  fidei  , Se  ex  alio  motivo  probabili.  Affir- 
f,fn,j[t,x  mat  Hurtado  di£l*  d/p.ji.  §.n.  & fetjHtmi&M  , & 
w*  r.t m>  1 £-  di/p.jx.  §.17.  quindo  medium  opinativum,  Se  con- 
ari, &**  clufio  ex  vi  illius  non  contineant  falfitatcm  ; nc- 
. _*!  que  ego  video  inconveniens  in  eo  adu.  Quod  enim 

aliqui  opponunt  , quod  ille  adus  ;df  iret  , & non 
affi:rrct  formidinem  , quia  alTeufus  opi  nativus  eo 
ipfo  eft  formidololus,  Se  aficnfus  fidei  cft  firmus,  Se 
fine  formidine:  hoc,  inquam,  facile  explicatur, 
ficut  didum  cft  de  claritate  , Se  obfcuriiate.  Fate- 
mur ergo  , afTcnfum  illum  efie  formidolofum  ref- 
pedu  i,  fius  medii  opiiutivi  , quod  quidem  non 
creditur  firmiter  , neque  per  fidem.  Loquendo  ve. 
16  de  ipfo  obj  *do  conclufionis  , illud  creditur  fir- 
miter Se  abique  ulla  formidine  ; quam  firmitatem 
non  habet  a medio  opinativo  , fed  a motivo  fidei. 
Se  ab  imperio  pia'  affectionis  : quare  non  defiet  con- 
cedi , quod  objidum  conclufionis  credatur  cum 
formidine  , nec  etiam  prout  creditur  propter  me- 
dium prob-ibilc  Se  opinativum  , nifi  ad  fummum 
radicaliter  , vel  prxafive  , hoc  cft  , intclledum 
non  ita  fidere  illi  medio  opinativo, ut  propter  ipfum 
folum  cohiberet  formidinem  , quam  de  fado  co- 
hibet propter  medium  fidei  : quare  licet  cunj  illo 
eodem  aftu  non  poffit  efie  fotmido  , pollet  tamen 
efie  cum  illo  eodem  medio  opinativo  feorfim  i mo- 
tivo fidei  ,&  hunc  Jcfedhim  medii  ofiendir  intcl- 
leftus  in  ipfo  modo  aftentiendi  propter  illud  me- 
dium , cftcndcns  fimul  fe  non  cohiberi  formidi- 
rem  intuitu  illius , fed  intuitu  alterius  medii  fidei. 
Nam  ficut  diximus  , pofie  . & debere  infellc&um 
in  ipfo  modo  aficuticndi  indicare  , an  moveatur  ab 
illo  medio  ruraliter  , an  fojum  partialiter  , Se  cum 
dependentia  ab  alio  motivo  , fine  quo  non  movere- 
tur ab  hoc  folo  ; ita  dicendum  cft , intellfdum  in 
ipfo  modo  affentiendi  fignificarc  , an  cohibeat  for- 
midinem intuitu  hujus  medii , an  intuitu  alterius, 
an  intuitu  fingulorum  , vel  foluin  intuitu  comple- 
xi ex  utroque  ; St  in  hoc  fcnfu  manet  illud  medium 
opinativum  Se  formidolofum  , quia  quantum  eft  ex 
vi  illius,  m*n  expellitur  formido  circa  conclufio- 
nem  ; non  eft  tamen  aficnfus  formijplofus  conclu- 
fionis , quia  revera  nulla  cft  formidri  rcfpeftu  con- 
cluilonis  , quanvi»  non  expellatur  formido  intuitu 
medii  opinativi  , fed  alterius. 

1 ._  Quod  explicari , Se  probari  optime  poteft  in  vo- 
lutitate  , quando  v.  g.  aliquis  dolet  de  peccatis 
propter  offenfam  Dei,  Se  riirfus  propter  paupetta- 
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rem  , ouam  peccata  , Se  vitia  ei  attulerunt  ; poteft 
enim  homo  unico  aftu  dolere  propter  utrumque 
motivum  ; non  tamen  habebit  aftus  ille  aequalem 
firmitatem  ab  utroque  motivo  ; nam  prout  dolet 
propter  offenfam  Dei  , dolet  fuper  omnia  , Se  pro- 
ponit firmi  (Time  non  peccare  : quam  firmiratem.  Se 
appretiationem  fuper  omnia  non  tribuit  alteri  mo- 
tivo; neque  enim  odit  paupertatem  fuper  omnia, 
nec  proponit  eim  fugere  firnvflimc  fupra  mortem. 

Se  alia  omnia  mala,  fccce  ille  aftui  circa  unum  mo- 
rivurh  cft  firmiflimus  , Se  dolor  fummus  : circa  al- 
terum infirmus  , Se  non  fummus  dolor  ; circa  pec- 
cata veri  cft  firmiflimus , Se  fuper  omnia : & licet 
hanc  firmitatem  non  habeat  intuitu  motivi  pauper- 
tatis , non  tamen  lubee  ab  eo  motivo  infirmitatem 
pofitivam  circa  peccata  , fed  folum  in  ipfo  modo 
attingendi  motiva  explicat  voluntas  eorum  inx- 
qualitatem , hoc  cft , non  ita  fc  moveri  k pauperta- 
te, ut  cefiaute  otfcnfa  Dei,  propter  folam  pauperta- 
tem dolcrct  fuper  omnia  de  peccatis  , & vellet  in 
omni  prorfus  eventu  ea  vitare.  Quod  ergo  ibi  dici- 
tur de  infirmitate  doloris , dicendum  eft  in  noftro 
cafu  proportione  de  formidine  , qux  cft  infirmitas 
in  aficnfu  intelleftuali  , ficut  e contra  infirmitas  in 
aftu  voluntatis  videtur  efie  'quafi  qnxdam  formi- 
do , Se  incertitudo  in  volendo  aliquo  objcfto. 

An  verd  dicendus  fit  aficnfus  ille  opinativus , & i 38. 
probabilis  , non  folum  rcfpcdlu  medii  opinativi  funajf-n- 
( Jc  hoc  enim  non  eft  dubium  ) fed  etiam  refpeaftu  £"•  Cr- 
eone Iu  lionis  , ita  ur  veie  dicatur  homo  tunc  habe-  '*"*"• fi' 
re  opinionem  , & probabilitatem. etiam  de  articulo 
fidi  i , ficut  dicitur  habere  fcientiam  & evidentiam 
de  illo,  quando  aflentitur  fnmil  propter  motivum  <«*;•  j Uti, 
fcientificum  , Se  'motivum  fidei  , cft  quxftio  de  no- 
mine. Qui  enim  diceret  , opinionem , aut  probabi- 
litatem non  dicere  in  fu o conceptu  carentiam  fir- 
mitatis , Se  certitudinis  , fed  foliim  afienfum  prop- 
ter medium  incertum  Se  infirmum  , prxfcindcndo 
abeo,  quod  aficnfus  fir,  vel  non  fit  aliunde  certus, 
diceret  confcquentcr  , afienfum  illum  efie  proba- 
bilem , Ce  opinativum  etiam  refpeftu  conclufionis, 
non  tnmcn  folum  probabilem  , Se  opinativum , fed 
fimul  certum  Se  firmum  abfque  omni  formidine. 

Melior  tamen  videtur  modus  loquendi , Se  omni- 
no retinendus  , ur  fimplicitcrfic  abfolutc  negetur 
ille  aficnfus  efie  probabilis , vel  opinativus  tcfpe- 
ftu  airiculi  crediti , prout  loquitur  etiam  Hurtado 
dii difjr.i  1 . %.\).&  jz.  §.17.  Nemo  enim  Ca- 
tholicus patienter  audiet , fi  dicas  , re  opinari, 

Chrifti  corpus  efie  in  Euchariftia , vel  probabile  id 
tibi  videri  : ex  his  quippe  loquendi  formulis  au- 
dientes concipiunt , vel  conrrarium  xftimari  etiam 
k re  probabile , vel  cert£  hoc  non  haberi  pro  certo. 

Cum  ergo  fimus  in  quxftione  de  nomine,  urendum 
cft  his  vocibus  epinienit , Se  ptobabihtxiii  in  fenfu 
quo  ab  auditoribus  communiter  iutelliguntur  , qui 
cft  excludens  certitudinem  , Se  firmitatem  aficnfus. 

Unde  non  cft  fimile  de  aftu  fimul  fcientifico  , Se 
fidei ; nam  qui  dicit , fc  habere  fcientiam  , & evi- 
dentiam de  immortalitate  animi  rationalis  , non 
fignificat  inccrtirudincm,  aut  infirmitatem  in  aften- 
fu  , fed  fignificat  fol&Tf  claritatem  : neque  etiam 

2ui  dicit  fe  habere  fidem  de  eodem  obje&o  , figni- 
car  apud  audientes  , fc  non  habere  ex  alio  medio 
evidentiam  de  eodem  obje&o  , fed  folum  fignificar, 
fe  id  fiimiffime  credere  propter  divinam  au&orita- 
tem : ctkm  tamen  qui  dicit fc  habete  opinionem  de 
anirrx  immortalitate  , vel^  id  fibi  probabile  efie, 
fignifieet , fe  non  habere  certitudinem.  Qui  modus 
fignificandi , Se  concipiendi  adc6  communis,  8e  re - 
ceptuseft,  urctiamfi  non  per  unicum  Se  eundem 
»&um  attingantur  illa  duo  motiva  , fed  per  di- 
K 4 verfos 
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vcrfos,  ita  ut  pet  unum  attingatur  motivum  folum 
fidei, Sc  per  alterum  motivum  lolum  argumenti  pro- 
babilis, adhuc  non  poliis  dicere  fimplicitcr  , & ab- 
lolutc , te  habere  opinionem,  vel  probabilitatem 
de  illo  objerto  , quia  per  hoc  fignificares  carentiara 
certitudinis  , Sc  firmitatis  non  folum  in  eodem 
artu , fcd  etiam  in  eodem  intcllertu  ; quod  confiat 
ex  eodem  argumento , quia  ira  loquens  ab  omnibus 
reprehenderetur  unquam  infirmus  in  rebus  fijei, 
nec  fc  excufarcc  fufiicientcr  dicendo,  fc  per  alium 
a^uni  credere  firmi (Timi  idem  obje^um  ex  fide, 
fcd  deberet  dicere  , fc  cx  tali  motivo  probabili  ha- 
bere opinionem  de  illo  objerto  , Sc  xfiimaie  illud 
probabile  ex  vi  illius  motivi.  Neque  enim  magifier, 
qui  habet  plura  argumenta,  aliqua dunonfttativa, 
aliqua  probabilia  ad  eandem  conclufionem  ptob.iu- 
dam  , aifcrir  fimplicitcr  , Sc  abfoiutc  , conclufio- 
nem illam  efie  probabilem,  quia  per  hoc  figni- 
ficaret  apud  omnes  , non  habere  evidentiam  de 
tali  conclufionc. 

Dices , ponamus  motivum  probabile  non  efie  ve- 
rum, vel  non  bene  infsrrc  rem  revelaram ; tunc  ille 
aficnfus  erit  ex  eo  capite  falfus  , non  enim  repug- 
nat probabilitas  cum  faliitate  :crgo  manebit  idem 
numero  artus  fidei  , Sc  falfus.  Rcfpondco  illum 
afienfum  cfie  verum  refpcrtu  rei  revclatx  , Sc  teve- 
larionis,  licet  fit  falfus  urverfatur  circa  motivum 
falfum.  Quo  fuppolito  aliqui  non  reputant  incon- 
veniens, quod  detur  concurfus  fuperra:uralis  ad 
artum  idcnticc  falfum.  Ita  renet  Salas  1.  tom.  in  1 . 
x.traf}.  11.  diffi.  j,  «.4*.'  fcd  quidquid  fir  de 
hoc  , facibus  negatur  , co  calu  fieri  artum  fidei 
divinx  ; nam  ficut  in  fimili  diximus  de  artu  volun- 
tatis in  traft.  de  aHibni  humani: , non  clfe  fu  per  na- 
turalem , quotis*  ab  alia  circumflantia  etiam  par- 
tiali cft  formalitcr  malus  : ita  dici  poteft  de  artu 
fidei , qui  quiacfi  artus  virtutis  imcllertualis  , de- 
bet clJe  verus.  Cum  ergo  tunc  non  efiet  fimplicitcr 
verus,  non  efiet  artus  fidei  divinx,  nec  fupctnatura- 
lis  in  entitate. 

Petes  fecundi,  an  fient  diximus , pofie  unicum 
afienfum  refpiccte  dunmotiva  fingnla  ut  totalia, 
Sc  pofie  etiam  refpiccrc  firgula  ut  pattialia,  & cum 
depcnJcntia  unius  ab  alio,  ita  ut  ccllanre  alicro,  in- 
teMcrtus  non  aficntiaturconclufioni  ;fic  etiam  pof- 
fit  idem  artus  rcfpiccrc  duo  motiva  , alterum  ran- 
quam  totale  , Sc  quo  manente  folo  , a.  huc  retine- 
retur aficnfus  conclufionis  ; alterum  vctbut  moti- 
vum partiale  , fc  propter  quod  folnm  , ablato  alio, 
non  allentirctur  conclufioni.  Rcfpondco  affirmati- 
vi i neque  enim  in  hac  corobinationc  mutivorum 
apparet  fpccialis  repugnantia,  fuppofita  pofiibili- 
tate  alterius  duplicis  combinationis  fupra  cxplica- 
tx.  Aliunde  verb  videtur  id  colligi  pofie  cx  volun- 
tate , qux  hoc  etiam  modo  videtur  de  poffibiii, 
atque  etiam  de  farto  attingere  duo, vel  plura  mo- 
tiva  , non  femper  omnia  xqualiter  , fed  cum  inx- 
qualitate  motionis  i quam  inxqualiratem  explicat 
iplcmet  artus  voluntatis.  Sic  enim  qui  negotii  pro- 
prii caufa  vult  venite  Romam,  ordinat  etiam  Urum 
adventum,  ut  negotium  amici  expediar,  propter 
quod  tamen  folum  non  veniret  , licet  co  cefiante 
veniret  propter  folum  proprium.  Similiter  ergoin- 
tellcrtus  poteft  moveri  ad  alTe.nfum  propter  aliquod 
motivum  , quod  folum  ci  fufficercc , & confirmari 
potefi  ad  eundem  afienfum  alio  quodam  motivo, 
propter  quod  folum  nonaflcntirctur. 

Quod  rurfus  in  eodem  intcjlcrtu  probari  poteft, 
quando  afiemimur  , & credimus  aliquid  propter 
ccftimonium  viginti  hominum  id  tcftificautinm; 
quod  quidem  propter  unios  , vel  duorum  tcftimo- 
uium  non  crederemus : tunc  enim  tcftimonium  duo- 


rum partialiter  movet,  non  tamen  fufficicnter  > nam 
ablatis  aliis,  & manentibus  illis  duobus  folis  , non 
crederemus  :c  contra  verb,  ablatis  illis  duobus,  Sc 
manentibus  aliis  ortodecim  , adhuc  crederemus: 
unde  non  xqub  movemur  ab  his  duobus  , ac  ab 
aliis  ortodecim,  licet  partialiter  ab  illis  etiam  duo- 
bus moveamur. 

ImA  in  cafu  etiam  noftrx  quxftionis  , quando 
unico  aficnfu  credimus  ex  motivo  fidei,  Sc  motivo 
fcientifico , apparet  in  ipfo  modo  afientiendi  inx- 
qualis  motio  utriufque  tnoiivi ; nam  licet  fingyla 
hnt  motiva  totalia , ita  ut  quolibet  ablato  , adhuc 
afientiremur  propter  motivum  remanens  ; non  ta- 
men afientiremur  eodem  uiodo  , quia  ablato  moti- 
vo fidei  , non  afientiremur  xque  firmiter  , Sc  fu* 
per  omnia  , ficut  credimus  res  fidei.  Non  ergo  mo- 
vemur xqualiter  ab  utroque  illo  motivo  , fcd  afien- 
timur  quidem  firmiter,  & certb  propter  utrumque, 
firmiflimc  verb  folum  propter  motivum  fidei  ; Sc 
totam  hanc  inxqualiutcm  fignificamus  per  talem 
modum  afientiendi  , tribuendo  unicuique  motivo 
fuum  gradum  motionis  inxqualem.  Similiter  ergo 
polfemus  afientiri  propter  duo  motiva  , lignifican- 
do  cx  parte  unius  motionem  partialem  folum  , Sc 
cum  dependentia  ab  alio  motivo  , Sc  cx  parte  alte- 
rius motionem  totalem  , Sc  fufficicntcm  .indepen- 
dentem  ab  alio  motivo. 

Unde  rurfus  infero  , etiam  quando  credimus 
propter  duo  motiva  folum  pattialia , quorum  neu- 
trum fine  altero  nos  moveret  ad  afientiendum,  pof- 
fc  nos  inxqualiter  ab  iis  moveri.ita  ut  magis  afien- 
tiamur  propter  unum,  qo&m  propter  alterum,  Sc 
hanc  inxqaaliratem  fignificcmus  in  ipfo  modo  af- 
fcnricndi  proprer  motiva.  Hoc  experimur  frequen- 
ter in  voluntate,  qua  volumus  aliquid  , v.  g.  prop- 
ter preces  duorum , quorum  unus  non  (umccret 
ad  impetrandum  ; quia  tameh  non  audemus  utri- 
qtte  negare  , id  concedimus  : fcd  qui*  alterum  ma- 
gis reveremur  , vel  diligimus , magis  movemur  ab 
ejus  ptccibus.  Item  in  intellcrtu  , quando  credimus 
duobus  tcftibus  , quod  uni  foli  ‘non  crederemus; 
quia  tamen  alter  majoris  eft  aurtoritatis  , magis 
movemur  alxcjus  tcftimonio  ad  credendum.  Unde 
judex,  qui  aliquando  non  credit  uni  teQi»  etiam  ad 
torquendum  reum  , accedente  tamen  aliquo  indi- 
cio , vel  adminiculo  , credit  ad  cum  effertum  , fcd 
magis  movetur  ^ tcftc  , auim  ab  indicio  , vel  ad- 
miniculo accedente  , licet  i neutro  totaliter  mo- 
veatur. Ratio  autem  fumitur  cx  fupradirtis , quia 
intcllcrtus,  Sc  voluntas  , quando  aflentum  , vel 
confcnfum  prxftaut , non  folum  approbant  moti- 
va  , & ea  explicant  , fcd  etiam  explicant  gradum 
approbationis , Sc  quantum  fingulis  motivis  defe- 
rant , ne  confundant  motiva  omninb  inxqualia, 
xqualcm  cis  affirtum  , vel  confcnfum  exhibendo. 

Petes  ultimb , quando  proponuntur  duo  motiva 
diverfa  afientiendi , ptopter  qux  intcllcrtus  pofiet 
duobus  artibus  diverfis  afientiri , unde  proveniat; 
quod  aliquando  duos  artus  eliciat  circa  illa  duo 
motiva,  aliquando  unum  folum  , quo  utrumque 
motivum  complertatur:  v.  g.  fi  proponitur  ratio 
philofophica  . Sc  fimul  motivum  fidei  ad  creden- 
dam immortalitatem  animx  , unde  determinetur 
inteilertus  ad  eliciendos  duos  artus , alterum  fcien- 
tix  , alterum  fidei  diftinrtos  ; vel  ad  eliciendum 
unum  folum  , qui  idem  (it  artus  feientix  , Si  fidei. 
Cum*cnim  intcllcrtus  fit  potentia  neccfiaria,  vide- 
tur , quod  fi  femcl  elicit  duos  artus  , femper  de- 
beat duos  elicere ; vel  c contra , fi  feroci  elicit 
unum  folum  , femper  debet  unum  , & non  duos 
elicere.  P.  Hurtado  dijp.\  1 . $. it.  dicit,  quando 
fides  jam  pixccfLt  curo  fuo  artu  , fi  poltca  ac- 
cedo/ 
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Cedat  demonftratio  , generari  alium  altum  fcienti- 
ficom  , qui  fit  fimul  curo  altu  fidei  , Sc  e contra: 
qjia  adveniente  deroonftratione  , non  eft  cur  pe- 
reat a&us  prccedcns  fidei,  neque  i contra.  Si  vc- 
16  fimul  applicetur  utrumque  uiotivum  ( quod  In- 
tel ligo  de  fimultatc  temporis  , Sc  natura: ) ficti  uni- 
cum altum  ab  utroque  habitu  , Sc  motivo  ; quia 
non  eft , cur  multiplicentur  altus  : quz  probabili- 
ter dicuntur  i Se  addi  poteft  , licit^ngelus  fortaf- 
fe  , qui  majorem  reflexionem  , Sc  poteftatem  habet 
Cupra  propries  altus  , poflit  voluntate  foa  deter- 
minare intcllcltum  ad  unum7»  vel  diftinltos  altus 
eliciendos  circa  plura  moriva ; nos  tamen  , qui  nec 
experimur  'unitatem,  vel  pluralitatem  altuum,  quos 
fimul  elicimus  , nec  fcimus  modum  concurrendi  ad 
unum  vel  plures  altus  fimul  eliciendos,  non  vide- 
ri tamam  poteftatem  habere  in  noftrum  intelle- 
Itum,  uc  poftimus  pro  arbitrio  noftro  determinare 
illum  ad  unicum  , vel  plures  altus  fimul  eliciendos 
circa  idem  objcltum  fub  diverfis  motivis  fed  Co- 
lum pofte  imperare  alTcnCum , vel  diftenfum  propter 
tale  motivum.  Poftumus  quidem  imperare  altus  di- 
ftinltos  , imperando  fucccfJionem  unius  altus  poft 
alium  , quam  altuum  diftmltioncm  ortam  cx  luc- 
ceflionis  tempore  bene  percipimus  : quod  autcra 
fimul  fint  plures  altus  , vel  unicus  circa  plura  ob- 
jclta  formalia,  non  videmur  pofte  imperare  imme- 
diate , Ccd  fol  im  Cubftantiam  alTenfus  , vel  diflen- 
Cus, propter  talia  motiva  : quam  rendentiam  in  mo- 
tivum nos  percipimus  , relinquendo  iniellcltui  » ut 
id  faciat  juxta  fuam  naturam  eo  modo  , quo  tunc 
Cicere  poteft.  Neque  enim  invenimus  poteftatem  in 
anima  noftra  imperandi  (ibi  , aut  fuis  potentiis  ali- 
quid, quod  poftea  aliquo  modo  cognofccrc  non 
poflit  , an  ita  faltum  fit  : nec  apparet  ad  quid  dc- 
lerviret  talis  poreftas  imperandi , cum  homo  nun- 
quam agnofccrct  cffcltom  , vel  utilitatem  fui  impe- 
rii , neque  eam  pollet  agnofeere. 

DISPUTATIO  III. 

De  obje&o  materiali  fidei. 

Sectio  I.  Quod  fit  objetfum  materia- 
le adxquatum  nofira  fidei. 

I I.  Virum  objetfum  fidei  fit  aliquid  com- 
plexum. 

III.  Vtrum  fit  aliquis  ordo  inter  objetfa fidei. 
I V.  Vtrum  articuli  fidei  convenienter  in 

Symbolo  tradantur- 

V.  Vtrum  objetfa  materialia  fidei  fuccefii- 
vc  creverint , vel  decreverint. 

[ O s t q.u  a m egimus  de  objelto  for- 
I mali  fidei , feu  dc  motivo  credendi , fe- 
I quitur  uc  agamus  de  mareriali , feu  de 
► iis  , qu.r  creduntur  , ut  plene  cognof- 
catur  fidei  objcltum  , & doltrina  S.  Thorax  in  hac 
quxftione  prima  omnin6  explicetur. 

SECTIO  PRIMA. 

Sluod  fit  objttfum  materiale  adxquatum 
nofira  fidei . 

IN  hac  quxftione  multa  mifcentur  de  nomine, 
Sc  mulex  Cementi*  afferuntur  diverf*  , qu*  fi  res 


bene  intelligantur  , fere  conveniunt,  vel  parum 
polTunt  differre.  Supponendum  ergo  in  primis  eft 
id  quod  difputatione  prima tfeQ.i.  diximus, objcltum 
materiale  in  prxfenti  ufurpari  pro  eo  , cui  propter 
aliud  aflentimur  i nam  licit  aliquando  objcltum 
materiale  dicatur  illud  , quoti  non  terminat  cogni- 
tionem immediate  per  fuam  entitatem  , fed  per  ali- 
quid fibi  inhxrcns,  uc  paries  dicitur  objcltum  ma- 
teriale vifionis  , quia  formaliter  videtur  Cola  albc- 
do  parieti  inherens  j illud  tamen  foltim  eft  obje- 
Itum  denominative  , Sc  per  accidens  : nos  autem 
loquimur  in  prxfenti  dc  objelto  materiali  quod  im- 
mediate terminat  altum  fidei  per  fuam  em  irate  mj 
quare  t nonnullis  appellatur  objcltum  formale 
quod  , ut  diftinguant  illud  i motivo  aflcntiendi, 
quod  appellant  objcltum  formale  quo.  Sic  loquitur 
Valentia  in  prafemi,  difptitat.  1.  q>tafi.\.  part.i.  § j. 
melius  tamen  appellatur  objeltum  materiale  , curo 
fanlto  Thoma  in  prxfenti , artic.  1.  quia  fides  ver- 
fatur  circa  illud  ut  informatum  per  aultorita- 
tern  , Sc  revelationem  divinam  , unquam  per  obje- 
Itum  formale. 

Sopponen  ium  fccundb,  in  objelto  mareriali  fi- 
dei pofte  diftingui  id  dc  quo  aliquid  creditur,  Se  id 
quod  creditur.  Primum  dicitur  fubjeltum  , fecun- 
dum ver6  prxdicatum  : Se  utruraque  fimul  dicitur 
objeltum  complexum , feu  tota  propofitio  objclti- 
va.  Si  ergo  quxrimus , quod  fit  objeltum  materia- 
le fidei  adxquatum  , facile  rcfpondetur  , non  cfte 
unum  fubjeltum  , fed  plura  pro  varietate  altuum 
fidei:  & idem  dici  debet  de  prxdicatis , multa  enim 
funt , qux  creduntur , Sc  multa  ea  , dc  quibus  cre- 
duntur , Se  mulj&  plura  , qux  credi  poftunt , fi  re- 
velentur : quare  objcltum  materiale  fidei  in  rota  fua 
latitudine  poflibili  comprehendit  omnes  veritates 
neceftarias  , Sc  contingentes,  qux  revelari  poftunt. 
Se  qux  aliunde  cx  parte  objclti  non  involvunt  re- 
pugnantiam peculiarem  cum  allcnfu  fidei  i nam  om- 
nes illx  , quxeumque  illx  fint , ficut  cognofcun- 
tur  t Deo  , ira  poftunt  revelari  , Sc  credi  per  fidem. 
Dixi , qua  revelari  pejfunt  , quia  fi  aliquz  veritates 
non  poftunt  revelari  , ut  cognitio  qua  Deus  fcit  fe 
nolle  unquam  aliquid  revelare  , & .ilia  hujufmodi, 
quxeftentialicer  repugnant  cum  revelatione  , de  iis 
non  eft  fermo.  Dixi  etiam  , qua  al  unde  ex  parte  ot- 
jeffi  non  involvunt  repugnantiam  peculiarem  cumajfen- 
fu  fideii  quia  fi  Deus  nollet  cum  intcllellu  concur- 
rere unquam  ad  artenfura  fidei  , pofte t Deus  reve- 
lare hanc  fuam  voluntatem  , non  tamen  polfer  fides 
elicere  aftcnfum  circa  illam  , quia  ipfa  revelatio 
fupponic , Deum  nolle  concurrere  ad  illum  aftcn- 
fum. Dices  , fi  revelatio  illius  decreti  , vel  concur- 
fus  ad  id  credendum  eft  impoftibilis  ex  eftentia  fua: 
ergo  non  comprehenditur  fub  objelto  illius  decreti 
univerfalis  , quia  ficut  Deus  non  dicit , nolo  creare 
chimzram  , ita  non  dicit  , nolo  ponere  revelatio- 
nem itnpoftibilem  , vel  dare  concurfum  ad  altem 
fidei  impoftibilcm  : fi  autem  Deus  non  noluit  illam 
revelationem  vel  concurfum  , jam  non  erit  impof- 
fibilis  ex  repugnantia  cum  decreto  divino  univer- 
fali.  Refpondeo  , nos  ideo  loqui  fub  conditione  , fi 
vete  Deus  noluit  ullam  revelationem  pofllbilcm, 
vel  concurfum  ad  ullum  a&um  fidei  poflibilenij 
nam  pofito  illo  decrero  univerfali,  jam  argueretur, 
hanc  revelationem  talis  decreti  , vel  fidem  circa  il- 
lud cfte  impoftibilcm  i quia  fi  eflet  poftibilis,  com- 
prehenderetur fub  nolitione  univerfali  omnis  reve- 
iationis , vel  fidei  poffibilis.  Si  ergo  decretum  fup- 
ponitur  univerfale  , fatendum  eft  hanc  revelatio- 
nem , vel  fidem  talis  decreti  elle  impoftibilcm,  non 
quia  Deus  illam  noluit  , fed  ex  fua  eftentia. 

Petes  , an  hxc  omnia  obje&a  materialia  xqufc 
immediate 
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immediati  pertineant  ad  fidem.  Rcfpondetur  affir- 
mative , quia  omnia  xque  induuntur  motivo  for- 
mali i fle  xque  immediate  revelantur  i Deo,  fle  ideo 
eque  eiiet  hzicticus  , fle  amitteret  fidem  , qui  ne- 
garet Tobiae  canem  > ae  qui  negaret  incarnationem. 
Dices  , gravior  blafphcmia  effit  negare  Chrifti  di- 
vinitatem , quim  aliam  tem  leviorem.  Refpondeo, 
cx  fpccie  fua  xque  immediate  effi  contra  fidem 
unum  , ac  aliud)  exterum  ex  aliqua  circumflantia 
materiali  poteft  ciefccrc  peccatum  , prxfcrtim  quod 
effit  major  irreverentia  negare  Chrifto  , qui  magis 
pertineur  ad  ejus  dignitatem,  atque  ideo  formalitcr 
in  ratione  irreverentis  effit  major.  Dices  iterum, 
Deus  non  xqualiter  omnia  affirmat  ; aliqua  enim 
/impliciter  affirmat , alia  verd  cum  juramento  : er- 
go non  omnia  exigunt  zqualem  fidem.  Nego  con- 
fcqueiitiam,  quia  t.im  repugnat  Deo  mendacium, 
quim  perjurium;  licet  ut  nobis  fc  accommodet, 
aliquando  utatur  juramento  , ut  vehementius  nos 
ad  affinfum  moveat : in  rigore  tamen  femper  Deus 
jurat , cum  femper  afferat  fc  in  tcftcm , quod  cft 
propi  ii  jurare. 

AJdo  tamen,  licet  omnia  xque  immediate  cre- 
dantur per  fidem  , aliqua  tamen  principalius  perti- 
nere ad  fidem  , quim  alia  ; tum  quia  de  fc  funi  no- 
biliora objrAa  , quare  licut  lumen  naturale  intel- 
leAus  magis  inclinat  ad  cognofcendam  veritatem 
nobiliorem,  fic  etiam  lumen  fidei.  Tum  etiam, quia 
quidam  funt,  qui  magis  conducant  ad  finem  , qui 
de  fiftu  per  fidem  intenditur,  ut  poftea  videbimus. 
Dices,  objeAa  materialia  credita  per  fidem  non  om- 
nia habent  zqualem  veritatem  : ergo  non  omnia 
xque  creduntur  per  fidem  , fcd  ea  qux  magis  bona 
funt  , magis  amamur  per  charitatem  bene  ordina- 
tam. Antecedens  veri  probatur , quia  majorem  , fle 
firmiorem  veritatem  hibet  effi  Dei , fle  ejus  perfe- 
A.o  > qux  per  fidem  creditur  , quam  aliqui  res 
contingentes  creari  , qu*  per  eandem  fidem  cre- 
duntur. Refpondctur  { umida  rrfponfionc  Patris 
Suarez  in  praftnti , dity.i.ftfl.i.  n.j, . qui  fort.,flc  in 
idem  ree  id  it, fcd  obfcurior  cft)  admitto  antecedenti, 
diftinguendo  conicqnens ; magis  debent  credi, qux 
majorem  habent  veritatem  , quando  motivum  cre- 
dendi cft  ipfa  vetitas  propria  objcAi  crediti , tran- 
feat ; quando  motivum  credendi  eft  alia  veritas, 
quz  zque  participatur  ab  aliis  veris  , qui  credun- 
tur , nego.  Ad  quod  retorqueri  poteft  exemplum 
charitatis  , quz  quidem  magis  amat  Deum  , quini 
creaturas  , quia  bonitas  infinita  Dei  , quz  cft  mo- 
tivinu  amandi  , magis  fle  pe: f.  Aius  participatur  ab 
>pfo  Deo  , cui  cft  effintialis,  quim  i creaturis,  qui 
illam cxtrinfcce  participant;  inter  ipfas  veri  crea- 
turas non  magis  amat  femper  qux  in  fe  funt  perfe- 
Aiorcs  , fcd  cas , cx  quibus  major  Dei  gloria  rc- 
fultat  : quare  fi  cx  creatione  hominis  major  gloria 
Dei  rcfultabit  , quam  ex  creatione  Angeli  , fle  nu- 
gis illa.quam  hic  fit  juxta  Dei  beneplacitum , cha- 
ritas  magis  amabit  hominem  , qui  n Angelum  ; fi 
v::rd  aqualis  gloria  ex  utraque  refultet  , fle  xque 
fit  juxta  Dei  beneplacitum  , xque  ntramque  ama- 
bit ; quia  motivum  ultimum  amandi  per  charitatem 
non  cft  propria  bonitas  Angeli , vel  hominis  , fcd 
bonitas  Dei.  Sic  ergo  fides  , ctim  ejus  motivum  ul- 
timum noif  fit  veritas  objcAi  crediti  , fed  veraci- 
tas  , fle  teftimonium  Dei  , equi  debet  credere  om- 
nia , quibus  zque  hoc  motivum  communicatur; 
omnia  autem  revelata  zque  participant  hoc  moti- 
vum , cum  zque  infallibilis  fit  Deus  in  omnibus 
q »z  dicit , fle  xque  omnia  revelet  :ergo  fides  xque 
omnia  credit  propter  idem  motivum. 

Petes  iterum  , an  mendacium  eriam  pertineat  ad 
objeAa  materialia  fidei.  Rcfpondetur  diftinguen- 


do  , mendacium  enim  non  poteft  effi  objeAum  cre- 
ditum per  fidem, per  quam  non  poteft  credi  aliquid 
falfum  , ut  infri  videbimus  ; poteft  tamen  menda- 
cium effi  objcAum  , de  quo  fides  aliquid  credar, 
vel  quod  de  aliquo  credat.  Nam  fides  credit , men- 
dacium efft  peccatum  : ubi  mendacium  eft  fubjeAuni 
fidei  , de  quo  aliquid  credit.  Item  fides  credit  id, 
quod  diabolus  dixit  Evz,  fuiffi  mendacium  ; ubi 
mendacium  cft  przdicatum  , quod  fides  enunciat  de 
Termone  dxmonis.  Itaque  id  , quod  proprii  credi- 
tur , cft  conjunAio  prxdicati  cum  fubje&o  , qux  6 
fit  falfa  , non  poteft  credi  per  fidem  ; de  ipfo  tamen 
falfo  poteft  fidei  aliquid  vere  credere  , vel  ipfum 
etiam  falfum  poteft  de  aliquo  vere  enunciare. 

Dices  , faltem  in  aAu  diffinfus  elicito  i fide  co- 
pulam ipfam  prxdicati  cum  fubjeAo  effi  falfam, 
v.  g.  in  a Au,  quo  negamus  Patrem  effi  incarnatum; 
ideo  enim  aAus  ille  cft  verus  , quia  falfa  eft  con- 
junAio  prxdicati  cum  fubjeAo  , quam  aAus  negat. 
Suppono  autem  id,  quod  dixi  difp.  i.  de  virtute  pat - 
nitentia,  fefl.i.  diffiniam  mentalem  non  habete  pto 
objeAo  negationem  prxdicati  de  fubjeAo,  fcd  con- 
junAionem  , quam  conjunAioncm  per  fugam  intel- 
ieAualem  negamus  , fle  ei  diffintimus ; quare  fola 
copula  falfa  videtur  effi  objcAum  illius  diffinfus. 
Ad  hoc  tamen  facile  rcfpondetur , Sc  in  primis  dici 
poffir , aAus  omnes  fidei  in  tigore  non  effi  diffin- 
fus , fed  affinfus  , qui  inferuntur  cx  duabus  affir- 
mativis , v.  g.  Quidquid  Dius  dicit , eft  verum , & 
Deui  dicit  Patrem  non  ejfe  incarnatum  ; quare  non  po- 
teft inferri  propofitio  negativa,  fcd  affirmativa,  jux- 
ta regulas  fummulifticas  , nempe  : E>go  verum  eft. 
Patrem  non  effi  incarnatum  , qui  non  eft  diffinfus» 
fed  affinfus.  Sed  quia  hoc  difficultate  non  caret, 
dc  qua  redibit  fermo  inferius  , fuciliis  refpondcri 
poteft,  quod  quidquid  dc  hoc  fit , in  illo  diffinlu 
conjunAio  falfa  prxdicati  cum  fubjeAo  non  effic 
objcAum  creditum  , fed  negatum  per  fidem  : noa 
autem  folum  dicimus  , falfitatcm  non  poffi  effi  ob- 
jeAum  materiale  creditum  per  fidem  .quidquid  fit, 
an  poflit  effi  objcAum  dircAe  negatum. 

Supponendum  ergo  tertii  , objcAum  mareriale 
adxqu.uuni  alicujus  feientix  , vel  habitus,  aliud 
effi  adxqoatum  /impliciter , aliud  dici  adzquatum 
attributionis.  Primo  modo  objcAum  adxquatum 
compIcAitur  omnia  , qux  attinguntur  per  omnes 
aAus  illius  feientix.  Secundo  modo  dicitur  objc- 
Aum aJxquatum  , quod  licet  non  attingatur  imme- 
diati per  omnes  aAus , omnia  tamen  objcAa  illo- 
rum aAuum  ordinantur  ad  illud  melifts  , fle  magis 
completi  cognofcendum.  Exemplum  habes  in  me- 
dicina , cujus  objcAum  adxquatum  attributionis  eft 
curatio  hominis  ; fle  licet  non  cognofcat  immedia- 
ti hanc  curationem  per  omnes  aAus  , omnia  tamen 
cognofcit  in  ordine  ad  eam  : unde  aAus  , quo  cog- 
nolcit  naturam,  fle  proprietatem  talis,  vel  talis  her- 
bx  , fle  ejus  temperamentum  , ideo  pertinet  ad  me- 
dicinam , quia  illa  cognitio  defervit  ad  meli&s 
feiendum  modum  curandi  talem  , vel  talem  mor- 
bum. Sic  ergo  de  fide  inquiri  poteft  , an  in  omni- 
bus objeAis  materialibus  , qux  refpicit,  fit  aliquod 
objeAum  adxquatum  attributionis  , in  ordine  ad 
cujus  meliorem  cognitionem  extera  omnia  cognof- 
cantur  , fle  quale  illud  fit.  Dixi , alias  omnes  cog- 
nitiones debere  ordinati  ad  objeAum  attributionis 
meli  is  ccgnofcendum  ; non  quidem  ad  illud  facien- 
dum » vel  acquirendum  , fcd  cognofcendum  ; nam 
licii  cognitiones  fidei  ordinentur  ad  eliciendum 
amorem  Dei,  non  cft  tamen  amor  Dei  objeAum  at- 
tributionis, nifi  forte  partiale  , in  quantum  fides 
etiam  docet,  quomodo  fit  habendos  amot  Dei : ob- 
jeAum enim  attributionis  eft  , quod  cogoofcitur 
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fier  illam  fcicntiam  , vel  habitum  , & ad  cujus  me* 
iorcm  cognitionem  defetviunt , Qt  ordinantur  ce- 
teri altus  illius  fcienti*. 

Supponendum  quarti  , quando  dicimus  , omnia 
alia  objelta  cognolci  in  ordine  ad  objeltum  atttibu* 
tionis  1 non  debere  intclligi  > qttod  omnes  altus 
feram  fecum  in  fua  entitare  , feu  in  modo  intrinfc- 
co  tendendi  ad  fua  objelta  aliquem  ordinem  intrin- 
fccum  ad  objeltnm  attributionis } nam  cognitio» 
qua  medicina  invcllig.it  naturam  , & temperamen- 
tum talis  hctbz  , non  habet  majorem  ordinem» 
quantum  cft  de  fc  » ad  curationem  hominis  cog- 
nofccndam  » qulm  ad  alium  finem » ad  quem  illius 
heibx  natura  utilis  edi  poteft  , Se  qulm  fi  medicina 
non  intenderet  illam  hominis  curationem  cognof- 
«<•  re  » nam  illa  cognitio  fol&m  reprzfentat  natu- 
ram , Se  temperamentum  herbz  i priori , vel  pofte- 
riori  cognitum  » przfcindendo  a fine  quem  medicus 
intendit  : quare  tota  illa  ordinatio  efl  cxtrinfeca, 
habens  fe  ex  parte  habentis  illam  cognitionem  in 
ordine  ad  talem  finem.  Sic  etiam  alius  fidei , quo 
credimus  Tobiam  habuilTe  canem  » propter  Dei  re- 
velationem » de  fc  non  habet  ordinem  intrinsecum 
ni  fi  ad  hoc  peculiare  objeltum  , edo  objeltum  at- 
tributionis fidei  fit  Deus  » vel  aliquod  aliud  » quia 
licet  hzc  omnia  » qu*  creduntur , fint  opera  Dei» 
Se  per  confcquens  habeant  ordinem  ad  Deum  » pof- 
font  tamen  credi  przfcindendo  ab  eo  ordine  : licuc 
Philofophia  agit  etiam  de  ente  mobili , quod  habet 
ordinem  ad  Deum  » Se  tamen  Deus  non  ideo  cft  ob- 
jeltum attributionis  Philofophiz,  quia  non  inten- 
ditur prxeipue  i Philofopho  per  fuos  omnes  altus 
cognitio  Dei » fcd  cognitio  ipfius  entis  mobilis. 

Contrarium  ex  parte  videtur  docere  Suarcz  dif- 
pnt.t.  fcQ.  1 . n. 8.  ubi  dicit,  Deum  etiam  ut  objeltum 
materiale  refpici  ab  habitu  fidei  cum  neccffitate  in- 
trinfeca  » Se  ellentiali  ipfius  habitus  fidei»  quia  ni- 
hil cft  credibile  per  fidem  , nififob  tcftimonio  divi- 
no , Se  p.-r  confcquens  , quoties  fides  aliquid  Deo 
credir , debet  credere  Dei  revelationem,  6c  Dei 
etiam  inf.dtibilitatem  : ergo  femper  fupponitur  cre- 
ditum , Deum  e(Te  , Se  cfic  fumme  veracem  : ergo 
Dtus  ut  objeltum  materiale  habet  neceifariam  con- 
nexionem cum  fide , quam  non  habent  alia  objelta. 
Hoc  tamea  argumentum  confundit , ni  fallor,  ob- 
jeltum materiale  cum  motivo  formali  fidei » quz 
quidem  neceilc  ed  quod  fem[>er  credat  Deum  ede 
vetacem,  & propter  ejus  aultoritatem  credat  alia 
objelta  ; tunc  tamen  veracitas  Dei  non  ed  objeltum 
materiale » fcd  mocivum  formato  fidei.  Quanvis  au- 
tem veracitas  ipfa  podii  aliquando  ede  objc&um 
matetiale , quia  ipfa  etiam  de  faltip  revelata  ed  i 
Dcoj  fi  tamen  non  fuiilet  revelata, proui  potuit  non 
revelari , ipfa  nunquam  fui  det  objeltum  materiale. 
Non  ergo  probatur  , fidem  habere  ex  fua  edentia 
majorem  connexionem  intrinfecam  cum  Deo  ut  ob- 
je&o  materiali,  quam  cum  aliis  objcltis  revelatis. 

Hinc  infero,  edo  de  fallo  Deus  fit  ob|cllumtd- 
xqoatum  attributionis  fidei  (de  quo  podei ) de  pof- 
fibili  tamen  potu  i fle  non  e ifc  : potuit  enim  Deus 
plures  veritates  revelare  , quz  de  fe  non  magis  de- 
lervircnt  ad  Dei  cognitionem  , quam  al»x  veritates 
naturales , quas  fpeculatur  Philofophia  , vrl  Meta- 
ph  vfica.  Quare  ficui  Philolophic  , vel  Mctaphvfi- 
cx  noned  Deas^dxquatum  attributioni*  objeltum, 
fic  nec  edet  fidei  in  illo  cafu.  Dices  : ergo  jam  non 
omnes  fidei  altus  Client  virtutis  theologirz  , ciim 
non  omnes  attingerent  Deum.  Refpondeo  negan- 
do fequelam  , quia  ratio  virtutis  theologicz  (ut 
dixi  diffi.  1.)  non  fumitur  ex  objelto  materiali,  fedex 
rooiivo  formali , quod  in  fide  ed  veracitas  divina. 
His  fuppofitis,quzdiorrmanct,«nde  fallo  ob- 


jeltum  adzquatum  attributionis  nodrz  fidei  , id 
ed  , ad  cujus  cognitionem  omnes  fidei  altus  ordi- 
nantur , fit  Deus  folus  , an  aliquid  aliud  : & qui- 
dem dubitari  non  pored , Deum  , fi  non  fit  obje- 
Hum  adzquatum  , elTe  tamen  principaliflimum  , Sc 
de  quo  plura,  & potiflima  nodra  fides  credit,  ut  pa- 
tet ex  articulis  ,qui  continent  przcipua  capita  fidei 
chridianx  , Se  omnes  continent  aliquas  veritates, 
quas  de  Deo  ad  intra , vel  ad  extra  confitemur* 

Dubitari  autem  potcd,  utrum  Deus  fit  objc&om 
attributionis  fidei  folumfub  conceptu  Deitatis  , an 
etiam  fecundiim  attributa  , Sc  alias  perfeltionesin- 
trinfeca* , quas  habet.  Ad  q od  breviter  refpon- 
deo , Deum  ipfum  fecundiim  r dentiam  ede  princi- 
pale fubjcllum  attributionis  fidei  ; de  ipfo  enim 
Deo  creduntur  attributa  , & pe rft H ior.es  omnes*, 
ipfa  tamen  attributa  , Se  alix  | crfi.  Itiones  ut  credi- 
tzde  Dco.funt  objeltum  attributionis.  Quod  expli- 
cati poteft  in  aliis  objeltis  attributionis  : v.g.  Phy- 
fica  habet  pro  objclto  attributionis  corpus  natura- 
le , feu  ens  mobile  ; & quidem  corpus  ipfum  ed 
fubjcdum  , de  quo  Phyfica  deroonftiarc  intendit 
naturalitatem  , feu  principium  motus  & quietis; 
ipfa  tamen  naturalitas  , feu  principium  motus , Ac 
quietis,  ed  etiam  objcltiim  atttibutionis,  quia  Phy- 
fica intendit  primarii  oftendere  , Sc  docere  , quo- 
modo enti  naturali , feu  mobili  conveniat  hoc  prz- 
dicatum.  Similiter  Logica  habet  pro  ob)clto  attri- 
butionis operationes  intcllcltus  ut  diligibiles  i & 
ipfx  operationes  intcllcHus  funt  fnbjrltum  attri- 
butionis , de  quo  odenditur  dirigibilitas  : totufri 
tamen  illud  complexum  , nempe  operationes  dili- 
gibiles , ed  objeltum  atttibutionis  , quod  Logica 
probare,  & explicare  primarii  intendit.  Sic  fcrgo 
.fides  ordinatur  principaliter  ad  docendos  nos  infi- 
nitam Dei  perfe&ioncm  , ut  cognofcamui  qualis  St 
quantus  fit  noder  Deus  ; quare  Deus  fecundum  (e 
ed  fubjectum  attributionis;  pei  fc  Itio  autem  infini- 
ta Dei , quz  conflatur  ex  omnibus  ejus  perfcltio- 
nibus  intrinfecis  , cft  id  quod  fides  intendit  docere 
de  Deo  , ut  fciamus  , quomodo  Deus  fit  infiniti 
pe  rf.lt  us  , Ce  digni  fentiamus  de  Deo.  Reflat  ergo 
difficultas  , an  Deus  non  folum  fit  objeltum  prin- 
cipaliflimum , Se  pOtiflimum  , fcd  etiam  adxqua- 
tnm  attributionis  nodrx  fidei. 

Plures  numerantur  fcntenriz.  Durand.  tj. p. prelo- 
£i,doccr,objeltum  adzquatum  ede  bona  merita  : cu- 
jus fententiam  lati  'refert  Vafquez  primo  lom.  in 
primsm p ati em,  diffini.  1 o-  c*p,t.  Durand.  in  ea  forti 
non  permanfit , uc  notat  Suarez  in  przfenti , diffi.  1. 
fi&.t.ti.}.  Gabr.  Se  Ochamus  indicant  , objeltura 
adzquatum  efie  Chridum.  Alii  dicunt , objeltum 
adxc  luatum  e(Tc  Deum  , non  quidem  fecundum  fe» 
fed  lub  ratione  glorificatoris  , feu  ut  alii  dicunt, 
fub  ratione  Salvatoris  , vel  ut  dixit  Albertus.  qua- 
tenus Alpha  & Omega,  id  ed  principium  Ce  finis. 
Alii  denique  dicunt , elTe  Deum  feeund&m  fe  , feu 
fub  ratione  deitatis,  quam  fententiam  pod  alios  fe- 
quuneur  Valentia  $. ).&  Vafqucz  tibi  fuprd,  Se  Suar. 
nb$fHSr*,f*8. 1 . (£■  1.  Hurtadod/7^.  1 6.  Se  alii. 

Exiftimo,  has  omnes  fententias  parum  differre  , ob- 
jellumque  adzquatum  attributionis  fidei  ede  Deum 
fecundiim  fe  , Sc  ut  aflequibilem  J>  nobis  : hxc 
enim  videntur  ede , ad  quorum  cognitionem  ordi- 
nantur omnia,  quz  fides  nodra  de  fallo  docet  , uc 
fctlicet  fciamus , quis  fit  Deus , Se  quibus  mediis 
. confcqui  debeamus  falutem  noftram.  Cum  hoc  ta- 
men ftat,  quod  dici  poffit,  Deum  efie  objeltum  ad- 
zquatum nodrz  fidei,  prout  dicitur  i SanUo  Tho- 
roa  , Se  aliis  communiter.  Et  in  primis,  quod  Deut 
fic  objeltum  attributionis  , condat  ex  multis  Seri- 
pturz  tcftirnoniif  , quz  ad  hoc  pondarac  Valentia 
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De  virtute  Fidei  divinse, 


ubi [apra,  Se  cx  Auguftino  /»<».4.  de  Civit.  Dei,  c.  19. 
in  Kxc  vcrb.i  : Fidei  primum  & maximum  officium  rjl, 
m in  verum  credatur  Deum.  Et  cx  alii*  Patribus  ab 
cojcm  Valentia  addurtis.  Quod  vcr6  falus  noftra 
etiam  pertineat  ad  fidei  objertum, colligitur  cx  plu- 
ribus locis  Scriptutx.  ifaix  4S.  Ego  fum  Deus  tuus 
decens  te  utilia.  A A EphcC.^Jpfe  dedit  qucfdam  Prophe- 
tas , -lies  autem  Er  angetifias , alios  autem  paffores  & 
dotlores  ad  corrfnmmal ionrm  Sa»(lorurn.  a.  ad  Timoth. 
3 . Omnis  Scriptura  divinitus  infpirata  utilis  efl  ad  do- 
cendum , ad  arguendum  , ad  corrgendnt/l , ad  erudien- 
dum in  jujhtia  , ut  peifelhts  fit  horno  Dei  ad  omne  opus 
bonum  injfruEhts.  Ideo  fides  fxpe  appellatur  Scientia 
[alutis,  Verbum  [alutis , Luc.  1.  A di.  13.  Se  alibi  fxpe. 

I 6*  Dices  , notitia  noftrx  Calatis  etiam  ordinatur  ad 
meliorem  Dii  notitiam  : ergo  Colus  Deus,  & non 
falus  noftra,  ell  .«dxquatum  objertum  attributionis 
fidei, cum  ad  ipCum  extera  ordinemur.  Ex  fultu ione 
hujus  objertionis  conftabit  ratio  noftrx  conclufio- 
nis  , quia  ut  aliquid  fit  objertum  adxquatum  attri- 
butionis alicujus  feientix  , non  fuflnit,  omnia qu.x 
docentur  in  ca  feiemia  , ordinari  ad  illud,  fcd  ultra 
hoc  requiritur  , quod  ca  omnia  non  cognofcantur 
propter  fe  , Ced  propter  meliorem  illius  notitiam 
habendam:  ficenim  medicus  non  cognofcerct  na- 
turam hcibz  , uifi  conduceret  ad  feiendum  modum 
curationis.  Quod  fi  medicus  cognofcerct  naturam 
herbx  expetendo  etiam  illam  cognitionem  propter 
fc  indcpcndcmcr  a cognitione  cutationis  , non  cflcc 
cur  herba  excluderetur  a ratione  objerti  attribu- 
tionis faltem  partiali  ",  ideo  in  prooemio  Dialcrti- 
cx  dixi , demonftrarioncm  non  cfte  objtrtum  adx- 
quaxum  attributionis  Dialcrticx  , quia  licet  defini- 
tio , & divifio  , Ce  alia  qux  traduntur  in  Logica, 
deferviant  ad  demonftrationcm  ; non  tamen  cog-. 
nofcuim.r  folum  propter  dcmonrtr.itionem  , fcd 
etiam  propter  fe  , quia  cognitio  definitionis  , Ce  di- 
vifionis , etiam  independenter  a dcmonftratiore 
utiles  funt  ad  diligendos artus  intellcrtus. 

1 7.  Hinc  ergo  patet  ad  ohjirtionet»  ; nam  licet  cog- 
Ffiei  i>,e  n*f'°  ftluiis  , & faurtitatis  conducat  ad  cognofcen- 
duo  im icn.  dum  Dcumrjus  auctorem  , Ce  finem  \ bzc  tamen  k 
*u, n.o*.  fide  non  folum  intenduntur  ad ‘generandam  in  no- 
*«/.*«.*<  bis  meliorem  Dei  notitiam  , fcd  etiam  propter  fc: 
",m  ' v ita  ut  licet  ex  cognitione  mediorum  noftrx  falntis 
flrafirfi-  non  gigneretur  melior  cognitio  Dei  , adhuc  trade- 
s t.,uij . retura  fide,  de  adhuc  Deus  revelaret  nobis  qux 

media  convcnientiora  eftlnt  ad  noffram  finAiutem, 
Ce  peifertioneni.  Utrumque  ergo  fides  dc  farto  ia- 
rendit  , fcilicct  ut  cognofcamus  Dei  majcftatem, 
Sc  de  ipfo  fenciamus  prout  opotter  , Se  ut  fciamus 
etiam  viam  falutis  Se  perfertionis  noftrx  : arque  ad 
hxc  videntur oidinari  omnia,  qnx  per  fidem  nobis 
manifcfta  funt.  Denique  cum  hoc  ftat , quod  dicere 
poffimos  Deum  objerti-m  adxquatum  attributionis 
noftrx  fidei, prout  loqui  videtor S.Thom. in  prafrnti, 
art.i.  loquitur  enim  dc  D.o  non  folum  fecundum 
fe,  fcd  ut  aftcquibili  etiam  a nobis  ■,  multa  enim  do- 
cet fides  non  lolum  ut  fciamus , qualis  fit  Deus  in 
fe  , fcd  ut  fciamus  etiam  , qualiter  fit  k nobis  affe- 
quendus.  Deus  autem  fumptus  cum  hac  latitu- 
dine, bene  appellatur  objertum  adxquatum  attri- 
butionis fidei. 

I 8.  Objiciunt  aliqui  , quia  in  Symbolo  continentur 
ridet  efl  prxeipua  myftcria  noftrx  fidei,  Ce  tamen  in  Syrobo- 
f*r" " fpe-  Io  nihil  traditur  de  artu  meritorio  , ree  de  modo 
f»/i  '•  , bene  operandi.  Refpondecur , fidem  cfTe  partim  fpe- 
\'lt  culativam  , partim  prarticam  ; Ce  quidem  prxeipua 

ejus  mylleiia  .quatenus  fpeculariva  eft,  Se  ordina- 
tur ad  cognitionem,  continentur  in  Symbolo,  quod 
potiflimum  ordinatur  ad  cognitionem  : at  vero 
quatenus  prartica,  magis  continetur  in  lege,  feu  de- 


calogo , cujus  notitia  etiam  eft  nccclfaria  omnibus, 

& qux  ordinatur  ad  bene  operandum. 

Dubitari  pofletde  humanitate  Chrifti , an  etiam 
pertineat  ad  objertum  attributionis  noftrx  fidei,  cbnjtiku 
propter  illud  Joan.17.  Hac  efl  vita  aterna,  ut  cofno[-  monita,** 
eant  te  [olum  verum  Deum  , & quem  mififli  'fe[nm  etiam  pm- 
Cbrfhem  : quod  de  cognitione  etiam  fidei  (olet  ex-  *'* '**  ** 
plicari.  Et  illud  Joan.20.  Hac  autem  [cripta  [uni  ,ut 
credatis  , quia  1r[us  efl  Chriflut  filius  Dei : & ut  crt- 
dentes  vitam  habeatis  in  nomine  ejus.  Verius  tamen  fuUi. 
videtur , C hrifti  humanitatem,  licet  fit  primum,  Sc 
prxeipuum  mediuin  noftrx  falutis.  Ce  potiffimum 
Dei  in  homines  beneficium  , pertinere  tamen  ad  fi- 
dem fccu»dari6 , (icut  extera  beneficia  Dei , Sc  fi- 
cut  alia  media  nobis  collata  ad  falutem  •,  fcilicct  ut 
cx  ejus  cognitione  melius  cognofcatur  Dei  bonitas 
erga  nos , & melius  fciamus  , quam  viam  fcqui  d*- 
bemus  ad  confcquendam  noftram  falutem. 

Contra  hanc  dortrinam  objici  poteft  ptimd,  quia  20. 
aliqua  videntur  tradi  per  fidem  , quorum  cognitio  Okjta,» 
ad  neutrum  horum  objertorum  ordinatur,  v.  g.  To-  prima, 
biam  habuide  canem  ; quis  enim  meliiis  cognofcic 
Deum,  aut  media  fux  falutis  ex  eo,  quod  fciat  To- 
biatn  habuilT:  canem  i Ergo  non  eft  foium  illud 
quod  dixynus  objertum  attributionis  fidei  de  farto. 
Refpondent  aliqui,  illam  veritatem  conducere  ad 
cognofeendam  vtracitatem  Dei , qux  nec  in  rele- 
vilfima  deficere  poteft.  Sed  contrit , quia  in  primis 
pari  ratione  diceies  , eorum  omnium , qux  Petrus 
narrat,  vel  docet,  ellc  ipfum  Petrum  cbjertum  ami- 
butiunis,  quod  eft  ridiculum.  Et  ratio  ift  , quia  nar- 
ratio Petii  non  dirtat  , nec  uftendir  , Petrum  cfte 
veracem  , nifi  rei  eventus  aliunde  cognitus  id  pro- 
bet : imo  fupponit  in  audiente  fi  .em  veracitatis 
Petri , ut  credatur  res  narrata.  Mcli&i  ergo  refpon- 
dettir  , canem  Tobi*  , licet  non  per  fe  c nducat  ad 
Dei  bonitatem , vel  viam  noftix  falutis  cognofeen- 
dam , conducere  tamrnquafi  integraliter  , Cc  quali 
partem  hiftonx  gratiffimx  commendantis  Dei  bo- 
nitatem erga  Tobiam, cujus  aliqua  Ixtitix  pars  fuit 
adventus  canis  prxccdcntis  fil  um  futim  Ci  gcfticn- 
tis  i qua  etiam  ratione  quafi  in  fpeculo  videmus  no. 

Arx  falutis  viam  per  Tubix  imitationem  , cui  poft 
xrumnas  , & probatiouts  Deus  profpetitarcm  , Sc 
lxtitiam  reftituit  in  maximo  , & in  mirimo. 

Sccuud6  objicies , quia  idem  eft  fubjerturo  ad-  2 1. 
xquatum  principiorum  & couclufionum  : priivci-  Ok^aio 
pia  autem  noftrx  fidei  funt  articuli  , qui  omnes  [<*•**• 
itint  dc  Deo  : ergo  Deus  fecundum  fe  folum  eft  ob- 
jertum adxquatum  attributionis.  Rcfpondco  •arti- 
culos ellc  quidem  quafi  dignitates  , Sc  principia 
principaliftima  noftrx  fidei , cfte  tamen  alia  plura 
principia  , Sc  veritates  immediate  criam  revelatas 
noftrx  fidei , quarum  fubjertum  eft  bonitas  Sc  ho- 
neftas  virtuti*  , malitia  vitiorum  , Cee. 

Tcrtih  objicies  , Mcraphyfica  habet  etiam  pro  21. 
cbjrrto  partiali  attributionis  Deum : ergo  quoad  Oh*am 
illam  partem  non  diftinguitur  i fide.  Negatur  con-  tenta. 
fequentia  , quia  Mctajhy  fica  inveftigat  Deum  per 
rationem  naturalem  , fijes  ver6  per  folam  iplius 
Dei  revelationem : quare  licet  non  differant  quoad 
objertum  materiale  , differunt  maxim&  penes  divet- 
fum  motivum  formale  afientiendi. 

Qpart6  objicies  , quia  omnis  fcientia  fupponit  otf tB* 
dc  fuo  iubjerto  quod  fit , & quid  fit , ut  dicitur  in  q*ano. 
Pofter.  fides  autem  non  fupponit,  fcd  docet  cfte 
Deum , Sc  quod  fit  Deus  : ergo  Deus  non  eft  fubje- 
rtum fidei.  Rcfpondco  , illam  prxnotioncm  de  fub- 
jerto  quod  fit , non  exigi  ab  Atiftotele  ad  omnem 
feientiam  , fcd  ad  demonftrationem  perfertiftimam, 
qua  prima  paftio  dcmonftratur  de  fua  eifentia  : plu- 
res  enim  funt  dcmonftrationes  , quibus  probatur 

ipfa 


Difput.HI. 


ipf»  etiftentia  fubj  Ai  , falcem  'i  pofleriori.  (rem 
praenotio  de  fubjedo  , quod  (it  , fu lum  requiritur, 
quatenus  imporcat  notitiam  nominis  , & aliquam 
notitiam  confufam  ipltus  rei  figuificarz  per  talem 
vocem  : cognitio  enim  diftinda  quidditatis  fubjedi 
potius  fzpc  intenditur  quikm  fupponatur  per  plu- 
res  demonftrationcs  » ut  probavi  late  utrumque 
in  poiletioribus. 

13*  Quinti  arguit  Suarez  di8*dUf.x,fe&.i.  n.x.cx 
o tftai»  Paulo  ad  Hcbr.  11.  dicente.  Accedentem  ad  Deum 

oportet  credere, qui*  ejl.  Sed  certe  ex  illo  loco  magis 
probaretur  non  dic  folum  Deum  fecund&m  fe  ob- 
jedum adaequatum  attributionis  fidei  , cum  ftatim 
addiderit  Apoftolus  illud  aliud,  & quia  remunerator 
ejl  i unde  non  propofuit  folum  Deum  fecund&m  fe. 
Nec  magis  urget , quod  affert  idem  Suarez  ibi  ex 
Augoftino  fupt  i relato  dicente,  fidei  unum , & pri- 
mum , ac  maximum  officium  efi  , ut  in  unum  credatur 
Deum.  Ubi  certi  Auguftinus  non  dixit,  hocelle  fo- 
lum , Sc  totum  fidei  officium  , fcd  unum  , primum, 
Sc  maximum  ■,  cum  quo  (lat,  quod  aliud  etiam  offi- 
cium habeat  ,ut  doceat  nos.  eundem  Deum  uti 
nobis  affeqoibilem.  Quod  fatis  explicuit  idem  Au- 
guft.  poftca/ifr.i  1.  de  Civit, e. a.  dicens,  finem  totius 
ndei.fic  ipfius etiam  Chrifti  efle.ut  ad  Deum  perve- 
niatur. Quem  duplicem  fidei  finem  indicavit  etiam 
Joanncs  c.ao.  in  illis  verbis  : Hac  (cripta funt ,1 ut  cre- 
datis , ir  credentes  vitam  habeat  s in  nomine  ejm.  Quas 
omnia  magis  confirmabamur  ex  iis  , quae  latius 
dicentur  infra  agendo  de  charirare  , Sc  quomodo 
Deus  proprie  exerceat  adum  amicitiae  erga  juftosj 
quia  nimirum  Deus,  licet  ca  quae  facit,  ordinet  pri- 
mario ad  gloriam  fuam  , ordinat  tamen  ad  noftram 
etiam  utilitatem , & bonum,  quod  habet  etiam  pro 
fine  fuorum  operum ; quare  fidem  etiam  non  foluiu 
dat , ut  credamus , Sc  fetamus , quz  de  ipfo  Deo 
nofle  oportet , fcd  etiam  ad  noftram  utilitatem  , uc 
viam  nofcamus  comparandi  ipfum  Deum. 

2.4.  Sex: 6 arguit  Granado  iit  prafenti , traft.  t . difb.C, 
objertit  ».  1 1,  quia  in  Deo  eA  audoritas  , quz  efi  objedum 

(*xta.  formale  fi  ici  : fcd  illud  in  quo  efi  intrinfcce  ratio 

formalis  alicujus  htbitus  , dicitur  objedum  mate- 
riale prxeipuum  : ctgo.  Nefcio  tamen  unde  fuinp» 
ferit  illam  minorem  , aut  probare  poffit  , illud  elle 
objedum  materiale  adzquatum  , iqtd  nec  prxei- 
puum in  quo  efi  intrinfecc  ratio  formalis  , fcu  mo- 
ti vum  allcmiendi.Certi  moti vum  formale  fidei  hu- 
raanzeft  etiam  audoritas  narrantis  mihi  hifiotiam, 
quam  vidit , quz  audoritas  relidet  in  ipfo  narran- 
te : & tamen  objedum  materiale  fidei  human*  adz- 
qnatum , vel  prxeipuum  etiam  , aut  partiale , non 
efi  ipfe  amicus  narrans  , fcd  hifioria  narrata , cujus 
notitiam  mihi  communicare  intendit.  Item  Philo- 
fophia  ut  in  plurimum  probat  fuas  concluliones 
Sc  rerum  naturas  ab  cfFcdibus  j ab  experientia 
enim  gignitur  fcientia  : quate  motivum  formale 
afientiendi  funt  ipfx  operationes , qux  fi  lint  tranf- 
euntes  , non  manent  in  principio  producente  , fcd 
in  effcdu  prododo  ; Sc  tamen  non  tam  intendit 
Philofophia  explicare  ipfos  effedus  , quini  natu- 
ram caufz  j Sc  ideo  objtdum  adzquatum  attribu- 
tionis in  Philofophia  non  dicimus  cllc  operationes, 
Sc  effedus  entis  naturalis  , fcd  ipfum  ens  naturale, 
Sc  fic  de  aliis.  Quanvis  ergo  Deus  aliunde  fit  ob- 
jedum materiale  prxeipuum  fijci  , id  tamen  non 
provenit  ex  eo  , quod  in  ipfo  refideat  audoritas, 
quz  efi  motivum  formale  credendi ; & multi  mi- 
nis inde  probari  potefi  , quod  Deus  fit  objedum 
totale  attributionis. 

1*5*  Addo  tamen  , in  aliquo  fenfu  polfe  dici  Deum 
objedum  adzquatum  attributionis  fidei.  Ec  in  pri- 
mis pofiumus  (impliciter  Sc  abfoluti  dicere  , Deum 
Card.  sle  L‘go  da  Virtute  Fidei  diviti a. 


Se&io  II.  in 

e(Te  fubjedum  «dzquaturn  attributionis  fidei , quia 
illud  efi  fubjedum  attributionis  adzquatum  ali. 
cujus  habitus  , vel  fcientiz  , de  quo  prxdicantur 
omnia,  quorum  notitiam  intendit  illa  fcientia , vel 

Jiui  eam  tradit.  Sic  enim  operationes  intclledus 
unc  fubjedum  adzquatum  attributionis  Logicz, 
quia  de  ipfis  przdicatur  omnis  dirigibilitas , quam 
ipfa  Logica  folam  intendit  explicare  s de  Deo  au- 
tem przdicantur  omnia  , quorum  notitiam  date  in- 
cendit ulrimd  fides  i nam  de  Deo  in  primis  przdi- 
cantur , 6c  creduntur  perfidiones  divinz  , quas  fi- 
des docere  intendit : & de  eodem  Deo  przdicatur, 
& creditur  alfequibiiitas  , quam  eadem  fides  inten- 
dit nos  docere  , ut  teneanus  modum  aflequendi: 
ergo  Deus  efi  fubjedum  adzquatum  attributionis 
totius  fidei.  Nam  licet  non  omnia  , quz  per  fi- 
dem credimus  , credamus  de  Deo  , fcd  de  aliis 
etiam  fubjedis  , y.  g.  de  Abrahamo  , quod  hibuic 
duos  filios  \ de  Tobia,  quod  habuit. canem  , &c. 
horum  tamen  notitia  non  intenditur  propter  fe  It  fi- 
de , fed  ut  meli&s  cognofcamus  Deum  fecundum 
fe  , vel  certe  Deum  ut  i nobis  afiequibilem  : in  iis 
ergo  adibus , qui  propter  fe  intenduntur , femper 
Deus  cft  fubjedum  , quia  vel  cognofcimus  aliquid 
de  ipfo  Deo , vel  allcquibilitaiem  ejus , quz  etiam 
de  ipfo  Deo  przdicatur. 

Deinde  potefi  Deus  dici  aliquo  modo  non  fol&m 
fubjedum  , fed  etiam  objedum  adzquatum  attri- 
butionis fidei , non  ita  ut  folus  Deus  (it  objedum 
attributionis  , feu  in  fenfu  exclufivo  , fed  in  fenfu 
affirmativo  , ita  ut  Deus  (it  objedum,  ad  quod,  Sc 
ad  cujus  notitiam  referantur,  Sc  ordinentur  omnia, 
quz  per  fidem  creduntur.  Sicut  dicitur  etiam*  finis 
univerfalis  omnium  , quz  ipfe  facit , quia  omnia 
ad  feipfum  , Sc  ad  fuam  gloriam  ordinat , licet  or- 
dinet etiam  ad  nofirum  bonum  , & utilitatem.  Sic 
etiam  licet  notitia  fidei  magna  cx  parte  ordinetur 
etiam  ad  hoc,  ut  cognofcamus  adequibilitatcm  Dei} 
hxc  tamen  eadem  notitia  , & omnia  alia , qux  fide 
creduntur,  ordinamur  etiam  ad  hoc,  ut  melius  cog- 
nofcamus  ipfum  Deum : quare  in  fenfu  faltem  non 
exclufivo  , fcd  mete  aflcriivo  , dicere  pofiumus. 
Deuro  cllc  objedum  adzquatum  atnibutionis  fidei, 
quia  adzquat  totam  fidei  latitudinem  , cum  nihil 
ndes  doceat,  nifi  vel  de  ipfoDco,  vel  faltem  ex 
hoc  fine , ut  melius  cognofcamus  ipfum  Deum. 

Ex  didis  Infero  , quid  fentiendum  fic  de  fen- 
tentia  Paludani  in  }.dfi.  xq.qtufl.i.  conclafione  1. 
qui  dixit , ita  Deum  cfie  fubjedum  adzquatum  fi- 
dei ,ut  nulla  fit  propofitio  fide  credita»  cujus  fub- 
jedum non  fit  Deus  , licet  przdicatum  poffit  efi* 
aliquid  extra  Deum.  Quod  didum  P.  Suarez  diQa 
difp.x.  fitt.x.  ».1.  acriter  reprehendit  , C&m  multa 
credantur  per  fidem , quz  non  creduntur  de  Deo, 
V,  g.  Qiod  Abraham  genuit  Ifaartquod  Beata  Maria 
fuit  perpetuo  virgo  ,&  his  fimilia  , in  quibus  Deus 
non  eft  fubjedum  , fed  aliquid  extra  Deum  1 quod 
quidem  vetifiimum  efi.  Si  tamen  Paludanus  (uam 
propofitionem  limitaflct , & dixi  fiet  , Deum  ni- 
hil unquam  revelare,  in  quo  non  revelet  aliquid  dc 
fe  , Sc  per  confcquens  , Deum  cfie  fubjedum  cu- 
jn  (libet  revelationis  , verum  dixifict ; quia  , ut  la- 
tid»  dixi  dify.  x j.  de  Poenitentia  , feR.  4.  quicum- 
que loquitur  , immediati  (ignificat  fuam  mentem, 
Sc  dicit , fcire  talem  rem  : quare  quotiefeumque 
Deus  loquitur  ,&  revelat  nobis  aliquid  , immedia- 
ti revelat  , fe  fcire  calem  veritatem,  Sc  mediate  fo- 
lum , ac  confequenter  rem  ipfam  , feu  veritatem 
quam  dicit  fe  fcire : atque  ideo  femper  Deus  ipfe  eA 
fubjedum  revelationis  , de  quo  atbrmatur  fcientia 
Calis  objedi.  Adus  tamen  , quo  poftea  credo  , v.  g. 
Abrahara  genuifle  Ifaac , non  habet  Deum  pro  fub* 
L jcdo. 
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jebo  , quia  per  illam  sbum  non  credo  Deum  id 
feire , fcd  cx  eo,  quod  Deus  id  dixerit  , infero  re- 
rum efle  , quod  Abrahnm  genuit  Ifaac  , quanvit 
Deus  id  dicens  , non  habuerit  immediati  pro  fub- 
jcbo  revelationis  Abraham  , fcd  feipfum  , de  quo 
affirmavit  Icicntiam  (alis  veritatis.  Unde  potui  flem 
cg°  per  fidem  inferre  etiam,  non  quidem  Abra- 
ham gcnuillc  Ifaac  , fed  Deum  id  feire,  quia  hoc 
etiam  Deus  revelavit : ira&  magis  immediati  , & di- 
rc&r-  hoc  re velavit, qulun  illud  aliud:  quare  potuif- 
icm 'diTcurfum  formalem  , vel  virtualem  fidei  ita 
formare  : Qiidquid  Dmg  dicit , efi  verum  : /id  Dem 
dicit  , fe  feire  , quvd  Abmbam  genuit  Ifaac  : ergo  vt- 
rum  tjl  Deum  id  feire ; in  quo  ultimo  aflcnfu  fidei 
Deus  , & non  Abrah.im  eflet  fwbjcbum  , dc  quo 
creditur  per  fidem  fcientia  tali}  objebi.  Communi- 
ter tamen  non  inferimus  hanc  conclufioncm , fed 
aliter  formamus  difcnrfum  , nempe  .*  Quidquid  Dem 
quocumque  modo  dicit  , ej}  verum  : fed  Dem  dicit , fal- 
tem  indiretlc  , & mediate,  quod  Abraham  genuit  Ifaac: 
ergo  verum  efl  , quod  /ibrah.nn  genuit  Ifaac.  In  quo 
ultimo  aflcnfu  Deus  nullo  modo  cft  fubjebum  talis 
propofitionis  , ut  decebat  bene  P.  Suarcz. 


SECTIO  II. 

Vtrnm  oijetfnm  fidei  fit  aliquid 
complexat»,  i 

X 8.  /^\U*ftioncm  hanc  proponit  S.  Thomas  ht prt- 
, qmft.i.  ari. i.  Se  reflatur  fuifTc  duas  fen- 
tentias  , alteram  affirmantem  , alteram  negantem, 
objebum  fidei  efle  aliquid  complexum  per  modum 
enunciabilis  : ipfc  verd  urramque  fcnrcntiatn  con- 
ciliat dicendo  , efle  quidem  incompletum  ex  parte 
• rei  credicx  ,efle  ver& complexum  cx  parte  creden- 
tis , quia  cognita  funr  in  cognofcentc  per  modum 
cognofcentis  : cft  autem  modus  proprius  humani 
imcllcbus , ut  componendo  , Se  dividendo  verita- 
tem eugnofeat  , & per  confcqurns  cum  quadam 
complexione.  Aliqui  interpretes  diflmguunt  de  ob- 
jebo formali  fidei , Se  materiali , Se  formale  dicunt 
cile  incomplexum  Sc  fimplex  cx  parte  rei , quia  cft 
veritas  divina  j materiale  veri  aliquando  efTc  in- 
complexum cx  pane  rei  , qualis  cft  Deus  , de  quo, 
ut  dc  praecipuo  videtur  loqui  S.Thomas, aliquando 
ver^  cfte  complexum, qualia  funt  plura  objedla crea- 
ta revelata.  Ita  Suires  difp.i.fefl.j.Tartiinusdifp.t. 
dub.i,  Coninch  difp.y.dub, z.  Granado  difp. 6.  ».i. 
Confentit  Hurtado  difp.iQ.  fe£l.\q.  quoad  objeba 
materialia,addit  tamen  § i z.  objebum  etiam  forma- 
le elTe  complexum,  quia  complebitur  veracitatem, 
Sc  revelationem  divinam  : quare  S.  Thomas  indi- 
cans efle  incomplcxum.loquutus  cft  de  objebo  for- 
mali partiali , nempe  de  divina  folura  voracitate. 
l9-  Pro  explicatione  adverto  , diverfam  longi  efle 
Co»p!*x»  rationem  dc  complexione  tenente  fe  cx  parte  ob|e- 
* & dc  tenente  fe  cx  parte  cognitionis  j poteft 
aitaexour.  en’m  °bjc&ura  de  fc  complexum  cognofei  incom- 
toeoguitio-  plexe,  ut  Deus,  Se  Angelus  cognofcont  res  compo- 
ni#. fitas  fine  compofitione  ulla  intrllcbuali.fed  fimpli- 
ci  intuitu } & e contra  res  incorui  lcxa,&  fimplex  in 
fe  poteft  cognofei  a nobis  complexe  per  compofi- 
tionem  , vel  divifionem  intellcbualem.  Et  quidem 
✓ dc  complexionr^eu  compofitione  tenente  fecx  par- 
te objebi  fidei  , nulla  poteft  efle  difficultas  , quia 
loquendo  in  primis  de  nbjrbo  formali , certum  eft? 
veracitatem  divinam  efle  fimplirillimarn  : certum 
etiam  revelationem  abualcm  Dei, prout  compre  hen- 
dit varias  revelationes,  non  efle  dmpliccm,  fcd  ali- 
quod conflatum  cx  vatiis  revelationibus.  Deuique 


quxlibet  revelatio  in  particulari  aliquando  eft  com- 
plexa, conftins  ex  multis  vocibus  , vel  aliis  fignis: 
aliquando  poterit  efle  incomplexa  , ut  fi  Deus  re- 
velet interius  per  qualitatem  aliquam  fimplicero 
produbam  in  mente  audientis.  Conflatum  verA  cx 
veracitate  Dei  , & revelatione  abuali  , ex  quibus 
componitur  objebum  formale  fidei  adxquatum, 
fempereft  aliquid  compofitum,cijm  revelatio abua- 
lis  femper  fit  aliquid  citatum  condiftinbum  \ ve- 
racitate Dei.  Et  in  his  non  poteft  efle  difficultas. 

Loquendo  etiam  de  objebo  materiali  fidei , eer-  3 
rom  eft  , etiam  aggregatum  ex  omnibus  objebis 
materialibus , feu  revelatis,  efle  aliquid  complexum 
ex  multis  , Se  diverfis  rebus.  Objebum  etiam  ma- 
teriale attributionis  adsrquatum  non  eft  aliquid 
fimplex  , cum  dixerimus,  efle  Deum,  & noftram  fa- 
lutcm.feu  Deum  ut  aflequibilem  ^ nobis.  Deni- 
que , fi  fermo  fit  de  objebo  materiali  cujufcumqoo 
abus  fidei  in  particulari , aliquando  crk  aliquid 
fimplex  in  fe  , ut  quar.do  credimus  Deum  i p fure, 
vel  ejus  perfebiones,  & attributa  intrinfeca  : ali- 
quando verA  erit  aliquid  complexum  , ut  quando 
credimus  Abraham  habuifle  duos  filios  , vel  etiam 
quando  credimus  tres  perfonas  Trinitatis  , quse 
quidem  ab  invicem  realitcr  diftinguuntur,  & in  his  « ' 

etiam  non  vidoturefle  difficultas. 

Quare  tota  controverfia  efle  videtur  dc  objebo 
fidei  cx  parte  cognofcentis  , an  fit  aliquid  comple- 
xum, in  quo  cavenda  etiam  eft  xquivocatio  i nam 
complexio  cognitionis  non  confiftit  ineo  , quod 
intellebus  cognofcat  objebum  ut  plura,  vel  con- 
cipiat in  eo  pluralitatem  } totum  enim  hoc  ftare 
poteft  cum  incomplexione  ex  parte  cognitionis. 

Deus  enim , Se  A ngclus  cognofcunt  incompleti  ea, 
quz  a parte  rei  funt  plura  , ut  notavit  S.  Thomas 
dUlo  art.i.Sc  nos  etiam  per  conceptum  incomple- 
xum concipimus  plura  ut  plura,  ut  quando  con- 
cipimus pluralitatem  per  unicum  concepturo,  qui 
certe  ferri  debet  indivifibiliter  ad  plura  ut  plura, 
cum  terminetur  ad  i j fam  r luralkatem  , Sc  multitu- 
dinem , & fic  in  aliis.  Nec  etiam  placet  modus, 
quo  alii  explicant  hanc  complexionem  mentalem, 

Jmam  dicunt  confiftcre  in  pluralitate  conceptuum, 
icut  complexio  vocalis  confiftit  in  pluralitate  vo- 
cum fignificamium.  Hoc  tamen  non  poteft  fubfi-’ 
flere  , quia  judicium  mentale  , quod  fit  per  compo- 
fitionem,  vel  divifionem  , habet  potiffimam  com- 
plexionem ; imm6  cx  eo  probat  S.Thomas  illo  %.art. 
objebum  fidei  in  cognofcente  efle  debere  comple- 
xum , quia  homines  non  pofliinc  credere  , nifi  per 
compofitionem  vel  divifionem}  Sc  tamen  judicium 
illud  eft  una  fimplex  qualitas  terminata  ai  fubje- 
bum  , Sc  prardicatum  , ut  cum  communi  fentciuit 
probavi  in  lib.  de  Anima. 

Quod  rurfus  confirmari  poteft  ex  abibus  volun-  Ju- 
ratis, qux  quando  vult,  Petrum  efle  calidum,  eadem 
fimplex  qualitas  volitionis  unius  terminari  debet 
ad  totum  illud  complexum  , Petrum  effe  calidum j 
nec  poflumus  dicere,  quod  fint  tot  abus  compo- 
nentes > Sc  conflantes  volitionem  illam , quot  funt 
voces  , quibus  illam  volitionem  explicamus.  Nam 
tunc  peterem  de  illo  abu  qui  prxcis£  correfpon- 
det  voci  Petrum,  quod  objebum  habeat , aut  quod 
bonum  velit  : non  enim  vult  Petrum  fccundilm 
fu arn  fubftantiam  , nec  poreft  clfc  abus  voluntatis 
qui  etiam  prout  condiftinbus  ab  omnibus  aliis,, 
non  habeat  pro  objebo  aliquod  bonum  propter  fe 
appetibile.  Fatendum  ergo  eft,  unico  abu  fimplici. 

Se  indivifibili  voluntatem  ferri  in  torum  illud  com- 
plexum : cum  ergo  eadem  complexio  reperiatur  io 
voluntate  humana  circa  objeda,  ac  in  intellebu, fa- 
tendum cft.intcl  lebum  etiam  polle  ferri  cum  comple- 
xione 
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jione  ad  objtfla  , abfquc  multitudine  reali  ooncep- 
tuum  formalium. 

33-  Unde  conAat , hanc  complexionem , qux  re  peri- 
tor in  modo  concipiendi  inielle&us  humani  , non 
provenire  ex  eo  , quod  ejus  objc&um  explicetur 
per  piares  voces  ■,  hoc  enim  per  accidens  fe  habee 
ad  comple xioncrn  mentalem  ponendam  , vel  non 
ponendam.  Pote  A enim  conceptus  e fle  complexus» 
licet  explicetur  per  unicam  vocem  i Sc  potcA  e con- 
to tia  conceptus  c(Te  incomplexus  , licet  explicetur 

per  plures  voces.  Prima  pars  probatur  , quia  per 
accidens  eft  , quod  nunc  voces  noAtx  taliter  fint 
inllnm x ad  fignificandum»  ut  indigeamus  pluribus 
vocibus  ad  exprimendam  unicam  propofitioncra 
mcnt.ilcm  i potui  flent  enim  homines  inAituere  uni- 
cam vocem  fimplicem  ad  fignificandam  hanc  inte- 
gram propofirionem  , Petrus  rjb  albus.  Etenim  fient 
apud  Sinenfcs  characteres  non  funt  ficut  noAri, 
fed  finguli  charaCteres  fignificant  unam  didtio- 
nem  integram,  &ide>5  tot  habent  charaGeres.quot 
funt  apud  nos  diCtiones,  nec  .habent,  ficut  nos. 
Alphabetum  corsmune  , ex  cujus  paucis  characteri- 
bus formari  poflint  omnes  diCtiones  : fic  pollent 
. voces  ipfx  inAitui  lingula  pro  fingulis  propofitio- 
, nibus  integris , ita  ut  non  efletu  voces  aliquae  com- 
munes , ex  quibus  varie  compolitis  propofitiones 
divcrlx  componerentur ; fed  unica  fimplex  vox  fig-  * 
nificarct  totum  hoc  complexum  , Petrus  tfi  albus, 
Eccc  tunc  vox  eller  fimplex  , Sc  tamen  propofitio 
mentalis  interna  reptxfentarer  complexe,  & fieret 
per  compoiitionem  prxdicati  cum  fubjc&o  : non 
ergo  pendet  neccflarid  compl.  xio  mentalis  ab  hoc, 
quod  debeat  exptimi  per  voces  complexas. 

34-  E contra  verd  , polle  efle  conceptum  incomplc- 
xum  , licfct  explicetur  ^ nobis  per  voces  comple- 
xas , probari  potcA,  quia  Angelus  per  conceptum 
incompletum  concipit  , Sc  affirmat  unionem  mate- 
riae cum  forma  ; nec  enim  concipit  unionem  ut  fic, 
prxfcindcndo  ab  extremis  , fed  talem  unionem 
inter  talia  extrema  : quam  quidem  unionem  nos  de 
fa&o  non  pollumus  exprimere  per  vocem  incom- 
pletam , fed  per  complexam  , nempe  , unio  materia 
cum  forma.  Et  quidem  Angelus  omnia  illa  concipit, 
nempe  unionem,  & materiam,  & formam,  q*x  plu- 
ra nos  explicamus  per  plilres  voces  ; & tamen  non 
concipit  conceptu  complexo  , fed  incomplexo : er- 
go ex  hoc  prxeise,  quod  conceptus  explicari  d no- 

» bis  poffit  , Sc  debeat  per  plures  voces  » non  prove- 
nit neceflarid  , quod  conceptus  ipfc  internus  com- 
plexus fic , fed  aliunde  explicari  debet  complexio 
nofirorum  conceptuum. 

»5-  , PoteA  ergo  daplex  complexionis  genus  in  no- 

J>mfUxgt - Aris  conceptibus  confiderari.  Primum  eft  in  fim- 
mmi  tvm-  plici  apprehenfionc.  Secundum  in  fecunda  opera- 
tione  , feu  judicio  , quatenus  affirmatio,  vel  nega- 
t io  eft.  Complexio  in  fimplici  apprehenfione  repe- 
tefl ttmfidt-  riri  quidem  potcA  aliquando  in  complexione  reali 
rmri.  ipfarum  apprehenfionum  , quibus  vel  fimul  , vel 
lucceflive  apprehendimus  res  ipfas  realitcr,  vel  ra- 
tione diAindias  , per  plures  etiam  apprehenfiones 
diverfas  , ita  ut  ficut  compUxe  loquimur  de  obje- 
dki*  per  piares  voces  , ut  cdm  dico , v.  g.  hemo  al - 
bus,  qui  eA  terminus  complexus  i fic  etiam  in  men- 
te uno  a&a  concipiam  hominem  , & altero  album, 
vel  fimul , vel  fucceffive  , prout  fuccelliv£  id  au- 
dio : quocafu  non  eA  dubium  , quod  refulcct  com- 
plexio in  inrelledu  ex  apprehenfionibus  divcrlis. 

Aliquando  etiam  reperiri  poteA  complexio  in  pri- 
Campiixio  ma  operatione  intelleAus  abfquc  diAin&ione  reali 
rtfmtrtf*-  plurium  a&uum  i nam  ficut  per  duas  apprehenfio- 
tofi  iufrt.  poflum  concipere  hominem  album  , fic  etiam 
Timoelmti-  Pcr  unicum  adum  xquivalentem  illis  duobus  pof- 
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fum  idem  concipere.  Sc  dicere,  hemo  elbus  ; nec  ne-  hSutabf- 
cede  cA  , quod  lemper  fint  duo.  Cum  enim  dixeri-  !*' 
mus , fecundam  operationem  , feu  judicium  , quo  f * 
affirmo  propofitionem  integraro  , & dico  homo  tfi 
elbus  , e fic  fimpliccm  qualitatem  , a fortiori  poterit 
efle  apprehenfio  aliqua  fimplex  qualitas, qua  appre- 
hendam totum  illud  complexum  , homo  ejl  elbus. 

In  quo  autem  confiAat  tunc  in  unica  operatione  37* 
modus  concipiendi  complexus,  non  debet  explicari 
ex  fola  difiin&ione  reali  obje&orum ; nam  circa 
obje&a  realiter  diAin&a  porefl  efle  conceptus  in- 
complexus , ut  vidimus  , Sc  conAat  in  conceptu, 
quo  Angelus  concipit  hominem  elbum,  vel  quo  con- 
cipit unionem  materie  cum  forma  : & aliunde  po- 
teA efle  moduaconcipiendi  complexus  etiam  in  uni- 
ca fimplici  apprehenfionc  circa  obje&a  nondiAin- 
&a  realiter,  ut  quando  unica  apprehenfione  conci- 
pio enimel  retionele  , qui  cA  conceptus  complexus, 

Sc  diverfus  penis  complexionem  i conceptu  , quo 
concipio  hominem  , qui  cA  incomplexus.  Confiftic 
ergo  complexio  illa  in  hoc  , quod  ficut  quando  fco- 
mo  elbus  fignificatur  per  duas  voces  , dividitur  ob- 
jedtum  in  duas  partes  , quarum  altera  feorfim  ab 
altera  exprimitur  : fic  quando  complexe  apprehen- 
ditur , dividitur  etiam  objedtum  io  duas  partes, 
quarum  quaelibet  quali  ftoifim  ab  altera  exprimi- 
tur , & offertur  intelledur.  Unde  diverfo  modo 
concipit  Angelus  per  conceptum,  horno  , quim  nos 
per  hunc  conceptum,  enimel  retionele  : qux  divet  li- 
tas licic  in  nobis  afferat  magis  , & minus  explici- 
tum  conceptum,  quatenus  conceptus , homo , minus 
explicitus  explicatur  magis  prr  conceptum  , enimel 
retionAe',  comparando  tamen  no  Arum  conceptum 
cum  angelico , non  poteA  dici  magis  clarus  con- 
ceptus noAcr,  enimel  retionele  , quini  fit  in  Angelo 
conceptus  homo  ; & tamen  hic  cA  incomplexus  , Sc 
ille  complexus.  Qux  complexio  confiftic  in  fepara- 
tione  inielleduali  unius  partis  ab  alia  , ira  ut  aliter 
concipiamus  unam  partem  , Sc  aliter  aiiain.  Aliter, 
inquam,  non  pcr  aliam  cognitionem,  aut  cum  fuc- 
cc (Tione  reali , ut  prius  concipiatur  enimel , Sc  po,- 
Aea  retionele , jam  enim  edent  dux  apprehenfiones 
diftindtx  •,  fed  quod  quali  bis  per  eundem  aftum 
attingatur  obje&mn,  dando  illi  diverfas  denomina- 
tiones. Nam  ficut  in  hoc  judicio  , homo  e fi  homo, 
attingitur  qttafi  bis  idem  homo  ab  eodem  indivifibi- 
li  adii», dando  nimirum  ei  denominationem  fubje- 
&i  , Sc  ptxdicati , fubjiciendo  hominem  eidem  ho- 
mini 1 fic  per  apprehenfionem  polTumus  aliter  tan- 
gere unum  obje&um  , Sc  aliter  aliud  : quia  licet  in 
apprehenfione  non  fit  affirmatio  , vel  negatio,  Sc 
per  confequens  non  fit  proprie  fubjeftum  , neo 
prxdicatum ; repentur  tamen  diverfitas  in  modo  ip- 
fo  concipiendi  unum  Sc  aliud , v.  g.  quando  appre- 
henditur homo  juflits  , concipitur  homo  ad  modum 
per  fe  dantis , juflus  verd  per  modum  adjacentis. 

Item  quando  apprehenditur  homo  lapis , tunc  etiam 
lapis  concipitur  pcr  modum  adjacentis  homini , SC 
hunc  modum  concipiendi  figuificamus  pcr  voces, 
quibus  prius  proferimus  hominem  , poAea  lapidem i 
non  quia  fucceflivd  etiam  expreffi  fint  in  mente, 
fed  ut  figniheemus  lapidem  conceptum  fuifle  ad 
modum  adjacentis  homini.  E contra  ver6  , quan- 
do dicimus,  lepis  homo  , figuificamus  , hominem 
conceptum  fuifle  per  modum  adjacentis  lapidi: 
unde  illi  duo  diverfi  conceptus,  homo  lapis , Sc  lapis 
homo  , habentes  idem  omnino  ex  parte  obje&i  , di-  \ 
verfimode  tamen  denominant  idem  obje&uro,prop- 
ter  di  verfum  modum  apprehendendi, Sc  ideo  faciunt 
conceptum  complexum,  quia  perinde  fe  habent,  ac 
quando  loquimur  per  voces  complexas  , per  qua- 
rum fingulal  ftgnificatnus  unum  objc&uro  , nihil 
• L x explicando 
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explicando  dc  alio  ; i contra  veri  concepto*  in- 
cumplcxus  eft  , quo  ita  attingitur  obji&um  , ut 
etiam  prout  attingit  hanc  partem  fubjedi  , attin- 
gat, fle  explicet  aliam  partem  : ficut  vox  incomple- 
xa  eft  quz  Indivifibiliter  explicat  totum  obje&um, 
quod  fignificamus. 

Diccs,imfl  juxta  hanc  regulam  conceptu*  etiam, 
quo  Angelu*  concipit  unionem  materia:  cum  for- 
ma  , erit  complexus  ,qui*  aliter , fle  aliter  denomi- 
nat objc&a  cognita  , nempe  unionem  cognitam  in 
re£to,  fle  niatetiam,  v.  g.  cognitam  in  obliquo  : non 
enim  dicit  , unio,  fle  materia  * fcd  uni»  materia  . ergo 
ficui  conceptus  ille  ,homo  albus  , in  nobi*  eft  com- 
plexus,quia  unum  denominat  cognitum  ad  modum 
per  fc  ftantis , fle  alterum  cognitum  ad  modum  alte- 
ri adjacenti*  : ita  in  Angelo  conceptus  unionis  ma- 
teris «>it  complexus  , quia  diverfas  denominatio- 
nes cogniti  tribuit  fui*  obje&is. 

Refpondeo  negando  fequelam  , eft  enim  magna 
differentia ; nam  conceptus  nofter  complexus  ita 
fertur  ad  illa  duo , ut  quatenus  attingit  unum,  nul- 
lo modo  explicet  aliud,  fed  habeat  fe  ficui  quando 
loquimur  per  voces  complexas  , per  quarum  pri- 
mam nullo  modo  explicamus  obje&um  fcquentis 
voci*  : & quando  dico,  bomo  , nullo  modo  explico 
albedinem,  nec  illa  vox  , bomo  , facit  audientem 
venire  in  cognitionem  albedinis,  donec  audiat  illam 
aliam  vocem  albus  ;ira  in  intellcftu  , etiamfi  unico 
a#u  concipiatur  complexi , bomo  albus  •,  fcd  tamen 
quatenus  attingitur  horna  , nullo  modo  explicatur 
albus  j ficui  in  judicio  mentali , quo  dico  , animal 
eft  rationale  , licet  fu  idem  fimplex  aAus  , fcd  ta- 
men ex  parte  fubje#i,fle  quatenus  prxcist  fubjicit 
hominem  , nollomodo  explicat  rationale  , fed  fo- 
l&m  ex  parte  przdicati.  At  verd  in  Angelo  concep- 
tu* incomplcxus  de  unione  materiz, etiam  prout  at- 
tingic  unionem  ipfam  , explicat  extremum  unitum, 
nempe  materiam.  Fertur  enim  clariffimi  ad  ipfam 
quidditatem  unioni*  ; & quia  ipfammcc  unionem 
comprehendit  , cognofcit  materiam  , atque  ideo 
etiam  reduplicativc  prout  cognofcit  unionem  in 
rc#o,  cognofcit  materiam  in  obliquo.  Sicut  idem 
Angelus  comprehendens  meam  vifionem  dc  albedi- 
ne , non  cognofcit  complexe  vifionem , fle  albedi* 

\ nem,  fed  omninfl  incomplcxc  , quia  non  poteft  in- 
telligi  , quod  attingat  vifionem  clariffime  , quin  eo 
ipfo  explicet  albedinem  , ad  quam  mea  v.fio  termi- 
Ctmetptm  natur.  Non  ergo  appellamus  conceptum  complc- 
tompUxu,  juni  omnem  illum  , qui  fertur  ad  plura  obje&a  , fle 
9Pid  fit.  diverfimode  illa  denominat  cognita,  fcd  qui  ita  fer- 
tur ad  plura  , ut  quatenus  attingit  , dc  explicat 
unum  , nullo  modo  attingat,  atir  explicet  aliud. 
Sumimus  enim  hzc  nomina  complexi  , fle  ir.com- 
pl-.xi  ex  vocibus  , quas  tunc  folum  dicimus  com- 
plexas, non  quidem  quoties  figmficant  plura  > nara 
hzc  vox  multitudo,  fignific.it  plura,  fle  tamen  eft  in-  • 
complexa  : nec  etiam  quoties  fignificanr  unum  in 
re#o,8c  aliud  in  obliquo  ; nam  hzc  vox  cotna,  fig- 
mficat  comeftionem  in  re#o  , fl:  tempus  vefperti- 
num  in  obliquo  \ fle  hzc  vox,  j/f  ju.fignificat  fubje- 
&uirv  in  redko,flc  albedinem  in  obliquo  ■,  fed  quando 
fignificanr  plura,  ita  ut  fignificando  unum  non  fig- 
nificent  aliud : quod  quidem  non  habenr  vox, cana, 
& vox,  album,  quia  non  invenimus  aliquas  fy liabas 
in  illis  vocibus, qn*  deducant  in  folam  cognitionem 
comcftionis  fine  tempore  vcfpertino,  vel  in  cogni- 
tionem fubje  di  fine  albedine  : fle  ideo  in  vocibus 
non  repentur  complexio  , nifi  in  multis  vocibus, 
quia  unaquxqoe  vox  fignificat  indivifibiliter  totum 
objeflhitn.  Conceptus  autem  mentis  propter  fuam 
perfedionem  poliunt  fignificarc  complexe  , licet 
fine  fimpliccs  in  encitate  fua  j quia  poteft  idem  tea- 


litcc  conceptos  zquivalere  multis  vocibus  , & fig* 
nificarc  objeda  fingula  eodem  modo , quo  i multis 
vocibus  fignificannir  : quare  poterit  unica  appre- 
hcnfio  zquivalere  illis  vocibus  bim.  Mu. 8c  «“li- 
vere hominem  ficot  e,,lic«Ut  per  vocem  & 

rutius  «ningere  album,  fictu  explicaiur  per  vocem 
Mu.lc  hunc  appellamus  conceptum  complexuro. 

Unde  licet  in  Angelo  conceptus  unionis  mate- 
tiz  fit  incomplcxus , quia  letroinaior  ua  clare  ai 
unionem,  ut  in  ipfa  tanquam  in  medio  cognorcatur 
materia  j in  nobis  tamen  poteft  elTe  conceptos  com- 
plexas , quo  eodem  modo  concipunto,  unionem 
materiz,  ficut  fi  petillasduis  vocci  diftlnaas  fuc- 
ceflive  figmficatctut.  Quare  ficut  tunc  vox  , «me, 
non  fignificarct  maietiam  , fed  ptzc.sc  unionem 
confuse  abfque  extremo  detetnnnaio  : fic  pet  con- 
ceptum internum , prout  attingit  unionem,  non  ex- 
plicaretur materia.  Angelus  au.ero,  quia  non  con- 
cipi! unionem  com  illa  confulione  , fed  claiilEme, 
non  facit  conceptum  complexuro  de  unione  tnate- 
tiz . fed  incomplexum  , quo  indivifib.l.tet  cone.p.t 
talem  unionem  Ul  talem  , & ut  eft  unio  matettz. 

Hzc  di£a  funt  de  complexione  , qoz  repemur 
infimplici  apprehenGone  : nunc  dicendum  elt  de 
complexione  , quz  tepetitut  in  fecundi  operatio- 
nc  , quatenus  eft  affirmatio  , vel  negatio  unius  dc 
alio  , quz  complexio  videtur  magis  propria  fecun- 
dae operationis  j nam  complexio  etiam  illa  , quam 
explicuimus  , fle  diximus  repetiti  in  prima  opera- 
tione.poteft  reperiri  in  fecunda,  fle  tenere  le  ex  par- 
te fubje# i , vel  prxdicati , ut  cum  habeo  hoc  judi- 
cium imernum^wi*  juftus  tft  amicus  D*i,  in  quo  ex 
parte  fubjc&i  reperitur  complexio  illa,Wj«  juftus , 
eodem  modo  ficut  reperitur  in  limplici  appfchcn- 
fione:  fle  idem  eft  ex  parte  przdicati  in  hoc  judi- 
cio , Petrus  eft  bomo  albus , ficut  etiam  in  propofmo- 
ne  vocali  reperiti  poteft  ex  patte  fubje&i  , vel  er 
parte  przdicati  eadem  complexio  , quz  reperitut 
in  oratione  impcrfedk»  , feu  in  termino  complexo, 
homo  juftus  , bomo  albus  , &c. 

Cztcru.n  ultra  hanc  complexionem  communem 
prime  , vel  fecundz  operationis  datur  alia,  que 
magis  competit  fecunii  operationi  , quatenus  eft 
affirmatio  , vel  negatio  unius  de  alio  , 6c  per  conle- 
quens  verfatur  inter  duo  extrema  propofitionis, 
nempe  inter  fubjcdkum  , fle  przdicatum  , quz  in- 
ter fe  componit  per  affirmationem,  vel  dividit  per 
negationem  j Se  ideo  dicitur  compofitio  , vel  divifto, 
atque  adeo  reprxfeotat  complexe  obje#a  » non  ex- 
plicando ex  parte  fubje#i  id  quod  explicat  ex  par- 
te pra^.cati , & perinde  fe  habendo  , ac  quando 
per  diverfas  vocc*  fuccefliv*  profertur  propofitio 
vocalis.  Pro  quo  recolenda  funt  quz  dixi  difp. 
prima  de  Panitent.  feO.i.  tzmpe  in  judicio  menta- 
li , quod  fit  per  compofitionem  , vel  divilioncro, 
przccr  extrema  , hoc  eft  , fubje#um  , & przdica- 
tum , objici  etiam  ex  parte  objcdfci  identitatem  intec 
utrtfnque  extremom  : ini6  hzc  fola  identitas  in  ri- 
gore loquendo  , eft  quz  affirmatur  , vel  negatur^ 
nam  extrema  non  affirmantur  (impliciter,  aut  ne- 
gantur, fed  identitas  inter  illa:  cui  identitati  pes 
affirmationem  confentit  intelle#us  , per  diffenfum 
verd  eam  fugit  , & negat , ita  ut  obje#um  affirma- 
tum , & negatum  dirc#£  idem  fit  in  aficnfu,  fle  dif- 
fcnfu , ipfaque  affirmatio  , vel  negatio  non  fit  ali- 
quid ex  parte  objc#i , fcd  ex  patte  inttlle#u*  , qui 
vel  confentit  affirmando  , vel  diftentit  negando 
idem  omninfl  obje&uro  propofituro. 

Dixi  ,in  judicio  mentali  , quod  fit  per  compoG- 
tioDero  vel  divi  fionem, debere  ptzter  extrema  objici 
identitatem  inter  illa , quz  affirmetur,  vel  negetuaj 
quia  non  nego  , pofle  neri  judicium  mentale  fine 
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compofitione  , aut  divifione  , in  quo  non  objicia- 
tur identitas  media  inter  extrema  ; neque  etiam 
objiciantut  extrema,  aut  lubjcdlum  fle  praedicatum, 
fed  entitas  una  , qux  fola  affirmetur , vel  negetur. 
Hoc  enim  modo  judicat  Angelus, faltem  communi- 
ter , & in  plurimum,  qui  quidem  non  ponit , ficuc 
nos,  ex  una  parte  hominem  , & ex  altera  animal  ra- 
tionale,ut  dicar.  Homo  ejl  animal  rationale  ; fed  cog- 
nofeit  clare  , fle  diftin&c  hominem  cum  omnibus 
Tuis  prxdicatis,  fle  ficut  nos  affirmamus, immediate 
identitatem  inter  hominem, fle  animal  rationale  t ita 
Angelus  affirmat  immediati  ipfum  hominem  , fle 
omnia  ejus  praedicata  clariffime  cognita  : fle  hoc  eft 
Angelum  judicare  line  compofitione,  fle  divifione, 
nempe  line  fubjelto  fle  prxdicato  , neque  affirman- 
do, aut  negando  identitatem  inter  aliqua  extrema, 
ficut  nos  ; fed  immediate  affirmando  totum  homi- 
nem , vel  immediate  negando  chimcram  , aut  exi- 
ftentiam  praTcntem  Antichtifti.  Imi  in  nobis  etiam 
videtur  admittendus  hic  modus  affirmandi  , fle  ne- 
gandi fine  compofitione  , fle  divifionc  , non  foliim 
in  patiia , ubi  Beati  certe  non  componunt  , vel  di- 
vidunt per  vifionem  Dei  j fed  etiam  in  via  , in  cog- 
nitionibus faltem  intuitivis  , quibus  homo  perci- 
pit fle  experitur  proprios  a&us  intellc&us  , fle  vo- 
luntatis , quos  quidem  non  affirmat  per  compofi- 
tionem  , aut  divifionem  , fed  percipit  fimplici  in- 
tuitu , quanvis  non  omninb  diftin&e  , fed  confuse 
propter  impeifc&ioncm  prefeuti , flatus.  Denique 
in  iis  etiam  judiciis , in  quibus  per  compofitionem, 
aut  divifionem  affirmat , vel  negat  praedicatum  de 
fubjc&o  , licet  componat , aut  dividat  fubje&utp» 
fle  praedicatum  , ipfam  tamen  identitatem  prxdicati 
fle  fubje&i , quam  folaro  dirc&c  affirmat  , aut  ne- 
gat , non  componit  cum  exiftentia  , aut  dividit  ab 
ula,  diretur  enim  proceftusin  infinitum  ; nam  ad 
hoc  deberet  turfus  objici  identitas  media  inter  ip- 
fam identitatem  , fle  exiftentiam,  quam  identitatem 
affirmaret, aut  negaret : fle  rurfus  fi  hanc  fecundam 
identitatem  affirmaret , aut  negaret  per  compofitio- 
nem , aut  divifionem , deberet  concipi  alia  tertia 
identitas  inter  fecundam  identitatem  , fle  ejus  exi- 
ftemiam  , fle  fic  in  infinitum.  Sidendum  etgo  eft 
etiam  in  jis  judiciis  in  aliqua  identitate  , qux  affir- 
metur, aut  negetur  fine  compofitione,  aut  divifio- 
ne  , non  dicendo  de  illa  , Hac  identitas  exijlit , vel 
non  exijlit , fed  fimpliciter  eam  identitatem  fine 
compofitione  , aut  divifione  affirmando  , vel  ne- 
gando , per  fimplicem  confenfum  , vel  diftcnfum 
iqtelle&ualero.  , 

44.  Tota  ergo  hxc  complexio  , de  qua  nunc  loqui- 
Hac  tom-  mur , tunc  folum  datur  , quando  judicium  fit  per 
piniofo  compofitionem  , fle  divifionem  , hoc  eft  , quando 
objicitur  identitas  media  inter  fubje&um  , fle  pix-  . 
llUmm  J&t  ^‘catum  , qox  fola  identitas  media  affirmetur , vel 
ptr  negetur  : ad  quod  neceffe  eft  diftinguere  mentaliter 

fi  tonem, & fubjedum  a prxdicato  , concipiendo  unum  aliter 
divifimem.  ab  alio  , nempe  fubjiciendo  unum  , fle  prxdicando 
aliud  , fle  affirmando  , vel  negando  identitatem 
utriufque.  Sic  prxdicamus  album  de  homine,  affir- 
mando immediate  identitatem  inter  hominem  , fle 
habens  albedinem.  Sic  etiam  prxdicamus  exiften- 
tiam  de  Petro  , quando  dicimus  , Petrus  efl  t quia 
ponimus  ex  parte  prxdicati  e fle  vel  exiftere,flc  affir- 
mamus identitatem  inter  Petrum  , fle  exifteni.  Alia 
enim  eft  affirmatio  , qua  Angelus  , fle  qua  homo 
dicit  , Petrm  ejl ; nam  Angelus  nihil  prxdicat  de 
Petro,  fed  concipiendo  fimplici  intuito  Petrum  exi- 
ftentem.ei  afTcntitur  ; nec  ponit  exiftentiam  ex  par- 
ce prxdicati , ut  eam  de  Petro  prxdicet  , tanquam 
de  fubjcfto  , fed  affirmat  fimpliciter  exiftentiam 
Petri  abfque  ulla  prxdicatione  : nos  veri  concipi- 
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mus  cx  parte  ftibje&i  Petrum  , non  explicando  exi- 
ftentiain  , quam  tamen  ponimus  cx  patte  prxdicati, 
ut  eam  prxdiccmus  de  Petro , affirmando  dire&e 
identitatem  inter  Petrum  fleexiftens.  Imi  licet  con- 
cipiamus explicic&  ex  parte  fubje&i  exiftentiam, 
vel  alia  prxdieata  , polTumus  eandem  exiftentiam, 
vel  eadem  prxdieata  concipere  ex  parte  prxdicati, 
fle  identitatem  mediam  , quam  affirmemus  , ut  con- 
tingit in  propofitionibusidcnticis,  quibus  dicimus» 

Homoejl  homo  , vel  Petrus  txijlens  ejl  Petrus  exijlens: 
fufficit  enim  illa  qualifeumque  diftin&io  rationis 
ratiocinantis,  qua  diftinguimus  idem  & fe  ipfo,  fub- 
jiciendo, fl;  prxdicando  idem  omnino  dc  fe  ipfo,  flt 
concipiendo  identitatem  uicdiam  inter  extrema  , uc 
fiat  judicium  cum  vera  compofitione  , fle  comple- 
xione mentali,  ficut  fieret  complexio  vocalis  per  has 
voces  , Horna  ejl  homo.  Quia  ficut  ad  veram  comple- 
xionem vocalem  non  requiruntur  plures  voces  fig- 
nificantcs  di  ver  fa,  unde  hic  terminus  , gladius , enjis, 
non  eft  incomplexus , fed  complexus : ita  ad  com- 
plexionem mentalem  non  tcquiruntur  diverfa  fig- 
nificata  , fed  fufficiunt  diverfx  voces  mentales  rea- 
lircr  , vel  virtualiter  , qux  idem  objeAum  bis  fig- 
rificent  , dando  illi  divetfas  denominationes  fubje- 
&i , fle  prxdicati  propter  talem  modum  cnanciandi: 
quate  in  iis  etiam  propofitionibus  idcnticis  datur 
vera  compofitio  fle  complexio  mentalis.  Prxfettim 
cum  in  iis  etiam  propofitionibus  concipiarnr  ultra 
extrema  identitas  inter  illa  , qux  direde  affirmatur, 
fle  qux  eft  diverfa  ab  extremis  in  ratione  obje&i, 
cum  aliquid  explicetur  per  conceptum  identitatis, 
quod  non  explicabatur  ex  parte  fubje&i  , vel  prx- 
dicati. Imb  licet  poneretur  ex  parte  fubjc&i  , fle 
prxdicati  identitas  , fle  diceres  , Petrus  habens  iden- 
titatem cum  Petro  ejl  Petrus  habens  identitatem,  cum 
Petro , in  qua  propofitionc  videtur  identitas  eadem 
concipi  ex  parte  fubjc&i , fle  ex  parte  prxdicati; 
adbuc  tunc  etiam  concipitur  identitas  aliqua  me- 
dia , qux  affirmetur , in  qua  explicetur  aliquid, 
quod  non  explicabatur  ex  parte  extremorum,  nem- 
pe identitas  non  folum  inter  Petrum  , fle  Petrum, 
fed  etiam  inter  identitatem  pofitam  cx  parte  fubje- 
di.flc  identitatem  pofitam  ex  parte  prxdicati : qux 
identitas  inter  identitatem  , fle  eandem  identitatem 
non  explicabatur  ex  parte  fubjedi  , nec  ex  patte 
prxdicati.  Quoties  ergo  affirmatur  , vel  negatur 
identitas  inter  extrema , qux  concipiuntur  tali  mo- 
do cum  fubjc&ionc  , fle  prxdicatione , repetitur 
compofitio,  vel  divifio  intelle&ualis, fle  per  confc- 
quens  complexio  mentalis  , dc  qua  nunc  loquimur. 

His  ergo  circa  complexionem  mentalem  cxpli-  4^. 
catis  , facilis  eft  jam  decifio  prxfcntis  quxfttonis,  d fi  fio 
an  objeftum  fidei  fit  aliquid  complexum  , comple-  qntjlunii' 
xione  nimirum  proveniente  & modo  cognofccndi 
complexo.  Refpondetur  enim  affirmative.  Et  in 
primis  loquendo  de  complexione  illa  , quam  dixi- 
mus inveniri  in  apprehenfione  fimplici  , illa  ali- 
quando reperitur  in  objcfto  fidei  cx  parte  fubjcdli, 
vel  etiam  ex  parte  prxdicati , vel  cx  pane  utriuf- 
que , v.  g.  in  illo  fidei  aftcnfu  , homo  cum  debita  dif. 
pejitione  h.tptiz.atus  ejl  mundus  , repetitur  complexio 
mentalis  cx  parte  fubjcfti : rurfus  in  illo  fidei  aften- 
fu,  Apojleli  acceperunt  Spiritum  fandum  in  die  Pente - 
cojles  , reperitur  complexio  ex  patte  prxdicati.  De- 
nique in  illo  fidei  aftcnfu , homo  monens  ingratia  ha- 
bet jus  ad  vitam  suemam  , reperitur  complexio  ex  • 
parte  utriufque  , fle  fic  dc  aliis.  Aliquando  veri  in 
neutro  reperitur  complexio  mentalis  ,ut  in  hoc  af- 
fcnfu  fidei,  Iefus  ejl  Deus  , fle  in  aliis  fimilibus. 

Loquendo  veri  de  complexione  mcuiftli  , quam  4 6. 
diximus  repetiti  in  fecunda  operatione  intclie&us,  Complexi 0 
quatenus  fit  pec  compofitionem  , vel  divifionem,  meutaht 
L 5 dicendum 
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unitur  dicendam  eft,reperiri  femper  in  fide  noftra  j femper 
(e >nf*r  i»  *nira  credimus  veritates  revelatas  per  compofitio- 
nem  prxdicati  cum  fubje&o.  Quod  colligitur  in 
primis  cx  eo  , quod  homines  communiter  hxc  ob- 
jcdla  credenda  accipiunt  per  voces  humanas,  qux 
reprxfcntant  hxc  objc&a  complexe  per  propoficio- 
nes  vocales  conflantes  cx  fubjefto  fic  prxdicato; 
quare  generant  fpecies  fimiles  lubjc&i , fic  prxdica- 
ti  aptas  ad  generandas  apprehenfiones  diftin&as  de 
extremis  , fic  ad  quos  fcquatur  aflenfus  complexus 
componens  prxdicatum  cum  fubje&o.  Deinde  ra- 
tio magis  univerfalis  o^c  potefl , quia  quoties  veri- 
tas propofitionis  non  apparet  clare,  vel  faltem  ob» 
fcureex  f'ca  fed  credenda  eft  propter  aliud  medium, 
fic  motivum  , necefTe  eft  adhibere  difeurfum  for- 
malem , vel  (altem  virtualem  ad  ei  afletuiendum,  ut 
vidimus  in  fuperioribus.  Cum  ergo  veritates  reve- 
latx  tales  fini , oportet  quod  utamur  medio  per 
difeurfum  , faltem  vircualcm  ad  eis  afTcntiendum. 
Omnis  autem  difeurfus  formalis  , vel  virtualis  ac- 
cipit fuam  vim,  & efficaciam  ex  illis  principiis-, 
ilici  de  omni , fic  dici  de  nullo  t in  quibus  fundatur 
tota  vis  fyllogiflica  , ut  fupponoex  Logica.  Quare 
non  poieft  concludere,  nifi  ex  eo  , quod  dux  extre- 
mitares  conclufionis  conjungantur  prius  fingulx 
cum  medio  in  prxmiffis  , ut  poftea  in  conclufione 
conjungi  peffint  inter  fe  , propter  conjun&ionem 
quam  ucraque  habet  cum  medio.  Cum  ergo  quae  fi- 
de credimus,  credamus  propter  aliud,  nempe  prop- 
ter motivum  fidei  , quia  nimirum  qux  Deus  dicir, 
vera  funt,  fic  dicit  hoc  j necefTe  cfl  quod  in  iis 
prxmiffis  formalibus  , vel  virtualibus  fiat  compo- 
fitio , conjungendo  medium  cum  fingulis  extremis, 
nempe  rem  i Deoteflificataro,  qux  eft  medium, con- 
jungimus in  majori  cum  veritate , fic  in  minori 
cum  hoc  objcfto  particulari , ut  pofteit  in  conclu- 
fione formali , vel  virtuali  conjungamus  utrumque 
extremum  inter  fe , nempe  hoc  objedum  cum  veri- 
tate. Debet  ergo  fic  in  prxmiffis  , & in  conclufione 
conjungi  prxdicntum  cum  fubji&o  , alioquin  nec 
in  prxmiffis  conjungetur  medium  cum  fingulis  ex- 
tremis , nec  in  conclufione  conjungentur  extrema 
inter  fc , piour  requiritur  ad  hoc  ut  ex  medio  dedu- 
camus allenfum  conclufionis. 

An  veri  Angelus  in  a (Tendi  fiJei  debeat  etiam 
afTemiri  per  compofitionem,&  complexionem  mciv 
talem  , pendet  ex  qoxflione  illa  , an  Angeli  pof- 
fint  in  aliquibus  materiis  difeurrere  formalitcr,  vel 
faltem  virtualiter  ? de  qua  dicendum  erit  in  traflo- 
tu  de  jt*  telis. 


SECTIO  III- 

Virum  fit  aliquis  ordo  inter  obje&A  fidei. 

47*  r\E  ordine  dignitatis  non  eft  dubium  , cum  alt- 
Oi-rrtf*  fi - l_>/qua  fint  digniora  fic  nobiliora  in  fua  emicate, 
dci  *lu  ut  ea  qux  pertinent  ad  Deum  in  fe,  & rurfus  ea 
rPis”fiZ  V*  Pertincm  ad  Chriftum Dominum,  fic  fic  do 
fluiter:  aliis.  Non  dico , cfTc  digniora  fide , fcd  efTe  majori* 

mIim  (au  dignitatis  , fic  nobilitatis  in  fe.  Neque  etiam  eft  du- 
ftrninitn - bium  de  ordine  nceeffitatis ; nam  aliqua  funt  neccf- 
w*‘  faria  (impliciter  , ut  elfemia,  fic  attributa  De» : item 
immortalitas  animx  rationalis  , fic  firoilia.  Alia 
• funt  contingentia  , ut  creatio  mundi , paffio  Chri- 
fti , ficc.  Denique  nec  eft  dubium  de  ordine  duratio- 
nis  , cum  aliqua  fint  xterna  , fic  ab  acerno  } alia 
temporalia  , fcd  alia  prxterita  , alia  futura. 

48.  Tota  difficultas  efle  pollet  de  ordine  in  efle  cre- 
o>,  4*  fi  dibiiis  , an  fcilicer  credibilitas  aliquorum  obje&o- 
d*.  Htitrf-  rom  pende  at  i fide  aliorum,  qux  debeant  prius 


fupponi  credita.  Quam  queftionem  lati  tradat  finteomp*- 
Suarez  dijp.i.fed, 4.  cum  tamen  fuppofitis  noftris  f*Tt 
principiis  nihil  fuperfit  difficultatis.  Comparari-/*' 
autem  pofTunt , vel  objcdh  materialia  fidei  inter  fe,  ^ 
vel  formalia  inter  fe,  vel  materialia  cum  formali- 
bus. Inter  obje&a  materialia , qux  nimirum  credun- 
tur propter  divinum  teftimonium,  Dur.  in  j.difl.i 4, 
q.t.  & j.  dixit , primum  locum  tenere  au&orira- 
tem  infallibilem  Ecclefix  , ut  fundamentum  ad  re- 
liquos articulos  credendos.  Hanc  tamen  fenteniiam 
bene  impugnat  Hurc.  diff>,i6.  fett-f.  6c  conflat  ex 
iis,  qux  diximus  diffwt.  1.  feti,  n.ubi  vidimus,  po fle 
aliqua  credi  fide  divina  ab  eo , qui  Ecclcfix  au&o- 
ritatem  nondum  audivit  , ncc  agnovit , quanvis 
communiter  , & regulariter  fideles  non  foleant  fide 
divina  credere, nifi  qux  ab  Ecclefia  accipiunt, quam 
confuluut  ut  certam  regulam  credendorum. 

P.  Suarcz dUf.i.feB.+.n.j.  fr  feefutntibns , videtur  49* 
docere  , quod  inter  obje&a  materialia  fidei  debeat 
efle  ordo  , quia  fides  aliorum  obje&orum  pendet 
femper  objedtive  i fide  horum  duorum  , quod  fci- 
licet  Deus  fit  verax  , & Deus  hxc  dixerit , qux  nifi 
fide  ipfa  credantur  , nihil  aliud  poterit  per  fidem 
credi  , ctitn  hxc  duo  fint  motivum  formale  creden- 
di  reliqua.  Ubi  videtur  tranfire  abobjcdlis  materia- 
libus ad  formalia  i nam  illa  duo  funt  obje&a  for- 
malia fidei  ; quare  ordo  inter  illa  , fi£  alia  obje&t, 
non  erit  ordo  inter  objc&a  materialia  , fed  inter 
formalia  , fic  materialia.  Unde  Hurtado  ubi  fuprk, 
feCl.6.  $.11.  indicar  defedtum  confequenti*  in  hac 
Suarii  do&rina.  Verum  Suarcz  loquurus  ibi  eft  jux- 
ta fuam  fententiam  , qua  docet,  veracitatem  , fic  te- 
ftimonium Dei , prout  movent  ad  reliquas  veri  cate* 
credendas  , debere  credi  per  eandem  fidem,  etiam  ut 
objefta  materialia  , hoc  cfl  , quia  idem  Deus  dicir,  * 
fe  efTc  fumme  veracem  , & fc  revelafTc  reliqua  om- 
nia : quare  illa  duo  fimul  debent  efTe  obje&um  for- 
male , & materiale  i im6  nec  poflunt  efTe  obje&om 
formale,  nifi  quatenus  funt  objcftum  etiam  mate- 
riale creditum  propter  eandem  Dei  auftoritatem 
illa  duo  tcftificantis.  Quam  fententiam  fateor  mihi  5O. 
femper  ininrclligibilem  fuilTc  , ut  conflat  ex  iis, 
qux  latius  didka  funt  difpnt.i.  Quia  fi  illa  duo  prin- 
cipia funt  objeftum  etiam  materiale  creditum  prop- 
ter motivum  formale  fidei  , quodlibet  ex  illis  debet 
credi  propter  alterum  etiam  comprincipium  ; nam 
Deum  efTe  veracem  , v.  g.  debet  credi  , quia  Deu* 
dicit , fe  efle  veracem  : & c contra , Deum  id  dice- 
re, debet  credi,  quia  Deus  efl  verax : unde  quxlibet 1 
ex  illis  prxmiffis  probaret  , fic  inferret  veritatem 
totius  obje&i  , quia  hxc  prxmifTa  probat  alteram, 
cum  qua  probat  fufficienter  conclufioncm  tergo  ex  ’ 
una  prxmifTa  infertur  rota  veritas  conclufionis» 
quod  manifcfle  repugnat  in  tota  arce  fyllogiftita, 
in  qua  una  prxmifTa  nihil  probare  potefl.  Rurfus 
non  min&s  repugnat,  quod  altera  prxmifTa  debeat 
per  alteram  probari ; nam  licit  in  caufis  phyficis 
aliqui  concedant  de  fafto,  vel  de  poffibili  mutuam 
caufalitarem  fic  prioritatem;  hujufmodi  tamen  mo- 
tivis  formalibus  voluntatis , fic  intcllc&us  ea  mu- 
tua caufalitas  omnind  , fic  efientialiter  repugnat. 

Nam  in  voluntate  , fi  medium  amaretur  fol&ra 
propter  finem  , & finis  amaretur  folum  propter  ' 
medium,  utrumque  effer  medium  fine  ullo  pror- 
fu*  fine  , quia  nihil  amaretur  propter  fe  , fic  fi- 
llendo  in  illo,  fed  femper  propter  aliud,  quod  qui- 
dem repugnat  voluntati  , quod  non  habeat  femper 
bonum  aliquod  in  quo  fifUr.  Sic  etiam  mult6  ma- 
gis intellc&us  , fi  unam  prxmiflam  credat  propter 
alteram , fic  c contra  , neutram  crederet  ultim6 , fi- 
dendo in  ilia  , fic  per  confequeni  fyllogifmu*  ille 
nunquam  reduceretur  ad  propofitiones  primas , fic 
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.immediatas  , cum  nulla  edet»  in  qua  fifti  poffet , Sc 
qux  non  eflet  probanda  per  alteram  , qux  altera 
probanda  rurfus  eflet  per  hanc  primam:  que  omnia 
lutelligi  nonpoflunt , Sc  funditus  evertunt  omnes 
regulas  fyllogyftieas.  Denique  non  apparet , quo- 
modo non  procedatur  in  infinitum  quzrendo  mo- 
tivtun  ; nam  fi  Deum  efle  veracem  credere  debemus 
fempcr.qnia  id  Deus  dicit : Sc  rurfus, Deum  id  dice^ 
re  credimus,  quia  Deus  dicit  fc  id  diceie,  hoc  etiam 
ipfum  debemus  credere, quia  Deus  dicit  i nam  in  hac 
fentcntianihil  creditur  fiftcndoin  ipfo.fed  quidquid 
creditur , e fi  objc&um  materiale,  & creditur  prop- 
ter aliud  : unde  vel  procedendum  eft  in  infinitum 
in  motivo  credendi , vel  fifiendum  in  aliquo  moti- 
vo , quod  non  credatur  propter  aliud  , Sc  illud  jam 
non  erit  objedum  materiale  fidei, fcd  folum  forma- 
le : quod  c (Tct  contra  P.  Suarez  volentem  omnia 
moti v a formalia  fidei  efle  debere  objc&a  etiam  ma- 
terialia credita  propter  motivum  fidei  : quod  , uc 
dixi  , intclligi , aut  capi  non  poceft. 

Dixi  autem  , hoc  mult&  minus  inrelligi  pofle  in 
' ' rootivis  intellectualibus , quam  in  motivis  volun- 
tatis , quia  in  voluntate  poflct  forcafsc  aliq  i is  ex- 
cogitare cafum  , in  quo  medium  amaretur  propter 
finem  , & finis  ipfe  amaretur  aliquo  modo  propter 
medium  : v.  g.  fi  offerretur  Petro  officium  in  aula 
honorarium  , cui  officio  poft  triennium  annexum 
eilcr  a iud  officium  magis  honorificum  neceilariA 
obeundum  ab  eodem  Petro  in  aula  , poflct  quidem 
Petrus  moveri  ad  acceptandum  primum  officium, 
partim  propter  utilitatem  , quam  habet  ur  medium 
ad  fubfcqiiens  officiam  acquirendum  : Sc  rurfus 
poflct  febfcquens  officium  defiderare,  & intende- 
re , partim  propter  majorem  honorem  , quem  in  fe 
habet  , Sc  partim  propter  honorem  primi  officii, 
quod  non  poteff  acceptari  fine  neceffitate  , Sc  obli- 
gatione ad  fecundum  officium  obeundum.  Et  qui- 
dem comingcre  etiam  poflct  , ut  fefe  invicem  ju- 
varent illa  motiva  , ita  ut  nec  primum  officium  ac- 
ceptaretur fine  commodi  tare  acquirendi  fecundum» 
quia  ille  honor , quem  iecum  affert  primum  offi- 
cium,fortafsc  non  acceptaretur  cum  ejus  oneribus: 
rurfus  fecundum  officium  feorfim  a ptimo  non  ac- 
ceptaretur cum  majori  ejufdcm  officii  onere  , nifi 
moveret  etiam  honor  primi  officii  j fcd  tamen  ho- 
nor , Sc  commodum  tcfultans  cx  utroque,  officio 
bene  getio  , tanti  fiat  in  xftimatiooe  hominum  , ut 
propter  illud  complexum  prudenter  fufeipiantur 
onera,&  labores  utriufqtte  officii : quo,  cafu  utrum- 
oe  officium  efle  videtur  Sc  medium  ad  alterum  , Sc 
nis  alterius  acceptandi.  Sed  tamen  tunc  & in  fin- 
gulis  officiis  inveniretur  bonitas  aliqua  propria 
independens  a bonitate  alterius  ,'  Sc  licet  fingulx 
, ex  illis  bonitatibus  feorfim  non  moverent  pruden- 
ter ad  eas  intendendas  , complexum  tamen  cx  utra- 
qae  prudenter  moveret  j & in  rigore  illud  folum 
complexum  per  modum  complexi  eflet  finis , Sc 
lingula  officia  non  intenderentur  ut  fini$,fed  folum 
ut  inedia  ad  illud  complexum,  quod  folum  eflet 
prudenter  appetibile  pcopter  fe. 

Cxter&tn  fi  tes  attenti  conlideretur , & cum  de- 
51’  bita  proportione  applicetur , hoc  ipfum  contingere 

? tortet  in  intclle&u  } portent  enim  poni  dux  prxmif- 
z , quarum  tmiofcujufquc  veritas  appareat  quidem 
in  fe , Sc  immediati,  non  tamen  plene,  fed  femiple- 
oi  t atque  adeo  fingulx  feorfim  non  acceptarentur 
ab  intelle&u.  Cxterum  alterius  veritas  probatur 
etiam  ab  alterius  veritate  » Sc  ideo  fingulx  accep- 
tamur , Sc  creduntur , quia  nimitum  veritas  primx 
prxmiflx  femiplene  apparet  in  fe , & femiplene  in- 
fertur ex  altera,  non  prout  probata  per  iffam  ( hoc 
enim  eflet  impoflibile ) fcd  prout  femiplent  etiam 
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apparente  in  fe  independentef  ab  hac  : unde  ex 
urroque  capite  movetur  fufficienter  intellc&us  ad 
aflenfum  hujus  prxmiflx  , quia  partim  apparet  in 
fe,  Sc  partim  infertur  ex  altera , prout  illa  etiam  fe- 
roipleni  apparet  in  fe.independcnter  ab  hac,  Sc  eo- 
dem modo  movetur  etiam  ad  aflenfum  alterius  prz- 
mifle  : quo  cafu  aflenfus  cujufque  prxmiflx  eflet 
mixtus,  Sc  medium  quid  , nempe  femimediatus  , Sc 
feraiimmediatus  : ficut  quando  eligeres  medici- 
nam, partim  propter  ejus  delegationem,  Sc  partim 
propter  utilitatem  ad  fanitatem,  ita  ut  nec  propter 
delegationem  folam  , nec  propter  utilitatem  folam 
eligeres , quia  inodicx  funt , fed  propter  utramque 
fimul  appetis,  tunc  volitio  illa  eflet  femiele&io 
medii  , Sc  femiamor  finis  refpcdu  medicine  , Sc 
a&us  mixtus  tettix  fpeciei.  Sic  dicendum  eflet  in 
intelle&u  in  cafu  pofito.  Sed  illud  totum  non  re- 
fert ad  defendendam , vel  explicandam  illam  Suarii 
fententiam  i nam  fi  ipfe  diceret , hoc  modo  fc  ha- 
bere , Sc  adjuvare  fefe  invicem  ilia  duo  principia 
veracitatis  , Sc  revelationis  divinx  , ut  veracitas, 
v.  g.  crederetur,  partim  quia  apparet  quafi  femi- 
plene in  fc  , Sc  partim  quia  infertur  femiplene  ex 
revelatione  divina, quatenus  revelatio  apparet  etiam 
femiplen£  in  fc  indcpendcnrer  & veracitate  ; fi  hoc, 
inquam,  dicerer,  in  primis  jam  fequeretur contra 
ipfum,  quod  aflenfus  hdei  refolvitur  ultim6, falcem 
partialiter  in  veracitatem  , & revelationem  Dei, 
prout  apparentes  in  fc  ipfis , Sc  non  prout  creditas 
propter  aliud  : quod  tamen  ipfe  falfum  putat , Sc 
contendit , non  refolvi  ullo  modo  in  veracitatem 
Dei , nifi  quatenus  veracitas  ipfa  e (i  credita  propter 
revelationem ■,  neque  etiam  refolvi  in  revelationem, 
nifi  quatenus  eft  credita  propter  vetacicatem  Dei. 
Et  quidem  fierent  contra  ipfum  ex  illa  parre  argu- 
menta omnia  , quibus  ipfe  utitur  ad  probandam 
fuam  fententiam , quia  aflenfus  ille  veracitatis  divi- 
nae , quatenus  non  eft  propter  revelationem  , non 
eflet  xque  firmus  , cum  ex  ea  parte  non  refolvere- 
tur  in  teftimonium  divinum  , Sc  alia  omnia  , qux 
ipfe  infert.  Deinde  nec  explicari  poflct  in  cafu  no- 
ftro  , quomodo  etiam  femiplene  dependeret  aflen- 
fus veracitatis  Dei  i divina  revelatione  , proui  ap- 
parente in  fe  indcpendcnrer  ab  eadem  veracitate} 
quia  revelatio  Dei , non  folum  femiplene , fed  nec 
etiam  plene  in  fe  apparens  , non  poteft  probare  ullo 
modo  veriratem  rei  rcvclatx  indcpendcnrer  a vera- 
citate loquentis.  Non  enim  arguitur  bene  ex  tcftifi- 
catione  alicujus  ad  veritatem  rei  teftificatx  , nifi 
fupponendo  illum  efle  veracem  : ergo  nec  femi- 
plenc  poflct  probari  veracitas  divina  cx  revelatio- 
ne de  veracitate  in  fe  femiplene  apparente  indepen- 
denter  ab  eadem  veracitate  : quare  etiam  in  hac 
(emi  plena  probatione  deberet  veracitas  probari  per 
feipfam. 

Ac!  vitanda  ergo  hxc  inconvenientia  , fatendum 
nobis  eft  ,ut  diximus  &fl>.  1.  aflenfum  fidei  refolvi 
oltim6  io  veracitatem  Dei  ut  cognitam  indepen- 
denter  a revelatione  1 Sc  in  revelationem  etiam  uc 
cognitam  independenter  i veracitate.  Fatemur,  pof- 
fe  etiam  credi  veracitatem  Dei , ficut  obje&um  ma- 
teriale propter  revelationem  , Sc  teftimonium  pri- 
mx veritatis , quia  ipfa  etiam  veracitas  Dei  reve- 
lata invenitur  ; fed  tamen  tunc  etiam  veracitas  ipfa, 
& ejus  fides  refolveretur  ultimd  in  revelationem, 
Sc  in  eandem  veracitatem , ut  in  fe  apparentem  in- 
dependenrer  \ revelatione  , ut  lat&  explicuimus  ea- 
dem difp.i.  ubi  etiam  refpondimus  ad  oinnia  funda- 
menta , Sc  inconvenientia , quibus  P.  Suarez  fuam 
fententiam  probare  conatur.  Unde  confequenter 
refpondendum  jam  eft  ad  quzftioncm  propofitam, 
nullum  efle  ordinem  neceflarix  dependemix  inter 
L 4 objcfta 
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objeda  materialia  credita  ad  invicem  , fcd  (Ingula 
pofTe  feorlim  ab  alii*  crcili  , ficut  fingula  potuerunt 
fcorfim  i Deo  revelari.  Dixi  tamen  , fterfim  ab  aliis , 
hoc  eft  , ab  iis  objtdis  qux  in  hac  veritate  particu- 
lari non  includuntur  , nec  cflcntialircr  fupponun- 
tur : v.  g.  non  pofluinus  credere  Spiritum  fandum 
procedere  i Patre  , & Filio.,  nifi  credamu*  in  Deo 
eile  Patrem  . Sc  Filium  , Sc  Spiritum  fandum.  Item 
non  poflumus  credere  Deum  ede  remuneratorem, 
nifi  credamus  , Deum  eile.  Itero  non  poflumus  cre- 
dere , omnes  homines  refurreduros  , nifi  credamus 
omnes  morituros  i refurredio  enim  fupponic  eflen- 
tialiter  , im&  includit  in  aliquo  mortem  prxccden- 
tem.  Loquimur  ergo  folum  de  objedis  , qux  ex 
fc  nec  includonr , nec  fupponunt  eflcntialitcr  alia. 
Elidentia  veri  Dei  neccflarii  credenda  eft  ad  om- 
ne aliud  objedum  per  fidem  credendum  : illa  ta- 
men non  debet  femper  neceflarib  credi  ut  objedum 
tnatctiale  , fed  poteft  fe  tenere  ex  parte  motivi  for- 
malis : credendo  enim  Deum  efle  veracem  , vel  cer- 
ti , Deum  revelare  , eo  ipfo  credimus  , Deum  efle, 
cum  non  pofiit  revelare , nifi  Deus  exiftens  t atque 
ideo  exiftentia  Dei  tunc  tenebit  fe  magis  ex  parte 
motivi  formalis. 

Comparando  veri  objeda  formalia  fidei  inter 
Ctmi »r0-  fe » P-  Suarez  diflafetl.4.  «.14.  dicit , inter  objeda 
do  dj*a»  i|>fa  efle  ordinem  in  fuo  ede  , quia  prius  eft  , Deum 
ede  veracem, cum  fit  ipfa  edentia  Dei,  qulm  Deum 
dtiinttrft , loqui : in  efle  autem  credibilis  nullum  efle  ordinem 
tJfaJintm  *n,cr  vcrac*tatem  » & revelationem  , cum  neutra 
initr  ipt 4 podit  credi  , nifi  propter  alteram»  nempe  vcracitas 
d-.ea*  p.  propter  revelationem  , Sc  revelatio  propter  veraci- 
S**nx.  talem  , qux  fefe  invicem  juvant  ut  credantur.  Sed 
licet  quoad  hoc  fit  quxftio  de  nomine  , fed  tamen 
confequenter  potiis  videtur  , quod  P.  Suarez  de- 
butdet  farcri  ordinem  prioris  , Sc  pofteiioris  inter 
illa  duo  motiva  fidei  ; nam  illi  qui  admittunt  de- 
pendentiam & caufalitatcm  mutuam  inter  caulas 
phyficas  , non  negant  inter  illas  ordinem  prioris, 
& pofterioris,im6  confequenter  ficut  concedunt  mu- 
tuam dependentiam  , ita  concedunt  mutuam  prio- 
riraicm,  Sc  pofterioriratem  : omnis  enim  dependen- 
tia eo  modo  , quo  eft  dependentia  , affert  ordinem 
prioritatis  , & pofterioritatis.  Cum  ergo  P.  Suarez 
ponat  mutuam  dependentiam  inter  illa  duo  motiva 
fidei  in  ratione  credibilis  i non  debet  negare  ordi- 
nem , fed  confequenter  ponere  etiam  mutuam  prio- 
ritatem  & pofterioritatem  inter  illa.  Sed  hxc  , uc 
dixi, erit  quxftio  de  modo  loquendi , fuppofira  illa 
fententia.  In  noftra  autem  , ficut  non  ponimus  de- 
pendentiam illorum  raotivorum  ad  invicem  in  cfte 
credibilis  , ita  nec  agnofeimus  in  eo  genete  priori- 
tatem  , aut  pofterioritatem  inter  illa. 

^ ^ . Denique  comparando  objeda  materialia  fidei  cum 
Comparo».  formalibus,  non  eft  dubium  , quod  debeat  efle  ordo 
•*  oiyam  inter  illa  , ciim  objeda  materialia  dependeant  b for- 
moterialia  malibus  in  ratione  credibilis,  6c  non  c contra:  mo- 
fidtt  ■ Hm  riva  enim  vcracitatis  , Sc  revelationis  non  credun- 
d»9»t  *&*  tur  P^pter  objeda  materialia,  qux  ramen  credi 
erj„  ;n„r  non  polium  propter  fe  , fed  propter  illa  motiva.  Et 
illa.  de  his  non  poteft  eflfe  difficultas» 

SECTIO  IV. 

'Utrum  articuli  fidei  convenienter  in  Sym- 
bolo tradantur . 

K q p|E  his  agit  S.  Thomas  hac  efnafi.  prhnatab  art.6. 

' ad  9.  qux  facilia  funt.  Et  in  primis  arti~ 

adorum  nomine  intclliguntur  communiter  non  om- 
nes feritates  revclatx  , qux  in  facra  Scriptura  , vel 


Conciliis  continentur  , fcd  prxeipua  capita  j nam 
ficut  contextura  corporis  humani  certis  artubus,  fle 
articulis  fuftinctur,  Sc  conneditur  , ne  diflolvacur; 
fic  in  fide  noftra  funt  aliqua  magis  principalia , Se 
capitalia,  qux  fi  diflolverentar , facile  reliqua  fidei 
contextura  ruerer.  57-- 

Ex  his  potiflimiim  articulis  Symbola  tria  compo-  Jtri" 
fita  funt.  Symbolum  Apoftolorum,  Symbolum  Ni- 
exnum  , & Symbolum  Athanafii , quibus  tribus  &Atbm 
folis  Ecclefia  univerfalis  utitur.  Vocatur  autem 
Symbolum,  quafi  teflera  qux  militibus  dabatur,  ffita  fume 
ut  fefe  invicem  cognofeerent , Sc  dignofccrcnt  ho-  */*'**“ 
ftes.  Qiianvis  proprie  fignum  , quod  in  certis  ver-  u **** 
bis  confiftebat , vocabatur  Symbolum  j quando  con- 
fiftebat  fignum  in  re  aliqua  , dicebatur  teffera.  Ap- 
pcllacur  etiam  Symbolum,  qu6d  ex  multorum  con- 
tributione colligebatur.  Utraque  ratione  hoc  Sym- 
boli nomen  applicatur  Symbolo  fidei  , quod  nimi- 
rum compofitumcft  , ut  eo  figno  fideles  fefe  invi- 
cem agnofeant,  Sc  ab  infidelibus,  vel  hxrcticis  dig- 
nofcantur  : ad  quem  finem  oportuit  omnin£  brevem 
hanc  fidei  formulam  omnibus  communem  tradi , ut 
ficut  Epifcopis  , Sc  aliis  datur  formula  profeffionis 
fidei  ficiendx , longior  quidem  fle  clarior , prout 
decet  Prxlatos  , & Magiftros  j ita  omnibus  fideli- 
bus daretur  formula  alia  omnibus  utilis , Sc  accom- 
modata ; qux , ut  dixit  Auguftinus  ( vel  quicumque 
eft  audor  ferm.  1 1 j.  de  tempore  , ) eft  comprrhcnfio 
fidei  nofird  fimplex  , brevis  , & flena  , u.  JuntV citas 
ruditati  t brCvitas  mrmorid,  & plenitudo  confulat  do- 
Rririd. Non  ergo  oportuit  plura  tradere  hominibus, 
qui  memoria  retinere  ca  non  poirent  ; nec  obfcura, 
qux  non  caperent : neque  tamen  debuerunt  prgter- 
mitti  neceflaria,  qualia  funt  qux  in  Apoftolorum 
Symbolo  continenrur  , licet  non  omnia  fortafs£ 
xquali  gradu  neceffiratis,  ut  videbimus  infra  agen- 
tes de  neceflitate  fidei. 

Porr6  Symbolum  illud  , quod  Apoftolorum  ap-  jg. 
pellatur,  & quod  perpetud  a fidelibus  omnibus  re- 
tentum  eft  , fu  i fle  ab  Apoftolis  compofitum  , ante-  ApoftolorB 
quam  in  varias  provincias  dividerentur,  concors  eft  /«** 
Patrum  fententia, quos  referunr  Suarez  difp.ifel l.j. 

Turrianus  in  prafenti,difp.  1 j.  dub.  1.  Sc  alii  commu- 
niter  ; five  omnes  Apoftoli  communi  fcnfu  omnes 
Symboli  partes  , five  finguli  unam  partem  appo- 
nentes ex  aliorum  approbatione  , ut  alii  volunt.  , . 
Cut  autem  licet  fuerit  ab  Apoftolis  compofitum,  Afoftdori 
non  appelletur  Scriptura  facra,  quxftio  eft  fortafs^  ,urmmmp- 
de  nomine  : certum  eft  , xqualcm  habere  audorita*  pfUrtur 
rem  cum  facra  Scriptura.  Suarez  ubifupra , n. 4.  di-  trripuaa 
eit  non  efle  facram  Scripturam , quia  non  eft  de  fi- 
de  fuifte  ab  Apoftolis  conditum.  Hoc  tamen  parum 
referret , quia  ut  aliqua  fit  Scriptura  facra , non  eft 
neccflc , quod  conftet  de  fide , imd  nec  cerr6  ejus 
audor.  Addit  fecund6,non  efle  Scripturam  facram, 
quia  licet  Spiritu  fando  regente  traditum  fuerit  ab 
Apoftolis  , non  tamen  didante  fingula  vctba.  Ter- 
ti6 , quia  Ecclefia  non  recipit  illud  inter  Scripturas 
Canonicas.  Quart6  , quia  ut  fenfit  Auguftinus 
ferm.  1 19.  de  tempore  , & alii  , quos  attulerat  idem 
Suarez  ».j.  Symbolum  non  fuir  ab  Apoftolis  ferip- 
tum , fed  voce  traditum  , ut  b fidelibus  corde  reti- 
neretur } unde  non  poterat  efle  Scriptura  facra, 
ciim  nec  eflet  Scriptura.  Alii  addunt,non  efle  Scrip- 
turam facram,  quia  non  continet  primam  revela- 
tionem dodrinx  fidei , fed  expofhionem  , Sc  com- 
pendium dodrinx  jam  revelatx.  Ita  Lorea  in  pra- 
fenti , in  commentario  art.$.  n.6.  Ego  adderem  , non 
efle  Scripturam  facram  , quia  Symbolum  non  eft 
fadum  , tam  ur  Apoftoli  nobis  in  eo  loquerentur, 
quim  ut  traderent  nobis  formulam  , qua  nos  lo- 
queremur , Sc  proficeremur  noftram  fidem,  Fada 

quippe 


Difput  III. 

Quippe  Yuit  communis  formula.ut  omnei  fidem  pro- 
fertur i eam  ufurparent  : in  quo  diften  Symbolum 
Apoftolorum  i Symbolo  Athanafii  , quod  quidem 
Athanafius  compofuit  , ut  ipfemct  loqueretur  , Se 
profiteretur  fidero  j quem  Athanafii  fermonem,  Se 
profeffioncra  poftea  Ecclcfia  fibi  ufurpavit  ,Sc  ab 
jiprtfu  f*  oniniI,u*  etiam  ufurpari  voluit.  At  verfc  Apoftoli 
ttrim,  Sjm-  Symbolum  fecerunt , non  folum  ut  propriam  fidem 
Mum.  proficerentur  , fcd  ut  inftruerent  alios  , Se  darent 
illis  formulam  congruam  ad  fidem  (uam  profiten- 
dam, juxta  quam  Se  catechumeni , Se  alii  fideles 
deberent  fuam  fidem  oftendere  , ut  fc  Chriftianos 
probarem  : quare  in  Symboli  conftru&ione  non  tam 
Apoftoli  loquebantur , quirn  fuggerebant  aliis  ver- 
ba , quibus  loquuturi  efient  congrue  ad  fidem  pro- 
fitendam. Loquebantur  quidem  nomine  fuo  Apo- 
ftoli , Se  docebant  Ecclefiam  , quando  inftruebant 
fideles  ( ut  formula  illa  uterentur.  Hoc  tamen  do- 
cumentum non  fuit  Scriptura  facra,  cdm  non  fue- 
rit litteris  exaratum  in  epiftola , vel  alta  Scriptura. 
Loquebantur  etiam  Apoftoli  nomine  fuo  , quando 
poftea  finguli  recitabant  Symbolum ; fcd  tunc  non 
inftruebant  Ecclefiam  , ut  magiftri  communes; 
fcd  ficut  quando  recitabant  orationem  dominicam, 
ita  recitabant  Symbolum  ad  profitendam  finguli 
fuam  fidem. 

59*  Secundum  Symbolum  fuit  Nicxnum  , quod  re- 
5jrnk«ltm  citati  fidet  in  Mirta  diebus  Dominicis , Se  in  fcflis 
folcmnioribus.  Appellatur  autem  Nicsenum  , quia 
WjrfirnT  ^j01*  parte  ordinatum  fiiic  in  Concilio  Nicx- 
no,  non  quidem  ut  ufus  Symboli  Apoftolici  re- 
linqueretur , fcd  ut  aliquando  fideles  profiterentur 
magis  exj  licite  aliquos  articulos  , propter  hxrcfes 
denud  exortas  , 8e  ad  prxeavendum  , ne  iterum  re- 
furgerenr,  Se  ideo  propter  Arii  potiffimum  errorem 
negantem  Filii  divinitatem  , hcc  magis  explicite 
t»  Cmtilit  declarata  ibi  cft.  Poftea  vcr&  in  Concilio  primo 
fn»u>Cm“  Conftancinopolitano  , qux  fuit  fecunda  Synodus 
luMUfM  Rencral'*»  adJit*  fuerunt  aliqute  particolx,  prxfcr- 
adeitum  ‘i01  contra  Ivrrefim  Macedonianam  negantem  divi- 
fit  Symk»lo  niratem  Spiritus  fandi.  C^iare  poft  verba  illa  , Et 
N>ta»+  in  Spiritum  fandum  , appoiica  funt  hxc  alia  , Domi- 
num & vivificantem , qui  cum  Patre  , & Filio  fimul 
adoratur  , & conglorificatur  , qui  loqnutus  rfi  per  Pro- 
phetas. Et  illa  etiam  verba,  de  Spiritu  Sanilo  ex  Ma- 
ria Virgine  , qux  non  erant  in  Nicxno  : Se  illud, 
cujus  regni  non  erit  finis.  Dubium  etiam  eft , an  tunc 
mutata  fuerint  illa  verba  , prout  nunc  habemur, 
& unam  fandam  Catholicam  , & Areftolicam  Ecclt- 
fiam  ; c6m  antea  foltim  diceretur,  fanflam  Eetlrfiam 
Catholicam  , ut  in  Symbolo  Apoftolorum.  Denique 
• t poftea  , confentientc  , Sc  probante  Ecclcfia  » licet 

* tempus  non  fciatur , addit*  funt  particulx  illx, 
Paffm  , Sc  fecunuitr tt  Scriptura*  : atque  etiam  contra 
* errorem  Graecorum  negantium  jam  proce rtlonem 
Spiritus  faudi  a Filio, addita  eft  particula  illa,F»7i#- 
que : de  qua  additione  Se  ejus  antiquitate.  Se  audo- 
titate  di  (putarum  late  fuit  in  Concilio  Florentino, 
Se  agunt  Theologi  in  tradatu  de  Trinitate. 

60.  Tertium  Symbolum  appellatur  Athanafii  , qui' 
Symbolum  ut  diximus  , non  habebat  audoritatem  condendi 
Jitkmaafii  Syrobolum  , fcd  profcifus  eft  fuam  fidem  explicui 
»»d*  am - formula  illa  , qux  meriti  placuit  fummo  Pontifici, 
Sontaum  ^ ^ccptua  fuit  ab  univerfa  Ecclcfia  , qux  Sym- 
aeetftnt . j|ju<|  recitat  folemniter  diebus  Dominicis  in 

Prima.  Fuifie  autem  Athacafium  hujus  Symboli  au- 
dorem  , conftat  ex  Nazianzeno  in  oratione  de  lau- 
dibus Athanafii , & cx  Auguftino  inpftlm.  no.  Se 
ex  confenfu  totius  Ecclefix. 

(.  Ex  his  tribus  Symbolis  primum  folum  necerta- 
Est  Hitri-  riwm  eft  omnibus  fidelibus  , ut  in  co  contenta  ex- 
kuisymbr  pliciti  ct edant : alia  ver6  duoneerffatia  funt  Ma- 
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giftris  Se  Paftoribns  ad  preeavendos  errores,  Sc  in-  Hifrimam 
ftituendam  plebem.  Solent  autem  fieri  aliqua  argu-  / *£*'”  **- 
menta  contra  harc  Symbola  , quae  facilem  habent  '*T 
folutionem.  Primum  cft , quia  in  decreto  Concilii  jujlbw? 
Ephefini,&  Chalcedonenfis  cavetur, ne  liceat  A Uam 
fidem  vel  profetre , vel  componere , quam  eam , qua  , 
praflituta  , & praferipta  efi  a fandis  Patribus  , qui  in  JJJ,/ 
Nicanorum  urbe  cum  auxilio  Spiritus  fandi  coadifue-  Symbol*, 
runt.  Et  fubjungitur  inChalcedonenfi  : Qui  autem  ObpBi* 
audent  exponere  aliam  fidem  , aut  proferre  , aut  docere 
aliam  fidem,  fi  quidem  Epifcopi^aut  Clerici  fuerint, alie- 
nos ejfe  Epifcopos  ab  Eptfcopatu,dr  Clericos  d Clero  ; fi 
vero  Monachi , vel  Latci fuerint , anathema  fieri,  &c. 

Non  ergo  licuit  Symbolo  Nicxno  quidquam  ad- 
jungere. Refpondetur  cum  S.Thoma  art.to-  ad  a. 
prohibitionem  illam  fieri  perfonis  privatis  , non 
Concilio  Generali , nec  fummo  Pontifici , i quo 
Concilium  fuam  audoritatem  habet : portimt  enim 
Pontifices  , & Concilia  fiibfiquentia  , non  quidem 
aliam  fidem  tradere  i fide  Nicaena  , fed  illam  ipfam 
magis  explicare  . propter  infureentes  denui  hxre- 
fes  . Sc  ad  hunc  finem  edere,  vef  augere  denud  for- 
muhm  profitendx  fidei.  Imi  folct  Ecclcfia  diverfas 
formulas  prof  ffionis  fidei  proponere  pro  diverfis 
provinciis,  juxta  ncccflitatem  diverfam  ,ob  errores 
peculiares  in  fingulis  provinciis  divulgatos.  Sic 
enim  diverfa  formula  profertionis  fidei  proponitur 
Graecis  redeuntibus  ad  unionem  Ecclefix,  diverfa 
Armer, is , alia  etiam  Epifcopis  & Nlagiftris  in  Ec- 
defia Latina, antequam  promoveamur, vel  doceant; 
quia  totum  hoc  fit  contra  errores  , quorum  gravius 
periculum  in  regionibus  fingulis  timeri  poteft. 

Secundi  objicitur , quia  vel  Symbolum  prxee-  £2. 
dens  erat  fufHciens  , Sc  tunc  fecundum  fuit  fuper- 
ftuum  ; vel  non  erat  fufficicn, , & per  confequens  jUimda. 
erat  defeduofum.  Nec  fufticit  dicere  , quod  prius 
Symbolum  erat  fufticicns,  fcd  poftea  propter  novos 
errores  oporruit  alia  addere  magis  explicili.  Con- 
tra hoc  enim  urgeri  poreft  , quia  Symbolum  Nicx- 
num  , Sc  in  Concilio  Conftantinopolitano  additum, 
non  continet  omnia  qux  funt  in  Symbolo  Atha- 
nafii , quod  magis  antiquum  erat , Sc  ante  Conci- 
lium Cunftantinopolitanum  : fi  ergo  eo  tempore 
pofteriori  xftimatum  fuit  fuftictens  Symbolum  Ni- 
exnum  cum  illis  additionibus  , f tpcifl  ia  erant  qux 
addita  fuerant  in  Symb  do  Athanafii.  Rcfpondeo,  smtula 
Symbolum  Apoftolorum  fufticicns  ede  ad  inftruen- 
dum  populum  de  his  , qux  ncccftari6  debet  cxpli-  funt  fugi- 
cite  credere.  Symbolum  etiam  Nicxnum  cum  fuis  tUn,*a  ** 
additionibus  fufticiens  fuit  ad  extirpandos  errores 
denui  ortos  circa  materiam  prioris  Symboli.  Hxc 
tamen  fufficientia  non  confiftit  in  indivifibili  , fed  fiium. 
habet  plures  gradus  , & poreft  unum  Symbolum 
magis  fufticiens  cfte  alio  : quia  ver6,  ut  videbimus, 
in  Symbolo  conjungenda  cft  brevitas  cum  fufticien- 
tia , Sc  quia  Symbolum  Nicxnum  frequentitis  can- 
tatur in  Ecclcfia  ad  captum  totius  populi  inter  Mif- 
farum  folemnia  , oportuit  confulere  fimul  brevita- 
ti cum  fufficientia.  Symbolum  autem  Athanafii, 
quod  femel  folum  in  hebdomada  cantatur  in  choro 
in  horis  canonicis  , potuir  longius  efle  , ut  in  eo 
magis  explicaretur  eadem  fides  , & ita  fingula  fue- 
runt fufficientia, & utilia  cum  proportione  ad  fuum 
peculiarem  finem.  Sicut  & nunc  longior , Se  magia 
diftin&a  proponitur  profeffio  cjufdcm  fidei  i Prx- 
latis  , Sc  Magifttis  facienda  , quia  ea  rarius  recita- 
tur, Sc  apud  do&ores.  Unde  etiam  non  eft  mirum, 
quod  aliqua  in  Symbolo  etiam  pofteriori  omittan- 
tur , qux  concinebantur  in  priori  : quia  recitans 
Symbolum  pofterius  fupponitur  aliis  recitare  illud 
prius,  nec  necerte  eft  in  fingulis  omnia  contineri. 

Terii5  objicitur , quia  objefta  fidei  magis  ne-  63. 
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cellaria  funr  » Dr«f»  , (£*  remuneratorem  tffe , jux- 
ta illud  Pauli  : jiaedtmem  ad  D*um  oportet  credere, 
qui*  Detts  eft  , & qui*  remunerator  eft.  Qux  tamen 
non  videntur  contineri  in  Symbolo  Apultolorum 
communi  omnibus  fidelibus.  Rcfpondetur  , omilUs 
alii*  folutionibus  , hxc  duo  contineri  fufficicntcr  in 
co  Symbolo  } nam  ftatim  initio  dicimus  , Credo  in 
Deum,  quibus  verbis  confitemur»  clle  unum  Deum: 
remuneratio  veri  continetur  in  ultimis  illis  verbis, 
dr  i/itam  vernam  , in  quibus  confitemur  xternam 
beatitudinem  prxparatam  a Deo  obfervancibus  divi- 
na mandata  , in  quibus  etiam  verbis  comprehendi- 
tur providentia  Dei  ; nam  qui  gubernator  eft  , & 
debet  przmiare,  & punite,  ncceflc  eft  » quod  habeat 
proviJentiam  , qux  eft  pars  bonz  gubernationis» 
Qux  eadem  providentia  magis  univctfalis  includi- 
tur in  articulo  omnhoientu  , in  Symbolo  polito  : fi 
enim  Deus  eft  omnipotens  , poteft  utique  facere 
quidquid  vult , quod  facere  non  pollet , nifi  pro- 
videntiam pcrfcftiffimain  haberet. 

QuartA  objicitur , quia  inter  myfteria  fidei  expli- 
cite  ab  omnibus  credenda  , unum  ex  prxeipuis  eft 
Sacramentum  Euchariftiz  , Ac  quidem  cx  difficilio- 
ribus , quare  per  antonomaiiam  vocatur  myfterwm 
fidei : & tamen  in  nullo  cx  his  tribus  Symbolis  con- 
tinetur. Aliqui  volunt  contineri  in  articulo  omni- 
potentia Dei , alii  in  aliis  verbis  Symboli , quod 
rcjcci  dUf.  j.  de  Etnbanfii a ,».4.  ubi  dixi,  hoc  my- 
fterium  nonefic  pofitum  in  Symbolo,  quia  ibi  po- 
nuntur ea  foliim  , qux  ncceflaria  erant  , propter  fi- 
dem explicitatn  pertinentem  ad  intellegam.  Fides 
autem  explicita  Euchariftix  non  eft  ncccfTaria  prop- 
ter fc,  fed  ad  implendum  digne  prxeeptum  fu  men- 
di Euchariftiam.  Unde,  ut  colligitur  ex  Augufti- 
no  trad.  1 1.  in  Joannem  , olim  do&rina  dc  Eucnari- 
ftia  non  tradebatur  catechumenis,  neque  etiam  ho- 
die , quando  catechizantur  ante  baptiimum  , in- 
terroganrur  dc  fide  hujus  myfterii : non  ergo  mi- 
rum , fi  in  Symbolo  , quod  catechumeni  etiam  an- 
te baptifimim  edoceri  , Ac  profiteri  debent , non 
continetur  hic  articulus  , cujus  fides  explicita  ab 
eis  non  exigitur  , donec  hoc  Sacramentum  fuf- 
cepturt  fint. 

QuintA  objicitur  , quia  in  Symbolo  Apoftolo- 
rum  dicitur  , Credo  in  fandam  Eeclefiom  : lic  enim 
legilTc  videntur  aliqui  Patres  antiqui  , quot  affert 
Suarez  diff.x.  fed j . n, 1 1.  quod  tamen  videtur  fal- 
fum  , cAm  Ecclcfia  non  poffit  etfe  , nifi  objt&.im 
creditum  i in  Deum  autem  credamus,  quia  eft  ulti- 
mus finis  nofter.  Unde  oritur  fexta  ohjctftio  fimilis, 
quomodo  peccatores  poffint  recitare  Symbolum,  & 
dicere  vere , fc  credere  in  Deum,  cum  averfi  fint  ab 
eo  , nec  diligant  Deum  , unquam  funm  ultimum  fi- 
nem. De  utraque  tamen  objedtione  dicemus  infra , 
diff.%.  fed.x.  obi  videbimus  lectionem  legitimam, 
Ac  genuinam  cifc,  Credo  fandam  Ectltfiata,  licet  illa 
alia  polTct  aliquem  etiam  renfum  verum  habere. 
Denique  peccatores  polle  non  folutn  nomine  Eccle- 
lix  , fed  etiam  fuo,  dicere  , Credo  in  Deum : inierim 
videatur  Suarez  ubi  fnprd  , n. tu  dr  i|. 


SECTIO  V. 

Virum  objett*  materiali*  fidei  fuctejfive 
creverint  , vel  decreverint . 

DE  hoc  agit  S.  Thomas  4*7.7.  & breviter  ref- 
ponderi  poteft  feparando  certa  a minis  certis. 
Supponendum  ergo  eft  piimA,  fioem  de  aliquo  ob- 
jcfto  polfc  haberi  vel  cxplicitam,  vel  implicitato» 
Explicita  eft  , quajido  afTcnfus  fertur  ad  ipfum  ob- 


jedtum  , prout  tale  eft  , ira  ut  qui  credit , poffit 
interrogatus  in  particulari  dicere  fe  illud  credidif- 
fe.  Fides  implicita  eft , quando  aliquid  credimus,  in 
quo  vel  alia  involvuntur , quanvis  nos  lateant  qux 
illa  fint,  vel  non  poffimus  credere  hoc  , quin  eo 
ipfo  faltem  in  communi  alia  credamus.  Poteft  au- 
tem hxc  implicita  fides  provenire  primA  ratione 
formalis  obje&i  ejufdcm  , v.g.  qui  credit  fide  in- 
fufa  unum  articulum  ptopter  auctoritatem  divi- 
nam, eo  ipfo  videtur  implicite  ample&i  quidquid 
Deus  revelaverit  i fiait  qui  decedatur  unum  pecca- 
tum grave  , prxeise  quia  eft  offenfa  gravis  Dei, 
eo  ipfo  implicite  videtur  dctcftari  omne  peccatum 
grave,  in  quo  idem  detcftandi  motivum  repentur. 
SecundA  poteft  hxc  continentia  implicita  pioveni- 
re  ex  eo,  quod  credatur  aliqua  collc&io  rerum  con- 
fufa , in  qua  alia  obje&a  continentur  , qux  in  par- 
ticulari ignorantur.  Sic  enim  ruflicus  , qui  ciedic 
omnia  qux  Ecclcfia  Romana  credit , ibi  credit  im- 
pliciti omnes  articulos  , Ac  omnes  veritates  fidei 
catholicx. TertiA denique  poteft  contingere,  quod 
credatur  aliquid  connexum  cum  alio,  ita  ut  credens 
unum , implicite  credat  aliud  , v.  g.  credens  Chri- 
ftum  fuifle  noftrum  redemptorem , implicite  credit 
aliquo  modo  exercuilTe  rcdcmprioncnl  , quanvis 
modum  in  particulari  non  cognofcat  , & lic  de 
aliis.  Ex  quibus  certum  viJitur  , non  crevifle  fuc- 
cefTu  temporis  objeda  credenda  , ira  ut  eadem  fal- 
tem implicite  non  fuerint  femper  credita.  Nam  in 
primis  ratione  ejufdcm  motivi  formalis  , qui  ali- 
quid fide  divina  credebant , co  ipfo  implicite  am- 
plectebantur otnnia  qux  Deus  vel  jam  revelaverat, 
vel  revelaturus  erat.  Deinde  plurima  ex  obje&is 
poftea  revelandis  , Ac  omnia  , qux  ad  fubftantiam 
fidei  nuftrs  fpcdtanr , continebantur  faltem  impli- 
cite in  iis  , qux  explicite  femper  credita  fuot.  Nam 
ea  omnia  , qux  ad  Chriftum  fpe&ant , Ac  ad  re- 
demptionem noftram , implicite  continebantur  in 
fide  Chtifti  , Ac  reparatoris  venturi.  Fides  etiam 
Trinitatis  continebatur  implicite  in  fide  explicita 
Dei  infinite  perfedi , fiquidem  ad  infinitam  perfe- 
ctionem naturx  divinx  pettinet  foeuindius  ad  pto- 
ceffiones  divinas  , Ac  fic  de  aliis. 

SecundA  , certum  videtur  , fidem  dc  his  fubftan- 
tialibus  fui  ile  femper  in  Ecclcfia  cxplicitam  apud 
aliquos  , v.  g.  in  Adamo  , Nloyfc  , D-urid  , Prophe- 
tis , Ac  aliis  limitibus , licet  apud  fidelium  vulgus 
folAm  implicita  haberetur,  dc  quo  videri  poteft 
Suarez  difp.x.ftd.6.  n. 4.  & p. 

TertiA,  certum  videtur , fidem  explicitam  ali- 
quorum objeCborum  in  particulari  non  fuifTc  fem- 
per xqualem.  Nam  in  primis  comparando  flatum 
legis  gratix  cum  flatu  legis  naturx  , Ac  legis  ferip- 
tx,  negari  non  poteft  , Chriftum  multa  explicaflc, 
qux  antea  latebant  , ac  proinde  vulgares  fideles 
nunc  plura  explicite  credere  , qutm  fideles  vulga- 
res veteris  Tcftamenti.  In  ipfo  etiam  llatu  antiquo 
non  femper  eadem  xqualitas  erat , aliquando  obte- 
nebrefcenre  serum  notitia  , aliquando  poftea  per 
Prophetas  renovata.  ImA  in  flatu  etiam  legis  gra- 
tix , non  omnia  fecula  funt  xqualia  , cum  plura  ob- 
jcCta , quorum  notitiam  explicitam  habuerant , po» 
ftei  ignorantix  tenebris  confopita  fuerim  , Ac  po- 
ftea iterum  Conciliorum  , Ac  Pontificum  definitio- 
nibus , Ac  DoCtorum  , ac  Patrum  ftudio  in  lucem 
fuerint  revocata.  Nec  poteft  certa  regula  aliqua 

Iirxfcribi.ut  vel  priora,  vel  polleriora  femper  fzeu- 
a prxferamus  in  hac  explicita  rerum  notitia  ; cum 
alternantibus  vicibus,  aliquando  hoc  fxculo  major 
lucis  fplendor  affulgeat , aliquando  minor  , provi- 
dente Deo  fuis  temporibus  do&ores  Ecclefix  fux, 
prout  necefluasiAr  divinx  providentix  ordo  exigit. 
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Quartb  tamen  fatendum  videtor , nunquam  con- 
Nmmm*  ^ngcr*  «agi*  explicitam  rerum  fidem  , quim  fiie- 
tmtmiufi-  rit  In  Apoftolis  & primi»  Chriftianx  religioni»  ci- 
de,  mAgt,  picibus.  In  quo  conveniunt  Theologi , & colligi- 
tur  ex  multis  Scripture  faerx  loci*  , Joan.  14.1  y. 
L/"U ' ^ V0S  omnia  > &{"£&&&  vobis  emni*t 

l'1 u*1*  quacumque  dixero  vobis.  Unde  dicuntor  habuifte  pri- 
mitias Spiritus  , ad  Rom.8.  Et  revelat*  facie gloriam 
Domini  Jpecul*->tes. x.ad  Cor.).&  iterum  ad  Ephef.t. 
Secandum  divitias  grati*  ejus,  qua  abundavit  in  nobis 
in  Dei  fapieoiia.  Unde  Epiphanius  hxrefi  66.  dicit, 
Apofiolos  aceepijje  donum  , quo  omni*  ipfis  clare  Spiru 
tus  f 'antius  e xpofnii.  Videri  etiam  potiunt  Cvprianus 
spifi.  74.  Auguftinos  lib.^.de  baptifmotc.i6.Cjs\\\oi 
lih.q.in  I faiam,  orat.  1.  Suarcx  ubi  fuprk,  n.  10.  Tur- 
rianus  difp.i  yditb.i.  U alii.  An  verb  hanc  plenitu- 
dinem  fidei  explicitx  acceperint  ab  initio  totam  io 
ipfo  die  Pentecoftes  , affirmat  cum  aliis  Turrianu» 
ibi , dub.  j.  Quod  tamen  non  ita  upiverfaliter  admit- 
tit Soarcz  n.  »8.  ut  tone  fuerint  edo&i  expliciti  de 
ommbu*  royfteriis  fidei  quoad  particulares  eorum 
circumdant ias  ,ut  de  modo  vocationis  gentium,  & 
g?  de  cefijtiotie  legalium,  ut  colligitur  ex oflortm  10. 
& 1 j.  Unde  Joannes  in  Apacalypfi  multa  intellexit 
denub  de  futuris , qux  aliis  revelata  non  fuere, 
illud  videtur  difficultatem  in  hoc  ptin&o  hibe- 
A»  m Er*  re  , an  in  Ecclefia  aliquid  incipiat  poft  Apoftolo- 
tLfiaalt-  rum  tempus  c(Tc  dc  fide,  quod  antea  de  fide  non  fuc- 
pUt  'foft  ra,‘  quidem  dc  lege  narurx  non  videtur  dubium, 
jiftjiiiaru  quia  licet  Deus  ab  initio  revelaverit  Ghriftum  ven- 
ttmput  tft  turum  ; non  tamen  erat  tunc  de  fide, futurum  ex  fe- 
dtfid*,qhti  mine  Abrahx  , vel  de  progenie  David  , donec  Deus 
P°fie*  fpccialiter  promi  fit.  Multa  etiam  Deu» 
w r denub  per  Patriarchas,  Sc  Prophetas  revelavit,  qux 
antea  revelata  non  fueram  , & qux  poftea  erant  de 
fide  ,&  ab  omnibus  credi  debebant.  Difficultas  er- 
go eft  in  novo  Teft.nnento,an  poft  Apoftolos  Deu» 
per  ECclefiam  , vel  aliter  revelet  aliquid  de  novo, 
quod  antea  non  erat  de  fide , nec  revelatum  fuerat. 

69.  In  quo  etiam  certum  in  primis  videtur  , id  pet 
principia  iutrinfeca  , ut  ita  dicam , non  repugnare. 
Nam  ficut  in  veteri  tcftamento  Deus  fucceflive  mi- 
fit  Prophetas  , quibus  ita  revelavit  aliqua  de  nuvo, 
ut  obligaientur  omnes  fideles  de  novo  ad  ca$  pro- 
phetias  fufcipiendas,&  credendas.ita  non  eft  repug- 
nantia intrinfeca  , quod  etiam  in  novo  tcftamento 
id  faceret : quare  fi  id  non  fit , non  eft  quia  inrrin- 
fecc  repugnet , fed  quia  Deus  juftas  ob  caufas  de- 
crevit totam  fidem  novi  tcftamenti  fundare  Cupra 
fundamentum  Apoftolorum  , quos  voluit  e fle  bales 
* hujus  cdtfirii  fpiritualis.  SrcundA  etiam  certum 
eft  , in  novo  etiam  teftamento  incipere  aliquando 
4 obligationem  credendi  aliqua  expiicite  de  fide,  que 

proximi  arae  non  obhgatxmt  omnes  , faltctn  coro- 
moniter  ad  fidem  explicitam ; nam  licet  antea  fiiif- 
£ent  revelata , Se  credita  ; puftci  tamen,  notitia  illa 
antiqaata  , cedi  vetat  obligatio  communis  , licit 
forrafte  apud  aliquos  raanfiflct  notitia  fufficiens» 
donec  poftea  accedente  Ecdclix  definitione  , «dii* 
obligatio  ad  fidem  explicitam.  Sic  multa  , qux  an- 
tea erane  fub  opinione,  poftea  definita  Cum  in  Con- 
cilii* , nec  amplidn  negari  polium  , w Hifufio  vir- 
tutum in  baptjfmo  , valor  bapttfmi  collari  rite  ab 
hxrcticit , qui  priiU  fine  hxrefi  negatus  fuit  k fan- 
&o  Cypriano  ; jtiftificario  per  gratiam  inhxrentera, 
dc  his  fi  milia.  Ad  hoc  enim  defervit  afiftcntia  Spi- 
ritu» fandi  cum  fummo  Pontifice  , & cum  Con- 
cilio ab  eo  legitimd  congregato , fle  approbato  , at 
errare  non  poffitit  in  proponendis  rebus  credendis 
per  fidem. 

7°*  Quxftio  efte  poteft  , an  hxc  omnia  , qux  ab  Ec- 
a*  om»i*  clefia  in  Concilio , vel  I fummo  Pontifice  definiun- 


tur , ira  pertineam  de  novo  ad  fidem , ut  antea  nun- 
quam pertinerent.  In  quo  Theologi  communirer 
negant  , aliquid  nunc  ab  Ecclefia  definiri  de  fide, 
quod  )am  antea  k Deo  revelatum  non  fuiftet  in 
Scripturis  factis,  vel  per  traditionem,  vel  alio  mo- 
do ; ideoque  Ecctefiam  , 6c  Pontificem  in  ejufmodi 
definitionibus  folere  prius  feruuri  diligenter  fen* 
fum  Scripturx , Do&rinam  fandorum  Patrum,  tra- 
ditiones » Sc c.  ut  appareat , quid  Apoftoli  ipfi  de 
hac  re  fenferint  , & quid  k Deo  acceperint ; fides 
enim  Catholica  eft  fimul  Apoftolica  , & ab  Apo- 
ftolis  hxreditatia  fucceftionead  nos  tranfmifla  : nec 
Deus  veritates  aliquas  novas  Ecdefix  nunc  reve- 
lat ad  fidem  pertinentes,  quas  prius  Apoftolis  ipfis. 
non  mauifcftaverit.  Quare  Pontifex  in  fua  defini- 
tione manifeftat , hanc  veritarem  contineri  in  iis» 
qux  per  Scripturam , vel  alio  modo  Apoftolis  ma« 
nifcftatx  fuerint , & in  do&rina  , quam  ipfi  nobis 
reliquerunt.  Ita  cum  S.  Tboma  hac  cjuafl.i.  *rt.  10. 
*d  1.  docent  Vvaldenfis  lib.i.  do&rinal,  fidei  antitj. 
c*p.tx.&  ij.  Caftro  *dver sus  btrefes  lib.i.  c*p.8. 
Cano  lib.4.  deleris , c*p.  7. 8c  lib.  4.  c.  4.  Suarez  di  fla 
di{p.i.fefl.6.tt.\f.  & 1 6.  ubi  alios  afferr.  Hoc  autem 
debet  inctlligi  de  iis  veritatibus,  qux  ad  fidem  Ca- 
tholicam pertinent.  Poftunc  enim  de  fa&o  alicui 
privatx  perfonx  aliqua  revelari  k Deo  , qux  Apo- 
ftolis non  fuerint  manifeftata  : Bc  quidem  poteft  re- 
velatio illa  taliter  fieri  , ut  is  cui  fit , teneatur  fir- 
tniffime  objedum  illud  revelatum  credere  , ficut 
credit  veritates  noftrx  fidei , c6m  dixerimus  fuprlt, 
pofte  aliquando  fi  ici  habitum  elicere  fuum  ailen- 
fum  ex  moti  vo  etiam  revelationis  privatx  : fufficic 
ergo,  quod  veritates  illx  , qux  ad  fidem  Catholi- 
cam , & univerfilem  omnium  fidelium  pertioenc, 
non  fint  novx  , fed  rontemx  in  iis  , qux  jaqi  antea 
Apoftolis  revelatx  Rierant. 

Contra  hoc  tamen  videtur  urgere  difficultas, 
quia  aliqua  nobis  de  fide  credenda  proponuntur, 
qux  Apoftoli  expiicite  non  crediderunt,  v.  g hunc 
hominem  efte  fummum  Pontificem  , & Ch-ifti  Vi- 
carium, Beatam  Virginem  noncommififte  peccatum 
veniale  : quod  quidem  , cdm  nondum  propofitum 
fuiftet , fed  Beata  Virgo  adhuc  viveret , non  potue- 
rant Apoftoli  credere  , Sc  his  fimilia.  P.  Suarez 
di  fla  fisfl.6.  n.  »8.  diftinguic  duplex  genus  propofi- 
rionum  , qux  fucceftu  reinporis  explicit^  credun- 
tur. Primum  pertinet  velati  ad  fubft tntiam  myfte- 
riorum  , ut  in  myfterio  Incarnarionis  , quod  Chri- 
ftus  habuerit  duas  voluntates  j*&  in  myfterio  Eo- 
chariftix  , quod  fubftantia  panis  poft  confecratio* 
nero  non  maneat , Sc  fimiles } Sc  dc  hujufmodi  cre- 
dendam, inquit,  eft  fuifte  cognita  ab  Apoftolis. non 
nmum  implicite  > fed  expiicite  , quia  optimi  intel- 
ligebant  Scripturas,  Sc  myfteria  omnia  , qux  ad 
traditionem  fidei  pertinebant.  Secandum  ver6  ge- 
nus eft  propofitionum  contingentium  ,qux  tempo 
re  Apoftolornm  nondum  evenerant , ut  quod  ifte 
fit  Pontifex  , quod  hoc  fit  verum  Concilium  , Sc 
fimiles : Se  has  non  oportuit  ab  Apoftolis  cognofci 
expiicite,  fed  tant&m  inuniverfali  , quia  non  erae 
neceiTarium  illis  revelari  omnia  futura.  Hxc  Sua- 
«X  , qui  non  explicat,  an  immunkas  B.  Virginis  i 
peccato  veniali  per  totam  vitam , fuerit  ex  primo, 
vel  ex  fecundo  genere  propofitionum. 

Ego  hanc  diftirv&toncm  ita  admitto  , ut  tamen 
non  concedatur , nunc  credi  aliquid  explicit&  de  fi- 
de , quod  de  novo  revelatum  fit  Ecclefix,  & Apo- 
ftolis non  fuerit  revelatum.  Aliud  enim  eft  , Apo- 
ftolis non  fuifte  revelatum  : aliud  verb  , quod  Apo- 
ftoli  ex  vi  revelationis  fibi  fa&x  non  potuerint  tunc 
credere  expiicite  hocobje&um  determinatum  , fed 
fodtfcm  in  confofo.  Primum  exiftimo  falfuro  proptet 

rationes 


f Na  ab  6e> 

t It  fi  A II» 

Comtlit, 
volk  fum- 
mo  Ponttfm 
tt  dtfinion- 
turtita  ftr- 
tinta*  t dt 
ntvtai  fi - 
dtm.ut  an- 
te» n un- 
quam ptr- 
t ner  an. 


71. 

A*  aliqua 
*ekis  de  fi- 
de ertaid * 
pmrnMrstr, 
tjutApefle. 
Ir  exfli:iti 
ntn  tr edi- 
derunt. 


7*. 


"7S- 

Immuni  Itu 
M.  V-rgtnit 
ab  Omni 
ftCCJM  v*~ 
nimii  , mn 

DW(  tlf 

dmtur  k no- 
lit f repti r 
uvtUnone 
mt-Jim, 


132  De  virtute 

rationes  fupti  addu&as  : & qui*  Pontifex  > fle  Ec- 
clefia  in  ejufmodi  definitionibus  fetnper  confulit, 
Cc  fequitur  revelationes  antiquas  * Se  do&rinam 
Apofiolicam  , ut  appareat  , an  hoc  obje&um  con- 
tentum fuerit  in  do<fttina  Apoftolica  : alioquin 
nunquam  proponitur  ab  Ecclciia  ut  credendum  de 
fide.  Secundum  autem  cft  verum  , quia  quanvis 
hoc  etiam  obje&um  revelatum  fuerit  Apofiolis, non 
poterant  tamen  explicite  cognofccre  * fle  credere 
illud  in  particulari.  Pro  quo  recolenda  funi  qux 
dixi  fnpik.dijp.t.ftEl.l).  $. ). ubi  notavi,  pofic  cre- 
di de  fide  particularem  contentam  in  univerfali  re- 
velata, v.  g.  hunc  hominem  pcccafic  in  Adam.hunc 
hominem  efie  verum  Papam  , fle  Vicarium  Chrifti, 
fle  alias  fimilcs : quia  Deus  revelans  omnes  poftetos 
Adx  pecca  ile  in  Adam  , fle  omnes  canonice  elcftos 
efie  veros  Pontifices  , diftin&c  cognofccbat  hunc, 
fle  illum  in  particulari , fle  de  illis  loquebatur  , li- 
cet audientes  tunc  non  intclligercnt  de  illis  diftin- 
$e  , fcd  in  confufo  , quia  non  habebant  diftintftara 
fpecicm  eorum  ; quod  ibi  mullis  exemplis  compro- 
bavi, nec  oportet  nunc  id  repetere.  Quo  fuppolito, 
dicimus , nihil  nobis  revelari  , aut  Ecclefi-t , quod 
idem  non  fuerit  Apofiolis  revelatum,  nec  6eri  nunc 
revelationem  Dei  immediatam  condiftin&am  ab 
illa  , fcd  folum  pofic  nos  nunc  magis  diftin&c  per- 
cipere, de  quo  obje&o  in  particulari  loquutus  fit 
Deus  , propter  meliorem  , fle  magis  dtftm&am 
applicationem  ipfius  obje&i  in  particulari , qux 
nobis  fit  propter  prxfcnttam  ipfius  objefti  , quod 
tunc  non  erat  prxfms : in  quo  nullum  cft  incon- 
veniens , quia  cum  hoc  ftat  bene  , fidem  etiam  no- 
ftram  de  hoc  objcAo  in  particulari  fundatam  efie 
in  do&rina  Apoftolica  » fcu  in  revelatione  illi*  fa- 
dka.  Credimus  enim  , hunc  pofterum  Adx  peccalfe 
in  Adamo  , quia  Deus  Apofiolis  revelavit , omnes 
Adx  pofieros  in  ipfo  peccaflc  , fle  firaul  revelavit 
de  hoc  , fle  de  illis  omnihur. 

Quod  ver b attinet  ad  immunitatem  B.  Virginis 
ab  omni  peccato  veniali  per  totam  vitam,  ego  idem 
cum  proportione  dicendum  puto  : nec  exiftimo, 
nunc  eredi  a nobis  propter  revelationem  novam, 
qua  Deus  poft  tempora  Apoftolorum  id  fuxEcclc- 
fix  revelaverit  , cum  antea  ron  rcveUflct.  Quod  \ 
pofic riori  probari  poteft  applicando  eadem  argu- 
menta; nam  Ecclefiaut  hanc  veritatem  nobis  pro- 
ponerer, non  minus  examinavit,  fle  conluli.it  Scrip- 
turas , fle  doArinain  Apofiolicam  , quam  in  quoli- 
bet alio  dogmate  , quod  definit.  Neque  enim  con- 
fuluit  revelationem  aliquam  pofiea  alicui  fafltam  : & 
licet  confuluerit  , fle  examinaverit  tefiimonia  , fle 
confenfum  fanftorum  Patrum  ; non  tamen  q^afi 
ipfi  habui  lient  revelationem  (ibi  a Deo  fa&am  de 
hac  verirate  , vel  quia  eorum  fenfus  fuccrcr  revela- 
tionem Dei,  fcd  ut  appareret,  quo  feitfu  ipfi  Scrip- 
turas , & dodlrinam  Apofiolicam  intellexerint  , Se 
dignitatem  Matris  Dei  in  Scripturis , fle  do&rina 
Apoftolica  traditam  fle  contentam.  Cum  ergo  Ec- 
clefia  ex  exccllentiffima  matris  Dei  dignitate  a Deo 
revelata  hoc  fibi  pcrfuafcrit,  fle  hoc  privilegium  in 
dignitate  illa  contenturo  f>ifl'e  crediderit  ; confc- 
quens  efi  , ut  fle  Apoftoli  ipfi  , qui  eandem  Matri* 
Dei  dignitatem  ex  Dei  revelatione  credebant , fle 
clarius  ejus  excellentiam  penetrabant , potuerinc 
non  minus  immunitatem  illam  credere.  Quod  veri 
ninc  nondum  fuiflet  pofira  quoad  effeAum  ejuf- 
modi immanitas , vivenreadhuc  B.  Virgine,  parum 
refert,  quia  poterant  credere  de  futuro  idem  omni- 
nd  , quod  nos  credimus  de  prxtcrito.  Sicut  idem, 
quod  nos  credimus  de  humanitate  Chnfti , fuille 
fciliccr  imrounem  ab  omni  peccato  , propter  unio- 
nem ad  hypoftufin  divinam  , potuerunt , Se  de  buc- 
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runr  credere  Apoftoli,  «dhoc  vivente  CKrifto,  tan- 
quam  ex  parte  adhuc  futurum  » quia  differentia 
preteriti  fle  futuri  in  ordine  ad  affenfum  fidet  per 
accidens  fe  habet. 

Addere  autem  pofltimus  plures  ex  ipfis  Apofto-  1*t' 
lis,  fle  fere  omnes  fupervixifle  Beati flimx  Virgini, 
fiquidem  prxfentes  fuerunt  morti  * fle  funeri  ip- 
fius ; quare  non  minii*  quim  nos  potuerunt  immu- 
nitatem illam  "i.  peccato  veniali , ut  rem  omnino 
prxrcritam  credere  , prout  de  fa&o  crediderunt,  fle 
teftati  videntur  in  Liturgiis  ab  ipfis  Apofiolis com- 
poficis  , in  quibus  memoriam  cjufdem  Dei  Genitri- 
cis fecerunt,  vocando  eam  puram, fle  immaculatam. 

Sic  enim  orat  Diaconus  in  Milia  compofita  i Jaco- 
bo  Apoftolo  firacre  Domini , quam  liturgiam  vene- 
ratur fexta  Synodus  can.ji.  Commemorationem  aga- 
mus  fantlijjim*  , iinrnttcul.tr*  , glo>iofijjim*  , btnediO a 
Domine  nejlr * Matris  Dei , & femper  Virginis  Ma- 
ri* , fice.  Et  poft  confecrationem  Sacerdos  dicit: 
Pr*cipn'e  fanflifjim*  , immaculas*  , fuptr  omnes  bene - 
diti* gloriofe  Domiti*  nejlr*  Deipar*,  &c.  fle  C.antore* 
rcfpondent  : Dignum  tfl , ut  te  vere  be*t*m  dicamus 
Deip*r*m  femper  beatam  , d?  omnibus  modis  irrepre • ^ 

henfarn  , & Matrem  Dei  nojlri. 
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DISPUTATIO  IV. 
De  repugnamia  fidei  cum  falfitate. 


SectioI.  Pr.twittuntttr ttli^ttadc meti- 
ducto . 

II.  Utrum  Deus  pojjit  mentiri , vel  faltem 
falfum  revelare. 

III.  Argumenta  contra  doftrinam  prace- 

dentem  dt (folvuntur. 

IV*  Virum  revelatio  falj. 'a  ex  malitia  ejus 
intrinfeca  reddatur  impofftlrilis  Deo . 

V-  d*  pojjit  Deus  amphibologic } loquit  • 

C jr  an  ex  hoc  capite  drfictat  ejus  in~ 
fallibilitas. 

V I.  Vtrtsrn  fides  aliunde  pofiit  generare  af- 
fenfum falfum  circa  revelationem  ap- 
parentem. 

VII.  Vtrum  aflus  fidei  pofiit  ut  pramijfa  con- 
currere ad  cotxlufionem  falfans.  « 


O c etiam  pertinet  ad  obje&um  fidei  I . . 
R K divina;  , quod  quidem , ut  pofiit  terrui-  Duplo* 
nare  a&uro  fidei  fupcrnaturalis  , debet  v*- 

§4^45  clfe  verum  ; de  qua  proprietate  , fle  un-  'SLjjf*" 
de  proveniat  hxc  repugnantia  , fle  quanta  fit,  agen- 
dum nobis  cft  hac  difputatione.  Duplex  autem 
quxftio  venit  potiffimiim  fub  hoc  titulo  exami- 
nanda. Prima  cft  , an  poffit  D«tts  revelare  aliquid 
falfum  ; ciim  enim  didlum  firio  fuperioribus  , ob- 
jefllum  fidei  efle  quidquid  Deus  obfcure  rcvelavc- 
rtr  , fi  femel  admittas,  Deum  pofic  revelare  aliquid  . 
falfum , confeqoens  cft  , quod  aliquid  falfum  pof- 
fit erte  objedum  noftrx  fide».  Secunda  quxftio  eft, 
efto  Deus  non  poffit  aliquid  falfum  diccrc  , fi  ta- 
men falfum  aliquid  proponatur  nobis , ut  revela-  _ 
tum  1 Deo,  an  poffit  nuftra  fidei  elicere aflenfum 
circa  illud  objcdkum  apparenter  revelatum. 
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SECTIO  PRIMA. 

Prdrnittuntur  aliqua  de  mendacio . 

\ ^ rVT  clari&s  procedamus  , adverto  primi  men- 
* \ Jdacitimcflc  dicere  aliquid  fcicnttr  aliter  ac  fetui - 

« udfaT  mus-  l|a  S.  Auguftinus  in  Encbbrid.  cap.xK,  rem.j. 

Unde  cum  eodem  Auguftino  inferum  Theologi 
communiter , non  efle  idem  mentiri  ac  falfum  dicere-, 
poteft  enim  aliquis  dicere  falfum  abfque  mendacio» 
quia  nimirum  putar , id  cfle  verum»  atque  ideo  non 
Tttrjt  jj.  mentitur , quia' mentiri  eft  contra  mentem  ire.  E 
qm„  dicfn  contra  veri  poteft  aliquis  dicere  verum  , & tamen 
vrrum  , & mentiri  . quia  id  quod  re  ipfa  verum  eft,  ipfe  puta* 
t»mia  bat  falfum  , atque  ideo  ioquutus  eft  contra  id» 
•“"•i”’  qood  fentiebar.  Quod  diferti  explicuit  idem  Au- 
guftinus  ibidem  hir  verbis  t Melior  eft  qui  nefient 
falfum  diri/,  quoniam  id  verum  putat,  quota  qui  men - 
tiendi  animum  fcient  gerit , nefeient  verum  tfft  quod  di- 
cit •,  ille  namque  aliud  non  babtt  in  animo,  aliud  in  ver- 
bo : huic  vero  qualecurnque  per  ftipfum  fit , quod  ab  eo 
dicitur  \ aliud  tamen  claufum  in  petiere  , aliud  in  lin- 
gua promptum  tfi  ; quod  malum  proprium  eft  mentie*tit. 
Ex  quibus  verbis  colligitur , rotam  & fotam  mali- 
tiam mendacii  confidere  in  oppofitione  verborum 
cum  mente.  Fateor  , in  ordine  ad  Deum  hzc  duo 
efle  infeparabilia , mentiri  Sc  falfum  dicere.  Cum 
enim  Deus  non  poftit  falli  , fed  debeat  fcire  omne 
verum  : coufequcns  eft , ut  fi  loquitur  juxta  Tuam 
mentem  , loquatur  etiam  id  , quod  verum  eft  ; 6c 
i contra  , fi  diceret  falfum  , diceret  etiam  contra 
Tuam  mentem,  Czter&m  in  ipfo  etiam  Deo  virtus 
veraciratis  . formaliter  loquendo , non  eft  immedia- 
te ad  dicendum  id  , quod  eft  vetum  , fed  ad  dicen- 
dum id  , quod  reveri  habet  in  mente  » & non  aliter 
ac  habet  in  mentem 

5-  Adverro  tamen  fecundi  , ( licet  hoc  pertineat 
Atmd  ad  modum  loquendi  ) apud  Augnftinum  cum  qui 
r ^ jLi  6*1  fun*  putar , cum  rc  ipfa  fit  verum, 

*invtuiri  non  dicere  verum  : aliud  enim  eft  , dicere  verum , 
ixrj  quod  abud  inveniri  ve> um  , quod  d<t'tur.  Sic  enim  dixerat 
dteiimr.  Augoftinus  pauld  ante  loco  citato , his  verbis : Qui 
non  quod  fentit  , hoc  dicit , non  verum  dicit  ; quanviS 
verum  inveniatur  tjfe  , qnod  d>dt.  Quod  cx  eodem 
Aoguftino  obfervavit  S.Thom.  infra , q.  rto.  art  i. 
Hoc  tamen  , ut  dixi,  pertinet  ad  modum  loquendi; 
nam  in  rigore  poflurous  etiam  dicere  ,quod  ille  di- 
cat verum  : ficut  £ contra, qui  loquitur  quidem 
juxta  mentem  , fed  fallitur  , Colemus  dicere  , quod 
non  mentitur,  fed  dicit  falfum.  Clarias  tamen  di- 
ftinguunt  aliqui  veritatem,  & falfitatevn  phyficam, 
vel  moralem  : illa  defumitur  ex  conformitate  , vel 
diftbrmitare  cum  obje&o  ; hzc  autem  cx  confotmi- 
taic  , vel  diftormitate  ad  mentem.  Ita  etiam  Hur- 
tado  difp.ij,fett.i.$.$, 

4.  Illud  poteft  magis  de  re  ipfa  dubitari , an  qui  lo- 
A»  quilo-  quitur  id  , quod  re  ipfa  eft  verum  , fed  ipfe  putat 
qut  mt  w falfum, committar  peccatum  mendacii  confuinma- 
T *um » an  vcr6  folum  fecundum  adedunt , ficut  qui 

jjir,n  1 -~f , * k**111*  monetam  zream  , quam  putabat  efle  au- 
frttutum  reatn  , committit  furtum  grave  affediv£  , non  ta- 
womdaa*  roen  cum  cff.&u  •,  Sc  idj6  lic£t  peccet  mortaliter, 
confmmmt-  non  (amen  incurret  refervationem  , aut  cenfuram, 
,um‘  vel  alias  poenas  , fi  quz  eflent  impofitz  furto  gra- 
vi. Sic  quzri  poteft  , an  perjurium  ejus , qui  pura- 
vit  obje&um  falfum  , cum  ramen  eflet  verum  , in- 
telligatur  refervatum  , vel  afferens  cenfuram  , ubi 
refervatum  eftet  , vel  fub  cenfura  prohibitum  pec- 
catum perjurii.  Videtur  enim  idem  dicendum  quo- 
ad hoc  de  mendacio  , & perjurio  , quod  dicitur  de 
furto,  homicidio,  Sc  aliis , quz  non  cenfentur  pcc- 
Card.  de  Lugo  de  yirtutt  Fidei  Divina. 
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cata  completa  quoad  refervationes  , Sc  pccnas , nili 
exterius  etiam  ponatur  cfc&us  prohibitus. 

Omnino  tamen  puto,  illud  efle  peccaturo  con-  5* 
fummatum  mendacii , Sc  perjurii , prout  colligitur 
ex  S.  Thoma  ditio  art.  1.  Sc  ex  vetbis  citatis  Augu- 
ftini,qui  dicit,  illud  efte  malum  proprium  mentientit, 
dicere  rem  aliter  ac  eft  in  mente.  Idem  docet  Sua- 
rez  difp.}.  fiB.f.num.i,  dicens  , illud  efle  proprii 
mendacium  , quia  contra  mentem  loquitur  , in  quo  ra- 
tio mendacii  confummatur.  Unde  credo , incirtri  per 
cjufmodi  perjurium  refervationem  , St  alias  poenas 
perjurio  impofiras  : quod  etiam  fatetur  Hu trado 
difp.iy.  nwM.9.  quia  perjurium  illud  exterius  con- 
fummatum  eft,  dum  juratur  contra  mentem  jurantis. 

Poftumus  autem  hoc  ipfum  confirmate  , & expli- 
care magis  cx  do&rinai  nobis  fxpe  fuppofira,quod 
fcilicet  verba  , Oe  voces  non  fignificam  immedia- 
te res , fed  conceptus  loquentis  : quare  quando  di- 
co , Petrus  eft  inforo , voces  illae  Immediati  non  ex- 
primunt Petrum  in  foro  , fed  mentem  meam  de  Per 
tro  exiftente  in  foro,quafi  implicite  dicam,  Ego  cre- 
do quod  Ptirtu  fit  in  foto.  Quanvis  ergo  Petrus  fit 
in  foro  , fi  tamen  id  ego  non  credo  , falfz  funt  vo- 
ces illz  , per  quas  teftor  me  credere  , Petrum  efle 
in  foro  , cum  tamen  id  non  credam.  Unde  fi  in  ri- 
gore loquamur,  non  videtur  abfoIut&  , & univer- 
faliter  loquendo  neceflacia  diftindio  illa  de  verita- 
te & falfitate  phyfica  , vel  morali  j nam  lic£t  illa 
duz  veritates  feparabiles  fint  ab  invicem  refpe&u 
ultimi,  Sc  indirefti  obje&i , v.  g quod  Petrus  fit  in 
foro  , Sc  poflit  loquutio  clfc  vera  veritate  phyfica. 

St  falfa  falfitate  morali , in  quo  fenfu  Auguftinn 
loquitur  , quando  dicit  illum  verum  dicere  , St  fi- 
mul  mentiri : cxter&m  loquendo  de  objedo  , quod 
immediate,  Sc  diredi  lignifico , & teftor  per  voces, 
quod  femper  eft  mens  mea  , non  poreft  una  veritas 
ab  alia  feparari;  quiavcl  credo  Petrum  eft*c  in  fo- 
ro , vel  id  non  credo.  Si  credo  , jam  voces  habent 
utramque  vetitatem  , quia  conformantur  cum  men- 
te ; Sc  habent  vetitatem  moralem,  6e  conformantur 
etiam  cum  obje&o  dirc&e  tcftificato,  ciim  per  illas 
voces  affirmem  me  id  credere  , & revera  ita  credo, 
atque  ideo  habent  etiam  veritatem  phyficam.  Si  ve- 
ro  id  non  credo  , jam  habent  utramque  falfitatero: 
moralem  quidem  , quia  non  conformantur  cum 
mente  atque  etiam  phyficam , cum  id  quod  affir- 
mo , nempe  mea  credulitas  dc  Petro  in  foro , non 
detur  i parte  rei.  Ex  quo  apparet  jam  , quomodo 
perjurium  illud  fit  in  omni  fenfu  completum  , & 
confummatum  , non  folum  quia  juratur  contra 
mentem  jurantis,  fed  quia  Deus  affertur  in  tcftcm 
fjlfitatis»  non  foliim  exiftimatx  , fed  verz  & rcalis 
falfitatis  ; nam  jurans  affert  Deum  in  teftem,  non 
tam  quod  Petrus  fit  in  foro , quim  quod  ipfe  cre- 
dat, Petrum  clfe  in  foro  ; quod  quidem  falfifltroum 
eft  : ergo  affertur  re  ipfa  Deu*  in  tcftcm  falfitatis; 
quod  fufficit  ad  omnimodam  confummationem  per- 
jurii undequaque  completi. 

Adverto  rcrti6,  aliquos  diftinguere  etiam  inter 
mrntiri , & ditere  mendacium , ita  ut  mentiri  fit  di- 
cere  contra  mentem,  five  id  re  ipfa  verum,  live  fal-  ft 
fum  fit : dicere  autem  mendacium  includat  utrumque,  inter mm- 
nempe  dicere  contra  meqp:m  , & quod  id  quod  di-  •*'<>&  di- 
citur , falfum  fit.  Ita  videntur  fentire  Magifter  in 
j.  dfi.i  8.  & Bona  ventura  ibi.  Hoc  tamen  pertinet 
ad  modum  loquendi,  & diftin&io  illa  non  habet  fo- 
lidum  fundamentum  , ut  bene  notavit  Lorea  difp. 7. 
n.j.  quia  licet  obje&um  fit  verum  ; fi  tamen  dicitur 
contra  mentem,  eo  ipfo  qui  ita  mentitur,  peccat,  & 
non  alio  peccato,  nifi  mendacii ; nec  poteft  feparari 
mentiri  i commiflionc  mendacii.  Nec  Augufti- 
nus,  quem  pro  illa  differentia  afferunt,  id  dixit , fed 
1 M diftinxic 
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delinxit  folum  inter  mentiri,  fle  dicere  fidfstm , cum 
poflit  aliquis  mentiri  dicendo  verum  , fle  6 contra 
dicere  fidium  abi  que  mendacio. 

7*  Advcttoquaft£,aliquos  requirere  ad  mendacium 
quod  proferatur  cum  animo  fallendi , feu  decipien- 
'Idmrnu*.  *,a  Magifter  > & Bonavcntura  lecis  citatis,  Cano 
M.iJt  btw.r.J.  Bants  in  prafemi,qiufl.i.art.f.dub.i. 
6i  Gratianus  in  cap.  Beatus  ,difi.ti.  fle  videtur  col- 
fum  a»ime  ligj  cx  definitione  mendacii  , quam  tradit  Auguft. 

in  Emhirijs.  1 8.  ubi  dicit,  efl 'efAfam  vocis  figmfica- 
pkndt*  donem  cum  animo  fallendi.  Alti  tamen  hanc  condi- 
Ainhanc  »»onem  rejiciunt.  Cajet.  Richard.  Alenfn  , Durand. 
eondjtimt  G*b.  & Almainus , qnos  refert  , fle  fequitur  Lorea 
rejuiiMt.  dids  difp.7.  n.i.  quibus  videtur  favere  S.Thom.  m- 
fi,qHafl.iio,atr,t.  fle  idem  Auguftinus  *»  t.fotHoq. 
ubi  diftingu it  mendaces  a fallacibus.  Mendaces,  in- 
quit, boc  a fallacibus  differunt , quod  oumit  fallax  ap- 
petit fallere  ,ftd  non  annis  vult  fallere  , qui  mentitur. 
El  in  lib.  contra  mendacium,  in  tribas  primis  capi- 
rtbus  nihil  de  hae  qarftione  definit : quare  quando 
alibi  pofuit  in  definitione  animum  fallendi, explicant 
hi  actores,  id  eft  , animum  dicendi  falfum. 

8.  Refpondeo.in  primis  non  requiri  ad  mendacium 
Stn:ntia  voluntatem  fallendi , qux  habeat  pro  fine  intento 

jtuttens.  deceptionem  : qui  enim  decipit  ad  furandum , non 
habet  pro  fine  deceptionem  , fcd  f irturn  , ut  con- 
flat. Deinde  certum  videtur,non  requiri  voluntatem 
aliquam  fallendi  reduplieative,  fcd  fufficcre  volun- 
tatem fallendi  materialiter  , fle  fpccificative.  Nam 
fallere  includit  fignificare  hoc  objedum,  fcu  faccrc, 
quod  audiens  veniat  in  cognitionem  hujus  objecti; 
fle  rurfus  quod  hoc  fit  contra  meam  mentem,  fcu 
contra  veritatem  objedi : fle  primum  fine  fecundo 
non  (officit  ad  fallendum.  Qui  autem  mentitur,  fo- 
Ifhn  vult  fxpe  , quod  audiens  cognofcat  tale  obje- 
dum ; non  autem  vult , quod  objectum  illud  fit 
filfum.imb  frequenter  vellet  , quod  eflet  verum: 
v.  g.  qui  fingit  fe  nobilem  , vult  quod  alii  credant 
cjuS  nobilitatem  ,non  vult  autem  , quod  decipian- 
tur , imfl  vellet,  quod  non  deciperentur  : non  ergo 
vult  fallaciam  fecundum  torum  quod  fillacia  ad- 
Ad  menda.  «quati  fumpra  includit,  fcd  folum  fpccificative,  fle 
riumnfuf  materialiter  illam  notitiam,  qux  in  his  circumflan- 
riturwls - tiis  aliunde  erit  fiilfa  , fle  deceptio.  Denique  puto, 
tatayeth,  ad  mendacium  requiri  voluntatem  aliquam,  vel  di- 

^*rr’  rectam,  vel  faltem  ircJi  redam  decipiendi.  Nant  qui 
ftenai.  mentitur  , loquitur : ergo  ordinat  fuam  mentem  ad 
alium , cui  eam  intendit  communicare  : ergo  habet 
voluntatem  aliquam  ordinandi  talem  mentem  fuam 
ad  cum  , qui  loquitur  : fi  ergo  notitia  , quam  ordi- 
nat ,eft  falfa,  jam  habet  voluntatem  aliquam  urJi- 
nandi  ad  alium  mentem  , quam  non  habet  , fle  per 
coufcqueus  vult,  quod  audiens  concipiat  mentem 

9.  fuam  aliter  , ac  revera  efl,  Dtti  tamen  , requiri  vo- 
luntatem fallendi  diiedam  , vel  indirectam;  quia 
fortalTe  ad  mendacium  , fle  ejus  malitiam  non  requi- 
ritur voluntas  formalis  loquendi , fcd  fuflicit  velle 
proferre  eas  voces  in  iis  circumflantiis  , in  quibus 
fadunt  cx  fc  hunc  fenfum , quod  velit  communica- 

faturjtmb  re  l*^cm  mentem  audientibus.  Ncc  unq  iam  credam, 
Satie  vel  cxcufaii  k mendacio,  vel  etiam  a perjurio  illum, 
ftriune <j*i  qui  proferret  verba  cx  fc  fignificantia  juramentum, 
/»efer tvir-  Vcl  tflertionem  , excludendo  folum  interius  inten- 
figmiS.ira  **oncm  l°quendi  , fle  habendo  intentionem  profe- 
fUrammeS  ren<^  Folum  materialiter  illa  vetba  ad  exercendam 
vel  affrr-  vocem , etiamfi  in  his  circumflantiis  auditores  con- 
n a-m.ex-  ctpiant.eum  loqui.  Certi  fi  hoc  liceret, fruftra  clTct 
tl»4'ud*  prohibitio  mendacii , fle  perjurii : omnes  enim  , qui 
ini  truam  nunc  mcntiunrut  , citu  gere  pollent  cjufmodt  pcc- 
1'tjnmdi.  cata  , proferendo  eafdcm  voces  ( quod  ad  eorum 
intentnm  fufficeret , ) fle  excludendo  intentionem 
internam  loquendi.  Unde  fcquerentur  eadem  om- 


nia inconvenientia  , ob  qux  mendacium  efl  illici- 
tum j quod  nempe  impeditetur  commercium,  fle 
convidus  humanus , fle  homo  redderetur  non  fiJe 
dignus  , fle  cui  credi  non  poflet : femper  enim  au- 
dientes meriti  timerent , quod  verba  edent  prolata 
fine  animo  fignificandi  fic  loquendi:  fle  quantum- 
cunque  affirmaret  , fe  habere  animum  loquendi,  de 
his  i piis  verbis  formidare  poflenc,  quod  eflent  fo- 
lum prolata  ad  exercendam  vocem.  Virtus  ergo 
veracitatis  ,qux  obligat  ad  non  mentiendum,  obli- 
gat propter  eadem  motiva  ad  non  proferendas  vo- 
ces , qux  in  iis  circumflantiis  ex  fe  debeant  fignifi- 
care determinati  id  folum  , quod  efl  contra  men- 
tem proferentis  : quare  non  miniis  id  eflet  contra 
veracitatem,  aut  etiam  contra  religionem,  fi  profer- 
retur juramentum.  Vide  qux  in  firnili  dixi  tem.i. 
de  juflitia(£r  fure,  dito. af./rtf.l.  ».  1 1.  agendo  de  eo, 
qui  promitteret  exteritis  abfque  intentione  interna 
promitrendi : de  quo  dixi , non  minus  obligari  ex 
fidelitate  ad  implenda  promiffe  , quia  veracitas  in 
promiflis , qux  appellatur  fidelitas , obligat  ad  con-  j 0. 
formanda  fedacum  didis  externis,  ficut  veracitas  nr^ai 
in  loquendo  obligat  ad  conformanda  verba  exter-  jultqundt 
na  cum  mente  loquentis  ; ideo  ergo  dixi , ad  men-  oblicae  «i 
dacinm  requiri  voluntatem  diredim  , vel  faltem 
indi  redam  fallendi ; quia  fi  aliquis  vellet  profer-  txtn9. 
re  folum  materialiter  voces  illas  fine  animo  Io-  MM,,  u- 
quendi , ut  fc  liberaret  ab  inflantia  interrogantis,  qr- mu . 
videtur  fortalTe  non  hibere  voluntatem  diredaro 
loquendi  contra  mentem,  ciim  non  habeat  volun- 
tatem loquendi , aut  fignificandi ; habet  tamen  vo- 
luntatem faltem  indiredam  fallendi,  cum  velit  pro- 
ferre illas  voces  , prxvidens  in  his  circumflantiis, 
fequi  ex  prolatione  tali  , quod  audiens  decipiatur. 

Et  certd  difficile  poteft  excogitari  cafus , quo  men- 
dax non  habeat  voluntatem  diredam  fallendi , quia 
co  ipfo  , quod  profert  illarvoces  , ut  liberet  fe,  vel 
ut  fatisfaciat  defiderio  , aut  interrogationi  audito- 
ris , eligit  eas  vocis  ut  utiles  ad  cum  finem  ; non 
funt  autem  aliter  ad  eum  finem  utiles  , nifi  prout 
fignificant  talem  mentem  loquentis,  fle  generant  in 
audiente  talem  notitiam : fi  enim  folCkm  defetvirent, 
prout  talis  fontis  materialis  efl,  xqui  poflet  mendax 
proferre  alias  voces  non  fignificaiivas  : vult  ergo 
illas  , prout  aptx  funt  ad  generandam  talem  noti- 
tiam , fle  per  confcquens  direde  etiam  vult , quod 
audiens  decipiatur,  vel  poflit  decipi, quantum  ex  vi 
fui  refponfi.Nifi  forte  imaginemur  aliquem  profer- 
re illas  voces  mere  proprer  alium  finem  difpara- 
tum  , v.  g.  ut  memoriz  mandet  talem  phrafim  ; in 
iis  tamen  circumflantiis  , in  quibus  auditores  non 
poflunt  aliud  cogitare , nifi  quod  cum  eis  loquatur: 
quare  ex  virtute  veracitatis  deberet  eas  voces  non 
proferre  , qux  ex  fe  hic  & nunc  determinati  , fle 
omnino  fignificant  audientibus  propofitionem  con- 
tra mentem  proferentis  : quate  ficut  peccaret  con- 
tra religionem  , fi  in  eis  circumflantiis  proferret 
verba  materialia  blafphemix  , vel  perjurii , etiamfi 
id  faceret  excrccnd.c  memoriz  gratia,  quando  ea  in- 
tentio nullo  modo  poflet  innotefeere  auditoribus; 
fic  etiam  peccaret  peccato  mendacii  abfque  inten- 
tione,aut  voluntate  direda  feliendi.  Hic  tamen  ca- 
fus  metaphyficus  efl  , & nullo  modo  moralis. 

Hinc  tamen  oritur  duplex  dubium.  Primum  efl,  * 
an  poflit  csmmitti  peccatum  mendacii,  vel  perjurii 
fi  aliquis  apud  fe  folum  fine  ullo  tcfte  proferat  ver-  ££ 
ba  fignificantia  contra  mentem  fuam,  vel  Ctiam  ju-  dacii,  -.A 
ramentum.  Affirmat  Lorea dida  difl.-j.n.x.in  fine, at-  ptrmtii, 
que  ideo  dicit,  fimirum  reum  perjurii.  Ego  quidem  fi  aliquis 
fateor , pofle  aliquem  vere  fle  proprie  loqui  loquu- 
tione  externa  , licet  folus  fit  : fic  enim  loquimur  vtrJf  fe. 
recitantes  horas  canonicas  : loquimur,  inquam,  vel  mfitamu 
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ttntr*  m >■  cum  Qe0,  vel  cum  Angelis  , vel  etiam  nobifmetip- 
$4m  fuam.  gs  # ul  quando  nos  excitamus  ad  aliquid  , v.  g.  di- 
cendo , Benedic  anim a mea  Dominum , &c.  Se  Sacer* 
dos  confccrans  etiam  fine  ullo  tcfte , vere  loquere- 
tur proferens  formam  confecrationis  : unde  pecca- 
tum etiam  hxrefis  poteft  exterius  confummari  , 8c 
fub)accrc  cenfuris  > quando  aliquis  folus  proferrer 
verba  fignificantia  hxrcfira  internam.  Non  tamen 
credo  quod  poftit  aliquis  apud  fe  folum  proferens 
Krjtitat  Voces  committere  peccatum  mendacii.  Prim6  , quia 
*H  fmri  /#.  veracitas , ut  ab  omnibus  fupponitur , cft  pars  po- 
*fl?!*?*  teftativa  juftitix,  atque  ideo  femper  cft  ad  alium: 
f*t  *"*  ficui  fijc|iias  t qUX  inrendit  conformitatcm  vetbo- 
rum  cum  fadis,  non  poteft  efte  alicujus  ad  fcipfum, 
fed  ad  alium : ita  edam  veracitas»  qux  intendit  con- 
formitatem  verborum  cum  mente  » debet  elTc  ad 
alium  : ergo  impofllbilccft  » quod  aliquis  fibi  ipll 
Mmduu  mendax  iit.  Secundi  ,&  i priori , quia  turpitudo 
*r  H^ndacii  fumitur  ex  eo  , quod  impediat  coinmec- 
tHrt  cium,  Sc  convi&um  hominum  ad  invicem»  qui  non 
portent  mutui  fibi  credere.  Hinc  oritur  obligatio 
non  fingendi  contra  mentem.  Hxc  autem  ratio  , uc 
jr  conftat,  non  procedit»  fi  aliquis  apud  fe  folum  vo- 
ces falfas  proferat.  Denique  » fi  coram  aliis  profe- 
ras voces  falfas  » fa&a  tamen  prius  protcftatione, 
quod  per  illas  voces  non  intendis  loqui , vel  figni- 
ficare  tuam  mentem  , non  peccares  peccato  menda- 
cii. Cim  ergo  proferens  voces  falfas  apud  fe  folum, 
fciat  optime  fc  nolle  per  eas  voces  fignificare  fuam 
t mentem  , non  efteui  poftit mentiti.  Unde  fit  etiam, 
non  pofte  facile  co  cafu  dati  perjurium  aftcrtoriiim, 
hoc  enim  videtur  non  pofte  efte  fine  mendacio,  cui 
fuperaddatur  juramentum.  Si  ergo  non  datur  men- 
dacium, nec  dabitur  perjurium  ; nec  apparet  facile, 
quomodo  poffit  Deus  afferri  in  teftetn  illius , quod 
afteritur, quando  nihil  afteritur : tunc  autem  nihil  af- 
fcri(ur,cum  nemini  detur  notitia  mentis  proferentis 
falfa,  quam  quidem  nemo  intendit  dare  fibimetipfi 
contra  propriam  mentem.quia  nemo  poteft  fibi  per- 
fuadbrc  id  quod  fcit , Sc  credit  efte  omni  ni  falfum. 

I l.  Hoc  tamen  intelligo,quando  proferens  voces  cum 
♦ nemine  prorfus  loqui  vult  abfolutc,  vel  faltcm  f»b 
Conditione.  Unde  aliter  dicendum  erit  in  primis, 
quando  vellet  loqui  per  illas  voces  falfas  cum  Deo, 
vel  cum  Angelis  bonis  , vel  malis  , vel  etiam  cum 
animabus  feparatis.  Nam  licet  Deum  non  poftimus 
fallere  , nec  facere  quod  veniat  in  notitiam  mentis 
noftrz  aliter  ac  cft  , polTumus  tamen  ponere  voces 
•ptas  ex  fe  ad  dandam  ei  talem  notitiam  falfain  , Sc 
hoc  ipfum  intendere , quantum  eft  ex  parte  noftra: 
atque  adei  poifumus  illi  mentiri  dicendo  , nos  ha- 
bere propofitum  aliquid  faciendi  , ciim  ralc  propo- 
fitum  non  habeamus.  Quia  ficut  polTumus  loqui 
cum  Deo  per  voces  excernas  veras , licet  non  demus 
ei  notitiam  mentis  noftrx  per  voces,  quam  ipfe 
aliunde  perfedtiflime  intuetur } fic  polTumus  per  vo- 
ces falfas  mentiri  Deo  , licet  cum  cff.ftu  non  per- 
fuadeamus  ei  notitiam  mentis  noftrz, contra  id  quod 
in  mente  habemus  , quia  conamur  faltcm,  quantum 
in  nobis  eft  , id  ci  perfuadere.  Quod  tamen  nobif- 
mctipfis  perfuadere  non  conamur  , quia  nemo  libi 
vult  perfuadere  id,  quod  putat,  & tenet  efte  falfum. 
Dixi  tamen  , non  pofte  facili  contingere  tunc  per- 
jurium , quia  nolo  nunc  contendere  , an  poftit  ali- 
quis habere  aliquando  etiam  eam  voluntatem,  quia 
velit  perfuadere  fibi , fi  fieri  porter , mentem  fuam 
non  efte  illam , quam  de  fafto  habet,  fed  aliam,  Sc 
ad  hoc  fibi  per  voces  loquatur : quo  cafu,  licet  pro- 
prie non  mentiretur,  quia  mendacium , ficut  & ve- 
ritas ,eft  ad  alium  * videtur  tamen  afferre  Deum  in 
teftem.non  quidem  mendacii, fed  faifi,quoJ  fu fti ce- 
ret ad  peccatum  perjurii  contra  religionem. 
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Unde  etiam  portet  concedi  , quod  poftit  inveniri  j « 
mendacium,  atque  etiam  perjurium,  quando  aliquis 
apud  fe  folum  ita  loqueretur  per  voces  externas 
falfas  , ut  ex  intentione  fua  dirigat  voces  illas  ad 
alios  fub  conditione  , fi  eas  audiant.  Sic  enim  Sa- 
cerdos celebrans  coram  uno  folo,  vel  etiam  recitant 
officium  divinum,  folus  dicit , Orate  fratres  , Domi- 
nus  vobifcum,  Sc  fimilia,  dirigens  illas  voces,  quan* 
tum  eft  ex  fe  , ad  plurcs  , fi  adfinj  , vel  audire  pof- 
fint.  Sic  aliquis  in  loco  obfcuro  poftet  loqui  cum 
aliis  , fi  forte  adfint , quanvis  neminem  adede  vi- 
deat , Sc  tunc  poftet  mendacium,  Sc  perjurium  com- 
mittere. Sic  ergo  , qui  folus  profert  voces  , poftet 
dirigere  eas  non  ad  fe,  fed  ad  alios,  fub  conditione, 
fi  adfint , vel  audiant.  IJeo  dixi  , requiti  volunta- 
tem , faltem  conditionatam  mani  fi.  flandi  mentem  fal- 
fam  aliis,  ut  poftit  efte  mendacium  : quare  a fortio- 
ri eadem  intentio  conditionata  fumceret  tunc  ad 
peccatum  perjurii.  ^ 

SecunJum  dubium  circa  hoc  ipfum  efte  poteft,  14* 
an  qui  fcit  , di&a  fu  a it  nemine  credenda  , peccer 
adhuc  peccato  mendacii.  Ratio  dubitandi  efte  po- 
teft,  quia  tunc  nullum  animum  fallendi  haber,  cum  j^fj*** 
fciat  a nemine  id  credendum  j imi  fortafle  ideo  id 
dicit  , quia  fcit,  non  efte  credendum  , non  di&urus  putato 
fi  credendum  putaret  : ergo  nullo  modo  intendit  uuudaeni 
communicare  aliis  notitiam  , quam  non  habet.  Di- 
cenduin  tamen  eft,reperiri  tunc  verum  mendacium,  * 

& per  confeqtiens  perjurium,  fi  jusjurandum  appo- 
natur. Ita  Lorea  diflo  n.i.  in  fine  , Sc  ratio  ex  didis 
efte  potcft,quia  in  co  cafu  ille  adhuc  loquitur  tergo 
ordinat  mentem  fuam  falfain  ad  eos  , quos  alloqui- 
tur , Sc  per  confequens  habet  aliquam  voluntatem, 
quod  ii  cognofcant,  eam  efte  fuam  mentem.  Ad  hoc 
enim  non  requiritur  voluntas  , & intentio  abfoluta 
finis  , nempe  notitix  falfx  in  aliis  generandx  f fed 
fufficit  voluntas  abfoluta  medii , nempe  vocis  ex  fe 
mani feftativx  talis  obje&i  falfi  ,Sc  voluntas  faltem 
conditionata  finis , nempe  quod  alii  concipiant  eam 
efte  mentem  loquentis.  Qux  voluntas  ftare  poteft 
cum  defidetio  fimul  , quo  optee,  ne  auditores  id 
credanr.  Sic  enim  teftis  coadus  ad  reflificandum  ve- 
rum crimen  fui  amici,  illud  manifeftat  judici,  & quo 
tamen  defiderar  id  non  credi.  Qualis  autem  fic  illa 
voluntas  in  loquente  communicandi  mentem  , Sc 
quomodo  poftit  (lare  cum jdefiderio,  quo  optat  non 
intclligi , videbimus  poftea feCl,  j . 


SECTIO  II. 

Virum  Deus  poftit  mentiri  , vel  faltem 
falfum  revelare . 

SUppofitaergo  differentia  inter  mendacem, & fal- 
fum afterenrcm  , probandum  jam  eft,  utrumque 
Deo  repugnaro.  Fuic  autem  in  primis  error  omni  , 
blafphemia  plenus  aliquorum,  qui  ut  fuaexcufarent  » 
mendacia  , Deum  etiam  mendacem  facere  non  ero-  ' 
buerum  dicentes , ipfum  de  fado  fzpe  mentitum 
fuifte.  Ita  Ptifcilliaoiftx  hxretici,&  Armeni.de  qui- 
bus Auguftinus  lib.  contra  mendacium, cap.i.  & Uh.de 
harejibuithertfi  70.  Guido  Carmclit.  lib.  de  herefibut, 
c.i  o.  Caftro  adverfus  harefes  , verb.  Deus , harifi  § j. 
& Valentia  in prafenti , quafl.i.  puntto  j. 

Ab  hoc  errore  parum  diftar  Robcrtus  Holchoc 
in  x.tjuafi.i.  art. 8.  ntemb.i.dr  in  j,  tjueft.t.  art.  8.  qui 
fatetur , Deum  non  pofte  quidem  mentiri , pofte 
tamen  decipere,  & dicero  falfum  ; quia  mendacium 
addit  malitiam  moralem  , que  Deo  repugnat , ficut 
poteft  Deus  hominem  occidere,  non  tamen  commit- 
tere homicidium  , quia  hoc  nomine  fignificatuc 
M 2.  occifio 
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occido  injufta , Sc  illicita.  Iu  Deus  poteft  dicere 
falfurn , Sc  decipere  , & de  fa&o  id  fecit ; liciti  ta- 
men , Se  ideo  ablque  mendacio , quod  non  fit  nid 
illiciti  , Se  contra  prohibitionem. 

I£.  Secundi»  alii  dixerunt , Deum  de  falko  nec  men- 
CaibohtM  tiri,  nec  falfunt  dicere,  nec  id  polle  facere  de  poten- 
cf  lommu-  ria  ordinaria,po(Tc  tamen  de  potentia  abfoluu,  non 
nh  dtSn-  quidem  mentiri, propter  rationemproxim^  traditam» 
"*•  fcd  tamen  f.ilfum  revelare.  Ita  Petrus  de  Aliaco  in 
1.  qnaft.t.  dub,f.  circa  filiationem  4.  rationis,  Adamus 
Godamus  in  3.  dfi.  14.  auijl.  4.  art,  1.  Almainus  in 
moralibus,  c. 7.  Gabr.  in  3 . dift.  1 8.  littera  G. 

Catholica  , St  communis  do&rina  negat  in  pri- 
mis , Deum  unquam  mentitum  , vel  fallam  etiam 
alferuille.  H inc  erte  de  fide  fatentur  Theologi  om- 
nes , quos  videre  poteris  apud  Suarcz  difi.^.  fcd.f. 
n.6.  Se  conft.tr,  Gne  fiaere Ii  negari  non  polle  , ciim 
opponatur  direltc  propofitionibus  de  fide  revela- 
tis in  facra  Scriptura.Numcr.a;.  Non  efl  Dem  qua  fi 
homo  , ut  mentiatur  *,  nec  ut  filius  hominis  , ut  mutetur. 
ad  Ti*.  3.  Qui  non  mentitur  Deus,  ad  Rom.  3 . Efl 
autem  Deus  verax , & omnis  homo  mendax.  Joan.  8. 
Qui  mifit  me  , verax  e fi,  Malth.  14.  Catum  & ter- 
ta tranfibunt , verba  autem  mea  non  tra»fibunt.  Pfal- 
mo  I44.  fidelis  Deus  in  omnibus  verbis  fuis  , & 
fandus  in  omnibus  operibus  fuis  j Sc  alibi  pa(Cm.  Te- 
ftiinonia  verd  fandorum  Patrum,  Se  alia  Scripturx 
Joca  indicabo  concludone  fequenti  ad  probandum, 
ncc  de  potentia  abfoluta  polfe  Deum  falfurn  dicere. 

I Nunc  adverto,hxc  loca  non  fol&m  probare. Deum 

non  erte  mentitum  , prout  mendacium  includit  pec- 
catum, fcd  etiam  non  dixifte  falfurr.  Ad  quod  pon- 
derari potiunt  verba  adduda  ex  cap.  ij.  Numer. 
Non  efi  Deus  quoji  horno  , ut  mentiatur  , Scc.  nam  fta- 
tim  fubjungitur  : Dixit  ergo,  & non  faciet  ? Loquutus 
efi,  dr  non  implebit  ? Q»x  confequentia  non  ertet  bo- 
na , Ii  Deus  fine  peccato  mendacii  pollet  filium  di- 
cere ; non  bene  enim  argueretur,  Deus  mentiri  non 
poteft  : ergo  ficict  quod  promific ; pollet  enim  re- 
fpoti  erc  , qui  fementiain  illam  Holchnt  tueretur, 
Deum  quidem  non  polfe  mentiri  , polfe  tamen  fal- 
fum  prxdiccre  , Se  promittere  , atque  ideo  ex  Dei 
• prxdidione  non  fequi  , quod  res  ponenda  fit.  Ad 
hoc  etiam  eft  optimus  locus  ex  prima  epift.  Joan. 
Cip.j.  Qui  non  credit  Filio  Dei , mendacem  facit  eum, 
quia  non  Credit  in  teftunoniutn  , quod  ttflfieatus  tfi  Dius 
de  Filio  fuo.  Quod  ciiain  argumentum  inutile  , Sc  va- 
num cITct , fi  Deus  abfque  mendacio  portet  teftifica- 
ri  falfurn  j tunc  enim  qui  non  crederet  Deo  tcftifi- 
cant» , non  faceret  Deum  mendacem  , fcd  dicen- 
tem falfurn  1 Se  tamen  Apoftolus  affirmat  , quod 
eo  ipfo  faceret  Deum  mendacem.  Idem  confiat 
ex  verbis  illis  univcrfalibus  Pfalmi , Fidelis  Deus  in 
omnibus  verbis  fuis.  Si  enim  Deus  aliquando  decipit, 
quanvis  tunc  non  elfct  mendax  , quia  fine  peccato 
idfaferct;  non  tamen  ertet  pofitiv&  fidelis  in  ver- 
bo illo,  ctlm  non  conformaret  fada  didis,  quod  eft 
1 8.  proprium  fidelitatis. 

Fateor  quidem  , in  nobis  polfe  diftingui , & fe- 
parati,  mentiri.  Se  dicere  falfurn  etiam  fcitnttr  i quia 
porter  aliquis  per  ignorantiam  invincibilem  puta- 
re , quod  liceat  aliquando  dicere  falfurn  j & tunc 
diceret  falfurn  , Se  deciperer  abfque  peccaro  , Se  non 
mentiretur,  formaliter  loquendo,  quia  mendacii  no- 
men fbrtarte  includit  malitiam  formalem  , qualis 
in  illo  adu  non  ertet , fcd  folum  materialis  : quare 
polfct  for  ralle  dici  mendacium  materiale,  & non 
formale  i in  Deo  tamen  h«c  diftindio  non  habee 
locum  , quia  ficut  in  Deo  non  polfunt  diftingui 
mentiri , Sc  dicere  falfurn  , ratione  ignoranti* , ficuc 
in  nobis,  qui  fiepe  dicimus  falfurn  , quod  ex  igno. 
rantia  putamus  verum  , abfque  mendacio  ; quia  ni 


mirum  Deus  non  poteft  dicere  falfurn  , quod  non 
fciat  erte  falfurn  : ita  licet  nos  portemus  aliquando 
dicere  falfurn  fcienrer  abfque  culpa  mendacii  , quia 
per  ignorantiam  invincibilem  , vel  inadverrenciam 
non  advertimus  ad  ejus  turpitudinem  & malitiam; 

Deus  tamen  nec  ignorare,  nec  oblivifci  poteft  illam 
(urpiiudinem.atqucideo  hxc  tria  in  Deo  idem crtenr, 
dicere  falfurn  , Se  dicere  falfurn  fdenttr  , Sc  mentiri. 

Hoc  fuppofito  dicendum  eft  fecundb  ,&  omni-  19. 
n6  tenendum  , Deum  ncc  de  potentia  etiam  abfolu-  r>ta,  ntt 
ta  polle  mentiri , auc  falfurn  dicere  : in  hac  etiam  de  potentia 
conciufione  conveniunt  feri  omnes  Theologi  , Sc  **>• 
licit  aliqui  tradant  eam  folum  ut  feniemiam  Thco-  \£ff*f*  **t 
logicam  , quos  refert  Suarez  loco  fuprd  citato  ; alii  4,. 

tamen  gravi  cenfura  contrariam  afficiunt.  Valentia  em, 
ubi  fuprd  dicit , erte  ad  minus  temerariam  : Suarez 
dicit , erte  xque  certam  hanc  concludonem  ac  pri- 
mam, qux  erat  de  fide.  Lorea  drjp.q.  memb.t.  nmn.x. 
dicit  contrariam  elfc  erroneam  , quod  idem  dicunt 
Turriamis  difp.ydnb,  1.  dicens,  fine  injuria  fidei  id 
dici  non  polle,  Sc  Banes,  quem  fequitur  Granado 
trafi.  1.  difp. 7.  fid.  1.  num.  8.  Coninch  difp.  10. 
num.  j.  dicir , vel  efle dc  fide  , ut  ipfe  opinatur,  vel  f) 
proximam  fidei  hanc  conclufionem : Se  num.  1 4.  di- 
cit , erte  apertam  bUfphcmiam  , Sc  hxrciicum  di- 
cere , quod  Deus  de  potentia  abfoluta  polfit  men- 
tiri. Denique  Hurtado  difp.  18.  fed.  4,  $.14.  putat, 
fine  hxreli  defendi  non  porte  , quod  Deus  de  po- 
tentia abfol.ua  podlt  mentiti , vel  falso  loqui.  Ego 
quidem  , licet  non  judicarem  puniendum  ut  hzte- 
ticum  formalem  qui  id  diceret,  puto  quod  proxi- 
me ad  hxrelim  accedat. 

6.  V.lcni  la' 
•nfiliifu, 

itutrpofuit  jus  jurandum, ut  per  duas  res  immobiles,  qui-  lT'P,"r 
bus  impoffibile  eft  mentiri  D um  , firmiffimtem  f dotium 
haberemus.  In  q jo  loco  pondero  in  primis  juramen- ' • . 

cum  , licit  in  nobis  ad  lat  fopra  fimplicem  artertio- 
netn  , in  Deo  rcverlt  folum  adiere  energiam  , quia 
jurare  eft  afferre  Deum  in  teflem  : Deus  autem  non 
poteft  loqui  , quin  affer  it  fe  in  teftem.  Deinde  ad- 
verte , Paulum  non  foliktn  excludere  & Deo  menda- 
cium de  potentia  orjiuaria  , fcd  etiam  de  potentia  4 
abfoluta  ; nam  fi  portet  Deus  mentiri  de  potentia 
abfoluta  : non  haberemus  firmirtimam  fpem  , quam 
colligit  Paulus  ex  impoftibilitate  mentiendi : pof- 
femus  enim  formidare  , an  Deus  utens  fua  potentia 
abfoluta  promifilTci  nobis  filsd  fine  intentione  im- 
plendi. Deinde  eft  optimus  locus  ad  Rom.;.  Efi 
enim  Deus  verax ; omnis  autem  hemo  mendax.  Quo  lo- 
co non  eft  fermo  dc  adu  , fed  de  potentia  : nam 
plures  funt  homines  qui  aclu  non  mentiuntur ; Deus 
aurem  necatu  , nec  putentia  mentitur  : quo  fcnfu 
hunc  locum  explicat  Ambrof.  Hb.6.ep*fi. 37. 

Idem  colligitur  ex  eodem  Paulo  1. ad  Timoth.i.  n. 

Si  non  credimus  , inquit , ille  fidelis  permanet : negare 
feipfum  non  potefi.  Qjafi  dicerer , fi  non  permaneret 
fidelis , fed  portet  non  ftare  promi ffis  , negaret  fe* 
ipfum  Deus , quod  ramen  de  potentia  abfoluta  fa- 
cere non  poteft.  Unde  Dionyfius  de  divinis  nomini- 
bus cap.S.  Negatio, i nqa it,  fui  eft  d veritate prolapfio: 
eft  ab  eo,  quod  eft,  prolapfio  ; Deus  ab  eo,  quod  efi , pro- 
labi non  poteft.  Item  ad  Hebr.6.  Non  enim  injuftus 
Deus, ut  oklivifcatur  operis  vtfiri.  Ubi  Apoftolus  fup- 
ponit,  Deum,  fi  negaret  prxmia  promi rta,  fore  in- 
juftum,  hoc  eft,  infidelem : Deus  autem  ncc  de  po- 
tentia abfoluta  poteft  erte  infidelis,  ut  confiat.  Pof- 
fiinc  etiam  induci  verba  fupri  citata  ex  c.13.  Nu- 
mer. Non  eft  Deus  quafi  homo, ut  mentiatur, nec  ut  filius  Dmi  rfftt 
hominis , ut  mutetur.  Ex  quibus  verbis  colligitur  pri-  1b*ft  b0"* 
m6,  fi  Deus  roenriretur,  futurum  jam  ut  hominem;  $ 
deinde  dic  repugnantiam  de  potontia  etiam  abfo-  XUT' 
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luta  , ut  promifia  non  fervet  : quia  alioquin  poifec 
refpondcti  , adhuc  fpem  vacillare  , cum  Deus  fal- 
cem de  potentia  abfoluta  pudet  i promi  (fis  deficere. 
Induci  etiam  poliunt  verba  citata  Chrifli , Coelum 
& terra  tranfibunt  , verba  autem  mea  non  tranfibunt: 
defeAio  autem  coeli  , vel  terrae  non  edet  de  poten- 
tia ordinaria  , fed  abfoluta  : ergo  de  hac  eadem  po- 
tentia negat  pudibilem  defeAum  in  verbis  fuis.  De- 
nique «.fflrri  poicft  illud  }oan.  8.  ubi  Chriftus  de 
diabolo  dicit  , Cum  loquitur  mendacium  , ex  propriis 
loquitur.quia  mendax  efl,  (fi  pater  ej w.  Si  autem  Deus 
' mentiri  poffet , jam  Deus  etiam  cllet  pater  menda- 
cii t Sc  alia  fimitia. 

2-t.  Probatur  fecundi  ex  Patribus  , qui  hancrepug- 
Fr»t*rur]  namiam  agnofeunt  ut  cllentialem  Deo.  Athanaf. 
tMPatn-  lit».  de  Incarnatione  Verbi  : jibfurdum  efl  , inquit, 

* Deurn  in  fuis  verbis  mentiri  ; non  enim  Deus  fmjfer. 
Dicmyfius  verbis  fupta  relatis  dixit  , negationem 
veritatis  effe  prolapfionem  ab  ente , Ac  Deum  ab  en- 
te prolabi  non  polle,  Bafilius  ferm.  de  abdicatione 
rerum  : Hac  verba , inquit,  Dei  funi,  & ideofalfa  effe 
non  pojfunt.  Ubi  adverte  , Patres  non  fol&m  de  men- 

5 dacio  loqui  , fed  de  fal litate  , feu  defertione  verita- 
tis. Sicut  etiam  Augudinus  tom.y.  lib.  1.  de  Symbolo, 
in  primip,  in  Deo  xquiparat  impotentiam  morien- 
di , Sc  impotentiam  fallendi.  Deus  omnipotens  tfl,  in- 
quit , mori  non  potefl  , falli  non  potefl  , mentiri  non  po- 
tefl. Et  paulb  poft.  Nam  fi  moti  poffet , no» 1 effer  omni- 
potens j fi  mentiri  ,fi  fallere  , fi  falli , fi  inique  agere, 
no‘ > effit  omnipotens.  Ubi  ad  utrumque , nempe  ad 
mentiendum  , atque  etiam  ad  fallendum  negat  Deo 
putentiam  , (icut  ad  moriendum , vel  ad  errorem 
concipiendum.  Et  hb. 8}.  quaflionum  , quafl.fj.  di- 
xit , impium  atque  nefarium  cflc  cogitare  de  Deo, 
quod  decipiat,  Clari  (Time  etiam  Anfelmus  lib.  i.  cur 
Deus  homo  , c.ii.  oflendit , non  potuifTe  in  Deo  re- 
periri  falfitatem  Sc  deceptionem  fine  malitia.  Non 
« nimfequitur  , inquit , juflwn  efl  mentiri,  fi  Deus  vult 
mentiri  j fed  potius  , Dmrn  illum  non  effe.  Nam  nequa- 
quam potfi  velle  mentiri  voluntas  , ni  fi  in  qua  corrup- 
ta efl  veritas  j imo  qua  deferendo  veritatem  corrupta  tft. 
Et  fubdit : Cum  ergo  dicitur  : Si  Deus  vult  mentiri,uon 
efl  aliud  , quam  fi  Deus  efl  talis  nature  , qua  vult  men- 
tiri i (fi  idcirco  non  ftquitnr  , jtifium  effe  mendacinm; 
nifiita  inteliig.it ur  , fient  de  duobus  impoffibilibus  dici- 
mus : fi  hoc  ifl  , illud  efl  j quia  neque  hoc  , aut  illud  efl. 
Nec  dicas  , An  felinum  loqui  folum  de  mendacio, 
ptout  includente  malitiam  , Sc  prout  fic  repugnare 
Deo  } imo  enim  probat , non  potuifle  in  Deo  repe- 
riri  materiale  ipfius  mendacii  fine  malitia  , Sc  tur- 
pitudine : dicit  quippe , non  pofle  fieri  juftum  il- 
lum aAum  ex  eo , quod  Deus  illum  velit : ergo 
non  potefl  feparari  & turpitudine. Quod  rurfus  expli- 
cat ratio  , quam  affert : Qria  non  pot  fl  velle  mentiri 
voluntas  , nfiin  qua  corrupta  efl  veritas  -y  quam  veri- 
tatis corruptionem  fupponit  repugnare  divinx  vo- 
luntati , quia  alioquin  voluntas  deferendo  verira- 
tem  corrupta  effer  : ergo  ex  mente  Anfelmi  ipfa 
etiam  corruptio  veritatis  Deo  repugnat , & ideo  re- 
pugnat mendacium.  In  eodem  fenfu  loquitur  Chry- 
follom.  homil.i.  in  Symbolum:  Creditis , inquit, 
Deo  omnipotenti , quia  p>ffi  ipfius  non  potfft  invenire 
non  pojfe  i tamen  aliqua  non  potefi  , ut  pote  falli  , falle- 
re , mentiri.  Certum  ell  autem,  quod  nec  de  poten- 
tia abfoluta  falli  potefl : ergo  eodem  modo  non  po- 
teli  fallere.  Quod  item  reperit  Ub.i.  de  trovide • ria, 
pofl  meditim.  Bernardus  item  ferm.de  omnibus  fan- 
Ais  : Deus  neque  falli , neque  fallere  potefl.  Videantur 
alii  Patres  apud  Valentiam  loco  citatu  , & apud 
Suarez  d.fiR.q.  0.7. 

Proi>«tur  Tcrtib  probatur  ratione,  quia  mendacium  cft  in. 

ratione.  trinfecc  malum  , Sc  ex  iis  , quje  non  funt  mala  quia 
Card.  de  Lugo  de  Vsrtme  Fidti  Divina. 


prohibita,  fed  prohibita  quia  mala,  uc  fuppono  Mtndaeii 
ex  S.Thoma  & aliis  infra,  quafl.i  10.  art.j.  adeo  ut  '_dtt . 
nec  Deus  poffit  in  eo  difpcnfare  i adhuc  enim  ma- 
nerer  cora  fua  indecentia , Sc  difeonvenientia  in  or-  fiTidoifro- 
dine  ad  naturam  rationalem  : qux  indecentia  poti f-  bibitur», 
fimiitn  oritur  ex  dedecore  , quo  natura  rationalis  **»•  •»* 
afficitur  in  ordine  ad  humanum  commercium, amit-  rr*"/*r^ 
rendo  veraciraiem  , & auAoritatem , quam  quifque 
honefius  vir  confervare  debet  , unde  merit6  men- 
daces viles  reputantur  :ex  quo  fit , nullo  cafu  pofTe 
mendacium  honeflari,ut  decernitur  incap.fuptr  eo, 
de  ttfuris  , ubi  dicitur  ncc  pro  falvanda  quidem  vita 
licere  mendacium  : quod  ipfum  refert  S.  Clemens 
Ub.f.  recognitionum,  diAum  efTc  i fanAo  Petro  Si- 
moni Mago.  Et  fanc  hxc  ratio  potiffimtlm  hibac 
locum  in  Deo ; nam  lic^r  daremus,  hominem  in  ali- 
quo necelfitatis  cafu  polle  mentiri  ad  vitandum  ali- 
quod malum  , quod  alia  via  vitari  non  poterarj 
Deus  tamen  hoc  titulo  mentiri  non  pollet,  q<ippe 
qui  facillimi  pollet  confcqui  illum  finem  fine  men- 
dacio.  Quare  Plato  lib.  x • dt  Rei  nidica  , in  fine , cim 
admittat  licere  homini  mendacium  ad  vitandum 
aliquod  peticulum  ; Deo  tamen  id  negat  propter 
di&am  rationem  : quod  etiam  docuifie  Origenem 
Hb. 6,  flromat.  refert  Hieronymus  lib.  i.  contra  Ruf- 
finum.  Hujus  rationis  vim  magis  examinabimus 
feti,  fequeuti. 

Quarto  probator  , quia  infinita  auAoriras  in  di-  *4* 
cendo  , & cui  fumma  fides  debeatur  , efl  fanc  per- 
fc&io  firopliciter  fimplex,ur  pater  ^ contrario, ciJm 
etiam  inter  homines  habeatur  pro  dedecore  habere 
calem  au&oritatem  in  dicendo,  cui  cum  formidine 
credi  pof£t : hxc  autcra  infinita  au  Aoritas  non  elfec 
in  Deo  , fi  aliqua  ratione  polTet  mentiri : ergo. 

Qiiint6  probari  folet,  quia  fi  de  porentia  abfolu- 
ta pofiet  Deus  mentiri , nutaret  tota  fides  Sctiptu- 
rx  i credimus  enim  certiffime  illam,  quia  Deus  e-m 
revelavit : quod  fi  Deus  pollet  falfum  revelare,  me- 
riti formidare  pofiem  , an  eilct  falfa:  & hoc  etiam 
fi  Deus  reflexe  dicerer , fc  in  ea  nihil  falfum,  vel  de 
potentia  abfoluta  revelare  i nam  hxc  etiam  reflexio 
pollet  effe  nobis  fufpt&a  propter  eandem  rationem: 
ergo  ut  noflrx  fidei  certitudo  firma  fit  , ponenda  cft 
in  Deo  impotentia  ad  falfum  , ut  probavi  dijf.  1. 

Ex  di  Ais  infertur  primb,  ficut  Deo  repugnat  de 
potentia  abfoluta  mendacium  , vel  fal  litas  in  alTe-  Sitlu 
rendo  , ita  etiam  repugnare  mendacium  > vel  filii* 
tatem  in  promittendo  , fi  v.  g.  non  conformaren- 
tur  pofiea  faAa  cum  di  Ais  , vel  promi  Os  s.  Hoc  mtdocium 
etiam  non  minus  conflat  ex  Scriptura  , Numer. xj.  vtlfafitat 
ubi  de  fidelitate  agitur  : Non  efl  Deus , quafihotno,  'j* 
filiu  ‘ *.  > 


& 

ut  mentiatur  , nec  ut  filius  hominis  , ut  mutetur  : di - m 'promit- 
xit  ergo  , & non  faciet  t loquusus  efl , (fi"  non  imple-  tondo. 
bit  ? Pfalm.  I44.  filelis  Deus  in  omnibus  verbis  fuis, 

& fanClus  in  omnibus  operibus  fuis.  De  eadem  veri- 
tate loquebatur  Chrillus  Matth.  »4.  quando  dixit: 

Caelum  (fi"  terra  tranflbunt , verba  autem  mea  non  tran - 
fibunt : & Paulus  ad  Hebr.6.  in  illis  vetbis  : YMnt 
Deus  abundantius  oflcndtre  immobilitatem  confilii  fui, 
interpofuit  jusjurandum  , ut  per  duas  res  immobiles, 
quibus  impeffibile  efl  mentiri  Deum  , &c.  fle  1.  ad 
Timoth.  i,  Ule  fidelis  permanet  : negate  ftipfum 
non  potefl.  qux  loca  fupeuus  pondetavimus  : Sc 
idem  habetur  Deuter.  } 1 . Deus  fidelis , (f*  ssbfque  ulla 
iniquitate  juflns  (fi"  rtBus  *,  quafi  infidelis,  Sc  iniquus 
futurus  edet,  fi  promifla  non  impleret.  Undcfme- 
rit6  Suarez  di  lia  feB.q.  num.  10.  dicit , hoc  efic  om- 
nino de  fide  : Sc  rationem  optimam  affert , quia  vel 
Deus  promitteret  cum  animo  implendi , vel  fine 
illo*  Si  primum, ergo  promifit  cum  ignorantia  cir- 
cumflant ie  novx  fuperventurx,  qux  deubligaret  ab 
obfeivanda  pioiuiflionc : Sc  hxc  effet  in  Deo  fumma 
M ) impcrfcAio 
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impcrfc&io  : fr  autem  nihil  ignoravit  , & adhuc  fe- 
ri6  promifit  ex  animo  implendi  , non  poteft  ani- 
mum poftea  matare  : tum  quia  fine  nova  faltem 
caufa  urgente  non  przvifa,  ptomiffio,  Sc  fidei  dara 
obligat  ex  fidtlitate:  tum  etiam  quia  voluntas  qua- 
libet efficax  Dei  debet  fortirieffc&um:  fi  ergo  Deui 
habuit  (ernei  volumaiemabfolutam  implendi  pro- 
milfiim  , non  poteft  poftea  habere  volnntatem  con- 
trariam, quia  prior  illa  voluntas  efficax  fraudaretur 
foo  efti&n,&  quia  cAtn  omnis  voluntas  Dcf  fit  aeter- 
na , & ab  «terno  , habui  liet  Deus  ab  xterno  duas 
voluntates  efficaces  contratias  circa  idem  obje- 
&ttm  : quod  cft  omnino  impoffibric.  Si  verA  Deus 
ab  initio  non  habuit  voluntatem  im plendi, fu ir  men- 
dax : fient  qui  eum  juramento  dicit  * fc  aliquid  fa- 
«2 urum  fine  animo  id  faciendi,  cft  perjuras,quia  af- 
firmat eum  juramento  animum  , quem  non  habet. 
Aliud  effei,  fi  non  omnino  abfolutc,  fcd  fub  condi- 
tione falten*  implicita  Deus  aliquid  promittcret.vel 
comminaretur,  prout  comminatus  eft  fubverfionem 
' Civitatis  Ninivitarum , nifi  tamen  ipfi  inierim  poc- 
nitentiam  egi flent ; quam  conditionem  in  iis  przdi- 
Aiombus  contineri,  pretcftatus  nobis  eft  Deus  ipfe 
Hietem  |8.  dicens : Repenti  loquar  advetfus  g< entem» 
tfr  regnum  , ut  cruditem  , & defirunm  illud'  i fi  autem 
gens  illa  egerit  poenitentiam  a peccato  fue , poenitentiam 
agant  & ego  a malo  quod  loquutus  Cum  facere  eis.  Eo- 
dem fere  modo  imelligitur  prsdi&io  fa&a  Regi 
Ezechix  ab  lfaia,cap.{S.  Diffone domui  tue, quia  mo- 
turi* , & non  vives.  Senfus  enim  non  erat  omnino 
abfoluius  , Ctd  folum  fecundAm  curfum  naturalem, 
Sc  caufas  inferiores,  ut  explicat  S.  Thomas  t.part. 

4rt.j.ad  i. 

2.6,  Neqae  etiam  obdat  , quod  afferri  fulet  Genef.  4. 
ubi  Caino  paventi , Sc  dicenti  : Omnis  igitur , qui 
invenerit  me  , occidet  me  : rcfpondit  Deus , nequa- 
quam fiet : & tamen  poftea  verf  r j.  indicatur  quod 
Cainus  oeci  Tus  fuerit  i Lamech.  Ad  hoc  tamen  fa- 
cili refpondetur  , in  primis  incertum  efle  . quod 
fuerit  Cainus  ille  , quem  Lamech  occidit.  Deinde 
neque  Deus  dixit,  Caiiium  non  occidendum, (cd  di- 
xit , Ot/tnis qui  occiderit  Caiwtm  fiptuplitm  punietur: 
Sc  ad  ejus  tutelam  , St  notitiam  hujus  comminatio- 
nis , po finit  Dominus  in  Caitt  fignum  , ut  non  interfice- 
rtt  eurn  omnis,  qui  inveni  fiet  eum.  Videatur  Turrianus 
difp dub.t,  in  7.  ob;  cilione , qui  varias  intccprcta- 
tiones  diverforum  congerit. 

Infertur  fecondA,  ficut  per  fc  ipfum  Deus  roenti- 
D*1  mt  n *ut  fallere  non  poteft  , ita  nec  etiam  per  alios, qui* 
frrftipfmm,  ojus  nomine  loquamur.  Quod  ede  etiam  de  fide  pu- 
nrc  trr  »htt  m Suarez  difla fifl.  5.  m»w.  1 2.  Turrianus  ver6  «b 
mn tiriaut  fHprj , cum  Bancs  com  luf$.  dicit  contrarium  affir- 
F*~  niare  de  potentia  abfolnta  » efle  erroneum  , & qui- 
dem  metitA,  quia  fi  Deus  non  haberet  eandem  im- 
potentiam fallendi  , aut  falfum  dicendi  per  alios, 
vacillaret  aucloriras  Scriptur*  faerx , quam  per 
Prophetas, quali  per  fuos  nuncios  revelavit, in  qui- 
bus famiiiarc  cft  loqui  cx  patte  Dei  verbis  illis: 
Hac  dicit  Dominus : Loquutm  efi  Dominus  per  Prophe- 
tam : FaQus  eft  firmo  Domini  ad  Prophetam.  Et  ideo 
Lnc.1.  & a t Hebr.x.  dicitur  Deus  loquutus  per  ora 
Prophetarum  : & in  utroque  cafu  atqui  dicitur 
Deus  loqui.  Unde  dicitur  Deus  apparuifle  Moyli, 
Sc  loquutus  ei  fuifle  in  flamma  Rubi  , Exedi  j.  Sc 
tamen  vdff.7.Stephanus  dixit» loqutitum  fuifle  tunc 
Deum  per  Angelum  : quia  idem  cft  loqui  per  fcip- 
fum  ,ac  loqui  per  fuuin  Angelum  A fc  milium  , uc 
tnit tentis  nomine  loquatur. 

2.8»  Rationem  autem  hujus  reddit  Suarez  loco  citate, 
r fijrum  quia  quoties  Deus  loquitur  per  alium  , nece  fle  eft 
rUittSu*-  quod  prius  Deus  ei  loquatur,  & f,,gRcrar  qua' de - 
bet  dicere.  Unde  ne  detur  proccflus  ia  infinitum. 


debemus  devenire  fempet  ad  aliquem»cut  Deus  im- 
mediate loquutus  fit  j alioquin  ille  , per  quem  lo- 
quitur Deus  , loquerur  de  fuo,  fi  non  loquatur  ea, 
qux  accepit  £ Deo , vel  ab  eo  , qui  & Deo  accepit. 
Si  ergo  repugnat,  Deum  per  fc  loqui  falfum  , xqu£ 
repugnabit  loqui  falfum  per  alium  , quia  femper 
Deus  illud  immediati  per  fe  alicui  loquutus  inve- 
nietur. Hxc  tamen  ratio,  ut  verum  fatear  , non  vi- 
detur  mihi  omnino  folida,  quia  non  videtur  uni- 
verfalitcr  verum,  quod  quories  aliquis  loquitar  per 
alium,  debeat  ei  teftari,&  affirmare  id  ,quod  vult 
uf  fuo  nomine  loquatur.  Poteft  enim  Petrus  prxei- 
pere  fuo  famulo  , ut  dicat  nomine  fuo  Joanni  ali- 
quid, v.  g.  fc  xgrotare  , licet  famulus  fciat  , ipfum 
bene  valere  ; nec  Petrus  tunc  dicit  famulo , aut  tc- 
flator,  fe  xgrotare , nec  hoc  vult  ei  perfnaderc  , fcd 
committit  folum,  ut  fuo  nomine  dicat  Joanni,  fe 


Xgrotarc.lmo  nec  famulos  mentietur  tone  dicendo, 

Petrus  dicit  tibi  per  me,  fe  xgrotare  i hoc  enim  ve- 
ri (limum  cft,  Sc  famulus  in  tuto  rigore  loquitur 
tunc  ex  parte  domini , & dominus  loquitur  Joanni 
per  fuum  famulam  , cui  tamen  famulo  non  dixit  do- 
minus fc  xgrotare  , fcd  ui  nomine  fuo  id  diceret 
Joanni. Sic  ergo  poflet  Deus  loqui  per  alium  nobis, 
licAt  ille  non  accepiflci  A Deo  rem,  quam  proponit, 
fed  iolum  mandatum  proponendi.  Non  ergo  repu- 
gnat , Deum  loqui  f.lfum  per  alium  ex  eo  prxeisi 
quod  femper  Deus  drbuiifet  illud  idem  alicui  im- 
mediati per  feipfuro  dicere  , Sc  tcftificari  j im6  dc 
facio  legatus  Regis  aliqua  dicere  poteft  Sc  affirmare 
Regis  nomine,  qux  tamen  Legatus  ipfc  non  credat 
futura  aut  vera  j Sc  tamen  loquitur  tunc  prr^rii 
Regis  nomine,  cujus  mandatum  accepit  id  Regis 
nomine  dicendi  , quia  Legatus  non  affirmat  , id  ve- 
rum efle  , nec  oftendit  fe  id  credere  , fcd  reflatur 
mandatum  fibi  A Rege , ut  id  ejus  nomine  dicat : 
quo  cafu  Rex  nulli  per  fcipfum  immediate  loqui- 
tor objc&um  illud  , fed  folum  mediate  loquitar 
aliis  per  fuum  Legatum. 

Aliunde  ergo  reddenda  eft  ratio  univerfalis  hu-  2,9. 
jus  repugnant ix  in  Deo  ad  loquendum  falfum  per  R4f(() 
alios  , quia  nimirum  ficut  materialiter  fe  habet,  atru, 
quod  quis  loquatur  vocibus, nutibus, vel  feriptura, 

Sc  obligatio  veracitatis  eadem  omnino  eft  quocum- 
que modo  quii  loquatur,  ita  prori  11  s materialiter  fe 
habet  , quod  quis  loquarur  immediate  per  fe  , vel 
per  nuntium  fuum  j cum  nuntius  fit  merum  inftru- 
mentum,  ficut  feriptura,  vel  alia  figoa,  quibus  uti- 
tur tSc  ideo  David  appellavit  linguam  fuam  Cala - 
tmm  velociter  feritent h . Eadem  ergo  eft  in  utroque 
cafu  obligatio  veracitatis  , qux  folAm  inclinat  ad 
non  tcftificandnm  contra  propriam  mentem  : quod 
autem  quis  reftificctur  mentem  fuam  per  voces,  per 
nutus,pcr  feri pt oram,  vel  per  voces  alterius  fuppo-  ^ % 

fiti,  quibus  ad  hunc  ipfum  finem  uti  vult,  materia- 
liter,&  per  accidens  fe  habet  ad  intentum  veracita- 
tis.  Sic  enim  ininftrnmcnti»  & feripturis  publicis, 
quando  contrahentes  feribere  nefciunt,togant  alios 
ut  eorum  nomine  fobfcribant , & utuntur  characte- 
ribus alienis  ad  tcftandam  fuam  mentem, nec  minAs 
obligantur  ad  veritatem  & fidelitatem,  quim  fi 
propria  manu  fubfcriberent , quia  chara&crcs  alie- 
ni dc  eorum  mandato  fa&i  reputantur  pro  fuis  in 
omnibus,  Si  per  omnia.  Inconvenientia  etiam  , qu* 
fequerentur  ex  eo,  quod  per  fcipfum  poflet  aliquis 
mentiri,  vel  fallere,  & turpitudo  naturx  rationalis, 
cui  fides  non  deberetur  ,St  perverfio  conviftus',  & 
commercii  humani , & alia  omnia , xque  fequeren- 
tnr , fi  liceret  fallere  , & mentiri  per  alios , ut  con- 
flat , prxfettim  cu.n  illi,  per  quos  loquimur,  igno- 
rarent, anca  vera  effent,  vel  falfa,  &:  clfcnt  omnind 
immunes  i culpa.  Unde  veraciia*  divina,&  infinita 
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ejus  perfe&io  , Sc  au&otitas  non  minfo  »dcc  aliter 
exigit , quod  D^us  non  pnfltt  mcniisi  > vel  fallere 
per  alios  , quam  per  ieipfutn.  Alioquinenim  jam 
Deu  » non  etroc  Ede  dignus,  quando  per  alios  loqui- 
tur , fle  Hoc  c tinnii  nobis  omnind  conftarct,  Deum 
per  illo»  loqui,  quia  pollemus  metit b formidaie,  an 
Deus  mentiretur  , vel  falleret : quod,  torum  in  ma- 
gnum dedecus  re  fu  Itaret  au&oritatis  divinat.  Qpara 
omnia  ttftimonia  , fle  argumenta  , qux  probant, 
Deum  non  pode  mentiri.vcl  fallere,pcabanc  in  uni- 
verfum  de  omui  teftificatione  , fle  loquuiione  divi- 
na j cfi  autem  propriiiEou  tcftificacio,&  loquutio, 
qux  per  alios  fu, nec  differt  nifi  materialiter  lub  eo- 
dem genere  , vel  fpecic  a loquutionc  immediata : fle 
ideo  cui  prohibetur  communicare  cum  excommuni- 
cato, vel  illum  alloqui , non  minus cenfctur  prohi- 
bita communicatio,vcl  alloquuiio  mediata  per  nun- 
tium , quim  immediata  , q'  ia  utraque  cft  vera  , fle 
propr.ia  communicatio,  fle  alloquutio. 


SECTIO  III. 

Argumenta  contra  doftttnam  prxetientem 
AtRolvuntnf. 

COnrra  fopra  politam  do&rinam  funi  aliqux 
objc&ioncs : Prima  cx  Scriptura  , ubi  fiepe  di- 
cicur  Deus  decipere.  Jretn.xo.  Ezeth.  14.}.  Hrg.  ul- 
timo , fle  alibi.  Verum  in  prxdi&is  locis  vetbum 
decipt-t  , fumitur  permiffive  , quatenus  Deus  per- 
mittit aliquem  decipi  in  poenam  peccatorum.  De- 
inde aff.nmtur  alia  plura  loca  , in  quibus  vel  Deui 
ipfe.vcl  ali*  perfonx  fan&x  videntur  mentitx.  Cx- 
ic»  uro  quod  attinet  ad  Deum  , omnia  loca  habent 
manifefte  veram  explicationem  * quam  tamen  lin- 
gulis lucis  tradere  pertinet  ad  Scripture  interpre- 
tes. Quod  ver6  attinet  ad  alias  perfonas , non  eft 
inconveniens,  eas  aliquando  leve  mendacium  com- 
mifille  , prxfcrtim  quod  aliquando  ex  inadverten* 
tia  , ve!  ignorantia  potuerunt  cxcufari : plores  ta- 
men eorum  loquueiones  explicantur  i Patribus  in 
vero  fcofu  , falcem  figurato.  Videatur  Valentia  ubi 
fupra  , dici 3 punfto  5.  fle  Turrianus  d.  di>p.y  dul/.i, 
qui  multa  congerit. 

Secundb  objicitur, quia  Deus  fe  foio  poteft  pro- 
ducere in  intelle&u  hominis  habitum, vel  a^ium  er- 
roris , cum  (it  cfFldus  creatus ; tunc  autetn  medio 
illo  habitu,  vel  a&u  Deus  teftificarctuc  filium  ; er- 
go mentiretur. 

Occatione  hujus  obje&ionis  folet  hic  difputa- 
rr  ,ii)  poflit  Deus  fe  folo  producere  habitura  , vel 
a&um  erroris  in  intellc&u.  Quod  tamen  ad  pr*- 
miiy  !cns  inftitucumneccllarium  non  tft  i nam  licet  id 
babumm  fieri  poflit , non  fcquitur  Deum  per  illum  habitura, 
ini  aUh’o  vel  idum  forraalicer  loqui.  Ratio  autem  cx  ditfiig 
trrtrit  tn  diff.  1.  defumitur,  ubi  diximus  , dc  ratione  loquu- 
irtmtnii  in-  donis  efle,  quod  per  illam  loquens  nunifeftet  alte- 
ttOiffr**  ^ 0bjc&um  proU|  eft  in  fua  mente  , fcilicct  manife- 
fiando  fimul  ede  in  fua  ineute  , 8c  ordinando  illud 
objedium  ad  alterum  : quare  licet  Deus  produceret 
aftum  erroris  in  meo  intelle&u  * non  loqucietur, 
neque  illa  edet  vox  Dei  ; non  enim  proccdctct  i 
Deo  volente  ordinare  illud  objc&um  admc,&  ma- 
nifcftarc  mihi  fe  illud  habere  in  mente  : ergo  non 
e liet  loquuiioDei. 

Dices,  ponamus  adum  erroris,  quo  quis  judicer, 
coelum  clle  lapideum  , v.g.  fle  fimul  judicet  Deum 
ordinare  hoc  cbje&um  ad  mr  , utrumque  quidem 
falso  : tunc  fane  Deus  loqueretur  per  illum  a#um, 
quia  producit  illum  ut  communicet  mihi  fuum  pf- 
fedum  formalem , fcilicct  manifcftare  milii  coelum 
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ede  lapideum  , fle  hanc  efle  Dei  mentem  ad  me  or- 
dinatam. Aliqui  dicunt , adhuc  illam  non  fore  lo- 
quutionem  Dei , quia  non  manififtarer  Dei  men- 
tem ; Deus  enim  non  habet  talem  mentem  , aut  co- 
gnitionem. Sed  contri  , quia  non  e(l  de  ratione  lo- 
quutionis  , quod  exprimat  vere  mentem  ioquencis, 
fed  quod  exprimat  eam  vere  , vel  falsd  : ille  autem 
exror  exprimeret,  licet  falsi  , mentem  Dei.  Quod  fi 
repugnat  divine  loquutioni  expiimere  mentem  fi- 
ruu latam  Dei,  ex  hoc  fiet  repugnare  Deo  producere 
illum  a&um  erroris , quia  per  illum  exprimeret  fal- 
si , fle  fimulatc  fuam  mentem.  Fateor  ergo  , hunc 
adkum  erroris  fecundo  loco  addu&um.fi  debito  mo- 
do rcprxfentet, repugnare  quod  ^ Deo  immittatur  in 
intelledlu,quia  clfet  loquutio  Dei  fa!fa,quod  repu- 
gnat,quod  latius  explicabitur  feR.fet]/]. 

Cxtcrum  , (i  fermo  fit  de  aftu  erroris  , quo  fo-  3 3. 
lim  judicem  coelum  ede  lapideum,  v.  g.  non  video 
cur  repugnet  produci  i folo  Deo  , quicquid  dicat 
P.  Suarcz  diip.  44.  Metaph.  ftQ.  1 j.  num.l-j.  &t  P. 

Granado  it  t.x.  trall.6.  dt  peccatu, difp.unica, 
fle  Salas  1.  totn,  in  t.  1.  rracl.i  $.  d ff.  i.feQ.  j.  »*.  3 j. 
fle  P.  Coninch  d.lla  ditp.io.dub.i.  qui  etiam  negat 
id  fieri  pof|c,  quanvis  homo  non  intclltgcret  per 
illum  adum  i f olo  Deo  produ&um.  Nobifcum  ta- 
men fentir  Vafqucz  in  i.a.  difp.^o.  0.11,  Hurtado 
hic  diff.ii.feQ.6.  fuhftQ.  1.  Ratio  autem  cll.quia  in 
eo  cafn  Deus  non  mentiretur,  uec  loqueretur  per  il- 
lum a&um : quod  aurem 'fit  caufa  erroris  , non  re- 
pugnat , quia  error  non  c(l  malus  moralitcr  , fcd 
phy  fice,  ficui  aiix  qualitates , quas  Deus  caufat  in 
homine,  liccc  fine  malx  ipfi  homini  : inio  errorem 
caufat  Deus  vere  fle  proprie  , quando  homo  per 
Ciufas  fecundas  riaturalcs  , fle  nccelfarias  decipitur} 
n»m  qui  caufat  id  ex  quo  nccellarib  fequitur  ali- 
quis cffc&us , dicitur  proprie  caufare  efFrfium.  Si 
autem  Deus  podit  cauiare  errorem  in  homine  , cur 
non  poterit  le  folo  ? In  neutro  quidem  cafu  error 
cft  malum  culpx,  frd  poenx. 

Dicunt,  hoc  repugnare  cum  infinita  veritate  Dei, 
ficut  cum  infinita  fanftitate  repugnat  velle, aut  cau- 
fare peccatum  hominis.  Sed  contra, quia  non  repu- 
gnat cum  infinita  vita  Dei  velle  mortem  hominis, 
nec  cum  infinita  feientia  Dei  velle  ignorantiam  ho- 
minis : ergo  nec  cum  infinita  veritate  Dei,  velle  er- 
rorem hominis  i nam  ficut  per  monem  vel  igno- 
rantiam noftram  Deus  non  moritur,nec  ignorat : ita 
nec  per  errorem  nofirum  Deus  errat , aut  mentitur, 
ut  dixi  :>n  quo  apparet  differentia  erroris  ^ pecca- 
to ; nam  fi  Deus  vellet  , vel  caufaret  peccatum, 

Deus  peccaret ; omnes  enim  qui  amam  iniquitatem, 
iniqui  funi , fic  abominabiles  , ficut  ca'quxdi!c- 
xcrunt  } qui  autem  caufat  errorem  , non  errat , ne 5 
mentitur.  Dicunt  : ille  aflus  edit  dedecens  natu- 
ram humanam  : ergo  Deus  non  potcfl  illum  vel!?. 
Refpondco  , ille  adenfus  edet  dedecens  objettive, 
fle  materialiter  , non  fjrmaliter  indecentia  morali, 
cum  non  eflct  liber.  Poteft  amem  Deus  velle  in  ho- 
mine aliqua,  qux  habeant  indecentiam  obje&ivam, 

& materialem, quando  hic  fle  nunc  propter  inadver- 
tentiam  , vel  aliam  caufam  non  htbent  malitiam 
moralem,  ut  confiat  in  co  , qui  ob  ignorantiam  co- 
medit in  die  jejunii, vel  polluitur , flec.dc  quo  dixi- 
mus in  rrafl.  dt  sflibut  humani*.  3 {. 

Hinc  infero  , \ fortiori  idem  dicendum  ede  dc  p0tt(lD*m 
habitu  inclinante  ad  errorem  } poteft  enim  Deus  fe  /?  f«t»  fr— 
folo  illum  producere.  lm&  idem  exiftimo  dc  habitu 
vitiofo,qux  licet  Deus  fe  folo  ppnerct  in  volunta- 
re,ncn  ideo  diceretur elTeauftor  peccati, vel  inclina- 
te  ad  illud, ficus  nec  modd  dicitur  inclinare  ad  pec-  «4  «m*wr 
catu,lic£t  dederit  appetitum  fcnfitivum.flc  licet  per 
caufasnaturaUsexcitct  tcnutioncs,flt  cpncupifcen- 
M 4 tia* 
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tias  illicientes  ad  peccatum.  Deus  enim  hxc  omnia 
non  dat  cx  animo  ut-fi.it  peccatum  , fed  potius  ut 
vincamus  in  ceitaminc  forti , Sc  ut  quo  major  cft 
pugna  » co  Iit  gloriofor  triumphus  : quo  etiam  ani- 
sno  pollet  dare  habitum  vitiofum  , tribuendo  fimul 
vires  arbitrio  , quibus  pedet  habitui  relidere.  Vide 
qux  dixi  dijb,i6.  de  Incarnatione  ,/<•#. 4.  in  quo  non 
puiTum  non  mirari , aliquos  ita  acriter  velle, .Deum 
non  poffi  immittere  a&um  erroris  in  nodrum  intel- 
lectum , ut  confequcrtter  negare  voluerint , Deum 
polTc  caufam  ede  particularem  productionis, aut  ge- 
nerationis mondri  ; quia  hoc  etiam  videtur  ellc 
error  naturx  , ficut  Sc  error  videtur  ede  mondrum 
intclledtu*  prxter  imentionem  naturx.  Ita  P.  Gra- 
nado  in  1,  1.  locofupr 4 citato.  Sed  vereor  , ne  hi  Au- 
Ctorcs  confcquentcr  etiam  aliquando  negaturi  fine, 
poffi  Deum  ut  caufam  particularem  alicui  pedem. 
Vel  brachium  amputare  , vel  cxcum  reddere  ; cum 
non  minus  fir  contra  intentionem  naturx  hominem 
nno  pede  podea  carere  » qultm  fi  curo  uno  folum 
pede  initio  generetur  nec  minfts  fit  contra  eandem 
naturx  intentionem  , quod  homo  ex  debilitate  vi- 
fus  corporei  unum  pro  altero  obje&o  fibi  apparere 
putet  , qufcm  quod  in  inrclledtu  unum  pro  alio  in- 
rellig.it.  Et  certe  ego  non  invenio,  wtfupra  dixi,  dif- 
ferentiam quoad  hoc  , quando  Deus  ut  caufa  parti- 
cularis quidquam  fjdt , aequando  per  caufas  ne- 
codarias,  quas  ipfc  cum  illa  dciei minata  virtute  fe- 
cit , idem  producit.  Nam  ficut  dicebamus  fili,  pu- 
cedenti, non  magis  debere  Deum  verum  dicerc.quan- 
do  per  fcipfum  immediate  loquitur  , quam  li  per 
alios  loquatur  , quos  ad  loquendum  deputavit : ita 
non  miniis  tribuetur  Deo  effidus , qui  (equitur  nc- 
ce(Tari&ex  caulis  fecundis  neccflariis  i Deo  fa&is, 
quam  qui  } folo  Deo  immediate  fieret , ut  indicavit 
etiam  Hurcado  ditia  diff>.i$.  1. 

j Hinc  autem  infero  obiter  cum  eodem  Hortado 

lilafi».  & fequentibus  contra  P.  Turrianum  inpra- 

fentitdtij>.  j . dub.  5 . §.  circa  fecundam,  non  repugnare, 
quod  Deus  per  aliquem  alium  , qui  non  loquatur 
Dei  nomine  , factat  aliquem  decipi , dummodft  ille, 
per  quem  decipitur , non  peccet  in  illa  deceptione. 
Nec  contrarium  docent  Valentia  in  prafenti , qmjl.  1 . 
puntl,  J.  $.  fed  dicet  aliqui  i , Sc  Suar,  in  prafenti , d. 
di/f>.  3.  /efl.j.  ».13.  loquuntur  enim  quando  fit  me- 
dio peccaro  , Sc  mendacio  decipientis.  Quando  ve- 
xd  fit  fine  ejus  peccato,  non  apparet  cur  Deus,  prx- 
fertitn  ob  ntajus  bonum  decepti  , quod  fxpc  potefi 
intervenire  » non  poffit  res  ita  difponere,  ut  aliquis 
fallatur  , & ita  deceptus  alium  inculpbiliter  deci- 
piar. Expedit  enim  fxpc  ad  bonum  fpirituale  ali- 
cujus  , quod  vel  non  recordetur  prxeepti , vel  in- 
culpabiliter ab  alio  decipiatur  dicente  , non  efle 
pr.eccptum  , q laudo  revera  talis  notitia  fortaf- 
se  fuiifec  ei  occafio  rranfgreffionis  , Sc  peccati.  Ad 
quod  probandum  affert  Hurtado  exemplum  ejus, 
qui  ex  errore  putat  effi  diem  fidum , & hoc  ipfum 
perfuadet  alreti , ut  audiat  Mi  fiam  , ad  quem  a&nm 
perfuadendi  Deus  fpecialiter  movet , cum  fit  meri- 
torius. Quod  idem  e fi  quando  fali&  puto  aliquem 
elTe  pauperem  , Sc  hoc  ipfum  perfuadeo  amico  ,ut 
illi  ftibveniat : qui  a&us  videntur  procedere  ex  im- 
f perio  charitatis  , vel  aliarum  virtutum. 

37,  Tota  difficultas  remanet , quando  Deus  infunde- 
TUffulrat-  reI  aftum  erroris  , quo  homo  non  folum  judicac 
tale  obje&um,  fed  fimul  judicat,  hanc  e(Te  Dei  met> 
tem  , nam  cx  ono  capite  videtur  illa  efle  loquutio 
Dei,  cuin  reprxfcniet  Sc  objedum,  Sc  mentem  Dei» 
& procedat  abipfoDeo.  Ex  alio  autem  capite  vide- 
tur , quod  Dens  poffit  adhuc  illum  adfum  erroris 
producere  in  imellc&u  nofiro,  quia  ut  dicebamus, 
parum  videtur  referre , quod  Deus  fc  folo,  vel  cura 
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caufis  fecundis  aliquod  fignum  producat : non  enim 
efi  de  ratione  loquutionis,  quod  fiat  k folo  loquen- 
te  } nam  homo  ipfc  , quando  loquitur  , non  produ- 
cit ipfc  fe  folo  fuas  voces  , fed  ad  minus  fimul  curo 
Deo.  Et  quidem  , fi  effit  aliquod  inftrumentum  ar- 
tificiosi compofitum, in  quo  ad  moturo  aliquarum 
rotarum , intrante  Sc  exeunte  acre  per  fifiulas  , for- 
marentur voces  fimiles  vocibus  humanis  , poffit 
homo.prxfcrtim  mutus,  uti  inftrumento  illo,  ut  lo- 
queretur , Sc  exprimeret  fuam  mcnrem  per  illas  vo- 
ces , ficut  de  fafto  per  fonum  cimbali  fignificamus, 
efle  opportunitatem  audiendx  Milfz.  Poffit  autem 
Deus  media  caufa  fecunda  formare  in  nofiro  intcl- 
Jc&u  cognitionem  illam  , qua  homo  cognofccrct, 
coelum  v.  g.  efle  lapideum  , Se  hoc  ipfum  effi  in 
mente  Dei  ; nam  dc  fa&oln  primis  Deus  concurrit 
cum  dxmonc  , qando  immittit  errores  homini  illu- 
fo,  Sc  quando  petfuadct  illi , hanc  ipfaro  efle  reve- 
lationem Dei , vel  quando  apparens  fub  fpecie  Dei, 
vel  Chrifii.format  voces  fenhbiles  fignificantes  er- 
rorem, Sc  fimul  illud  efle  in  mente  Dei.  Et  tamen 
Deus  non  loquitur  per  illas  cognitiones,  vel  voces, 
ad  quarum  produ&ionem  cum  dxmone  concuriic, 
quia  nimirum  Deus  non  ordinat  fuam  mentem  ad 
hominem  , neque  ea  intentione  producit  ejufroodi 
figna  : ergo  licet  Deus  fc  folo  ea  omnia  produce- 
ret , poffit  adhuc  non  loqui  , nec  velle  ordinare 
fuam  mentem  ad  hominem  , Sc  per  confcqucns 
non  teneretur  ex  veracitate  ad  impediendum  erro- 
rem nodrum. 

Quod  item  confirmari  potefi  exemplo  addn&o  $**• 
infirumenti  artificiofi,  quo  formarentur  voces  hu- 
manx  nam  licet  polfet  homo  uti  eo  infirumento 
ad  loquendum  , & exprimendam  fuam  mentemj 
non  tamen  obligaretur  cx  veracitate  ad  non  uten- 
dum eo  iafirumemo,nifi  ad  loqucndud  vera : poffit 
enim  recreationis,  vel  curiofitatis  caufa  movere  ro- 
ras illas  abfque  intentione  exprimendi  fuam  men- 
tem per  voces  formandas  , & hocetiamfi  per  acci- 
dens alii  deciperentur  putantes  eum  velle  loqui, 
dum  tamen  non  effit  deceptio  perniciofa,  aut  noxi.«: 
ergo  Deus  fimiliter  poffit  medio  infirumento  for- 
mare voces  abfque  intentione  loquendi,  Sc  obliga- 
tione veracintis;  cur  enim  min&s  id  poffit  Deus 
quim  homo  ? Si  autem  media  caufa  fecunda  neceffi- 
ria  potefi  formare  vocera , quin  loquatur , non  fa- 
cile apparer,  cur  non  poffit  fe  folo  formare  cafdcm 
voces  in  aere,abfque  intentione  loquendi,  cum  non 
miniis  tribuantur  Dcoeffi&us  produ&i  i caufis  ne- 
ceflariis  , quas  Deus  ponit , quim  effictus  i folo 
Deo  produdli. 

Pro  folutione  hujus  difficultatis  altqoa  adver-  3 9* 
tenda  , & explicanda  funt.  Primo  advertendum  cfi  Prefelntio* 
id  quod  dixi , Sc  probavi  difp.  1 . feO. t o.  loquutio-  *• 
nem  , feu  vocem  , qua  aliquis  alteri  loquitur  , non 
folum  debere  reprxfentare  obje&uro,  Sc  meutem  lo- 
quentis  , fed  etiam  debere  vel  formaliter  , vel  in- 
firumentaliter  reprxfentare  ordinationem  mentis 
loquentis  ad  audientem  j ad  quam  ordinationem 
immediati.  & per  fe  repraffintandam  vox  illa  fit, vel 
ex  natura  fua  , vel  faltem  ex  placito  infiituta.  Sic 
enim  voces  humanx  funt  ad  placituro  infiitutx  ad 
omnia  hxc  exprimenda  per  fe  , & non  fol&m  per 
accidens  , vel  arguitive.  Voces  autem  Angelorum, 
quibus  fibi  ad  invicem  loquuntur,  ex  natura  fua  in- 
ftiturx  funt  ad  hxc  omnia  manifefianda  i nam  in 
mea  femenria  funt  a&us  voluntatis  , quibus  Ange- 
lus formaliter  ordinat  fuam  mentem  ad  alium  An- 
getum  : qui  a&us  voluntatis  licet  non  habeant  pro 
ob|eAo  ipfam  ordinationem  , alioquin  haberent  fc- 
iufos  pro  objeAo  , manifefiando  tameu  feipfos  per 
ipccicm  , quam  Angelus  audiens  dcnu6  accipit 
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talis  volitionis  , manifcftant  ordinationem  mentis, 
qui  non  diftinguitur  ab  i|>fo  a&u. 

. 0>  Secundi  advertendum  cft  , non  omnes  voces  eo- 

^ * dem  modo  reprxfentare  hanc  expreffionem  , fle  or- 
dinationem mentis  loquentis  ad  audientem.  Nam  in 
primis  aliqui  voces  ex  natura  fua,  vel  ex  inftitu- 
tione  libera  ita  funr  alligari  ad  exprimendam  eam 
ordinationem  , fle  expreflionem  mentis  » ut  non  lic 
liberum  producenti  eas  voces  velle  , vel  non  expri- 
mere mentem  fuam  Sc  eam  ordinare  , fed  vel  debeat 
abftinere  ab  iis  vocibus  producendis  , vel  debeat 
eas  producere  ad  exprimendam  , & ordinandam 
fuam  mentem.  Omitto  autem  voces  Angelicas j 
nam  >l!i  ex  natura  f fic  eirentia  fua  habent  , quod 
exjwimant  mentem  Angeli  , fle  ejus  ordinationem: 
fed  loquor  de  vocibus  fignificantibus  ad  placitum. 
Tales  autem  videntur  voces  humani , quas  homo 
immediati  coram  aliis  profert  eo  modo  quo  profer- 
ri folent , quando  ad  cos  diriguntur  •,  non  enim  po- 
teft homo  pro  fuo  libito  proferre  illas  voces  , Sc 
nolle  loqui , fed  vel  debet  in  iis  circnmftantiis  ab- 
ftinere , vel  proferre  illas  in  vera  fignificacionc, 
alioquin  pcccar  contra  veracitatem,  ut  fup.  dixi- 
mus. Talis  etiam  eft  Scriptura  propria  manu  f-i&a, 
Sc  ad  aliquem  direfta  , Sc  tranfmilfa.  Talis  denique 
cft  noncius  ad  aliquem  i te  mifius  cum  mandato 
aliquid  Petro  dicendi ; non  enim  potes  pro  libito 
.nuntium  ita  mittere  , Sc  nolle  loqui  , fed  veracius 
obligat  ad  non  ni  (i  veram  mentem  exprimendam 
per  ejufmodi  nuntium. 

41.  .»  Alia  tamen  funt  ligna  , fett  voces  non  ita  alhga- 
tx  , fed  quibus  pofiit,  qui  ca  ponit,  velle  loqui,  Sc 
exprimere  & ordinare  fuam  mentem  i & tunc  ex 
veracitate  debet  non  ni  fi  veram  mentem  exprimere: 
poreft  tamen  aliquis  eadem  figna  ponere  fine  ani- 
mo loquendi  , vel  exprimendi  fuam  mentem  ; fle 
tunc  non  peccat  contra  veracitatem  , nec  mentitur, 
qianvis  aliud  habeat  in  mente  ab  eo,  quod  figna 
Hia  videntur  fignificare.  Tales  videmur  mihi  futu- 
ri voces,  qui  ininftrumento  illo  arcificiofo  forma- 
rentur , q tx  quanvisex  fe  e fient  apti , ut  aliquis 
eas  poneret  ad  exprimendam  fuam  mentem  , Sc  ejus 
ordinationem  , fi  vellet  percas  loqui  ; non  tamen 
videntur  ex  natura  fua  , vel  cx  inftitutione  alliga- 
ti ita  ut  non  pofiint  licite  poni  , ni  fi  cx  Incentione 
loquendi  : quare  non  efiet  contra  veracitatem  , fi 
aliquis  abfque  ejufmodi  intentione  cas  poneret , Ii- 
cer  per  accidens  audientes  deciperentur  , putantes 
eum  velle  loqui,  Sc  exprimere  fuam  mentem.  Vcra- 
citas  enim  non  obligat  , ni  fi  in  iis  fignis , qux  de- 
terminate inftituta  funt  ad  hunc  finem  , qnia  in  iis 
folis  efiet  contra  humanum  commercium  abufus  ad 
alium  finem  , cum  homines  non  pollent  fufpicari, 
.quod  voces  non  efient  politi  ad  loquendum  t Sc 
alioquin  nunquam  pollent  credere  Idqucnti  , cum 
femper  formidare  meriefl  portent , an  voces  ppfirz 
fint  folihn  materialiter , Sc  non  ad  loquendum  : in 
illis  ver&  aliis  fignis  certat  hxc  ratio  , quia  fi  au- 
dientes decipiuntur,  i fcipfis  decipiuntur  ; cum  ne- 
que es  natura  fua,  neque  ex  inftitutione  alligata 
necefiarifl  fini  ad  eum  finem  , fed  inventa  fint  etiam 
indifferenter  ad  alios  fines-  Talem  etiam  puto  efie 
campanx  , feu  cimbali  fonum  j nam  licdt  homines 
voluerint  eo  figno  indicare  tempus  audiendi , v.  g. 
Mifiz  ; nunquam  tamen  fe  obligarunt  ad  non  pul- 
fandas  Campanas  nifi  ad  eum  finem  : ideo  hoftes  non 
mentiuntur  in  rigore  , quando  ad  confpc&um  claf- 
fis  inimice  explodunt  bombardam,  ficut  folent 
explodere  amici  in  fignum  Ixticiz , Sc  falotatio- 
nis  honorificx  ; quia  lic^t  fignam  illud  ufurpari 
folcat  ad  id  fignificanduro  , lemper  tamen  reti- 
net fuam  iadif&rcntiam , uc  poflu  abfque  ea  »n- 


ternione,  fed  propter  fines  alios  bombarda  explodi. 

Tercifl  advertendum  videtur,  voces , Jicct  omnes  a 
ligni ficenr , vel  reprxfenrcnt  ordinationem  mentis 
loquentis , non  tamen  omnes  eodem  modo  eam  re- 
przfcntare.  Aliquz  enim  fol&m  reprxfentant  eam 
in  genere , hoc  cft , ordinationem  mentis  illius, 
quicumque  ille  fit , qui  eas  profert.  Tales  funt  vo- 
ces humani,  qux  licet  determinati  fignificcnt  tale 
obje&um  > non  tamen  reprxfentant  determinate 
mentem  talis  proferentis.  Unde  voces  iftx  determi- 
nate, Sc  certi  reprxfentant  tale  objc&uro,  ad  quod 
fignjficandum  funt  inftitutx  : certos  etiam  nos  red- 
dunt de  ordinatione  mentis  illius  , qui  eas  protu- 
lit i non  tamen  hujus  in  particulari  , quia  vel  lo- 
quentem  furtafic  non  videmus  , fed  folim  voces 
percipimus,  vel  unus  homo  atteri  fimilis  cft  in  voce 
Sc  in  vultu  : quare  non  facile  difeernimus  , uter  il- 
lorum fit,  qui  loquirur.  Quare  certi  nobis  Sc  deter- 
minate vox  reprxfentavit  tale  objc&um,  Sc  ordi- 
> nationem  mentis  illius  in  genere,  nui  eam  protulu; 
non  tamen  certi  , fed  foliin  probabiliter  nobis  re- 
prxfentat,  quis  fit  qui  mentem  fuam  ad  nos  ordinet 
per  talem  vocem.  Alix  autem  funt  voces,  qux  om- 
nini  determinate  reprxfentant  eum  , cujus  fint  : ta- 
les funt  voces  angelicx , quas  Angeli  audientes, 
dererminate  , Sc  cenilBmc  cognofcunt  , quorum 
fint  » quia  percipiunt  talem  a&um  voluntatis  in  in- 
dividuo , quo  Michael  ordinat  mentem  fuam  ad  il- 
los , atque  ideo  ita  clare  cognofcunt,  illam  efie  vo- 
cem Michaclis  , ut  non  credam  polle  unum  Ange- 
lum imitiri  vocem  alrerius , ut  pofiit  Angelum  au- 
dientem decipere : ficut  homo  aliquando  imitatur 
vocem  , vel  feripturam  alicujas , ut  alios  decipjar. 

Nam  Angelus  pcrfe&ifiime  difeernie  vocem,  & or- 
dinationem unius  li  voce, fle  ordinatione  alterius. 

Unde  puto  etiam  , Deum  polle  cum  hominibus  43* 
loqui  per  voces  internas,  tales  quas  dxmon  imitari 
non  pofiit  ad  decipiendum  hominem  ; ficut  enim  em*t"n,~ 
Angclus  habet  vocem  talem  ad  alios  Angelos, quam 
alii  imitari  non  pollini  , Sc  quxdiftin&c  manififtet 
cujus  fit  i cur  deneganda  cft  Deo  talis  vox  , Sc  adeo  t*Ui,  f uai 
Dei  propria  , quam  dxmon  imitari  non  pofiit , fle 
qux  certi  manifeftet , fle  reprxfeptet , cujus  fit  illa 
vox,  nempe  Dei : dc  faifto  quidem  imitari  valet  vo-  ‘ 

ces,  quibus  Deus  regulariter  hominibus  loquitur,  hmium. 
qux  vel  funt  voces  externi  , fle  fenfibiles  ; vel  fi 
funt  folum  interni , non  oftendunt  dtflin&i  , Sc 
clari  , cujus  fint  ; fed  ideo  qui  eas  interius  perci- 
pit, putat  efie  Dei  , quia  vel  fimul  apparet  interius 
imago  aliqua  Dei  vel  Chrifti  firmantis  illas  voces 
internas  , ficut  quando  video  Petrum  proferentem 
voces  , credo  illas  efie  Petri , licet  ipfz  voces  in  fe 
id  non  rcprzlentcnt  i vel  intclligit  cx  fubjc&a  ma- 
teria, fle  fcnfu  vetborum,  Chrillum,  vel  Deum  efie, 
qui  loquitur:  ficut  quando  aliquis  mihi  dicit , Ego 
•fum  Petri  pater  , de  quo  audifti  tuum  amicum  t ego 
ex  fcnfu  verborum  ime! ligo  , illas  voces  formari  & 
patre  Petri,  licet  voces  ipfz  in  fua  entitate  non 
oftendanr  cujus  fint.  Qux  otnnia  imirari  poteft  fuo 
modo  dxmon, & fingere, fe  efie  Chriftum,vel  Deum 
loquentem  exteritis , vel  etiam  interitis.  Pofient  ta- 
men aliqux  voces  ita  efie  Dei  proprix  , quas  imi- 
tari non  pofiit , Sc  per  quas  qui  eas  percipit  .certi- 
licetur , illas  efie  voces  Dei:  ficut  Gabriel  audiens 
Michaclem  , certificatur  de  voce  illa , quod  fit  Mi- 
chaelis  , nec  alius  Angelus  eam  imitari  poteft. 

Fateor  denique  , efie  voces  aliquas  quafi  medias 
inter  utrafque,  qux  licet  non  oftendant  omnino  in- 
imitabiljter , cujus  fint  J funt  tamen  ita  proprix  lo- 
quemis.uc  difficillime  alius  eas  imitari  pofiit.  Qua- 
lis cft  vox  aliqua  ita  propria  Petri , ut  licii  Petrus 
non  videatur  , cognofcatur  ftatim  cx  voce.  Ideo 
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enim  Ifaac,  ficit  cxcus  eflct»  cognovit  ftatim  » vo- 
cem non  c(Tc  Efau  , fcd  Jacob , qui  fratris  vocem 
imitari  non  potuerat.  Unde  aliqui  San&i  etiam  in 
hac  vita  difccrncre  folcnt  ftatim  revelationes  inter- 
nas Dei » ab  eis  qux  fiunt  & dzmonc  , qui  non  po- 
teft modum  ilium  proprium  loquendi  Dei  femper 
imitari, ita  ut  ab  aliquibus  fa lectu  magis  illuminatis 
non  dignofeatur. 

4 j . His  itaque  fuppofitis  , fle  animadvertis  , ad  diffi- 
Rtfpende-  cultatem  fupri  propotitam  rcfpondeo  admittendo» 
tnr  *d  poilc  Deum  infunde rc  a&um  erroris  , quo  homo  fle 
jopumAf-  judicet , caelum  etie  lapideum,  & hoc  efte  in  njente 
£>ci ; quia  adhuc  non  loqueretur  , ncc  teftificarerur 
Deus  i co  qubd  ailus  ille,  neque  cx  natura  fua,  ne- 
que ex  inftitutione  reprxfentaret  immediate,  Deum 
ordinare  fuam  mentem  ad  eum,  qui  ita  erraret, quae 
ordinatio  , fle  reprx  fentatio  illius  cft  de  ratione  cf- 
fcntiali  omnis  loquutionis  : non  ergo  mentiretur 
Deus  , aut  falfum  loqueretur  infundendo  cjufmodi 
errorem  , tive  id  faceret  per  fe  , tive  per  caulas  fe- 
cundas. Non  tamen  potiet  infundere  illum  adum 
erroris,  quando  eflct  talis,  ut  vel  ex  natura  fua, vel 
cx  inftitutione  reprxfentarct  determinate,  fle  imme- 
diate ordinationem  mentis  Dei  ad  accipientem  no* 
ticiam  illam.  Quid  autem  addat  ordinatio  hxc  men- 
tis fupra  judicium  illud  , vel  fupra  vocem  ? dicen- 
dum cft  , aliquando  etic  aliquid  voci  inttinlecum. 
Nam  in  vocc>qua  unus  Angelus  loquitur  altcri,non 
cft  denominatio  extrinfeca,  fcd  ctiemia  talis  vocis, 
quod  tit  vox,fle  loquutio  Angeli ; quia  cft  ipfamet 
voluntas  adualis,qua  Angelus  loquens  ordinat  no- 
titiam fuam  de  taliobje&oad  Angelum  audientem, 
tfc  explicui  in  trad.  dc  Angelis.  Potcft  etiam  vox 
Dei  interna  ad  homines  etic  ta!is,ui  ex  fua  entitate 
intrinfeca  procedat  i Deo  ex  hoc  fine,  ut  homo  co- 
gnofeat  ejus  mentem  : quare  per  feipfam  intrinfe- 
cc  , & ctieiuiali  ter  erit  vox  , fle  loquutio  Dei.  Ali- 
quando verA  hoc  ipfum  erit  cxtrinfccuni  in  ipfa 
voce,  qux  dc  fe  indifferens  cft , fecundum  fuam  cn- 
tttatem,  ut  ponatur  cx  illa  intentione  manitiftaudi 
mentem,  vel  non  ponatur.  Tales  funi  voces  huma- 
nae , in  quibus  ligniticare  , fle  rcprxfcntarc  ordina- 
tionem mentis  cft  denominatio  extrinfeca  ab  indi— 
tutione  libera  hominum:  qua  tamen  inftuutione 
potita,  jam  exigunt  non  proferri  in  talibus  circum- 
ftantiis  , fle  cum  tali  diredione  ad  audientem  , niti 
cx  intentione  ordinandi  mentem  ad  audientem.  Ta- 
les etiam  edent  voces  illae  formatx  ab  inftrumcnto 
artiticiofo  , de  quibit ifayrk  dicebamus  , fle  quibus 
potiet  homo  uti  ad  loquendum  , fle  communican- 
dam fuam  mcntem,fle  potiet  etiam  non  ad  hunc.fed 
ad  alios  fines  eas  ponere  : quare  per  meram  deno- 
minationem cxtrinfccam  complerentur  in  ratione 
loquutionis,  nempe  ex  eo  quod  ponerentur  eunt  ta- 
li intentione,  & ad  eum  finem. 

46.  D ices,  quando  Deus  infunderet  judicium  erro- • 
ncum,  quo  homo  crederet  ccelum  etic  lapideum,  fle 
hoc  etie  in  menre  Dei , infunderet  quidem  illud  or- 
dinando mentem  fuam  ad  illum  hominem.  Quid 
enim  cft  ordinare  mentem  meam  ad  aliquem  , niti 
velle,  quod  ille  concipiar,  me  habere  tale  objc&ura 
in  mente?  fle  hoc  quidem  tive  illud  reveta  habeam 
in  mente, tive  non  habeam  ; nam  Angelus  decipiens 
alium  Angelum  ordinaret  etiam  mentem  fuam  ad 
illum  per  voluntatem,  qua  vult,  ut  audiens  conci- 
piar, fc  tale  objeftum  hnbcrc  in  mente.  Deus  autem 
infundens  illum  jftnm  erroris  , eo  ipfo  vult  com- 
municari fubje&o  effg&um  formalem  illius  a&us; 
idem  enim  cft  velle  infundere  formam  fubje&o  , ac 
velle, quod  fubjcfto  communicetur  effe&us  forma- 
lis talis  format : ergo  Deus  volens  infundere  judi- 
cium illud  erroneum  iatcllc&ui,  vult  quod  imellc- 


dius  judicet,  etic  in  mente  Dei  ccelum  lapideumt 
ergo  non  poteft  Deus  velle  infundere  tale  judicium, 
quin  velit  dare  homini  notitiam  mentis  , quam 
Deus  non  habet, fle  per  confequens  Deus  loqueretur 
fle  affirmaret  aliquid  falfum. 

Refpondeo,Deum  eo  cafu  non  loqui, ncc  ordina-  47* 
re  fuam  mentem  ad  alium  i quando  enim  dicimus, 
loquutionem  exigere  , vel  includere  ordinationem 
mentis  loquemisad  audientem  , non  id  intclligi- 
mus  de  quacumque  voluntate, qua  loquens  velit  ab 
audiente  quocumque  modo  concipi  luam  mentem. 
Alioquin  quando  Deus  infunderet  alicui  habitum 
Metaphyticx,  loqueretur  illi,  quia  Metaphyfica  af- 
fert notitiam  etiam  infinite  perfcdttonis  Dei,  fle  per 
confequens  fcientix  infinitx  Dei, qux  pertinet  etiam 
ad  infinitam  perfc&ioncro : fcd  debet  imelligl  de 
ordinatione  mentis, quam  ipfa  vox  immediati  fle  per 
fe  reprzfcnrec  , ut  ibi  indicavimu*.  Quanvis  ergo 
qui  videret  judicium  illud  erroneum  in  intclle&u, 
potiet  arguitive  colligere  , Deum  voluitic  effedum 
formalem  illius  intellc&ui  communicari ; hanc  ta- 
men voluntatem  Dei  non  reprxfentarct  immediati 
fle  per  feipfum  judicium  erroneum  , fcd  aliunde  per 
confequentias  potiet  id  colligi.  Quod  idem  eft  de 
notitia  metaphyfica  & Deoinfufa  circa  fcientiam 
infinitam  Dei,  qux  etiam  notitia  non  e flet  loquutio 
Dei.propter  eundem  defeftum.  Addo  , debere  voce 
itareprxfentari  hanc  ordinationem  loquentis  » ut 
fpecialitcr  rcprzfentetur^c  non  folum  in  communi; 
nam  licet  Deus  infunderet  alicui  notitiam,  qua  co- 
g 110 fccret  Deum  habere  infinitam  fcientiam  rerum 
omiuum,fle  timui  fieri  cx  Dei  voluntate  quzcunqoc 
fiunt  , adhuc  non  dicctctur  Deus  loqui , quia  licet 
in  illa  notitia  communi  voluntatis  Dei  circa  omnia 
qux  fiunt , includeretur  etiam  voluntas , qua  Deus 
vult  dare  hanc  eandem  notitiam  ; illa  tamen  uni- 
verfalitas  confufa  non  videtur  fufficete  ad  toquu- 
tionem  , quia  tunc  ctiain  non  immediate  reprxfcn- 
taret  illa  notitia  ordinationem  mentis  divinx  ad 
hominem,  fcd  mediate  , quatenus  cx  illa  univerfali 
potiet  inferri  , quod  hxc  etiam  notitia  mentis  Dei 
data  tit  ex  Dei  voluntate  : loquutio  autem  debet,  ut 
diximus, vel  cx  fua  natura, vel  ex  inftitutione  reprx- 
fentarc  immediate  , fle  per  fe  mentem  loquentis,  fle 
ordinationem  talis  mentis  ad  audientem. 

Unde  jam  inferri  poteft  prirnfl , polle  Deum  pro-  48» 
ducere  voces  illas , qux  in  artificiofo  illo  inftru-  lnfnua,ur 
mento  formarentur  , medio  illo  inftrnmento  , quin  nmnuiu* 
per  illas  voces  loqueretur  aut  deberet  verum  affic- 
marc.ticut  etiam  diximus, polle  hominem  id  facere, 
quin  loquatur ; quia  voces  illx  taliter  formatx  in- 
differentes funt.ut  tignificent  mentem  producentis, 
vel  non  tignificent : quare  deficiente  ordinatione 
proprix  mentis  ad  alium  per  illas  voces,  non  fune 
completxin  ratione  loquutionis.  Aliter  dicendum 
cft  dc  vocibus.quas  Deus  ipfe  folus  immediate  for- 
maret, fient  formati  folent  ab  homine,  fle  in  iis  cir- 
cuniftantiis  , in  quibus  determinate  ex  fua  inftitu- 
tione tignificant  ordinationem  mentis  ad  audien- 
tem, quod  idem  eft  de  feriptura,  nuntio  , fle  aliis  fi-  . 
gnis  timilibus.  Qux  quidem  tigna  , licit  non  fint 
loquutio  formalis  , fle  tine  qua,  eftent  loquutio  fo- 
lum materialis ; fcd  tamen  propter  determinatam 
inftitutionem  , fle  reprx fentationem  , quam  habeuc, 
obligant  , utfuprs  diximus , ex  virtute  veracitatis, 
ut  non  ufurpentur  etiam  materialiter  , quando  re- 
przfcntant  obje&um  falfum  , fcu  contra  mentem 
ufurpantis ; quia  fi  id  liceret , perverteretur  convi- 
&us  , fle  commercium  humanum  , ut  fupr a expli- 
cuimus. Qux  ratio  , cum  pxocedat  etiam  in  Deo, 
qui  multfl  magis  debet  etic  fu mma  fide  dignus  in 
vocibus , fle  fignis , qux  u fur pat ; confequens  eft, 

ut 
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ut  nec  Deus  pollir  ea  figna  etiam  fine  intentione  lo- 
quendi ufurpare  > quando  objectum,  quod  ex  fe  fi- 
gnificant,  non  edet  verum. 

Infero  fecund 6 , utomninb  rcfpondeatur  diffi- 
cultati propofitx,  cum  fuis  confirmationibus,  quid 
dicendum  fit  quando  Deus  cura  caufa  fecunda,  vel 
media  caufa  producit  voces,  vel  alia  figna  falfa.  Et 
in  ptimis  , fi  caufa  illa  fecunda  fit  nuntius  deputa- 
tus a Deo,  ut  proponat  aliis  , qua;  ab  ipfo  accepit; 
certum  cft  , Deum  loqui  mediate  per  illum  , atque 
ideo  cx  infinita  fua  vcracitate  obligari  ad  loquen- 
dum vi-ra  etiam  per  nuntium  , ut  confiat  ex  didis. 
Si  vci6  caufa  fecunda  non  fit  nuntius  k Deo  depu- 
tatus, imi  fit  natura  intelledualis,  qux  de  fuo  lo- 
quitur nomine  proprio,  v.g.  quando  Deus  concur- 
rit cum  dxmone  vel  homine  mentienre  , certum  cft 
etiam  Deum  tunc  non  loqui  per  voces  illas.ad  quas 
concurrit , atque  ideo  non  reneri  ex  veracitate  fua 
ad  negandum  concurfum  , quando  voces  fignifi- 
eant  falfum.  Ratio  autem  ex  didis  cfi,quia  voces 
illz  prolaix  i dxmone,  vel  homine,  nullo  modo, 
neque  c x natura  fua, neque  ex  infiitutione  aptx  funt 
ad  reprxfencandam  ordinationem  mentis  Dei  in  au- 
dientem , cum  folum  infiitutx  fint  ad  reprxfentan- 
dam  ordinationem  mentis  dxmonis  ipfius,vel  homi- 
nis qui  illas  fpccialiter  profert : non  ergo  loquitur, 
nec  porefi  Deus  loqui  per  illas,  nili  id  fpccialiter 
alio  modo  fignificer  , 'atque  adeo  non  erit  mendax, 
quanvis  voces  ipfx  mendacium  , vel  falfitatem 
contineant.  Quando  verd  voces  non  formarentur  & 
dxmone  , vel  homine  loquente  , fcd  ab  alia  caufa 
irrationali  , difiinguendum  puto  ; nam  fi  caufa  illa 
fecunda  fit  naturalis , fic  cui  Deus  ut  audor  nature 
debeat  concurfum  ad  voces  illas  formandas  , Deus 
nec  loquitur  per  voces  illas  , nec  etiam  loqui  po- 
refi ,nifi  fiiltem  fpccialiter  fignificet  , fe  adumere 
voces  illas  ad  loquendum.  Unde  fi  edet  aliquis  lo- 
cus ita  formatus  a natura  , ut  per  ingrclTum  acris, 
vel  fo lis  , flcc.  vel  aliter  formarentur  in  co  voces, 
Deus  concurrens  ad  voces  illas  concurfu  generali 
nullo  modo  loquitur  per  illas  , quia  illx  voces  in 
iis  circumfiantiis  non  funt  aptx  ad  rcpr.cfentahdam 
ordinationem  mentis  Dei  ad  audientes.  Sicut  quan- 
do Deus  concurrit  cum  pfittaco  ad  formandas  vo- 
ces , quas  didicit,  non  loquirtir  per  illas,  nec  ordi- 
»at  fuam  mentem  ad  attdienres  , fed  concurrit  ad 
effictum  illum  , ficut  cum  igne  ad  calefaciendam, 
& cum  fole  ad  illuminandum, &c.Si  verheaufx  illi 
non  debeatur  concurfus  Dei  ad  illum  effidum,  fcd 
Deus  fpecialiter  ex  fe  concurrat , ut  fi  cum  pfitta- 
co , qui  voces  non  didicit,  concurrat  ad  formandas 
voces  fignificantes  , credo  polle  Deum  loqui  per 
voces  illas  , prout  loqourus  videtur  per  voces  for- 
matas ab  a lina  Btlaam,  atque  ira  de  fado  loqai- 
tur  demon  per  voces  , quas  formari  facit  ab  homi- 
ne obfefio,  & loquutus  cfi  per  voces  formatas  i 
ferpente,  ur  confiat  .quia  jam  tunc  illa  fpecialis  mo- 
tio,& concurfus  ad  formandas  voces  illas  fufficien- 
ter  fignificarc  potefi  ordinationem  mentis  illius.qui 
sta  fpecialiter  eas  format.  Addo  tamen,  non  videri 
necefiarium  , quod  Deos  formans  illas  voces^tiam 
fpecialiter  , cenfeatur  femper  velle  loqui  per  illas: 
nam  ficut  fuprik  dicebamus  , eum  qui  fpecialirer 
moveret  rotam  infiruraemi  artificiofi  , ut  in  eo  for- 
marentur aliqux  voces  , non  femper  ccnferi  velle 
loqui  per  illas  * nec  obligari  ad  hoc  , ut  fignificenc 
veram  ejus  mentem , quod  idem  efi  de  eo,  qui  doccc 
pfittacum  formare  voces  aliquas  , quanvis  fic  hic 
etiam  poffit  velle  loqui , fic  exprimere  fuum  fenfum 
per  illas  , prout  faciebant  illi,  qui  per  voces  avium 
falurabant  Imperatorem  illis  vocibus.ydve  'mvttlif- 
fime  Ctfdr : ita  poffit  Deus  formare  illa»  voces  iji 
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caufa  inanimata  , vel  in  bruro,  ob  alios  fines  » v.  g. 
ad  ofiendendam  fuam  arrem  , vel  potentiam,&  non 
ad  loquendum  per  illas.  Dixi  tamen,  non  frmper  de- 
bere Deum  loqui  per  illas  voces  fic  mirabiliter  i fc 
formatas  ; quia  aliquando  , & in  aliquibus  circum- 
fiantiis  fpecialis  illa  motio  Dei  poffit  fufficienter, 

& determinati  fignificarc  audientibus  loquutionem 
Dei , fic  manifefiationem  fux  mentis  , v.  g.  fi  expri- 
merent perfonam  Dei  loquentis  , prout  dxmon  per 
voces  ferpentis  fufficienter  fignificabat,  fc  loqui  per 
illas  ; fic  in obfc (fis  regulariter  ofiendit  fumcien- 
rer,  fe  loqui , fic  non  iplum  hominem,  cum  refpon- 
deat  interrogatus  dc  rebus  propriis  pertinentibus 
ad  iplum  dxmonem  , fic  dicat  , ego  intravi  in  hoc 
corpus  tali  occafionc,  ficc.  Totum  enim  hoc  pendet 
ex  circumfiamiis  fpecialibus,  qux  pofiunt  detetmi- 
nare  voces  ad  fignificandam  talem  ordinationem 
mentis  illius  »qui  fpccialiter  concurrit  ad  tales  vo- 
ces formandas.  Et  hxcdi&afint  pro  fol utione  il- 
lius fecundx  obje&ionis  propofitx  de  a&u  erroris, 
quem  Dens  infundere  potefi. 

Tertii  principaliter  objicitur  , quia  fi  Deus  non  fi. 
poffit  mentiri,  vel  loqui  falfum,  non  edet  omnipo-  O jtSi t 
tens  ; daretur  enim  aliquod  ens  finitum  quod  Deus  tmi». 
non  podet  producere  , nempe  voces  fignificantes 
falfum  , qux  quidem  funt  aliquod  ens  reale  pnffi- 
bile  , fic  tamen  improducibile  i Deo.  Ad  hoc  bene 
rcfpondet  Hurtado  dittu  difp.iti.  j-6f.dr66.  pul- 
lum ede  ens  creabile,  quod  Deus  ponere  non  poffit, 
faltem  concurfu  generali, fic  materialiter, prout  funt 
i Deo  a&iones  peccaminofx  nofirx.  Deinde  tota 
fubfiantia  illius  vocis  potuir  poni  1 folo  Deo  , fi 
Vel  vox  illa  non  effit  impofita  ad  fignificanduro, 
vel  effit  impofita  ad  aliud  fignificanduro;  vel  fi  hoc 
objc&um  noneffii  falfum  , fed  verum  ; vel  (i  Deus 
protefiecur,  fe  non  velle  loqui  per  illas  voces  , fed 
producere  cas  materialiter.  Quod  autem  Deus  non 
poffit  producere  fc  folo  eas  voces  , quando  in  his 
circumfianriis  determinate  fignihearent  Deum  lo- 
quentem  per  illas,  fic  objedum  ede  falfum,  non  efi 
inconveniens , quia  aliqua  entium  complexa  funt, 
qux  Deus  ponere  non  potefi  , nempe  revelationem 
de  vita  Petri  duratura  per  totum  diem  crafiinum,fic 
mortem  crafiinam  Pctri.ltem  pofita  in  Petro  adver- 
tentia ad  prohibitionem  , non  potefi  Deus  velle  de- 
terminate ejus  confenfum  liberum  ad  efum  carnium 
prohibitum  , fic  fic  de  aliis. 

Urgeri  tamen  potefi  difficultas  in  iis  loquutio- 
nibos  Dei,  qux  per  fuamemitatem  intrinfccam  rc- 
prxfentarenc  ordinationem  mentis  divinz  ad  au- 
dientem , quales  diximus  poffi  ede  aliquas  voces 
internas  Dei, ficut  etiam  funt  voces  Angeli  loqucn- 
cis  ad  Angelum  : has  verb  voces  de  obje&o  falfp 
in  nullo  cafu  poffit  Deus  per  fe.vel  per  alium  pro- 
ducere. Ad  hoc  tamen  dici  polfet,  has  etiam  voces 
potui  (fe  fieri  i Deo  , quando  objc&um  non  fuiffic 
falfum,  fcd  verum  : quod  fufficit  ad  hoc,  ut  in  Deo 
fit  potentia  (impliciter  ad  illas  voces,  licet  non 
poffit  eas  conjungere  cum  falfirate  objc&i.  Sed  ad- 
huc urgeri  potefi  de  illis  vicibus  internis  , qux  re- 
prxfentarent  obje&um  falfum  impoffibile,  v.g.  e(Te 
in  Deoquatuor  Perfonas.  De  his  itaque  fatendum 
efi  , non  ede  in  Deo  potentiam  (impliciter  , fic  ab- 
folutc  ad  illas  ponendas  : neque  in  hoc  efi  incon- 
veniens, quia  in  Deo  non  efi  potentia  ulla  ad  crean- 
dam chimeram,  vel  aliquid  aliud  implicans  con- 
r radiet  ionem,  quales  edent  voces  illx,  qux  reprz- 
fentarent  edenrialiter  obje&um falfum,  & aliunde 
effinr  elfenrialitec  voces  Dei  fumme  veracis  id  te- 
fiificamis  : in  quo  conceptu  non  min&s  , quim  in 
chimera,  invulvuntut  duo  contradi&oria.  5 3 • 

Quartd  objicitur  , quia  adhuc  , poftquam  Deus 

revelavit,  ****** 
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revelavit  , fe  aliquid  fa&urum , manet  in  Deo  po- 
temia  ad  faciendum  contrarium  : ergo  potcft  noa 
fcqui  cffe&us  revelatus  > quo  non  fcquuto  , reve- 
latio erit  falfa. 

Rcfpondetur  facili  , in  Deo  manere  potentiam 
(impliciter  ad  faciendum  contrarium  * neque  eam 
potentiam  amitti ; non  tamen  manere  potentiam» 
imo  nec  unquam  fui  (Te  in  Deo  , ad  conjungendum 
oppofitum  cmn  revelatione  femel  fadta  ; e flet  enim 
potentia  ad  conjungenda  duo  coutradi&oria.  Sicut 
Deus  revelans  aliquid»  habet  potentiam  ad  non  re- 
velandum hoc  , fed  oppofitum , quam  potentiam 
nunquam  perdit  * non  tamen  potcft  conjungere 
negationem  revelationis  cutn  revelatione.  Advertit 
autem  bene  Hurtado  ubi  fitpra,  $.7 1 . etiamfi  in  Deo 
edet  mutabilitas  confilii»&  pollet  ex  fuppofitione, 
quod  femel  efficaciter,  & ablolute  decrevit  aliquid 
facere  , mutare  adhuc  poftea  confilium  , & velle 
contrarium  j adhuc  non  fequi  locum  intrinfecom, 
quod  pollet  Deus  revelare  falfum  , quia  adhac  reti- 
neret feientiaro  infallibilem  futurorum  : quare 
etiamfi  prius  decerneret  abfoluti  cras  occidere  Pe- 
trum, fi  tamen  poftea  , mutaro  confilio,  eum  non 
clfet  occifurus , femper  prxfciviftct , Petrum  cras 
non  c(Te  occidendum  , non  obftante  decreto  prx- 
fenti  de  ejus  occifione  craftina.  Sicut  etiam  S.  Pe- 
trus decretum  abfolutum  habebat  prxfens  in  caena 
non  negandi  Chriftum  ; St  tamen  Chrifto  revelan- 
te negationem  futuram , poterat  fimul  eam  futu- 
ram credere  , & fc  ab  illo  decreto  per  inconftan- 
tiam  recedit rum. 

Quine  6 objiciuntur  plura  ad  probandum  , men- 
dacium , vel  tcftificationcm  falfi  non  ede  ita  ma- 
lam , ut  non  poffir  aliquando  ede  licita,  faltem  in 
Deo , qui  nullis  legibus  tenetur.  De  hoc  tamen 
dicemus  ftCl.ftq. 


SECTIO  IV. 

Utrum  revelatio  falfa  ex  malitia  ejus  in- 
trinfeta  reddatur  tmpojfifalts  Deo. 

QUi  dicunt , Deum  faltem  de  potentia  abfoluta 
pode  revelare  falfum,  confcquenter  docenr, 
revelationem  falfi  non  ede  itaintrinlece  malam  , ut 
non  poffit  faltem  in  Deo  aliquando  ede  licita.Omit* 
to  aurem  argumenta  , quibus  ex  Scriptura  probare 
contendunt , Deum  aliquando  falfum  dixidc  , vel 
Id  approbade  in  aliis  mendentibus.  Ha  c enim  om- 
nia, uc  dixi,  fpc&ant  ad  Scripture  interpretes  » qui 
explicant  verum  Scripturx  fenfum,  eamque.de 
Deum  ipfum  ab  hac  calumnia  defendunt.  Praeci- 
puum ergo  fundamentum  defumunt  ex  eo  quod  in 
adertione  falfa  non  apparet  tanra  , & tam  edencia- 
lis  malitia  , ut  non  poffit  vel  ex  Dei  difpenfationc, 
vel  ex  ne  ce  flitate  , & caufa  occurrente  reddi  ali- 
quando licita : in  qua  fententia  fuit  proculdubio 
Caffianus  in  colUi.t,  Ablutis  Jofepb,  u cap.  15.  ufqu» 
ad  2.  j. quem  immeriti  excufat  Hurtado  difp.  1$.$.  1. 
dicens  , loqui  fol&m  de  zquivocatione,  vel  amphi- 
bologia.  Tota  autem  vis  coram  ftindamenti , & ra- 
tionis videtur  reduci  ad  hoc , quod  alia  praecepta 
etiam  legis  naturalis  podunt  non  obligare  » vel  ob 
neccdsrafem  , vel  ob  difpenfationem  Dei  , aut  ejus 
prxeeprum : fic  enim  przceprum  non  occidendi  non 
obligavit  Abra  hamum,  ne  occideret  filium,  jubente 
Deo.  Pr.TCcptum  non  furandi  cedat  in  cafu  ncccfli- 
tatis , vel  cx  Dei  permiffione  , ex  qua  Hcbrxi  ac- 
ceperunt vafa  pretiofa  j£gyptiorum.  Prxceptum 
non  infamandi  proximum  non  obligat , quando  ita 
expedit  ad  bonum  publicum : ficut  etiam  prxee- 


ptum  fervandi  fecretum  non  obligat  in  aliquibut 
circumftantiis  , & fic  de  aliis.  Cur  ergo  praeceptura 
non  mentiendi  non  habebit  etiam  aliquas  exceptio- 
nes, v.g. intercedente  nccefficate  publica,vel  privata 
maxima,  ad  quam  fuperandam  necefiarium  fit  men- 
dacium officiofum  ,vel  certi  non  perniciofuro,  vel 

faltem  accedente  permiffione  Dei. 

Ncc  videtur  omnin6  fatisfacere,  quod  aliqui  ■ 
communiter  dicunt  »Deum  nunquam  difpenfare  in 
praeceptis  naturalibus  , fed  folum  per  mutationem 
materix  ce  dare  obligationem  : v.g.  prxceptum  non 
eft  non  occidendi , fed  fol&m  non  occidendi  audio- 
ritate  privata  , & fine  neccffitate  defenfionis  con- 
tra  aggrellorem  injuftum  : quare  Deus  nondifpen- 
favit  cum  Abrahamoin  prohibitione  homicidii,fcd 
dedit  illi  audoritaiem  publicam  fuam  : Deus  quip- 
pe eft  Dominus  vitx  noftrx , St  poteft  licite  oc- 
cidere , atque  ideo  fecit , quod  occifio  illa  non  el- 
fet  au&oritate  privata  , & confcquenter  nec  homi- 
cidium , fed  occifio  jufta.  Sicut  ticc  cum  Hcbrzis 
difpcnfavic  ,ut  podent  furari,  fed  fecit  illos  do- 
minos illorum  bonorum  , atque  ideo  non  furaban- 
tur , fed  accipiebant  tes  fuas : & fic  in  aliis  exem- 
plis , in  quibus,  mutatis  circumftantiis  , non  manet 
materia  prohibita  , fed  alia  diverfa.  Mendacium  au- 
tem in'quibuflibet  circumftantiis  manet  mendacium, 
feu  adertio  falfa  contra  mentem  , in  quo  confiftit 
lota  malitia  obje&iva  mendacii , qua  manente  , re- 
pugnat ede  licitum.  * 

Hoc,  inquam  .non  videtur  fatisfaccre.Ptim&,qoia  5 (*• 
hxc  videtur  clfc  petitio  principii  ; hoc  enim  iplum.  Cmrijftnif 
eft,  quod  petitur , cur  licut  occifio  hominis  , infa-  fsifutmtt 
raatio , acceptio  rei  alienz  , St  fimilia,  in  aliquibus 
circumftantiis  podunt  fieri  licita, ita  ut  non  intclli- 
gantur  prohibita  in  illis  circumftantiis, fed  in  aliis»  tihn**r»^ 
H c etiam  aflertio  falfa  contra  mentem  non  poffir  in  pluri  liti* 
aliquibus  circumftantiis  fieri  licita, ita  ut  prohibitio 
non  fit  dc  omni  adertione  falfa  , fed  de  mendacio, 
hoc  eft , dc  adertione  falfa  fine  ncceffitatc  , St  fioc 
talibus  circumftantiis  , quibus  advenientibus  , jam 
mutabitur  materia  in  aliam , quae  nunquam  fi.crat 
comprehenfa  fub  prohibitione  legis  naturalis. 

Ad  hoc  refpondeti  podet , aliquas  cfle  materias,  J7« 
quas  oportuit  prohiberi  univerfaliter  , abfque  ulla 
exceptione,  quia  quxcnnquc  exceptio  apponere- 
tur , non  ccdarent  inconvenientia  , prout  dici  folet 
de  pollutione  procurata, qux  in  nullis  prorfus  cir- 
cumftantiis , vel  ncceffitatc  potcft  ede  licita  j.  St  de 
revelatione  figilli  confcffionis  id  latius  explicui- 
mus diff.i 4.  at  peenit.  /Vff.t.nmn.S.  ubi  reddidimus 
rationem  , quia  fi  in  aliquibus  circumftantiis  edit 
licita  propter  maximam  aliquam  caufam  vel  necei- 
fitatem  , hoc  folum  fufficeret  ad  reddendam  fem- 
per  difficilem  conftffioncin  facramentalcm  , timen* 
tibus  pernitentibus , nc  occurrente , vel  apprchenuA 
i Conftif.itio  cafu  illo  , revelarentur  eorum  pecca- 


ctta : quare  ad  obviandum  huic  malo  nece  (Te  erat 
abfque  ulla  prorfus  exceptione  prohibere  revela- 
tionem confcffionis  : nec  xquivalet  malum  illud 
rarum  ,cui  obviaretur  revelata  confcflione  , malo 
perperuo  & detrimento  continuo  ex  difficultate  con- 
fcdionis.fi  exciperetur  cafus  ille  1 prohibitionc.Sic 
ergo  dici  poteft  de  mendacio  ; adeo  enim  funt  pro- 
ni homines  , etiam  ftante  prohibitione  univerfalf 
mendacii,  ad  mentiendum  , ut  fi  in  aliquo  cafu  cftet 
licitum  , frequenter  perfuaderent  fibi  cafuroillura 
adede,  5c  femper  formidarent  auditores  de  veritatt 
ioquentis,ne  fort£  fub  aliqua  excufationc  licite  tunc 
loqueretur  falfum, unde  rellarct  magna  ex  parte  fi- 
det humana  , Sc  per  confequcns  commercium  , St 
convi&us , qui  in  ea  fide  fundatur : quare  oportuit 
univerfaliter,  & abfque  ulla  prorfus  exceptione  lo- 
quu  donem 
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quinionem  falfam  prohiberi, quia  alioquin  non  im- 
pediremur hxc  inconvenientia  , qux  graviora  lunt, 
fic  majoris  ponderis  , quim  utilitas,  ex  eo  quod  in 
aliquo  raro  cafu  mendacium  liceret , Sc  ideo  Ale- 
xanJ.Ul.  in  cap.fuptr  eo^dt  iifitru, definivit .etiam  pro 
tuenda  vita  alicujus  non  ede  licitum  mendacium, uc 
omnem  neceflitatif  cafum  excluderet. 

^ 8 . Cxterbm  adhuc  ex  hoc  ipfo  videtur  argui  pofle, 
An  D*m  * 'e^le  difficultas:  quia  cum  ratio  prohibendi 
ptft  dif-  univerfaliter  mendacium  fit  bonum  publicum  hu- 
ftmfnntvm  manx  Rcipublicx, cujus  pax, fide»,  Sc  commercium 
btmiutab-  impediretur , (i  mendacium  in  aliquo  cafu  liceret; 

con^c<l*'cnl  c^c  videtur  , ut  Deus,  qui  Dominus  cft 
totius  humani  Rcipublicx  , Sc  qui  pro  fuo  libito 
poteft  totum  Rcipublicx  creatx  bonum  impedire, 
ficut  pro  libito  potell  eam  totam  dcftruere,&  an- 
nihilare, podit  etiam  facultatem  mentiendi  dare,  ex 
qua  mala  illa  in  Rcpublica  fequerentur.  Quia  ficut 
ex  occifione  mutua  a lingulis  pro  libito  fadtainnu- 
litera  mala  fcquercnrur  , fi  licita  efTet  j & tamen 
quia  Deus  potell  libere  difponcredc  omnium  vita, 
“ potell  alicui  concedere, & prxeipere  ttr  omnes  alios 

occidar  : fic  idem  Deus  , qui  potell  de  Rcipublicx 
pace  pro  libito  difponesc.cjufquc  commercium  im- 
pedire , poterit , fi  velit , permittere  , & prxeipere 
alicui, quod  mcnliatur,etiamfi  ea  mala  in  Republica 
fequurura  fint.  Jam  cmm  tunc  majus  bonum  effer, 
quod  ex  mendacio  fequererur  , nrmpc  libitum  Dei 
heri,  quod  folum  ( cum  fupremus  Princeps,  & Do- 
mitius dcfpoticiis  fit  , ) prxpondcrat  omni  commo- 
do , Sc  paci  creaturarum , quas  pro  lu Io  fuo  libito 
potell  deftruerc,&  malis  omnibus  afficere. Ad  quod 
Confirmandum  afferri  folci  lap.gaudemwje  divortiis, 
ubi  Innoccnt. III. videtur  excularc  Jaccbum  i men- 
dacio, propter  Dei  difpcnfationcm. 

Ab  hac  difficultate  , quod  attinet  ad  prxfcntcm 
qoxflionem,  facilius  puto  polle  nos  expediri  i nam 
quxftio  propria  noflia  prxlcns  non  e It,  an  Deus 
poffic  dilpi  nfarc  cum  homine  aliquando  ut  mentia- 
tur,vel  falfum  affirmet  :-qu*  quidem  quxftiu  perti- 
net magis  ad  primatn  fecundx,  in  tradt.  dc  legibus, 
vel  fecundam  fecundx  , in  quxflionc  de  mendacio. 
Q'xltio  autem  iioftra  ell  dc  lolo  Deo,  an  ipfe  Deus 
aliquando  puflit  licite  menttri,vcl  fillcic,&  falfum 
revelare  ; Sc  ad  infallibilitatctn  fidei  divinx  fufficir, 
quod  Deus  fallere  non  poffit,nec  falfum  tcAificari, 
ciiamfi  homines  ex  difpcnfationc  Dei  id  pollent  li- 
cite facere.  Et  quidem,  licet  aliquis  concederet, ho- 
mines aliquando  id  polle  licite  faccrc,vcl  ob  neccf- 
fitatem  , vel  cx  Dei  difpcnfationc  , non  pofTct  id 
de  Deo  concedi  , in  quo  , ut  Plato  fupta  ad  cludius 
monuit,  non  pofTct  locum  habere  ex  culat  io  illa  ne- 
r ceffitatis  ; cum  Deus  facillimi  pollet  abfqie  men- 
dacio omnia  pericula  , Si  inconvenientia  impedire. 
Neque  etiam  licet  Deus  polllt  cum  aliis  difpcnfa- 
re  , ut  mentirentur,  pollet  ipfe  licite  mentiri.  Sunt 
enim  aliqua  , qux  cx  prxeepeo  , vd  difpcnfationc 
Dei  poliunt  homines  agere  erga  alius  homines,  non 
tamen  erga  ipfum  Dcutn  , vetb.  grana,  potcfl  Deus 
prxeipere  homini , ut  contumeliis  vexet  alium  ho- 
minem.cum  Dominus  fit  Deus  honoris  noftri,eum- 
'j.j'  i,  ’ <luc  Pct  **  9 vel  per  alios  poflit  nobis  auferre  ■,  non 
tamen  polfet  Deus  difpcnfarc  , aut  prxeipere  , uc 
J concumelias  in  ipfum  Deum  proferremus , cum  in- 

* honorando , qux  quidem  femper  clfcnt  blafphemix 
* turpillimx.  Polfet  item  Deus  ptxcipere  alicui  , uc 

flui  tum  , vel  infimum  fe  fingeret , ut  contemptibi- 
lis apud  alios  cfTct  i non  tamen  pofTct  Deus  ipfe  ad 
eundem  finem  fc  fingere  flultum.vcl  infanum  : efTet 
enim  imperfe&io  conrra  infinitam  majcftarem  , Sc 
dignitatem  Dei  , fi  pollet  talem  unquam  a&ionem 
cxerccic.ob  quam  meritb  polTet  Aultus,  vel  tnfanus 
O rd.  de  L»go  It  Virtuti  Fidti  di V in 4. 
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«Aimari  : quod  tamen  non  cA  contra  dignitatem 
hominis  ,citm  cx  natura  fua  poflit  fxpc  tales  asio- 
nes exercere.  Similiter  ergo, licet  concederetur, quod 
homo  ex  prxcepto.vel  difpenfatione  Dei  pofTct  ali- 
quando falfum  tcAificari  , quia  torum  damnum, 
quod  inde  fequeretur,  efTet  foltim  contra  fidem  , Sc 
exiAimationem  humanam, & contra  hominum  con- 
vidlum,  & commercium,  quorum  omnium  Deus  cft 
dominus,  Sc  poteft  bona  illa  auferre  : non  tamen  de- 
beret , aut  pollet  concedi,  quod  Deus  ipfe  pollet 
mentiri, vel  fallere  ; cx  hoc  enim  pudibili  fcquerc- 
tur  impctfiflio  maxima  in  ipfo  Dco.nimirdm  defe- 
dlus  fummx  audloritatis  in  tcAificando  ; poffcnt 
enim  homines  formidare  femper  dc  veritate  divinx 
tcftificationis  , ciim  fallere  pollet.  Quare  cbm  non  > 

poflit  Deus  auferre  libi  fuas  pct fedliones,! icit  pof- 
lit auferre  noftras  > confequens  cft,  ut  nec  poflit  id 
facere  unquam, ex  cujus  podibilitatc  argueretur  de- 
fe&us  alicujus  perfcdlionis  (impliciter  fimplicis  in 
ipfo  Deo  , qualis  cft  fumma  au&oritas  in  icA. fican- 
do  , & efle  fumroe  fide  dignum  in  fuis  didis  ; qux 
petfcdiones  non  fubfunr  libcio  dominio  Dei,  ficut 
fubfunt  noftrx;  hoc  enim  ipfum  liberum  dominium 
erga  fuas  perfrdiones  edet  maxima  imperfedlio, 
cum  :(Ict  defedibilitas  ab  infinita  perfe&ione. 

Dixi , infallibilitatena  Dei , Sc  ejus  impotentiam 
ad  mentiendum  , vet  dicendum  falfum,  non  pende- 
re ab  eo  , quud  homo  podit , vel  non  poflit  ex  dif- 
penfinione  , vel  prxeepto  Dei  mentiri  > vel  falfum 
tcAificari : non  tamen  ideo  concedo  , poffc  Deum 
id  homini  prxeipere  , vtl  in  hoc  difpcnfare  j video 
enim  polle  hanc  rationem  extendi  etiam  ad  homi- 
nes , ad  quotum  naturx  petfc&ioncm  fpctlarc  vi- 
detur non  folum  non  nicntifi  , fed  etiam  non  pofle 
licite  inentiri  , vel  falfum  unquam  reftifican.  Si 
enim  id  in  aliquo  cafu  poflent  licite  facere  , jam  ex 
hoc  capite  deficeret  in  radice  fides  humana.  Quia 
hoc  ipfum  fciic  , illum  qui  mihi  loquitur , polia 
aiiqi.anJo  licite  mentiti  M falfum  dicere  , Sc  pofle 
licite  id  procurare,  ac  petere  a Deo  diipenfationem, 
ut  licite  mentiretur,  non  parum  derogaret  fidei  hu- 
manx  , cum  pollemus  formidare,  ne  vel  ille  qui 
loquitur,  obtinuiflet  fortalfe,  vel  faltcm  imaginare- 
tur fibi  datam  diipenfationem  in  hoc  cafu  , quam 
fxpc  dxnion  fingens  fc  Deum  hominibus  concede- 
ret,nec  cx  hac  colice Aione  pollemus  agnofeere  dx- 
monis  fallaciam  , Si  illuiioucm  , ficut  mod6  poflil- 
mus  facile  agnofccrc,ibm  fciamus  ex  Scriptura,dx- 
monem  ede  pairem  mendacii  , Sc  omne  mendacium 
a dxmone  clTe  , & non  a Deo,  qui  lolum  amat  ve- 
ritatem. Pertinet  ergo  ad  ipfim  naturam  rationalem,  T/rtinu  ad 
& ejus  dignitatem  nxc  totalis  ,Sc  uni verfalis  impo-  •H*m 
«entia  licite  mentiendi , vel  falfum  tcftificandi  , ut  '*'*£M* 
podit  ede  integra  fides  mutua  inter  homines,  atque  j ■ 
adeo, quod  Deus  non  podit  in  hoc  cum  homine  dif-  iMttm  uni - 
penfarc.  Quare  licet  Deus  pollit  naturam  humanam  verfdtu 
dcAiucrc,  Si  ejus  perfc&iones  j non  tamen  poreA 
illam  condere  fine  fua  pcrf:#ione  cilentiali  ra  c,:t  ,,m~ 
dicali  , ad  quam  fpcftat  hxc  univerfalis  impoten- 
tia falfum  licite  tcftificandi.  Neque  etiam  obftat  In- 
noc.  111.  fuprd  addu&uS/A  cup.  •mudtmwtdt  divor- 
tiis ; ibi  enim  non  dicit  Deum  difpenfaflc  cum  Ja- 
cobut  mentiretur,  fed  propter  Dei  revelationem  il- 
li fadam  ,fuille  excufatum.  Verba  Pontificis  funt 
hxc  : Nequt  ulli  unquam  licuit  Jtmul  pluret  uxores  ha- 
bere , mfi  cui  fuit  divina  revelatione  (onceJfnm,qui.mos 
quandoque  interdum  etiam  fat  cenptur  , per  quem 
ficut  lacob  d mendacio  , J fr delite,  a furto  , & Sam- 
fon  ab  homicidio  j fic  & Patriarcha , & alii  viri  fu- 
fii  , qui  plure  s leguntur  habuifft  uxore  J , ab  adulterio 
excufantur.  Qiorum  verborum  fenfus  non  eft 
quod  Deus  difpcnfavcric  in  mendacio  , fed  quod 
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per  fuam  revelationem  mutaverit  materiam  , reve- 
lando nimirutn  , quod  Jacobo  debeatur  primogeni- 
tura»  f.-cit  quod  vciba  illa  » Ego fum  primogeni- 
ta t nm  Efau , flec.  in  aliquo  vero  fenfu  proferri 
potuerint  fine  mendacio,  ficut  etiam  in  exemplis  ibi 
i Pontifice  addudis  revelatio  » & non  difpenfatio 
intercedit.  Sic  enim  Deus  non  difpenfavit  cura 
Ifraclitis  * ut  furarentur  , fcd  dedit  eis  dominium 
eorum  bonorum  : nec  difpenfavit  cum  Samfone.ut 
occideret  fe  propria  auduntate  , fcd  conAiruit  cura 
miniftrum  fuum  ad  eam  asionem : fic  ergo  non  dif-  ' 
penfatio  Dei  , fed  revelatio  , qua  mutata  fuit  mate- 
ria , excufavii  Jacobum  i mendacio.  Quia  tamen 
non  oportet  quxftioncs  confundere  , fle  quia  infal- 
libilita$Dei,&  impotentia  mentiendi  non  pendet  ab 
eo  , quod  homo  poflic  , vel  non  poflit  ex  difpcnfa- 
tione  Dei  aliquando  falfum  loqui  i non  cft  necelfe 
de  homine  id  nunc  ex  proferto  probare  , fcd  folim 
oftendere, quomodo  in  Deo  id  repugnet, criarofi  ho- 
mini non  repugnaret  : quod  folum  iufficir,flc  requi- 
ritur ad  infallibilitaiem  divini  teftiraonii. 


SECTIO  V. 

j4n  poflit  Deus  amphibologice  loqui , (jr 
ex  hoc  capite  deficiat  ejus  tnfallibtlstas. 

HOc  ert  aliud  argumentum,  quo  uti  poflunr, 
qui  dicebant  Deum  faltem  de  potentia  abfo- 
luta  pofle  fallere  , quia  omnia  inconvenientia,  quz 
ex  hoc  fequerencur , «que  videntur  fcqui  ex  ara* 
phibologia  verborum  , qua  non  minus  decipiuntur 
audienres  percipientes  vetba  in  diverfo  fenfu  ab  co, 
in  quo  proferuntor.  Nam  mea  quid  refete,  quod 
aliud  fignificcnt  verba  abeo,  quod  cft  in  mente, 
vel  quod  aliud  ego  ex  verbis  percipiam  , quam  lo- 
quelis fignificare  intendit , fi  in  utroque  caiu  xque 
decipior  verborum  occafionc  ? 

Hxc  quxftio  pendet  ex  illa  alia  , an  & quomo- 
do licitum  iit  uti  verbis  xquivocis  , Sc  .«rr.bignis, 
fcu  loqui  amphibologice  intendendo  fignificare  ver- 
bis alium  feiifum  verum , diverfum  tamen  ab  eo, 
quem  auditores  hic,  fle  nunc  concipiunt.  Sc  fignifi- 
cari  putant  : de  qua  quxrtione  ultra  alios  videri 
portunt  P.  Suarcz  'om.i.  iir  nligione,traU.^m  libro  3. 
cap.  10.  & 1 1.  Littius  de  f fiitia  ,c.tp.  41.  dub.tf, 
num. 47.  Sanchez  Itb.  1 . de  matrimonio , d>sf>.  1 o . in  fi- 
ne , Sc  late  lib.  3.  in  Dtcalog.  cap.C.  numero  1 j.  fle 
poft  alios  Coninch  in prafenti , diif.io.dub.y  in  qua 
quxrtione  aliqui  adeo  putant  licitam  cllcaniphi- 
bologiam  in  vocibus , ut  id  verum  putent  , Litem 
cum  caufa  » quando  licet  vetba  exterius  ptolata 
fenfum  verum  habere  non  portinr  , cum  tamen 
habere  poliunt  conjundacum  verbis  aliis, quz  men- 
te concipiuntur , Sc  retinentur  , ut  fi  interrogan- 
ti , an  hodie  quidquam  comederis  ? refpondeas. 
Hodie  nihil  prcrftu  comedi  , retinendo  mente  , ex  car- 
nibus : ita  plures , quos  refert , Sc  fequitur  Sanchez 

ditio  CAp. 6, 

Hoc  tamen  ira  univerfaliter  prolatum  mihi  fem- 
per  durilfimum,6c  difficillimum  vifum  ert  cumatiis 
multis,  quos  refert  Sanchez  (fi,  Sc  aliis  quos  refert 
fle  fequitur  Coninch  t*bi  fupra,  mim.34.  & num.  49. 
qui  id  late , Sc  optirr.i  probat.  Ratio  autem  prxei- 
pua  ert , quia  vetacitas  obligat  quidem  ad  confor- 
manda vetba  menti,  non  ad  conformandam  mentem 
cum  mente  •,  ad  Hoc  enim  ncccflitate  cogitur  homo; 
fed  ut  non  appatear  aliud  in  verbis  ab  co  , quod  ert 
in  mente  loquentis.  Debemus  ergo  comparare  ver- 
ba i pfa  cum  mente, fle  videre  ex  una  parte  voces  ex- 
ternas cum  fua  fignificatione  » 6c  ex  alia  parte  men- 
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tem  loquentis ; Sc  confiderare  , an  verba  exprimant 
id  , quod  ert  in  mente,  an  verb  aliquid  contrarium. 

Si  enim  contrarium  exprimunt , nc  contra  vetaci- 
tatem : fi  exprimunt  idem,  fatisfit  plene  veracitaii/* 

Et  quidem  cum  tota  hxc  obligatio  veracitatis  pro- 
veniat , ut  diximus  , ex  neccflxtare  confctvandi  fi- 
dem humanam  adeb  ncctflariam  ad  convidum  , Sc 
commercium  politicum  , nefeio  quomodo  eadem 
veracicas  non  debuerit  zqui  prohibere  rertri&iones 
illas  mentales  , ex  quibus  , fi  licitz  ertent , eadem 
omninb  inconvenientia  orirentur.  y£quecnim  du- 
bitarent omnes  audientes  , an  loquens  ultra  voces 
externas  adderet  rellridiones  mentales  , quibus 
fenfus  contrarius  contineretur  fenfui , quem  voces 
exprimerent : ficut  dubitare  pollent  de  veritate  , fi 
mendacium  licctct.  Unde  inutilis  omnino  eflet 
mendacii  prohibitio ; omnes  enim  qui  mentiri  non 
auderent  propter  prohibitionem,cafdem  voces  om- 
niu6  ufurpaient , quas  mcniiemes  u fur  pallent  , Sc 
eundem  finem  obtinerent, addita  reftridione  menta- 
li. Ncc  fatisfacies  dicendo  , id  non  licere  , nifi  cura 
caufa  i nam  eodem  modo  dicerent  alii,  reendacitun 
etiam  non  liccrc,nifi  cum  caufa  : occurrentp  autem 
caufa , idem  omninb  liceret , & eadem  incommoda 
fcquerentur , fi  rcftridio  illa  pure  mentalis  licita 
elTct  ,quz  fequerentur  , fi  licitum  ertet  mendacium 
cum  caufa  : quare  frurtra  lex  naturalis  mendacium 
etiam  cutu  caufa  prohibuiflet. 

Objiciunt  primb  , quod  Chrirtus  ipfe,  loan. 7.  ro-  £ 

gantibus , ut  alcenderet  ad  diem  felium,  refpontiit: 

V 'es  afiendite  ad  dum  fifium  hunc,  ego  non  afeendo  j fle 
tamen  poftea,  & ipfe  afeendit  ad  diemfefium , non  wa- 
nifefie  ,ftd  quoji  in  occulto.  Unde  apparet  priora  ver- 
ba d;da  fuilTc  i Chrifto  cum  tcllridionc  mentali, 
fcilicet , Ego  non  afiendo  publice  , & palam.  Refpon- 
detur  primi  communiter  , fenfum  priorum  vetbo- 
rum  efle  juxta  mentem  petentium , qui  petebant,  ut 
afccnderet  palam, dicebant  enim  iTranfibinc , & va- 
de in  1 11  deam,  »1  & dfiipuli  tui  videant  opera  tua,  qua 
facis.  H‘mo  qnipyt  in  occulto  quid  facit  , & quatit  ip- 
fe in  palam  >fe  : fi  htc  facis,  mamftjla  te  ipfmn  mundo. 

In  eodem  ergo  fenfu  refpondit  Chriftus  , fe  non 
afccndere  : quz  non  ert  rcftridio  mentis , fed  re- 
tentio fenfus  propofiti  & rogantibus  : ficut  fi  pete- 
rent , vem  nobifcnm  \ Sc  rcfpondcret  , non  veniam , 
fubimelligitur.nflfi/cKff».  Addunt  alii,  legendum  ibi 
efle  nondum  afiendo,  vtl  ut  alii  volunt , non  afeendo 
nunc, prout  habent  alii  graves  intcrpreccs.Sed  ut  no- 
tat Hurtado  dijpuf aiiene  ■ 8.  fenfus  idem  ert, re- 

tenta prima  ledione : quia  in  rigore  verba  illa  , non 
afiendo,  non  negant  afcenfum  futurum  , fed  prxfcn- 
tem,  quem  illi  petebant. 

Objiciunt  fecundo  verba  cjufdem  Chrifli, M*rc.  6 4* 

1 3.  qui  interrogatus  i difcipolis  dc  die  judicii,  ref-  oijrf* 
pondit : Do  die  autem  illo  , vel  hora  , nemo  fcit , neque  fienada. 
jjngeli  in  calo  , neque  Filius  , nifi  Pater  : quod  etiam 
verum  efle  non  poterat , nifi  cum  reftri&ionc  men- 
tali, non  fcit  Filius , ut  dicat.  Refpondetur  tamen, 
hanc  non  efle  rcftri&ionem  mentalem  , dc  qua  lo- 
quimur , fcd  fenTuro  verum  , quem  voces  illx  ha- 
bent j nam  qui  interrogatur  de  re  aliqua  , folum  ro- 
gatur de  notitia,  quam  communicare  poffit.non.de 
ca  quam  conftnunicare  non  porert  ,co  qubd  fecretb 
illam  acceperit , prout  Chrirtus  , ut  homo,  fecretb  . , 
acceperat  notitiam  illius  dici. 

Petes,  an  qui  utitur  rcllridione  illa  puri  menta-  £ ^ , 
li  ^vere  committat  peccatum  mendacii  : quod  idem  An  , 
quxri  potcftdc  eo  , qui  utitur  amphibologia  fid®  tmrriffri. 
caufa  in  fenfu  diverfo  ab  eo  , quem  auditores  con-  tUmemtn. 
cipiunc.  Affirmat  Coninch  ubi  fupr*  , numero  49. 

& f o.  efle  mendacium  , quia  talis  oratio  abfolut^ 
prolata  ert  falfa , ncc  aliud  ert  velle  mcnti[i  , nifi  m,n4atiit 

feientee 
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fciemer  velle  proferre  verba  , \ quz  in  his  circum- 
Itiniiis  prolata  fignificanc  id  , quod  proferens  fcit 
e fle  falfum.  In  hoc  tamen  poteft  e fle  quzflio  de  no- 
mine , & mihi  magis  placet , quod  illud  non  appel- 
letur proprie, & formaliter  mendacium  , fed  folum 
materialiter.  Nam  mendacium  formale  videtur  cfle 
loquutio  formalis  contra  mentem  : loquutio  autem 
formaliter  in  ratione  loquotionis  videtur  compleri 
formaliter  per  voluntatem  flgnificandi  ,finc  qua  pro- 
latio fola  vocum  noneft  formalis  loquutio , quia 
loquutio  includit  cflctuialirer,  ut  diximus  , ordina- 
tionem mentis  noflrz  ad  audientem  : qui  ergo  non 
vult  communicare  audienti  notitiam  luam  de  tali 
objc&o,  fed  de  alio  divecfo,  non  loquitur  formali- 
tci  de  illo  objePo,  quod  voces  folz  pollent  fignifi- 
carc.  Fateor  , nccjrtiain  loqui  de  illo  alio  objcfto, 
quod  voces  limJ  cum  refttiPione  mente  retenta  fi- 
gnificarcm,  quia  illud  ubje&iim  voces  externz  non 
fignificanc  , & per  conceptus  internos  vocibus  non 
cxprellos  loqui  non  poteft  , atque  ideo  in  rigore  lo- 
quendo de  nullo  objePo  loquitur  complete.  Non 
enim  deobje£o,de  quo  loqui  intendit , quia  illud 
non  exprimitur  per  voces  : neque  etiam  de  objcPo, 
quod  voces  de  fe  fignificant  , quia  non  intendit  de 
ilio  loqui , neque  illius  notitiam  audienti  commu- 
nicare : dc  nullo  ergo  objcPo  loquitur.Ncquc  enim 
loqui  cfl  folum  proferre  voces  fignificantes  de  (e 
hoc  objc&um  ; qui  enim  profert  voces  ambiguas, Sc 
fignificantes  de  fe  duo  objePa  , alterum  verum  , & 
alterum  falfum,  non  mentitur,  nifi  velit  fignificare 
objo&um  falfum  ; ncc  loquitur  verum.nifi  illud  ve- 
lit fignificare  : ergo  prolatio  illa  vocum  completur 
formaliter  in  ratione  loquutionis  verz  , vel  men- 
dacii i voluntate  fignificandi  tale  , vel  tale  obje- 
dum.  Alioquin  fi  abfque  ulla  voluntate  fignifican- 
d.,  vel  detetminandt  fignificationem  eas  voces  am- 
biguas proferret,  adhuc  loqueretur  per  illas  voces» 
Bc  per  confcquens  loqucrciur  verum, & mentiretur, 
c&m  voces  de  fc  utrumque  xque  fignificarcnr. 

66.  Dixi  tamen  , quoad  hoc  cfle  poflc  quzflionem  de 
nomine  , quia  dc  re  ipfa  fateor  etiam  abfque  volun- 
tate loquendi  dc  tali  obje&o  filfo.quod  folum  vo- 
ces externz  fignificare  poliunt,  prolationem  volun- 
tariam talium  vocum  cfle  peccatum  contra  veracita- 
tcro  , quz  non  folum  obligat  ad  non  mentiendum 
formaliter  , hoc  cfl  cum  intentione  loquendi  , Oc  fi- 
gnificandi obje&um  falfum,  fed  etiam  ad  non  men- 
tiendum materialiter,  hoc  cfl,  non  proferendum  eas 
voces  , quz  de  fe  in  his  circumflandis  prolatx  non 
poliunt  fignificare  nifi  obje&um  falfum.  Parum 
enim  refert  ad  impediendum  commercium  huma- 
num , quod  voces  proferantur  cum  hac  intentione, 
vel  illa.cfim  audientes  folum  percipiant  voces, & ca- 
rum externam  fignificationem  , nec  illam  aliam  in- 
tentionem p6(fint,nifi  cxiplis  vocibus  externis  col- 
ligere. Quare  eflet  etiam  contra  religionem  , fi  ali- 
quis loquens  cum  reftriPione  illa  pure  mentali  ad- 
deret jusjurandum,  quia  jam  cx  vi  vocum  externa- 
rum adduceretur  Deus  in  tcftcm  rei  falfx.quod  non 
minus  i Religione  prohibetur. 

6*].  Hoc  fuppu.fi io, reflat  quzflio  folum  de  amphibo- 
stmfkii*-  logia  > Icu  verbis  illis  ambiguis,  quz  poliunt  de  le 
/•/« i&  duos  fenfus  habere, alterum  falfum, in  quo  ab  audi- 
aqmya**-  toribus  accipiuntur  ■,  alterum  verum, quem  loquens 
awTtrta/*  figoifioare  intendit.  De  quarurfus  fupponendum  cfl 
primb  , in  aliquibus  cahbus  cfle  proculdubio  obli- 
gationem abflinendi  ab  ejufmodi  zquivocationibus 
Bc  ufurpandi  verba  in  eo  fenfu,  in  quo  ab  ^udirori- 
t-tfiim,  «i-  bus  accipiuntur.  Prirob, quando  cx  illo  errore  audi- 
flmtndum  rores  in  aliquod  grave  incommodum  inciderent. 

Quz  obligatio  erit  etiam  ex  virtute  fidei,  vel  rcli- 
gionis, quando  error.quem  conciperent, eflet  contra 
C*rd.  de  L*go  de  firthte  fidei  D-virtt. 
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fidem.Sicut  quando  etiam  eflet  conrra  juftitiam,  vel 
caflitaiem,aui  alias  virtutes.ufusille  amphibologiz 
eflet  faltem  indirePc  contraeas  virtutes.  Sccundd, 
quando  ex  ratiouc  officii  tenemur  aliquem  inftruerc, 

& dooere  vera,  ne  erret : Bc  magis,  fi  pretio,  vel  Ai- 
pendio  accepto  ad  id  tenemur.  Tcrti'6, quando  con- 
traPus  oncrofos , Bc  mutuos  celebramus  ; debemus 
enim  ex  judicia  verba  ad  mentem  contrahentis  pro- 
ferre,ne  cum  decipiamus. Quarth  qbando  judici, vel 
Przlato  legitime  interroganti  jubemur  rclpondcrei 
debemus  enim  in  fenfu  inrerroganris  rcfpondere, 
vei  certe  in  fenfu, quo  interrogare  deberer. 

Secundb  fupponendum  eft  , non  poflc  excufari  \ 6 8. 

vitio,  & peccato,  faltem  levi,  iis  amj  h bologiis»  Bc 
captiofis  zquivocationibus  abfque  ulla  caufa  uti.in  4*f* 
quo  omnes  conveniunt, quos  -ffcrt,&  fcquitur  San-  ***  “ll* 
chez  ditio  r«ip.6.quia  licit  illud  non  fit  mendacium,  *X(ir . 

aliquod  tamen  detrimentum  afFcit  communi  convi-  f*,mr d p*t- 
Pui,&  colloquiis  humanis, & aliquo  modo  derogat 
humanz  fidei, cum  non  femper  auditores  poffint  ita  Uvu 
cauti  cfle, ut  omnes  zquivocationes  cavere  poflinr. 

Addic  Coninch  n.  44.  femper  inferri  damnum  ali- 
quod proximo,nempc  errorem, feu  judicium  falfum, 
quod  concipit  propter  verba  male  intellcPa. Qualis 
autem  caufa  fufficiat  ad  excufandam  hanc  culpam, 

Sanchez  ».  indicit  ftifficere,  quoties  occultatio  ve- 
ritatis neceflaria.vcl  utilis  cfl  ad  falutem  anin  z.vel 
Corporis, honorem, vel  res  familiares  ruendas, vel  ad 
quemlibet  alium  virtutis  aPum,  ita  ut  veritatis  oc- 
cultatio ccnfcatur  tunc  expediens  , ac  fludiofa  : & 
n.a.cum  Soto  dicit, excufari  & culpa, quando  in  jo- 
cis^ ridiculis  fieret,  quia  honcfta  recreatio  id  red- 
deret licitum: quod  tamen meritbintelligit, quando 
juramentum  non  adjungitur  ; ad  hoc  enim  gravioc 
caufa  requireretur , propter  divini  nonvn  s reveren- 
tiam, quanvis  non  cenfeat  cfle  peccatum  mortale  am- 
phibolcgiam  juramento  confirmare  etiam  fine  caufa. 

His  fuppofitis,  communis  , & vera  lententia  af-  *>9' 
firmat, licitum  cfle  hominibus  his  amphibologiis,& 
zquivocationibus  ex  caufa  utr,  ut  cum  aliis  > quos 
afferunt , docent  Sanchez  ibi , num.iH.  6c  Conmch  *XXXhT*x 
nnn.$i.8c  nurn. 48.  quia  in  rigore  tunc  non  mentiris,  c»»fx  mu 
fed  profers  verba  in  fenfu  vero,  quem  cx  fua  infti-  Ihot. 
tutione  recipiunt.  Quod  autem  audiens  ea  verba  in 
alio  fenfu  accipiar , non  provenit  ex  te,  ut  ex  caufa, 
licet  occafiouem  dederis  exceptioni , quam  non  te- 
neris virare  cum  incommodo  ruo  proportionato, 
prxfenim  cum  damnum  illud  proximi  adeo  fit  leve, 

& abfque  alio  przjudicio. 

Dices  , ex  his  etiam  zquivocationibus  fequi  in-  "JO. 
commoda  contra  humanum  commercium,  & fidem 
humanam  , propter  quz  diximus  mendacium  cfle 
femper  illicitum  , etiam  cx  caufa  graviflima  \ nam 
zque  decipiuntur , dc  falluntur  auditores,  ac  fi  lo- 
quens mentiretur.  Refpondctur,  hoc  incommodum 
non  fequi  per  fe  e:  xquivocatione.fcdpcr  accidens: 
per  fe  aurem  fequitur  ex  ignorantia  auditoris  , qui 
negligenter  fenlum  verborum  examinavit, & noluit 
vexati  ineo  penetrando  , & intclligendo.  Loquens 
autem  fatisfacit  conformando  verba  externa  cum 
fua  mente  ,nec  renetur  partes  etiam  auditoris  fuf- 
cipere  , vel  ita  clarum  , Bc  digeflum  verborum  fen- 
fum  illi  porrigere,  ut  nihil  ea  laboris  fuperfit  ad  in- 
teliigendam  mentem  loquentis.  Alioquin  deberer, 
qui  latineloquitur,voces  clariflimasfeligere.fic  for- 
mulas loquendi  miniis  pcregrinas,ne  forte  obfcuri- 
tare  firrmonis  daret  occafionem  auditoribus,  vel  le- 
poribus aliquid  aliud  diverfum  in  fuis  vetbis  inrel- 
ligendi.Sibi  itaque  imputare  dcbet.vcl  fi’z  ignoran- 
tiz,  aut  pigtitiz.quod  ct\6,  Bc  leviter, verborum  vi 
non  ponderata  a (Tenfum  przbuerit.  Saris  enim  e ll 
ad  commercium  humanum, fi  nemo  contra  mentem 
N z ' 3 verba 


7>- 

Amfhiho- 
Ufiil  urens 

•X  {»*  4, 

verum  fetu, 
fum  m vi>* 
his  *»*.. 
gmit. 


7*- 


148  De  virtute  Fidei  divinse, 


vctba  prof:rar,ncqvic  etiam  verbi*  zquivocis  ab  au- 
ditoretion  inielligcndis  in  fenfu  loquemis  , fme 
caufa utitur,  quanvis  cauta  jufta  intercedente,  poflit 
uti  auditorum  ignavia  , & inferna  ad  occultandaa 
juftc  veritatem, quam  manifcftare  non  tenetur. 

Hinc  tamen  oritur  difficultas,  quomodo  fieri 
poflit.urin  praedico  cafu  loquens  intendat  verum 
fenfum  in  verbi*  ambiguis  , cuin  rc  ipfa  verba  illa 
ufurpet  ad  occultandam  veritatem.  Id  cnimunuf- 
tiifquc  intendit  in  fuis  actionibus,  quod  habet  pro 
ne  : qui  autem  ufurpat  verba  ambigua  , ideo  ver- 
ba illa  fclign,  & profert,  quia  utilia  funt  ad  occul- 
tandam veritatem  , quam  in  mente  habet : hon  fune 
autim  utilia  ad  eum  finem  , nifi  quatenus  generant 
alium  fcnCuro  diverfum  in  audiente  i hunc  ergo 
alium  fenfum  videtur  loquens  intendere  fignifica* 
re  , & non  illum  , quem  habet  in  mente  : quomo- 
do enim  vulf  fignificare  id  , quod  non  vult  venire 
in  mentem  audientis  , fcd  omnin6  cum  latere  i Re- 
pugnat ergo  , quod  utens  xquivocatione  ad  deci- 
piendum, vel  faltem  ad  occultandam  veritatem,  ve- 
lit fignificare  verum  fenfum  , & per  confequens, 
quod  loquatur  verum. 

Rcfpondeo,  requiri  quidem  voluntatem  aliquam 
cnanifcftandi  mentem  veram  , vel  falfam  in  loquen- 
ce  , \nf«p'4  diximus  , hanc  tamen  voluntatem  non 
debere  elfe  de  nunifcftaiione  , tanquam  de  fine  ul- 
timo intento  • neque  etiam  debere  femper  ellc  vo- 
luntatem omnini  efficacem  : fufficit  ergo , quod 
fit  voluntas  mauifetlaiionis , tanquam  finis  pro- 
ximi j & quod  loquens  velit , non  quidem  mani- 
fcftationcm  completam  omnin&  abfolute  & effica- 
citer, fed  folum  potentiam/eu  caufam  illius. Quam 
voluntatem  ille  etiam  , qui  loquitur  zquivocc,  ha- 
bere debet  } nam  licet  ultimo  defideret , quod  au- 
diens non  percipiat  veram  mentem  , & verum  fen- 
furo  verborum,  quem  intendit  fignificare. fed  alium 
diverfum  j atque  ideo  non  velit  manifeftationem 
paflivam  , hoc  eft  , quod  audiens  veniat  in  noti- 
tiam fux  mentis  , quam  per  voce»  (igmficat  : vult 
tamen  manifcflatinncm  allivam  , hoc  cfl , ponere 
verba  , quz  de  fe  poliunt  manifcft.ire  verum  fen- 
fum,&  ponere  ca  proxime  ad  hunc  finem,  ut  quan- 
tum eitex  verbis  , poffit  audiens  percipere  verum 
fenlum  i & hxc  voluntas , & intentio  proxima  cft, 
a qua  dicitur  loquens  fignificare  velle  calem  fenfum 
verum  , quia  voluntate  proxima  vult  ponere  verba 
ad  hunc  finem  proximum , ut  poffint  , quantum  ex 
ipfis  eft  , manifcftare  audienti  verum  fenfum.  Hoc 
tamen  ipfum  , Ce  hunc  finem  proximum  ordinat  ad 
occultandum  verum  fenfum,  tanquam  ad  finem  ul- 
timum. Vult  itaque  ponere  has  voces  proxime  , ut 
poffint , quantum  eft  de  fc  , mani  fellare  verum  len- 
ium , & illum  aliunde  non  percipiens  , non  deci- 
piatur ^ loqucnte  mcnricnte  , fcd  i fe  ipfo  non  ac- 
cipiente vctba  in  eo  fenfu  , fed  in  alio  , atque  ita 
poflit  loquens  ejus  interrogationem  efFjgere.  Vult 
ergo  loquens  abfolute  , & efficaciter  , fic  intendit 
roxime  numfcftationem  aHivam,  ut  ita  dicam, 
oc  cft  , ponere  figna  externa  , qux  poffint  ex  fe 
manifcftare  verum  fenfum  , & ad  hunc  finem  pro- 
xime voces  profert  :non  tamen  vult  efficaciter  ma- 
nifcftationem  paffivam  , hoc  cft  , quod  audiens  ve- 
niat re  ipfa  in  notitiam  veri  fenfus  ; qux  voluntas 
non  requiritur  ad  loquendum,  fed  fufficit  voluntas 
manifelbndi  a&ivc.quz  poteft  confidere  cum  defi- 
derio  , & intentione  ulteriori,  ut  non  percipiatur 
verus  fenfus.  Sicenim  Deus  concurfum  offerens  in 
•fto  primo  vpluntati  crearx  hberz  , habet  pro  fine 
proximo  , quod  homo  poflit  libere  elicere  utrum- 

Stie  atlum.Hoc  autem  ipfum  ultimd  refert  ad  alium 
ucm  , ut  fcilicet  homo  eliciat  altum  bonum  , po- 


tens elicere  altum  malum  , quem  defiderat  nullo 
tnodo  elici  ab  homine  , licet  ut  eum  libere  omittat, 
atque  ita  mereatur  , nccclTc  fit , quod  homo  poflit 
non  elicere  a&um  bonum , & ad  hunc  finem  uliim& 
detur  potentia  ad  alturo  malum.  Sic  etiam  qui 
xquivoct  loquitur,  intendit  uhim6  occultare  fuam 
mentem  fine  mendacio  per  verba  xquivoca  ; ad 
quem  finem  nccefleeft  , quod  velit  fignificare  ve- 
rum fenfum  per  verba  illa  , hoc  eft  ponere  illa  ver- 
ba proxime  ad  hoc,  ut  poffint  quantum  cftcx  fe, 
manifcftare  verum  fenfum  ; Ce  ideo  ea  ponere,  quia 
poliunt  verum  illum  fenfum  manifcftare. 

Dixi  tamen  , non  debere  femper  in  loquenrc  cf- 
fe  voluntatem  efficacem  de  roanifcftatione  paffiva, 
qua  velit  «quantum  cft  cx  fe,  quod  audiens  veniat 
in  cognitionem  fux  mentis , quam  vult  fignificatc: 
quia  non  nego , cjufmodi  voluntatem  efficacem  mi- 
nifcftandi  fuam  roentem  veram  vel  falfam  , & quo- 
ad audiens  veniat  in  ejus  cognitionem  , reperiri  in 
Angelis  .quoties  ad  invicem  loquuntur,  ut  dixi 
in  treM.  de  Angtlie.  Ratio  autem  differentix  quoad 
hoc  inter  Angelos  , Ce  homines  ea  eft  , quod  ho- 
mines uti  pofliint  in  fuis  colloquiis  vocibus  xqui- 
vocis , quz  de  fe  indifferentes  line  ex  fua  inftitu- 
tionc  ad  fignificandum  hoc  , vel  illud  : quare  pen- 
det cx  voluntate  loquentis  , quod  ordinentur  ad 
hoc  potius,  qu^m  illud  fignificandum:  qux  ordi- 
natio poteft  cllc  voluntas  inefficax  rcprzfcntatio- 
nis  palfivz,  Ce  efficax  fol&m  rcprxfentationis  a&i- 
vx  , ut  explicuimus  ■,  quia  poteft  poni  vox  figmfi- 
cativa,  ordinata  ad  hoc  objellum  fignificandum  k 
loqueme  i & tamen  audiens  non  venire  dc  fallo  in 
ejus  objc&i  notitiam  , fed  alterius.  At  vcr&  Angeli 
ad  invicem  loqoentcs  non  poliunt  loqui  cum  pro- 
pria xquivocatione,  nec  ufurparc  voces  zquivocas» 
quia  voces  angelicx  , ut  in  eo  trallatu  dixi  , funt 
aUus  voluntatis  , quibus  mentem  fuam  veram  , vel 
falfam  ordinant  ad  audiantem  : qux  voluntas  non 
poteft  cllc  xquivoca  , fed  cft  determinata  ex  fua  ef- 
fentia  ad  tale  ob|ellum.  Dicit, verbi  gratia,Nlichacl 
Gabcieli  , Petrum cfle  in  foro,  ad  quod  non  utitur 
voce  Petrtu  , qux  poteft  effc  xquivoca  , fed  habet 
voluntatem,  qua  vult,  quantum  cft  de  fe,  quod  Ga- 
briel  cognofcat , fe  judicare  , quod  ille  talis  homo 
eft  ptxfetu  in  tali  loco  \ ad  qux  omnia  diftinUiffi- 
me,&  fine  xquivocatione  fcctur  voluntas  illa,  qux 
eft  ipfa  vox  Michaclis ; nam  pofita  illa  voluntate, 
flatim  Gabriel  per  fpecicm  denub  acceptam  eam  vo- 
luntatem percipit , Ce  in  ca  , tanquam  in  figno  in- 
ftrumentali  naturali  cognofcit  , Michaclem  habere 
tale  judicium  de  prxfcntia  talis  hominis  in  tali  lo- 
co : in  quo  tamen  pofTet  Gabriel  falli  , quia  portet 
Michacl  rcli&us  fux  naturz  habere  illam  volunta- 
tem fine  tali  judicio, & mcntiri.Cum  ergo  ca  volun- 
tas habeat  eflcntialitcr  pro  obje&o  mentem  Michae- 
lis  de  tali  obje&o  , non  poteft  percipi  ea  voluntas, 
qux  eft  vox  Michaclis  « a Gabriele  , quin  percipiat 
mentcm.quara  Michacl  iignificat,&  ordinat  ad  Ga- 
briclcm.ncc  poteft  unam  mentempro  alia  concipere, 
quia  non  eft  indifferens  voluntas  illa  ad  duas  mentes 
diverfas  Michaclis  fignificandas  ,ac  pej  confequens 
non  poteft  Michacl  ponere  illam  vocem  , feu  illam 
voluntatem,  & nolle  , quod  intclligatur  * Gabriele 
mens  illa,ad|qnam  communicanGam  ordinatur  ex  na- 
tura fua  talis  voluntas , prout  in  hominibus  fieri  po- 
teft,quorum  voces  ex  fc  indifferentes  fnnt.Jc  fignifi- 
cant  ad  placitum.  Ce  determinantur  etiam  ab  inten- 
tione proferentis  ad  hoc  potius,  quim  illud  fignifi- 
candum. 

Adverte  tamen, me  non  excludere  & colloquio  an- 
gelico omnem  xqui vocationem  , fcd  folum  pro- 
priam : aliqua  enim  xquivocatio.faltera  impropria, 
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ft  4 imttr-  poteft  intervenire  > v.  g.  fi  Michacl  loquarurGa- 
x><rart  buch  explicando  objectura  io  ordine  ad  voces  hu- 
nj}*»*tio-  malias  6t  dical>  Hou  o tjMiapptliMtur  Petri*ittjl  info- 
Vtt*  r*  c“m  cn,^TI  £nl  mi,hi  homines  qui  vocentur  eo 
nomine  , pollet  Gabticl  intclligete  de  aliquo  alio» 
qui  non  Ut  ille  , qui  cft  in  foro.  Ea  tamen  non  edet 
propna  xquivocatio  , fcd  ioquutio  univerfalij  dif- 
jtintta , quam  Gabriel  falso  putat  verificari  in  hoc 
particulari  , cum  non  vcrificctur  in  eo  » fcd  in  alio. 
Ui  fi  dicas  , Homo  (fuid.im  ejl  inforo  , Sc  audientes 
falso  putent  , illum cllc  Petrum  , cim  non  fit  Pe* 
trus  , fcd  joaunes  » tu  tamen  non  cs  loquutuscura 
xquivocatione  propria  , fcd  iignificafti  •,  unum  ex 
hoimmbus  etlc  in  foro  , Petrum,  vel  Joanncm,  Bcc, 
& hoc  ipfuin  audientes  intellexerunt : ipfi  tamen 
ex  illa  propofitione  disjunctiva  male  intulerunt, 
c(le  Petrum  , cum  id  tamen  non  dixeris  , nec  ver- 
ba id  pollent  iigmficare.  Ita  Michacl  in  cafu  prx- 
di^to  • Sc  ejus  vox  fultim  fignificat , unum  ex  iis 
hominibus  , qui  vocantur  co  nomine  Petri  , efle 
in  foro  j qui  lenius  folus  cft  , quem  Michacl  in- 
tendit , Sc  quem  Gabriel  percipit  : ipfc  tamen  Ga- 
bricl  polita  male  iufctt  cx  illa  disjun&iva  , illum 
qui  cft  iu  foro  , ede  talem  hominem  :qnae  deceptio 
non  provenit  ex  cquivocationc  propria  Michaclis, 
ied  cx  mala  applicatione,  qua  Gabticl  illud  dictum 
univerfalc  applicat  ad  tale  individuum  determina- 
te. y£  qui  vocatio  autem  propria  tunc  folilm  datur, 
quando  vox  cx  fc  apta  cft  ad  lignificandum  deter- 
minate hunc  hominem  , verbi  gratia  , 8c  mentem 
determinatam  luqucittis  dc  illo  i nam  vox  Petrm , 
apud  homines  cx  fe  iuftituta  cft  ad  loquendum  de 
hoc  individuo,  non  fub  disjunctione  , fcd  onmind 
determinate  : qux  xquivocatio  in  loquutione  unius 
Angeli  ad  alium  ede  non  poteft  » quia  non  loquitur 
per  voces  fenlibiles,fcd  per  voluntatem  roanifeftan- 
di  fuam  mentem  circa  objectum.quod  vel  determi- 
nate, vel  disjunctim explicat, quale  fit  re  ipfa,  pro- 
pter oidmcm  cdcmialcm,quem  habet  ad  ipfum. 

..  Huc  ergo  luppofito  circa  zquivocationem  , Sc 
Dtmbtofi  amph'bologiam  ,n  loquutiouc  humana  , diccn- 
nTutfo.  ^um  cd  , Deum  etiam  eodem  modo  , licet  non 
mtv*rbm  pollit  uti  rtftri&iunc  pura  mentali , quando  nobis 
m.  loquitur , licut  nec  homines  liciti  podont  j polle 
tamen  uti  ex  caofa  amphibotogia  , Sc  veibis  ambi- 
guis,&  aliquando  etiam  cx  fine  occultandi  aliquid» 
vel  ob  alu»  caufas  juftas , vctbi  gratia  nedo&rina 
lacra  vilclcat  , fiejus  lentus  apud  impetitos  etiam 
obvius  fit ; Qbicuritas  quippe  ipfa  aliquanJo  ma- 
jcftatcm  , Sc  auttocitaiem  conciliat : allicit  etiam, 
Sc  excitat  ad  attentius  inquirendum  fenfum  verum: 
celantur  infidelibus  facratiora  fidei  myfteria  , prx- 
dicuntur  etiam  futura  , ita  ut  intetim  non  pcrfc&c 
pateant , ut  pollea  eventus  ipfc  doceat  de  verita- 
te prxdi&ioms.  Denique  ruftmctur  melius  debita 
fubordinaiio  » & recurlus  ad  Prxlatos  , Sc  Doflo- 
res  Ecclcfix  pro  vero  lenfu  inveftigando,  quod  non 
fieret , fi  omnia  xque  omn  bus  obvia,  Sc  clara  fuif- 
fent.  Nec  periculum  etiam  cft  deceptionis  , aut  er- 
roris cx  ipfa  ambiguitate  , Se  obfcuritate , cum  reli- 
querit nobis  Deus  regulam  infallibilem  vilibilcm, 
nempe  Ecclcfiam,  cujus  cft  verum  divini  verbi  fen- 
fum k falfodifcerncre. 

jC.  Dicet  aliquis  , fi  Deus  uti  poteft  xquivocatione, 
Ntt  mi*  «ddi  dubiam  omnem  fidem  noftram  j nam  ficut  fu- 
famitor,  pri  dicebamus , formidare  nos  polle  femper  in  fidei 
rtid*  du-  aflcnfu,  fi  Deus  pollet  falfum  revelare  etiam  de  po- 
lcnl'a  ahf«luta  : ita  pollemus  femper  formidare,  an 
sM/rvj»».  xquivocatione  aliqua  licita  ufus  fuerit  in  iis, 

qux  revelavit , ita  ut  fenfus  revelationis  alius  fit 
abeo  , quem  nos  concipimus.  Unde  confcquenter 
nutaret  fj  cs  noftra  , qux  in  divinx  promiffionis  in- 
C*rd.  di  Lugo  di  V luutt  Fidii  d>  vino. 
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fallibilitate  , Sc  ftabilitate  fundatur.  Refpondetur 
negando  fcquclam , quia  licet  pollit  Deus  cum  cau- 
fa  uti  verbis  ambiguis  ; non  tamen  ita  obfcuris  , ut 
eorum  fenfum  verum  nemo  poflit  allcqui , aut  con- 
jicere aliquem  alium  fenfum  abftrufum  fubcfTc  , di* 
verfum  k fcufu  obvio  , quem  verba  prx  fc  ferant. 

Alioquin  , ut  bene  notavit  Coninch  ubi  fupr 4,  w«- 
tnero  64.  Deus  ipfc  edet  nobis  caufa  erroris,  cum 
ex  uno  capite  exigat  i nobis  fidero  firmiHimam  fuis 
veibis  , & promi  Ilis  i Sc  ex  alio  ita  loqueretur  , ut 
fenfus  verborum  omnibus  obvius , Sc  in  quo  ab 
omnibus  verba  intelliguntur  , falfus  fit * fenfus  au- 
tem verus  ita  obfcurus  , ut  moralitcr  non  poflimua 
eum  aflequi.Dc  fa&o  itaque  meriti  non  formidamus 
in  rebus  fidei , quia  ficut  non  habemus  evidentiam 
de  revelatione , aut  quod  Deus  loquatur  , Sc  tamen 
firmillimc  credimus,*  Deum  revelare,  Sc  loqui , quia 
ad  hoc  fufficiunt  ea  motiva , qux  faciunt  evidentec 
credibile  , quod  Deas  loquatur  , Sc  quod  de  hoc 
non  polfimus  prudenter  dubitare  : ita  dato  , quod 
non  habeamus  evidentiam  omnimodam  de  fenfa 
verborum , Sc  quod  in  cis  non  fit  ambiguitas  , Sc 
xquivocatio  ; habemus  tamen  tot , Sc  tanta  motiva 
ad  id  credcndum,ut  non  po(limu$  pruJenter  dc  hoc 
dubitare  j Sc  quidem  plura  motiva  habemus  ad  cre- 
dendum , non  latere  xquivocatioucm  in  verbis  il- 
li» , Ch;  ifiu*  tertia  dtert/uruxit  4 mortuu  , qulm  ad 
credibiliorem  de  revelatione  divina  , nempe  quod 
ea  fini  cx  Dei  revelatione.  Sicut  ergo  poflumus  fir- 
miflituc  credere  , illam  efle  revelationem  Dei,  quia 
dantibus  tot  motivis  credibilitatis  , non  polTumus 
dc  hoc  prudenter  dubitare  , aut  formidare  : ita  faci- 
liiis  podismus  firmillimc  credere , in  illis  verbis 
non  latere  alium  fenfum  obfcurum,  diverfum  ab  eo 
quem  prx  fe  fcrunt.qui  ccrtc  fi  fobefler,Deus  nobis  % 
fuidet  erroris  caufa  , cum  iis  verbis  nobis  loquutus 
fuit,  in  quibus  nemo  potuit  alium  fenfum  invenire, 
vel  prudenter  fufpicari.  Imo  diflkilcexcufaretur 
Deus  a mendacio,  vel  falfitate;  vcibacnim  xquivo-  nrbatquh 
ca  tunc  excufant  a mendacio, quando  veri  funr  xqui-  wca  m>i 
voca, fu nt  autem  zquivoca  tunc  folum  quando  apud  ***•/<•«  i 
homines  habere  poliunt  duplicem  ignificationem: 
utraque  ver 6 debet  elfe  fignificatio  humana  , id  eft 
qux  polfii  hominibus  defervirc,&  ab  iis  aliquo  mo- 
do  percipi : alioquin  non  apparet,  quomodo  fit  fi- 
gnificatio humana, qux  non  poteft  homines  in  obje- 
&i  notitiam  dcducereSicut  ergo  prudenter  credimus 
firmillimc,  hxc  clVc  Dei  verba,  quia  cum  talibus,  Sc 
tantis  motivis  D.-us  fuidet  nobis  caufa  erroris,!!  re- 
velatio adulterina  pro  divina  nubis  ptop  ;fita  fuidet: 
ita  facilius  podumus  firmi  (lime  credere.in  his  verbis 
nullum  alium  latere  fcnfum,qui  certe  fi  lateret, Deus 
nos  dcccpiiTct  utendo  vcrbis,in  quibus  moralitcr  non 
potuimus  alium  fenfum  contrarium  deprehendere. 


SECTIO  VI. 

Utrum  fida  aliunde  fofiit  generare  afien- 
fum  falfum  , circa  revelationem 
apparentem. 

Vidimus  , non  pode  Deum  mentiri  , aut  falle- 

re  , atque  adeo  ex  hoc  capite  non  pode  ullo  7/* 
modo  fubede  fidei  falfum.  Nunc  videndum  reftar, 
an  ex  alio  capite  poflit  elici  ii  fide  aflenfus  fal- 
fus : quod  duplici  potiflimiim  modo  contingere 
poflet.  l’rim&  , licet  Deus  non  poflit  falfum  re- 
velare , poflet  tamen  nobis  proponi  aliqua  ut  reve- 
latio Dei  taliter,ut  obligaremur  ad  illam  credendam, 
licet  revera  non  eflet  Dei  revelatio,&  tunc  videtor, 
quod  fides  faltcm  per  accidens  eliceret  alTcnfum 
N 3 falfum: 
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f.ilfum  : (icot  aliquando  proponitur  nobii  adoran- 
da hoftia  non  coulccrata , ita  tamen  ut  non  habea- 
mus fundamentum  motalc  ad  dubitandum  , <3c  per 
confequens  tenemur  eam  adorare.  Secundi,  pollet 
fides  mediate  faltem  concurrere  ad  allcntaro  fal- 
Tum  , quando  ex  una  propofitione  revelata  de  fide, 
& alia  pr.tmilfa  na  tui  ali  falfa  , quam  putamus  ve- 
ram, inferimus  conclulioncm  fjlLm.ad  quam  con- 
clufionem  videtur  fides  faltem  pattialiter  concur- 
rere , cum  conclufio  falfa  inferatur  partialiter  ex 
rxmitla  dc  fi Jc.  Nunc  videndum  cft  , an  in  iis  cafi- 
us  poflit  fi  les  faltem  per  accidens  concurrere  ad 
affinium  falfum.  Dc  primo  dicemus  hac  fe  Ilione: 
dc  fecundo  ftOione  fequenti. 

"7 8.  Quod  veid  attinet  ad  primum  , quxftioncin 
Anfidnin-  hanc  , an  fides  infufa  poflit  ferri  ad  revelationem 
fitfd pifit  Dei  cx dlinutam  veram  , & talum  apparentem  , tra- 
firri aM n-  dat  latius  Suarcz  in  prafenti,di{f. j . ft&. t j . Hurta- 
wUtitmm  dodtfp^.  & Coninch  d;lf. io.  dnl>.^.  Omnes  autem 
matam  v t-  negant, quos  przdi&i  Aullorcs  late  congerunt 

r*m,cr  fi-  & referunt.  Quz  fententia  pocillimc  fuadetur  cx 
lum  a p A*  Scriptura  , Sc  Patribus  fempee  fidem  certam  appcl- 
vim.m.  lantibus.  Secundi  ad  Timoth.t.  Se  i»  cui  credidi , & 
terttu  fum,6c C.  Adorum  26.  Quoniam  fecundum  cer- 
tifjimtrn  fetiam  ncjlr*  religiotiu  , &c.  TriJent.  fefT.6. 
cap.9  Cum  millia  fcirt  valeat  certitudine  fidei,  cui  non 
potejt  fubtffe  falfum  , &c.  Rafil.  in  moralibus,  regula 
So.  cap.i  1.  Fides  enim  cjl  certiffima  animi  expletio  de 
divinoinm  veritate  verborum.  Chryfollom.homil.21. 
in  cap.  1 1.  ad  I Icbr.  fides  di*  i non  poteji , nifi  cum  cir- 
ca ea  , am.  non  videntur  , certitudinem  qua  habuerit 
amplius  quam  circa  eet  ejut  videntur.  Bcrn.  epift.  190. 
Fides  enim  ejl  opinio  %fed  in  veritate  terta  fubffiit.  Et 
alii  paf&m  , cx  quibus  colligitur  , omnem  adum 
fidei  c(Te  cognitionem  certam  rex  quo  fit  ^ fortiori, 
effe  femper  veram  , quia  certitudo  eft  firma  adhzfio 
intellcdus  aflcnticntis  , & nccclfana  connexio  ip- 
fius  afTcnfus  cum  veritate  > ut  docui  in  iibru  de  ani- 
ma. Si  autem  ad.  s , quo  credo  Chriftum  natum, 
non  hjbcrct  hanc  ncietlatiam  connexionem  , fed 
contingentem  cum  vetitate  ,mancretquc  idem  af- 
feufus  fidei  , licet  Deus  hoc  non  rcvclalfct , fed  cx 
magiftforum  dodiina  ego  crederem  efle  a Deo  re- 
velatum , dicendum  clfct  hunc  aflentamde  fallo  cf- 
fe  quidem  verum  , non  tamen  cettum  , cum  potuif- 
fet  idem  exirtere  f.ilfus : ergo  fi  omnis  adus  fidei 
cft  certus  , fatendum  cft  , repugnare  elici  a fide  af- 
fenfum  circa  revelationem  apparenter  propofitam. 

•79.  Rationes  pro  hac  fententia  certiffima  aliqux  af- 

K ai  lauti  feruntur  minus  efficaces.  Aliqui  probant  primb, 
quia  adus  non  poteft  effe  fine  luo  objedo  proprio: 
t**ui ob|tdum  aurem  fidei  divinz  cft  revelatio  divina: 
**  •••  ergo  fine  revelatione  divina  non  poteft  imelligi 
adus  fidei  divinz.  Revelatio  autem  lolum  exiftima- 
ta  non  cft  revelatio  divina  : etgo  illa  non  poteft  ter- 
minare adum  fidei  divinz.  Confirmat  Patet  Co- 
nineh  xafuprd,  Quia  fi  Petrus  aliquid  mihi 

dicat , & ego  putarem  , cum  eflc  Joanncm  , cujus 
audoritas  magna  apud  mc  cft  , 0e  ideo  iUud  crede- 
rem , putarem  quidem,  mc  credere  Joanni  ■,  non  ta- 
men ci  crederem,  cthn  ipfc  nihil  mihi  dicat, fed  Pe- 
tro ; ergo  etiam  qui  credit  ex  revelatione  putata 
Dei , non  credit  Deo , atque  ideo  ille  non  cft  adus 
fiJei , qua  foli  Deo  credimus. 

80.  Hxc  tamen  ratio  , & exemplum  fidei  humante, 
qno  utitur  , retorqueri  poteft  contra  ipfum  ; quia 
imbincocafu  habitus  fidei  erga  Joanncm  concur- 
rit ad  alTenfum  , unde  experior  eandem  facilitatem 
in  eo  aftcnfu  , quam  in  aliis  , quibus  credo  Joanni: 
nullam  aurem  facilitatem  , vel  habitum  habeo  fidei 
erga  Petrum : ergo  idem  habitus  , qui  inclinat  ad 
credendum  Joanni , elicit  illam  afleufum.  Unde 


idem  dicendum  videretur  de  aflenta  fidei  erga  Deum, 
quod  habitus  fidei  erga  Deum  poflit  elicere  affin- 
ium , quando  puto  effe  revelationem  Dei.  Neque 
ille  altus  habet  aliud  objedum  formale  divertam; 
habet  enim  promotivo  revelationem  Dei , qux  li- 
cii non  extiterit , a mc  tamen  concipitur  revela- 
tio fola  Dei , quz  eadem  elici , fi  revelatio  illa  ex- 
titillet , prout  exiftere  potuit , fi  objedum  verum 
fuiffer,  prout  clTe  potuit ; quare  nihil  mihi  nunc 
objicitur  ex  parte  motivi , quod  non  objiceretur 
idem  , fi  revelatio  veri  cxtitillct  : non  ergo  diffete 
hic  afTcnfus  cx  parte  motivi  ab  aflenta  qui  taiffet, 
fi  Deus  illud  objedum  vere  revelaffct.  Et  quidem 
eandem  facilitatem  experitur  qui  id  crederet,  quam 
in  credendis  aliis  myftcriis  veris  i Deo  revelatis: 
quare  cx  hoc  capite  magis  angeretur  identitas  ha- 
bitus ad  ctedetidas  veras , vel  falfas  revelationes 
apparentes. 

Pater  Suarez  plus  nimio  videtur  fe  hac  difficul-  g ( 
tate  urgere  loco  citato : & num.j . & feqq.  refert , & 
impugnat  plures  rationes  , fcu  folutiones  , cur  ru- 
fticus  , qui  invincibiliter  putat  fe  obligatum  ad 
credendum  fide  divina  articulum  fibi  fJs&  a Paro- 
cho propofirnm  , non  eliciat  affentam  fidei  divinz.  * 
Prima  eft  Altiliodorenfis  , qui  negat  po fle  contin- 
gere errorem  invincibilem  & inculpabilem  in  rpbus 
fidei  , quia  fi  homo  ille  fimplex  etiam,  & indodus 
faceret  quod  poteft  , illuminaretur  ^ Deo  circa 
falfitatem  revelationis  propolitc.  Quam  refponfio- 
nem  Suarcz  rejicit , Sc  mtrit6  , ut  incredibilcroi 
cft  enim  contra  experientiam,  nec  fundamentum 
habet  promlffio  talis  illuminationis  , cum  non  fic 
nccclTariaad  falutem,  nec  falus  pcriclitetur  ex  eo 
quod  aliquis  fine  peccato  credat , Abrahamum  ha- 
builfe  tres  filios  , cum  habuerit  talum  duos.  Quod 
autem  id  totum  fine  peccato  contingere  poflit  .con- 
flat mani fefte, quia  potuit  homo  invincibiliter  igno- 
rare, vel  non  advertere  obligationem  majoris  dili- 
gentiae adhibendz,  ut  illuminaretur  i Deo. 

Secunda  rcfponfio  eft  Majoris  ,qui  concedit  af-  gj, 
fenfum  eo  cafu  effe  ejufdem  fubftantiz  cum  aflenta 
vero  fidei  infufz  ; non  tamen  effe  fidem,  quia  fides 
debet  effe  vera.  In  hoc  tamen  poteft  effe  quzftio  de 
nomine,  an  fcilicet  afTcnfus  ille  deberet  denomina- 
ri adus  fidei  divinz  ; pollet  enim  aliquis  dicere, 
hoc  nomina  talum  intclligi  adus  , quibus  credimus 
Deo  tcftificanti : tunc  autem  non  creditur  Deo,cum 
Deus  nihil  tale  dixerit.  Hoc  tamen  , ut  dixi  , per- 
tinet ad  nomen : reflat  verd  difficultas  de  re  ipfa,an 
ille  «dius  clTct  in  fua  fubftantia  fupernaturalis  , & 
elicitus  ab  habitu  infufo  fidei  , licut  alii , quibus 
creduntur  articuli  veri.  Quod  fi  hoc  concedatu r,pa- 
rum  refert, an  habeat  eandem  appellationem,  & no- 
men cum  aliis  adibus  , quia  tota  hzc  erit  denomi- 
natio cxtrinfeca  proveniens  ex  eo  quod  objedum 
ejus  non  fit  ver£  ii  parte  rei. 

Ipfe  Suarez  tandem  numero  9.  videtur  difficul-  g , 
tati  cedere  , & fatetur  nunquam  dc  fado  articulum  ' 
falfum  proponi  ita  fufficicntcr  alieni , ut  obligetur 
ad  credendum  eo  modo  , quo  credere  tenttur  fide 
infufa  articulos  veros  tafficienrcr  propofuos-Nam 
articuli  veri  proponuntur  i Deo  toti  Ecctcfiz  , & i 
totaEcclefia  fingulis  fidclib&s  cum  tot  & tahbns 
motivi»  , in  quibus  non  poteft  falfitas  aliqua  late- 
re. Quando  ver6  alicui  in  particulari  proponitur 
articulus  falfus  , quem  invincibiliter  putat  verum, 
non  proponitur  dc  fallo  cum  motivis  , quz  illum 
obligent  » nifi  ad  fummum  ad  non  diffentiendum, 
vel  ad  credendum  aliqua  fide  generatira  fumpta,non 
tamen  ea  fide  , quz  nullam  hxfitationem  admittat, 
donec  de  do&rina  Bcclcfiz  certus  fit. Si  vellet  enim 
sdvettere, dubitare  poffer.an  do^lina  illa  conformis 
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fit  Ecclcfiz  , necne.  Quare  nec  judicio»  credibili- 
taus-clt  tunc  ejufdcm  rationi* , quia  non  didat  tfle 
credendum  indubitabiliter  i vel  fi  id  didat , impru- 
denter didat  , Sc  per  confequen»  non  cft  adus  pru- 
dentiar.  Quod  fi  ex  ignorantia  putetur  id  e (Te  juxu 
regula*  prudentis,  hoc  ipfum  didamen  fallum  erit, 
Ce  contra  prudentiam. 

In  hac  lefponfione  P.  Suarex  incidere  mihi  vi- 
detur in  eundem  fere  defidum  , quem  ipfe  paul6 
ante  Altifiodorenfi  oppofuerat  *,  incredibile  enim 
videtur  etiam  , quod  omnibus  rufticis  , Sc  rudibus 
perfonis  , quoties  eliciunt  afTenfus  fidei  divini  ,Sc 
infu  fx,  propoiita  fint  myftetia  credenda  non  folum 
futticienter  rcfpedive  ad  eorum  capacitatem  , fcd 
taliter,  ut  eodem  gradu  , & cum  zquahbus  motivii 
credibil itatis  non  potuerint  eis  proponi  aliqui  arti- 
culi falfi.  Quod  tamen  faltom  implicite  videtur 
Suarex  conccdcrc  j fi  enim  ille  rufticus  ideo  non 
poteft  credere  fide  infufa  articulum  falfum , quia 
non  cft  fudicienter  ei  propofitus  ad  indubitabiliter 
Sc  firmi  (lime  illum  credendum : ergo  nec  articulum 
verum  poteft  fide  infufa  credere  , quia  eodem  pror- 
fus  modo  ei  uterque  articulus  proponitur,  & expe- 
rientia mani  ft  da  compcrrumcft, non  adhiberi  i rufti- 
co  majorem  diligentiam  ad  examinandum  unum, 
quim  alterum  articulum  , an  fit  juxta  communem 
Ecclcfiz  fenCum  . necne  : fcd  uttumquo  xque  ci  4 
Parocho  proponi  credendum  firmi  (fima  fide  , Sc 
utrumque  fine  alio  examine  ab  ipfo  credi.  Quare  fi 
articulus  Talius  non  obligat  eum  ad  ailenium  fir- 
mum , neque  etiam  verus  obligabit.  Si  denique  ex 
defedo  folo  hujus  obligationis  non  elicit  aduro  fi- 
dei infiifar  circa  articulum  falfum  , neque  etiam  eli- 
ciet circa  verum  , ciim  non  magis  obligetur  ex  mo- 
do quo  ci  proponitur.  UnJ<  fatendum  erit , ejuf- 
roodi  perfonas  rari  (fime , vel  cettc  nunquam  crede- 
re fide  fupernaturali  ; quem  enim  unquam  articu- 
lum fide  infufa  credunt  , qui  non  fuerit  eis  propo- 
fitus taliter  , ut  eodem  modo  proponi  eis  potuilfet 
articulus  falfus  ? Certe  vix  unquam  in  mille  tufti- 
cis  invenies  , cui  unus  articulus  taliter  propofitus 
fit.  Quis  autem  dicat , eos  nunquam  elicere  adus 
fidei  iufufz  ob  defedum  propofitionis  fufficientis 
ad  fidem  indubitabilem  pnftandam?  Alioquin  nec 
juftificari  poterunt  etiam  in  Sacramento , cum  fine 
fidei  infufx  adu  adultus  non  juftificetur  : neque 
etiam  barbari,  vel  inculti  ethnici, quibus  fides  prz- 
dicatur , in  Biptifmo  juftificabuntur  , quia  regula- 
riter, licet  fufticienrer  eis  proponatur  fides,  Sc  obli- 
gatio credendi  , juxta  eorum  captum  ; non  tamen 
(officientia  abfoluta  , vel  ita  , ur  eodem  gradu  fufti- 
cientix  non  potuerit  eis  proponi  falfus  articulus, 
quod  maiiifrftiflima  experientia  paflim  reftatur.  Non 
poteft  ergo  negari  , quod  obligentur  ii  faltem  per 
accidens  ad  credendum  fiinufliroe,&  poffint  crede- 
re fide  infufa  articulos  veros  , licet  non  ira  propo- 
nantur, ut  zque  non  podent  articuli  falfi  proponi. 

AJiundc  ergo  ponenda  cft  repugnantia  adus  fi- 
dei inf.jfit  cum  falfitate , quim  cx  defc&u  propoli-' 
tionis  fufficicntis  , nimirum  ex  natura  talis  adus, 
Sc  habitus  infufi  , quia  cft  virtus  infufa,  ut  conftar 
exTridenc.  ftff.6.  e.j.  diccnic  juftificationcm  fieri 
per  infufionem  gratiz  , Sc  donorum  : quorum  no- 
mine intelligit  proculdubio  idem  quod  ab  Innocen- 
tio  1 1 1.  in  cap.  Majores,  de  Baptifroo,  & i Conci- 
lio Viennenfi  relato  in  Clement.  unies  de  futmna  Tri- 
mt.  fignifiratum  fuit  nomine  virtutum , qnz  in  Bap- 
tifmo  fimul  cum  gratia  infunduntur.  Unde  Trident. 
tod.c.j.  explicans  quz  fint  illa  dona  , quz  infun- 
dumur  in  juftificatione  fimul  cum  remi flionc  pec- 
catorum , nominat  fidem  , fpem,  & chariutem  his 
verbis  : Vndt  in  ipft  jujiificatione  (um  remiflione  pec- 
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c siorum  hoc  omni*  *ccipit  homo fimnl  i>ff*  per  ftfutn 
Chriflum  , cui  it  feritur  , fidem  tfp,m  > & chori  tutem. 
Quare  hzreticus  quidam  nomine  Petrus  Joannis, 
qui  vixit  fub  Innoccntio  11 1.  & damnatus  , atque 
exhumatus  fuit,  ob  hoc  etiam  in  fide  errade  dicitur, 
qui*  do;  eb*t  in  Buptifmo gratiam  & virtutes,  quas  vul~ 
go  theologicas  vocant , minime  infundi  , ut  referunt 
Prateolus  in  Elencho  hzrefum,fi£.  14.  in  petro 
Joannis,  Sc  Alj  honfus  de  Caftro  adversis  hzrefcs 
verb.  Baptifmus , hxrcfi  4.  Conftat  autem  , nomine 
virtutum  'theologicarum  ab  uni  ver  fal  i Ecclefia  intel- 
ligi  fidem  , fpem  , & ch  tritatem  , Sc  ita  pueris  ipfis 
in  Carechifmo  tradi.  Si  ergo  certum  cft , fidem  ede 
virtutem  infufam, confequens  cft,  ut  ex  natura  fua 
elicere  non  poflit , nifi  adus  veros , quia  virrus  cft 
cx  Auguftinolib.x.  de  libero  arbitrio,cap.i8.&  19. 
bona  qualitas,  qua  nemo  male  utitur ; virtus  enim,  ut 
cum  Ariftotele  ab  omnibus  recepto  tradunt  com- 
muniter Theologi,difponit  potentiam  ad  optimum; 
quare  virtus  voluntatis  di  (ponit  eam  ad  bonum, 
quod  eft  optimum  voluntatis  : virtus  verb  intelle- 
ctualis debet  difponere  intellectum  ad  verum,  quod 
eft  optimum  potentiz  intellcdivx.  Siergo  fiJcs  in- 
fufa per  fuam  cflentiam  cft  virtus  intcllcdualis,  de- 
bet ex  fe  habere  alligationem  intrinfecam  ad  adus 
veros  , Sc  incapacitatcm  Sc  repugnantiam  ad  falfos 
Sc  erroneos. 

Quod  multi  magis  procedit  in  his  habitibus  in- 
fufarum  virtutum  , qui  ut  infri  videbimus  agentes 
de  habitu  fidei,  dantur  qtiafi  pa  Iliones  gratiz  habi- 
tualis fandificantis  ad  pcificicndas  potentias  in  (la- 
tu filii  Dei  adoptivi,  in  quo  per  giatiam  ip(am  con- 
ftituitur  homo  ; atque  ideo  ex  natura  fua  non  dan- 
tur nifi  ad  adus , quibus  homo  perficiatur , & fpe- 
culiter  habitus  fidei  datur , ut  per  adus  fidei  polite 
homo  inchoare  omne  meritum  (alutis  zternz  : quia, 
ut  fuppono  cx  trail.de gratia , omne  meritum  , five 
condignum  , five  etiam  congruum  falutis  ztetnz, 
debet  procedere  k fi  Jc  , quz  cft  primum , Sc  ncccf- 
farium  initium  totius  meriti,  Sc  ante  quam  nullum 
meritum  datur , quia  voluit  Deus  , ut  in  negotio 
falutis  zternz  omnes  edent  docibiles  Dei  ,Sc  nihil 
tribueretur  dodrinx  ipfius  naturz  , fcd  difciplinz, 
Sc  fcholz  divinz  , ita  ut  nemo  poffit  venire  , nifi 
qui  audit  i Patre  zterno  ; Sc  nemo  poflit  ben£  ope- 
rari , prout  expedit  ad  falutem  , nili  quatenus  ope- 
rarur  juxta  fidei  regulas  , quz  magtftcrium  i piius 
Dei  continent ; quod  cx  Scriptura  , Sc  Patribus  |a- 
tibs  infrit  probandum  eft.  Si  ergo  habirus  fidei  ad 
hoc  infunditur,  ut  homo  poflit  per  adus  fuperna- 
turales,  Sc  fini  fupernatuiali  proportionatos  mereri 
fuam  falutem  , Sc  hoc  non  nifi  fequendodo&rinam 
& difciplinam  Dei  , debuit  hic  habirus  ex  natura 
fua  alligari  ad  folas  revelationes  Dei  veras.  Ajio- 
quin  fi  pollet  circa  revelationem  etiam  apparen- 
tem Sc  falfam  elicere  aftum  fupematuralcm  , jam 
per  illum  iftum  podet  ede  principium  proportio- 
tiaci  a dius  fopcrnaturalis  in  voluntate  , qui  clfeC 
etiam  meritorius  falutis  zrcrnx  , & qui  non  proce- 
deret vere  ex*  dodlrina  Dei  , cum  non  przc  didet 
talis  revelatio  Dei : quod  edet  contra  id  quod  Deus 
de  fa&o  inrendit , volendo  fidem  ede  principium 
totius  noftri  meriti  in  ordine  ad  falutem- 

Objicies  limen  ex  Suarex  ».8-  quia  fi  revelatio 
apparens  eftejufdem  rationis  cx  parte  obje&i  mo- 
tivi  cum  revelatione  vera  , non  apparet  quomodo 
Deus  operando  juxta  natura*  Sc  exig-ntias  rerum, 
debeat  negare  habitui  infufo  fuum  concurfum  ad 
eliciendum  adum  circa  illud  obje&um  , quia  Deus 
debet  dare  concurfum  fuum  prout  objtda  poftu- 
lant : quare  fi  objedum  cft  ejufdcm  rationis  .exigit 
concurfum  etiam  Dei  cjufdem  rationis.  Rcfpon- 
N 4 detur 
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detur  facile,  Deum  juxta  naturas  fie  exigentiam  cau- 
larum fecundatum  dare  vel  negare  concurfum  ha- 
bitui infufo  fidei  ad  allcnfum  obje&i  falli.  Neque 
enim  debitum  dandi  , vel  negandi  concurfum  , at- 
tenditur folum  ex  ipfoobje&o  fecundum  fc  , fed 
etiam  ex  circumilantiis  aliis.  Sic  propofito  objedo 
bono  delcdtabili  non  prohibito  , Deus  pollet  dare 
ina&u  primo  concurfum  voluntati  humanae  Chri- 
Ai  ad  illud  amandum:  polita  tamen  prohibitione, 
voluntas  ChiiAi  non  polfet  Illud  amare  , net Deus 
dare  concur lutn  ad  illius  amorem,  licet objc&um 
totum  amabile  edet  idem  ; nec  enim  alius  amoris 
deberrt  terminari  intrinfecc  ad  prohibitionem. 
Irem  liante  etiam  prohibitione , Deus  daret  concur- 
fum voluntatfpuri  hominis  ad  illud  amandum  i ac- 
cedente tamen  unione  hypoAatica  illius  naturz  hu- 
mantr  ad  fuppofitum  divinum,  non  pollet  Deus  da- 
te concurfum  ad  talem  amorem.  Eccc  in  utroque 
cafu  objeltum  (crminativum  , & motivum  amoris 
maneret  idem  & tamen  propter  circumAantiam 
cxtrinfecam  prohibitionis  , vel  unionis  hypoAati- 
cx  , ad  quas  circumllantias  non  terminatur  intrin- 
fec c aditu  amoris,  Deus  juxta  leges  etiam  naturz 
debet  negare  concurfum.  Sic  ergo  , licet  revelatio 
fecundum  fe  eadem  Iit , quando  c(l  vera  , & quando 
falla  , & apparens  j Deus  tamen  in  fecundo  cafu 
non  debet , nec  potcA  dare  concurfum  habitui  fide» 
infula:  ad  cum  allcnfum  , quia  habitus  ipfc  cx  natu- 
ra »&  edentia  fua  exigit  , ne  detur  concurfus  in  ta- 
libus circumAantiis. 

88.  Hi  nc  etiam  infero,  repugnantiam  hanc  alius,  & 
Krtugnan.  habitus  fidei  cum  revelatione  falfa , non  ede  folum 
V*  connaturalem , fed  etiam  effcntialcm  , ita  ut  nec  dc 
fdiitmm  Potcntia  ^ abfoluta  aliter  fieri  poflir.  Quod  ut 
revtUttmt  omn»n6  certum  fupponcrc  videntur  Theologi , Bo- 
f*lU  , tji  «avent,  in  j.diy?.  14.  art.  1.  <7.  1.  dicens  fidem  ede 
fffto/idu.  tam  infallibilem  ac  Dei  prxfcicntiatn.  Alex,  yp.irr. 

9.68.  membr.-j.  arr.i.  diccni , non  magis  pode  fidei 
fubefle  falfum  , quam  prima:  veritati.  Idem  docet 
Durand.  in  j.  difi.x+.q.i.  Lorea  in  prtfenti,  difp.  io. 

4.  dicit  oppofituin  ed'c  temerarium  : quod  idem 
docet  Hurtado  di/jp.19. $.t $.&  16.  ubi  alios 
refert.  Et  quidem  , fi  quae  funt  argumenta  ad  pro- 
bandum , quod  fides  pollic  verfari  circa  revelatio- 
nem apparentem  , ra  omnia  non  probant  folum  de 
potentia  abfoluta  , fed  etiam  de  potentia  ordinalia, 

& juxta  naturam  ipfius  fidei.  Revelatio  enim  appa- 
rens potcA  fine  miraculo  proponi , & cum  obliga- 
tione credendi  propter  ignorantiam  , vel  incapaci- 
ratem  alicujus  : quare  fi  illacA  obje&um  propor- 
tionatum  fidei , connaturaliter  poterit  circa  illam 
verfari.  Quod  idem  confiderari  potcA  in  aliis  argu- 
mentis, qux  Aatim  afferemus , & didblvemus  : om- 
nia Mum  , fi  quid  probant , videmur  etiam  id  pro- 
bare poAibile  de  potentia  ordinaria. 

89.  Ratio  autem cAc  videtur  clara  , quia  quidquid 
fit  , an  quxlibct  creatura  poAir  divinitus  elevari, 
ut  per  potentiam  obcdicntialcm  a&ivam  poOit  pro- 
ducere quodlibet , dc  quo  nunc  non  difputamus 
(nam ineo  fenfu  etiam  habitus  fidci-poffet  elevari 
divinitus  ad  producendum  alium  erroris  , 6c  e con- 
tra habitus  erroris  ad  producendum  alium  fidei,  fi- 
cut  voluntas  polfet  elevari  ad  producendam  intel- 
le&ionem  , & intclle&us  ad  producendam  volitio- 
nem ) non  tamen  potcA  aliquis  habitus  , aut  poten- 
tia elevari  , ut  eliciar  alius  contrarios  fuxexigen- 
tix,  tanquam  alius  fuos.  Nam  volitio  produ&a  ab 
intcllc&u  non  elTet  alius  intelle&us  , nec  intclle- 
dlio  produdla  a voluntate  edet  alius  voluntatis,  nec 
a&us  fcieutificos  produllus  afr  habitu  erroris  efict 
adlus  erroris  , neque  l contra  , & fic  de  aliis.  Si- 
militer ergo  , licet  habitUs  fidei  infufic  pcc  poten- 


tiam obedientialcm  produceret  alium  erroris  circa 
revelationem  falfam,ilJc  quidem  non  cAct  alius  fi- 
dei,fed  alius  erroris  i quia  alius  fidei  funt  illi,  qui 
petunt  ex  edentia  fua  elici  ab  habitu  fidei, quatenus 
habitus  fidei  eA  , eo  qu6d  tales  alius  funt , & ver- 
fantur  circa  taleobjcdum.Hi  autem  fum  cffcntiali- 
ter  fupernaturales  in  fubAantia,  ut  fuppono  , atque 
ideo  debent  ede  nec  fuam  fubdantiam  veri , & non 
indifferentes  cx  fe  , ut  fiut  veri , vel  erronei.  Sunt 
enim  ordinis  divini  dati  ad  hoc,  ut  homo  conAitu- 
tus  in  ordine  divino  operetur  qualiter  decet  ope- 
rari hominem  divini  ordinis  > & filiam  adoptivum 
Dei.  Sunt  ergo  ii  alius  tales  in  fuaentitate  intrin- 
feca , ut  formalitcr  perficiant  hominem , fiquidem 
per  illos  formalitcr  elevatur  natura  fupra  propriam 
conditionem  : debet  ergo  per  illos  perfici , & non 
deteriorari  ; alioquin  non  elevaretur  , fed  deprime- 
retur per  tales  altus.  Hinc  cA,  non  poffc  idum  vo- 
luntatis fupernaturalem  ede  formalitcr  malum, 
quidquid  fit  de  malitia  exttinfcca  , & denominati- 
va  , qux  Aatc  potcA  cum  honeAate  , & merito  for- 
mali a&uali  ipfius  alios  imperati , ut  dixi  late  dif- 
pHt.tj.  de  pernitent . Similiter  ergo  nec  alius 

intellegas  fupernaturalis  poteA  effe  falfus  , dc  er- 
roneus, quia  j.im  tunc  non  perficeret , fed  lxderer, 

& deterioraret  intcllelium  : quare  non  elevaret,  fed 
deprimeret  hominem  ad  deteriorem  datum  erroris 
pofitivi , qui  pejor  cA,  quam  ignorantia  purz  nega- 
rionU.Cum  ergo  adus  fidei  fint  edeniialicer  fuperna- 
rurales , debent  etiam  ede  ellcntialiter  veri,  9c  certi 
abfque  indifferentia  intrinfeca  ad  errorem,  & veri- 
tatem : quare  fi  altus  edet  falfus  circa  revelatio- 
nem fallam  , non  edet  hic  alius  qui  nunc  eA  , fed 
alius  omnin6  diverfua , & per  conlequens  non  edet 
altus  fidei , id  cA  non  edet  ex  illis  , ad  quos  ordi- 
natur fides , qui  debent  intrinfecc  ede  determinari 
ad  perficiendum  fub|c&um  , eo  quod  femper  fint 
operationes  ordinis  divini. 

Contra  hanc  communem  do&rinam  plures  fiunt  90. 
objectiones.  Prima  defumitur  ab  experientia  , qua  ObjeBn» 
videmus  ruAicum  eodem  modo  adentiri  myAerio 
vero  , & fallo  i Parocho  propofito  i utrique  cnirn 
alfcnritur  propter  fidei  revelationem  , quam  cre- 
dit exiAere , Sc  pcc  utrumque  affenfum  meretur: 
ergo  utrumque  elicit  per  eandem  fidei  virturem  : ne- 
que enim  dici  potcA,  ad  credendum  falfum  moveri 
folum  auAorttate  Parochi  , cum  revera  ex  parre 
morivi  non  magis  objiciatur  Parochi  au&oriras  ad 
unum  adenftim  quam  ad  alium : ergo  fi  ad  creden- 
dum myderium  verum  movetur  au^oritate  Dei,  ab 
eadem  etiam  movetur  ad  credendum  falfum. 

Dicunt  aliqui,  ruAicum  etiam  regulariter  habere, 
motiva  ad  credendum  prxter  do&rinam  Parochi: 
quod  fi  aliquando  pueri  ob  incapacitatcm  non  at- 
tendant ad  alia  motiva  , tunc  Deus  fpeciali  provi- 
dentia , & quafi  privilegio  movet  illos  ad  affenfum 
fidei.  Ita  Lorea  in  prtftnti , nrtic.  j.  dtff>.  t o. ».  1 *.  Sed 
plane  fine  fundamento,  quia  ille  eA  ufiratus  , 8c 
communis  modus  credendi , quem  habent  fete  om- 
nes ruAici , dc  ipfa  experientia  docet , non  habere 
majora  motiva  ad  credendam  verum  articulum, 
quini  falfum  i Parocho  propofitum,&  abfque  fun- 
damento ponitur  privilegium  ad  habendam  fidem 
abfque  rootivo  fufficienti  ■,  illa  enim  non  edet  fides 
prudens , fed  Icviras. 

Refpondco  ergo  juxta  fupradida , affenfum  ob-  9 * • 
jclli  filfi  non  femper  differre  ab  affcnfu  fiJci  penes 
objedum  formale  in  modo  quo  perceptibilitcr  pro- 
ponitur, ut  probat  objclfcio;  non  tamen  elTc  idum 
fidei , quia  , ut  dixi , habitus  fidei  habet  limitatam 
aHivitatctn  , uc  non  potfit  concurrere  ad  adenfus 
omnes,  qui  ccfpiciunt  revelationem  Dei , fed  fol&m 
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•d  illos  , qui  tendunt  in  veram  revelationem.  Haec 
autem  limitatio  colligitur  & pofteriori  ex  Scriptura 
£c  Patribus  docentibus  alTcnfum  fidei  cilc  certum: 
non  polTct  autcmelfe  cettus,  fi  polTctcflc  falfus,  uc 
f <pr*  probavi.  A priori  vero  colligitur  ex  eo,  quod 
fides  fit  virtus  intelledualis  per  fuam  efientiaro; 
quare  fi cut  virtus  voluntatis  tendit  fcrnper  in  bo- 
num , fic  intellcdualis  in  verum  , ut  ait  Ariftoteies 
addudus  i SandoThoma  in j.  qua- 
re licet  per  virtutem  voluntatis, per  mifcricordiam, 
v.  g.  polfimus  fubvenire  pauperi  fido,  Bc  apparen- 
ti i non  tamen  poilumus  per  virtutem  fidei  credere 
verum  apparens  «quia  adus  voluntatis  ideo  eft  vir- 
tuofus,  quia  eft  bonus  ; bonus  ver6,  quia  fequitur 
regulam  prudentis  , quam  etiam  fequitur  lubve- 
niendo  hic  Bc  nunc  pauperi  apparenti : at  veri  adus 
intellcdus  non  ideo  eft  virtuofus  , quia  eft  bonus» 
fed  quia  verus  i adus  enim  intellcdus  non  habent 
formalem  bonitatem  » fed  denominativi  i volun- 
tate : ergo  deficiente  veritate  , non  erit  adus  virtu- 
tis fidei.  Fateor  » in  prxdido  cafu  rufticum  habere 
piam  voluntatis  affedionem  , Bc  fupernaturalcm 
quidem  , qua  vult  credere  fide  divina  myfterium 
falsi  propofitum  ; fateor  etiam  inercri  per  illam 
voluntatem  credendi , Bc  peccare  etiam  aliquando» 
fi  eam  non  habeat : nego  tamen  polle  elicere  alfcn- 
fum  fidei  divinx  circa  illud  objedum. 

91,  Dices , experitur  rufticus  eandem  facilitatem  cre- 
dendo articulum  falfum  i Parocho  piopofitum, 
quam  experitur  in  credendis  articulis  veris  : ergo 
provenit  uterque  attentas  ab  eodem  habitu.  Rcfpon- 
deo  , .habitus  iufufos  non  dare  facilitatem  , fed  dari 
ad  nfodum  potentix  » ut  detur  pofic  , non  faciliis 
polle  , ut  dixi  in  Philofophia  » Bc  alibi  probanjum 
eft  : totam  autem  facilitatem  » quam  experimur» 
provenire  ab  habitu  aequi fito,  qui  in  mea  fententia 
non  eft  , nifi  fpccies  bene  difpofitx , Bc  concorda- 
tae. Habitus  ergo  acquiiitus  idem  eft  in  ruftico  ad 
veros  , Bc  falfus  articulos  ii  Parocho  fibi  propofiros 
credendos  ; non  tamen  concurrit  in  utroque  cafu 
habitus  infufus  , quia  attenta*  articuli  falfi  non  eft 
fupctnaturjlis  , fed  naturalis , cum  fit  adus  erro- 
neus, licet  xqui  facili  unus,  Bc  alter  attentas  fiat. 

93.  Dices  iterum,  alTenfus  ille  articuli  falfi  eft  adus 
theologicus,  c6m  habear  pro  moti  vo,  & objedo 
formali  veracitaiem  divinam  , non  minus  qu^m 
alTenfus  articuli  veri  : ergo  procedit  ab  aliquo  ha- 
bitu theologico  : non  provenit  autem  a fpc  , vel 
chacitatc  : ergo  k fide  , cum  non  fint  alii  habitus 
theologici.  Refpondctur  , adum  illum  non  elle 
theologicum  fupernatutalem  , fed  naturalem  , at- 
que adeo  nec  proprie  theologicum  , 8c  nullo  modo 
clle  adum  virtutis  theologicx  , cum  non  fit  adus 
virtutis,  ut  diximus  , fed  vicium , Bc  defedus  inicl- 
lcdmlis : fed  neque  etiamfi  eilet  verus,  deberet  clle 
ab  habitu  theologico  infufo  , qui  non  datur  nifi 
ad  adus  theologicos  fupernaturales  : adus  autem 
naturales  , qui  verfantur  etiam  circa  Deum  , fieri 
poliunt  i virtute  naturali  potenti*  , vel  etiam  ab 
habitu  naturali  acquifito. 

94*  Secundo,  principaliter  objicj  folct , quia  adus 
obpau  aliarum  victurum  fupernaturalium  poliunt  verfari 
Jttund*.  circa  falfum , v.  g.  ciim  ex  religione  adoramus  ho- 
ftiam  non  confccratam  , quam  putamus  confecra- 
tam : cum  ex  mifericordia  damus  elecmofynam  pau- 
peri fido  , qui  non  eft  pauper  ; cura  ex  obedientta 
jc|unamu$  , putantes  elTe  prxeeptum  , cfim  non  fitj 
cum  ex  juftitia  folvimus  quod  falsb  putabamus 
deberi  , & fic  de  aliis.  Cur  ergo  fides  etiam  non 
poterit  acceptare  revelationem  Dei  exiftimatam,  li- 
fit  cet  vera  non  fit.  Refpondetur  communiter,  diffe- 
diftnrw*  remiaraclL  inter  virtutes  intellcdus  Bc  voluntatis* 


quod  illx  verfantur  circa  verum  , quare  carum  per-  i»trrvir~ 
fed  io  confiftit  tota  in  conformitate  cum  objedo,  i emeet  jmtb 
quo  immediate  fumitur  veritas  , vel  falfitas  in  in- 
tcllcdu.  At  verb  virtutes  voluntatis  verfantur  v>  * 
circa  bonum  propofitum  , Bc  earum  perfedio  non 
confiftit  in  conformitate  cum  objedo  » prout  eft  i 
parte  rei » fed  prout  proponitur  per  rationem  : tunc 
enim  operatur  bene  voluntas  ,quanJo  fequitur  re- 
gulam rationis  , Bc  tunc  pcccat , quando  cam  relin- 
quit » quidquid  fit,  an  objedum  Iit,  vel  non  fit  bo- 
num a parte  rei : quare  virtus  voluntatis  poteft  ver- 
fari circa  falfum  , quia  conformatur  cum  fua  regu- 
la » nempe  cum  didamine  rationis  : virtus  autem 
intellcdualis  non  poteft  verfari  circa  falfum  , quia 
non  conformaretur  cum  fua  regula»  qux  non  eft 
alia  nifi  veritas  ipfius  objedi. 

Sed  contra  hoc  urgeri  poteft  , quia  fi  virtus  vo-  95* 
luntatis  poteft  verfari  circa  falfum  : ergo  & virtus 
etiam  intellcdualis  potenti  quando  enim  juftitia, 
vel  religio  , v.  g.  verfatur  cicca  bonum  apparens, 

Bc  falfum  , prxcedere  debet  didamen  prudentix 
pcadicum,  quo  illud  proponitur  uc  bonum  : Bc  qui- 
dam ad  adus  voluntatis  fupernaturales  judicium 
prxcedens  de  honeftate  objedi  debet  efle  fuperna- 
turalc  { fi  ergo  objedum  ipfum  i parte  rei  non  eft 
bonum,  jam  erit  falfum  | idicium  prudentix  di- 
dans  , illud  elTe  bonum  , illam  hoftiam  clle  confe- 
cratain  , illum  efie  pauperem  , Bcc.  ergo  pruden- 
tia etiam  , qux  eft  virtus  intelledualis , verfatur 
circa  falfum  , quoties  voluntas  virtuosc  verfatur 
circa  falfum. 

Rcfpondendum  ergo  eft  univerfalitcr  ,adusom- 
nium  virtutum  voluntatis , prxfertim  fupetnatura-  ^ ^ 

les , prxrequircre  judicium  ptadicum  verum  , quo  nmm  Vl>. 
proponatur  ut  bonum  id,  quod  veri  bonum,  Bc  ho-  (»>,«  vo- 
neftum  eft  : quo  adu  intellcdus  non  didat  hanc  ioneoeh 
hoftiam  , v.  g.  ellc  confecratam  , Millx  auditionem 
elTe  hodie  ptzceptam  , hunc  clle  vere  pauperem,  ^rA'^;cum 
Bcc.  fed  didar,  bonum  elTe  hic  Bc  nunc  adorare  hanc  vtrmm . 
hoftiam,  audire  Mittam,  fubvenire  huic  homini,&e. 
quod  veriflimum  eft  : quia  fuppolira  notitia,  five 
vera,  five  falfade  confccrationc  hoftix,  dc  prxeep- 
to  , de  paupertate  , bonum  eft  ita  operati,  lia  judi- 
cavit Jacob  prudenter  , bonum  Bc  honeftum  clle 
cognofcere  Liam  , quam  putabat  elTe  Rachclem, 
uiain  iis  circumftamiis  honeftum  id  erat  , luppo- 
ta  deceptione  przcedcnti.  Bonum  etiam  eft  huic 
apparenti  pauperi  dare  elecmofynam,  quia  non  fune 
nimis  examinandx  petentium  neccftitatcs  , ne  for- 
tafsc  vere  indigentes  rejiciantur.  Ita  Hurtado  dif- 
put.  19.  $.8.  Bc  Coninch  diOa  difp. 10.  ».80.  qui  ta- 
men mali  addidit,  ibi  intervenire  duo  judicia,  quo- 
rum primum  erat  fpeculativum  , didans  illam  fce- 
rainam  elTe  uxorem  Jacobi , & hoc  erat  falfum  : al- 
terum pradicum,  quod  infitiabatur  ex  primo, & di- 
cebat , Ergo  Ucite  eam  maritali  affeQm  cognofeo  : Bc 
hoc  erat  verum,  Bc  pertinebat  ad  prudentiam . Hoc,  - 
inquam  , non  placet : quia  fi  fecundum  judicium 
habet  fe  per  modum  cundufionis  dedudx  ex  pri- 
mo, non  poteft  ctte  adus  prudentix  , nec  adus  ve- 
rus fupernaturalis.  Nam  prudentia  certi  judicat  de 
licito  non  poteft  autein  certi  inferre  objedum 
elTe  licitum  ex  prxmifta  non  folum  incerta,  fed  fal- 
fa  i dcmonftratio  enim  debet  elTe  ex  veris, & certis. 

Deinde  , quia  alTenfus  conclufionis,  ut  diximus  /ir- 
prd , dijf.i.  aftentitur , etiam  faltem  indircd  , Bc  ut 
qu*  , ipfis  prxmiflis  objedivis  , qux  funt  motivum 
formale  aflentiendi  conclofioni  : fi  ergo  fecundum 
illud  judicium  habet  fe  per  modum  conclufionis 
formalis  dedudx  cx  primo,  erit  utfcjue  falfum  , de- 
bet enim  ita  dicere  : Ergo  liciti  eam  maritali  afteRm 
cognofeo  , quia  licitam  eft  ita  cog  no  f e ei  e propriam  t 
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uxorem  ,cr  hic  ejl  mea  uxor  : quod  judicium  edet 
fallum,  cum  haberet  proobjctto  faltcm  partiali  ali- 
quid fallum  , nempe  illam  elTc  fuam  uxorem. 

Aliter  ergo  explicanda  funi  illa  duo  judicia  , ita 
ut  primum  concurrat  quidem  ad  fecundum  , non 
tamen  habeat  fc  ut  prxmilfa  , ex  qua  inferatur  fe- 
cundum , tanquam  conclufio.  Unde  vel  dicendum 
cfl , (i  fecundum  judicium  illud  fit  conclufio  , non 
inferri  cx  illo  alio  , hac  ejl  mea  uxor  , tanquam  ex 
prxmifla  , fcd  ex  aliis  przmiflis  veris  , nempe  ex 
nis  , quoties  aliqua  proponitur  ut  uxor  fine  ratione  pru- 
denter dubitandi , licite  cognofcitur  : hac  autem  mihi 
taliter  proponitur  ; quod  utrumque  erat  judicium  ve- 
rum. Sic  etiam  contingit  in  adoratione  hodix  non 
confecratx  , habemus  enim  hunc  difeurfum  r^Morirr 
proponitur  hojlia  adoranda  ftne  ratione  prudenter  dubi- 
tandi de  cmfecratione  , adoranda  ejl : hac  hojl  a taliter 
proponitur  : ergo  adoranda  ejl.  In  quo  nulla  interve- 
nit prxmifTa  falfa.  Debet  autem  prudentia  hoc  fe- 
cundo modo  difcurrcre,&  non  primo  illo : quia  cum 
debeat  probare , Sc  proponere  honeltatem  operatio- 
nis ,Sc  illam cfTc  licitam  hic  & nunc;  bonitas  au- 
rem operationis  licite  non  proveniat  formalitcr,  Sc 
proxime  ex  eo,  quod  competit  ei  It  parte  rei,  fcd  ex 
ejus  conformitaie  cum  regula  rationis,  debet  cotn- 
parari  cum  iplo  flatu  quem  habet  in  confcientu 
operanti»,  ut  proponatur  pra&icc  ,Sc  proxime  un- 
quam licita  , Sc  honella.  Concurrit  ergo  illud  pri- 
mum judicium  didans  , htc  ejl  mea  uxor  , non  ut 
prxmida,  fcd  ut  fit  verum  judicium  illud  refexum, 
dicens  , hac  fceiqina  tu  hi  proponitur,  dr  a me  judicatur 
at  uxor  ,jirte  ratione  prudenti  dubitandi : quod  judi- 
cium reflexum  defervit  ut  przmifTa  ad  ultimam 
conclufionem  pra&icam. 

Vel  aliter  fecund6  dicere  pollemus  , fecundum 
illud  judicium  pra&icum  nullo  modo  cfTc  conctu- 
fionem  dedu&am  ex  ullis  prxmiflis,  live  veris,  five 
falfis  ; fcd  elfc  alTcnfum  immediatum.  Nam  pofita 
cognitione  circumftautiarum  , in  quibus  nulla  oc- 
currit ratio  prudenter  dubitandi,  an  hxc  forni  na 
non  fit  propria  , fcd  aliena  , cx  ipfis  terminis  con- 
flat , in  his  circumflant  iis  licite  , Sc  hontflc  pofle 
cognofci.  Sicut  enim  allcnfus  ille  univerfalis  non 
fieret  per  difeurfum,  fed  immediate,  Sc  cx  terminis, 
quo  diceres,  quoties  aliqua  proponitur  ut  uxor  ftne  pru- 
denti ratione  dubitandi  , licite  cognofitur  ■ cur  etiam 
hxc  particularis  non  poted  terminare  alTcnfum  cx 
terminis  immediatum  , Sc  fine  difcurfu  : in  his  cir - 
eumftantiis  ( nempe  quibus  hxc  proponitur  ut  uxor, 
fine  ratione  prudenti  dubitandi , qux  omnia  imme- 
diati , Sc  fine  difcurfu  cognofcuntur ) licite  hac  fot- 
mina  cognofci pottfl  1 Quod  judicium  pra&icum  Sc 
ultimum  cll  , nec  aliud  ulterius  rcqoitirur  ad  ope- 
randum , Sc  potcll  i prudentia  elici.  Et  quidem, 
quod  artinct  ad  operandum  liciti , fufficit  judicium 
illud  immediatum  , fic  hoc  etiam  efTct  magis  juxta 
modum  connaturalcm  operaudi  noftri  intellc&us: 
qui  quidem  , quando  fine  difcurfu  poted  veritatem 
aliquam  immediate,  fic  cx  rerminis  alTequi,  non  Co- 
let difcurfu  uti  , nec  invefligare  per  media  , Sc 
argumenta  , quod  immediate  poffidet  .quando  ar- 
gumenta illa,  Sc  media  conferre  non  poliunt  ad  ma- 
jorem confirmationem  veritatis.  Cxtcrum , ut  non 
fol&m  liciti  , fcd  meritorii  etiam  operetur  volun- 
tas .requiri  videtur , quod  judicium  ultimum  pru- 
dentiz  de  hondlatc  obje&i,  fit  cum  difcurfu  aliquo 
formali,  vel  virtuali  , excepto  judicio  illo  pruden- 
rix , quod  prxrequiritur  ad  voluntatem  piam  cre- 
dendi. Diximus  enim  fupra , di(p.i.  prudentiam  in- 
fufam  , cujus  a&us  prxrequiritur  ad  operationes 
virtutum  moralium  infufarum  , fubordinari  fidei, 
atque  ideo  judicare  de  honeflate  objeci  dependen- 


ter  a lumine  fidei , Sc  deducendo  honcllatem  hujus 
operationis  in  particulari  ex  principiis  & Deo  reve- 
latis, & fidendo  in  divino  ccflimowio,  Sc  veraci tate, 
faltem  ut  in  motivo  partiali.  Ad  hoc  autem  requi- 
ritur difeurfus  aliquis  formalis  , Vei  virtualis  , quo 
ex  motivo  fidei  deducatur  bonum  cITc  adorare  hanc 
hodiam  , quia  fide  condat  , fub  hodia  jpnfecrata 
elTe  corpus  Chridi  , Sc  honedum  cITc  anorite  ho- 
diam , qux  abfque  fundamento  prudenti  dubirandi 
proponitur  adoranda  , Scc.  Suppofico  enim  , quod 
velimus  judicare  de  honedate  obje&i  non  folo.  ra- 
tionis naturalis  lumine  , fed  etiam  per  regulas  fi- 
dei , neccllc  ed,  aliquem  difeurfum  intcrvenire.pec 
quem  refolvatut  ultimb  honedas  objecki  in  tcfti- 
monium  divinum.  Excepi  ramen  judicium  requifi- 
tum  ad  volendum  credere  , quod  quidem  non  ori- 
tur ex  fide  » fcd  prxccdit  fijem  iplam  , atque  adeo 
non  fundatur  in  tedimonio  Dei , tanquam  in  moti- 
vo allenticndi  , fed  inipfa  honedate  credendi,  qu£ 
quidem  poted  in  his  circumdantiis  cx  terminis  > Sc 
immediati  apparere  , ficut  diximus  de  honedate 
aliorum  obje&orum  ; atque  adeo  judicium  illud 
prudentix  infufz  poted  elfc  abfque  ullo  difcurfu.  ^9* 

Adde,  in  aliis  etiam  materiis,  lic&t  judicium  pra- 
fticum  ultimum  prudentiz  infufz  debeat  involve- 
re aliquem  difeurfum  , quo  cx  divina  auftorirate 
colligatur  honedas  objcfti  propofiti , ut  diximus; 
non  tamen  requiri  difeurfum  , quo  eadem  honedas 
colligatur  ex  illa  propofitione  particulari  incerta, 
hac  efl  mea  uxor  ,hc  horno  indiget  , hac  hoftia  ejl  con- 
fecrata  , Scc.  fed  ex  propofitione  univerfali  revela- 
ta , Sc  ex  particulari  reflexa  certa  , & immediata, 
nempe  : hac  proponitur  mihi  ut  uxor  abfque  prudenti 
dubio:  htc hojlia  proponitur  adoranda  fine  ratione  dubi- 
tandi , &c.  cx  qua  fimul  cum  alia  przmifla  univer- 
fali revelata  inferatur  judicium  ultimum  pra&icum 
prudentiz  infufz  circa  honeflatem  hujus  operationis. 

Tcrtid  objiciunt  aliqui , quia  adtus  virtutum  fu-  1 ^0. 
pernaruralium  poliunt  vitiari , non  obflantc  eorum  Oiiodho 
fupernaturalitate  ; fic  enim  dixi  dijp.  i j.  de  paniicn- 
tia  pofie  cx  imperio  venialiter  malo  proce- 

dere a&um  fidei  , vel  alterius  virtutis  infufz,  Sc  ab 
eo  imperio  denominari  malum  extrinfece  ipfum 
a&um  imperatum  : ergo  poterit  etiam  a&us  fidet  , 
fupernaturalis  vitiati  vitio  intdle&uali  falli  tatis,  & 
erroris.  Refpondetur  negando  confequenriam  ,quia 
malitia  denominativa,  quam  a&us  imperatus  bonus 
accipit  extrinfcc&  ab  imperante  malo  , non  reddic 
ipfum  formalitcr  malum  ; imm&  manet  bonus  , Sc 
Deo  placens  Sc  meritorius  : Sc  licet  imperium  fic 
malum  , a&us  tamen  imperatus  confcqucns  pcrficic 
potentiam, cui  melius  ed  illum  a&um  haberc.quira 
eo  carere.  At  verd  a&us  fidei  falfus  non  clTct  fal- 
fus  Sc  vitiofus  denominative  ab  alio  a&u  falfo  , i 
quo  oriretur,  fed  in  feipfo  formalitcr  Sc  immediati 
haberet  vitium  falfitatis,  Sc  erroris,  atque  ideo  non 
perficeret , fed  deterioraret  intelle&um.  Quare  re- 
torqueri poted  argumentum  , quia  a&us  volunta- 
tis fupernaturalis  non  poted  e fle  malus  in  fe  ma- 
litia formali , quz  immediati  afficiat  ipfum  a&ura 
fupernaturalem  : ergo  nec  a&us  imclle&us  fuper- 
naturalis  poted  formalirer,  Sc  immediati  vitiari  vi- 
tio falfitatis,  vel  errorif. 

Quarti  objici  folet  , quia  Judzo  credente  Mef-  1 * 
fiam  nafeiturum  , pauli  ante  Chridi  nativitatem, 
potuit  nafei  Chridus  ignorante  Judzo , Sc  ipfc  per- 
feverare  in  eodem  a&u  fidei , qui  tamen  jam  cflet 
falfus.  Aliqui  dicunt , illum  alTcnfum  infenfibiliter 
variandum  nato  Chrido,  fed  ed  incredibile  , Sc  line 
fundamento.  Refportdeo  facile , vel  per  illum  alTen- 
fum  i principio  ccedi  Chridum  nafeiturum  pod 
tempus  ultimae  prophciiz.  St  revelationis  » Sc  tunc 
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Difput.IV. 

eCTct  artus  ficfei  , Sc  perfeveraret  nato  Chrifto  , qnia 
non  negabat  Chriftum  natum  c(Tc  jam  , fcd  natum 
e(Te  tempore  ultimx  revelationis  i vel  ille  aftenfut 
negabat  Chriftum  elle  natum  in  itla  hora  , & tunc 
ab  initio  non  fuiftcr  artus  fidei , quia  Deus  non  re- 
velaverat , Chriftum  non  efte  natum  illa  hora : imd 
ccfi  id  revelafiec  , fi  tamen  poteft  artus  idem  perfe- 
verare,  poftet  manere  idem  artus  nato  Chrifto,  quia 
femper  maneret  negando  Chriftum  natum  folum 
pro  illo  primo  inftanti  pro  quo  ab  initio  negavit, 
non  pro  tempore  fcquenti  , alioquin  idem  numero 
artus  variat  modum  intrinfecum  refpiciendi  fuum 
objertum  : quod  cft  impolHbile  , de  quo  dixi  late 
f io  libris  de  anima. 

Quinti  objicitur,  quia  per  fidero  credimus,  Chri- 
ftum  efte  in  hac  hoftia  confecrata  , alioquin  non 
adoraretur  abfolute  , fed  conditionatc  : & tamen 
poteft  huic  alTenfui  fubcire  falfum.  Rcfpondetur 
negando  majorem  j folum  enim  fide  credimus, 
Chriftum  efte  fub  hoftia  rite  confecrata  : quomo- 
do autem  ftet  cum  hoc,pofte,im&  debere  hanc  ho- 
ftiam  adorari  abfolute  , dixi  late  in  tomo  de  Incac- 
natione,  dijp.jp.  JeR. 4. 


SECTIO  VII. 

ZJtrum  art<s  fidei  ftofitt  ut  premtff*  concur- 
rere ad  comlufionem  falfam. 

NUnc  videndum  cft  de  fecundo  modo  fuprh  in- 
dicato , quo  poftet  fides  faltem  mediate  con- 
currere ad  aftenfum  falfum  , quando  nimirum  ex 
unaprxrnifta  de  fide,  Sc  altera  naturali  falfa  infertur 
aifenfus  conclufionis  falfx,  v.  g.  cx  his  duabus  prx- 
m i Ilis , Vbi  efi  duplex  natura  , efi  duplex  pe» fena  : in 
Chrifto  efi  duplex  natura  j infertur  concludo  falfa, 
Sc  hxretica  : ergo  in  Chrifto  eft  duplex  pe  fonet  : ad 
quem  aftenfum  conclufionis  falfx  videtur  concur- 
rere t/rraque  prxmifta  , Sc  per  conftqucns  praemitia 
fidei , feu  artus  fidei  infufx  , quo  ilia  creditur  , vi- 
detur faltem  partialiteV  coucurfcrc  ad  artum  falfum 
circa  conclufionem. 

In  hoc  autem  punrto  duplex  poteft  cfTe  quxftio. 
Prima,  an  ille  artus  conclufionis  clTct  tunc  vere 
fupernaruralis  in  fua  fubftantia,  & elicitus  ab  habi- 
tu fidei  infufx.  Secunda  cft,  an  falretn  prxmifta  for- 
malis fidei  , qux  eft  artus  fupernaturalis  , fit  caufa 
illius  conclufionis.  Quoad  primam  quxftiouem 
pollet  aliquis  contendere  , artum  illum  conclufio- 
nis efte  fupcrnaturalem  , Sc  elicitum  ab  habitu  infu- 
fo  fidei  , quia  licet  prout  attingit  objertum  con- 
clufionis, atque  objertum  etiam  prxmiftx  falfx,  fit 
falfus  } prout  tamen  fimul  attingit  objertum  prx- 
miifx  de  fide  , Sc  aftentitur  illi  propter  motivum 
proprium  fidei,  nempe  propter  vcraciratem  , Sc  re- 
velationem Dei , eft  artu*  verus  , 9<  ex  hac  parte  vi- 
detur elle  proprius  artus  fidei,  & poterit  efte  fuper- 
naturalis. Nam  ficut  poteft  idem  artus  efte  fimul 
evidens  Sc  probabilis,  clarus  & obfcurus  , refpertu 
diverforum  objertorum , quando  verbi  gratia  aften- 
titur  condufioni  probabili  propter  duo  principia, 
feu  duas  prxmiftj*  , alteram  evidentem  , alteram 
probabilem  : ita  videtur  poffie  idem  artus  efte  ve- 
rus, Sc  falfus  in  ordine  ad  diverfa  objerta  , quia  ve- 
ritas eft  conformitas  cum  objerto  , fjlfitas  ver&cft 
difformitas  : quare  fi  eodem  artu  affirmantor  duo 
objerta  diverfa  per  modum  plurium  , poterit  artus 
efte  conformis  uni  objerto  , Sc  per  confcquens  ve* 
*us  ; Sc  fimul  difformis  alteri  objerto,&  ex  ea  parte 
falfus.  Dixi , quando  aftirmat  diverfa  objerta  per 
modum  plurium  , quia  fi  affirmarentur  pet  modum 
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unius  affirmationis , nulla  videtur  remanere  veritas, 
nt  fi  dicas,  in  tali  loco  efte  fimul  Petrum  & Pau- 
lum , tunc  fi  Paulus  non  eft , etiamfi  fit  Petrus,  nul- 
la videtur  remanere  veritas  in  illo  artu  , quia  affir- 
matur fimultas  , & conjunrtio  utriufque.  Secus  ve- 
ri eft , quando  idem  artus  concinet  quafi  piures 
affirmationes  diverfa»  objertorum  diverforum.  Si- 
cut fcientia  Dei  eadem  indivifibilis  affirmat  plura 
objerta  ,&  habet  piures  conformitares  cum  illis. 

Talis  autem  videtur  efte  artus  , quo  aftentimur  ob- 
jerto conclufionis  propter  objerta  prxmiftarum  , Sc 
fimul, faltem  indirerte, aftentimur  ipfis  objertis  prx- 
mi (Tarum  : non  enim  affirmantur  illa  omnia  objerta 
per  modum  unius  , fed  per  piures  quafi  affirmatio- 
nes, unde  magis  aftentimur  objerto  prxmiftx,  quim 
conclufionis  i Sc  aliquando  magis  objerto  unius 
prxmiftx  , quod  evidens  cft  , quim  objerto  alte- 
rius prxmiftx  , quod  fol&m  eft  probabile  , Sc  ob- 
fcurum.  Quod  cotum  poftea  approbatura  inveni 
apud  Ripaldam  r om.  1.  de  ente  fuptrnaturali  , d i ft mo- 
tione 47.  nuat.  1 6. 

Cxtcrum  , quidquid  fit  de  hac  dortrina  , non  vi-  1 0 
detur  concedendum  , artum  conclufionis  co  cafu 
fore  per  fc  Sc  fbrmalirer  fupernaturalem , quia  etiam- 
fi  ille  idem  artus  poffit  dici  verus  refpertu  unius 
objerti  , adhuc  cft  falfus  refpertu  alterius  objerti, 

Sc  per  conlequcns  totus  artus  manet  defertuo- 
fus , & vitiatus  -t  quia  bonum  eft  ex  integra  caufa, 
malum  autem  cx  quocumque  defertu  : fi  autem  cftet 
fupernaruralis,  cum  fit  artus  realiter  indivifibilis, 
totus  cftet  fupernaturalis,  Sc  nihil  prorfuseftet  na- 
turale in  ipfo  i quia  naturale  non  poteft  realiter 
identificati  cum  fupcrnaturali  Unde  falfitas  etiam 
ipfa,  & error  circa  objertum  falfum,  cftet  fuperna- 
turalis : quod  videtur  repugnare  fupernaturalitati 
horum  artuum  , qui  ut  ftipri  diximus  , dantur  ad 
elevandam  & perficiendam  potentiam  fupra  foam 
conditionem.  Nullo  autem  modo  perficitur  intel- 
lertns  per  errorem  fupcrnaturalem,  fed  potias  de- 
primitur , & deterioratur,  etiamfi  fimul  cognofca- 
tur  aliud  cbjertum  verum.  Magis  enim  effiet  contra 
Chrifti  dignitatem  , fi  haberet  errorem  pofitivum 
circa  aliquid,  licet  fimul  haberet  fcientiam  aliorum 
poftibilium  , qux  mod&  non  icir,  quim  fi  ea  poflt- 
bilianon  fciat  per  meram  negationem  fcientix.abf- 
que  ullo  errore  pofirivo.  Unde  in  beatiffima  Virgi- 
ne conceditur  ignorantia  purx  negationis  de  ali- 
quibus, qnx  non  pcrcincbaiu  ad  ejus  ftatum;  non 
tamen  error  pofitivus  , feu  judicium  falfum.  C&m 
ergo  artus  ille  cllct  erroneus  , & malus  (implicitet 
intellertui , non  poftet  elle  torus , atque  adeo  nec 
ex  parte  fupernaturalis  , cum  fit  indivifibilis. 

Confirmari  poteft  prim6  exemplo  voluntatis  f in  10 
quafi  aliquis  per  eundem  artum  eligerer  medium 
malum  propter  finetn  bonum  , totus  ille  artus  cftet 
(impliciter  malus  , nec  poftet  efte  fupernaturalis, 
vel  elici  ab  habitu  charitaris  , vel  alterius  virrutis 
infufx  ; quia  licet  quatenus  attingeret , Sc  amaret 
finem  bonum  , conformaretur  cum  regula  rationis, 
difcederer  tamen  ab  ilia , quatenus  eligeret  medium 
malum  ?arque  ideo  totus  ille  artus  difplicerct  Deo, 
ciim  non  poftet  ex  parte  placere,  & ex  parte  difpli- 
cere,  nullas  habens  partes,  Sc  totus  eftet  peceamino-  \ 
fus  \ repugnat  autem  peccatum  fupernatutale  da- 
tum ad  perficiendam  potentiam  in  ordine  divino. 
Similiter  ergo  dicendum  cft  de  artu  inrcllertus  er- 
roneo , propter  diffbrmiutera  ab  aliquo  objerto, 
cikro  fit  eadem  ratio. 

Confirmatur  fccund&  , quia  fi  ad  fupematurali-  1 Ol 
tatera  illius  artus  fufficeret  attingere  objertum  ve- 
rum , Sc  motivum  fidei,  non  obftante  falficate  circa 
aliud  objertum  , fequcrcrur  quod  de  farto  quoties 
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rufticus  credit  articulum  falfum  propter  revelatio- 
nem exiftimatam  Dei  , k Parocho  (ibi  propofitam, 
aflcnfus  ille  elTet  fupernaturalis  elicitur  ab  habitu 
infufo  fidei  , quia  ille  etiam  adtus  , licet  cflet  fal- 
fus  rcfpcdlu  articuli  falli  crediti , & refpeftu  reve- 
lationis fals6  exiftimatx  , edet  tamen  verus  , prooc 
attingit  etiam  veracitatem  Dei  , quod  eft  motivum 
partiale.  Si  fimu!  affirmatur  per  illum  afTenfum : Sc 
quidem  veracitas  Dei  eft  proprium.  Si  digniffimuru 
objedlum  habitus  fidei  infufx  , quare  non  apparet, 
cur  non  poflct  ex  eo  capite  afTenfus  ille  efle  fuper- 
naturalis  , ni  fi  fateamur  repugnantiam  oriri  ex  eo, 
quod  fimul  fic  adlys  falfus  , & erroneus  circa  obje- 
dum  mareriale  , & circa  revelationem  falfam  appa- 
rentem : ergo  (seniliter  afTenfus  conchi (ionis  fa lue 
non  erit  fupernaturalis  , licet  fimul  fit  aflcnfus  ali- 
cujus  prxmiflx  de  fide  , propter  confortium  nimi- 
rum alterius  prxmiflx  & conclufionis  falfir. 

Unde  infertur, afTenfum  illius  conclufionis  falfx 
non  efleadhim elicitum  ab  habitu  infufo  fiJei ; nam 
licet  attingat  objedlum  fidei  , habitus  tamen  infu- 
Tus  datur  ad  elevandam  potentiam  in  ordine  folum 
ad  a&us  fupematurales  , ad  quos  potentia  fola  non 
habet  vires : quando  ver6  adluseft  naturalis, etiam- 
fi  verfetur  circa  idem  objedlum  , non  indiget  po- 
tentia aliquo  comptincipio  elevanre  , fed  ipfamec 
habet  vires  (officientes  , Sc  ad  fummum  adjuvatur 
ab  habitu  acquifito  , ut  facilius  & melius  operetur. 
Cum  ergo  affenfus  illius  conclufionis  falfx  fit  na- 
turalis, ut  diximus,  non  eft  ad  quid  debeat,  vel  pof- 
fit  habitus  fidei  infufx  concurrere. 

IO7.  Reflat  nunc  altera  qozflia , an  prxmifTa  fidei  fu- 
Jnprtmif.  pernaturalis  concurrar  partialiter  ad  illum  aflcn- 
f» fiJti  fu-  fura  conclufionis  falfx.  Aliqui  dicunt , prxmilTam 
ptr*4t*r*-  fidej  concurrere  quidem  ad  conclufionem  quoad 
^bflantiam  adlus  , non  tamen  quoad  fubflantiam 
littr  mi  »/-  afTenfus.  Ita  Banes  in  prafenti  t qtufl.i,  articulo  j. 
Ium  ajfm-  dub.i.  $,frltima  conclufio.  Hoc  tamen  difficile  cxpli- 
fum co»'lu‘  cari  potcfl , quia  fubft.inria  adlus  non  potcll  condi- 
fjingUj  jj  (ubflantia  aficnfus  , nifi  ut  ratio  fupcriot 
ab  inferiori  , quatenus  ratio  aflu s efl  quid  commu- 
ne afTenfus  , Sc  apptchenfionis.  In  hoc  aurem  fcnfu 
male  applicatur  diflmdio  illa  ad  noftrum  cafum, 
in  quo  fi  pixmifla  fide»  concurrit  ad  conclufionem 
falfam,  deber  quidem  concui rerc  ad  illam  ut  ad 
aflenfum  ; concurrit  enim  ad  illam  , tanqu.im  prz- 
mitTa  ad  conclufionem  : prxmifla  autem  noncon- 
cutrit  folum  ad  adluro  utcunque  , fed  ad  aflentien- 
dum  conclufioni , movendo  ,&  determinando  in- 
tclledlum,  ut  alTcntiatur  objedlo  conclufionis,  prop- 
ter objedtum  ptxmifTirum.  Si  ergo  conclufio  pen- 
det ab  illa  prxinifia  , debet  pendere  ut  conclufio, 
& per  confequcns  ut  afTenfus  ; quia  conclufio  ut 
conclufio  , eficntialiter  efl  afTenfus.  Nec  dici  potcfl 
conclufionem  illam  , ut  conclufionem,  pendere  fo- 
lum ab  altera  prxXiifla  falfa,  Si  non  ii  prxmifTa  fidei, 
quia  una  prxmifTa  nihil  porefl  concludere , nec  po- 
tefl  cTTc  conclufio  ulla,  qux  non  refpiciat  cflentiali- 
tcr  objedli  duarum  przmilTarum.  Videatur  Hurta- 
do  diip.i9.  §.5 i.&fetjq. 

10®*  Ipfe  verh  Hurtado  in  primis  $.57.  dicis  , prx- 
miuas  formales  non  influere  phy  fice  in  adum  con» 
clufionis,  fed  folum  in  genere  caufx  formalis  deter- 
minare intel lenium  : Sc  poftea  5.58.  dicir.conclufio- 
pem  illam  falfam  non  procedere  «i  prxmifTa  fidei 
fupernaturali , fed  It  prxmifTa  naturali  falfa  , Si  ab 
alia  etiam  prxmifTa  naturali  fidei  . quia  fimul  .cum 
a&u  fupernaturali  fidei  fit  alius  adlus  naturalis  cir- 
ca idem  objedlum,  a qao  porefl  procedere  illa  con- 
clufio naturalis  falfa  , abfque  eo  quod  concurrat 
prxmifTa  fupernaturalis.  Hxc  etiam  refponfio  dif- 
ficilis efl.  Prira&  , quiaefto,  quod  prxmiflx  non 


concurrant  efficienter, fed  folum  formaliter  ad  aAutn  ^ 
conclufionis  j ille  tamen  concurfus  formalis  magis 
cflentialis  , Sc  proprius  videtur  , qukm  efficientia: 
quare  Deus  poteft  fupplcre  concurlum  prxmifTx  in 
genere  caufx  efficientis  , non  tamen  concurfum  in 
genere  caufx  formalis*  Unde  fi  cognitio  concurrit 
etiam  in  genere  caufx  efficientis  ad  aftura  amoris,  . 

Deus  poterit  fupplerc  illum  concutfuro  ,&  facere 
amorem  in  nobis  , fine  dependenda  k cognitione  in 
genere  caufx  efficientis  : non  tamen  pote ft  ponere  • 
cum  in  nobis  fine  eo,  quod  przcedat  cognitio  boni, 
movens  in  genere  caufx  formalis : atque  ideo  prin- 
cipium illud  , nihil  vetitum  quin  pracognitum  , magis 
univerfaliter  & eflentialitcr  verificatur  ratione  con- 
curfus formalis,  qukm efficientis  , quem  cognitio' 
habet  in  amorem.  Si  ergo  repugnat  prxmifTx  fidei 
infufx  concurrere  ad  conclufionem  falfam  , magis 
repugnabit  concurrere  in  genere  caufx  formalis, 
qui  efl  magis  proprius  concurfus  prxmiflx  or  prx- 
mifTx , qukm  in  genere  caufx  efficientis. 

Secundi  , illud  etiam,  quod  additur  de  prxmifTa  I 09» 
naturali  fidei  , i qua  , & non  k fupernaturali , pro- 
cedat conclufio  illa  falfa  . difficile  eft , quia  in  pri- 
mis falsi  fupponitur,  fimul  cum  adlibus  fupernatu- 
ralibus  fieri  femper  alios  adlus  naturales  circa  idem 
objedlum  , ut  vidimus  fupra  t dijp.i.feO.y.  Deinde 
oriam  eo  conceffo  , adhuc  prxmifla  ipfa  fidei  fupet- 
naturalis  deberet  movere  ex  parte  fua  intelleftom 
ad  afTenfum  conclufionis  , faltem  in  adlu  primo. 

Nam  movere  in  adlu  primo  ad  afTenfum  ^mclufio* 
nis  , nihil  efl  aliud  , nifi  proponere  imelic&ui  tale 
objedlum  , in  quo  contineatur  objedlum  conclufio- 
nis,& ex  quo  in  adlu  primo  intcllcdhis.vifa  bonitate 
|11ationi<,&  continentia  objedli  conclufionis  in  ob- 
jedtis  prxmiflarum,  contineatur,  Sc  alligetur  ad  non 
negandum,  imi  ad  affirmandum  objedlum  conclu- 
fionis , cui  jam  implicite  in  przmiffis  alTenfum 
prxbuir.  Hoc  autem  totum  facit  prxmifTa  fidei  fu- 
pernaturalis,  non  minus  qukm  uaturalis  , cum  pro- 
ponat objedlum  fuum,  in  quo  partialiter  contiuerur 
objedlum  conclufionis , & quod  movet  in  adlu  pri- 
mo inrclle&um  ad  non  negandum  , fed  potius  affir- 
mandum objcdlum  conclufionis,  quod  impliciti 
amplexus  eft  in  prxmiffis.  Finge  enim  , non  poni  • 

prxmilTam  naturalem  fidei  fimu)  cum  fupcmarurali,  , 

fed  folum  fupernatur.dcm ; adhuc  non  miniis  intcllc- 
dlus  experiretur  fc  convidkum  in  a diu  primo, & pro- 
pciifum  ad  explicire  aflentienduro  conclufioni , cui 
jam  implicite  aficnfus  eft  in  ptxmiflis.  Et  quanvis 
Hurtadus  dicat  , eo  calu  Deum  non  daturum  con- 
curfum ad  aflenfum  conclufionis  } id  tamen  parum 
videtur  referre  , quia  jam  prxmifTa  fidei  fupernatu* 
talis  cx  parre  fua  inclinabat , & movebat  intclle- 
dlum,&  propofito  moti vo  fuadebat  afTenfum.  Si  non 
eft  autem  inconveniens, quod  prxmifTa  fidei  in  adlu 
primo  fu  adeat  ,&  moveat, ac  incitet  partialiter  ad  af- 
fenfum  falfum  , non  erit  etiam  inconveniens , quod 
cx  illa  motione  partiali  fequatar  in  adlu  fecundo 
afTenfus  falfus.  Nam  in  rigore  loquendo  indecentia 
tota,  fi  qux  efl,  invenitur  in  fuafione  illa,  & notio- 
ne in  adlu  primo.  Si  enim  in  adlu  primo  fuadeas  « 
alicui , & proponas  rationes  convincentes  ad  cre- 
dendum falfum  , imb  facias  eum  credere  aliquid  ia 
quojam  implicite  continetur  illud  falfum  , parum 
refert , quod  ille  poftea  credat , vel  non  credat  ex* 
plicitc  falfum  illud  ; cum  jam  exparte  tua  illum 
difpofueris  , & compuleris  ad  credendum.  Si  ergo 
prxmifTa  fidei  poteft, faltem  pattialtter,&  fimul  curo 
prxmifla  falfa  foadere  in  adlu  primo , 8c  movere  ad 
aflenfum  conclufionis  falfz^Daruttoaoget  indecen- 
tiam,quod  poftea fequatur  aficnfus  explicicus,  & pa- 
rum minuit , quod  negato  concurfu  Dei,non  fequatur. 

Facili&s 


4 * Difput.IV. 

1 i o Facilius  ergo,  Se  vetius  conceditur,  eo  cafn.pofi- 
la  una  .formali  fidei.  Se  altera  faifa,  fcqui 

frumi' a adenfum  naturalem  conclufionis  faifa-,  qux  ex  utra- 
fi.  que  prxmida  fcquitur , prout  cum  aliis  concedunt 
du.craht . Suaicz  difp.C.de  fide,fefl.yn.^.  Granado  difp.p.n.  16. 
f ^oninch  difp.i o.  n.ii.  Se  latius  P.Ripalda  tom.i.eU 
ftnfwr  n l’  tn,t  fvftrndti*Ml$Jiift,}6.pfr  totam , ubi  multa  conge- 
tiratii rcr.~  r it  in  coufitmationem  hujus  fententix.  Qux  brevi» 
tUficah  ter  probari  poteft  , quia  non  cft  inconveniens  , aut 

Ma. 

novum  , quod  caufa  aliqua  ex  fe  bona  pcrfc&a, 
propter  concurfum  alterius  concaufz  pravx  Se  vi- 
tioiar  concurrat  partialiter  ad  effc&um  vitiofum,ut 
contingit  in  concurfu  Dei  cum  voluntate  creaturx 
ad  udum  malum:  in  potentia  etiam  progredi  va  con- 
currente ad  claudicationem  cum  crure  vitiato  : in 
potentia  generativa  concurrente  ad  generationem 
tnonftri  cum  caufa  alia  male  affcda,&  iu  mille  aliis 
exemplis.  Qurc  advertunt  prxdi&i  Dodorcs.prx- 
milfam  fidei  non  e(Tc  dicendam  (Impliciter  caufam 
conclufionis  falfre,  ficut  nec  Deus  dicitur  (implici- 
ter caufa  peccati  , vel  adus  mali , nec  potentia  pro- 
greffiva  caufa  claudicandi, & fiede  aliis: quia  nimi- 
tum  adus  fiJci  verus  ex  fe  fuadebat  verum  ,&  in- 
clinabat ad  verum ; ex  concurfu  autem  prxmidc 
Filix , illud  verum  quod  proponebat  prxmida  fidei, 
detorquetur  ad  fuadendum  aliud  falfum.  Nec  obftat 
differentia,  quam  indicavit  Hurtado  ubi  fupra,  $,$6. 
i»y?nr,quqd  Deus  fit  caufa  univet  falis  , Se  fides  in 
ea  fu  nollro  fit  caufa  particularis.  Hoc,  inquam,  pa- 
rum refert  : tum  quia  prxmida  etiam  fidei  cd  caufa 
univcrfalis,&  indifferens  de  fe  ad  plures  conclufio- 
nes  djvcrfas  inferendas, unam  cum  tali  alia  prxmif- 
fa,aliam  cum  alia,  Se  alias  plures  cum  aliis  :ad  hanc 
autem  conclufionem  determinatur  a tali  prxmida 
faifa  (ibi  conjunda : tum  etiam  , quia  licet  Deus  tx 
fe  fit  caufa  magis  univerfalis  ; ejus  tamen  potentia, 
prout  ^ Deo  fpecialiter  applicata  ad  concurrendum 
cum  hac  voluntate  creata  ad  adum  amoris, vel  odii, 
folftm  cd  indifferens  ad  amorem,  vel  odium,  Se  ta- 
nten  quia  determinatur  a voluntate  creata  ad  adura 
odii  prxtcr  Dei  intentionem, Deus  non  dicitur  cau- 
fa  odii  pcccaminofi.  Macorem  autem  indifferentiam 
habet  prxmilfa  fidei  ad  diverfas  conclufioncs  infc- 
• tendas  : quare  cum  prxtcr  ejus  inclinationem  de- 

terminetur ^prxmida  faifa  ad  hanc  conclufionem 
fallam,  non  debet  ei  tribui  talis  cff.dus  vitiofus. 

III.  Quod  podumus  rurfus  explicare  , Se  confirmare 
SMfUemmr  primo  in  exemplo  fupri  indicato  hominis  reftifi- 
& rmfir-  cantis  , & Audentis  alteri  aliquid  , ex  quo  inferri 
^***r*f^  poffit  aliquod  falfum.  Si  enim  audias  duos  terte  s, 
f,,flifi(i*m  unum  veracem  ,qui  terti  fica  tu  r Petrum  occifum  ab 
eo  qui  ingrertus  fuit  tali  hora  ejus  cubiculum  i alte- 
rum mendacem  , qui  dicit  neminem  ingredum  fuide 
tali  hora  cubiculum,  nifi  Joannem.ex  ucriufque  te- 
Aimonio  tu  infers,  Petrum  occifum  i Joanne,  quod 
falfum  ed.Tunc  certe  primus  tertis  nec  te  fallit,  nec 
crt  caufa  (impliciter, ut  decipiaris, quia  verum  folum 
rcftificatur,&  ideo  non  crt  inconveniens, quod  homo 
etiam  fan&iffimus  id  certificetur ; licet  ex  ejus  terti- 
monio,concurreme  illo  aliotcrtimoniofalfo.infras 
errorem : fed  folus  fecundus  cellis  crt  caufa  (implici- 
ter tux  deceptionis.  Sic  autem  fe  habent  in  cafu  no- 
rtro  illx  dux  prxmillx  , quarum  una  tertificarur.  Se 
proponit  foliim  verum ; altera  proponit, Se  tcrtifica- 
tnr  falfum, & ideo  ea  fola  crt  caufa,  quod  xcipiaris 
in  conclufione : nec  dedecet  prxmidam  fidei,  etiam- 
(i  fupcrnaturalis  fit  , quod  ex  ejus  tertificatione 
partialiter  , accedente  tertificatione  faifa  alterius 
przraidx  , inferatur  falfum  : ipfa  enim  tendebat  ad 
verum , neque  eft  caufa  deceptionis  , fed  altera  fola 

firxmida  faifa  , qux  accedit , Se  detotfit  verum  il- 
ud  ad  probandum  falfum. 

C*rd.  de  Lugo  de  Virenti  fidei  Diviru. 


Se&io  VII.  157 

Confirmatur  (ecund  <3  exemplo  fcientix  natura-  ime  er— 
lis  , qux  licet  (it  cognitio  etiam  edcmialiter  vera,  fi™*1»' 
Se  certa  , adhuc  ejus  adus  cum  alia  prxmida  faifa 
poteft  concurrere  ad  conclufionem  falfam  , nec  hoc  JlmraUt. 
ert  contra  perfcltioncm  , Se  certitudinem  fcientix, 
ut  condit  : ergo  nec  erit  contra  perfc&ionem  , auc 
certitudinem  fidei , quod  ejus  adus  cum  alia  prx- 
mida faifa  poffit  inferre  conclufionem  falfam  > nam 
ficut  in  primo  cafu  Aientia  non  errat , nec  fallit: 
ita  nec  in  fecundo  cafu  fides. 

Adverte  tamen,  lic&t  non  debeat  dici,  quod  adus  112,. 
fiJei  fit  (impliciter  caufa  illius  conclufionis  falfz,  g»4 „nm, 
vel  erroris , propter  rationem  didatn  * pode  tamen  ffi'  diei 
concedi,  quod  adus  fidei  (it  caufa  illius  concludo-  1**^ 
nis,  cum  addito  , nempe  quatenus  adenfus  conclu- 
fionis  terminatur  ad  objedum  materiale  , fic  forma-  rr~t*ifinii 
Ic  fidei  i nam  licet  prxmida  fidei  non  ordinetur  ad 
conclufionem, prout  crt  de  objedo  falfo,  ordinatur 
ramen  ad  hoc, ut  quacumque  concludo  ex  illa  in- 
feratur , attingat  ejus  objedum  ,imd  hoc  per  fuam 
edentiam  exigit  : fic  etiam  Deus  concedi  folet, 
quod  fit  caufa  adus  mali  fub  ratione  entis,  vel  fub 
ratione  adus  liberi  in  communi , non  verd  fub  ra- 
tione tatis  : quia  Deus  intendit  , quod  producatur 
ens  , atque  etiam  adus  liber  ; quanvis  non  inten- 
dat produdiunem  talis  adus  liberi  , fed  materiali- 
ter ad  illum  concurrat  determinatus  \ caufa  creata 
libera.  Sic  etiam  prxmida  fidei  intendit  conclufio- 
ncs illatas  fub  ejus  motivo, licet  non  intendat  con- 
clufionem Alfam  , (cd  ad  illam  ut  talem  concurrit 
materialiter  , Se  determinata  & prxmida  faifa. 

Dices,  concludo  hzc  faifa  ut  talis  crt, & ut  infert  1 1 3- 
tale  objedum  falfum  , crt  concludo  : ergo  etiam 
prout  tatis  exigit  per  fe  ptxmidas , non  aliis , quia 
talis  concludo  ut  talis  per  fc  rcfpicit  talia  principia 
objediva : ergo  per  fe  exigit  , Se  refpicir  has  prx- 
nii  das,  quarum  una  crt  prxmida  fidei:  ergo  non  per 
accidens  , fed  per  fe  infertur  cx  prxmida  fidei.  Re- 
fpondeo  , hanc  concluhonem  , quatenus  talis  con- 
cludo crt  , fcu  prout  infert  tale  objedum  cx  talibus 
principiis , refpicere  quidem  per  le  utramque  illam 
prxmidam  ; non  ramen  fingulx  przmiflx  inferunt 
per  fc  illam  conclufioiura  : nec  atguitur  beni  ex 
eo  , quod  concludo  per  ft exigat  talem  prxmidam, 
quod  (alis  etiam  prxmida  per  fe  exigat , vel  inferat 
talem  conclufionem  ; quia  illud  per  fe,  crt  xquivo- 
cum  , cum  fcmel  appellet  fupra  conclufionem , Se 
portea  fupra  ptxmillam  : nec  novum  ert  , quod  effe- 
dus  per  fe  exigat  talem  caufam  , qux  tamen  non 
exigit  per  fc  illum  ertedum  : fic  adus  erroris  per  fc 
exigit  c(Tc  ab  intellectu,  cum  fit  adus  vitalis,  & in- 
tcllcdio  ; Se  tamen  intellcdus  non  exigit  per  fe 
errorem , nec  ordinatur  per  fe  ad  illum,  Ad  per  ac- 
cidens. liem  adus  malus  per  fc  exigit  concurfum 
Dei , cum  fit  ens  creatum  ,•  & tamcn  Dcus  , Se  ejus 
concurfus  in  adu  primo  non  exigit  per  fc  adum 
malum.  Magis  etiam  ad  rem  nodum  poteft  afferri 
exemplum  in  co,qui  peccaret  circa  objedum  per  fi- 
dem (ibi  propofitum.  Si  Deus, v.g. alicui  revelaret, 
quod  certiftime  die  fcquentt  cflet  ab  hoftibus  occi- 
dendus>&  hac  occafionc  ip.fe  in  odinm  Dei  prorum- 
peret, propter  certitudinem  illius  mali  ,quam  pec 
infallibilem  adenfum  fidei  conceperat , tunc  illud 
odium  Dei  per  fc  exigit  certitudinem  illam  fidei 
prxcedentcm.ex  qua  homo  in  odium  prorumpit : Sc 
tamen  nec  revelatio  Dei,  nec  adenfus  fidei,  quo  cre- 
ditur^xigit  per  fc  illud  odinm,  nec  ad  ipfum  per  fe 
ordinatiu.  Sic  ergo  dicimus,conclufionem  illam  er- 
roneam per  fe  oriri  cx  illa  prxmida  fidei  cum  alia 
falfajipfam  tamen  prxmidam  fidei  non  ordinari  per 
fe  ad  talem  conclufionem , nec  illam  per  fe  exigere. 

Una  fuperede  poteft  difficultas  circa  hanc  com-  1 *4*. 

O munem 


15» 


De  virtute  Fidei  divina?, 


ii5. 

Dupli x gf- 
n-rt  min,m 
Jcm  ‘Unum 
f.ittTHMtU' 

filum. 


munem  dortrinam  \ quia  fi  conclufio  illafalfa  pro- 
cedit i premi  ffii  fidei  » faltem  materialiter  , & per 
accidens  , jam  co  ipio  Habet  intrinfccam  connexio- 
nem cum  illa,  Se  per  confcqucns  jam  videtur  effie 
in  fua  entitate  fuperttttural is  : quia  artus  illi  qui 
per  fuam  entitatem  intrinfccam  petunt.vel  prxfup- 
ponunt  pnncipium  aliquod  fupcmaturale  , eo  ipfo 
videmur  effie  fupcrnatutales  : jam  ergo  redit  abfur- 
dum  illud  , quod  in  priori  quxftionc  vitare  curavi- 
n>u?  , quoJ  artus  eiroueus,  Se  conclufio  falfa  fit  io 
fua  fubftantia  fupcrnaturalis. 

Hxc  tamen  difficultas  in  primis  omnin&  ccflaret, 
fi  aliquis  diceret, prXmillas  non  influere  phyfic^  ef- 
ficienter in  artum  conclufionis , fcd  folum  concur- 
rere formaliter , movenJo  , aut  determinando  intcl- 
lcrtnm  ad  affienfum  conclufionis  : tunc  cmm  artus 
conclufionis  , licet  intrinfecc  icfpiccret  prxmiflas 
objerti  vas,feu  objerta  prxmiffiarum  j non  tamen  ref- 
piceretpcr  luam  entitatem  intrinfccam  has  prxmif- 
fas  formales  fupcrnaturales,  fcd  poiuiffiet  e fle  idem- 
mec  artus  conclufionis,  licet  utraque  prxmiffia  prx- 
cedens  effit  naturalis.  Cxterum  fuppofito  etiam, 
quod  prxmiffix  formales  influant  phy  fice  efficienter 
in  artum  conclufionis , Se  quod  hxc  numero  con- 
clufio dependeat  per  fuam  entitatem  intrinfccam 
ab  hac  prxmiffi»  fupernaturali , eo  q iod  intcllcrtto 
non  pendeat  i fuis  principiis  per  artio  nem  diftin- 
rt  r.n,  fcd  per  feipfam  ; adhuc  difficultas  quoad  hoc 
communiy  etiam  erit  ad  artus  voljntatis  , Se  inde- 
pendenter  ab  hac  quxftione  folvenda  elt , non 
enim  miniis  dependet  cognitio  , vel  vulitio  a fuo 
objerto  : quare  qui  h .bct  artum  fiJci,  Se  quia  illum 
in  fe  experitur  , gaudet  de  illo  propter  finem  va- 
nx  glorix.ut  poffit  dc  fide  fua  apud  alios,  vel  certi 
apud  fe  vane  gloiiari  , habet  quidem  artum  volun- 
tatis malum,  qui  cffintialitcr  fupponit  illum  artum 
fidei  , de  cujus  elidentia  cognita  vitiose  gaudet: 
unde  voluntas  illa  per  fuam  entitatem  intrinfccam 
rcfpicit , & fupponit  artum  illum  fidei  , de  quo 
gaudet,  & quem  fuppono  fuiffic  fupernaturalcm  : & 
tamen  voluntas  illa  mala  ed.de per  confequens  non 
poteft  effie  in  fua  entitate  fupernaturali», licet  intrin- 
fece  fupponat  aliquid  ftipernaturaleA'  ab illoproce- 
dar.ut  ab  objerto.  Quod  idem  argumentum  fieri  po- 
ted  de  illa  cognitione  prxcedenti.qua  experitur  ho- 
mo in  fe  artum  illum  fuprrnaturalem  , quem  licet 
non  cognofcar  didinrtc  ut  fupcrnaturalem , cognof- 
cit  tamen  illum  artum  rundem.qui  re  ipfacd  (uper- 
naturalis : Se  tamen  cognitio  illa  non  videtur  e(Tc  fu- 
pcrnaturalis,ncc  pioccdcrc  ab  aliquo  habitu  infufo. 

Ad  hanc  ergo  difficultatem  refponfio  generalis 
perenda  ed  ex  iis , que  diximus  dijf.i.  fiQ.9.  ubi 
didinximus  duplex  g'nus  entium, feu  .iduum fuper- 
naturalium  : alterum  fupcrnaturalium  formaliter, & 
ratione  fui,  quales  fu iu  habitus,  & artus  fidei,  fpei. 
St  charitaris,  Sec.  gratia  habitualis, unio  hjrpoftati- 
ca  : alterum  genus  fu pernaturalium  folum  prxlup- 
pofitivi  , quales  diximus  ede  eos  artus  , qui  licet 
non  poffint  ede,  nlfi  ppefuppofito  aliquo  miraculo, 
vel  ente  fupernaturali  proprio  i illo  tamen  fuppofi- 
to, debentur  ipfi  naturx  jure  fuo.  St  ideo  magis  vi- 
dentur dicendi  naturaLs  , quim  fupcrnaturales: 
v.  g.  quando  homine  mortuo,  St  podea  refufeitato. 
Angelus  cognofcit  hominem  illum  refurrexide  j il- 
la quidem  cognitio  evidens  Angeli  non  potuit  ede, 
nifi  fuppofito  miraculo  refurrertionis : fcd  tamen 
artus  naturalis  ed  in  fua  fubftanria  , quia  ipfi  natu- 
rx Angeli  debetur  talis  cognitio  in  illi*  circumdan- 
liis » Se  folum  prxfuppolitive  ed  fupcrnaturalis. 
Tales  etiam  Jiximus  ede  artus,  quibus  homo  expe- 
ritur in  fe  falrem  confuse  fuos  artu  1 fopernatura-' 
les.licit  non  experiatur,  quod  finr  fupcrnaturales: 


quia  illa  etiam  cognitio  proprii  artus  fidei,  vel  du- 
ritatis, non  potuit  ede  fine  illo  artu  cognito, quem 
fupponimus  effi  fupcrmcuralem.  Cognitio  tamen 
illa  debetur  naturx  humanx  , cui  jure  fuo  debitum 
ed,  quod  experiatur  artus,  quos  habet,  qualefcutn- 
que  illi  fint , ut  latius  ibi  explicatum  ed. 

Illa  ergo  eadem  dortrina  applicanda  ed  ad  diffi-  11 6 
cultatem  prxfentem,  quia  ficut  naturx  intcllcrtua- 
li  debetur  , quod  experiatur  fuos  artus  , ut  poffit 
reddere  rationem  de  illis  : ita  eidem  naturx  intcllc- 
rtuali  debetur  , ui  ex  prxmiffis , Se  cognitionibus, 
quas  habet,  qualefeumque  illx  fint  , poffit  difeur- 
rerc,& inferre  conclufiunes;  quia  cum  homo  fit  ani- 
mal rationale  difcutfivutn,  debetur  ei  difeurfus  ex 
iis  qux  cognofcit  , quia  alioquin  non  pofTet  huma- 
no modo  dirigere  fuas  operationes.  Sicut  fi  propo- 
fito  bono  , quod  clare  videt  effie  bonum,  non  poffit* 
illud  velle  ex  defertu  concurfus,  atque  ideo  nefcircl 
reddere  rationem  fux  omiffionis,  cum  ex  parte  ob- 
jerti nihil  illum  retardaret : fic  pofitis  prxmiffis  & 
cognita  bonitate  illationis  , eo  ipfo  proponitur  ve- 
ritas conclufionis  amplertenda  , cui  fi  non  pofTet 
affientiri , convinceretur  de  abfurditate , Se  nefeiret 
refpondcrc  cur  non  cojicederct  id,  quod  fibi  ut  ve- 
rum omnini  proponebatur.  Unde  etiamfi  concede- 
ret omnem  hoftiam  cum  certitudine  morali  confe- 
cratam  effie  adorandam  , St  hanc  hoftiam  effie  talem, 

& rurfus  ex  his  fcqni  , hanc  effie  adorandam,  adhuc 
non  deberer, nec  pofTet  eam  adorare,quia  non  poffit 
inferre  conclufionem  prarticam,  quod  hxc  fit  ado- 
randa : qux  omnia  funt  contra  modnm  operandi 
huinanum, debitum  humane  naturx : ideo  dicendum 
cft.afficnfum  illius  conclufionis  effie  folum  fuperna- 
ruralem  prxfuppofitivc.non  formaliter ; nam  pofi- 
tis illis  prxmiffis  ,&  cognita  bonitate  illationis, 
debetur  intcllcrtui  concutfu»  ad  artum  conclufio- 
nis : nec  folum  debetur  ficur  vifio  Dei , polito  lu- 
mine glorix ; hxc  enim  non  debetur  intellertui.fed 
lumini  :nt  in  noltro  cafu  illatio  conclufionis  debe- 
tur ipfi  homini  propter  jus  quod  habet  intrinfecum 
ad  operandum  humano  modo  , & idcirco  ille  artus 
non  indiget  alio  principio  elevante,  ficut  nec  artus, 
quo  Angelus  cognofcit  hominem  hunc  refurrexif- 
fe  ; licet  hxc  etiam  cognitio  fit  lupernatutalis  prx- 
fuppofitive,  ut  explicuimus  diQafttt.p. 
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DISPUTATIO  V. 

Dc  evidentia  crcdibilitatis  requifita  ad 
alTcnfum  fidei. 

Sectio  I.  Proh  utar  rvidtnti.crttliiili- 
tatis  fracedens  altum  fidei. 

I I.  Referuntur t(jr  Jolvuntur  argumentacon- 
tra  necejfitatem  evidentis  credibili  tatis. 

III.  Vtrum  judicium  evidens  hoc  de  credtbi- 
litate  oriatur  a fide. 

IV.  Recenfentur  breviter  motivat  qua  red- 
dunt evidenter  credibilis  objeltano- 
firt  fidei . 

BjiCTA  fidei  non  folim  debent  effie  vera, 
ut  vidimus  difp. procedenti, fcd  etiam  de- 
bent effie  credibilia.hoc  cft.fidc  digna.de 
qaa  credibilitate  nobis  agendum  nunc  eft.  Ut  autem 
fenfus  quxftionis  clarus  fit,  advertimus,  nos  nomi-  NmfrH 
ne  crcdibilitatis  , in  prjrfenti  non  intelligere  fo-  *****?* 
16m  , quod  objertum  taliter  proponatur , ut  credi 


Difput.  V. 


Se&io  I. 
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podii  : hxc  enim  credibilitas  latius  patet  , Sc 
competit  rebus  iis  eciam  , quas  fide  humana  pru- 
denter credimus.  Nunc  ergo  loquimur  de  credibi- 
litate  fuperiori : quare  quaerimus  an  quilibei  fide- 
lis, antequam  fide  divina  credat,  debeat  cognofcere 
objc&um  illud  tale  ede,  ut  prudenter  podic,  & de- 
beat otpnino  credi  firmidime  , certi  (fime  , Sc  fuper 
omnia  alia  ; Sc  an  rurfus  bxc  credibilitas.de  obliga- 
tio taliter  credendi  debeat,  non  utcumque,  fcd  evi- 
denter cognofci : quod  eft  querere  , an  ante  fidei 
adenfum  ede  debeat  in  quolibet  fideli  judicium  evi- 
dens dc  crcdibilitate  obje&i  modo  explicato. 


SECTIO  PRIMA. 

Probatur  evidentia  credibilitatis  praccdens 
atfur»  fidei • 

j ' Mitto  errorem  antiquorum,  Sc  noftri  etiam  fae- 

* Vinculi  hxrcticorum  dicentium  , nihil  credi  de- 
bere* ni  fi  quod  Spiritus  fandius  immediate  propo- 
nit, intcriufque  revelat  ; qui  (ut  ait  Augnftinus  l‘b. 
df  do  Urina  chrifiiana,  in  principio  ) c(l  error  fupcibif- 
fimus  , & multis  periculis  expolitus : nam  prxter- 
quam  quod  e(l  contra  experientiam,  & Scripturam, 
ex  qua  condat, prxdicationein  fidei  dc  lege  commu- 
ni fieri  debere  hominibus  per  alios  homines  , ed 
etiam  radix  hzrefum,  & fchilmatum,  volente  uno- 
quoque fieri  fe  fibi  regulam  credendorum  : ex  quo 
fit, apud  hxreticos  tot  ede  fidei  do&rinas,quot  fune 
capita.  Neque  obdant  aliqua  Scripture  loca,  quale 
cd  illud. Ifaix  J4.  Ponam  univt/fos  filios  tuos  doclos  k 
Domino : Sc  Joan.  6.  Erunt  omnes  docibiles  Dei  • Sc  1. 
Joan.j.  Qui  credit  in  Filium  Dei , habet  tefiimonium 
Vei  i»  ft } u alia  fimilia , quibus  indicatur  , fideles 
doceri  immediate  & Deo.  Nam  hxc  loca  foltim  fig- 
nificant , Deum  per  auxilium  interius  gtatix  exci- 
> lamis , Sc  adjuvantis  movere  cor  fidelium  , ut  prx- 
beant  adenfum  iis  , quae  exterius  1 peccatoribus  ex 
parte  Dei  fufficienter  proponuntur.  Dicuntur  etiam 
fideles  habere  in  fe  tcdimoniumDei  , fci licet  obje- 
&ivc  , quia  credunt  propter  divinum  teftimonium, 
. quod  fini  fufficienter  proponitur.  Magis  videtur 
obdare  illud  Hier.;  1.  D.ibo  legem  meam  tn  vifi tribuo 
eorum  , & non  docebit  uhra  vir  proximum  (itum.  Et  il- 
lud 1.  Joan.a.  Non  neceffe  habentes , ut  aliquis  doceat 
vos ; nam  un&io  docebit  vos , Scc.  Locus  H ieremix  i 
nonnullis  intelligitur  dc  datu  patrix  , & liccr  utcr- 

2ue  intelligatur  de  datu  legis  gratix  , foltim  figni- 
catur- abundantia  gratix,  qua  fideles  ita  afficiuntur 
ad  charitatis  prxeepta,  ut  etiam  deficiente  lege  ex- 
terna; i pfa  charitas  doceat  quid  faciendum,  quidve 
fugiendum  fit  : hoc  tamen  non  tollit , quod  de  le- 
ge communi  myderia  fidei  externam  prxdicacionem 
requirant , de  quo  dixi  dijp.t.fcfl.i. 

Hoc  errore  omidb  , contra  quem  ultra  alios  vi- 
Somtmtia  ^cr*  Potc^  Suatcx  di(f> .4.  fR.  i.  inter  Catholicos 
”'g**jrvi.  negabit , eam  evidentiam  credibilitatis  prxee- 
d entium  dere  : quz  fentemia  ttibuitur  communiter  Caprco- 

ertdibtbta-  |o  in  ydtfi.  jx.  q.unira,  ai t nd  }.  contra  primam  con- 
elutionem.  Fundamenta  pollca  referemus  ,&  di (fol 
It,,  vernus.  AI11  Rcccntiorcs  , quos  taciro  nomine  re- 
fert Granado  trail.i.difr.  yftft.  1.*.;. dicunt, eam  evi- 
dentiam non  reperiri  in  omnibus  , przfertim  in  ru- 
dioribus, licet  adiit  quantum  fatis  cd,  ut  prudenter 
credatur.  Valentia  ver 6 in  prafenti,q.i . ad  finem, pun- 
Ro  4.  dicit , fufficere  eam  evidentiam  credibilitatis, 
qux  iit  talis  in  potentia  propinqua  , qualis  cd  illa, 
quam  habent  pueri,  ctim  credunt  in  re  gravi  paren- 
tibus, aut  concionatoribus,  qui  non  folent  fa(  ile  de- 
cipere ; vel  quando  moventur  ad  credendum  ratio- 
Card.  de  Lugo  de  Firtute  Fidei  divina. 


ne  aliqua  non  levis  momenti,  ex  qua  facili  poflic 
colligi  evidentia  credibilitatis.  Canus  , ut  refert 
A ragoniu s in  prafenti,q.  1 . art.  4.  dub.  ultimo, dicebar, 
non  femper  requiri  evidentiam  credibilitatis,  fcd  ur 
in  plurimum.  Turrianus  in  prefenti,difp.y.  dub.j.  fa- 
tis obfcurti  loquitur j nam  in  fecundo  dicendum  efi, 
fatetur,  aliquos  converti  ex  infidelitate  ad  fidem, 
in  quibus  non  fit  abfoluta  evidentia  credibilitatis, 
fed  aliqua  ratio, ex  qua  vocatione  Dei  interius  il- 
luminantis hominem  , homo  ille  convertatur  : & 

$.fequenti  dicit,  quando  homo  fidelis  venit  ad  ufum 
rationis,  fxpc elicere  altum  fidei  infufx  abfquc  ex- 
prefla  evidentia  credibilitatis : addit  tamen  poftea, 
in  his  przcedcre  judicium  aliquod  credibilftatis, 
falrem  in  communi  : non  tamen  explicat , an  illud 
debeat  ede  judicium  evidens.  Granado  ubi  fupra, 
feQ.$.  num.  1 6.  docet  largti  dici  poflc , in  omni  cre- 
dente reperiri  evidentiam  credibilitatis  , quia  ha- 
bet prudens  judicium  , quo  fentit  fe  debere  crede- 
re : omne  autem  prudens  judicium  evidentiam  ha- 
bet. Si  autem  judicium  illud  eft  evidens  , non  vi- 
deo cur  foltim  large  , Sc  non  proprie  concefTeric 
in  omnibus  evidentiam  credibilitatis.  Deni-u.e  Sua- 
rex  diff>. 4.  feQ.  j.  num. 7.  relata  Cernentia  dicente, 
evidentiam  credibilitatis  necedariam  e(Te  ad  fidem 
refpe&u  corporis  Ecclefix  non  veri  refpe&njin- 
gu lorum  credentium  , fubdit  : Et  htc  opinio  fortajfe 
probabilis  efi. 

Vera  tamen , Sc  communis  Theologorum  fen-.  - 
rentia  affirmat , in  fingulis  prxrequiri  evidentiam 
credibilitatis,  pro  qua  eft  aperti  S.  Thom.  in  prt. 
fenti,  art. 4.  ad  a.  ibi  : Non  enim  quis  crederet,  nifi  vi - »,*■*. 

deret  ea  effe  credenda  , vel  propter  evidentiam  figno- 
rum  , vel  propter  aliquid  hujufmodi.  Ubi  S.  DoHor 
prxrequirit  ad  fidei  afTenfum  videre  ( hoc  eft  evi- 
denter cognofcere  ) credibiiitatem  myfteriorum. 

Eandem  tenent  Caiet.  Sc  alii  communiter , quos  re- 
ferunt ,&  fequuntur  Suarcz  ubifup.n. 8.  Coninch 
dtfp.  1 j.  dub.t.  ".j.  Hurtado  dijf.n.  fefl.i.  §.».  Sc 
alii  communiter. 

Ptobatur  primi  cx  Scriptura  & Patribus.  Pfal.91.  Pi^bamem 
Tefhtnonia  tua  credibilia  fatla  fttnt  nimis.  Illa  enim 
particula  nimis , non  videtur  minorem  qutim  evi-  kmi  *' 
'dentem  credibiiitatem  fignificare.  Joan.ij.  de  iis 
qui  non  credebam  , ait  Chriftus : Nunc  autem  excu- 
fationem  non  habent.  Ex  quo  loco  colligitur  clari, 
tnociva  fi.Jei  generare  pone  evidentiam  cri-dibi lita- 
tis : alioqum  fi  folum  generant  probabilitatem, 
excufationem  haberent  qui  non  credunt , quia  fe- 
querentur  aliud  judicium  probabile  , quo  cenfent 
probabiliter  ,hzc  myfteria  non  ede  credibilia.  Qn& 
etiam  fpellant  vctba  Pauli  ad  Htbr.i.  ubi  eandem 
inexcufabilitatem  Cupponit. Quomodo, iiu^ixit, «os efn- 
giemustfi  tantam  neglexerimus  (alutem,  Scc.  comeftante 
Deo  figni  s (j  portentis.  Et  ideo  Matth^.Ecclefiacom- 
paratur  civirati  fupra  montem  pofitx,  quxabfcon- 
di  non  poreft  Sc  quidem  hxc  loca  probant  non  fo- 
lum  de  fallo  , fed  etiam  de  podibili  j nam  fi  fides 
obligaret  ex  fe  ad  credendum  aliquod  , quod  non 
edet  evidenter  credibile  , obligaret  de  faltoad  plu- 
ra credenda ; quia  non  omnia , qux  Deus  revelat, 
fiunt  ftatim  evidenter  credibilia,  ut  conftatde  plu- 
ribus , quz  putamus  revelata  ede  aliquibus  fanHis, 
non  tamen  credimus  fide  divina  : ergo  fi  de  fallo 
omnia,  qux  credimus , funt  evidenter  credibilia,  ^ 

ideo  eft  , quia  fides  non  poteft  aliter  ad  futim  obje-  Jr 

ftnm  tendere.  Ad  hoc  etiam  facit  B.  Clemens  in 
Conft.yfpoft.  lib.i.cap.t,  ubi  relatis  myftcriis  fidei, 
fubjungir  : Qua  qui  credit  ( non  utcumque  , neque  in - 
confiderati,  Ced  cum  judicio  ac  plenit udi» e)  chrifina  qui- 
dem accipit  a Deo,  Videatur  Auguftinus  tom.  6.  lib. 
contra  ep  fiolasn  fundamenti , cap.  j . * Hieronym.  dial, 
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contra  Lniiferiams  t circa  finem  , Vine.  Lirinenfis  in 
fuo  airnonit.  Sc  Valent,  ubi  fuprd. 

Ratione  prob.im  aliqui  hanc  fententiam  , quo- 
niam ad  credendum  neceflaria  eft  prudens  voluntas 
eradendi  : voluntas  autem  dicitur  prudens>quia  di- 
rigitur i judicio  prudenti*  proponente  objedlum: 
ergo  i judicio  omnin&  evidenti.  Probant  confc- 
quentiam  , quia  prudentia  , cum  fit  virtus  intelle- 
ctualis , debet  ede  praftice  certa  , & evidens  circa 
honcftaicm  , circa  quam  proxime  verfatur  : ergo 
objc&  im,  quod  prudenter  eft  credibile»  proponitur 
evidenter  credibile.  Verum  hxc  ratio  non  videtur 
omninA  efficax  , quia  in  primis  aliqui  docent»  pof- 
fe  dari  a dium  prudenti*  verum,  qui  non  (it  evidens» 
fcd  folum  probabilis  » quos  (equitur  Salas  i.  tomo 
in  1. 1,  tmtf.t  50. Deinde  quid- 

quid dc  hoc  fit,  dici  poflet,  proponi  pofle  per  judi- 
cium probabile»quod  objettum  fidei  (it  credendum: 
quo  didamine  probabili  dato,  poflet  efle  alius  a&us 
quafi  reflexus , evidens , Sc  elicitus  i prudentia»  di- 
Ctans  hic » Sc  nunc  prudenter  pofle  nos  amplc&i  il- 
lud judicium  probabile, & velle  credere  fidei  ni y Ae- 
ria : (icar  etiam  pofiro  judicio  probabili  de  pauper- 
tate Petri , datur  a&us  evidens  prudenti*  didans 
evidenter  hic  & nunc  honeflum  efle  fcqui  illud  ju- 
dicum probabile.  Mcbus  ergo  probatur  conclufio 
ex  peculiati  fidei  natura  i nam  lic£t  ad  operandum 
hont  fl£  in  aliis  virtutibus  non  prxrequiratur  judi- 
cium evidens,  v.g.  ad  volendum  ex  mtlericordia  fub- 
venire  huic  pauperi,  non  requiritur  cognofccre  evi- 
denter quod  fit  pauper : exterum  ad  volendum  ho- 
nefte  ci edere  fide  divina,tequititur  cognitio  evidens 
credibilitacis  ex  motivis  propo (itis, nec  fufficit  cog- 
nofccrc  probabiliter  talem  credibilitatem.  Ratio  eft, 

?uia  voluntas  credendi, non  c(l  credendi  utcumque» 
ed  credendi  firmi flime  fupet  omnia, & non  obftante 

Suovis  alio  motivo,quod  in  contrarium  adduci  pof- 
t reflet  autem  imprudens  qui  taliter  vellet  credere 
res,  ad  quarum  fidem  pra-ftandam  probabiliter  ccn- 
fet  non  habere  motiva  (officientia  ; nam  ut  dicitur 
Ecclcf.  19.  qui  c'ro  credit, h vis  rjl  cord'.  Qtiod  eo  ma- 
gis ibi  locum  habet,  quo  materi*  gravitas, Sc  ncccf- 
fitas  majorem  difcuflionem  , & deliberationem  po- 
Ilulat.  Alioquin,  fi  cum  probabilitate  folum  credi- 
biiitatis  crederet  aliquis, non  teneretur  inflante  mor- 
te perfeverare  in  fide  i pollet  enim  tunc  fcqoi  judi- 
cium probabile  contrarium,  di&ans  non  adefle  mo- 
tiva  fufficicntia  ad  credendum,  & inculpare  fidem 
negare  : quod  repugnat  ; fidei  enim  Chriflianaei 
fiimirate  aflentitur  fuo  objcAo  , ut  firuul  profitea- 
tur obligationem  non  recedendi , aut  diflentimdi; 
fcd  credit  efle  adeo  verum  , ut  nullo  modo  negan- 
dum fit.  Ad  volendum  amem  hoc  modo  credere 
manififlum  eft  , non  (officere  judicium  probabile; 
nam  flante  probabilitate  contrarii  judicii  dicantis 
licere  diflrntire  , non  poteft  quis  cert6  aflcrcre  hic 
Cc  nunc  non  licere  negate  hoc  objeCtum. 

Confirmatur  Sc  explicatur, quia  fi  daretur  aliqua 
virtus , quz  folum  inclinaret  ad  obediendum  fupe- 
rioti  certd  Se  evidenter  praecipienti , & cujus  niori- 
vum  eflet  fugere  inobedientiam  contra  certum  fu- 
perioris  prarccptnm  , tunc  fani  h*c  virtus  non  pof- 
fet  operari  ex  aflen fu  folum  probabiliter  proponen- 


te  prxceptum,&  obligationem  obedienj^i : ergo  cilm 
fides  fit  virtus  inclinans  ad  credendum  ea  folum. 


qu*  negare  non  pofliimus , repugnat  dari  volunta- 
tem credendi  ex  judicio  folum  probabiliter  diCtante 
talem  credibilitatem  , quia  eo  ipfo  non  manet  hic 
& nunc  obligatio  (impliciter  non  diflentiendi. 

Dices:  citcaipfam  obligationem  credendi »feu  non 
diflentiendi  , poteft  verfari  probabilitas  ; polium 
enim  folum  probabiliter  cenfere,  mc  habete  obliga- 


tionetn»etiamfi  videam  fimul  probabilitatem  cppofi- 
t*  partis.  Refpondeo,bene  dat, dari  fimul  duas  opi- 
niones probabiles,  quarum  una  aflerat , altera  neget 
obligationem  fecundum  fe  ad  aliquid  : repugnat  ta- 
men dari  opinionem  foltjm  probabilem, qu*  in  prae- 
fentia  alterius  oppofitx  aflerat  non  folilra  (implici- 
ter » fed  hic  Sc  nunc  dari  obligationem  operandi; 
quia  hoc  eflet  sflerere  hic&  nunc  non  licere  oppofi- 
tum,&  per  confequens  aflcrcre  hic  Sc  nunc  non  efle 
probabile  oppofitum  ; quod  repugnat  aflerere»  cuna 
a&u  videam  probabilitatem  oppofitx  partis. 

Unde  fumi  poteft  ratio  i priori , quia  repugnat  ym 
prudentiam  diftare  , objeCtum  illud  efle  dignum  irTgUHTdif. 
quod  credatur  fuper  omnia  Sc  fine  ulla  formidine;  ficuit* >. 
quod  tamen  eadem  prudentia  judicat,  quod  ptoba- 
bilc  fit  efle  falfum,  dum  judicat  pofle  prudenter  ali- 
quem amplc&i  contrarium  ut  probabile  :quare  non 
pollet  eadem  prudentia  fimul  di&are  , honefti  Sc  ‘ 
prudenter  polle  objeCtum  illud  firraiflime  & abfque 
formidine  credi, cum  animo  cohibendi  omnem  fovi* 
roidinem  : cum  tamen  objcChim  tale  judicetur  , de 
quo  poflit  homo  prudenter  formidare. 

Urgebis  , quia  poteft  aliquis  prudenter  adorare 
hoftiam  confecratam,  Sc  exhibere  ci  fuprcmotn cul- 
tum latrix,  licet  fimul  poflit  prudenter  dicere.  For- 
tafle  hxc  hoflia  non  eft  confecrata  : ergo  pc. dumus 
velle  etiam  credere  firmiflimi  per  fidem  aliquod 
objeCtum, exhibendo  circa  illud  fupremum  cultum 
intejleChialcm,  licet  potiemus  etiam  prudenter  dice- 
re, Fortaflc  non  eft  verum : licut  enim  per  fidem  cre- 
do fuper  omnia, ira  per  latriam  adoro,  Sc  colo  fuper 
omnia.  Rcfpondetur  negando  confcquentiam  : dif- 
ferentia autem  cx  di&is  efle  poteft  , quod  cultus 
latrix  folum  tepdit  ad  exhibenda  ea  figna  reveren- 
tix,  qux  quidem  prudenter  exhiberi  poflunt  alicui, 
quandiu  non  conftat,non  elfe  talem  perfonam.,  nec 
eft  faltem  dubium  morale, licit  fimul  judicetur  pof- 
fibile,  quod  non  fit  talis  : ficur  quis  liciti  reddit 
debitum  conjugi, quandiu  non  conflat  efle  alienam, 
licet  poflit  fimul  dicere.  Foria  fle  non  eft  conjux» 
propter  aliquod  impeJimentum  occltum  : cultus 
autem  intelleClualis  fidei  non  poteft  ita  exhiberi,  • 
quia  ex  imperio  voluntatis  intellcfikus  per  fidem  de- 
bet credere  ccrtiflimc  , cohibendo  pofitive  omnem  . 
formidinem  : non  poteft  autem  voluntas  prudenter 
cohibere  formidinem  , quando  prudentia  fatetur, 

E olle  prudenter  formidari  dc  vernate  illius  objeCHj 
oc  enim  eflet  prudentiam  diCtare  obligationem 
cohibendi  formidinem,  quam  tamen  formidinem 
eadem  prudentia  diCtarct  cifc  prudentem  ; quod  in 
ipfis  terminis  oftendit  repugnantiam.  Cilm  ergo  fir- 
mitas fidei  afferat  obligationem  cohibendi  formidi- 
nem, przrequirirur  talis  evidentia  credibiliratls  ob- 
jedki , ut  licet  non  apparear  evidenter  objcfti  veri-  ^ 
tas,  appareat  tamen  evidenter  tanta  credibilius,  ut 
fit  obligatio  abfque  formidine  credendi  , ad  quam 
obligarionem  non  fufficerec  judicium  foltim  proba- 
bile de  credibilitare. 

Adhuc  tamen  videtur  pofle  urgeri  difficultas  h*c  g. 
ex  alio  capite  , quia  lic£t  ad  a&um  fidei  prxrcquira-  Adhuedif- 
tur  judicium  didans  obligationem  credendi  firmif-  ficuiimtur- 
fime, ex  hoc  tamen  non  videtur  argui  nccefljtas  ja-  Vmr  ** 
dicii  evidentis  : quidquid  enim  cognofcitur,  Sc  af- 
firmatur  evidenter  judicio  evidenti , poflet  idem 
cognofci  probabiliter  per  judicium  foliim  probabi- 
le,atque  adeo  illa  eadem  obligatio  credendi  fitmif- 
fime  poflet  cognofci  per  judicium  pxtibabile  : ne- 
que enim  judicium  probabile  , Sc  evidens  differunt 
cx  parte  objedi  cogniti , fed  per  diverfum  modum 
leprzfentandi  idem  obje&tim  : qui  modus  divertus 
eum  teneat  fe  ex  parte  a&us  , Sc  identificetur  cum 
ipfo  , non  cognofcitur  ab  ipfo  a&u  : unde  quando 

prudentia 


i 


Difput.  V. 

prudentia  di£bt,  & cognofcit  obligationem  creden- 
di fiimilfimc»  cognofcit  quidem  , & affirmat  rotam 
obligatiorem  credendi , ablquc  eo  quod  cognofcat 
reflexe  , vel  affirmet  evidentiam  auc  ccrtitudiiem 
ipfius  judicii, quo  obligationem  affirmat  tergo  obii* 
gatio  credendi  non  includit  in  fe  cfrcntialiter  evi- 
dentiam judicii  de  obligatione  ; alioquin  judicium 
iWud  non  portet  affirmare  obligationem  , quin 
affirmaret  etiam  feipfum,  & fuam  evidentiam  : cum 
ergo  puffit  totum  objedkum  affirmatum  illo  judi- 
cio evidenti  affirmari  vere  per  judicium  etiam  pro- 
babile -t  confcquens  eft  , ut  abfque  judicio  evidenti 
poffii  intclle&us  proponere  obligationem  creden- 
di tirmilfimc : qua  obligatione  pofita  voluntas  pru- 
denter imperabit  affinium  fitmiffimum  , cum  ha- 
beret etiam  tunc  idem  prorfus  motivum  imperandi, 
quod  nunc  habet , nempe  obligationem  & hone- 
flatem  credendi.  Nam  dc  fafto  voluntas  non  h-bet 
pro  inotivo  obje&ivo  obligationem  , qux  refultac 
cx  eo  , quod  obligatio  proponatur  judicio  eviden- 
ti ; nihil  enim  potert  ellc  obje&um  voluntatis, 
quod  non  fit  propolitum  , & prxeognitum  ab  in- 
tclleclu  : cviJcntia  autem  ipfius  judicii  non  cog- 
nofeitur , nec  proponitur  ab  ip(o  judicio  : eigo 
motivum  voluntatis  non  eft  obligatio  , prout  in- 
cludit cognitionem  evidentem  obligationis  , fed 
prout  condirtinguitur  ab  evidentia  judicii  , quo 
proponitur : qux  totaubligatio  pollet  cognofci  mi- 
nus clare  , & luium  probabiliter , atque  adeo  dare- 
tur totum  motivum  imperandi , quod  dc  fa&o  da- 
tur quando  adeft  judicium  evidens. 

$.  Confirmatur , & algetur  difficultas.  Priro6,  quia 

fi  judicio  probabili  cognofco  obligationem  creden- 
di firmiffime  , in  (ancum  excufor  tunc  ab  ca  obli- 
gatione , in  quantum  per  cognitionem  reflexam  ad- 
verto , primam  cognitionem  non  c Ilie  certam  , fed 
probabilem  , atque  adeo  me  non  habere  certitudi- 
nem de  obligatione , & ideo  non  elle  obligationem, 
cum  poffit  amplc&i  judicium  probabile  contra- 
rium. Potert  autem  contingere  , quod  ego  non  ha- 
beam illam  cognitionem  reflexam  de  probabilitate, 
& incertitudine  prioris  cognitionis  ; non  enitn  eft 
necellc  habere  fctnper  reflexionem  fupra  omnem 
cognitionem  , Sc  ejos  modum  : tunc  enim  non  cx- 
cufabor  ab  obligatione  , & per  confcquens  dabitur 
obligatio  credendi  firmi llimc  , cum  folo  judicio 
probabili  dc  obligatione  credendi. 

2Q  Confirmatur  fecundi , quia  fi  obligatio  include- 
ret cognitionem  ccrram,  vel  evidentem  de  ipfa  obli- 
gatione , fequerctur  proceflus  in  infinitum  ; nam  li- 
cet habeas  judicium  evidens  de  obligatione  creden- 
di ,hoc  tamen  ipfum  judicium  evidens  portet  cog- 
• nofei  reflexe  per  judicium  folum  probabile  , quo 

probabiliter  judices  , tc  habere  , vel  habuirte  judi- 
cium evidens  dc  obligatione : quo  cafu  jam  cxcufa- 
ris  ab  obligatione , cum  portis  prudenter  dubitare, 
an  habueris  talem  evidentiam,  vel  1 offis  probabili- 
ter id  negare.  Rurfus,  litet  cognitio  re;  exadeprio- 
ri  cognitione  evidenti  fit  etiam  evidens  , potert 
adhuc  hxc  fecunda  evidentia  cognofci  per  indi- 
cium folihn  probabile  , & tunc  Icquitur  idem  in- 
conveniens , quod  portis  dubitate  dc  tota  obliga- 
tione , Sc  cxculeris  ab  illa.  Nunquam  ergo  dabitur 
obligatio  integra  , nifi  cognofcas  evidenter  irfam 
evidentium  prioris  judicii  ; & rurfus  per  aliud  ter- 
tium judicium  cognofcas  evidenter  evidentiam  fe- 
cundi , & fic  in  infinitum  : vel  fatendum  erit,  obii, 
gationem  ipfam  non  includere  evidentiam  indicii 
quo  proponitur  , atque  adeo  non  e(Te  neccrtarium* 
judicium  evidens  dc  obligatione  credendi. 

1 1.  Hxc  tota  difficultas  molerta  quidem  ert  , & cap- 
Mm*»#-  non  tanien  eft  particulari»  in  hac  maictia, 
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fed  generalis  ad  plures  alias  : probaretur  enim  eo-  /*- 
dem  argumento,nunquam  nos  pofle  affirmare, quod  n,rAii' 
habeamus  evidentiam  , vel  certitudinem  de  aliquo 
objc£ko  i quia  ad  hoc  affirmandam  veri,  deberemus  . 
habere  judicium  , non  folitm  dc  ipfo  objedlo  , fed 
etiam  dc  evidentia  judicii , quod  habemus  de  ob- 
je&o : hoc  autem  fecundum  judicium  reflexum  pof- 
fet  non  erte  evidens  , fed  probabile  : quo  cafu 
etiamfi  primum  judicium  dirc&um  fui  flet  evidens, 
non  pollemus  dicere  , quod  fumus  onmind  cetti 
dc  objc&o  illo  j quia  ficui  poflumus  dubitare  de 
certitudine  ipfa  , pollemus  etiam  dubitare  aliquo 
modo  de  veritate  obje&i  , cum  non  fimus  certi, 
quod  non  poflimus  dubitare  de  illo.  Unde  in  om- 
nibus materiis  , in  quibus  requiritur  certitudo,  vel 
evidentia  ad  inducendam  , vel  tollendam  obliga- 
tionem , requireretur  proceflus  in  infinitum  cogni- 
tionum refi  xarum  evidentium  ad  habendam  talem 
certitudinem.  Eadem  ergo  difficultas  eflet  in  exem- 
plo fupri  addu&o  de  virtute  illa,  qux  obligaret  fo- 
lum ad  obediendum  prxeepto  certo  ic  indubitato 
Prxlati  i nunquam  enim  oblig  irci , quia  nunquam 
edemus  omnino  certi  dc  obligatione  prxeepti,  cum 
nunquam  haberemus  certitudinem  reflex  am  dc  ju- 
dicio certo  di&antc  obligationem  , vel  faltcm  de 
certitudine  ultimi  judicii  r fl  xi.  Item  in  fententia 
dicente  , votum  in  dubio  non  obligare  , fed  folfom 
quando cen 6 conflat  de  illo  , deberet  ad  obligatio- 
nem cognofci  rcflrxc  certitudo  cognitionis  dc  vo* 
to;  qux  lecunda  cognitio  poffit  cllc  folun>  pioba- 
bilis , Sc  jam  tunc  deficeret  obligatio  voti  . qux  re- 
duceretur ad  cognitionem  foliam  probabilem  , cum 
probabilitate  contraria:  unde  deberet  hxc  fecunda 
cognitio  efle  certa,  & cognofci  etiam  per  tertiam 
cognitionem  certam  , & fic  in  infinitum  , ut  votum 
cert6  obligaret.  Econtrii  vcio  , ubi  certitudo  requi- 
ritur ad  hoc,  ut  certet  obligatio,  fcqucrcntur  eadem 
inconvenientia  : v.g.  Sacerdos, qui  non  efl  cettus  de 
fuo  ficerdotiOidebct  iterum  fub  conditione  ordina- 
ri , propter  inconvenientia  q 1*  fcquuntur  ex  illa 
ordinatione  Jubia  & incerta.  Quid  ergo  requiritur 
in  ipfo  , ut  poffir  dicere , fe  elTc  ect  tum  dc  fua  ordi- 
natione rite  fada  ? Oiccs  , requiri  judicium  certum, 
vel  evidens,  quo  judicet  fe  habuifle  intentionem  , fle 
acccpiflc  Otdinetn  debito  modo.  Sed  contr& , quia 
ut  dicat , fe  elle  certum  , debet  cognofcerc  tefl.-xi 
certitudinem  , vel  evidentiam  illius  primi  judicii; 
dc  illa  enim  loquitur  , t .inquam  dc  objedo  dido, 
quando  dicit  mihi  , fc  erte  certum.  Si  aurem  certi- 
tudinem illam  ptimi  judicii  cognofcit  pet  fecun- 
dum judicium  non  cetium,  fed  probabile  , non  po- 
tert dicere  , fe  erte  omnino  ceitum  de  fua  ordinatio- 
ne , quia  jam  in  radice  dubitar,  cum  dubitet  de  ipfa 
certitudine  : ergo  ut  dicat  , fe  erte  omnind  ceitum, 

& ut  non  habeat  obligationem  recordationis  con- 
ditionatx  , neceflc  erit,  quod  illud  etiam  fecundum 
judicium  reflexum  fit  ccttutn  , i®.&  quod  ejus  cer- 
titudo non  cognofcatur  folum  pcobabiliter  , fed 
certd  per  aliud  tertium  judicium  ceitum  , tc  fic  in 
infinitum.  Vides  difficultatem  cllc  communem  ad 
omnes  alias  materias  , in  qubu*  certitudo  requiri- 
ta r ad  inducendam  , vel  tollendam  oblignioncm: 
im6  quoties  aliquis  exterius  tcftarur  certitudinem 
fuam  dc  aliquo  obje&o  , deberet  erte  certus  dc  ipfa 
etiam  certitudine  , cum  omnibus  iis  rcflrxionibus, 
ut  portet  reftificari  omnimodam  certitudinem,  qux 
omnem  formidinem  expellar. 

Omnes  ergo  ad  alias  etiam  materias  refpondere  1 2.. 
debemus  , obligationem  non  includere  formalirer  obVg*ti* 
in  fuo  effi  ipfum  judicium  evidens  de  obligatio-  ,*.»  «rli*- 
ne  : qux  quidem  obligatio  eft  objedum  judicii , & form*- 
adxquatc  ab  ipfo  condirtinguitur ; eft  autem  obii- lutrm  / •* 
O $ gatio, 
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gatio  , ut  nomen  ipfum  importat,  ligamen  quo  ho- 
mo videt  fe  ligatum  undequaque,  ita  ut  omnia  eva- 
dendi via  ablata  fit.  Ut  ergo  cognofcatur  ipfa  obli- 
gatio, debet  intelle&us  ciicumfpicerc,&  videre  un- 
dique ligamen  elTe,  neq  ullam  patere  viam  evadendi. 
Ad  hoc  autem  ut  ligamen  illud  complete  exiftat, 
duo  requiruntur,  nempe  voluntas  legiflatorii , vei 
ejus  qui  obligat , Si  ejus  intimatio  fufficiens  : five 
enim  promulgatio, vel  intimatio  legis,  aut  prxeepti 
includatur  in  ipfa  lege, ut  lex  cft,  live  folum  fit  ap- 
licatio  legis  jam  de  quo  in  materia  de  legi- 

us,crrruin  mihi  cft,  includi  in  conceptu  legi*  pro- 
ximi obligantia  , feu  in  conceptu  ipfius  obligatio- 
nis ptoxime  complet*.  Citando  ergo  fubditus  judi- 
cat, fc  lege  aliqua  obligatum  , non  habet  pro  obje- 
i to  ipfum  judicium  certum,  quo  id  judicat , fcd  fo- 
lum intimationem  legis  libi  fidam  antccedentcr  ad 
judicium  fuum,&  notitiam  talem, qux  ad  ipfum  per- 
venit: ex  qua  intimatione,  & notitia  taliter  perlata 
ligatur,  ut  non  pofiit  liciti  legi  refifterc»  & contra- 
dicere, quam  impotentiam  judicat  per  illad  judi- 
cium : illa  autem  notitia  , Sc  intimatio  eft  aliquid 
antecedens , nempe  verba  legis  debito  modo  ipfi  di- 
, Sc  ab  ipfo  percepta  , qux  eo  ipfo  ligant  fubdi- 
tum  , Sc  hoc  eft  objc&um  judicii  fubfcqucntis. 

Similiter  quando  prudentia  d-dat  obligationem 
credendi  firmi  (fi  me  objedka  propofita  , non  habet 
pro  ob,-e&o  evidentiam  ipfius  judicii,  quo  obliga- 
tionem illam  judicat  •,  fcd  obligationem  anteceden- 
tem , qux  eft  obje&um  talis  judicii.  Qux  obligatio 
completur  per  nonnam  talem  rerum  credendarum, 
& febiti  radicatis  ex  jure  ipfo  naturx  credendi  fir- 
«nilEmcqu*  taliter  proponuntur.  Illa  autem  notitia 
horum  omnium  non  includit  ipfum  judicium  evi- 
dens de  obligatione,  fcd  funt  apprehenfiones, & no  - 
citix  antecedentes,  per  quas  intelle&us  quafi  audit, 
at  poftea  judicet  ficut  filbditas, antequam  judicet, fe 
e(Tc  lege  obligatum  , & accipit  talem  legis  notitiam 
ita  propolium, per  quam  obligatur  forni  «liter, ifc  af- 
fertur omnis  poteft  as  refiftcndi.  Sic  intclh&ui  pro- 
ponitur taliter  obje^um  fidei  ,ut  proponatur  ei  fi- 
mul  abi  ita  omnis  potcftas  licite  refiftcndi , Sc  non 
credendi : ,ic  qua  ablatione  poteftatis,  tk  obligatio- 
ne polita  judicat  poftea  intellcdus  , quia  prxcefiit 
notitia  omnis  visr  clauftr,  & notitia  talis  ex  fc,cx 
qua  pollet  oriri  judicium  evidens  de  obligatione. 
Nam  licet  Illa  notitia  prxcedens  non  fuerit  judi- 
cium , fuit  tamen  notitia  clara  claritate  radicaii, 
qualis  in  ipiis  etiam  apprehenfionibus  re  peritur: 
neque  enim  apprehenfiones  omnes  fimi  cjufdcm 
rationis , fed  aliqox  funt  ineptx  ad  generandum  af- 
■fisnfum  : alix  aptx  folum  ad  generandum  aftenfum 
probabilem  , alix  aptxad  generandum  alftnfuro  evi- 
dentem ,&  determinantes  ad  illum  : quare  inipfis 
etiam  apprehenfionibus , tk  notitia  illa  prxcedente 
judicium  invenitur  fuo  modo  claritas  radicalis.  Hxc 
ergo  claritas,  qux  in  illo  modo  proponendi  prxee- 
du  , cft  qux  complet  obligationem  , Sc  aufert  vias 
omnes  evadendi  necelfitatem  legis,  & debiti, & hxc 
claritas  cognofcitur,  Sc  affirmatur,  quando  pruden- 
tia affirmat  obligationem  credendi  nrmiffim^. 

Dices, judicium  non  habere  pro  objefto  ipfas  ap- 
prehenfiones formales,  fed  earum  obje&um  } neque 
cnim.judiciufn  vccfatur  circa  aliud  obje&um  , nifi 
circa  illud,  quod  per  apprehenfiones  prxcedcnres 
f topofitom  fuit : fi  ergo  apprehenfione*  non  habent 

riro  obje&>  obligationem  completam,  que  forina- 
ifer  completur  ab  ipfis  apprehenfionibus  taliter 
obje&tim  proponentibus  , nec  apprehenfiones  ha- 
bent fcipfas  pro  objedo  ; confcquens  cft  , ut  nec 
judicium  ipfum  prudenti»  pofiit  habere  pro  obje- 
<fto  obligationem  completam  , vel  illam  affirmare. 


Refpondeo  apprehenfiones  primas  non  habere  pro 
obje&o  obligationem  completam,  quippe  qux  com* 
pletur  formaliter  per  ipfafmct  apprehenfiones  tali-  Xp&a 
ter  proponentes  objeckum  , quare  necjudicium  pri- 
mum,  quod  ad  ipfas  confequitur  , afhrmat  obliga-  tomfittam. 
tionem  completam,  fed  incompletam.  Poftea  tamen 
dari  apprehenfiones  reflexas  dc  ftatu  rcfultante  ex 
prioribus  apprehenfionibus,  per  quas  fecundas  pn^- 
ponitur  jam  obligatio  completa  refultans  ex  prio- 
ribus i Sc  ad  has  apprehenfiones  reflexas  confcqui- 
tur  fecundum  judicium  reflexum  , quod  cft  judi- 
cium pudicum  affirmans  obligationem  completam 
refultaniem  ex  objedo  taliter  propofito,£c  cum  ta- 
li claritate  per  priores  apprehenfiones  , ut  non  fit 
via  licite  refiftcndi  illi  legi.  Sicut  etiam  quando  in- 
timatur fubdito  prxeeptum  , aut  lex  fui  fuperioris, 
prima  apprehenfio  non  proponit  fubdito  obliga- 
tionem completam  , fed  incompletam  , hoc  cft,  vo- 
luntatem,& prxeeptum  fuperioris  intimatum  j Sc  de 
hoc  ipfo  fit  primum  judicium  : alix  verd  apprehen- 
fiones rcfl.xx  fuper  qualitate  > & claritate  prima- 
rum apprchenfionoro  proponunt  obligationem  pra- 
dicam  completam  fundatam  in  prxeepto  taliter  in- 
timaro , Sc  cognito  , ut  nulla  fit  via  evadendi  obli- 
gationem , 8c  refiftcndi  licite  legi  : Sc  cx  his  appre- 
henfionibus oritur  judicium  pudicum  didaos 
obligationem  completam  , Sc  pradicam  obediendi 
hic  Sc  nunc  tali  prxeepto  taliter  cognito. 

Urgebit  aliquis  , manere  adhuc  eandem  difficul-  1 5* 
tatem  fupra  politam  , quia  illud  totum  , quidquid 
eft,  per  quod  completur  obligatio  , poteft  cognofei 
inevidenter  , feu  per  cognitionem  folum  probabi- 
lem i unde  redit  tota  difficultas  , quia  eo  cafu  ju- 
dicium probabile  didabit  obligationem  credendi 
firmiffimc  , Sc  per  confcquens  potciit  imperari  af- 
fenfus  fidei  abfquc  judicio  evidenti  de  ctedibilirate 
feu  obligatione  credendi.  PorrA  totum  illud  cog- 
nofei pofte  per  cognitionem  probabilem  , videtur 
probari  eodem  argumento  : quia  id  , per  quod  ul- 
timi completur  obligatio  , funt  apprehenfiones  ta- 
les ita  clare  proponentes  legem  , & debitum  radi- 
cate , ut  non  relinquatur  modus  evadendi , Sc  liciti 
refiftcndi  : tota  antem  ea  claritas  apprehenfionum, 

& talis  modus  proponendi  objc&um  poteft  cog- 
nofei reflexi  , non  elati  , fed  probabiliter , quia  de 
i plani  et  claritate,  Sc  evidentia  poteft  cfte  opinio  re- 
flexa, Sc  fxpc  dubitamus  de  nofttis  adibus  , an  fue- 
rint , vel  non  fuerint  evidentes. 

Refpondetur  tamen , judicium  ultimum  pradi-  1 6. 
cum  , Sc  fuo  etiam  modo  apprehenfiones  , fi  qux 
funt,  illud  prxcedcntcs,  non  eife  probabile,  fed  evi- 
dens,quippe  quod  feroper  cft  intuicivum,vcl  conne- 
xum nece  liat  i&  cum  intuitionc  ; eft  enim  reflexam 
fupra  ftatum  , quem  objc&um  ultimi  habet  in  in- 
tcllcdu  de  prxfenti , quem  ftatum  prxfcntcm  in- 
tueri homo  poteft  per  adum  reflexum  : quare  non 
poteft  probabile  cfte,  quia  cognitio  intuitiva  non  cft 
probabilis.  Poflet  quidem  elTe  non  omnino  d.ftin- 
da, atque  ideo  qux  non  pollet  reddere  rationem  di- 
ftin&am  de  omnibus  prcdicatis  fui  objeci , prout 
intuitio  albedinis  non  percipit  diftinde  , an  aibedo 
fit  ens  modalc,  vel  reafc,  Sic.  ea  tamen  qux  intuiti- 
vi  percipit,  evidenter  percipit, & nihil  probabiliter. 

Judicium  ergo  pradicum  circa  certam  obligatio- 
nem debet  explorare  totum  ftatum,  quemobjedum 
habet  in  intelledu,arque  ideo  debet  intitivi  reprx- 
fenrare  certitudinem  judicii  prxcedentis.  Vel  ergo 
ea  certitudo  eft  in  judicio  prxcedenti,  Sc  percipitur, 

& tunc  debet  percipi  intuiti  vi  , quia  ultimum  judi- 
cium fertur  intuitiv£  ad  certitudinem  prxcedenti* 
judicii , atque  adeo  ultimum  judicium  non  erit 
probabile  , fcd  evidens  de  certitudine  obligationis. 

Vel 
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Vei  non  eft  (alis  certitudo  praecedens  , aut  etiamfi 
/it  , non  percipitur  k judicio  liquenti  , propter  ali- 
quod impedimentum  : Sc  tunc  judicium  iequens 
non  di&at  obligationem  certam  ullo  modo,  cAn» 
non  habeat  certitudinem,  formaliter  loquendo,  pro 
objefto  i atque  adeo  illud  judicium  non  fufficiet  ad 
voluntatem  credendi  firmiflime , quae  voluntas  non 
poteft  oriri  prudenter , ni  fi  a judicio  pradico  de 
obligatione  certa  credendi  : nec  hoc  judicium  dc 
obligatione  omnjnA  certa  efle  poteft , nili  Iit  refle- 
xum fupra  ipfam  certitudinem  notitix  praecedentis, 
quam  cura  prxfcns  Iit  , intuitive  percipit , & per 
cunfrqucns  non  probabiliter,  fcd<«videnter.  Re- 
quiritur autem  infide  , ut  prudenter  credatur  haec 
ultima  evidentia  de  certitudine  obligationis  : qua- 
re Ii  aliquis  line  illa  putaret  fe  debere  credere  , ad- 
huc line  certitudine  obligationis  , illud  judicium 
eiliet  fallum  , Ac  non  eilei  k prudentia  infula  , nec 
delerviret  ad  piam  voluntatem  fupernaturalem  cre- 
dendi. In  aliis  autem  materiis  , in  quibus  plerum- 
que non  requiritur  certitudo  obligationis  ad  liciti, 
Ac  prudenter  operandum  , poflumus  liciti  , Sc  ali- 
quando honrftc  fine  illa  certitudine  operari  , non 
vcr6  in  iis  aliis  , in  quibus  ob  peculiares  rationes 
requiritur  certitudo  prxcedcns  de  obligatione  , vel 
dc  dcfe&u  obligationis.  An  verA  cum  dubio  , vel 
probabilitate  obligationis , teneamur  obligationi 
iatiificerc  , nou  poteft  una  regula  generalis  pro 
omnibus  materiis  allignari  j in  univerfum  tamen 
loquendo  de  probabilitate, dicendum  videtur,  quo- 
ties per  ultimum  judicium  , attentis  omnibus  cir- 
cnmftantiis  intrinfecis , Sc  extrinfecis , judicatur 
folura  probabilis  obligatio, cum  probabilitate  etiam 
de  negatione  obligationis  ,.non  teneri  nos  obliga- 
tioni probabili  fatisfacere  , fcd  polle  amplc&i  pro- 
babilitatem contrariam.  Dixi  tamen  , quando  a/ri- 
r*Hm  judicium  di&at  probabilem  utramque  partem, 
quia  in  aliquibus  materiis, etiam  non  obftanre  pro- 
babilitate uiriufque  partis,  debemus  tutiorem  par- 
sem  eligere,  ut  in  maceria  & forma  Baptifmi  , 8c 
/insilibus.  Tunc  aurem  illud  judicium  probabile 
non  erat  ultimum  , fcd  valde  remotum  , Sc  poftea 
fuccedit  aliud  judicium  certum  de  obligatione  fe- 
quendi  partem  tutiorem  in  illa  materia. non  obftan- 
t«  probabilitate  remota  contraria.  Sicut  e contra 
quando  propter  probabilitatem  utriufque  partis 
pofTiimus  alterutram  fequi,  ultimum  judicium  pra- 
ecura certA  judicat  de  defe&u  obligationis  , pro- 
pter probabilitatem , quam  certA  poflumus  am- 
piefti. 

*7*  Quando  verA  non  eft  probabilitas  , fed  dubium 
l*”  de  obligatione  , tunc  ante  adhibitam  diligentiam, 
pro  rei  opportunitate  ad  deponendum  dubium  , & 
•blf* tiami  examinandam  veritatem  , non  poflumus  opcraii 
dubimm,  contra  obligationem  dubiam  ; Sc  tunc  judicium 
ItuMdinsn  etiam  ultimum  erit  de  obligatione  certa  non  ope- 
ran^‘  cum  dubio  , ne  exponamus  nos  temerA 
4*1  *m  Jt  periculo  violandi  obligationcm.Fa&a  vetAdiligen- 
•kijMtmt.  » h adhuc  per fc verat  dubium  de  obligatione, 
tunc  in  aliquibus  materiis  polFimus  uti  libertate 
nottra  ,Sc  tunc  judicium  etiam  ultimum  erit,  per  fe 
loquendo,  certum  de  de/e&u  obligationis  ; in  aliis 
▼erA  materiis  non  licebic  operari  contra  obligatio- 
nem dubiam,  & tunc  judicium  etiam  ultimum,  erit 
per  fe  loquenda  , certum  de  obligatione : que  au- 
rem fim  hx,  vel  ille  materie  , non  eft  hujus  loci* 
pertinet  enim  ad  varios  rreQatus  j nunc  enim  fo- 
lnm  incidenter  id  fupponimus,  ut  videamus  , quo- 
modo ultimum  judicium  pofEt  efle  certum  dc  obli- 
gatione , quin  fit  reflexum  fopra  feipfutn  , Sc  fupra 
luam  certitudinem. 

l 8.  Petes , quid  fi  in  utroque  cafu,  nimirum  quando 
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vel  obligatio  eft  folAm  probabilis,  vel  quando  Bt  quid  fi 
eft  dubia  , judicium  ultimum  non  fit  certutn  de  **  *<*•§** 
obligatione  , vel  carentia  illius  , fed  folAm  proba- 
bile » Refpondeo  in  primis  , quoties  agitur  de  ob- 
jedlo  bono  , aut  malo  in  genere  moris  , feu  de  ho-  fit  certum 
neftate,  & inhuncftate  morali  , intcllc&um  tendere  4«  «*/>>«- 
/emper  ad  explorandum  , quantum  poteft  , Sc  fbr- 
mandum  ultimum  judicium  ex  omnibus  circum-  ‘"‘l* 'rj 
ftantiis  intrinfecis , vel  extrinfecis  , etiam  cum  re- 
flexione  fupra  omnes  fuos  adkus  ; Sc  ideo  judicium  kj,  t 
de  rebus  moralibus  dicitur  pertinere  ad  rationem, 
feu  partem  fuperiorem  , & dirigi  fecundAm  regulas 
univerfales  j quia  licAt  in  rebus  aliis  , v.g.  in  ap- 
petendo cibo  , intellc&us  fatpe  non  attendat  , nifi 
ad  ejus  delegationem  ex  una  parte  , Sc  ad  fumptus 
proco  faciendos  ex  alia ; in  rebus  tamen  moralibus 
attendit  ad  regulas  univerfales  , ut  videat , quid  ex 
omnibus  circumftantiis  in  univerfum  hic  & nunc 
fit  pro  honeftate  vel  inhoneftate  illius  obje&i  «do- 
nec certificetur  faltem  certitudine  reflexa  de  flatu 
morali  obje&i , attentis  omnibus  circumftantiis,  Sc 
modo  quo  innotefeit.  Quare  fi  eft  certitudo  obli- 
gationis , judicium  ultimum  eam  affirmat  : ficut  A 
contra , fi  eft  certitudo  dc  dcfc&u  obligationis, 
hunc  etiam  def-ftum  certA  affirmat.  Si  verA  fit  du- 
bia , vel  probabilis  obligatio^  judicium  fequens 
certA  affirmat  dubium  illud  , Sc  tunc  ulteriu*  in- 
tellc&us  , qui  nondum  invenit  certam  obligatio- 
nem, vel  ejus  carcntiam  , pergit  inveftigando  refle- 
xe , an  ftante  dubio  , vel  incertirudinc  obligatio- 
nis , ccflct  certA  obligatio,  vel  potiAs  infurgat  : Sc 
de  hoc  ipfo  format  judicium  aliud  certum  » fi  po- 
teft, attentis  iis  omnibus  circumftantiis.  Si  autem 
non  poteft , fcd  attentis  omnibus  nequit  certA  afle- 
rcre  , manere  , vel  deficere  obligationem  , affirmat 
ad  minus  certA  , non  efle  certam  obligationem,  vel 
dcfc&um  illius.  Hoc  autem  judicio  ftante , an  vo- 
luntas pofltt  agere  contra  obligationem  dubiam, 
diftinguendum  eft  ; nam  fi  adeft  judicium  ultimum 
probabile  de  obligatione  , Sc  nullum  etiam  proba- 
bile de  dcfe&u  obligationis  , debet  voluntas  fatif- 
faccre  obligationi  qux  proponitur  , quain  fi  non 
exeqnatur , nullum  /equitur  judicium  probabile  de 
drfc&u  obligationis,  quod,  ut  fupponitur,  nullum 
habet.  Si  verA  appareat  etiam  probabilitas  partis 
contraria:  contra  obligationem  , /equitur  ut  judi- 
cet etiam  , fe  non  obligari  , cum  po/fit  amplclii  il- 
lam probabiliiatem  ; atque  ideo  non  poteft  fimul 
habere  judicium  probabile  de  obligatione  , quia 
non  poliunt  fimul  efle  duo  aflenfus,ctiam  probabi- 
les de  objc&is  contrariis  in  eodem  intelle&u;  nec 
illud  judicium  probabile  de  obligatione  poflet  efle 
ultimum,  cAm  apparente  ultima  probabilitate  con- 
traria , non  poOlc  efle  ultima  obligatio  p’ra&ica. 

Quod  fi  contendas  , fieri  pofle  ,u(  judicet  probabi- 
litatem efle  contra  obligationem,  & tamen  non  ju- 
dicet , fe  ideo  excufari  ab  obligatione  , atque  ideo 
poftit  adhuc  allenfu  probabili  judicare  dari  obliga- 
tionem abfque  aflcnfu  probabili  circa  carentiam  il- 
lius , licet  adfit  aflenfu*  circa  probabilitatem  in 
aAu  lignato  , contra  obligationem  , dato  eo  cafu 
teneretur  per  accidens  propter  ignorantiam  , fequi 
judicium  probabile  de  obligatione  , quam  judicat 
abfolutceflc  , cAm  nullum  habeat  aflenfum  pro- 
babilem , quo  judicet  non  efle  obligationem,  quem 
aflenfum  fequi  poflir. 

Quando  denique  non  ageretur  de  probabilirate,  19* 
fcd  judicaret  folAm  obligationem  , omnibus  penfa- 
tis,  efle  dubiam,  tunc  in  aliquibus  materiis, per  fe 
loquendo  , deberet  (aiisfieti  obligationi , in  quibus 
nimirum  tutior  pars  in  dubio  fcquenda  eft  i quia 
pe*  fc  loquendo  , ex  illo  dubio  de  obligatione  de- 
O 4 b:ra 
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beret  fubfcqni  judicium  r<  flexum  de  obligatione  in 
tali  materia  , in  aliis  ver6  materiis » per  (e  loquen- 
do , ce  liaret  obligatio,  quia  ex  illo  judicio  de  obli- 
gatione dubia  , confequitur  judicium  aliud  refle- 
xum de  cellatione  obligationis  in  illa  materia.  Si 
autem  contendas,  polle  contingere  , ut  per  accidens 
nullum  aliud  indicium  fcquatur  , fcd  ultimum  ju- 
dicium didet  folum  obligationem  elle  dubiam.ccr- 
te  judicium  illud  non  clfet  fufficiens  ad  obligan- 
dum , quia  ipfum  folum  , fle  fidendo  ibi , non  eflet 
fuflicicns  ad  movendam  voluntatem. Voluntas  enim 
deberet  moveri  ^ judicio  proponente  bonum  : illud 
autem  judicium  nullum  proponit  bonum,  fcd  fo- 
lum dubium  de  obligatione  : ergo  quandiu  intclle- 
dus  non  progreditur  dicendo^onumpnccctfariumj 
vel  certe  expediens  eft  fatisfacerc  huic  obligationi 
dubiz,  nondutu  adeft  regula  ultima  tnovens  volun- 
tatem ad  operandum  intuitu  obligationis.  Debet  er- 
go femper  deveniri  ad  judicium  ultimum  certum» 
vel  falcem  probabile  circa  honeftatem  vel  turpitu- 
dinem ipfam  objedi  propofiti, attentis  omnibus  cir- 
cumflandis przfencibus. 

20.  Dices  , qui  operatur  cum  confcientia  erronea, 
obfervando,  vel  violando  prxeeptum  falfum,  quod 
fibi  fingit, non  potefl  habere  judicium  ulrimum  cer- 
tum , aut  probabile  , fcd  falfum  , fle  erroneum  \ & 
tamen  meretur  operando  juxta  illud  jqdicium : non 
ergo  requirirurjudiciuro  evidens, im&  nec  verum  ad 
prudenter  operandum  \ qui  enim  meretur , pruden- 
ter operatur.  Rcfpondetur  facile  , co  cufu  judicium 
ultimum  veriflimum  e fle , fle  prudentiffimum  , at- 
que etiam  certi  (E mura  \ nam  licet  aliquod  judicium 
prxcedcus  fuetit  falfum  , quo  falsi  judicatur  prz- 
ceprum  obligare  , dc  ideo  dicatur  elle  confcientia 
errans  i polito  tamen  illo  judicio  , fle  quod  homo 
ob  ignorantiam  , vel  inadvertentiaro  fuatn  non  in- 
venit viam  evadendi  obligationem  legis  , verifli- 
muin  , fle  certi  llimum  eft,  horni  nem  nic  & nunc 
obligari  ad  ponendum  opus  illud  ; & hoc  judicium 
clici  potefl  etiam  a prudentia  infufa  , fle  defervire 
ad  meritum  etiam  fupernaturale. 

2 t . Nunc  jam  , ut  ad  id  revertamur  unde  digredi  fu- 
mus  1 hxc  omnia  applicari  poliunt  ad  judicium 
vtlHat*!  credibilitatis  , fcu  obligationis  credendi , cujus oc- 
1 mftrATt  cafionc  hxc  dida  funt,  ut  videremus,  an  pollet  vt.* 
^unlaj  impctarc  prudenter  a lienium  fidei  cumjudi- 
fdeicum  cio  ultimo  credibilitatis  folum  probabili.  Diccn- 
jujuiaui-  dum  itaque  eft  id  ficii  non  pofle  , quia  cum  moti- 
timo  inJf  vumjpixaffcdionis  (it  honellas  credendi  firmiflime, 
quanJo  obligatio  credendi  certa  eft  , alioquin  non 
kttii  4*  ,u,l)crarctur  prudenter  talis  ailcnfus.  fiimiffimus, 
confequens  eft  , ut  debeat  cognofci  prius  obligatio 
certa  , atque  adeo  certitudo  obligationis  complttx 
ottx  cx  cognitione  evidenti  prxccdenn  : cujus  co- 
gnitionis evidentia  , cura  prxfeus  fu  , fleintuitivi 
percipiatur  , non  poteft  nifi  evidenter  reprzfcniari 
a judicio  ultimo  pradico  , quod  judicare  debet  de 
evidentia  adoum  procedentium,  a quibus  hxc  obli- 
gatio ultimo  completa  fuit  in  ratione  obligatio- 
uis  certx. 


21,  Unde  ad  primam  confirmationem  propofirara 
RitpsnJt-  dicimus  repugnare  , quod  judicio  folim  probabili 
tu*  *d  pti-  affirmetur  obligatio  illa  certa  credendi  nrmiflimi 
^4"j  7“'  ^ r,unc»  quia  obligatio  illa  compleri  debet  pet 

/utri  rtfi-  cvi<*cnt*an)  aduum  procedentium  ; qux  evidentia 
i*m.  J ^ exiftic  inipfis  adibus  , cum  prxfcns  fit , debet 
percipi  intuiti  vc  * fle  evidenter  , fle  non  folfim  pro- 
babiliter ab  intellcdu  per  adus  iubfcquentes  io  po- 
liti iori  naturo. 

Ad  fecundam  confirmationem  ibi  addudam  ref- 
t$n  ft-  pondetur  etiam  ex  didis,  judicium  ultimum  evi- 
,“n  deus  de  certitudine  obligationis  credendi  non  de- 
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bere  cognofci  per  aliud  judicium  reflexum , quia 
jam  per  illud  judicium  cognofcirur  obligatio  cer- 
ta , fle  ejus  certitudo  proveniens  formalirec  ab  adi- 
but  prxccdentibus  certis.  Et  cognofcirur  evidenter 
per  judicium  evidens  ccrtificans  forroaliter  de  ipl» 
certitudine  : quod  judicium  non  includitur  in  obli- 
gatione certa  credenJi , fed  fupponit  totam  illam, 
fle  reprzfentando  eam  clari , applicat  eam  fumcien- 
rer , ut  moveat  voluntatem : qux  quidem  non  ha- 
bet pro  mocivo  ipfam  applicationem  fufficientem 
motivi , quod  eft  obligatio  certa,  ut  condiftinda 
ab  applicatione,  feu  reprxfenratione  certa,  qua  ap- 
plicatur j quavis  ea  applicatio  , fle  talis  applica- 
tio evidens  exigatur  ad  movendum  fofl^cieptM  » ur 
mox  explicabo. 

Hinc  etenim  poflumus  obiter  indicare  refponGo- 
nem  ad  exempla  cx  aliis  materiis  , qux  adduximus 
fupri,  in  quibus  diximus  efTc  eandem  difficultatem. 
Et  in  primis,  quando  aliquis  tcftificatur,  fc  aliquid 
certi  fcirc,ncccflc  quidem  eft, quod  non  folum  fciat 
rem  ipfam  , fcd  etiam  reflexe  cognofcat  certitudi- 
nem ,quam  dc  re  haber  j non  poteft  enim  loqui  id 
quod  noncognofcit  j loquitur  autem  non  folum  de 
rc  ipfa,  fed  etiam  de  certitudine,  quam  de  re  habet: 
ergo  necclTccft,  quod  utrumque  cognofcat  i non 
eft  tamen  necefle  , quod  cognofcat  etiam  cognitio- 
nem certam  reflexam,  quam  habet  dc  cognitione  di- 
reda  certa ; daretur  enim  proceflus  in  infinitum, 
quare  li flendum  eft  in  aliqua  cognitione  certa,  qu* 
iit  fola  applicatio  rei , dc  qua  loquitur  , fle  non  fit 
objedum  loquutionis,  vel  objedum  i fc  cognituro. 
Quando  veri  urges  , quia  fi  cognitio  evidens  ipfa, 
quam  habes  dc  objcdo.cognofcerecur  i te  per  co- 
gnitionem folum  probabilem  , non  pofles  tcftari  te 
elle  omnini  certum  de  ipfo  objedo  j pofles  enica 
foimidarc  de  certitudine  tua  , cum  folim  probabi- 
liter cognofcas  , te  habere  cognitionem  evidentem 
dc  objedo  : rcfpondendumeft,  fi  cognitio  evidehr, 
aut  certa,  quam  habes  de  objedo,  non  cognofcere- 
tur  ii  te  cognitione  certa , fcd  incerta,  fle  probabili, 
non  pofle  tc  teftificari , quod  objedum  illud  certi 
fcias  j ad  hoc  enim  uftificandum  won  fufficic  certi 
fcit e objedum , ni  fi  fle  certi  fcias  te  illud  cctti 
fcirc.  Nam  cognitio  incerta  reflexa  dc  cognitione 
certa  direda  , licce  reptxfenter  idem  objedum , 6c 
eandem  certitudinem  , quam  reprxfentaret  cogni- 
tio certa  reflexa  dc  certitudine  direda  i non  tamen 
reprxfcntat  debito  modo  , ut  moveat  voluntatem 
ad  volendum  id  teftificari.  In  genere  enim  loquen- 
do fatendum  eft  , ad  aliquos  adus  requiri  cx  parte 
imcllcdus , non  folum  quod  proponat  tale  obje- 
dum,  fed  etiam  quod  proponat  tali  genere  cogni- 
tionis : qux  cognitio,  lic£t  non  fit  objedum  , nec 
cognofeatur  j eft  tamen  applicatio  talis  , ut  ex  ejus 
variatione  pendeat  fufficientia,  vel  infufficicntia 
applicationis  ad  movendam  voluntatem  , qux  in 
ordine  ad  objedum  idem  diverfo  valdi  modo  tan- 
gitur , fle  movetur  diverfo  genere  applicationis  , Sc 
propoiitionis.  Exemplum  habemus  in  vifione  clara 
Dei , qux  quidem  ita  applicat  objedum  fuum  vo- 
luntati , ut  licet  ipfa  vifio  , fle  ejus  claritas  non  co- 
gnofceictur  rcfl.xc  j fle  licet  omnia  prxdicata  Dei, 
quxclard  reprx  lentat,  antea  cognofcccentur  ob- 
lcur^  per  fidem  ; voluntas  tamen  movetur  neceflit* 
rifl  ad  amorem  Dei , ad  quem  amorem  non  movere- 
tur necellarifl  cognitione  alia  obfcura  , velabftra- 
diva  ejufdem  objedi.  Eccc  modus  cognitionis  non 
cognitus  variat  modum  movendi  voluntatem,  licet 
tota  illa  variatio  fit  in  fola  applicatione  , fle  non  in 
ipfoobjcdo,  vel  motivo.  Econtri  cognitio  evidens 
mali  prxfcntis , vel  fuiuri , muitfl  magis  contriftat, 
vel  coutuibat  , quim  coguitio  probabilis  ejufdem 

mali» 
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mali,  ut  experientia  condat  •,  qui  exceflus  provenit 
iulum  i divcrfo  modo  applicationis  , licet  applica- 
tio ipfa  non  cognofcatur  rcfl.xc  , fle  fic  in  aliis 
exemplis.  Similiter  ergo  ad  volendum  tt flificari  de 
notitia  ccr:a  alicujus  objc&i,non  movet  (ufficientec 
cognitio  folum  probabilis  de  notitia  certa  objc&i, 
fcd  requiritur  notitia  certa  dc  certitudine  dirc&a, 
quia  licet  cognitio  probabilis  reflexa  proponeret 
eandem  certitudinem  cognitionis  dirc&e  , quam 
proponeret  cognitio  reflexa  certa  , fle  aliunde  ipfa 
cognitio  certa  ufl.  xanon  cognofcatur  ; illa  tamen 
cognitio  probabilis  ita  debiliter  proponit, fle  appli- 
cat certitudinem  cognitam  , ut  in  aftu  exercito  de- 
bilitet voluntatem  ad  teflificandam  fecuriratem  , fle 
certitudinem:  fleut  enim  cognitio  folum  probabi- 
li» de  bono  przfenti , licet  proponat  ex  parte  obje- 
ci illud  idem  bonum  , in  ipfo  tamen  a£ku  exercito 
contridat  ,Ae  impedit  gaudium  vehemens  de  poflcf- 
lione  tanti  boni  : ita  cum  eadem  fit  anima  , quae 
cognofcit  certitudinem  , fle  qux  debet  velle  eam  te- 
flificati  ( nam  eadem  anima  immediate  concurrit  ad 
cognitionem  fle  amorem , ) cognitio  illa  incerta  dc 
Certitudine  cognitionis  diredlz  non  certificat  for- 
maliter  animam  de  illa  certitudine  , fle  in  a&u  exer- 
cito reddit  ineptam  , fle  minus  fecuram  ad  tcftm- 
dain  alacriter  certitudinem  , fle  fecuritatcm  dc  obje- 
Qo.  Quando  vcr6  cd  certitudo  ex  parte  objc&i  co- 
gniti , fle  cx  parte  applicationis  cctt.c  , qua  propo- 
nitur, jam  tunc  anima  cd  fle  obje&iv&  , fle  formali- 
ter  certa  , fle  fecura , atque  apta  ad  te  dandam  fecu- 
ritatcin  fle  certftudinem.  Quod  idem  dicendum  cd 
de  judicio  evidenti  crcdibi litatis  ad  voluntatem 
credendi  j nam  lic£t  illud  judicium  ultimum  non 
cognofcatur  , fed  certitudo  prioris  judicii. dirc&i, 
atque  adeo  certitudo  ultimi  judicii  reflexi  non  mo- 
veat ut  obje&lim  cognitum  ; movet  tamen  formali- 
icr  per  modum  applicationis  debitz  certificantis 
/ formaliter  animam  , fle  reddentis  fecuram  dc  certi- 
tudine obligationis  creden  Ii.  Qoarc  fl  judicium  il- 
lud ultimum  polT.-t  non  ede  evidens  , (cd  probabile 
dc  obligatione  certa  , fle  certitudine  dirc&a  , non 
moveret  fufficienter  ad  volendum  prudenter  crede- 
re firmilflmc,  non  cx  defcftu  obligationis  certx 
propofitx.fed  ex  dcfe&u  applicationis  dcb.tx,  nem- 
pe judicii  certificantis  formaliter,  quo  ea  certitudo  * 
obligationis  proponeretur. 

13*  Propter  eandem  rationem  virtus  illa  , fi  quxcf- 
fet , qux  inclinaret  fol&m  ad  obediendum  , quando 
edet  certitudo  prxeepti  obligantis,  non  poflet  obe- 
dire  quando  fol&m  probabiliter  proponeretur  prx- 
ceptum  certum  : quanvis  enim  proponeretur  totum 
motivumex  parte  objeci  , non  tamen  adedet  mo- 
tivum  cx  parte  applicationis  tcquidtx  certificantis 
formaliter  de  obligatione  prxeepti,  fcd  potius  eflee 
radix  formidandi  de  veritate  obi  gationit , qux  for- 
mido radicalis  impediret  voluntatem  ab  operatione 
certa.  Similiter  d requireretur  totalis  certitudo  vo- 
ti ad  ejus  obligationem  , non  obligaret  quando 
voti  obligatio  certa  proponeretur  per  judicium  fo- 
Jtim  probabile,  propter  eandem  rationem  ; fortafle 
tamen  ad  obligationem  voti  non  requiritur  tanta 
certitudo  refl  xa  , irod  fufficcrer  notitia  probabilis 
line  probabilitate  contraria  : de  quo  alilts.  Denique 
qui  a flo  n fu  folum  probabili  judicaret  certum  fuifle 
luum  baptifmutn , vel  fuam  ordinationem  in  Sacer- 
dotem , podet  , fle  deberet  repetere  fub  conditione 
baptifmutn  , vel  ordinationem,  quia  non  pofler  af- 
firmare , fc  certum  efle  dc  fuo  baptifmo  , vel  ordi- 
natione » licic  probabilitas  foj&n.  fc  teneret  ex  par- 
te ultimi  judicii  non  cogniti,  fed  applicantis  certi- 
tudinem cognitam ; nam  iniis  omnibus  proccdic 
eadem  ratio.  Qux  licdt  prolixi&s  fortade  di&a  vi- 
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deantur  , oportuit  tamen  ea  aliquantulum  evolvere 
occatione  illius  difficultatis  , qux  ut  vidimus,  in 
multis  materiis  potefl  occurrere. 

Habemus  ergo  cx  di&is  , requiri  ad  voluntatem 
prudentem  credendi  fide  chriftiana  firmiffima  judi- 
cium  evidens  de  credibilitate  objefti.  Addit  Suarez 
dittafett.  x.  nmn.fi.  judicium  hoc  debere  didare  evi-  Utntem  trt- 
denter,  non  foliim  objc&um  fidei  etTc  credibile,  fcd  /He 
etiam  cilc  credibilius  quacumque  do&rina  fibi  con- 
traria.  Hoc  tamen  nihil  addit  rc  ipfa  fupra  id  quod 
diximus.  N.im  credibile  in  hac  quxftionc  non  fi-  "dic?*™ 
gnificat  id  folftm,  quod  credi  potefl,  fed  quod  pru-  tvidtm  de 
denter  credi  debet  hrmiffime  luper  omnia  alia : non  ««AMtra- 
potefl  autem  ede  obligatio  credendi  taliter  aliquid, 
cujus  contrarium  xque  fit  credibile , vel  faltem  fit 
prudenter  credibile  ) nam  eo  ipfo  pollemus  pru- 
denter formidare  de  veritate  hujus  objcfti  , fi  ejus 
contrarium  podctnus  prudenter  credere  : non  pof- 
femus  ergo  prudenter  cohibere  fotmidinem  omnem 
circa  veritatem  hujus  objcfti  , nec  id  poflet  prxee- 
ptum  fidei  prxciperc.  Idem  ergo  cft,  hoc  objcftum 
clle  talitct  credibile  firmiffima  fide  , ac  ede  credi- 
bilius omnibus  objc&is  contrariis.  Nunc  jam  vi- 
deamus , fle  didolvamus  argumenta  , qux  commu- 
niter fieri  folcnt  contra  ncccffitatcm  hujus  eviden- 
tix  credibilitatis  , cx  quorum  lolutione  melius  in- 
tel ligetur  qualis  , fle  quanta  fit  hxc  neccffitas. 


SECTIO  II. 

Referuntur , & folvuntur  argumenta  contra 
ttccejfuatem  evidentis  credibilitatis . 

COntra  do&rinam  prxccJentem  plures  funt  ob- 

jcdiones.  Prima  , quia  !ic£t  motiva  noftrx  fi  M* 
dei  talia  fint.ut  reddant  illam  evidenter  credibilem; 
hoc  tamen  cft  rcfpe&u  eorum  , qui  accurate  vim  fle 
efficaciam  argumentorum  pcipcndunt  ; non  tamen 
rcfpe&u  ruflici , vel  pueri  venientis  ad  annos  dif- 
cretionis  ,quia  ea  motiva  fere  ignorat , fle  fulum 
movetur  au&oricatc  parentis  , vel  magiftti  : quod 
motivum  fanc  non  fuflicit  ad  probandum  eviden- 
ter , quod  ea  objc&a  fuit  prudenter  credibilia : er- 
go fine  evidentia  credibilitatis  potefl  haberi  fidei 
adenfus.  Refpondco,  licet  illud  motivum,quo  puer 
movetur  , non  fufficiat  ad  generandam  evidentiam 
credibilitatis  refpe&u  omnium  ; fufficcr.c  tamen  ad 
probandum  evidenter  efle  credibile  prudenter  ab 
ipfo  » nam  evidens  efl , puerum  incapacem  , fle  ru- 
dem prudenter  facere  credendo  qux  i Parentibus 
audit,  quos  natura  illi  magiftros  defignavit,  donec 
per  fc  pofJit  alia  majora  motiva  invefligarc  : cx  quo 
fic  , quo  aliquis  majorem  habet  fagacitatem  , Se  in- 
duftriam,  majora  requirere  motiva  qux  ipfi  reddant 
myflcria  evidenter  credibilia. 

Secundb  objicitur : fi  ante  fidei  aflenfum  prxee-  2.6. 
die  evidentia  credibilitatis : ergo  nemo  , cui  fides  0j^;# 
fufficienter  proponatur  , potetit  illam  negare.  Re-  rf{mnds. 
fpundeo  negando  confequentiam  , quia  liccr  mihi 
evidens  fit  objc&um  fidei  c(Te  prudenter  credibile, 
poflum  nolle  credere  paffione  , vel  alio  affectu  du- 
dlus : ficut  licit  fciam  evidenier, bonum  temperan- 
tix  cite  mihi  prudenter  amabile  , pofllim  illud  non 
amare:  ratio  aurem  efl, quod  hxc  evidentia  credibi- 
litatis  non  efl  evidentia  ipforum  myflcriorum  , nec 
aflenfus  quo  judico  fidem  etfe  veram  ; fed  quo  judi- 
co bonum  fle  honeflum  Se  debitum  efle  illa  credere. 

Dices: erga fal rem cpiorquot  fidei  refiflunt,fcinnt 
evidenter  objeda  fidei  efle  prudenter  credibilia  : er- 
go fcium  evidenter  fe&as  contrarias  cire  prudenter 
incredibiKes: 
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incredibiles  : quod  videtur  ducum  , ciim  confiet 
cxpcriehtii  illos  exiftiimrc  , fe  prudenter  agere  re- 
tinendo fuas  fc&as.  Rcfpondco  , aliquos  ex  iis,  li- 
cet evidenter  fciant  fu  as  fc&as  , non  polle  pruden- 
ter retineri ; affc&u  tamen  depravato  velle  impru- 
denter agere  , ficut  omnis  > qui  ex  malitia  peccar, 
fcit  evidenter  fe  imprudenter  agere  ; & tamen  vuli 
ita  operari.  Deinde  addo,  alios quamplurcs  non 
pervenire  ad  evideutiam  credibilitatis  , quia  ad 
hanc  requiritur  attenta  conlidctatio  argumento- 
rum , & tnotivorum  • juxta  illud  pfal.4y.  Vacate 
videte,  qnoniam  ego  fum  Dominw,  &c.  quam  diligen- 
tiam , te  examen  ipfi  terrenis  rebus  dediti , & affe- 
&u  fxculi  excscari  nolunt  adhibere  : non  tamen 
ideo  excufamut  * peccato,,  deberent  enim  attende- 
re & inquirere  , & non  inquirunt. 

Urgebis  adhuc  : ergo  falcem  omnes  fideles  fciunc 
evidenter,  fc&as  alias  cfie  incredibiles  : ergo  fciunc 
evidenter , illas  cllc  impofiibiles  ; nam  quod  non 
cft  credibile,  non  cft  probabile.  Refpondco  ad  pri- 
num fequelam  , difiinguendo  : fciunt  evidenter  il- 
las nonclfe  prudenter  crcdibiles,fcu  cfie  prudenter 
incredibiles , concedo  : fciunt  evidenter  illas  non 
efic  credibiles  prudenter  , vel  imprudenter , nego. 
UnJe  ad  fecundam  fequelam  fimilitcr  dtfiinguo: 
fciunt  evidentet  illas  non  cfie  prudenter  probabiles, 
concedo  : fciunt  evidenter  illas  non  clTc  probabiles 
prudenter,  vel  imprudenter,  nego. 

Hinc  nafeitur  tertia  objedio  , quia  fi  fideles 
fciunt  royfteria  fidei  cllc  evidenter  credibilia  : ergo 
fciunt  evidenter  efie  vera,  Icu  pudibilia.  Probator 
confequentia,  quia  illud  folum  cfi  credibile  , quod 
cft  verum  & polii  bile.  Rcfpondctur  negando  con- 
fequentiatn  , & ad  probationem  dicimus  , non  efle 
idem  credibilitatem  , & veritatem,  feu  poilibi Isco- 
tera  : credibile  enim  folum  eft, quod  ita  proponitur, 
ut  dignum  fit , cui  prudenter  aifentiamur.  Contin- 
gere aurem  poteft  taliter  aliquando  proponi  aliquod 
falfum.Sc  impoflibile  i nam  rufiicus,  cui  Parochus 
unquam  de  fide  proponit  , cllc  quatuur  pctfonas  in 
Trinitate  , evidenter  judicat  , illud  efie  prudenter 
fi  Ia*,  credibile  , licut  quando  proponitur  verus  ar- 
ticulus ; & fanc  in  hoc  non  fallitur  , quia  licet  il- 
lud in  fe  fit  falfum  , 3c  impoflibile  i clt  tamen  hic 
& nunc  prudenter  credibile  ab  hoc  ruftico  : ergo 
ex  evidenti  crcdibilitate  non  poteft  argui  eviden- 
ter veritas. 

Urgent  tamen  hoc  fophifmate  : hxc  cft  bona 
Confequcntia  , Hoc  obfcRnm  efl  evidenter  impoflibile: 
ergo  eft  evidenter  incredibile : ergo  hxc  etiam  ctit  bo- 
na, Hoc  objeclnm  efl  evidenter  ciedilile  : ergo  efl  evi- 
denter poflibile.  Antecedens eft  clarum,  confequcn- 
tia probatur  , quia  ab  oppofiio  confequemis  ad 
uppofitum  antecedentis  bene  arguitur , v.  g.  Petrut 
currit : ergo  movetur  ; beni  inde  arguitur  : non  mo- 
vetur,ergo  non  currit.  Sed  in  fecundo  argumento  fa- 
&o  arguitur  ab  oppolito  confcquentis  prioris  ar- 
gumenti , nempe  ab  evidenter  credibili,  quod  oppo- 
nitur evidenter  incredibili,  quod  erat  coufcqucns  in 
priori  argumento  tergo  arguetur  bene  *d  evidenter 
poflibile  , quod  eft  oppofitum  evidenter  impoflibili , 
quod  erat  antecedens  prioris  argumenti. 

Huic  argumento  varias  folutiones,  nec  fatis  cla- 

aflignat  Hurtado  difp.n.  felf.x-  $.6.  & fequtnti- 
bm,  nec  bene  impugnat  quam  tradiderat  Bancs  9.1. 
4rr.4  ad  j.  qu*  fi  bene  explicetur  , optima  eft.  Re- 
fpondetnr  ergo  clare,  regulam  illam  Summulifti- 
cam  , ab  oppofiio  confcquentis  bene  argui  ad  op- 
pofitum  antecedentis  , inteiligi  de  oppolito  con- 
tradi  Aorio, non  de  oppofiio  contrario,  quod  Bancs 
dixit, valere  argumentum  ad  propoli  tionem  negati- 
vam, non  ad  affirmativam  ; exemplum  habes  in  hoc 


argumento.  Petrut  efl  homo, ergo  efl  animal  j non  enim 
argueretur  beni  , Petrm  non  efl  Animal : ergo  efl  bru- 
tum ; c6m  tamen  brutum  fit  oppofitum  hominis, 
quia  nimirum  non  opponitur  homini  contradi&o- 
tih , fcd  contrarii  : folum  etgo  poteft  argui , non  efl 
animal : ergo  non  efl  horno  ; quod  cft  argui  ad  contra- 
didtoriam  antecedentis  > Icu  ad  negativam  illius. 

Sic  etiam  in  prxfcnti  materia  , ex  hac  illatione,  hoc 
objeHum  efl  evidenter  imptjflbile : ergo  efl  evidenter 
inopinabile  , bene  argueretur : hoc  objeOutn  non  efl 
evidenter  inopinabile  : ergo  non  efl  evidenter  impoflibile  i 
non  tamen  beni  argueretur , ejl  evidenter  opinabile : 
ergo  efl  evidenter  poflibile  j nec  etiam  beni  arguere- 
tur : non  efl  evidenter  inopinabile  : ergo  efl  evidenter 
poflibile.  In  utraque  enim  illatione  antecedens  pof- 
fet  efie  vetum  , 6c  confequens  falfum,  eo  quid  non 
arguatur  ad  contradi&orium  antecedentis  , fcd  ad  - 
contrarium.  Similiter  ergo  idem  dcfc&us  invenitur 
in  argumento  propofito  in  objc&ione  ; nam  ut  be- 
ne applicaretur  regula , deberet  fic  formati : Valet 
bene  b/u  confequcntia  , Hoc  objeOutn  efl  evidenter  im- 
poflibile : ergo  efl  evidenter  incredibile:  ergo  hac  etiam 
erit  bona  confequtniia  , Hoc  objtftum  non  efl  evidenter 
incredibile : ergo  non  eft  eviaenter  impoflibile  : tunc 
enim  fetvarctur  regula.Sc  argueretur  ad  oppofitum 
conrradi&orium  antecedentis  j qux  confequentia 
femper  debet  cllc  bona. 

Sed  contrii  objicies  quinti,  quia  hxc  cft  evidens  3 t. 
confequentia-:  Aliquod  objcftum  eft  credibile  fide  Okireiio 
divina  : ergo  eft  verum  ; nam  divina  fides  non  po-  ******* 
tcft  credere  njfi  verum  : ergo  fi  hoc  myftcrium  pro- 
ponitur evidenter  credibile  fide  divina  , evidens  cft 
efie  verum.  Rcfpondctur  concedendo  totum;  ne» 
gando  tamen  quod  fupponit  objc&io  , fcilicct  my- 
ltcria  cognofci  evidenter  ut  credibilia  fide  divina; 
quomodo  enim  cognofcitur  evidenter  crcdibilitas 
in  ordine  ad  fidem  divinam  , cfim  non  fciamus  evi- 
denter pofle  dati  fidem  divinam  , & infiifam  ? So-  ^ 
lum  ergo  cognofcimus  evidenter,  niyfteriailla  tali- 
ter proponi,ot  prudenter  poflirous  conari  quantum 
cft  ex  nobis  ad  ciedcndum  firmiter  illa  , & fine  u|la 
hxfiratione,  prxfcindendo  ab  hoc,  quod  hic  allcn- 
fu*  eliciendus  fit  vitibus  naturx,an  per  fidem  infu- 
# fam  ; hoc  enim  prorfiis  ignoramus. 

Sexti)  objici  poteft  , quia  fi  fola  crcdibilitas  co-  3** 
gnofeitur  evidenter  , Sc  non  veritas  obje&i  in  fc: 
ergo  veritas  objeci  pro  illo  priori  folfim  cognofci-  lWmm 
tur  probabiliter : ergo  apparet  etiam  probabilitas 
oppofiti  obje&i  : ergo  in  illo  inftanri  non  poteft 
h.ibcri  fidei  allenfus  certus  ; non  enim  poftum  cer- 
to allentiri  alicui  obje&o,  fi  tamen  in  epdcm  inftan- 
ti  rcali  ccnfco,  oppofitum  illius  elTe  probabile.  Rc- 
fpondeo,  in  illo  inilanti,  quo  elicioadum  fidei,  me 
non  aflenriri  probabiliter  objc^lo  contrario  , licet 
tunc  appareat  ineo  aliqua  crcdibilitas  radicalis.Ptq 
quo  advette , in  primis  apparere  rootiva  ad  obje- 
dum  fidei  , & ad  oppofitum  ; cum  hoc  tamen  dil^ 
crimine  , quod  motivaad  obje&um  fidei  , licit  non 
habeant  jrim  ad  illud  evidenter  oftendcndutn  , ha- 
bent tamen  vim  ad  oftendendum  evidentet , quod 
voluntas  prudcntiflim£  poteft  imperare  afleiifuro 
excludentem  omnem  formidinem,  qux  nafei  poflet 
cx  motivis  contrariis  ; & ideo  pro  eo  priori  appa- 
ret jam  in  coobje&o  certitudo  radicalis  prudens. 

Ar  vcr6  motiva  contraria  ad  fummum  habent  vim 
ad  hoc  , quod  voluntas  imprudenter  operans  pof- 
fit  imperare  allcnfom  ex  illis  morivis.  Hoc  ergo 
fuppofito,  antequam  intclleftus  ex  motivis  contra- 
riis allentiatur  oppofirp  , & ftanre  fola  rcprxfenta- 
tionc  mocivorum  utriufque  partis  , voluntas  impe- 
rat aficnfum  fidei  certum  , ii  fimul  cohibet  formi- 
dinem , non  qux  jam  fit , fcd  qux  prodite  pollet 
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illo  inftanti  ex  motivis  contrariis  : qoare  in  illo  in- 
flanti , quo  elicitur  fidei  alienius,  non  eft  formido 
a&ualis  pro  oppolito  objc&o  , ncc  adcnfus  proba* 
bilis  illius  } fcd  folum  funt  motiva,  quz  nili  co- 
hiberentur , pollent  generare  formidinem , & quz 
fi  voluntas  annueret , pollent  generare  adenfum 
objc&i  contrarii  i & in  hoc  fcnfu  dicimus  apparere 
in  illo  inflanti  imprudehrem  quandam  credibilira- 
tem  radicalcm  objtdfi  contrarii,  id  eft , motiva  quz 
ex  imprudenti  voluntate  pollent  generare  impru- 
dentem a llcnfum  objecti  contrarii.Cum  hac  tamen 
credibilirate  radicali  ubjc&i  contrarii  fiat  bene  af- 
lcnfus fidei  adhxrcns  certA  fuo  ob;c&o  , & cohi- 
bens formidinem  , ac  alTeufum  formalem  , qui  oriri 
polfer  pro  objcSko  contrario  ex  fuis  motivis. 

3 3 * ScptimA  objicies, quia  ii  apparente  fola  verifimi- 

obprtii  litudinc  objcdfj  , potefi  intellc&us  ex  imperio  vo- 
fiftuns.  lunraris  allcntiri  objcclo  fine  formidine  i cur  eriam, 
licet  non  appareat  evidenter  ,fcd  folum  probabili- 
ter credibilius  obje&i , non  poterit  voluntas  pru- 
denter imperare  aflenfum  certum  , & fine  formidi- 
ne ? Refpondco,  totam  repugnantiam  defumicx  fu- 

f»radiifiis  , quia  fi  non  appareret  evidenter  crcdibi- 
itas , quantumcumque  imperaret  voluntas  , non 
pofiet  cogere  inicllcttum  ad  allcntiendum  cx  obli- 
gatione , U netclfitatc  ; fctnper  enim  maneret  lici- 
tus , & voluntarius  didenfua,  cAm  edet  etiam  pro- 
babile , non  elTe  illud  obje&um  prudenter  credibi- 
le : at  ver  6 pofita  evidentia  credibili  tatis  , licet  ob- 
jectum contrarium  maneat  imprudenter  credibile 
radicaliter , modo  explicato  , potefi  intellectus  cx 
voluntatis  imperio  elicere  allcnfum  firmutn  , &c 
obligatorium  i non  enim  apparet  via  ad  prudenter, 
& licite  diilcniicnd.ira  ht.;c  objc&o. 

3 4*  Quare  non  debemus  dicere,  pro  illo  priori  appa- 
rere lol&m  probabilitatem  ,#ur  qualcracumquc  vc- 
xifimilitudinem  myfieriorum  fidei } fcd  potius  pro 
eo  priori  apparere  evidenter  certitudinem  radica- 
lein  illorum  , hoc  eft  , taliter  proponi , ut  evidens 
fit,ea  clTc  digiu  fide  excludente  omnem  fotmidt-. 
ncra  cx  vi  voluntatis  impcrantis.Sicut  neque  etiam 
econttl  debemus  (impliciter  conccdcte  , quod  ob- 
jca,  Contraria  pro  eo  priori  appareant  probabilia, 
fcu  cum  probabilitate  radicali  i nam  probabile  (im- 
pliciter non  dicitur,  ni  fi  quod  habet  fundamentum 
probabile,  ut  credatur,  quale  non  cfi  in  objc&is  fi- 
dei contrariis*  fcd  folum  polTumus  conccdcrc,quod 
. pro  eo  priori  appareant  cum  ctedibiliiatc  radicali, 

faltem  imprudenti , hoc  cfi  taliter  propolita  > qui- 
bus cx  imprudenti  voluntatis  imperio  podii  incclle- 
Stusadenuri  propter  inotivum  utcumque  apparens, 
quod  prz  fc  ferunt. 

3 f*  O&avd  objicitur , quia  argumenra  omnia  contra 
OljeOio  m nofiram  fidem  evidenter  folvumur : ergo  evidenter 
*tf*v*.  . ofienditur,  non  folum  eam  ede  credibilem  , fcd  cfle 

veram  \ nam  fi  evidenter  ofienditur  incfhcacia  ar- 
gumentorum contrariorum,  evidens  erit,quod  pro- 
babant falfum.  Relpondctur  negando  confcqucn- 
tiam  j aliud  enim  eft  quod  argumenta  illa  non  con- 
vincant intentum, aliud  vetA  probare, quod  tendant 
ad  probandum  filfum  : quare  licet  poffimus  pri- 
mum ofiendere  evidenter,  non  tamen  fecundum. 

^6.  NonA  objici  poicft  , quia  judicium  illud,  faltem 
O b,ta»  *n  mftico, Ce  pueto  rudi.non  apparet  quomodo  pof- 

fit  eflc  verAm,  nedum  evidens.  Affirmare  enim  cre- 
dibi!iratem,cfi  affirmare  obligationem  crcdcndi,hoc 
cfi,  taliter  proponi  hic  & nunc  obje&um  illud  , ut 

Erudenter  non  poffit  rcfpui  , nec  dc  illo  formidari: 
oc  autem  judicium  falfum  cfi  : imA  enim  homo 
do&us  , & prudens  dc  objcSlo  a Parocho  limplici 
propofito  prudenter  formidaret : ergo  qui  aiiirmat 
motiva  illa  obligare  ad  non  formidandum,  affiiiuat 
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falfum.  Rcfpondetur , rufiicum  illum , vel  puerum 
non  judicare  abfolutr,  Sc  in  univerfum  , quod  mo-* 
tiva  fibi  propolita  obligent  quemlibet  ad  creden-  T 
dum  firmiter , fcd  folum  quod  obligent  ipfutn  1 & 
hoc  quidem  verum  & evidens  eft  } cAmenim  non 
occurrant  ei  rationes  , quz  homini  dodfco  occurre- 
rent ad  prudenter  formidandum  , non  potefi  ipfit 

?>rudcntet  formidare  , & pro  ejus  captu  motiva  illa 
brtiflima  funt,  quz  debilia  edent  in  ordine  ad  al io*. 

Dices,  quanvis  rufiico  fufficiant  ea  motiva  , po- 
terit  tamen  rufiicus  fimul  dicere, ego  quidem  rudis* 

& ignarus  cum  fim  , non  video  , quid  poffim  his 
motivis  opponere  : alii  tamen  doAiores,&  pruden- 
tiores  polient  forraffe  his  motivis  comenti  non  ef- 
fc,  nec  Parocho  folo  proponente  credere  , quanvis 
id  mihi  fufficiat.  Si  autem  rufiicus  hoc  dicat , jam 
eo  ipfo  poterit  ipfe  etiam  prudenter  formidare } be- 
ne enim  argueret  dicendo  : alitu  doSlior  me  pctejlpru - 
denier  dicere  , hdcfortajfe  non  ejl  revelatio  Dei : ergo 
fortajft  ktc  non  ejl  revelatio  D*»  } ficut  bene  argueret 
rufiicus  dicendo  : ille  homo  deS  [firmet  judicat  proba- 
bile contrarium  : ergo  fortajft  probabile  ejl.  Non  ergo 
habet  rufiicus  evidentiam  de  obligatione  non  for- 
midandi, cum  prudenter  judicet,  hominem  dotium  ' * 
polle  fortaife  illis  fuis  motivis  contentus  non  eflc, 
fcd  adhuc  prudenter  formidare. 

Rcfpoiiiico  negando  antecedens } fi  enim  rufii- 
cus faceret  illam  reflexionem  , & compararet  moti- 
va illa  cum  hominibus  dotlis , & adverteret  , non 
c(T:  fufficienria  pro  illis  obligandis  , jam  tunc  nec 
Client  fufficicntia  pro  ipfomct  rufiico  , atque  adeo 
alius  efTet  cafus.  Nos  enim  loquimur  dc  rufiico,  cui 
hzc  motiva  fufficiunr  pro  ejus  captu, cumque  obli- 
gant : quare  debet  elTe  talis  rufiicus,  qui  non  atten- 
dat ad  infufficientiam  illorum  mocivorum  pro  aliis 
do&ioribus , fcd  folAm  ad  fufficieutiam,  quam  hic 
& nunc  habent  pro  ipfo  , fine  alia  reflexione , aut 
comparatione  , quam  fi  facere  fciret , jam  non  edet 
rufiicus  rudis,formaliter  loquendo  in  hoc  cafu.nec 
fufficienter  motivis  illis  obligaretur.  Quod  idem 
edet,  fi  podet  prudenter  dicere  : Egu  quidem  nunc 
non  fcio  , quomodo  motiva  hzc  non  me  obligent}  * 
furtalTe  tamen  cras, iis  melius  examinatis,  inveniam 
quod  non  rnc  obligant  } jam  enim  tunc  haberet 
principium  aliquod  fufficiens  dubitandi  nunc  etiam 
prudenter  de  cdicacia  motivorum. 

Adverro  ulrimA  , quando  ponimus  nccelTariam  g 
evidentiam  crcdibilitaiis,  non  intclligi,  quod  1'cia-  * * 
mus  evidenter  tantam  ellc  vim  horum  motivorum. 

Ut  fi  in  fide  noftra  deciperemur  , Deo  tribui  podet 
deceptio  , quafi  ipfc  nos  decepi  Ile  t apponens  talia, 

& tanta  motiva  , quibus  nos  obligaret  ad  credcn-  * 
dum  falfum.  Verum  quidem  cfi  loquendo  dc  colle- 
Sfcione  motivorum  crcdibilitaiis  , quz  in  Ecclcfia 
chriftiana  funt , ea  ede  tanti  ponderis  , ut  non  pof- 
fint  movere  ad  credendum  falfum  , atque  ideo  fi 
falfa  elliet  fides  noftra  , Deum  fore  deceptionis  au- 
siorem,ut  dixit  Richardus  dc  San&o  Vi&ore  lib.  1. 
de  Teinitate  , cap.x.  Cztetum  neque  hoc  ipfum  , li- 
cet verum  fit , evidenter  cognofcimus  : alioquin 
habe*remus  evidentiam  de  veritate  myfieriorum  fi- 
dei , quam  podemus  per  evidentem  confequentiam 
inferre  cx  infallibilitatc  motivorum  evidenter  co- 
gnita. Neque  etiam  hoc  ipfum  verum  cfi  , loquen- 
do de  motivis, quz  aliqui  fideles  habent } nam  mo- 
tiva credibilitatis  quz  rufiicus  habet  ad  volendum 
.credere  quz  Parochus  illi  canquam  de  fide  propo- 
nit.non  habent  ex  fua  ratione  intrinfeca  repugnan- 
tiam cum  fal litate  } nam  cum  eifdem  motivis  cre- 
dibilitatis credit  idem  rufiicus  aliquando  articu- 
lum falfum  1 Parocho  fibi  propofitum.  Non  ergo  y 

habet  rufiicus  evidentiam  dc  infallibilitate  motivo- 

rum 
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rutn  credibilitatis  , quam  evidentiam  neque  etiam 
dolii  habent : iminec  judicat  rufticus  motiva  illa 
habere  repugnantiam  cum  falfitate  j nam  hoc  etiam 
judicium  in  ipfo  edet  falfutn  , cum  revera  nullam 
talem  repugnantiam  antecedentem  habeant  motiva» 
qu*  Grpe  nidico  proponuntur.  Solum  ergo  habet 
rufticus  evidentiam  de  obligatione  credendi  fir- 
mifljroc,quam  motiva  illa  hic  Se  nunc  ei  imponunt, 
Se  hanc  appellamus  evidentiam  credibilitatis. 
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SECTIO  III. 

Virum  judicium  evidens  hoc  de  credil/ilitate 
orimur  a fide. 

SErmo  cft  de  aftcnfu  evidenti  circa  credibilira- 
tem  » nam  loquendo  de  alio  ailenfu  obfcuro  cer- 
tum videtur  , quod  poflit  cllc  a fide » fiquidem  per 
fidem  etiam  polfumus  credere  res  nofttz  fidei  c(Te 
credibiles, & habere  credibilitatem  talem, quae  obli- 
get ad  eas  firmiflime  credendas  ; cum  hxc  etiam  ve- 
ritas revelata  fit  a Deo  in  feriptutis  » ut  fidprd  vidi- 
mus  : quare  aftcnfus  ille , quo  credimus  res  noftr* 
fidei  cftc  fufficicntcr  credibiles  , quia  id  etiam  reve- 
latum cft  i Deo,  pertinebit  ad  fidem  , & ab  ca  pro- 
cedet. Nunc  ergo  loquimur  de  aftcnfu  evidenti  cir- 
ca credibilitatem , qui  debet  prxccdcre  ex  natura 
rei  voluntatem  credendi,  de  quo  quzrimtis,an  pro- 
Stntmi»  cedat  ab  ipfa  fide.  Affirmant  non  pauci  cx  Thomi- 
•JJi'*ao,.  ftis,  Cajctanus  in  przfcnri.quzft.  i.  art.4.  A d fe- 

cundum dicitur,  Bancs  ibi,  dub.j.  $ . Piofter  hac.  Ara  - 
gon  ibi,  §.  Hl*  tamen,  Se  alii.quibus  occafionem  de- 
dit S.  Thom.  d*do  art,  4.  ad  5.  dicens  » a lumine  fidri 
provenire  , ut  videantur  ea  qut  creduntur.  Non  pof- 
funt  autem  videri,  hoc  cft,  evidenter  cognofci , nifi 
tit  credibilia.  Et  <*r/.  y.  ad  primum,  dixit, medio  lumine 
fidei  videri  objrtta  noftr  t religioni*  rffe  credenda. 

Alii  tamen  communiret  Se  melius  negant  , hoc 
ommmnn.  cftc  al>  hibitu  fi.lci. Capreolus  in  3 difi. j x. 

rfrr.j.  ad  j.  contra  primam  conciufionem  , Vega 
oiiajl.  rf.  de  jnft  ftc. itione  , aitthim.  Gabr.  dtfi . 14. 
dub.  i.  Valentia  i nprtfenti  , dijp.  i.  quafl.i.  punclo  4. 
prope  finem  , Suarez  diJf.+  feR.  6.  Turrianus  difp.j. 
dub. 4,  Coninch  disf.  1 3.  dub.  x.  num.  13.  Granado 
traQ.i, diff.x,  n.i.  Hmtado  diij>,  13.  Lorea  diff.  16. 
num. xj.  Se  alii  communiter.  Probant  aliqui , quia 
hoc  judicium  credibilitatis  manet  aliquando  in  hz- 
retico  , in  quo  non  cft  habitus  fidei.  Sed  ad  hoc  fa- 
cile dici  pofter  , fieri  tunc  per  auxilium  a&ualc  cx- 
trinfecum  vel  inttinfecum,concurrens  loco  habitus 
infufi  i quod  etiam  dicere  debent  alii  omnes  , qut 
concedunt , judicium  falcem  ultimum  pralticum  ad 
credendum  cllc  fupernatuulc  » nam  quando  habetur 
ante  infufionem  ullius  habitus  fupernaturalis  > de- 
bet etiam  fieri  per  auxilium  a&uale  intrinfecum,  vel 
cxtrinfccum.Alii  probant,quia  in  hxretico,vcl  infi- 
deli, anrequam  convertatur » nullus  invenitur  alius 
fidei  » Se  tamen  invenitur  judicium  illud  : ergo  ille 
non  cft  altus  fidei.  Ad  hoc  etiam  facile  refpondere 
polfcnt,  in  infideli  non  dari  altum  fidei, qui  proprie 
appellatur  fidet  , qui  cft  aftcnfus  objclti  revelati» 
dari  tamen  altum  elicitum  ab  habitu  fidei  , qui  ta- 
men altus  non  fit  fides.  Sicut  in  Beatis  non  datur 
altus  fpei  proprie  ; datur  tamen  gaudium  dc  bea- 
titudiue  , qui  in  multorum  fententia  elicitur  ab  eo- 
dem habitu  fpei.  Non  tamen  probo  refponfioncm, 
quam  indicat  Uanes  loco  citato  , dicens  non  clle 
ncceftaritim  , quod  allciifns  objelli  revelati  , Se  ju- 
dicium credibilitatis  fint  duo  altus  divcrfi.fed  pof- 
feeftc  tinum, & eundem  a&uro.  Hoc  tamen  non  po- 
teft quid  quam  defervi  re  3 non  quidem  eo  quid  non 


poflit  idem  alhis  efle  obfcurus  refpe&u  onius  obje- 
lti,&  clarus  refpedu  a!terius»ex  quo  capite  dodri- 
nam  illam  impugnat  Granado  ubi  fiupra  , num.  3.  fed 
fine  fundamento  id  negatur  poffibile.  Aliunde  ta- 
men impugnati  clari  poteft  , quia  judicium  credi- 
bilitatis  exigitur  ad  voluntatem  credendi : non  er- 
go poteft  cfte  idem  altus  » quo  credimus  myfteciai 
repugnat  enim  ex  ipfis  terminis, quod  altus  creden- 
di moveat  voluutatem  ad  imperandum  amecedenter 
ipfummct  altum  credendi. 

Ratio  ergo  aftertionis  petenda  eft  cx  maxima  di-  40. 
verfitate  illorum  altuum,  qui  neque  in  obje&o  ma-  j*.;,  m 
teriali,  neque  in  formali  conveniunt,  fed  in  utroque  fmimit. 
differunt  onininl,atque  etiam  in  modo  diverfo  ten- 
dendi ad  fua  objr&a  : unde  non  apparet  quomodo 
idem  habitus  etiam  infufus  extendatur  ad  utrumque 
genus  altuum  adeo  diverforum.  Nam  fidei  aflenfus 
credit  myftcria  revelata , quz  funt  objellum  mate- 
riale, propter  Dei  vcracitatem,&  revelationem,  qu* 
funt  obje&um  formale  j & credit  quidem  obfcu- 
rc.  Judicium  vcrl  credibilitatis  judicat  evidenter 
obligationem  credendi  myftcria  fidei , qu*  obliga- 
tio eft  ubjeltum  matetiaJc  hujus  judicii, quam  obli- 
gationem non  credit  propter  Dei  teftimonium,aIio- 
quin  crederet  illam  obfcute,  fed  vel  ex  terminis  il- 
lam clare  judicat,  vel  propter  miracula»  St  alia  mO- 
tiva  credibilitatis  evidenter  afthmar : non  ergo  per- 
tinet ad  eundem  habitum.  Naro  licet  habitus  in- 
fufi majorem  habeant  fp hiram  , quini  acquifiti, 
co  quid  non  acquiruntur  per  alius  , fed  dantur  ad 
modum  potentix  ; non  tamen  habent  fphzram  fi- 
ne aliqua  limitatione  , fed  attingunt  Tuos  alius  fub 
eodem  objelto  formali,  faltem  inadr quato,  Se  cum 
alicjuo  ordine, & fubordinationt  , ut  fuo  lococx- 
plicabitur. 

Objiciunt  primi,  „quia  fides  eft  lumen:  omne  .. 
autem  lumen  aliquid  clare  manifcftat , juxta  illud  ' * 
Pauli  ad  Ephcf.y.  Omne  quod  maniftftatur , lumen  eft: 
ergo  aliquid  manifcftat  clare  : non  myftcria  reve- 
. lata  : ergo  faltem  eorum  credibilitatem.  Refponde- 
tur  , fidem  effe  lumen  omninl  clarum  , fed  fubob- 
fcuruni  • Se  ideo  ab  Apoftolo  Petro  aflimtlatur  lu- 
cernz , cui  bene  faiiti*  attendentes  , quoji  Interna  lu- 
ernti  in  catiginefioloco  : eo  tamen  modo  , quo  illumi- 
nat, manifcftat  etiam  myftcria  certi,  licet  non  on*- 
ninlclarc  : unde  dixit  Chriftus  Joan.t6.  maniftft a- 
vi  nomen  tuum  hominibus : quod  certe  non  manife- 
ftavit  evidenter , fed  per  fidem,  per  quam  etiam, 
quantum  cft  ex  parte  fua  , illuminat  omnem  hominem 
venientem  in  hunc  tnundmn. 

Objiciunt  fecundi  cx  eodem  Paulo  , 1 . ad  Cor* 4. 
ubi  dicit  Deum  illuxille  in  cordifa*  noftrit  ad  itlumi-  " 
nationem  fidentia  claritatis.  Quod  clm  fiat  per  fidem, 
confequens  cft  , ut  fides  fcientiam  aliquam  afferat, 
faltem  dc  credibi licacc  ivyfteriorum.  Refpondctuc'* 
eodem  modo  , fidei  notitiam  vocari  fcientiam  late, 
prout  fcicntia-opponTtiirtgnorantiz , unde  dc  Joan- 
ne  Baptifta  przdtdom  eft,  quod  przirct  ante  faciem 
Domini , ad  dandam  fcientiam  falut/t  plebi  tju*:  qu* 
utique  fcientia  non  erat  alia  a fidei  notitia  per  illum 
communicanda. 

Quod  attinet  ad  S.  Thom.  Hurtado  putat,  dif- 
ficill  polle  explicari.  Alii  tatnen  communiter  di- 
cunt, S.  Thomam  nonfuifte  in  contraria  fententia. 

Iu  Suarez  , Coninch,  Granado  , Lorea,  fle  alii.  Et 
quidem  illo  attic. 4.  ad  3.  fulutn  dicit , quod  lumen 
fidei  facit  videre  ea  qut  creduntur.  Ubi  non  cft  necef- 
fe,  quod  veibum  videndi, accipiatur  in  ftri&o  fenfu 
notitix  evidentis  i fic  enim  idem  verbum  in  Scri- 
ptura pafttm  applicatur  ad  notitiam  fidci.Pfalm.43. 

Pacate  , & videte  , quoniam  ego fium  Deu*.  Pfalm.44. 
ai  udi  filia , & pidet  C inclina  aurem  tuam.  1,  Joan.  3. 
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Difput.  V. 

y litte  qualem  t hari  tat  em  dedit  nodis  Pater , &c.  & 
alibi  paffim  : & quidem  minor  violentia  infertur 
verbu  S.  Thomxca  fic  intclligcndo  , qu&tn  fi  veli- 
mus , quod  loquatur  de  evidentia  crcdibilitatis, 
cum  ipie  non  dicat  , quod  lumen  fidei  facit  videre 
obligationem  credendi  , fei  ea  qui  creduntur.  Ne- 
que obltat  quod  Hurcado  §.i.  opponit, S.Thomam 
paul6antcin  rcfponfione  ad  fecundum  loquutum 
fui  (Te  dc  motivo  ad  evidentiam  crcdibilitatis,  quod 
dixit  ede  miracula,  Se  aliaejufmodi , propter  qui 
dicit  res  fidei  cllc  vifas  fub  ratione  credibilium  ab 
eo  qui  credit  t ad  hoc  enim  dici  poteft  , S.  Tho- 
mam  in  folutione  illa  ad  fecundum  , non  loqui  de 
notitia  , qua  ipfa  fides  videat  caquz  credit  , fcd 
qua  ipfe  qui  credit,  videt  ea  obje^a  clTe  crcdcn- 
da  i q »x  quidem  eft  notitia  evidens,  fed  non  elicita 
i fide  i at  poftea  in  folutione  ad  tertium  loquitur 
de  alia  noritia  , qua  fides  ipfa  facit  videre  ea  qux 
creduntur,  & hanc  dicic  efle  a lumine  fidti,  fcd 
tamen  ibi  videndi  verbum  non  accipitur  pro  notitia 
evidenti  : difficiliora  videri  podent  verba  quz  ad- 
didit S.  Thomas  in  eadem  rcfponfionc  ad  tertium, 
dicens.:  Sicut  epim^per  alios  habitus  virtutum  homo 
videt  illud  , ejitod  eji  ftbi  conveniens  fecundum  habitum 
illum  , ita  etiam  fer  habitum  fidei  imlina-ur  rrens  ho- 
minis ad  nffentiend:  m his  qua  conveniunt  refla  fidei,  (fr 
non  alits.  Ex  quibus  verbis  alii  arguunt  quoJ  S. 
Thomas  non  p.flitibi  velle  , judicium  crcdibilita- 
tis  cllc  a&iini elicitum  i fide  } compaiatcnim  fidem 
cum  habitibus  aliarum  virtutum , qui  etiam  incli- 
nant ad  vidtnd  'm  quid  fit  conveniens  fecundum 
talem  virtutem  :certum  autem  v.idetur,a&um  illum, 
quo  videmus  quid  fit  conveniens  fecundum  vir- 
tutem temperantia; , non  e(Te  elicitum  ab  habitu 
temperantiz  , q-.ii  cum  (it  in  voluntate  , non  poteft 
elicere  a&um  cognofcendi , fed  foliim  medio  affe- 
flu  voluntatis  ad  bonum  temperantiz  inclinat  in- 
I tcllc&um  ad  inquirendum,  Se  inveniendum  bonum 
temperantiz.  Eodem  ergo  fcnfu  loquitur  dc  fide,  ut 
( inclinet  fideles  ad  quxrcnda  , Se  inveftiganda  quz 
fini  per  fidem  credenda  , examinatis  rootivis  ctcdi- 
bil iratis  ; ita  tamen  ut  judicium  crcdibilitatis  non 
fit  elicitum  ^ fide, fcd  ortum  aliquo  modo  a fide  in- 
clinante ad  examinanda  motiva  crcdibilitatis : ita 
Suarez  n.q.Sc  alii  intclligunt  S.Thomam,  quz  ta- 
men rcfponfio,  Se  interpretatio, ut  verum  fatcar,du- 
riufcula  videtur : elTct  enim  eludere  potius  , quam 
folvere  argumentum  quod  S.  Thomas  fibi  oppo- 
fuerat, quod  erat  hoc  : Fides  eft  quoddarn  / firituale  lu- 
men : fed  fub  quolibet  lumine  aliquid  tidetur  : ergo  fi- 
dis efFdc  rebtu  vift.  In  quo  argumento  non  intende- 
batur , quod  fides  media  atfc&ione  ad  credendum 
inclinaret  fol&m  ad  quxrenda  motiva  quz  ollcndc- 
rent  aliquid  verum,  (cd  quod  iplamct  fi.ks  id  often- 
derer,  quiaeft  lumen  , & lumen  non  oftendir  obje- 
flum  inclinando  aJ  qnzrendsim  modum  videndi  il- 
lud, fed  immediati  oftendit  ob)t&um.  (piando  er- 
go poftea  S-  Thomas  refpondct  huic  argumento, 
quod  lumen  fidei  facit  videre  ea  qua  creduntur , non 
accipit  illud/iinr  videre, in  alia  fignificatione  diver- 
faabea,  quz  fuerat  in  argumento  ; fuilfct  enim 
cquivocatio  , Se  evafio  ramo  Do&ore  indigna  , Sc 
argumentum  manli (Te t infolutum'i  polTct  enim  ar- 
guens dicere  : ego  non  peto  , an  lumen  fi  leimidia 
voluntate  inclinet  ad  quzrcndum  aliud  lumen  , fed 
an  ipfum  lumen  fidei  manifeftet,6r  faciat  videre  ob- 
jcftum.quod  videtur  clle  commune  cuilibet  lumini. 

Quo  autem  modo  de  habitibus  aliarum  virtutum 
dicere  potuerit  S.  Thomas, quod  homo  per  illos  vi- 
det id  quod  fibi  conveniens  cft  fecundum  habitum 
illum, facile  refpondcri  poftet  dc  habitibus  aequi  fi 
tis  , in  mea  fententia  , eos  habitus  ede  fpecies  bene 
Card.  de  Lago  de  F trtutt  Fidei  divina. 
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coordinatas  , Sc  difpofitas  circa  obje&um  talis  ha- 
birus,  vel  virtutis  : quare  ad  habitum  temperantiz, 
v g.  fpedat  oftendete,  quod  , Sc  quale  fit  obje&um 
temperantiz, Sc  fic  de  aliis.  Loquendo  autem  de  vir- 
tutibus moralibus  infufis.polfumus  etiam  curo  pro- 
portione dicere,  ficur  virtus  fidei  completa  non  fo- 
lum  includit  habitum  , qui  cft  in  intellc&u  , fcd 
etiam  habitum  infufum  voluntatis  ad  volendum 
credere,  fine  quo  habitus  folus  infufus  intellc&ua- 
lis  non  citet  virtus  completa  fidei  { fic  etiam  virtu- 
tem temperantiz  infufx,  v.  g.  non  folim  includere 
habitum,  qui  eft  in  voluntate,  fcd  etiam  prudentiam 
corrcfpondentcm  in  intelle&u  tali  virtuti,  & often- 
dentem  objclfcutn  temperantiz ; fine  qua  prudentia 
infufa  temperantia  non eftet  virtus  completa,  nec 
. pollet  cliccrc  a&us  fuos  in  voluntate  ex  dcfc&u  co- 
gnitionis fupctnatutalis  fibi  proportiunatx  ex  parte 
intellcflus  i unde  dici  folct,  viitutes  omnes  ita  efle 
cum  prudentia  connexas  , ut  fine  illa  non  habeant 
flatum  Sc  denominationem  virtutis  complctz,&r  pcc- 
fcdlz,ut  ex  communi  fententia  probat  Salas  ubi  fup.  0 
tral 7.i  t .di/p.j.fctt.x.n.46.  Unde  in  ratione  virtutum 
jam  includunt  aliquid  , per  quod  oftendere  polline 
objc&um  conveniens  fecundum  talem  virtutem. 

Denique  eodem  modo  intelhgi  poteft  quod  adJu-  4 j, 
ximus  ex  eodem  S.Thoma  an.f.ad  1. dicem et  medio 
lumine  fidei  videri  objetla  nofha  fidei  effle  credtnda.Qvx 
verba  , fi  intclligantur  dc  ipfo  habitu  fidei  ftndle 
fumpto,  explicati  debent  ita,  ut  p*.r  fidtm  videatur 
in  adlu  exercito  objc&a  cfte  crcdenda,id  cft, credan- 
tur propter  connexionem  , quz  intelle&ui  apparet 
inter  obje&a  revelata  , Se  auftoritatem  Dei  , i qua 
redduntur  credibilia , non  tam  in  ordine  jam  ad  vo- 
luntatem,quam  in  ordine  ad  iwclle&um  iplum,  cui 
bonitas  illationis,  & connexio  objctfi  revelati  cum 
rellificauone  primz  veritatis  , reddit  objidla  illa 
credenda  i quanviiecefEtatero  credendi  rem  revela- 
tam pofitis  principiis, & veritatem  etiam  principio- 
rum, feu  tcftificationcm  infallibilem  Dei, videt  idem 
intellc&us  per  lumen  fidei  vi fione  miniis  propria, 
ur  diximus , Se  in  veritate  eorum  principiorum  vi- 
det qoafi  in  medio  credibilitatem,  hoc  eft  aptitudi- 
nem  rei  revclatz,  ut  credatur.  - 

Addere  pollumus,  nomen  luminis  fidei  pofle  acci- 
pi  ftrifle  pro  folo  habitu  infufo  ad  eliciendum  af- 
lcnfum  rei  rcvelatz  propter  revelationem  primz  ve-  'quid 
ritatis  , & polle  etiam  accipi  latius , prout  includit  yjf , 
etiam  judicium  crcdibilitatis :0c  habitum  ad  illud  re- 
quifirum,  qui  cumque  ille  fit.  Nam  licit  illud  judi- 
cium non  iit  fides.cft  tamen  quafi  aurora,  vel  dilu- 
culum fidei ; per  illud  enim  incipit  )am  illuminari 
homo  circa  veritates  noftrz  fidei, imd  pci  illud  Deus 
cx  lc  folo  illuminat  homineminam  per  ipfum  aflen- 
fum  fidei  jam  homo  etiam  ipfe  voluntarie  acceptat 
lumen  fibi  a Deo  immillum.Quarc  ficui  lumen  diei 
naturalis  comunitcr  accipitur  ftridli  pro  lumine  du- 
rante ab  ortu  Solis  prxeise  ufquc  ad  ejus  occafum» 
aliquando  vcr&  fumitur  latius  pro  lumine  quod  ap- 
parer } primo  crepufculo  aurorz  ufquc  ad  ultimum 
poftoccafum : fic  etiam  lumen  fidei  in  latiore  fignifi- 
catione poteft  extendi  ad  crcpufcula.quz  per  modu 
aurorz  fidei  aflenfum  prxcedunt,  & quibus  illumi- 
natur homo  i Deo  ad  credendum.  Unde  i*  trafl.  de 
C>atia,  dixi  , Se  < rf**  etiam  dicam  , quanvis  Patres 
communiter  doceant  omnia  noftra  merita, vel  condi- 
gna, vel  etiam  congrua,  in  ordine  ad  falutem  zter- 
nam  debete  proccdcrecx  lumine  fidei, non  tamen  ex- 
cludere i meritocongruo  voluntatem  illam, qua  ho- 
mo etiam  anrequam  amplcdlatur  fidem  noftram,  ci- 
que  aflenfum  przbeat.defi  icral  non  errare  in  rc  tanti 
momenti,&  petit  i Deo  illuminari, ut  veram  falutis 
viam  difeat  ■,  idcoquc  moucre  folcnr  qui  infidclibo* 
p fidem 
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fidem  prxdicant  , Sc  hortari  eos  , ut  petant  & Deo 
lumen , feque  bonis  operibus  ad  hoc  donum  impe- 
trandum difponant.  Supponunt  enim  opera  etiam 
illa  ante  fi Jcm  omnino  completam  cfle  pofle  me- 
ritoria de  congruo,  Sc  impetratoria  majoris  lu- 
minis. Quod  fupponere  videtur  Gregorius  Ma- 
gnus lwnii<a  9.  in  Ez.*chitl.  colum.  1.  dicens  , ope- 
r.i  fine  file  non  adjuvare , mfi  fortaffe  pro  fide  perci - 
piend.i  fiam. Sicut  Cornelius  ante  pro  bonis  operibus  me- 
ruit audiri , quam  fidelis  exifttre.  Qua  ex  re  colligitur» 
quia  bona  opera  pro  fide  percipienda  faciebat.  Ratio  au- 
tem ea  cd,  quia  ejulmodi  orationes, licet  non  orian- 
tur ex  lumine  fidei  jam  omnin6  ortx,  Sc  irradiantis} 
oriuntur  tamen  ex  fidei  aurora, & diluculo.quo  ho- 
nedas  credendi  incipit  apparete  , Sc  defiderari.  Lo- 
quendo ergo  de  lumine  fidei  in  hac  fignificationc, 
qux  aliena  nonefl,  veri  (Time  diti  potcd,  quod  per 
fidei  lumen  videntur  objeda  noftrx  fijei  efle  cre- 
denda : per  lumen,  inquam, fidei  prxvium  ad  ipfam 
fidem  completam,  & perficiam. 

Quod  iterum  confirmari  potcd  ex  didis  , quia  fi 
virtus  fidei  in  ratione  vittutis  complete  Tempta  in- 
cludit etiam  habitum  pix  affcdionis  infufum  , aui 
cd  in  voluntate  ad  imperandum  allenfum  intclle- 
dualcm,  Sc  rurfus  virtutes  infufx  voluntatis  in  ra- 
tione virtutis  complctx  includunt  prudentiam  in- 
fufam  , qux  correfpondct  in  intelicdu  ad  dirigen- 
dam quamlibet  virtutem  in  propriis  adibus  j con- 
Tcqucns  td,  ut  virtus  fidei  completa,  prout  includic 
etiam  virtutem  pix  affedioois  , includat  etiam  ex 
hac  parte  in  ratione  virtutis  complctx  prudentiam 
nece  (Tatiam  ad  volendum  prudenter  cccdctc  : quare 
judicium  illud  , Taltcm  ultimum  , didans  prsdice 
obligationem  credendi,  quod  quidem  fupcrnaturale 
eft,  Sc  odendit  pradicc  objeda  hxc  ede  nobis  cre- 
denda, pertinebit  ad  lumen  fidei  completx  in  ratio- 
ne virtutis  , & dici  poterit , quod  pet  lumen  fidei, 
fumpta  fide  in  ca  completa  fignificationc,  videmur 
Objcdta  hxc  fiJci  nodrx  sdc  credenda. 

An  verA judicium  credi bil itatis  iit  ab  habitu  pru- 
dcniix.vJ  potius  ab  aliquo  alio  habitu,&  an  fit  na- 
turale, vel  fupernatoralc,  & alia,  qux  ad  ipfum  Tpr- 
dmt  , exjmin  bumisluo  luco dify.  11.  ubi  dc  ipfo 
magis  in  particulari  agendum  cd. 


SECTIO  IV. 

Rccenfcntur  breviter  motiv * , au.t  reddunt 
evidenter  credibilia  objeifa  rsoflrx  fidei. 

Diximus  , requiri  judicium  evidens  dc  crcdibi- 
litate  nodix  fidei,  feu  de  obligatione  eam  am- 
plectendi : oporteret  itaque  odendere  , unde  hxc 
evidens  obligatio  otiti  poffit  , prxfcrtim  ad  cre- 
dendas ita  firmiter  res  ade&  difficiles , obfcuras,  Sc 
humanum  captum  (operantes  ; ad  hoc  autem  opus 
elTct  adducere  metiva  omnia  crcdibilitatis  , qux 
obligant  ad  credendum  , eorumque  pondus  & ef- 
ficaciam ponderare.  Hoc  tamen  longiorem  podu- 
laret  tractarum  ,&  pertinet  ad  controverfidas  , qui 
Contra  iufidelcs  , vel  hxrcticos  difputant,&  ad  cos 
Convincendos  tdvrunt  notas  omnes  religionis  vc- 
r*  , eafquc  oftenoont  in  una  Chriftiana  religione 
leperiri  ; quare  nobis  id  magis  fupponendum  eft 
quam  probandum  , c6m  de  hoe  argumento  lati  (fi- 
mi ,&c  ntiljffimi  fcripferinr  plurcs  ex  Patribus  ,Sc 
Dodoribus  antiquis, & recentioribus, inter  quos  vi- 
deri poliunt  ]udinus*Martyr  in  Avologet.  pio  Cbri- 
flianit , EuTcbius  Czfar.  de  prapxratione  E v angelica, 
Augudinus  ( fi  ipfc  cd  au  itor ) lib.  de  fide  rerum 


invifibxap.j.dr  lib.  contra  epifi  olam  fundamenti , cap.4. 

Vincent.  Liri  neniis  im/mo  Commentario,  Tcrtu Ifian. i» 

Apologet. S.  Tho m.comra  gentes, prxfcrtim  lib.t.cap.C. 

Sc  cx  recentioribus  Michacl  Medina  lib.i.  de  reOa 
in  Deum  fide  ,Thomas  Bozius  in  duobus  tomis  de  fi - 
gnis , feu  notis  Ecclefia  , Valentia  in  ptaftnti,  diffu - 
tat.  1 . quafiione  t.punao  4.  & in  fua  Analjfi , Card. 

Bcllarm.  // (> .4 . de  Ecclefia  militante  , Ltffius  in  fua 
confultatione  de  fide  captffcnda  , & Suarcz  in  prafenti, 
diff.+.feft.}.  & 4.  Comnch  dijf.  1 1.  dub.  j.  & latius 
Hurtado  , qui  alios  tefeit  , Sc  multa  ponderat, 
di.fp.ii.  per  totam.  Nos  indicabimus  breviter  capi- 
ta motivorum  ,qux  cx  citatis  audoribus  facile  lo- 
cupletari poresunr. 

Primum  itaque  motivum  ed  puritas  dodrin* 
Chridianx  ; ficut  enim  ad  examinandas  revelatio-  49- 
nes  privatas  , an  cx  Deo  fint  , an  ex  dxmone,  vel  r"mUm 
ex  proprio  fpiritu  , attendere  Tolemus , an  iniis 
aliquid  falfum  contineatur  , vel  aiiqujd  etiam  tur- 
pc  i neutrum  enim  \ Dcocdc  potcd  : fic  maximo-  C 
perc  oportet  in  examinanda  vera  religione  anende-  "*• 
re , an  in  ejus  dodrina  contineatur  aliquid  vel  fal- 
fum  , vel  bonis  moribus  adverGim:  quare  fi  in  re- 
ligione chridiana  quidquam  falfum  inveniretur, 
condarct  eam  nonclfc  ii  Deo.  Primum  ergo  ejus 
argumemum  fumirurex  e;us  veritate  , per  quod 
non  inrclligimus  veritatem  pofitivam  , hxc  enim 
ellet  petitio  principii,  &:  probare  cjul  veritatem, 
quiaed  vera  \ fcd  loquimur  dc  veritate  quafi  ne- 
gativa , hoc  cd  , quod  in  fide  nodra  nihil  repeti- 
tur , quod  aliunde  falfum  eltc  odendatur  ; cumta- 
men  in  Philofophia  ethnica  , & in  omnibus  fedis 
Paganorum, & hxrcticorumrcpcriamur  plurcs  falfi- 
tates , Sc  mendacia  , qux  ipfa  etiam  naturali  ratione 
convincuntur  mendacii : quare  in  nulla  cx  iis  potcd 
clTe  Religionis  vcritas,de  quo  argumento  agi  ni  Eu- 
febius  Uh.S.  de praparat.  Evangtl.  Sc  Clemens  Alex. 
lib.  7.  fi  tornat.  Huc  etiam  fpc*dat , nullam  fedara 
xque  perfcdc,&  lublimitcr  dc  l)ei  magnitudine,  Sc 
perfcdiom:  fentire,  Sc  docere,  ac  Chridianam,  qux 
Dcuin  infinite  perferum  , & fandum  femper  ad- 
druir,  in  quo  alix  omnes  fedx  deficiunt,  in  quibus 
pleraque  vitia, aut  defedus  in  Deo  finguntur,im6  Sc 
ab  ipfis  Judxis,  podquam  i vera  fide  defecerunt,  in 
hoc  cd  magnopere  crtatum.de  quo  videri  etiam  po-  * 

ted  Ludovicus  Granatenfis  infuo  Catrcbifmo,parte  4. 
cap.  11.  ubi  innumeros  errores  Hcbrxorun»  refert 
circa  Dei  perfediones. 

Secundum,  Sc  fimile  motivum  cd  puritas  , Sc  q 
fandi tas  morum  , quam  Chridiana  religio  docet, 

cum  Deo  placere  non  poflit  dodiiiu  i regula  hone-  *LI||  , 

di  declinans , prout  declinant  omnes  alix, vel  prx- 
cipiendo,  vel  permittendo  rurpiflima  vitia  «adulte-  £••/*» ,9«** 
ria  , fornicationem  ,ufuras  .votorum  violationem,  Cknfti*** 
ingluviem  .cbricratem,  & his  fimilia,  ob  quam  po-  "^rf***  ** 
tiflime  impuritatem  homines  facile  Mahomctif-  w' 
munv,  vel  hxrefes  ampleduntur  , non  majoris  fan- 
ditatis,  aut  perfedionis  dudio.  Qix  autem,  & 
quim  infanda  fcejera  Rcfpublica  illa  Romana  , cu- 
jus leges  fandiores  aliis  omnibus  videri  poteram, 
in  media  urbe  nutriret , & foveret , videri  poted 
Judinus  Apolog.z.  Lorauttm  Domini  immaculata 
convertens  animae  , Pfalm.  1 8.  quia  nimirum  eloquia 
Domini  eloquia  cafia  , argentum  igne  examinatum,  pro- 
batum terra,  purgatum  fcptupliun  ; nullam  fcilicci 
maculam , etiam  mentalis  concupifcentix  turpis 
non  condemnando  ; cum  tamen  tota  Philofopma 
moralis  longis  , obfcurifque  difputatioiabus  mo- 
ralibus puritatem  ejulmodi  nec  aflequma  fuerit, 
necplli  unquam  pcrfuaferit, quam  Chtifti  lex  pan- 
cis.fic  claridimis  verbis  Se  docuit, & mentibus  homi- 
num, vuorim»,pucrorum,pucllarum  fitmiter  impref- 
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fit  . qui  Sc  moribus  fuis  eam  ita  exprimerent,  ut  vi* 
tam  facilius  profunderent  , quim  ab  ea  puritatis 
regula  declinarent.  Videant  qux  ad  huc  argumen- 
tum congerit  , & acriter  ponderat  Hurtado  ubifu- 
p tu,  $.  1 1 a.  & ftquentibiu. 

, j4  Hinc  autem  oritur  renium  , & poti  (limum  mo- 
jtHjum  «i»unt,  nempe  vit*  fan&itas  , Sc  puritas  in  iis  , qui 
moiivum,  Chridianam  Religionem  profitemur  j nam  Iicct  in 
-WMfmr!.  lis  aliqui  etiam  depravatis  moribus  invenianrur,hoc 
tmsmim  non  officit  fidei  noftr*  fandi tati  , qux  (celera  il- 
y la  non  approbar , fcd  omnin6  reprobat  , Sc  fuo- 

ligimtm*'  rum  P**ceptorum  , confiliorumque  puritatem  , & 
frtjmtMT.  poliibi litarem  fatis apene  manifeltat  in  iis, qui  mul- 
ti fcinper  fuerunt  , qui  fidem  mente  > atque  opere 
etiam  amplc&untur : unde  in  nulla  alia  religione, 
vel  foda  homines  fandi  , & immaculati  inveniun- 
tur , nili  in  Catholica  Ecdcfia  , in  qua  femper  plu- 
re s fanditate etiam  extraordinaria  infignes , Sc  mi- 
rabiles confpiciuntur , in  quibus  necipfi  nodrx  fi- 
dei adverfarii  quidqiam  reprehenfione  dignum  in 
moribus  invenire  potuerunt : homines  pii , calli, 
fobrii,  humiles  , opum  , Sc  honoris  contemptores, 
erga  omnes  b.-ncfici  , etiam  quoad  vitam  pro  fuis 
proximis  profundendam  , manfueti , injurias  non 
ulcifcentes  » fcd  cas  facile  condonantes  , & novis 
eriam  beneficiis  compenfantes.  Religio  certe , quz 
hsec  Sc  fimiiia  fuadet  , Sc  perfuadet , non  potefl 
Deo  non  placere , qui  totius  fand-.tatis,  St  innocen- 
tiae audiar  , & amator  cft.  Huc  autem  fpedat  etiam 
id  quod  aliqui  pie  * Sc  prudenter  oblcrvarunt , nul- 
lius alterius  (ede  hxrccicos  nationem,  vel  pro- 
vinciam aliquam  paganorum  , Sc  gentilium  i paga- 
nifmo  ad  Chridum  prim6  convertere  (luduilfc. 
Curarunt  quiJcm  , eos  jam  per  minidros  Catho- 
licos fcmel  converfos  pervenere  , Sc  trahere  ad 
fuam  fedam  , prout  Ariani  traxerunt  ad  fuam  fe- 
dam  Gothos , ubi  primum  ad  Chridum  Catholi- 
corum opera  converfi  fuerant  ; nunquam  autem 
hxretici  foliciti  funt  dc  paganis  ad  Chridum  addu- 
cendis , fient  e contra  Catholici  quotidie  ad  Bar- 
baras , Sc  incultas  gentium  nationes  eo  zelo  pe- 
netrant , cum  vitx  etiam  prnpriz  , St  fanguinis  ja- 
dura  : unde  clare  condat , hxreticos  non  Dei  glo- 
riam, fcd  fuam  folum,  Sc  proximorum  mortem  op- 
tare , cum  totum  eorum  dudium  non  fit  eos  , qui 
czci  erant, illuminare,  fcd  obezeare  potius  cos,  qui 
jam  femcl  fuerant  illuminati. 

Quartum  caput  cd  perfeverantia  , & uniformi- 
Qusr  um  fas  a^Hue  mutatione  ulla  , aut  varietate  dodtinz 
m.iivua,,  noHfx  religionis  ab  initio  ufque  ad  hanc  diepi  : 
fmfhfitmn-  quod  in  aliis  fcdis  non  invenitur  , dc  quarum  om- 
iim,&  tmi.  nium  initio  nobis  condat , Sc  qua  occatione  ctrpe- 
f*nt,  cum  antea  nemo  e(Iet  in  mundo,  qui  cas  profi- 
,,m*‘  teretur  : nam  ab  ipfo  orbe  condito  fuerunt  fi»c  ulla 
interruptione  , qui  D.um  unum  coKrent  , qualem 
nos  colimus.  Ei  quibus  Chriftis  promilllis,  Sc  fpc- 
randus  fuerit , quibus  nos  non  contradicimus  , fcd 


omnin&  confentimus , cuin  illuir 


undei 


quem 


ip(l  venturum  crediderunt  , Sc  fub  talibus  tignis 
detnonftraronr,  nos  lignis  cifdem  vilis,  venillc  cre- 
damus. Ab  ipfo  autem  Cfindo  ufque  ad  hanc  diem 
femper  fides  eadem  , quam  nos  profitemur,  it  pluri- 
bus habita  ,&  przdicata  fuit  , ncc  odendi  poterit 
quando  mutationem  acceperit, vel  quando  coeptum 
fit  credi  quod  nos  nunc  credimus  , cum  antea  non 
crederetur  , ficut  de  erroribus  omnibus  hxrenco- 
rum  odendi  id  facile  poted.Hoc  autem  certifiiinum 
fignum  ed  ver*  fidei , quia  tede  Paulo  ad  Ephef  4. 
Vnm  Deus  yunafiies  , unum  baprifm*.  Quod  moti- 
vum,  ut  ponderavit  Suarcz  ubifupra%num.i  i.vifum 
ed  Augud.cfficacilEmum  iib.contra  tvifiolam  funda- 
menti t cap. 4.  propter  continuam  fuccclfioncm  Epi- 
Card,  de  L*go  dc  virtute  Fidei  divius. 
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fcoporum  in  Sede  Apodolica,  c&tn  tamen  tunc  42. 
fuccclTores  foli  numerarentur : quanti  ergo  nunc 
efficacius  ei  videretur  pod  continuatas  eafdcm  fuc- 
ce Iliones  per  rot  fxculaabfque  ulla  interruptione? 
quod  clare  odendir , ficut  vcriffim£  Chridut  pro- 
mifit  dicens  : Ecce  ego  vobifeum  f*m  uftjtte  sd  confurn- 
rnstionetnftculi ; fic  etiam  veri ffim£  promi  fide  Pe- 
tro tfupcrhanc  petram  adificabo  Ecclefiam  totam par- 
ta inferi  non  pravalebunt  adversus  e-irn. 

Quintum  caput  huic  affine  cd  modus  quo  chri-  .. 
diana  fides  propagationem  hanc,  & pcrleveraruiam  _ /5* 
confequutacd,  non  potentia  , non  armis,  non  opi-  ^ 
bus,  fcd  per  homines  rudicos,  defpc&os,  ignobiles,  moJui  <jm» 
indodlos,  Sc  contemptibiles,  qui  fidem  omnini  fen-  chnfiUm» 
fui  repugnantem,  prxeepta  difficilia,  rerum  tempo- 
ralium  contemptum,  Sc  vitzipfius,  ac  unius  horni- 
nis  publice  puniti , Sc  crucifixi  fupremum  cultum, 

Sc  divinitatem  perfuaferunt  Principibus  , Dolori- 
bus , fophidis,  ducibus  , oratoribus  , & regnis,  ac 
provinciis  , rotique  mundo  : quod  quidem  impof- 
fibile  e(Iet  nifi  Dei  digitus  caufam  fuam  promove- 
ret , Sc  nifi  opus  hoc  , ut  dixit  Augud.  Iib.a*.  de 
Civit,  cap.7.  virtuti*  fuijfet  divida  , non  perfu.ifonie 
humane,  Prxfenim  cim  id  fadtum  fuerit  opponen- 
tibus fefe  Regibus,  Principibus,  Imperatoribus, Sa- 
cerdotibus, Magidratibus,  Plebc.dc  mundo  univer- 
fo. Videatur  Damafcenu*  Ub.+.de  fide, cap.  4 $:  Chry- 
Cod.tem,  p.  Isem,  1.  contra  ludio  t non  longe  ab  initio. 

Sextum  caput  cd  , quod  mulca  etiam  comple-  . 
ditur,  cx  tcftibus  ,|in  quorum  numero  cd  Chridus 
ipfe  omnium  confcffionc  vir  immaculat*  vitz  , Sc  ,ivmm  ^ 
fuminz  fapientiz  , de  quo  credi  non  potell  , quod  ujutm. 
per  malitiam  , vel  ignorandam  voluerat  decipere. 

Item  joannes  Baptida  , qui  ab  ipfis  etiam  adverfa- 
riis  Chrifti  fan&iffimus  judicatus  ed  , Sc  tedimo- 
nium  amptiffimum  dedit  Chtido  , & ejus  do^rinz. 

Dxmones  etiam  ipfi  coa6li  funt  fzpe  inviti  Chrifti 
divinitatem,  & veritatem  doftrinx  chridianx  con- 
fiteri. Evangelidz  deinde  , qui  ita  finccrc  , Sc  in 
particulari  opera  Chridi  narrarunt  , & fcripferunc 
in  confpeftu  eorum,  qd»  przfentes  fuerant  , Sc  i 
quibus  manifede  mendacii  convinci  datim  potui  fi- 
lent, fi  vera,  Sc  omnibus  nota  non  narrallent.Apo- 
doli  item,  viri  fandi  illimi,  Sc  fincersffimi,  qui  ocu- 
lati tedes  fucrunr,&  reftimonium  fuum  abique  ul- 
la fpe  temporalis  emolumenti  prolatum  proprio 
fanguinc confirmarunt.  Innumerabiles  martytesex 
omni  fexu  , xtate  , condicione  , & natione  , qui 
pro  cjufdcm  fidei  veritate  non  mortem  folam  , led 
acerbiffima  toi menta  , quz  tortorum  indudeia  ex- 
cogitare potuit , non  patienter  folum  , fcd  alacri- 
ter , jucunde , & avidiiltmc  fudinucrunt , quorum 
numerum  ad  undecim  fere  millioncs  pervenire  ,ex 
variis  ao&oribus  colligit  Granado  dittadijp.t.  nu- 
mero 6.  Denique  accedit  tedimonium  etiam  ex  ipfis 
infidelibus  petitum, quales  funt  ]ofcphus,qui  lib.  18. 
a*n<j.  cap.j.  Joannis  Baptidx  fan^imoniam  mitis 
laudibus  extollit : Sc  cap. 8.  Jacobi  Apodoli,  quem 
frarrem  Jcfu  Chridi  appellat , innocentiam  & fan- 
dhmoniam  commendat.  Phlegon  etiam  libertus 
Adriani  Imperatoris  > cujus  verba  refert  Origenes 
tom.i.  l>b.  x . contra  Celfum , Sc  Eulcbius  1 n Chronico , 
anno  Chridi  narrat  eclypfim  Sc  terrz  motum 
in  mone  Chridi  fidium.  Jofcphus  etiam  ditio  Iif».i8- 
cap.4,  ampliffimum  tedimonium  de  Chrido  dcdic 
his  verbis : Eodem  tempore  fuit  Ufut , vir  fapiens  ,ft 
tamen  virum  eum  fas  tjl  dicere  : erat  enhn  mirabilium 
operum  patrator  , & dotlor  eorum  , qui  libenter  ve- 
ra fufeipiunt:  plurimofcjut  tam  de  ludaie  , cjuarn  de 
tentibus  fetlatores  habuit.  Chri  fias  hic  erat , ( siit 
legum  , cfr  credebatur  ejfe  Chriftus  , ) tjuem  actufa- 
tum  'a  noflra  gentis  Principibus  , Pilatus  cum  ad- 
P x dixijftt 
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dixijfct  ernei  , nibilominm  non  deflit  erunt  tton  diligere, 
qui  *b  initio  coiterant.  Appamit  enim  eis  tertia  die  vi- 
vus, it 4 ut  tUvinitm  de  eo  vates  boc  , & alia  multa  mi - 
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r unda p rediverunt : & ufqne  in  hodiernum  Cbtiftiano- 
rum  genus  ab  h*c  denominatum  non  deficit, De  quo  te- 
Aimonio,  Sc  ejus  veritate  , quanvis  ab  Hcbrxis  do- 
lose abrafum  fuerit,  plura  cx  antiquitate  Uaronius 
anno  Chrifti  54.  n.  116.  Sc  alii  quos  congerit  Hur- 
tado  ubifuprd,  y 1 4». & fequentibsss. Accedit  tcftimo- 
nium  ejufdctn  pilati  , qui  non  folum  in  ipfo  tribu- 
nali profdlus  e A Chii  Ai  innocentiam,  fed  etiam  ad 
Tiberium  Cxfarem  teAimonio  milio  de  rebus  mira- 
bilibus ChriAi  , cujus  tellimonii  meminerunt  Gre- 
gor.Turon.  lib.t.  bijhr.num.14.  Eufcbius  in  Ctsroni- 
co  , anno  Chrilli  ij.  Tertullian.  in  Apologet,  cap.j. 
& 1 1.  Sc  alii , quos  referunt  Batonius  anno  Chtilli 
x4.dnum.11y.  & Gotdonus  anno  Chrilli  55.  ini- 
tio, & Hurtado  ulifupra,  $ .1  $0.  & fiquentibm.  Ac- 
cedit cpifiola  Marci  A irclu  Imperatoris,  qua  Chri- 
Aianotum  pietatem  commendat,  fle  quod  eorum  pre- 
cibus imbres  in  liti , fle  vidoriam  pene  opprelTns 
obtinuerit , qux  epiftola  r;.  fertur  ab  Eulcbio  lib. 4. 
cap . i j , tjufque  meminit  ]uftinusmatt)r  in  Apolog. 
Sc  Tertullian.  in  Apologet.mp.f. 

Denique  tcllcs  dignillimi  ccnfcndi  fum  dodores 
fandi  llimi,  Sc.  fapicntiili.r.i  , quos  ubique  terrarum 
Ecclciia  habuit,  viros  ingenio  , & omnigena  erudi- 
tione inligues,  morum  autem  integritate,  & fandi- 
tate  illu(lrilTimos,q:»oruin  dodrin.i,8e  prudentia  fu- 
perat  dodrinam  omnium  infidelium,  Sc  propter  vi- 
tx  innocentiam  lorigc  melius  difpofili  factum  , ne 
Deus  decipi  cos  permitteret  in  rc  tanti  ponderis. 
Qui  tamen  omnes  firmiflimf  fidem  hanc  amplexi 
funt,  & ingenti  fctvore,ac  Audio  eam  ubique  pro- 
pagati curarunt, «Se  non  pauci  pt optio  fanguine  con- 
firmarunt,quod  homines  fapicntifiiou  non  facerent, 
nifi  fe  ad  Dei  caufam  fufeipiendam  , fle  propagan- 
dam obligatos  omnin&  efi*e  judicarent. 

Septimum  caput  dcfi  miturex  prophetiis  longi 
ante  prxcedcniibus,  & in  ChriAo , cjufquc  religio- 
ne aperte  impletis  , qualis  cA  prophetia  Danulis 
cap. 9.  de  adventu  C hn Ai  , & ejus  morte  violenta, 
fleeverfione  utbis  poft  70.  hebdomadas, & prophe- 
tia Jacob  motituri, Gentf.49.N0n aiftrrttir  fceptnm 
de  J 'da,  & Jaxde  femose  rjts* , donec  tieniat  qui  mit - 
ttndu*  eft  , & c.  Conftat  enim  tunc  temporis  ceAalle 
Principes  ex  nibo  ]uda,  fle  trai  fl  tum  ellc  regnum 
ad  Herodem  alienigenam  , quando  ChriAus  natus 
c i).  Ejufmodi  item  funt  pradidionet  alix  clarif- 
fimx  apud  ifjiam  , A:  alios  Prophetas.  Accedunt 
prxdidioncs  it  Aus  ChriAi, qux  poAca  omnino  im- 
plete funt qualis  cA  illa  dc  excidio  Hicrofolymi- 
tano  , & templi  abolitione  , obfidion:  prxecdcntc. 
I.ucx  19.  fle  1 1.  Sc  Matih  »4.  Similis  cft  illa  alia 
ptxdidio  dc  Maria  Magdalcna  , Matth.  16.  Arnen 
dico  volis,  ubicunque  predicatnm  fuerit  hic  Evenge- 
l:<m  in  toto  mundo  , dicetur  cr  qnoi  bec  fecit  in  me. 
rncti.un  ejus. Et  illa  alia  Matth.  10  qua  ApoAolis  fuis 
predixit , quid  palTori  elTcnt.  Tradent  enim  vos  in 
Conciliis  , &■  in  Synagogis  fuit  flagellabunt  vos : & ad 
Prxfidet,  & Reges  ducmini  propter  me  , Scc.  Item  alia 
Marthxi  i4.fr prxJieabitur  boc  Evangelium  Regni  in 
univerfoorle  , in  te  (limonium  omnibu*  gentibus.  Et 
Joannis  12,  Et  ego  fi  exaltatus  fuero  d terra, omnia  tra- 
ham ad  me  ipfum.Qnx.Sc  alia  k ChriAo  przdidaim- 
plcta  vidimus : unde  prxclarc  Tcttull.  in  Apolo- 
get. c-ip.i o.  fic  ait : Idoneum  opinor  teflimonimn  divi - 
nitatis,  vritas  divinationis.  Hinc  igitur  apud  nos  futu- 
torum queqne  fldes  tuiaeft  , jam  f liliier  probatorum: 
quia  cum  iilis,qu a quoiid-e  probantur, pr edicebantur, ea- 
dem vo'  es  fonant, eadem  litteranotaitjdem  fptritus  pul- 
fat,  Q^id delinquimus  ( ero  vos ) futura  quoque credetr 


t es, qui  jam  didicimus  illis  per  duos  gradus  credere  f Vi- 
deri etiam  poteft  dc  hoc  argumento  AugoA.fom.io. 
ferm.  j 1 .de  verbis  Demini,  dc  tom.  4.  lib.de  iaiechi&n- 
dis  rudibus, C.16.&  17. 

Odavum  caput  illuArifltmura.fle  potiffimum  de-  57. 
fumitur  tx  miraculis  tor,  Ac  tantis  , omnibus  fxcu-  oaavum 
lis  in  confirmationem  noArx  fidei  patratis:  qux  wwiw», 
funt  quafi  fribfcriptioncs  ipfius  Dei  , qui  facit  mna-  ex  miraem- 
bilia filus  , Pfalm.i  unde  dixit  AuguA.  epift.  49.  t>l' 
quxA.6.  Deus  miralililus  operibus  loquitur.  Hxc  au- 
tem manifcAifltma  fuerunt  in  ChriAo  , ita  ut  ejus 
inimici  confefii  fuerint : -Qnid /acimus.qtda  hic  hemo 
multa figna facit.  Et  Jofephus  fupri  addudus  faf- 
fus  fuerit , eum  futffe  operum  piare  mirabilium  eff  flo- 
rem. ApoAoii  etiam  , & fucceflivc  fandi  viri  hanc 
eandem  fidem  tenentes  (imiliaopera  miraculofa edi- 
derunt, ut  probat  Bcllarm.r.t4.fic  experientia  oAcn- 
dit , cum  noAro  etiam  fxculo  per  recentiores  San- 
dos  miracula  Aupenda,&  innumerabilia  edita  fint, 
qux  in  eorum  canonizatione  diligentiflime  exami- 
nantur, & comprobantur.  Dc  eorum  autem  veritate 
videri  poteik  late  Salmcron  tom.G.in  Evangrl.trafl.x . 

Nec  curandum  cA  dc  hxrcticis  dicentibus  , hxc  ope 
dxmonum  fieri , citm  hoc  ipfum  Phari (xi  , & Gen- 
tiles ChriAo , Sc  primis  ChrTAianis  objecerint ; Sc 
quidem,  ut  bene  ponderat  Suarez  ubifuprd,  nvm.y. 
circumllantix  ipfx  perfotutum  , per  quas  miracula 
hxc  fiunt,  Sc  carum  fanditas.  atque  iff.dus  cx  mi- 
raculis confequuti , corumque  frequentia  probat, 
noneAc  demonis  prxAigia  , fcd  Dei  virtutem  , ad 
quem  fpedat,  ut  fi  quando  dxmOtt  illudere  conatur 
apparenti  aliquo  miraculo , detegatur  ejus  fal filas, 
ut  vifum  fuit  in  Simone  Mago  , Sc  >n  Eljma , Sc  in 
Magis  Phrraonis,  & aliis  fimilibus,  dc  quo  videri 
etiam  potcA  qncd  de  hxrcticis  Albigcnfibus  fuper 
aquas  ambulantibus,  qui  tamen  viitutc  fardifljmx 
EuchariAix  fubmcrfi  fuerunt , non  potente dxtr.or e 
ChriAo  prxfcnri  tcfiAcre  , ut  refert  Cxfatius  Hb.$. 
Miraculorum,  cap.  1 1.  Cum  enim  Deus  vcia  miracu- 
la dederit  pro  (ignis  cAicacifEmis  ad  confirmandam 
veram  religionem,  Sc  fidem  , pertinet  ad  ejus  pro- 
videntiam non  permittere  in  dxmone  ea  figna  , & 
curo  ea  frequentia,  Sc  aliis  circumAantiis,in  quibus 
non  poilint  prudenter  i veris,  Sc  divinis  miraculis 
difeerni.  Experientia  etiam  eonipet tum  cA.fedarios 
cujufcumque  hxrcfis  tentalle  fxpc  miracula  edere, 
qux  nunquam  ediderunt  \ tentalic  etiam  ea  dolose 
fingere  , qux  tamen  cum  eorum  dedecore  deteda 
funt  j imo  aliquando  eos  ipfos,  qui  ie  mortuos,  vel 
infirmos  fingebant, ut  poAca  miraculo$£  telufcitatl, 
vd  curati  crcdctcnturjvcre  mortcm,vcl  infirmitates 
incurrille,qua$  fingebant. 

Denique  fortiflimum  motivum  Sc  argumentum 
dcfiimitur  cx  Dei  providentia,  qui  non  fineret  eos  , 
homines  , qui  majori  Audio  divinum  obfcquium, 

Sc  virtutis  honeAatcm  quxrunt  j cos,  inquam,  nu-  exDeifro- 
xime  e Ac  circa  veram  rcligronem  deceptos  , Sc  ni-  vi  drmia. 
fcrabilicres  ede  omnibus  aliis  hominibus  , qti  (al- 
tem in  hac  vita  voluptatibus  perfluuntur  * Sc  hoc 
ipfum  eis  contingere,  co  quod  religionem  illam 
ampleftantur , quam  tor  , Sc  tami  pondetis  argu- 
menta Sc  motiva  credibilem  reddunt  , qualibus 
conAat  nullam  aliam  Tcdam  in  toto  orbe  confirma- 
tam cAe  , fed  potius  cas  omnes  aperti  cum  reda 
rationis  regula-  pugnare.  Quare  tneritA  Richar- 
dus  dc  fando  Vidore  lib.  1.  de  Trinitate*  cap.  1.  ad 
Dcumaudadcr  fimul,  Sc  pie  ita  loquitur : Domine , 
fi  error  e fi  , quem  credimus  , a te  decepti  fumus  j ifia 
enim  nobis  tisfignis  cou fumata  funt , qua  non  nifi  d te 
fieri  potuerum.  Quanvis  ergo  non  fit  evidens , ve- 
rum cfie  id*,  quod  credimus  j evidens  tamen  efi, 
dantibus  tot , Sc  tamis  motivis  ad  confirmandam 
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noftram  (idem  , obligari  nos  ad  eam  credendam  » fic 
cxcufari  omninb  a levitate  credulitatis.  Evidens 
enim  cit  debere  nos  obedite  Ptzlato , quando  non 
portumus  prudenter  dubitare  de  ejus  voluntate  obli- 
gandi» licet  non  condet  nobis  evidenter  de  tali  vo- 
luntate. fed  folum  pet  ejus  voces.Evidcns  etiam  eft 
nos  debere  exhibere  cultum  Principi  dcnu6  venien- 
ti , licet  non  conftet  nobis  evidenter  , quod  ille  fic 
Princeps,  fed  fol&m  per  ligna  Principatus  , qux  id 
(edantur.  Unde  evidens  etiam  eft,  debere  nos  ado- 
rare hoftiam  in  Ecclefia  propofitam  , licet  nec  evi- 
denter,nec  per  (idem  condet  nobis,  quod  (it  confe- 
crata.  Evidens  eft,  debere  filium  colere , fic  revereri 
fuuro  patrem, licet  non  fciat  evidentcr.elle  fuum  pa- 
trem» fic  (ic  in  aliis  , in  quibus  non  adcll  ratio  pru- 
denter dubitandi.  Multb  ergo  magis  evidens  erit» 
debere  nos  credere  ea,  quz  i Deo  nobis  proponun- 
tur» quanvis  non  (it  evidens»  k Deo  proponi, quan- 
do  nimirum  non  eft  fundamentum  prudenter  dc  hoc 
dubitandi  , fic  tot  funt  fundamenta  ad  credendum, 
quod  Deus  loauitur,fic  exigit  k nobis  fidem,  fic  per 
confequens  vult  nos  obligare  ad  przftandam  fidem. 
Unde  meritd  Auguft.qui  acerrimo, quo  pollebat  in- 
genio, vim,  fic  efficaciam  horum  motivorum  pene- 
trabat, obligationem  etiam  falluseftex  illis  prove- 
nientem lib.  contra  epiftolam  fundamenti, cap. 4.  il- 
lis gravillimis  verbis  : A/«'r4,inquit,/ir«f  qua  in  £<■- 
eUjtM  mejtift.ffiwe  tenent  ( hoc  cft  ligatum  , & obli- 
gatum retinent ) cenfenfio  populorum,  & gentium ,au- 
li  ori  tui  mirae  ulu  inthoata,fpe  anfta  firmat  4, cr  vt  infla- 
te nutrita  : tenet  ab  ipfa  fedt  Petri  Apofloli,  tui pafcen- 
dae  oves  fu  as  Domirtu*  mandavit  , upjue  ad  prafentem 
E pifcopaturn  fuce  efflo  Sacerdotem  ; tenet  me  denique  ip- 
fum  Catholica  rumen  , quod  non  fme  caufa  inter  tam 
multae  htrefes  fola  hac  Ecclefia  obtinuit.  Quanti  ergo 
magis  hanc  obligationem  agnofeeret  ex  aliis  dein- 
de motivis  additis,  quz  breviter  enumeravimus,  fic 
quorum  exornatio  videri  poterit  apud  citatos  au- 
ftores,  fic  apud  Ludovicum  Gtauatenfcm»  pie  pari- 
tet,fic  graviter  , ac  eloquenter  de  iis  omnibus  lati 
agentciu  in  fuo  catechifmo  ? 
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DISPUTATIO  VI. 

De  a&u  fidei , 8 C in  primis  de  ejus 
certitudine. 

S E C t i O I.  In  quo  confiflat  certitudo  uf- 
fenfus  intellettualts, 

II.  An  , & quomodo  certitudo  fidei  fmperet 

ulios  afienfus  certos.  Ref  eruntur  'va- 
ris fententta. 

I I I.  Excejfus  certitudinis  in  fidei  affenfu 

expilentur. 

I x 1 m u s de  obje&o  formali,fic  materiali 
fidei  divinz:  nunc  jam  incipimus  agere 
dc  ejus  a&u,quo  propter  divinam  au&o 
ritatem.fic  tellificationem  credimus  ob- 
je&a  revelata , qui  cft  propriillimus  adus  fidei  j fic 
in  primis  dicendum  eft  de  ejus  certitudine,  fic  an 
excedat  certitudinem  aliorum  afTenfuuro,  quos  ha- 
bemus. Sunt  autem  in  hac  quxftione  non  pauca  de 
vocibus : ni  fi  enim  conveniamus  ineo  quod  fignifi- 
catur  pfcr  adum  certum, non  portumus  decerncrc.an 
£dcs  fit  certa , fic  magis  certa , quam  alii  aftcnfus. 

Card.  de  L»go  de  Vir  lute  Fidei  divina. 
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SECTIO  PRIMA. 

lnquo  confifiat  certitudo  affenfus 
tntellelluults . 

NOn  agimus  de  certitudine  io  genere  , prout  j % 
applicari  folet  ad  adum  etiam  voluntatis, im& 
fic  ad  alias  adiones  externas  ; nam  cctta  voluntas 
dicitur , qua  quis  firmiter  aliquid  decernit  t certu» 
idus,qui  non  aberrat  a (copo,  fic  fic  dc  aliis.  Nunc  De  quater* 
folum  agimus  de  certitudine  illa,  qua  adus  intelle-  1 
dus  dicitur  ccttus : quam  quidem  vulgarcs,fic  ctaf-  bos  agam* 
li  homines  nihil , aut  feri  nihil  diftinguunt  ab  evi- 
dentia, fic  tunc  folum  dicuut,fe  e fle  certos  de  re  ali- 
qua, quando  clare  eam  cognufcuuc.  Et  fortafsi  pri- 
ma nominis  etymologia  hzc  fuic,  ut  certum  dicatur 
k cernendo , ut  id  folum  certum  nobis  fit  , quod  cer- 
nitur. Cxtetum  negari  non  poicft  , quod  certitudo  Certitudo 
latius  pateat,  quam  evidentia  : «liioq.un  fides  noftra  u,iw  t*' 
certa  non  clfct.qux  inevidens,  & obitura  cft; cujus 
contrarium  fupponitur  omnino  inT  tidcMino  fetf.6,  ' * 

cap.*>.  dicente  , neminem  nue  peculiari  Dei  revela- 
tione fcire  pofte certitudine  fidei,  cui  falfum  fub- 
cfte  non  poteft,  fuam  juftificationcm.ficc.  fic  confla- 
bit cx  omnibus  infra  adducendis. 

P.  Suarez  in  prafenti,dssp.6.fe[l.f.nt,m.h.  dicit, per 
certitudinem  intclligi  eam  , quz  excludit  omnem 
formidinem,  feu  dubitationem,  aut  periculum  fal fi- 
catis. Ille  tamen  modus  loquendi  ditjuudivc  non 
placet, quia  non  fufficu  ad  certitudinem  formalem, 
de  qua  loquimur,  excludere  periculum  fallitatis; 
nam  judicium  probabile,  quo  aliquis  credat,  Deum 
efte  trinum,  excludit  omne  periculum  falfitatis.c&m 
implicet  contradidioncm  , aflenfum  illum  efte  fal- 
fum ; fic  tamen  non  cft  altus  cettus,  fed  fbrmidolo- 
fus : non  ergo  fufficit  disjundiviilia  excludo. 

Alii  ct*go  in  univerfum  ita  definiunt  aftcnfus  1. 
certitudinem,  ut  fit  firma  adhtflo  intdUQus  circa  ali- 
quod  objellurn  verum.  Ita  Bancz  in  prifenti , quoji.  4. 
artic.fi,  quod  poftea  amplius  exjflicac  addendo  ad 
verba  przdi&a  , ut  fit  aaha/to  firma  ad  objellum  ve- 
rum, fecundum  firmata  , & flabilem  rationem  veri  1 at  it: 
quod  addit , ui  excludat  aflenfum  illum  firmum, 
quem  aliquis  przftat  objedo  vero  , ob  rationem 
fjllibilcm  , quam  putat  efte  certam.  Hoc  tamen  ad- 
huc non  explicat  fufficicnter  certitudinem  aftcn- 
fus i quando  enim  exigitur  firmitas  , fic  ftabilitas  in 
ipfa  etiam  ratione  aiV.micndi,  vel  fermoeft  de  ip- 
fa  ratione  alVentiendi  ubjcdiva  fecundam  fc  , vel 
de  modo  etiam  aftentiendi  tenente  fe  ex  patte  in* 
tellcdus  : fi  primo  modo  intelligatur , id  non  fuf- 
ficir  i nam  poteft  aliquis  aftentiri  vero  alicui  firmi- 
ter , fic  propter  rationem  in  fe  firmam  fic  veram, 
cujus  tamen  firmitatem  non  cognofcit  fufiicicnter 5 
& tunc  aftcnfus  1190  erit  certus, led  imprudens, quia 
juxta  regulas  prudentiz  non  debuiftet  efte  ita  fir- 
mus. Si  vetb  intelligatur  fecundo  modo, non  expli- 
cator adhuc, quid  fit  ftabilitas  illa,fic  firmitas  tenens 
fcex  parte  intcllc&us. 

Propter  hzc  P.  Coninch  diff.  14.  dub.  4.  nume-  y 
ro  44.  fic  fequentibut , dixit  certitudinem  formalem 
efte  firmitatem  aftcnfus  , qua  intclle&us  alicui  ob- 
je&o  firmiter  , fic  modo  in  fe  omninfi  infallibili  ad- 
hxrct.  Unde  ad  hoc  duo  requirit.  Primum  , quod 
aftenfus  fic  verus.  Secundum,  quod  modus  cogno- 
fcendi  fit  infallibilis,  hoc  cit,  talis  ut  eo  modo  non 
poflir  cognofci , nifi  verum.  Unde  infert , quando 
aftentimur  uni  propter  aliud,quatuor  requiri,ut  af- 
fenfus  fit  certus.  Primum,ut  medium  habeat  ne  certa- 
rum connexionem  cum  vernate  objeci. Secundum, 

P i ut 
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Ut  modus  co  medio  utendi  fu  infallibilis.  Tertium, 
ut  hic  modus  alTcnticndi  iit  ipli  allcnticnti  infalli- 
bilis , ita  ut  iple  veri  cognofcac  Tuum  modum 
aflentiendi  clle  infallibilem  } nam  fi  Deus  me  ejus 
ici  infeium  elevaret , ut  aflenfus  fidei  humanx,  qua 
Francifeo  cicdo  , fieret  fupernaturalis , tunc  licet 
adus  ille  ratione  fupernaturalitatis  efler  infallibi- 
lis , non  tamen  ellet  certus  , cum  ego  non  magis 
certus  elfem  de  re  • quam  credo  fide  humana  Fren- 
etico fiilhbili , quitu  fi  aduseflet  naturalis.  Quar- 
tum denique  requiritur , ut  aflenfus  fit  firmus  * & 
•({entiens  ita  hmiitcr  cbjcdo  adhxrcat , ut  nullo 
modo,  veld.fficile  poiUc  abeo  dimoveri.  Qux  fir- 
mitas poteft  provenire, vel  ab  evidentia  objcdi,iive 
vera  t five  faltem  apparenti , vel  etiam  l voluntatis 
imperio,  prout  contingit  inalTcnfu  fidei. 

in  hac  lententia  aliqua  funt  dilficilia.Prim6enim 
difficile  apparet , quod  in  aiTenfu  certo  mediato 
debet  clle  nccellaria  connexio  inter  medium  & ve- 
litarem objedi  : non  enim  apparet  , cur  magis  fit 
Bcccflaria  connexio  inter  medium  & objedum,  cui 
propter  aliud  atfemiraur  , quin»  fit  necclTaria  con- 
nexio inter  extrema  in  allcnfu  certo  immediato, 
quando  alTcutirouc  ccrcoc  x iplis  terminis,  quod  cft 
allcntin  cx  ipfa  connexione  terminorum,  fcu  extre- 
morum intet  fe.qux  movet  immediate  ad  allenticn- 
dum  tali  connexioni;  nara  ficut  connexio  appre- 
hcnfa  inter  exetema  movet  immediate  ad  alTenticn- 
dumilli  aflentu  immediato,  ita  connexio  medii 
cum  objedo  conclulionis  movet  ad  allenticndum 
Conclufioni.  pote  It  autem  clle  aflenfus  immediatus 
qettus  , licet  non  appareat  connexio  neceflaria  in- 
ter extrema  , ut  conltat  in  allcnfu  fidei , quo  credi- 
mus Deum  revelaUc  incarnationem  , qui  prout  ter- 
minatur ad  revelationem,  non  cft  mediatus,  fcd  im- 
mediatus, cum  non  fir  propter  aliud  ; nec  apparet 
connexio  necclTaria  inter  extrema  , nempe  inter 
Deum,  ic  revelationem,  cum  Deus  potuerit  revela- 
re, 6c  non  revelare  :&  adhuc  poteft  clle  , & cft  af- 
fenfus  cerrus  circa  Deum  revrlantcm.Cur  ergo  non 
poicntclTe  aflenfus  certus  mediatus  , licet  non  ap- 
pareat nccellaria  connexio  intet  medium  Bc  verita- 
tem conclulionis  ? Unde  videtur  etiam  deficere  do- 
firina  illius  audoris, quia  explicuit  requi (ita  ad  cer- 
titudinem alienius  mediari  , non  tamen  explicuit 
requifitaad  certitudinem  alienius  immediati. 

Quicquid  autem  iit  dc  hoc  , difficile  fecundi  cft 
quod  dicit, ad  certitudinem  requiri, quod  adcnticfts 
cpgnofeat  vere  fuum  modum  cognolccndi  efie  in- 
fallibilem : hoc,  inquam,  in  rigore  loquendo  , non 
poteft  elTe  verum.  Quia  Beatus  videns  Deum,  habet 
alium  omnium  ccioflitnum  , Sc  h-  c quanvis  non 
habe.it  alium  reflexum  fupra  ipfammct  vifionem, 
vel  lupra  modum  ejus  tendendi  infallibilem  : Qc 
nos  ipfi  quando  per  fidero  myflcria  credimus  , cer- 
t.llimc  credimus  , & adus  nofter  cerrus  eft  , licet 
nou  habeamus  alium  reflexum  fupra  ejus  certitudi- 
nem ; non  ergo  requiritur  ad  cettitudincro  forma- 
lem adus  , quo  iplc  aflentiens  cognofcat  modum 
ipndcndi  illius  adusclTc  infallibilem.  Nec  exem- 
plum , quod  ad  hoc  adducit , quidquam  confetc» 
im6  retorqueri  poteft  j nam  co  calo  » quo  adus 
fidei  humaux  cx  revelatione  Dei  , tc  infeio , f*da 
e(Tet  fupernaturalis  , etiamfi  poftea  feires , adum 
illum  elTe  fuper naturalem  j ipfc  tamen  adus  pro 
priori  natur*  prxccdcns  , qui  dc  fc  certus  non  fue- 
rat , non  pollet  fieri  certus  propter  illam  fidentiam 
pofteriorem  de  ejus  fupcruaturaliiate  tibi  datam. 
Non  poteft  enim  efle  certus  adus  , qui  imelledum 
non  certificar  dc  fuo  objedo , licut  non  eft  evidens, 
vel  clarus  , qui  non  illuminat  formaliter  , Sc  cla- 
rificat imelledum  i qui  cum  lint  cftcdus  formales 
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ipfius  adus  , debent  provenire  formaliter  pro  eo 
priori , pro  quo  intclligitur  adus  inhxrere  intclle- 
dui.  Si  ergo  pro  co  priori  ante  cognitionem  refle- 
xam de  ejus  fupcrnaiuralitate  non  certificabat  in- 
tcllcduiu  dc  luo  objedo,  non  poterit  etiam  certifi. 
care  pro  pofleriori , curo  eadem  forma  eodem  mo- 
do unita  non  podii  pro  pofleriori  naturx  dare  no- 
vum effedum  formalem  fubjcdo  , quem  non  dabat 
pro  priori,  quia  effedus  formalis  non  eft  aliud  nili 
lubjcdutn,  & forma  curo  unione.  Poterit  quidem 
intcllcdus  pro  pofleriori  ccrtificari  de  objedo  pec 
cognitionem  reflexam  adus  fupernaturalis  prxee- 
demis  .quatenus  ex  fuperruturalitate  illius  adus 
poteft  inferie  vetitatem  objedi  j tunc  autem  non 
ccrtificabitur  formaliter  per  priorem  adum,  fcd  pcc 
fecundum  : prior  auten»  non  ideo  erat  incertusa 

J|uia  latebat  ejus  fupernaturalitas  , fcd  vel  quia  erae 
urmidolofus  , vel  propter  alium  defedum  intiin- 
fccum  , qui  explicandus  erit. 

Tertii  contra  eundem  audorem  urget , quia  ip* 
fe  ad  certitudinem  exigit , quod  cognofcatur  mo- 
dus infallibilis  tendendi , quem  adus  habet , id  eft 
Calis,  ut  cum  eo  modo  repugnet  falfum  aliquid  co- 
gnofei.  Unde  nunuro  J7.  infert  \ nullum  adum  evi- 
dentem naturalem  habere  tantam  certitudinem» 
quantam  habet  aflenfus  fidei : quia  nimirum  cum 
eodem  modo  cognofccndi, quantum  difccrncre  pof- 
fumus  , cum  quo  cognofcin-.us  evidentia  naturali 
extera  objeda.poflumus  etiam  cognofcere  fJfa  : ut 
II  unus  videat  Pcuum  , & alter  videat  phamafima, 
quod  non  poteft  a Petro  difccrnere  , uterque  putat, 
fe  videre  Petrum  , cum  tamen  unus  eorum  decipia- 
tur. Ex  hoc  aurem  ipfo  atgui  poteft  contra  eun- 
dem , quia  ex  duobus  ruftvcis  , quotum  alter  credit 
articulum  verum  libi  i Parocho  propofitum  , altet 
articulum  falfum  i fuo  etiam  Parocho  fibi  propoli, 
tum  , alter  credit  ccrtd  verum  articulum  aiTenfu  fi- 
dei , alter  errat  aiTenfu  falfo  j & tamen  neuter  dif- 
cernere  pot«ft  modum  tendendi  diverfum  io  utro- 
que allcnfu  : ergo  ad  certitudinem  aflenfus  non  exi- 
gitur cognofcere  talem  modum  tendendi  infallibi- 
lem in  aflcnfu,ut  cum  eodem  tendendi  modo, quan- 
tum difeerni  poteft,  non  poftit  , & aliquando  con- 
tingat clle  aflenfum  falfum. 

Ideo  P.  Hurtado  diff.ij.  diip.f  8,/el?.j.  7* 

dicit, certitudinem  aflenfus  conliftcrc  in  derermiua-  CtnhnJi- 
tionc  fui  principii  ad  fotura  alium  verum  i nam 
principium  adus  certi  non  poteft  efle  principium 
adus  nili : quod  non  ita  contingit  in  allu  incerto;  p 
nam  principium  adus  probabilis  indifferens  eft  ad 
aflenfum  etiam  probabilem  circa  objedum  contra* 
rium  eliciendum:  ideo  alius  probabilis  etiam  veru» 
non  eft  certus  , quia  non  procedit  \ principio  de- 
terminaro ad  veritatem. Quare  licut  ille  dicitur  ccr- 
16  artingcrefcopum.quieam  dexteritatem  habet  in 
j Jdo,  ut  cx  iila  determinetur  in  allu  primo  ad  nou 
aberrandum  : ita  tunc  intellcdus  ccrt6  attingit  ob- 
jcdum,quando  in  adu  ptimo  principium  eam  habet 
alligationem  ad  veritatem, ut  errare  l vero  non  pof- 
fit.  Hinc  eft  , adum  fidei  infufx  efle  certum  , quia 
principium  ejus  , nempe  intelledus  cum  habitu  in- 
fufo  fidei,  determinatus  cft  in  adu  primo  , nc  aber- 
ret l vero,  & ne  eliciat  adum  falfum. 

Hic  modus  explicandi  certitudinem  difficilior  g, 
mihi  videtur  qulm  prxcedens.  Primi, quia  quando  ^ 
ponit , certitudinem  alfenfus  defumi  ex  eo  , quod  fiUimdi 
principium  habeat  in  adu  primo  determinationem  Jifis.l**. 
ad  non  errandum  , feu  ad  verum  ; vel  loquitur  de 
principio  folo , quod  influit  in  eum  adum,  vel 
de  toto  principio  in  adu  ptimo  , prout  poteft  cx 
illo  procedere  ille  , vel  alius  adus  contrarius  : in 
neutro  autem  fcnfu  poteft  regula  illa  utilis  efle  ad 
definiendam 
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definiendam  certitudinem  aflenfus  : ergp  aliter  et* 
plicari  debet.  Explico  majorem  exemplo  voluu- 
tam  , in  qua  aliquando  datur  principium  folum 
unius  adus,  fle  tunc  non  datur  libertas  i quia  totum 
principium  non  eft  indifferens  , fed  determinatum 
•d  amandum  : verbi  gratia  , aliquanJo  datur  prin- 
cipium proximum,  & adzquatum  amandi,  Sc  prin- 
cipium etiam  proximum  , Sc  adzquatum  odio  ha- 
bendi, vel  cert£  nolendi  amare  i St  tunc  datur  quali 
duplex  principium  in  adu  primo , alterum  ad  amo- 
sem  , alterum  ad  odium,  vel  nolitionem  amoris  : fi 
autem  fiat  amor,  ille  quidem  non  procedit  in  rigo- 
re i principio  odii  nam  cognitio  mali  , quod  eft 
in  Petro  , nullo  modo  movec , aut  influit  ad  eum 
amandum  , im&abeo  amore  removet : folum  ergo 
procedit  amor  i voluntate  , fle  cognitione  boni, 
quod  efl  in  objedo  ficut  c contra  odium  Petri  non 
procedit  ^cognitione  boni  , quod  in  ipfo  efl  ; hzc 
enim  magis  removet  ab  odio  : fed  procedit  i fola 
voluntate  , & cognitione  mali ; dicitur  tamen  lar- 
ge , Sc  miniis  proprii,  adum  amoris , vel  odii  tunc 
procedere  & libertate  concrariecatis  , feu  a princi- 
pio libero  : quod  umen  intclligenduni  efl  in  fcnfu 
materiali , fle  fpecificativo  , non  in  formali  , & re- 
duplicativo.  Procedit  quippe  amor  \ principio  po- 
tente odio  habere  , non  rainen  prout  porenre  odio 
habere  i quia  uon  procedit  ii  voluntate  prout  per 
cognitionem  mali  completur  in  ratione  potentis 
ptoxime  habere  odium,  ciira  cognitio  illa  mali  nul- 
las prorfus  vires  det  voluntati  ad  amandum  » fed 
folihn  ad  odio  habendum. 

Similiter  ergo  intelledu»  aliquando  habet  prin- 
cipium foliim  ad  aflentiendum  objedo  propuGto, 
Sc  non  ad  dilfcnticndum  : aliquando  veri  habet  in 
■du  primo  princijiium  fufliciens  ad  utrumque  , Sc 
determinatur  i voluntate  potitis  ad  unam  partem, 
qoim  ad  aliam.  Et  tunc  fi  attenuatur  , non  concur- 
runt quidem  ex  parte  principii  adafTcnfum  fpecies 
ille  , aut  principia  , Sc  argumenta  , quz  movebant 
ad  diflcnfum  v hzc  enim  magis  retardabant  ab  af- 
fenfu,  quam  ad  illum  concurrerent ; fed  folum  fpe- 
cies  illae  , quz  reprefentabant  motiva  aflentiendi, 
8c  cognitio  eorum  morivorum  concurrunt  fimul 
cum  intelledu  , fle  conflant  fimul  cum  illo  princi- 
pium proximum  aflcnriendi.  Quanvis  ergo  aflen- 
fut  dicatur  procedere  ab  intelledu  indifferenti  ad 
utrumqne  adum  , hoc  tamen  intelligitur  in  fenfu 
fpecificativo , non  in  fenfu  formali  , ita  ut  potentia 
ad  utrumque  adum  influat  in  afTenfum  j fed  fola 
potentia  ad  alfenfum  efl,  qU*  concurrit  ad  ipfum. 

His  ergo  prznotatis,fle  explicatis  pro  intelligcn- 
tia  illius  majoris  propofitionis  , apparet  jam  facili 
zquivocario  , quz  latet  in  regula  illius  audoris. 
Quando  enim  dicit , aftum  certum  efle  , cujus  prin- 
cipium in  adu  primo  efl  determinitum  ad  non  er- 
randum , fi  fermo  lic  de  principio  formali,  hoc  efl, 
dc  illo  , quod  fol^m  influit  in  illum  adam  certum, 
regula  efl  falla , quia  id  totum  verificatur  etiam  de 
adu  incerto,  Sc  probabili.  Quia  quando  aliqnis 
aflentitur  probabiliter  propofitioni  verz  in  mate- 
ria necefTaria,  propter  przmifTas  etiam  veras  in  ma- 
teria neccflaria,  quas  quia  bene  non  penerrai,  aflen- 
titur eis  , Sc  conclufioni  folum  probabiliter  ; tunc, 
inquam  , totum  principium  completum  illius  aflen- 
fus  efl  omninfl  determinatum  ad  verutn  , hoc  efl, 
ad  non  errandum ; nam  inteiledus  ex  illis  prz- 
mifljs  veris  non  porefl  inferre  conclufionem  fal- 
fam,  nec  diflenfum,  licet  poflit  cx  aliis  fallis,  quas 
habet  ; quz  tamen  nullo  modo  influunt  in  illum 
afTenfum  , fed  potius  , quantum  efl  ex  parte  fua,  ab 
illoafTcnfu  removent  : procedit  ergo  aflenfus  ille  i 
principio  completo  tali,  quod  in  adu  primo  efl  de- 


terminatum ad  non  errandum  , quia  conclu fio  ilis, 
ad  quam  folam  potefl  concurrere  , ndnquam  potuit 
efle  falfa  , cum  fit  vera  in  materia  neceflaria.  Si  ve- 
r 6 au  dor  ille  loquatur  de  principio  non  foliim  for- 
mali , fed  fpecificativo  , & completo  etiam  ad  alios 
adus  , Sc  ideo  neget  eo  cafu  afTenfum  efle  certum, 
quia  inteiledus  in  adu  primo  per  alias  premiflas, 
Sc  fpecies , quas  fimul  habet , potefl  elicere  difleti- 
fum  filium  \ tunc  regula  crir  etiam  falfa  , Sc  dimi- 
nuta , quia  juxta  illam  regulam  fic  intcllcdam  nec 
adus  etiam  fidei  e (Tei  certus.  Quanvis  enimintelle- 
dus  non  poflit  fimul  cum  habitu  fidei  , vel  cum 
auxilio,  quod  aliquando  fuj  plet  defedum  habitus, 
concurrere  ad  aflcnfum  falfum  \ ipfe  tamen  intelle- 
dus  tunc  cum  fpeciebus  reprzlcntantibus  motiva 
ad  diflentiendum  fidei , Sc  cum  przmiflis  fuadentl- 
bus  diflcnfum  poflet  diflentire  , Sc  elicere  adura 
erroris  i Sc  tamen  non  obflante  hac  indtff.rentia  in- 
relledus  ad  eliciendum  adum  falfum  cum  aliis 
principiis  , quz  tunc  haber,  adhuc  aflenfus  fidei  efl 
certus : ergo  ad  certitudinem  adus  non  requiritur 
determinatio  in  adu  ptirno  principii,  etiam  fpecifi- 
cative  accepti. 

Adverre  , nos  ufos  efle  dilemmare  in  hoc  argu- 
mento, ut  ofte  ideremus  falfitatem  illius  regulz  per 
excedam  , v j|  defedum  in  utroque  fenfu  ,quo  in* 
telligi  potefl.  Sed  revera  P.  Hurtadoeam  intelle- 
xit iu  priori  fenfu  ; fatetur  enim  pofle  efle  adum  fi- 
dei  cerrum  , licet  intclledus  tunc  cum  atiis  princi- 
piis poflit  diflentire  > Sc  elicere  adum  falfum ; tunc 
enim  non  operaretur  per  idem  principium, per  quod 
elicit  adum  fidei  j quod  principium  determinatum 
efl  ad  folos  adus  veros.  Ita  exprefs£  loquitur  difi. 

Unde  dijput.jS.  $.2 j.  cr  §.44.  ideo  di- 
cit , adus  veros  probabiles  non  efle  certos  , quia 
fpecies  ipCx  , quz  ad  ipfos  concurrunt  cx  parte 
principii  , funt  indifferentes  ad  aflenfum  verum,  SC 
ad  diflcnfum  falfum  j omnis  enim  fpecies  probabi- 
lis efl  principium  aflenfus  , & diflenfus  ejufdem 
objedi.  Ex  quo  principio  falfo  occafioncm  habuit 
flatuezdi  libi  illam  regulam:  fed  fupponir,ut  dixi, 
principium  falfum , quod  fcilicet  fpecies , quz  non 
efl  evidens  , fed  probabilis  , fit  eadem  principium 
alfcnfus  , Sc  diflenfus  circa  idem  objedum.  Quod 
falrem  in  univerfum  loquendo  , non  potefl  vetum 
efle  , Sc  manifefle  repugnat  experimento.  Quando 
enim  judex  audit  rationes  utriufque  partis  litigan- 
tis, non  accipit  eandem  fpeciem  ab  utraque  parte, 
fed  i fingulis  accipit  fpecies  fuorum  motivorum, 
Sc  per  fpecies  acceptas  ab  adore  movetur  ad  judi- 
cium probabile  contra  reum  , & e contra  per  fpe- 
cies acceptas  k reo  movetur  ad  judicium  probabile 
pro  ipfo  : non  efl  ergo  eadem  fpecies  probabilis, 
quz  inclinat  ad  aflenuum,  Ac  diflcnfum  probabilem: 
tunc  enim  neutra  fpecies  fuit  evidens , ut  fupponoj 
Sc  tamen  fpecies  accepta  ^ reo  non  inclinat  ad  cum 
condemnandum , quia  ipfe  nullum  motivum  attulit 
contra  fc.  Quod  idem  contingit  in  controverfia 
fpeculativa  , qua  hic  affert  rationes  probabiles  pro 
aliqua  conclultone  probabili  in  materia  neceffaria, 
Sc  nullum  argumentum  affert  pro  parte  contraria, 
pro  qua  tamen  ille  alius  plura  argumenta  probabi- 
lia etiam  aflert : quare  neuter  dat  unam  fpeciem  ad 
aflenfum,  Sc  diflcnfum  , fed  auditores  abalrero  con- 
cipiunt fpecies  ad  aflenfum  , ab  altero  fpecies  ad 
diflenfum.  Si  ergo  sflcnriantur  probabiliter  , aflen- 
fus ille  non  oiitur  i fpecie  , Sc  principio  adzqua- 
10  potente  producere  urrumque  adum  contrarium, 
fed  ab  intelledu  cum  fola  fpecie  deferviente  ad  fo- 
lum aflenfum  , qui  folus  in  illa  controverfia  pote- 
rat ctfc  adus  verus. 

Secundi  impugnari  potefl  eadem  regula  , quia 
P 4 potefl 
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imyufn*.  poteft  dari  afTenfus  probabilis  aliquo  cafu  , quo 
r„r  taitm  principium  non  fol&m  formale  , fcd  eiiarn  fpecifi- 
calivum  in  aftu  primo,  non  fit  complete  potens  a<f 
4 ’ -adenfum  , Bc  ditTcnfum,  fcd  folum  ad  aftenfum  pro- 
babilem ( nam  in  voluntate  contingit  eriam , quod 
bonum  finitum  ci  proponatur,  non  quidem  ut  tum- 
mum  bonum  , fcd  tamen  abfque  motivo  mali  ; & 
tunc  voluntas  ncceflitatur  ad  ejus  amorem  : v.  g. 
quando  proponitur  bonum  vindi&z  , non  podtiv& 
ut  bonum  infinitum  , aut  fummum  , fcd  tamen  pro 
'tunc  non  apparet  prohibitio, aut  aliquod  malum  in 
vindifta  , & ideo  infurgit  ncccttarid  in  voluntate 
affc&us  vindi&c , qui  dici  folet  motus  prira&  pri- 
mus , & excufatur  a peccato  propter  defc&um  de- 
liberationis, & inadvertentiam  ad  malum.  Sic  etiam 
inintelle&upoflunt  proponi  motivanon  evidentia» 
Bc  clara  , fcd  obfcuia  ad  aliquam  conclufioncm  ve- 
ram , etiam  in  materia  neceflaria  , ita  ut  pro  tunc 
non  appareant  adhuc  motiva  ad  partem  contrariam; 
& tunc  intellc&us  neccfllcatur  ad  aiTenfum  con- 
clufionis  , non  quidem  clarum  , quia  przmiftx  non 
funt  clarz  & evidentes  ; neccftaiium  tamen  , quia 
nulla  apparet  ratio  falli  in  obje&o , cikm  non  fit  nc- 
cclTc , quod  femper  motiva  pro  utraque  parte  fimul 
proponantur.  Fieri  autem  pofle  etiam  pra&icc, 
quod  motiva  probabilia  generent  aftenfum  proba- 
bilem, abfque  eo  quod  appareat  probabilitas  partis 
contrariz  , fupponit  etiam  Thomas  Sanchez  lib.  j, 
in  Decalogum  , c.to.  w.9.  in  eo  ergo  cafu  intelleftus 
non  habet  principium  completum  in  a&u  primo  ad 
didenfum  probabilem,  fcd  folum  ad  ail'enfum>quem 
fiipponimus  eilc  in  materia  neceflaria  , & per  con- 
fequens  non  potuific  efle  f.ilfum  ; atque  ideo  allen- 
fus  ille  procedit  k principio  non  foldm  formali, 
fcd  etiam  materiali,  & fpecificativo, alligato,  & de- 
terminato in  a&u  primo  ad  non  errandum  : Sc  ta- 
men aftenfus  ille  non  erit  certus  , fed  probabilis, 
cum  non  procedat  cx  prxmiftis  evidentibus  : ergo 
regula  illa  non  poteft  cfle  univerfaliccr  vera  ad  fta- 
tuendam  certitudinem  formalem  alicujus  afTenfus. 

I 3 • Terti6  denique  impugnari  poteft,  quia  pofitis  in 
a&u  primo  principiis  ad  afTcnfum  , & diftenfum 
probabilem  , poteft  Deus  przdctcrminare  phjfici 
intellectum,  Bc  nccefTitare  illum  ad  aftenfum,  quem 
fuppono  efTc  verum  , Bc  in  materia  neccftaria  , non 
addito  novo  motivo  a dentiendi  cx  parte  objedi, 
nec  majori  lumine , aut  penetratione  motivorum; 
fcd  relinquendo  motiva  foltim  probabiliter  appa- 
rentia: fi  enim  poteft  tunc  voluntas  imperare  intel- 
lectui aftenfum  potius  qu&m  didenfum  ; cur  non 
poterit  Deus  phy  fica  qualitate  prxdeterminantc  in- 
tellc&um  etiam  determinare  ad  adenfum.  Ecce  tunc 
attendis  ille  verus  procederet  i principio  non  in- 
differenti , fcd  determinato  in  a£tu  primo  ad  aden- 
fum verum  , atque  ideo  ad  non  errandum : Se  tanven 
adhuc  adtus  ille  non  edet  certus , fcd  probabilis, 
quia  ex  prxmiftis  folum  probabilibus  non  poteft 
procedere  concludo  certa  , nec  poteft  intelle&us 
ccrti&s  adenriri  objeCto  concluuonis  , quim  ob- 
jcCtis  prxmiftarum  : ergo  non  eft  univerfaliter  ve- 
rum , quod  omnis  afTenfus  procedens  k principio 
determinato  in  aftu  primo  ad  non  errandum  , de- 
beat ede  certus. 

1 4 • Ut  ergo  regulam  clariorem  ftacuamus  ad  dednien- 
Cenunto  dum,  qui  aCtus  dicendi  dnt  cerri , & quid  inrelli- 
Jwi  /nT/»-  £amu*  °omine  certitudinis  , dicendum  in  primis 
dit,nrmft  » quod  cx  profcfTo  probavi  in  lib.  da  anima, 

no :t fcilicec  certitudinem  cognitionis  duo  includere, 
toarxtmtm  nempe  neccdariam  connexionem  cognitionis  cum 
*t***umu  vcr*taic  , & firmam  adhzdonem  ex  parte  intellc- 
« atr&jir.  ^US  a<*  objeAum  : itaque  cognitio  certa  habet  eo 
mam  ad-  »pfo  repugnantiam  cum  faldtate , dve  hoc  prove- 


niat ex  eo  , quod  objc&um  non  poreft  aliter  fe  ha-  tafienm 
bcre,  five  exeo  quod  cognitio  dc  clara,  aut  ex  alio 
capite  : habet  item  illa  cognitio  ex  fe  drmam  ob-  ** 
jedlo  adhzdonem  , excludens  omnem  formidinem 
a&ualem  ab  incelle&u  ; Bc  qualibet  ex  his  duabus 
conditionibus  deficiente,  non  dicitur  cognitio  cer- 
ta : nam  licit  afTenfus  probabilis  de  rationalitate 
hominis  non  poffit  ede  falfus , non  eft  certus , quia 
non  adhzret  firmiter  ob|cfto  * fed  cum  formidine: 

& e contra  adenfus  erroneus , quo  dne  formidine 
adhzret  firmiter  aliquis  fuo  errori , non  eft  certus, 
quia  non  habet  neccdariam  connexionem  cum  ve- 
ritate. Ex  quo  etiam  fit , certitudinem  proprie  lo- 
quendo non  tam  fe  habere  ex  parte  obje&i , quim 
cx  pacte  intellc&us.  Obje&um  enim  in  fe  > neque 
eft  certum  , neque  incertum  , fcd  denominative  ab 
a(Ienfu,qui  dicitur  proprie  certus  propter  przdi&as 
conditiones,  vel  incertus  propter  dcfe&um  illarum. 

Adverte  tamen  , illam  majorem  certitudinem,  iy. 
quam  unus  adenfus  habet  prz  alio, propter  firmio-  /» 
rem  adhzfionem  ad  objc&um,  non  confidere  in  fiUatmattr 
majori  intendone  , quam  ipfe  adenfus  habear  in  "numdt 
fuaentitate  : poteft  enim  adenfus  remidus  firmi  is 
adhzrere  objcfto , quiro  alius  intenfus ; qui  excef-  ^fraolm 
fus  poteft  appellari  mejor  adhzdo  fubftantialii,  yr» fm  fir. 
feu  appretiati va  ; nam  deut  amor  Dei  fuper  omnia  mhnmad- 
non  confidit  in  majori  intendone  ipdus  a&us  ( po-  ** 

tcftenim  ede  a&us  remidus,)  fcd  in  quodam  moeo 
tendendi  ad  Deum.przfcrcndo  eum  in  aiftu  exerci- 
to aliis  obje&is  , ita  ut  d extera  omnia  Dei  voluit 
tati  repugnetu  , ca  omnia  relinquende  dnt  ex  vi 
hujus  dilc&ionis  Dei  : dc  etiam  intcllcAus  dne 
a&u  intenfo  poteft  alicui  veritati  ita  firmiter  adhe- 
rere  , ut  in  a&u  exercito  cam  przfetat  aliis  verita- 
tibus , & fe  ollendat  paratum  ad  omnes  alias  relin- 
quendas , qux  huic  t^pugnare  videantur.  Hunc 
modum  tendendi  habet  voluntas  ad  finem  , & ad 
media  ; nam  eo  ipfo  , quod  vult  medicinam  ptopter 
falutem,  licet  x£t\x  trque  intenfo  feratur  ad  utram- 
que  , magis  tamen  vult  fanitatem  , quam  medici- 
nam , ita  ut  d altera  relinquenda  efTet , przfcrenda 
efTct  lanitas  ; quia  propter  quod  unumquodque  ta- 
le , Se  illud  magis.  Hunc  etiam  modum  attendendi 
habet  intelie&us  rcfpe&u  principii  , & concludo- 
nis  i nam  licet  a&u  zque  intenfo  attentiatur  uui- 
que  , magis  tamen  adhzret  principio  , quam  con- 
cludoni,dgnidcans  d altera  ex  illis  veritatibus  fola 
retinenda  efTet , potitis  retinendum  efle  principium, 
quim  conclufioncm  , quia  propter  quod  unum- 
quodque eft  tale,  &c.  ut  circa  ptzfentem  materiam  > 
dixit  Ariftoteles  i.pofter. 

Unde  obiter  etiam  adverte  , hanc  firmam  adhc-  \C. 
donem  ad  obje&um  , quz  requiritur  in  a&u  certo,  firma  ai- 
non  clle  foltim  denominationem  extrinfecam  pro-  tofioad 
venientem  k voluntate  alligante  firmiter  intclle- 
^lum  ad  eum  aftenfum  , Bc  volente  potitis  mortem, 
qulm  quod  intcllcdus  ab  eo  recedat  , ut  indicare  miatkv^ 
videtur  Huuado  difla  dify.fi.  J.i.  & x-  nos  autem 
dicimus  , licit  cxtrinfcce  , Bc  quafi  in  genere  caufc  tnnftee  tr 
efficientis  proveniat  a voluntate  imperante  aften-  "**”?*"* 
furo  ; intrinfecc  tamen , & formaliter  repetiti  talem 
modum  adhzdonis  fitmz  in  ipfomet  attenfu  : ne- 

?|uc  enim  folt!im  voluntas  firmiter  imperat  aften- 
um , fed  imperat  aftenfum  firmum  , & in  quo  dc 
talis  adhzdo  appretiativa , & major.  Si  enim  vo- 
luntas priori  folum  modo  imperaret  aftenfum, quan- 
tumvis ipfa  firmiter  fmperarct  aftenfum  , tamen  ip- 
fc  non  eftet  firmus , nec  aptus  ad  debito  modo  cre- 
dendum Deo.  Quod  explicari  poteft  exemplo  ejuf- 
dem  voluntatis  , quz  dupliciter  etiam  poteft  firmi- 
ter imperare  dbi  fuosaftus.  Prim6  , ita  ut  tota  fir- 
mitas teneat  fe  ex  parte  imperii.  Secund6  , ita  uc 

firmitas 
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firmitas  teneat  fc  cx  parce  altus  imperati.  Priori 
modo  pernitens  concipit  propofitum  redituendi 
ablata , quando  confitetur , qui  e(t  altus  quali  im- 
perans , & volens  habere  fuo  tempore  voluntatem 
redimendi : Se  quidem  hoc  propofitum  cft  firmum, 
& fuper  omnia , non  tamen  imperat  fibi  voluntatem 
redimendi  fuper  omnia  j non  enim  debet  podea  cx 
vi  illius  prupofiti  habere  voluntatem  redituendi 
cumja&ura  vitz  , vel  falatis  etiam  corporalis,  fcd 
aliquam  aliam  voluntatem  redituendi  miniis  fir- 
mam , Se  univerfalem  , quim  fuit  ipfum  propofi- 
turo.  Sicut  habet  etiam  voluntatem  fuper  omnia 
non  peccandi  , Se  diligendi  proximum  ; non  tamen 
diligendi  proximum  fuper  omnia.  Podetiori  autem 
modo  imperat  fibi  dilelUonem  Dei  fuper  omnia} 
quo  cafu  firmitas  non  foliim  cd  in  altu  imperante, 
fcd  etiam  in  imperato  j imperat  enim  fibi  amorem 
Dei  firnuflimiim  , & fuper  omnia,  qui  altus  non 
loliim  extrinfec£.  Se  denominativi  fit  firmus , fcd 
intrinlere  , & iu  fcipfo  habeat  modum  adhxfionis 
firmilfimz  ; im6  poted  contingere,  quod  adus  im- 
perans non  habeat  tantam  firmitatem,  quanta  impe- 
rator , Se  requiritur  in  ipfo  altu  imperato.  Nam  qui 
abfque  obligatione  urgenti  prefemi , fcd  ex  devo- 
tione vult  exercere  fe  in  dile&one  Dei  , poted  fibi 
cx  devotione  imperare  altum  dilcltionis  Dei  fuper 
omnia  : quo  cafu  altus  imperans  non  oportet,  quod 
fit  firmi  [limus  , 5i  fuper  omnia  ; ini 6 enim  paratus 
cd  fimul  homo  ad  defidendum  ab  imperio  , adve- 
niente occupatione  meliori ; & tamen  adus  impe- 
ratus diledtonis  Dei  , qui  rx  vi  illius  imperii  per- 
feverantis  fit , cd  amor  nriniffimus.  Se  fuper  omnia, 
firmitate  imrinfeca  in  ipfo  adu  i In  perato.  Sic  ergo 
voluntas  poted  voluntate  firmiflima  imperare  in* 
tclledui  alTcnfum  non  firmutn  , fi  verbi  gratia  , fa- 
do  voto  ampledendi  , Se  tenendi  opinionem  piam 
de  Immaculata  Deiparae  Conceptione  , imperat  vo- 
luntas intelledui  alfenfum  illius  veritatis , volun- 
tas imperans  cd  firma  , nr  votum  obfervetur : aden- 
fus  tamen  imperatus  , lieit  fit  exrrinfecc  , Se  deno- 
minativl  firmus  i firmitate  voluntatis  imperan- 
tis } in  fe  tamen  non  ed  omnino  firmus , Se  cer- 
tus , fcd  cum  aliqua  incertitudine  intrinfcca  : ta- 
lem enim  alfenlum  , & non  alium  firmiorem  vo- 
vit homo. 

1 7*  Quibus  fippofitis  , dicimus  alfenfum  fidei  non 
Atftnfivft-  debere  ede  firmum  folum  firmitate  adhxfionis  cx- 
Ir*nfcca  » denominati  ve  ^ voluntate  firma  impe- 
mun'tUm  rantc  » ^ c d debere  etiam  efie  in  fe  intrinfcce  firmif- 
fim.it tu  fimum  adhxfione  fitmiffima  fibi  intrinfcca  * hunc 
aJlnfim< i enim  , Se  non  alium  adenfum  minus  firmum  impe- 
•rtrimfttat  rar  pia  affedio  voluntatis , Se  firmitas  ipfa  fidei  cd 
f»4kaGma  °bjc&um  imperatum.  Nam  fi  foliim  in  voluntate 
jT-nrij)Bm  c^cl  intr‘nfece  firmitas  , Se  non  in  ipfo  adcnfu  , fc- 
fiki  miri querctur  , quod  alfcnfus  ipfc  in  fc  manerer  intrin- 
i<t*.  fecc  formidolofus  , atque  adeo  foliim  probabilis: 
cum  enim  imelledus  ipfc  fu  a firma  adhxfione  non 
excluderet  formidinem  , jam  alfcnfus  ipfc  rflet  ta- 
lis , cum  quo  non  repugnaret  formido  albulis. 
Quanvis  autem  voluntas  fuo  imperio  cohiberet 
etiam  formidinem  adualcm  , ne  infurgeret  ; per 
hoc  tamen  non  tolleretur  , quod  alTcnfos  in  fc  ctTet 
infirmus  , & folum  probabilis.  Finge  enim  , dan 
tibus  przmiflls  folum  probabilibus  , Se  inretlcdu 
adentiente  conclufioni  propter  illas  przmidas, 
Deum  cohibere  adualcm  formidinem , Se  negare 
concurfum  ad  illam  : adhuc  adenfus  ille  in  fe  ma- 
neret incertus  , Se  infirmus  , nec  excederet  termi- 
num probabilitatis*,  nam  ad  hanc  fonieit  formido 
radicatis  , qux  remanet  quoties  adenfus  de  fc  prop- 
ter infirmitarem  intrinfecam  aptus  ed  ad  generan- 
dam formidinem  adoalem  \ fcu  tatis  ed , cum  quo 
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non  repugnet  aduali*  formido.  Talis  autem  elice 
aircnfos  fidei  intelledualis  , fi  tota  ejus  firmitas  ad- 
hifionis  proveniret  folum  extrinfccl  Se  denomi- 
naiivc  a voluntate  firma  cohibente  adualcm  for- 
midinem , & non  etiam  ab  ipfo  adcnfu  per  fuam 
entitatem  taliter  adhzrente  objedo  revelato. 

His  duabus  conditionibus  ad  certitudinem  for-  l8. 
malem  requifitis  , nempe  connexioni  ncccdariz  Afiafmt 
cum  veritate  objedi , Se  firm*  adhzfioni  excludcn- 
ti  formidinem  adualcm.,  addenda  videtur  alia  ter- 
tia  conditio  , ut  adenfus  fit  (impliciter  certus,  nem- 
pe quod  taliter  proponatur  objedum  , ut  cognof- 
ci  , Se  judicari  evidenter  podit  repugnantia  cum 
rudenti  dubitatione.  Ratio  aurem  ed , quia  nili 
xc  rertia  conditio  requiratur  , videtur  concedenda 
certitudo  in  aliquo  adcnfu  , qui  communiter,  & 
merit6  incertus  exiftimatur;  nam  fi  aliquis  , verbi 
gratia  ,cx  prxmilfis  vetis  in  materia  ncccdaria,  fed 

2uz  non  clare  penetrantur , nec  proponuntur  , in- 
rat  conclufionem  etiam  veram  , poterit  voluntate 
fibi  imperare  faltem  imprudenter  alfenfum  firmum, 

6c  excludentem  omnem  formidinem,  tam  circa  prz- 
midas , quam  circa  conclufionem  : tunc  aurem  af- 
fenfusille  habebit  utramque  conclufionem  Anebis 
affignatam  , quia  in  primis  habebir  veritatem,  & 
ncccdariam  cum  ea  connexionem  : ciim  enim  fic 
objedum  verum  in  miteria  ncccdaria  , impodi- 
bilc  cft  , quod  fuerit  falfum  , Se  per  confequens 
impoffibile  cft  , quod  adenfus  illius  objr&i  fuerit 
ullo  cafu  falfus.  Deinde  erit  firmus,  & inu  infeci 
firmus , cum  voluntas  podit  imprudenter  nnp.-raro 
alfenfum  firmum  fine  fulficienti  fundamento  id  ta- 
lem firmitatem , uc  confiat  in  haereticis  firmiifimi. 

Se  obftinatidime  tenentibus  fuos  errores.  Nam  ficuc 
voluntas , licet  non  podit  imperare  fibi  altum  amo- 
ris circa  objcftum  , nili  in  illo  appareat  ratio  ali- 
qua boni  } poteft  tamen  propofito  bono , imperaro 
fibi  amorem  majorem  , Se  firmiorem  fupra  meritam 
talis  objelti  , prout  peccatores  feruntur  in  bonum 
dclcltabile  majori , Se  firmiori  amore  fupra  meri- 
tum boni  amati  : ita  intelle&is , licet  non  m-ffic 
alfcnriri  objclto,  in  quo  non  appareat  ratio  aliqua 
veri , nec  voluntas  podit  hoc  ci  imperare  i propo- 
fita  tamen  aliqua  ratione  veri  , ad  quam  podit  ter- 
minari adenfus , pdtcft  voluntas  alfenfum  imperare. 

Se  quidem  firmiorem  alfenfum  , quini  illa  ratio  ve- 
ri taliter  propofira  mereretur,  Se  ideo  imprudenter, 
fcd  tamen  cdicacitcr  imperabit.  Tunc  ergo  alfcnfus 
ille  Sc  firmus  erit  , & habebit  ncccdariam  conne- 
xionem cum  veritate  , cum  fit  in  materia  ncccdaria. 

Non  tamen  viJetur  concedendum  , quod  alTcnfus 
ille  (it  (impliciter  Se  abfolute  certus , alioquin  pof- 
fet  homo  ille  jurare  , fe  ccrt&  fcire  veritatem  talis 
objelli  ; nam  cx  uno  capite  judicat , illud  ede  ve- 
rum , Se  ex  alio  capite  firmiter  illud  judicat , qux 
duo  fufEccrent  ad  certitudinem.  Confequens  aurem 
videtur  abfurdum  , quia  eo  dato  , idem  dicendum 
elfct  dc  omni  alio  obje&o  probabiliter  nobis  pro- 
pofito , quod  polfemus  fetnper  jurare  , nos  ede  de 
illius  veritate  cerros, nimirum  imperato  nobis  priis 
alfenfu  firmo  circa  tale  obje&um , Se  cohibente  for- 
midinem altualem.  Aliquid  ergo  dceft  illi  alfenfui 
ad  certitudinem , nempe  quod  objr&um  proponatur 
taliter,  ut  judicari  podit  evidenter  repugnantia  om- 
nimoda adenfus  cum  prudenti  dubitatione. 

Dices, eo  cafu  alTcnfum  quidem  fore  certum, ciim  I 
habeat  utramque  conditionem  requi litam ; non  ta- 
men pode  «dentientem  jurare, quod  fit  certos , quia 
ad  id  jurandum  requiritur  quod  ipfc  rurfus  cog- 
nofcar  ncccllariam  connexionem  adenfus  cum  veri- 
tate: quam  connexionem  ncccdariam  tunc  non  per- 
cipit , quanvis  revera  adenfus  eam  habeat.  Sed 

contrh 
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contri , quia  eo  ipfo  , quod  homo  aflentitur  veri- 
tati obji-cti , judicat  non  polle  objcclum  ede  fal- 
fum , & per  confequens  judicare  poteft  , nec  aflen- 
fum  polle  cfle  fallum  } nam  idem  cft  judicare  obje- 
&nm  die  verum  in  materia  neceflaria  , ac  non  pode 
ede  falfum  : ergo  licut  judicat  vere  , & fine  formi- 
dine objnftum  cllc  vrrum  , judicar>  vd  judicare  po- 
ted  , non  pomidc  cllc  falfiim  , atque  ideo  a lienium 
habere  neceilarijm  connexionem  cum  veritare  ; un- 
de poterii  jutare  , quod  certi  cognofcit  veritatem 
objcfti. 

Pro  h ljus  tamen  conditioni»  intclligentia  adver- 
, te  primi  , nos  non  requirere  ad  hoc  , ut  adtus  fit 
cemis , quod  cognofcatur  reflexe  neceflaria  conne- 
xio ipfius allenfus  cum  veritate,  ut  velle  videbatur 
P.  Coninch  fupra  addu&us  ; nam  fine  ulla  tali  re- 
flexione poiVumut  habere  cognitionem  dirc&am 
certam  de  aliquo  obje&o  , ur  quando  oculis  vide- 
mus lucem,  certo  etiam  aflrntimur  exiftentix  lu- 
cis abfqvie  ulla  reflexione  fupra  ipfum  aflenfum; 
imi  nec  requiritur  , quod  cognofcamus  neceflariam 
aliquam  veritatem  in  objcfto  , feu  neceflariam  ejus 
connexionem  cum  veritate,  necelfitate  antecedenti. 
Quando  enim  videmus  Petrum  currere  , certi 
judicamus  cum  currere  , abfque  eo  quod  judice- 
mus id  non  pofle  aliter  fc  habere  impotentia  ante- 
cedenti : hoc  quippe  judicium  eflet  falfum,  cum  Pe- 
tri curfus  fit  omnino  contingens,  & nulla  fit  nc- 
Gcditas  antecedens  , ut  currat  potius , quam  fedeat. 
Si  qux  ergo  necefficAS  ibi  cft,  folum  eft  confequens, 
qua  res  dum  cft,  ncccllc  efl  cfle  : quam  ncceditatem 
confequcntcm  eo  ipfo  implicite  cognoscimus , & 
quaft  in  a&u  exercito  affirmamus  , dum  cognofci- 
mus  , & adirmamus , Pcrrum  currere.  Solum  ergo 
exigimus  ad  certitudinem  formalem,  quod  obje- 
&um  taliter  proponatur  , ut  cognofci , ac  judicari 
evidenter  poffit  repugnantia  aliqua  aflenfus  cum 
prudenti  dubitatione  , ut  mox  explicabimus. 

Unde  adverte  fecundi  , nec  etiam  requiri  ad  af- 
fenfum  certum  , quod  objc&.im  taliter  proponatur, 
ut  judicari  prudenter  podit  , non  polle  fub  tali  mo- 
tivorum  gradu  proponi  aliquid  falfum  ; nam  hoc 
judicium  plerumque  in  rufticis  ante  airenfuro  fiJei 
edet  falfum  1 fiquidem  aliquando  cum  xqualibus 
motivis  proponitur  cis  aliquid  falfum  tanquam  per- 
tinens  ad  fidem  : quare  etiam  quando  proponitur 
articulus  verus,  judicium  illud  prxcedcus  edet  fal- 
fum , fi  judicarent  non  polle  fub  tali  gradu  moti- 
voruni  proponi  unquam  aliquid  falfum  : non  ergo 
requiritur  tale  judicium  ad  eliciendum  poftea  af- 
fenfum  certum  circa  articulum  verum  fihi  propo- 
fitum  ; abfit  enim  , quod  ad  aflenfum  fidei  certum 
prxrcqniratur  neceflarii  in  eis  judicium  fjfnmde 
impodibilitatc  falfitatis  fub  tali  genere  motivorutn. 
Unde  id  requiri  diximus  , & fufliccrc  , quod  pro- 
ponatur objt&um  taliter  , ut  judicari  evidenter 
poflit  repugnantia  hic  Sc  nunc  cum  prudenti  dubi- 
tatione t quoJ  judicium  etiam  in  radico  datur  ante 
adium  fidei  ; nam  licet  non  fit  ei  evidens  neceflaria 
veritas  obj-fti  , nec  ncccllaiia  connexio  adenfus 
cum  veritate  , neque  etiam  , quod  fub  illis  moti- 
vis non  poffit  contineri,  & proponi  aliquid  falfum, 
nec  denique  , quod  fob  illis  motivis  nemo  poffit 
prudenter  dubitare  ; ( nam  in  hoc  ipfo  aliquando 
etiam  deciperetur  , ) evidens  tamen  ci  eft.  taiirer 
proponi  obji&um  credendum  , uthic&nnnc  ip- 
femet  non  poffit  prudenter  diflemire  , vel  dubitare 
de  veritate  objc&i.  Ratio  autem  ^ priori , cur  hoc 
fufhciat  ad  certitudinem  , caede  poreft  , quia  id 
fufficit  ad  certitudinem  , quod  (afficit  ad  tcftifican- 
dum  , & affirmandum  etiam  cum  juramento  . rue 
ccrti>  aliquid  feire  : ad  hoc  veri  fufficit , fi  ego  id 


abfque  hr  litatione  , & firmiter  credo  . & mihi  ob- 
jcdum  taliter  fit  propofitum , ut  non  podim  pru- 
denter dc  veritate  dubitare  : jam  enim  tunc  obje- 
clum  ipfum  ex  modo  , quo  mihi  proponitur,  affctC 
fecum  certitudinem  radicalem  , hoc  eft  talem  appa- 
rentiam , & oftenfionem , qux  non  finat  me  dubita- 
re : idem  autem  eft  non  linere  me  prudenter  dubi- 
tare , ac  nonfinere  dubirarc  tergo  quoties  ita  pro- 
ponitur obje&um  , ut  evidens  fit , me  non  pode  hac 
& nunc  prudenter  dubitare  , proponitur  fulhcien- 
tcr  ad  fundandam  certitudinem  formalem,  fi  tamen 
aflenfus  poftea  habeat  neceflariam  connexionem 
cum  veritate. 

Dixi  autem  requiri  ad  certitudinem  , quod  judi- 
cari poffit  evidenter  , me  non  polle  prudenter  dubi- 
tare ; non  enim  requiritur  femper  , quod  de  fa&o 
ita  judicetur , fcd  folum  , qood  cx  modo  » quo  ob- 
je&um  proponitur  , id  polfic  evidenter  judicari. 
Quando  enim  video  Petrum  currere,  judico  ceriiffi- 
mc  eum  currere,  licet  non  habeam  femper  judicium 
illud  prxvium  , aut  reflexum  , quo  judico  eviden- 
ter me  non  pode  prudenter  de  eo  dubitare  i fufficic 
quod  cx  modo  , quoobje&om  proponitur  ,id  pof- 
fim  evidenter  judicare.  -Poftea  tamen  ad  teftifican- 
dum  ,&  jurandum  , me  certum  ellc  dc  curfu  Petri, 
occede  eft  , quod  rcfl.-xe  judicem  evidenter , non 
potuilfe  me  prudenter  dubitare  , vel  certe  quod 
judicem  me  potuifle  ex  modo  , quo  objectum  pro- 
ponitur , judicium  illud  evidens  habere  : plus  enim 
requiritur  ad  tcftificandim  certitudinem  , quirn  ad 
habendam  illam  ; ad  habendam  quippe  non  cft  ne- 
ccfle  illam  cognofccre  , licut  neccfTc  eft  ad  illam  te- 
ftificandam  , Hc  ideo  ad  hoc  neccfle  erit  cognofccre 
id  qtipd  necclfarium  eft  ad  illam  habendam. 

Dices : ergo  ad  tcftificandum  , quod  fis  certus  de 
aliquo  objc&o  , neccfle  erit  cognofcere  etiam  con- 
nexionem ncceilariam  alfenfus  tui  cum  veritate  ob- 
jc&i , quia  hxc  connexio  eft  neceflaria  ad  certitudi- 
nem formalem  allenfus  , ut  fupr3t  diximus  ; confe- 
quens autem  videtur  ftlfum  , quia  connexio  necef- 
faria  , quam  a&us  fidei  habet  cutn  vetitate , funda- 
tur in  fupernaturalitate  illius  adus  , qux  it  creden- 
te non  percipitur , ut  cunftat.  Rcfpondco  conce- 
dendo fcquclam . nec  confequens  illud  eft  abfur- 
dum  ; nam  terti ficans  , fe  ellc  certum  de  aliquo  ob- 
jedo,  non  teftificatur , nifi  certitudinem,  quam  ip- 
fc  poteft  expetiti.  Et  quidem  quando  aflenfus  cer- 
tus eft  clarus  , & evidens  , alfcncicns  experitur  in  fe 
evidentiam  , 8c  claritatem , qux  eft  etiam  certitudo 
formalis , $c  illam  teftificatur.  Quando  veto  aflen- 
fus certus  cft  obfcurus  , diximus  requiri  ad  certi- 
tudinem , quod  fit  firmus , & excludens  cx  fc  om- 
nem formidinem  , ( i hanc  etiam  firmitatem  experi- 
tur in  fc  allentiens  , & illam  poteft  tcftificari.  Re- 
quiritur etiam  couformitas  cum  obje&o , fcu  veri- 
tas i Oc  hanc  etiam  allentiens  cognofcit  , & teftifi- 
cari  poteft  jcfim  enim  credat  objedum  illud, eo  ip- 
fo credit , & certi  credit , illud  ellc  verum  , & pcc 
confequens  eadem  certitudine  credit  , fuum  alicis* 
fum  efle  v^rum.  Cognofcit  etiam  , quod  ex  modo, 
quoobjeftum  propofitum  eft  , non  poteft  pruden- 
ter de  eo  ab  ipfo  dubitati  hic  & nunc  , quod  etiam 
diximus  requiri  ad  certitudinem.'  Denique  ccg- 
nofeit  aliquam  connexionem  ncceilariam  aflen- 
fus cum  veritate,  non  quidem  illam,  qux  fun- 
datur in  fuptrnaturalitatc  adlui  j hanc  enim  non 
percipit  • nec  teftificari  poteft  ; fcd  connexio- 
nem neceflariam  neccflitate  quafi  confcquenri,  or- 
ta ex  fiippofitionc  ipfius  obje^li  ; quam  fuppo- 
fitionem  , cum  certo  credat,  certi  etiam  credit, 
aflenfum  connc&i  neceflarii  cum  veritate  , ne- 
ccflitate falcem  confcquenri  ; quod  fufficic  , uc 
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poffit  tcftificari  fe  habere  aflenfum  certum  de  il- 
lo objedo. 

14.  Ex  didis  tamen  oriri  poreft  difficultas  quxdam 
tfptnimr  pertinens  forraiTe  ad  Logicos  , fcd  non  aliena  ab 
diftmtiAi.  hoc  inftituto.  Diximus  enim  aflenfum  certum  per 
fuam  firmitatem  intrinfecam  ezcludete  formidinem 
adualem  : foler  autem  formido  adualis  explicari 
per  illas  voces  , fortaffe  non  efl  it*  , ut  egocredo  : dif- 
ficile aurem  videtur  affignare  /quid  affirmer , vel 
neget  intelledus  per  judicium  correfpondcns  voci- 
bus illis ; nam  vel  negat  objedum  ipfum  , 3c  hoc 
dici  non  potefl , quia  formido  alluatis  efle  potefl 
cum  aiTenfu  probabili  , impollibile  autem  efl,  quod 
intelledus  dicat  per  adum  probabilem , Petru»  flu- 
det  , Sc  (imul  per  alium  adum  dicar , non  fiudet.  Si 
autem  dicas  , non  negari  per  illas  voces  fludium  de 
Petro  , fcd  folum  affirmari  illud  , fortaffe  i videtur 
enim  fohhn  affiimari  contingeuriam  1 fcu  poten- 
tiam ad  oppofitum  , hoc  etiam  difficile  efl  i nam 
vel  affirmatur  fola  potentia  antecedens  ad  non  Au- 
dendum , ex  qua  oritur  , quod  non  necclfari^  Au- 
deat , fcd  contingenter  j vel  affirmatur  etiam  po- 
tentia confequens.  Si  dicas  primum,  fcquitur  quod 
formido  aditalis  pollit  etiam  flare  cum  aflcnfu  cer- 
to , itn6  & cum  evidenti ; qui  enim  videt  Petrum 
currere  , potefl  fi  mu!  dicete  , quod  potefl  non  cur- 
rere potentia  antecedenti  : creo  poterit  dicere  ,/or- 
t*ffe  non  currit , fi  hx  voces  loliira  affirmant  poten- 
tiam antecedentem  ad  oppofitum-  Si  ver&  dicas  fe- 
cundum , nempe  affirmari  potentiam  etiam  confc- 
quenccm,  cum  hxc  proveniat  ab  ipfo  adu  fecun- 
do , vel  includar  illum  , fequitur  quod  qui  dicit, 
fort*f[c  non  Jludet , affirmat  negationem  Audii  , vel 
negat  fludium  , quia  ficut  impotentia  confequen« 
includit  negationem  adus  primi,  ira  potentia  con- 
fequens includit  adum  fecundum , atque  ideo  affir- 
mans potentiam  confcqucntem  non  Audendi,  affir- 
mat vacationem  i Audio  : quz  affirmatio  non  po- 
tefl flare  Anv.rl  cum  aflcnfu  probabili  affirmante 
fludium  aduaie. 

15*  Rcfpondeo  , per  voces  illas  , fortujfe  non  fiudrtt 

quibus  exprimi  folct  formido  adualis  , non  affir- 
mari negationem  Audii,  aut  negari  fludium  ipfum; 
neque  etiam  affirmari  potentiam  confcquemem  ad 
negationem  Audii,  quia  hoc  effer  affirmare  ipfam 
adualcm  negationem  Audii  , ut  bene  probat  obje- 
dio  : denique  neque  potentiam  antecedentem  pro- 
ximam phyficam  , tum  quia  hxc  etiam  affirmari 
pollet  fimui  cum  adu  evidenti  de  adu  oppofito, 
v.  g.  quando  video  Petrum  loqui  , polium  adhuc 
dicere,  quod  habet  potentiam  proximam  ad  non  lo- 
quendum ; nou  tamen  polium  formidare  , & dice- 
re, fortofenon  loquitur  ■ tum  etiam  , quia  nec  fetnper 
cum  probabili  aflcnfu  polium  affirmare  potentiam 
roximam  ad  oppofitum,  v.  g quando  judicio  pro- 
abili  affirmo  , adionem  diftingui  a termino  , non 
poflum  fimui  affirmate  potentiam  phyficam  proxi- 
mam ad  oppofitum  , nam  hoc  edet  affirmate  impli- 
cite oppofitum  ; fi  enim  potefl  identifican  adio 
ctun  hoc  termino,  neccfle  efl  , quod  dc  fadniden- 
uficetur , quia  in  nccelfariis  a puteo  i 1 ad  dum 
bene  arguitur : Sc  tamen  polium  fune  h iberc  formi- 
dinem adualcm  , Sc  dicere  , non  dift'"guitur. 

Dicendum  ergo  efl  , per  illam  formidinem  , Sc  vo- 
ces , quibus  illam  fignificamus  , affirmari  foliam 
potentiam  quandam  quaG  logicam  ad  oppofitum, 
scilicet  motiva  ad  illum  aflenfum  probabilem  non 
cite 'tanti  ponderis , ut  non  poffit  fub  aliis  morivis 
xqualibus  latere  aliquando  periclum  deceptionis, 
atque  adc&  motiva  non  dare  fecuritatem  contra 
deceptionem  , Sc  hoc  efl  formidare  adualiter,  Sc 
fignificatur  per  illud  /•« *ffe , per  quod  nonaffir- 
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rrwtur  negatio  objedi , ncc  porenria  phvfica  antece- 
dens , vel  confequens  , fcd  infirmitas  fola  motivo- 
rum  , ut  diduin  efl. 

His  ergo  prxmiifis  circa  certitudinem  in  commu- 
ni , fequitur  ut  videamus,  an, & quomodo  fides  cer- 
ta fit  ,&  qualem  certitudinis  gradum  habear. 


SECTIO  II. 

An  , & quomodo  certitudo  fidei  fuperet 
nlios  njfenfus  certos.  Referuntur 
vari*  fcntenttx. 

DUrandus  folus  in  j.  difl.ii-  q 7.  ».7.  &/equ*n-  j.6. 

tibut , videtur  minis  dtgne  dc  fidei  certitudine 
loquutus  : diftinguit  enim  duplicem  ceriitudincm,  vHtim 
alteram  adhxfiunis  > alter  im  evidentix  , quam  fo-  »•»**/ 4*/- 
lam  dicit  efle  veram  certitudinem  ; quare  cim  po- 
ftea  dicat  , folam  certitudinem  adhxfioni*  reperiri  immnu% 
in  aflcnfu  fidei  , videtur 'veram  , Sc  propriam  certi- 
tudinem in  eo  non  agnofeere.  Ali q i Duran.fi  fen- 
tentiam  remeriratis  damnant.  Ita  Bines  in  pr*femit 
quafl. 4.  «rr.8.  Alii  cam  i cenfuta  liberanr  , quia  in 
re  ipfa  non  erravit,  fcd  modum  loquendi  alienum 
ufurpavit  , inrelligens  nomine  certitudinis  propri* 
cam  folam  , qux  efl  in  intelledu  , non  qux  prove- 
nic  k voluntate:  ita  H irrado  difp.  jS.  §,1 1.  Nam 
quoad  rem  ipfam  idem  videtur  docuifle  Bonavent. 
in  dft.li.  *rt.  I.  q.  4.  Alentis  j.par/,  e. 68-  *rt.l,  •!» 

membr.  9.  Hugo  dc  S.  Vidorc  Hb.  de  Str**mentis9 
p*rt.  10. c.i.  dicentes,  fidem  efle  certitudinem  animi 
de  rebus  abfemibus  fupra  opinionem  , Sc  infra 
fcientiam.  Non  puto  tamen , Durandum  immunem 
efle  ab  omni  reprehenfione  , qui  voces  ita  ufurpa- 
vit  , ut  in  mo  lo  faltem  loquendi  confencire  non 
poffit  fandis  Patribus  , qui  ur  videbimus  , fidem 
certam  Sc  certiorem  appellant : quare  debuit  potius  . 
dicere  , certitudinis  vocabulo  intclligi  proprie  id, 
quod  de  fallo  in  fidei  aflcnfu  repentur. 

Alii  ergo  omnes  communiret  fatentur  , aflenfum  ^7* 
fidei  certum  efle  , S.  Thom.  d.  *rt. 8.  fle  alii  , quos  Sovonti* 
congerunt , Sc  fequuntur  Valentia  in  prafenti,di(j>.  1.  **■"**■**• 
q.+.puntto  8.  Molina  i port.  quefl.  t.  mrt.f.  Suarez 

in  prefenti  , d:fp. 6.  fett.f.  n.  to,  Hurtado  ubi  fupr*t 
$.14-  Sc  alii  communiter.  Et  conflat  ex  modo  lo- 
quendi Scripturx  Sc  Patrum  , 1.  ad  Timoth.  I.  Scio 
cui  credidi  , & tertus  fum.  Tobix  Pro  certo  h*be*t 
omnis , qui  credit  in  te.  Adi.  a.  Ctrrifji  ni  fcltt  domus 
I fr aci , qui * & Dominum  tum  , (7  Cb>  iftum  fecit  Deus 
hunc  fefum  , quem  vos  crucifiviflis.  Eodem  modo 
loquuntur  Patres  infra  adducen  Ji , Sc  idem  fuppo- 
nitur  in  Tridcntino  fijf.6.  c.$.  dr  c*n,  16.  dum  ne- 
gatur, polle  aliquem  certitudine  fidei  fcite  fine  fpe- 
ciali  revelatione  , fc  efle  in  flatu  gratix  , aut  prx- 
deflinatum.  Supponitur  ergo  , qux  fide  creduntur, 
ccrcd  credi.  Ratio  etiam  fumiturex  didis  CrCl.  pr*- 
cedenti , quia  aflmfus  fidei  habet  neccflariam  con- 
nexionem cum  veritate  , chm  fides  nullum  poffit 
elicere  adum  falfum  , ut  videbimus  dift.4.  Habet 
etiam  firmam  adhxfionem  excludentem  omnem  for- 
midinem adualcm  omnis  enim  dubitatio  plen^ 
deliberata  in  rebus  fidei  deflruit  fidem  , cique  ad- 
verfatur , ut  dicitur  i»  enp.i.  de  hareticis.  Denique 
ejus  objedum  ita  proponitur  , ut  evidens  fit  cre- 
denti cx  ipfo  modo  proponendi  repugnantia  cum 
prudenti  dubitatione  circa  ipfum  in  his  circumflan- 
tiit , ut  vidimus  feChone  prectdrnti : habet  ergo  om- 
nia qux  requiruntur  ad  certitudinem  firoplicitcr, 

Sc  abfolutc. 

Difficultas  pociffima  efl  , an  fides  certitudine  18. 

fuperet 
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Jn  {Mu  fupevet  cognitiones  evidentes  ,an  ver6  ab  iis  fu|»e- 
ttriimdimt  retur.  Hxc  autem  quxftio  locum  non  videtur  ha- 
f>.ferr$  n, f ^erc  jn  |en(en(U  ccmitn  t qUi  cum  Hervxo  dicunt» 
tvijinut,  non  poffis  unum  altum  certum  efle  certiorem  alio 
an  vt-o  *b  certo.  Sed  tamen  ea  lententia  communiter  rejicitur 
in  fmftrt.  in  Logica  , quia  quicquid  fit  , an  unus  altus  verus— 
^ poflit  clL-  verior  alio  vero  ; inter  altus  tamen  cer- 
ros inxqiuliias  efle  pvteft  : nam  veritas  propofi- 
tionis  formalis  cit  conformitas  cum  objelto  , qux 
confillit  in  indivilibili,  quare  non  poteft  unus  altus 
efle  magis  conformis  , quim  alter , fi  uterque  om- 
nino , & perfede  conformis  eft  : ac  vero  certitudo 
cft  repugnantia  cum  falfitate  , qux  poteft  efle  inx- 
qualis,cum  in  uno  poffit  elle  repugnantia  foliim 
naturalis  , in  altero  cilcntialis  j in  uno  repugnantia 
ex  uno  capite  >»n  altero  ex  duplici , vel  triplici  ca- 
pite. Deinde  certitudo  cft  firma  adhxfio,  qux  reci- 
pit etiam  magis,  8c  minus  : poteft  enim  uterque  af- 
ftnfus  firmiter  adbxrcre  , fcd  inxqualiter  , v.  g.  fir- 
mius affeutimur  pt.vmiffis,  quam  o\>je dio  conclulio- 
nis , ficut  magis  volumus  finem,  quam  media.  De- 
nique ea  etiam  fententia  admifla,  fides  f*ltcm  habe- 
ret negative  fnmmam  certitudinem  , hoc  cft  , eflet 
ita  certa  , ut  nihil  certius  clfc  pedet. 

Aliqui  ergo  dicunt , fidei  aflcnlurn  miniis  cer- 
tum elle  , quam  (ciendam.  Ita  docuit  Hugo  de 
S.  Viliore  lib.  i.  de  Sae  rumem  W » pirt.  to.  c-ip.  i.  ubi 
ait , fidem  efte  certitudinem  majorem  opinione  t fle 
minorem  fciemia  : quod  videntur  etiam  fentire 
Alcnfis.flc  Bonavemura  lupri  addulli.  Ratio  au- 
• tero  prxeipua  videtur  efle  , quia  illa  videtur  efte 

certitudo  major  , qux  magis  excludit  dubitatio- 
nem : fides  vero  , licet  excludat  dubitationem  » & 
formidinem  altualem  , non  tamen  excludit  poten- 
tiam proximam  dubitandi  f fle  formidandi , im&  fle 
d (dentiendi  , cum  fic  libera  , & pedimus  non  cre- 
dere j quam  tamen  potentiam  etiam  excludit  feien- 
tia  : ergo  hxc  erit  magis  certa. 

30»  Alii  ergo  dicunt, fidem  fecundum  fe  efle  certiorem, 

quoad  nos  vcr5  efle  minus  certam,  quam  fcientiam: 
qu.r  dtflii.iftio  videtur  infinuata  a S.  'I  horna  illo 
«»r.S.  fle  caro  amphltuntur  multi  cx  Thomiftis-  Sed 
acriter  impugnanti  a Durando  , quia  quidquid  ha- 
bet fides  fecundum  !c  , totum  id  communicat  fub- 
je&o  in  gcncrc  caufx  formalis : fi  ergo  in  fc  cft  cer- 
tior, debet  hanc  majorem  certitudinem  communica- 
re fubjc &o  :crgo  etiam  quoad  nos  erit  certior  quim 
feiemia.  Ncc  latisf.icerc  videtur  , quod  Lorea  dif- 
P«m8.  0.7.  rcfpondct, nempe' S.Thomam  non  com- 
parare certitudinem  , quam  fides  in  fc  habet  ,cum 
caquam  habet  in  fubjclio  , fcd  potias  certitudinem 
quam  habet  ex  fuis  caufis.cum  ca  quam  habet  ex  in- 
dtfpuficionc  fubjc  dii ; habet  enim  fides  ex  fuis  pro- 
priis principiis  majorem  certitudinem, fcd  ex  indif- 
pofitionc  fubji&i  minorem  , quia  impeditur  major 
certitudo  ,quam  principia  ex  fc  portent  generare. 

3 1 . Hoc  tamen  , ut  dixi , non  farisfacit.  Primi  , quia 
licet  principia  pollent  majorem  certitudinem  fidei 
cominunicarc.fi  tamen  propter  indifpofitioncm  fub- 
jc&i  c.im  non  communicant  ipfi  aflenfui : ergo  fi- 
des etiam  fecundum  fc  non  cft  certior  , fcd  (oliiin 
habet  principia  certiora  , fcu  qux  pollent  dare  fidei 
majorem  certitudinem  , fed  dc  fallo  non  danr.  Si 
enim  eam  dant  , jam  erit  certior  etiam  in  fubje&o, 

& quoad  nos.  Et  quidem  qu  iftio  prxicns  non  eft  de 
pe  1 fi  61  io  ne  , quam  fidei  principia  habeant  , fcd  de 
perfc&ione  iplius  fidei  , ut  bene  arguir  Hurrado 
di/p-S 8-  $.8.  Unde  fecundi  impugnatur  illa  refpon- 
fio  , quia  minor  illa  certitudo  non  folum  provenit 
fidei  cx  parte  fubjcdi  , fcd  etiam  li  fuis  principiis: 

* lum  quia  unum  cx  principiis  eft  intcllcllus  huma- 

uus , quare  imperfectio  proveniens  ab  intclle&u, 


provenit  i fuis  principiis  , & cft  ei  eflentialis  fe- 
cundum fc  , cum  eflentialiter  oriatur  ab  intclleltu. 
Tum  etiam,  quia  quod  provenit  altui  fidei  ab  ha- 
bitu infufo  , competit  ei  ex  fuis  principiis  , fle  fe- 
cundum fe  : habitus  autem  fidei  elfentialiter  cft  ob- 
fcurus  , fle  ordinatur  ad  alTcnfum  obfcurum  : ergo 
ad  aflenfum  , cum  quo  fit  potentia  dubitandi , fle 
diflentiendi  :qui  defedus  majoris  certitudinis  com- 
petit fidei  fecundum  fc  , prout  cft  talis  altus  pen- 
dens i tali  habitu  infufo. 

Alii  ergo  aliter  explicant  cam  diltinltionem.quod 
fcilicct  fides  fit  minus  certa  quoad  nos.quatenus  eft 
dc  rebus  qux  cognofcuntur  per  medium  minus  pro- 
portionatum  inicllc&ui  noftro  , fle  quod  cft  fupra 
naturales  vires  , fle  prxter  modum»  quo  folct  intel- 
Ic&us  reddi  cerrus  de  aliqua  veritate  , nempe  per 
evidentiam  i unde  provenit , quod  occurrant  inter- 
dum primi  motus  dubitandi  circa  fidem, qui  non  oc- 
currunt circa  obje&um  evidens.  Ita  explicat  Grana- 
do  in pr*feuti,trall.  1 j.  dijp.^.n.6.  Sed  videtur  mane- 
re adhuc  eadem  difficultas  , quia  id  totum,  unde 
provenit,  qpod  infurgant  motus  primi  dubitatio- 
nis, non  folum  habet  fides  quoad  nos , fcd  etiam  fe- 
cundam fc.cum  fecundum  fc,  fle  cx  edentia  fua  ha- 
beat procedere  per  medium  miniis  proportionatum 
intelleUui  noftro  , fle  diverfum  ab  co  , quo  intellc* 
61  lis  cettificaii  folct  in  rebus  aliis: ergo  non  fo- 
lum  quoad  nos , fcd  etiam  in  fe  erit  minus  certa. 

Alii  dicunt, fcientiam  habere  majorem  certitudi- 
nem evidentix  , fidciu  veri  majorem  certitudinem 
confcicntix  , fcu  voluntatis.  Verum  adhuc  conftat 
difficultas}  nam  propria  certitudo  non  eft  in  volon- 
tate  , fcd  in  intclleltu  : ideo  alii  dicunt , fidem  efle 
certiorem  ex  parte  objc&i , fcientiam  ver6  ex  parte 
fiibjcdi , quia  facilius  cft  fubje&um  dubitare  cum 
fide, quam  cum  (cientia  : at  ver6  objectum  fidei  ma- 
gis neceflarium  eft, quam  obje&um  fcientix  } magia 
enim  neceflarium  eft  Deum  non  mentiri , quim  ho- 
minem elle  animal  rationale  : 81  ideo  qiagis  necefla- 
rium eft  a6tum  fidei  clfc  verum,  quim  adtum  fcien- 
lix.  Sed  neque  hoc  placet,  quia  licet  demus,  magis 
neceflarii)  efle  Deum  veracem  , quim  hominem  ani- 
mal rationale  , adhuc  non  fic  , magis  neceflatii»  efle 
verum  altum  fidei , quim  altum  uientix  , quia  ad 
hoc  ut  altus  fidei  fit  verus  , non  folum  cequirituc 
Deum  non  pofle  mentiri,  fcd  etiam  quod  Deus  hoc 
objeltum  revelaverit , &quod  altus  fidei  refpiciac 
eflentialiter  veram  revelationem  Dei : non  eft  autem 
magis  neceflarium , Deum  rcvelafle  Incarnationem, 
8c  hunc  altum  fidei  refpicere  eflentialiter  veram 
revelationem  Dei , quim  hominem  efle  animal  ra- 
tionale ; tam  ncccflaria  enim  eftcTcntia  hominis 
quim  clfcntia  hujus  altus  fidei : ctgo  non  eft  ma- 
gis neceflarium  hunc  altum  fidei  efle  verum  , quim 
illum  quo  cognofeitur  cflentia  hominis.  Item  fi  hxc 
major  certitudo  fidei  proveniret  foliim  cx  majori 
neccflitatc  objcllt  : ergo  tam  certus  eft  altus  natu- 
ralis , quo  Philofophus  affirmat  Deum  exiftere, 
quim  altus  fidei } tam  enim  neceflarium  cft  obje- 
Ittim  illius  altus  , quim  iftius  : im&  fi  ad  objeltum 
foliim  attendatur  , & ejus  neceflitatem  , major  ne- 
celfitas  invenietur  in  objclto  fcientix  de  rebus  ne- 
ceflariis  % quim  in  objelto  fidei , ciim  hoc  fic  con- 
tingens (impliciter  , & potuerit  Deus  illud  non  re- 
velare } illud  autem  fic  otnnin&  neceflarium  , nec 
potuerit  non  efle  verum.  Quo  denique  fcnfu  diftin- 
^io  illa  S.  Thomx  explicari  poflit , dicemus  [titio- 
ne ftijuenti. 
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SECTIO  III. 

Exceffus  certitudinis  in  fidei  xjfcnfu 
. explicatur. 

34,  /'"''Omtminifljma,  Ct  vcrirtima  Theologorum  fen- 
f,4„  ,j  V-j|c,,*ia  di , fidem  erte  certiorem  aliis  cognitio* 
tm.or *iit,  nibus  evidentibus  naturalibus,  quas  regulariter  ha- 
fgmntnir  bcmus.  Ita  cum  S.Thoma  diOo  an. 8.  tenent  ceteri. 
»7^  quos  congerant  ,6c  fcquuntur  Suarez  ditia  diff>,6, 
o*  Hurtadod^.j8./W7.  ».$.14.  & alii  com- 
muniter. Probatur  prim6  ez  modo  loquendi  facrc 
Pagi  use  , ubi  femper  cum  emphafi  agitur  de  certi- 
tudine fidei. x.Peit. 7.  Habemus  firmiorem  propheticum 
firmo  nem.  Comparat  autem  prophetiam  cum  vifio- 
ne  oculorum.  Luc.i  1 . Coelum  dr  terra  tranfsbunt, ver- 
ba autem  mea  non  tranfsbunt.  Qiiafi  dicat  ( ut*  liqui 
explicant  ) licet  Philofophia  deficiat  in  cariorum 
incorruptione  arterenda  , verba  mea  non  dcficienc. 

I . Joan.y.  Si  teftimonium  hominum  accipimus  , teflimo- 
nimn  Dei  majus  efl  , & alibi  fxpe.  Item  ex  Patribus 
eodem  modo  fidei  certitudinem  przfcrcntibu\.  Au* 
guft.7.  ConfdT.cap.  10.  Facilius  dubitarem  vivere  me, 
quam  effi  veritatem,  quam  audivi  in  corde.  Bafil.  con- 
cione in  pfal.  1 1 j.  Fides  fupra  rationales  methodos  ani- 
mam ad  ajfen/um  trahens.  Chryfoft.  hom.  1 x.  in  epift. 
ad  Hcbr.  Fides  dici  non poteji  , m fi  tum  circa  ea  , qua 
videntur, certitudinem  quis  habuerit. Idem  homilia  4. ad 
Colofi:  8c  hom. 8.  ad  Rotn.  & hom. 4.  iti  ferto  Pen- 
tecoftcs.  Origenes  hom.  y.  in  Gcnef.  Bernard. 
epift.  190.  Richard.de  fanlto  Vigore  1.  dc  Trini  t. 
cap.i.  Quotquot,  inquit , veraciter  fideles  furnus,  nihil 
certius  tenemus,  quam  quod  fide  credimus.  Idem  habent 
Dionyl.  Ambr.  Hieron.  relati  k Valentia  obi  fupri. 
3 j.  Ratio  autem  propria  hujus  communis  doltiinz 
petenda  cft  ex  dillis  feti.  1.  ubi  enumeravimus 
ca  qux  requiruntur  ad  certitudinem  formalem  ali- 
cujus  cognitionis  « nempe  connexionem  ncccrta- 
riatn  cum  veritate  , & firmam  adhxfioncm  intelle- 
Hus  , ac  denique  obje&um  ita  proponi , ut  eviden- 
ter excludar  prudentem  dubitationem.  Ad  viden- 
dum ergo,  an  fidei  certitudo  excedat  certitudinem 
aliorum  aduum  naturalium  , videndum  cft  , an  ex 
omnibus  & fingulis  illis  capitibus  excedat  , an  ve- 
r6  in  aliquibus  excedatur.  Et  quidem  loquendo  de 
re  ipfa,  negari  non  poteft  , quod  fides  ficut  excedi- 
tur k feientia  in  claritate  , & evidentia  , fic  etiam 
excedat  in  aliquo  perrinente  ad  certitudinem,  nem- 
pe in  aliqua  majori  cxclufione  formidinis , 6c  dubii. 
Nam  licet  fides  omne  dubium  , 6c  formidinem 
aqualem  excludat  , non  tamen  excludit  potentiam 
phyficam  antecedentem  ad  dubitandum  , 8c  formi- 
dandum , ut  vidimus  ; quam  tamen  potentiam  an- 
tecedentem excludit  evidentia  : in  aliis  tamen  mul- 
tis certitudo  fidei  Toperat  certitudinem  fcientiz  ,uc 
videbimus  , qux  fufficiunt  ut  (impliciter  , & abfo- 
lute  fides  dicatur  certior. 

3 6.  Et  in  primis  puto  » exccftiim  certitudinis  , quem 
e *ffm  Scriptura, & Patres  fidei  tribuunt  refpedu  fcicntiz, 
oertnmamh  porifllmum  defuincndum  erte ex  firmiori  adh.vfione, 
qmi  Scnf - qUa  intclle&us  ex  imperio  voluntatis  magis  adh.tret 
m* fide?  °bje&°  fidei » aliis  objedis  fcitis  j nam  ficut 

tnkmunt  charitas  infula  fertur  in  Deum,  non  utcumque,  fed 
rtfptBu  adhzrendo  illi  prx  exterit  bonis,  fcu  fuperom- 
farntu.n-  nja  . fjc  etjtm  fides  chtiftiana  artrntitur  Deo , fir- 
mlm  ‘dbiercndo  *ll*  obje&o  , quim  aliis  omnibus 

fcitis : quem  exccrtum  certitudinis  poftularunt  Pa- 
tres k fidelibus  , alium  enim  qui  proveniat  k majori 
connexione  allenfus  cum  veritate  » fraftra  poftula- 
rent  , c6m  hic  non  proveniat  etiam  imperative  k 
Card , de  bHgo  de  virtute  Fidei  divina. 
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voluntate  , fcd  ex  majori  neceflirate  objeci , vel  et 
alio  capire  :at  ver6  firmior  allenfus  proveoit  impe- 
rative a voluntate  , & ideo  metitb  fuadetur , & po- 
ftulatur  a Patribus. 

An  ver6  fides  habeat  majorem  certitudinem  37' 
quam  feientia,  ex  altero  etiam  capite,  fcilicct  prop-  ■dn  fidet 
ter  majorem  connexionem  , quam  habeat  cum  ve-  ******* •*** 
ritate  , meriti  poteft  dubitari.  Aliqui  enim  reccn- 
tiores  ex  hoc  fol&m  capite  defumunt  majorem  fi- 
dei  certitudinem  , dicentes  alium  fidei  habere  ma-  ti*,pnft* 
jorem  connexionem  cum  veritate  , quim  altum  •**/*< «•»* 
fcientiz  , quia  habet  hanc  connexionem  pluribus  »**"***> 
titulis  , fcilicet  ex  parte  obje&i,  quod  rcfpicit  (ref-  ^ 
picit  enim  ertentialiter  revelationem  divinam  veri 
politam)  & etiam  ex  parte  principii  , k quo  oritur, 
nempe  habitu  fidei  , cui  repugnat  rliceie  aflenfutn 
falfum.  At  veri  altus  fcicntiz  folum  habet  alliga- 
tionem ad  veritatem  ratione  ob;e<fti  , non  ratione 
principii ; nam  licet  etiam  procedat  ab  habitu  evi- 
denti , cui  repugnat  falfitas  , non  tamen  portulae 
necclfani  procedere  ab  illo  habitu  i portet  enim 
procedere  k folo  inielledhi , fine  habitu  : at  veri 
a&uj  fidei  necellarii  procedit  ab  h.bitu  , vel  ab 
aliquo  fupplenre  vicem  habitus  : ergo  a dius  fidei 
pluribus  titulis  alligatur  ad  veritatem  : ergo  habet 
plures  certitudines  y certitudo  enim  cft  alligatio 
ncccllaria  ad  vetitatem. 

Ego  fanc  non  credo  Patres  de  hac  majori  certi-  3^* 
tudtne  proveniente  ex  pluribus  capitibus  cogitarte, 
quando  certitudinem  fidei  przrulerunt  aliis ; hic 
enim  excertus  crtet  valde  impertinens  , & nullius  4 

coniiderationis.  Deinde  cenfco  , inter  duas  cogni- 
tioncs,quarum  quclibet  habet  omnimodam  repug- 
nantiam ad  falfitatem  , ita  ac  nec  de  potentia  abfo- 
luta  poflit,  vel  potuerit  erte  falfa  , nun  dici  in  toto 
rigore  unam  magis  necelfari^  veram  quim  alteram: 

& mulri  dicunt , tam  nccertatiam  erte  poftibilitatera 
Iconis  , quim  exiftentiam  Dei  , quia  nulla  major 
neccrtitas  erte  poteft , quim  ea  , cui  competit  omni- 
moda repugnantia  ad  oppofitum  : imi  fi  fufEcereC 
ad  majorem  certitudinem  fimpiiciter  , quod  repug- 
nantia ad  falfum  proveniret  ex  pluribus  titulis,  de-  / 
brres  dicere  , a&um  fidei  erte  certiorem  quim  divi- 
nam cognitionem,  qua  Deus  videt  exiftentiam  Pe- 
tri } quia  altus  fidei  per  tc  habet  repugnantiam  ad 
falfitatem  ex  duobus  titulis  1 fcilicet  cx  ob)t&o , 5c 
ex  principio  ; 6c  cognitioni  illi  diviux  folum  re- 

fiugnat  falfitas  ex  uno  capite,  nempe  propter  infal- 
ibilitatcm  divini  luri  inis  j non  vei6ex  parte  obje- 
£1i  , quia  objeltum  illud  potuit  aliter  fe  habere, 
ciim  fit  contingens  : ergo  hxc  repugnantia  cx  plu- 
ribus titulis  extenfive  non  furticit , ut  fimpiiciter 
dicatur  cognitio  magis  certa. 

Deinde,  etiam  demus  illam  ert*e  fimpiiciter  ma-  39. 
jorem  certitudinem  : non  apparet , quomodo  a&us 
fidei  habeat  hanc  alligationem  ad  veritatem  pluri- 
bus titulis  , quam  alius  fcientiz  \ nam  demus  , fi- 
dem hoc  habere  ex  parte  objclli , & cx  parte  habi- 
tos a quo  procedit : eriara  alius  evidens  primi  prin- 
cipii , v.  g.  hoc  habet  ex  parte  objc&i  , & ex  par- 
te apprehenfionis  , qnz  prxccdit  ad  artenfum  y nam 
repugnat  illam  apprehenfionem  determiifare  ad  af- 
fenfum  falfum  , & repugnat  illum  artenfum  elici, 
nifi  ex  apprehenfione  extremorum  pracedenti  :crgo 
ille  artenfus  haber  etiam  alligationem  ad  veritatem 
ex  duplici  capite. 

Dicunt , adum  fidei  ultra  hxc  addere  repugnan-  4®* 
tiamad  falfum  ex  parte  alterius  principii  I.quo  ori- 
tur', fcilicet  ex  pia  aifcHione  voluntatis.  Sed  con- 
tri.quia  pix  afFwlIioni  non  repugnat  imperare  arten- 
fum falfum  , ut  dixi  difput.  praecedenti  ; nam  rufti- 
cus  , cui  Patochus  proponit  Patrem  incarnatum, 

habet 
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habcr  piam  aflcrtioncm  imperantem  aftcnfum  illius 
objerti, qui  pia  aftertio  omninb  dc  fc  indifferens  cft 
ad  hoc  quod  revelatio  vera  fucrit,vel  falsi  ptopo- 
lita : ergo  ex  parte  piz  afferttonis  prxccdentis  non 
habet  artus  fidei  ncccilaiiam  omni  ni  connexionem 
cum  veritate.  Totus  ergo  cxccfTus  certitudini*  fidei 
prx  (cientia  reducendu*  videtur  vel  ad  illam  ma- 
jorem adhxlionctn , qua  intellego*  cx  imperio  vo- 
luntatis firmius  adhxret  objerto  revelato  , quam 
aliis  : vel  fi  comparatio  fiat  inter  artum  fidei  , Sc 
artum  evidentem  evidentia  phyfica,  reduci  etiam 
poteft  ad  majorem  infallibilitatcm  i nam  illi  evi- 
dentiae phyficx  poteft  faltem  de  potentia  abfoluca 
fubcfte  fa  Ilum,  non  tamen  artui  fidei : in  quo  icnfu 
vcrilfimi  dicitur, facilius  cftc  quod  fenfus  decipian- 
tur , & quod  ccclum  Si  terra  deficiant  , quam  quod 
revelatio  Dei  non  fit  vera. 

4 1 • Si  autem  comparatio  fiat  afTcnfiis  fidei  cum  arta 
naturali  evidenti  evidentia  mcraphyfica  , prxei- 
puus  excelTus  fidei  cft  in  firmiori  adhxfione  cx  par- 
ic  intcllertus , qui  cxcclfus  fidei  fufficcret , ut  fi  des 
dicatur  certior.  Cum  enim  repugnantia  cum  falfita- 
»e  fit  ad  minus  xqualis  , nec  minus  repugnet  cft*cn- 
tialitcr  artum  fid.i  clfc  fJlum  , qwim  artum  natu- 
ralem evidentem  evidentia  etiam  mctaphyfica  , fi 
aliunde  fides  excedit  quoad  firmiorem  adhxfio- 
nem,  id  fufficit , ut  certitudo  fidei  dicatur  /impli- 
citer Si  .iblolutc  major : in  aliquo  etiam  fcnfu  pof- 
fet  dici  major  connexio  cum  veritate  in  artu  fidei, 
quam  in  artu  evidenti  naturali,  quatenus  harc  nc- 
ce/fitas  in  fide  oritur  ex  nobiliori  radice  , nempe  cx 
fupcrnaturalitatc  ip/ius  habitus  , Si  artus  exigentis 
neccifirid  veritatem  ■,  cum  tamen  repugnantia  ad 
falfum  in  artu  evidenti  oriatur  Iulum  cx  ncce/Htatc 
naturz  , qua;  iufetiotis  cft  ordinis. 

41.  Denique  adde,  fidei  certitudinem  excedere  ex  ter- 
Ttiu  f'°  etiam  capite,  quod  diximus  requiri  ad  ccrtitudi- 
rtin  m nem  aftcnfus,  netnpe  cxclufionem  dubii , feu  formi- 
mjyri  tr-  dmis  prudentis  j nam  licet  de  objerto  etiam  quod 
tluftmt  evidenter  proponitur  evidentia  naturali,  non  pofli- 
f.nnii.nu,  mi,s  Pudenter  dubitare  t vel  formidare  ; minus  ta- 
c-// Mjcn  men  pofiumus  dubitare,  vel  formidate  prudenter  dc 
rcfi^nAii*  objerto  fidei  ralicer  propofito.  Qji  cxccftus  dccla- 
tnm  til 4.  ratur  bcnc  pcr  conditionalem  imbibitam  in  ipfo  fi- 
dei aftcnfu  , quatenus  ua  firmiter  per  fidem  credi- 
mus , ut  propoliio  fimul  alio  objerto  evidenti  , fi 
dc  altero  dubitandum  , aut  formidandum  edet , pa- 
rati fimus  ad  dubitandum,  vel  formidandum  potius 
dc  illa  evidentia,  quina  dc  objerto  fidei  i Sc  hoc  ip- 
fum  prudentia  dtrtat  , ut  fupponimus  : ergo  juxta 
regulam  prudentix  magis  excluditur  formido  artua- 
1'S  i fi  le  , quim  ab  evidentia  , Si  pcr  conlcqueni  ex 
hoc  etiam  icttio  capite, Si  rcquilito major  cft  fidei 
certitudo,  quim  evidentix  naturalis,  quatenus  ma- 
gis impedit  objertum  fiJci  formidinem,  vel  dubita- 
tionem prudentem , quam  evidentia  natutalis. 

43.  Unde  jam  primi  infertur,  omnibus  penfatis.ma- 
tUatkmt  jorem  ede  fidei  certitudinem  j excedit  enim  in  tna- 
1",J 4m  « gis  firma  adhxfione  , excedit  in  connexione  neccf- 
frUidti.  faija  curo  veiitate  cx  ncbilioti  radice  , excedit  de- 
nique in  majori  exclufionc  prudentis  fbrmidinis.de 
majori  repugnantia  cum  illa.  Nec  obdat,  quod  evi- 
dentia excludat  etiam  potentiam  phyficam  antece- 
dentem ad  formidinem,  quam  fides  non  excludir, 
quia  hic  etiam  excediis  compenfatur,  Si  fortalfc  fu- 
peratur  cx  eo  quod  fides,  Ikct  non  excludar  poten- 
tiam phyficam  antecedentem  , feu  formidinem  in 
artu  primo  , magis  tamen  excludit  ipfam  formidi- 
nem artuaiem  , & in  artu  fecundo,  quim  evidentia, 
quatenus  ita  facir  intcllcrtum  adhxrcre  fuo  obje- 
rto , ut  ficilius  formidet  dc  objerto  evidenti , quam 
de  objerto  fidei.  Cim  ergo  certitudo  magis  fignifi- 


ccc  cxclufionem  formidinis  artualis.quim  excludo 
nem  potemiz  formidandi  s Si  fides  magis  excludat 
formfdinem  artuaiem  , quam  fcientia,  meriti  dici- 
tur magis  certa , prxfcrtim  cum  licet  non  excludat 
potentiam  phyficam  antecedentem,  excludat  tamen 
potentiam  etiam  antecedentem  pruden.er  formi- 
dandi , Qi  hanc  magis  excludat , quam  fcientia  , ut 
vidimus  :Si  licet  non  afferat  impotentiam  phyfi- 
cam antecedentem  formidandi  , affert  tamen  impo- 
tentiam etiam  phyficam  , faltem  confcqucntem , Sc 
quidem  majorem  ,quim  fcientia  j fiquidem  propo- 
fica  evidentia  contraria  fidei , fides  prxvalct , Sc  fa- 
cit , ut  intcllertus  pofllt  facilius  formidare  de  evi- 
dentia quim  de  objerto  fidei  : quare  intenfive  fal- 
lens magis  etiam  neceflttat  ad  non  formidandum, 
quam  fcientia,  faltem  ncccffitaic  confequenti. 

Infero  fecundo,  quo  fenlu  dici  po/Ttt,  quod  fcien-  4 4# 
tia  fit  magis  certa  quoad  nos,  quim  fit  fi Jcs : poteft  / <*/» 
enim  illud  etiam  habere  fenfum  aliquem  verum.  f,  f„t 
C&tn  enim  certitudo  includat  connexionem  nccef-  ft*»~ 
fariam  cognitionis  cum  veritate  , ut  diximus  , hxc  *'.* 
necefiitas  clarius  percipitur  i nobis  in  fcientia, 
quim  in  allenfu  fidei.  Quia  melius  percipimus  evi-  ^ n ^ 
dentiam,  Si  claritatem  artus  , cx  qua  oritur  conne-  jfoi. 
xio  ncccliaru  fcientix  cum  veritate, quim  percipia- 
mus fupcrnaturalitatcm  artus  fidei,  cx  qua  fuperua- 
turalitate  oritur  etiam  necc/tuia  ejus  connexio  cum 
veritate.  Qianvis  ergo  affenfus  fidei  in  fe  certior 
fit  propter  firmiorem  adh.efioncro  , & majorem  re- 
pugnantiam cum  formidine  , vel  dubitatione  pru- 
denti,atque  habeat  etiam  in  fc  iturinfece  connexio- 
nem neccirariam  , & eftenrialcm  cum  veritate , Sc 
hanc  xque  , & foriafs£  magis  quim  fcientia,  atque 
ideo  in  fc  fic  xque  Si  magis  certus  , quim  alTcnfus 
evidens ; quoad  nos  tamen  , id  eft  quoad  noftram 
notitiam, magis  percipimus  certitudinem  evidentix, 

& ejus  ncccllariam  connexionem  cum  vetiute, 
quim  percipiamus  nece/Tariam  connexionem  cum 
veritate  intrinfecam  in  artu  fidei  , cum  non  perci- 
piamus ejus  fupcrnaturalitatcm  , ex  qua  orirur  ne- 
ccftaria  illa,  & cftcntialis  connexio  intrinfeca  artus 
fidei  cum  veritate  objerti. 

Contra  fupradirta  aliqua  objici  poiTunt , ex  qui*  A S * 
bus  clariora  redduntur.  Objicies  primb  , quia  ille  o pa* 
cxccftus  certitudinis  per  majorem  adhxfionem  etiam  frimM- 
poteft  reperiti  rcfpccku  objerti  non  revelati  j poteft 
enim  voluntas  imperare  altum  aftrnfum  alterius  ob- 
jerti cum  illa  omnimoda  propenfionc,  Sc  adhxfione: 
ergo  hic  cxccftus  certitudinis  non  eft  proprius  fi- 
dei. Refpondeo,  polle  quidem  voluntatem  imperare 
illam  firmam  adhxiioncm,ctiam  objerti  falfi  ; ficui 
de  farto  contingit,  hxrcticum  tam  firmiter  adhxrc- 
re fuo  errori, fient  nos  adhxremus  veritati : & licci  • 

ille  affenfus  non  fit  certus  defertu  veritatis  i poteft 
tamen aftentiri  Philofophus  ethnicus  fuz  demon- 
ftrationi  per  aftcnfum  certum  ita  firmiter  , ficuc 
Chriftianus  fidei.  Qiiandoergo  dicimus  , aftcnfum 
fidei  cfte  certiorem  aliis  , intelligi  debet  compara- 
tio cum  abis  folum  a/Tenfibus  ejufdem  hominis  fi- 
delis i natn  fidelis  firmius  aftentitur  fidei,  quim  ip. 
fc  ailcntiatur  aliis  objertis , non  tamen  quim  alius 
aftentiatur  aliis  objertis , ficuc  etiam  dicimus  , cha- 
ritatem  diligere  Dtmm  fuper  omnia  ; nam  licet  pec- 
cator aliquando  ex  depravato  a/Fcrtu  diligat  crea- 
turam fuper  omnia  ramum  quantum  juftus  diligit 
Deum  , ipfe  tamen  juftus  non  diligit  aliquid  fupra 
Deum  , fcd  Deum  fuper  omnia  epix  diligit  ipfc  ju- 
ftus.  Sic  etiam  alfenfus  fidei  eft  hrmiot  quim  om- 
nes alii  aftcnfus  hominis  fidelis. 

Objicies  fecundb.  Poiumus  Chriftianum  Phi- 
lofophuro  fcien tem  per  dcraonftrarioncm  , Deum 
efle  omnipotentem,  v.  g.  Qc  credentem  etiam  per  ',cm*  ^ - 

fidem 
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fidem  eandem  omnipoicntiam  : ifte  pHyficus  non 
poteft  per  fidem  credere  omnipotentiam  , adhxrcn- 
do  illi  plufquam  per  fcientiam  adhzret  eidem  om- 
nipotemix  i non  enim  poteft  credete  omnipoten- 
tiam plufquam  ipfam  omnipotentiam,  ciim  fit  idem 
obje&um  ; ergo  fides  non  afTentitur  fuo  obje&o 
plufqu.im  fcientia  fuo.  Rcfpondeo,  comparationem 
iftarn  dupliciter  polfe  fieri  , vel  comparando  objc- 
ftum  fidei  ad  alia  objetfta  materialiter  fumpta  , Sc 
dicendo  , Magis  credo  hoc  obje&um  revelatum, 
quim  objcift-  Tei ta  ; fle  hoc  modo  non  poteft  fi- 
des credere  magis  omnipotentiam  , quim  eandem 
omnipotentiam  (citam  , quia  hoc  cftet  dicere  , Po- 
tias negabo  illam  veritatem  , quam  iftarn  , quod 
repugnat  , cum  fit  una  fle  eadem  : vel  poteft  fieri 
comparatio  fecundo  modo  inter  objc&a  formali- 
ter  fumpta  , feti  nt  taliter  apparent ; fle  hoc  modo 
magis  alfcntitur  fides  omnipotentix  revelatx  quam 
fcientia  eidem  omnipotentix  fcitx,  quafi  dicas,  Per 
fidem  magis  credo  omnipotentiam  propter  reve- 
lationem quim  propter  medium  fcientificum , ita 
ut  fi  altcta  foliim  via  credenda  eftee , prxfcrrcm  re- 
velationem dcmonftrationi  , & magis  fiderem  illi 
quim  ifti.  Hocpoftcrioti  modo  excedit  fides  alios 
aftenfus  : illo  veri  prioti  lolum  poteft  excedere 
objc&um  fidei  alia  objeda  fcita  , qux  non  fuerint 
etiam  revelata. 

47*  Objicies  tertii  : non  aftentior  per  fidem  fir- 
olitSu  mius  objr&o  rcvdato  quim  voracitati  D.-i,  propter 
tmi*.  quam  alT,  titior  objrfto  revelato  t fcd  veracitati 
Dei  aftemior  aliquando  evidenter  , Ut  conft.it  cx 
difputatione  prima  : ergo  aftenfus  fidei  ad  myftc- 
rium  non  cft firmior,  quam  omnes  aftenfus  eviden- 
tes. Ad  hanc  objt&ionem  jam  diximus  di/put. prima, 
feti.  i.  aftcnfum  fidei  ad  myfterium  revelatum  ede 
certiorem  aliis  , i quibus  non  pendet  j non  tamen 

1110  , a q t • formalitcr  dependet  : nam  ficut  fides 
alTcntitu.  rirmiffime,  licet  obfcurc,  iryftcrio  revela- 
to , fic  etiam  alfcntitur  fitmiflime  veracitati  Dei, 
ut  ibi  diximus. 

48.  Dices  : ergo  fides  non  aflenritur  firmi  lis  obje&o 
revelato  , quam  intellegas  prius  allcntiatur  credi- 
bilitati  myftcrii  : probatur  fequela  , quia  aftenfus 
fidei  aJ  Incarnationem , v g.  pendet  etiam  ab  alTcn- 
fu  prxee  lenti  , quo  evidenter  cognofcitur  crcdibi- 

» litas  myftcrii , ut  vidimus difp.  praiedenti : ergo  af- 

fcnfqs  fidei  non  poteft  prxferre  veritatem  myfterii 

1111  objefto  evidenter  cognito,  i quo  dependet  ipfc 
aftenfus.  Confcqucns  autem  videtur  durum  , quia 
aftenfus  credibilitatis  myfterii’ non  elicitur  a fide, 
fcd  i prudentia  , eftque  judicium  quoddam  necefta- 
rium  independens  i voluntate  , atque  ideo  non  ad- 
hxrens  fuo  obj.&o  fuper  omnia  , fcd  pro  mcnfnra 
evidentiae , fle  motivorum  qux  habet  \ nam  adhxfio 
fuper  omnia  provenit  imperativi  ik  voluntate.  Ref- 
pondeo  negando  fcquclam  , quia  licit  aftenfus  fi- 
dei dependeat  a judicio  credibilitatis  , non  tamen 
habet  ipfam  credibilitatem  pro  motivo  intrinfeco, 
fcd  prxfupponit  illam  , ut  conditionem  requifitam 
cx  parte  voluntatis  imperantis  fiJem  : quanvis  au- 
tem fides  non  poflit  firmius  allcntiri  objetfto  reve- 
laro , quim  motivo  intrinfeco  , feu  rationi  forma- 
li , propter  quam  credit  ■,  poteft  tamen  prxferre  ve- 
ritatem revelatam  aliis  veritatibus , 4 quibus  ut  i 
conditionibus  , fle  caufit  extrinfecis  pendet  , qua- 
lis eft  exifteniia  apprehenfionis  prxcedentis  ,.v.  g. 
nam  licet  non  polfit  elici  fidei  aftenfus  circa  Incar- 
nationem , fmc  co  quod  prxcedat  apprchenlio  In- 
carnationis , intclle&us  tamen  firmius  credit  Incar- 
nationem , quimexiftemiam  illius  apprehenfionis, 
non  qu6d  dicat  , Etiamfi  non  prxcederet  talis  ap- 
prchcnfio, crederem  Incarnationem, quia  hoc  eft  im- 
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poffibile  ; fcd  quod  ex  modo  firmiflimo  alfcntien- 
di  implicite  dicat  , Si  unum  folum  ex  his  objeftis 
verum  cftet  , vel  exiftentia  apprehenfionis  , vel  In- 
carnatio , fle  unum  cura  altero  repugqarec  , magis 
vera  cftet  Incarnatio  , quini  exiftentia  apprehen- 
fionis. Sic  etiam  quando  credit  Incarnationem  , li- 
cet pixrcquiratur  cognitio  evidens  credibilicatis, 
exterum  cx  modo  credendi  Incarnationem  implici- 
te dicit,  Si  per  impoliibilc  Incarnatio  fle  ejus  credf- 
bi I icas  inter  fe  repugnarent,  magis  credo  veram  In- 
carnationem , quam  extera  qux  non  contincntuc 
impliciti  in  objefto  hujus  aftenfus , fle  per  confe- 
quens , quam  quamcumque  credibilitatem  extrinfe- 
cam  aliunde  apparentem  : fle  explicatur  exemplo 
amoris  Dei  imperati  cx  afFcdtu  fanitatis  tunc  enim 
pius  diligo  Deum  qu&m  fanitatein  , licet  non  dili- 
gerem Deum  nifi  ex  amore  fanitatis. 

Dices  , illam  conditionalcm  etiam  implicitam 
efte  imprudentem  , quia  fi  decftct  crcdibilitas , non 
poftet  prudenter  credi  Incarnatio  : ergo  fides , qux 
prudentiflime  credit  Incarnationem , non  poteft  im- 
plicite fignificare  ,quod  credat  Incarnationem  ma- 
gis quini  ejus  credibilit  irem. 

Rcfpondeo,  fidem  efte  prudentem  prxfuppofi-  '!* 

cive  , hoc  cft,  affenfiim  fidei  prxfupponere  necef-  c 

fari&  judicium  prudentix  de  crcdibilitatc  Incarna* 
rionis  ; non  tamen  habet  fides  prudentiam  pro  mo- 
tivo cx  parte  objc&i  : quare  per  illam  conditiona- 
lem  folum  explicatur , quod  intcllc&us  magis  cre- 
dit per  fidem  Incarnationem,  quam  antea cicdidic 
credibilitatem  j ficut  magis  credit  Incarnationem, 
quam  ncccfliratem  prudentix  ad  a&um  fidei  , vel 
quim  fupcrnaturalitatem  ipfius  fidei  , licet  ad  cre- 
dendam hoc  modo  Incarnarionem  pixrcquiratur 
prudentia , fle  fupcrnaturalis  fidei  concuifus  : Sc  li- 
cet fine  illo  judicio  prudentix  prxcedcnti  non  pof- 
fit  fides  credcrc  Incarnationem  , poft  illud  tamen 
prudenti(fim£  adhxrcr  Incarnationi  tam  firmiter,  ut 
fignificet  ex  modo  aftemiendi  , quod  fi  per  impofil- 
bile  manerent  moriva  intrinfeca,  A vires  ad  hunc 
aftcnfum , negata  crcdibilitatc  , adhuc  vera  fit  In- 
carnatio, (i  repugnaret  crcdibilitas  cum  illa  : fi- 
cut eodem  (eniti  dixit  Auguftinus  fupri,  fe  ma- 
gis credcrc  tnyfteria  fidei , quim  quod  viveret , li- 
cet ad  credenda  ipfa  myftcria  nrccftaria  fit  cftentia- 
litcr  vira  : quod  de  aliis  fimilibus  objedis  requi- 
fitisex  parre  principii  fimiliter  dicendum  eft.  Ad- 
verte tamen  , hoc  iutclligi  dc  crcdibilitatc  extrin- 
feca,  non  de  iifdem  tnotivis,  prout  integrant  ipfam 
revelationem  mediatam  Dei  ; hxc  enim  connexio 
eft  motivum  extrinfecum  , quod  creditur  zqu£> 
vel  magis  qu^m  Incarnatio , ut  fui-ri  vidimus.  Lo- 
quor ergo  in  prxfenti  de  crcdibilitatc  cxcrinfeca, 
hoc  cft  , dc  bonitate  obje&iva  , qux  cft  in  adu  cre- 
dendi , feu  de  decentia  cum  natura  rationali ; magis 
enim  credimus  Incarnationem  , quam  bonum  efte 
credere  Incarnatiuncm. 

Objicies  quart&  : aftenfus  fidei  aliquando  in-  5^' 
fertur  per  difeurfum  formalem  ex  illis  duabus  prx- 
miflis  : Deus  ejl  prima  veritas  , & Deus  revelavit  In-  1"*rt+ 
carnationem  ; quarum  prima  poteft  e(fc  aftenfus  evi- 
dens naturalis  : ergo  conclnfio  fidei  erit  certior, 
quim  una  prxmifta,  ex  qua  infertur  , quod  cft  im- 
poflibilc.  Ad  hancobjc&ioncm  conflabit  ex  difpu- 
tatione fcquenri.  - 

Petes , uttum  aftenfus  fidei  fit  magis  , vel  minus  Se- 
cernis qt  im  vi  fio  beata  V hoc  eft , an  ex  modo  af- 
fentiendi  fignificet  intellcdus  , fc  magis  allcntiri  ^ 
objcAo  revelato,  qu^m  fi  illud  videret  per  vifiouem  ftr- 
beatam.  Rcfpondeo  negative  cum  Suarcz  in prafenti^m.  tnkm 
dijp.  f .feti.  *).n.  ao.  &:  Coninch  difp.  1 j.w.  1 ydrdifp.  ta- vftoboata- 
num.j6.  tc  probatur  , qui  t intclle&us  folim  poteft 
x fignificare 
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fignificare  in  aflcnfu  fidei  eum  gradum  certitudi- 
tus  , & adhzltunis  , quun  voluntas  potcft  impera- 
re j voluntas  autem  non  potcft  imperare  intellc- 
&ui  , quud  ctiamfi  videat  oppofitum  per  claram 
Dei  vi(ion>  m , adhuc  magis  adhaereat  fidei  nam  fi 
per  impefiibile  tunc  appareret  oppofitum  fidei,  cum 
illa  vitio  nullum  relinquat  locum  dubitandi  , fcd 
habeat  omnimodam  claritatem, non  pollet  ullo  mo- 
do inrellc&us  non  relinquere  objc&um  fidei  tergo 
nec  potcft  mod&  fignificare  , fc  hoc  objc&um  cre- 
dere , ctiamfi  oppofitum  per  vifionem  beatam  vi- 
deret. Ad  furomum  enim  potcft  intclic&us  per 
a&um  fidei  fignificare  implicite  Jiftenfum  objc dio- 
rum repugnantium  , quorum  dira  vifio  eum  non 
omnino  cogar,  quales  communiter  fum  cognitiones 
etiam  evidentes  hujus  vitz  } ilis  enim  tales  funr, 
ut  podit  intcllcdus  eos  aflenius  cohibere  in  przfen* 
tia  motivorum  fidei , & de  eorum  veritate  formida- 
re , ut  dc  fa&o  cohibet  aflenfum  circa  exiftentiam 
panis  in  Euchanftia  : at  vero  intuitionem  claram 
Dei  non  potcft  cclvbcrc,  ctiamfi  adTint  innumera 
rnotiva  contraria  ; nec  per  a&urt»  fidei  potcft  impli- 
citi a flent  in  objcilo,  etiam  cafu  quo  oppofitum  ap- 
pareat clare  per  illam  vifionem, quia  hoc  cflct  velle 
aftentiri  huic  objr&o  , etiam  in  cafu,  quo  oppofi- 
tum fit  omnino  vetum  , quod  repugnat. 

Unde  regula  generalis  hxc  e fle  jtr  t.ft  , ut  per  fi- 
dem aflentiatur  intclle&us  firmifume  . ea  fcilicec 
firmitate , ut  promptus  fit  ad  neganda  potiis  omnia 
obje&a  contra  tia  , q.ix  f.ihem  ex  imperio  volunta- 
tis negare  potuerit : neque  enim  potcft  elfe  paratus 
negare  , quz  nullo  modo  negare  potuerit : fient  nec 
voluntas  ipfa  per  propofitum  firmiflirrmm  fervan- 
di  przcCpu.oftcndit  promptitudinem  adimplendi 
przcepta  , quz  feivate  non  potueric , nifi  ad  fum- 
roum  fub  conditione. 

Unde  in  primis  inferri  potcft  , quid  dicendum  fit 
dc  fcientia  infufa,  quam  certiorem  e fle  polle  fidc.fia- 
tetur  Granado  di  (i  a difp.  4.  n.S.  quia  licet  fides  eam 
excedar,  quatenus  h>bct  pro  motivo  formali  ai:Ao- 
ritatem  Dei  i cum  tamen  aliqua  fcientia  infufa  ha- 
bere poflit  pto  cbjc&u  formali , non  Deum  , fcd  ip- 
fas  creaturas  : frd  tamen  fcientia  hzc  per  fc  infufa 
excederer,  quatenus  non  folum  cflct  fupei naturalis, 
fcd  etiam  intuitiva  , & comprchenfiva  , quod  non 
habet  fides.  Nos  juxta  regulam  traditam  diftingui- 
mus  i nam  fi  fcientia  infufa  talis  fit,  ut  poflit  adhuc 
intellc&us , faltem  ex  imperio  voluntatis  dubitare, 
aut  formidare  , ad  hoc  etiam  fides  reddit  intcllcftum 
promptum,  ut  profiteatur,  feco  cafu  potitis  dubi- 
taturum dc  objctlo  fciemix,  qnhm  de  obje&o  fidei: 
fccus  fi  fcier.tia  infufa  talis  fic , ut  non  finat  ullo 
modo  intcllcdum  dubitare,  vel  formidare,  etiam  ex 
imperio  voluntatis  i hxc  enim  fcientia  non  poflet 
dic  miniis  certa,  vel  firma,  qu&ra  fides. 

Infero  frcun.16,  quid  dicendum  fit  dc  principiis 
evidentibus  evidentia  metaph)  fica  clatiflima  , v.  g. 
totum  tjf  majus  fu a parte  : quodlibet  eft  , vel  non  tjl: 
dt,o  & ditofunt  7 uuttLor  ,&  aliis  fimilibus  , dc  qui- 
bus Suatcz  /c#.;.  nttm.i  j.  dicit  , minus  certa  cfle 
qu^m  fidei  airenfum,quod  videntur  etiam  fupponerc 
Granado  ubi  fupri  , Hutt.  & Coninch  locis  citatis , 
ui  omnem  evidentiam  naturalem  dicunt  fuperari  i 
de-  Alii  tamen  , quorum  tacito  nomine  meminit 
Suarez  loco  citato, dtf  hoc  dubitant,  quibus  confentit 
Zumcl  I .part,  7.1.  art.  j.  a.nnica  , notabili  a.  dicens, 
fidem  non  cfle  certiorem  aliquibus  principiis  Mcta- 
phyiicis.  Ncc  obftant  vetba  Auguftini  fupra  addu- 
£k*  , dicentis  fc  facilius  dubitaturum  . quod  vive- 
ret, quim  dc  irate  eorum  quz  audivir  : poflet 
enim  rcfponJcn  , Auguftinum  non  comparare  ibi 
aflcnfum  fidei  cum  cognitione  , qua  aliquis  experi* 


tur  fc  eflc.fed  qua  experitur,  fe  vivere  » de  quo  du- 
bitare poflet , an  cflct  verum  , fi  fides  contrarium 
proponeret : quo  cafu  poflet  dubitare,  an  vere  cflct 
mortuus, Jc  ejus  anima  non  eflet  jam  unita  corpori, 
fcd  reparata  : quod  dubium  fortaflc  non  poflet  ha- 
bere de  aliqua  exiftentia  fua  in  genere.  Nobis  tamen 
non  cft  nece  ile  quidquam  decernere  circa  hanc,  vel 
illam  cognitionem  evidentem  in  particulari : folum 
dicere  poflumus  in  genere  , fi  detur  aliqua  notitia 
evidens  evidentia  metap  hyfica , adc&  clara  , & con. 
vincens  , ut  non  finat  intclle&um  etiam  ex  imperio 
voluntatis  dubitare  de  ejus  veritate,  vel  nonaflenti- 
rc,  fideles  dc  fa&o,  quando  credunt  fuper  omnia  fi- 
dei objeftum.non  habere  animum  firmius  adhzrcndi 
rebus  creditis,etiam  contra  id,  quod  tali  notitia  cog- 
nofccrent.licot  ncc  przfcrunt  hzc  obje&a  fidei  iis, 
quz  per  vifionem  claram  beatificam  intuerentur, ncc 
habent  animum  negandi  ea  , quz  taliter  viderent, 
potitis  quim  obje&a  credita.  Hoc  enim  eflet  chitnz- 
ricum  , nec  ^ fidelibus  exigitur  talis  przlatio  , aut 
promptitudo  , ut  fi  tali  genere  evidentiz  conflarer 
contrarium  illius  , quod  pet  Ecclefiam  proponitur, 
adhuc  contra  talem  evidentiam  retinerent  Ecclefis 
do^ijnain  i eflet  enim  fluita, & chitnziica  prompti- 
tudo. Neque  ex  hoc  fcquitur.vcl  arguitur,  quod  fi- 
deles non  credant  resiidri  fuper  omnia : ficur  etiam 
juftus  diligit  Deum  per  charitatem  fuper  omnia  fim- 
plicitcr,  6c  abfolute,  & tamen  non  eft  promptus  ad 
habendum  odium  Dei , vel  mentiendum  , fi  per  im- 
poflibilc  id  Deo  placeret : ille  enim  cft  cafus  c hitrz- 
ricu$,&  non  comprehenditur  fub  univerfalitate  di- 
Icdionis  Dei  fuper  omnia.  Sic  etiam  chimzricum  cft 
proponi  per  fidem  id,  quod  omnimoda  claritate,  & 
undequ.ique  conftct  efle  falfum,  & quod  intellcdlus 
non  poflit  credere  cfle  verum  , ciim  evidentia  per- 
f-  dliflima  cogat  illum  ad  aflentiendum  ejus  contra- 
di&orio  : non  debet  ergo  cafus  ille  ('«imxricut 
comprehendi  fub  ca  univerfalitare  , qua  credimus 
fuper  omnia  id  qnod  fides  nobis  proponir. 

Poflet  ultimd  comparari  adlus  fidei  infufic  curo 
a&u  fidei  naturali,  v.  g.  fi  Deus  alicui  catholico  ne- 
garet conciirfum  ad  alfenfum  fidei  fupernaturalcm 
circa  idem  motivum  formale  divinx  audoi  itatis , 6c 
firmifliraa  adhxfionc  fuper  omnia  ex  imperio  vo- 
luntatis , an  tunc  hic  aflenfus  haberet  zqualem  gra- 
dum certitudinis  cum  eo, quem  habet  dc  fido  aflen- 
fus fidei  fuper  natu  talis  ? P.  Coninch  diQ.d*b.  4,  n.j. 
dicit , achim  naturalem  eo  cafu  certlorenrfore  qua- 
vis alia  cognitione  naturali ; tjnia  verfaretur  circa  ob- 
jeQum  magis  necejfarn  verum  , • & per  medinm  magis 
necejfarium  , ac  modo  omnino  IrfaUibili,  dircllus  nimi- 
rum an  florit  at  e Eccltfi e,  & evidenter  fciret  , fe  in  bec 
affenfu  ita  dirigi , & confetfuenter  fe  falli  non  pojft  } & 
potiits  effet  paratus  ab  omni  alia  e og'  itione  , tjuam  a fide 
recedere  ; atque  ideo  objtflo  illi  firmius  adiutreret,  quam 
tdVs  aliis  naturaliter  cognitis. 

Hzc  refponfio  mihi  non  probatur.  Primo,  quia 
fal$6  fupponit  , quod  homo  fciret  tunc  evidenter 
fc  ineo  aflcnfu  falli  non  pofle  , fi  enim  hoc  fciret 
evidenter  , fciret  «etiam  evidenter  , obje&um  illius 
aflenfus  cfle  vetum,  atque  ita  haberet  evidentiam 
de  veritate  myftcrii  crediti  , quod  falfum  eft  etiam 
in  credente  per  adum  fidei  iflfufz  , Oc  multd  magis 
in  credente  per  aftum  fidei  naturalem.  Sccundd, 
quia  fals6  fupponit , ob/e&um  illius  aflenfus  cfle 
neceflari6  vcrutni  nam  Incarnatio,  v. g.  non  eft 
obje&um  ncccflarium  , fcd  contingens  , atque  adeo 
ejus  vetitas  etiam  eft  contingens.  Deinde  ctiamfi 
aflenfus  eflet  circa  Tiinitatem  petfonarum  , vel 
alias  pcrfcdkiones  Dei  neceflarias , adhuc  haberet 
aliquod  objedum  formale  partiale  contingens, 
nempe  revelationem  Dei , qux  potuit  non  cfle  : 8c 
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licet  es  fuppofitionc  quod  fit , non  poflit  non  efle 
vera  ; per  ndem  tamen  non  folbm  credimus  revela- 
tionem Dei  efle  veram  , fcd  etiam  credimus  pofitam 
elTc  ; quod  eft  objedum  contingens.  Potuit  ergo 
objedum  illius  aflenfus  non  efle  verum  , atque  ideo 
potuit  etiam  efle  adus  ille  non  verus  ; nam  lic£c 
adus  fidei  infufr  non  poflit  efle  falfus, quia  fuppo- 
nit  ncccflarib , quod  objedum  fit  verum  ; adus  ta- 
men naturalis  non  habet  ejufmodi  exigentiam.  Et 
quanvis  concedam  , quod  omnia  motiva  fidei  no- 
flrz  non  poffint  vere  dari  i pane  rei  • ut  reddanc 
credibile  objedum  falfum  ; ex  hoc  tamen  non  ar- 
guitur , quod  adus  fidei  naturalis  etiam  prudenter 
imperatus,  non  potuerit  efle  falfus.  Primb,  quia  fx- 
pe  fideles  , prefettim  ruflici , non  prxcognofcunc 
x omnia  motiva,  qux  dantur  ad  credibilitatem  noflrc 

fidei  , fcd  aliqua  qux  pro  iilomm  captu  fufticiunr, 
ut  prudenter  imperent  fibi  allcnfum  fidei } cira  ta- 
men fub  cifdcm  motivis  non  repugnet  proponi  cis 
aliquid  falfun:  ,ut  fupri  vidimus  di fput. prosedenti: 
- -quare  fi  tunc  eliciant  adum  naturalem  , non  habet 
ille  adus  neceflariam  connexionem  intrinfecam 
cum  veritate.  Secundb  , quia  etiam  fi  alicui  propo- 
nantur omnia  motiva  nofltz  fidei  , fub  quibus  non 
pote  A proponi  credibi  litas  alicujus  falfitatis  ; non 
apparet  tamen  repugnantia  phyfica,  quod  omnia  ea- 
dem motiva  huic  homini  proponantur  eodem  mo- 
do , licet  noir  fint  a parte  rei.  Non  enim  repugnat 
phy(ic&,quod  omnes, vel  plures  conveniflent  ad  de- 
cipiendum hunc  hominem, & dicerent  illi  miracula, 
martyria  , & alia  omnia  , qux  illi  nunc  proponun- 
tur, Bc  oflenderent  ei  libros  falfos,  quj^us  narraren- 
tur , Bc  venditarent  fciipturat  ranquam  divinas  , Se 
concilia  tanquam  canonica  , ficut  nunc  proponun- 
tur  ei  hxc  omnia  vera.  Tunc  autem  aflenfus  eflet 
xque  prudens  ac  nunc  , fle  tamen eflet  falfus.  Qpx 
quidem  licbt  moraliter  non  poflint  contingere, 
non  apparet  tamen  repugnantia  phyfica  ; fle  per 
confcquens  non  repugnat  phyfice,  quod  hic  altus 
fidei  naturalis , quem  nunc  habet,  potuerit  idem  elfe 
falfus  , fi  hxc  omnia  ei  falsb  propofita  fiiilfcnt.  Ex 
quibus  concluditur, adum  illum  naturalem  non  efle 
magis  cerrum  , quim  altus  evidentes  naturales. 
Eflet  quidem  magis  firmus  propter  majorem  adhz- 
fionem  ad  objedum  , quim  ad  objeda  fcita  : qux 
firmitas  adhxfionis  eflet  eadem  ac  in  adu  fidei  in. 
fu fx  ; non  tamen  eflet  zque  certus,  quia  non  habe- 
ret xqualem  repugnantiam  intrinfecam  cum  falfira- 
I tc  : quam  repugnantiam  habent  altus  fidei  intufx, 
atque  etiam  aflenfus  naturales  evidentes. 

DISPUTATIO  VII. 

Dc  difcurfu  , an  & qualis  reperiarur 
in  a£Iu  fidei. 

Sectio  I.  Ajfenfum fidei  generari  pojfe 
per  dtfcurjum  formalem. 

1 1*  Argumenta  contraria  proponuntur  , & 
dijfolvuntur . 

111.  An  pojfit  intervenire  cognitio  bonita- 
tis illationis  iri  difcurfu  fidei , (jr  qua- 
lis fit  illa  cognitio. 

Upliciter  intelligi  poteA  , quod  fides  difeur- 
undit  im-  fj&gl  rat-  Primb,  ex  principiis  non  revelatis.  Sc- 
cundb  per  illationem  ex  principiis  revelatis.  Pri- 
Card.  dt  L*go  dc  virtute  Fidei  divina. 
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mo  modo  difeurreret , fi  haberet  hos  tres  ados  tea- 
liter  diAindos : Dtuiefi  fumm-t  vtritas  ,feu  quidquid  t4'-  dtfm 
revelat,  eft  verum  : Dem  revelat  incarnationem  : ergo 
vera  eft  incarnatio  ■,  tunc  enim  non  ex  revelatis  prout 
revelatis,  fed  ex  vcracitate , & revelatione  Dei  in- 
ferret pet  veram  , Bc  formalem  argumentationem 
veritatem  incarnationis.  Secundo  modo  difeurre- 
ret , fi  ex  duabus  revelatis  inferret  aliam,  v.  g.  Om- 
nis facerdot  rite  ordinatus  habet  poteftatem  conf cerandi: 

Apofteli  fuerunt  rite  ordinati : ergo  habuerunt  pottfta- 
tnn  confecrandi.  Dc  hoc  fecundo  modo  non  occurrit 
hoc  loco  dicere  , cum  dc  illo  dixerimus  late  dijp.  1, 
feti.  1 3.  f.i.ubi  oAcndimus  , quando  conclufio  illa 
pertineret  ,vcl  non  pertineret  ad  fidem.  Tota  ctgo 
difficultas  prxfens  cA  de  primo  modo,  an  aflenfus 
objedi  revelati , qui  fit  proptib  aflenfus  fidei  , ge- 
nerari poflit  per  verum  difeurfum  ex  vcracitate  , fle 
revelatione  Dei. 


SECTIO  PRIMA. 

Ajfenfum  fidei  generari  pcffe  per  difeurfum 
formalem. 

SUpponendum  eA,  duplicem  efle  difeurfum  , fci-  1 . 

litet  vittualctrr , Bc  formalem.  Formalis  dici-  &•[ <:rfrs 
tur  , quaudo  cx  prxmiflis  realiter  diAindis  infer-  duftin- 
tur  conclufio  per  realein  illationem  ; in  quo  dif- 
curfu diximus  jam  fupri  difput.  1.  debere  interveni- 
re duas  prxmiflas,  faltem  imj  licite  , quia  ex  unico 
antecedenti  non  poteA  fieri  illatio  bona  : debee 
enim  prxcedere  connexio  medii  cum  fingulis  ex- 
tremitatibus feorfim  , ut  fequatur  connexio  extre- 
mitatum inter  fe.  Difcurfus  virtualis  eA  , quando 
unico  adu  allentior  objedo  conclufionis  Bc  prx- 
miflarum  , uni  propter  aliud  , ut  fi  unico  adu  di- 
cas , Philofophut  tft  rifibilit , quia  eft  homo  , dr  quia  • 
omnis  homo  eft  rijibilis.  Non  enim  repugnat  intelle- 
dum  in  plura  objeda  fubordinata  tendere  per  unum 
indivifibilcm  adum  , ut  fuppono  ex  Philofophia. 

Quo  fuppofito  , non  dubito  , quin  fides  poflit  dif- 
currere, falcem  difcurfu  virtuali  j itnmb  fanc  debet: 
cbm  enim  aflenfus  ad  myAeria  revelata  non  fine 
aflenfus  ad  prima  principia  immediata  , fed  potibs 
fint  aflenfus  mediati , Bc  propter  aliud  ; nccefle  eA, 
quando  fidei  credit  Incarnationem , v.  g.  habere 
ad  minus  difeurfum  virtualcm,  Bc  dicere  : Inca  na- 
tio fatba  eft  , quia  Deus  fument  verax  id  revelavit. 

Qui  aflenfus  quatenus  terminatur  ad  veracitaretn 
Dei,  fle  ad  revelationem,  eA  certus  , Bc  immediatus; 
quatenus  verb  terminatur  ad  Incarnationem  , eft 
obfcurus , certus  , Bc  mediatus  , prout  latb  explica- 
tum eft  fupri  difput.  1.  Qux  Aio  ergo  eft  , an  poffic 
fides  per  adus  etiam  diAindos  prxmiflarum  fle  con- 
clufionis exercere  hunc  difeurfum  formalem. 

Prima  fententia  negat  : ita  Capreolus  in  j.  1. 
dift.  14.  queft.  1.  art.  }.  ad  j,  contra  fecundam  conelu • Prima  ft»- 
fionem,  Canus  bb.u.de  locis  , c.  j.  Bancs  in  prefenti , tmia. 
q.  1.  art. 1. circa  finem.  Valentia  daCp.  t.q.i  ,p.i.  Suarez 
in  prefenti, difp. 6.  feQ.^.  Coninch  difp.q.  dnb.-7.Gn- 
tudotratt.e).  difp.i.  n.  8.  Bc  alii  recentiores,  quorum  ' 
fundamenta  poAea  videbimus  > Bc  diflolvcmus. 

Secunda  fententia  probabilior  affiimat,  adum  fi-  Secunda 
dei  potfe  per  formalem  difeurfum  generari  cx  reve-  fi  •*•****• 
latione  Bc  veracitate  Dei,  modo  explicato.  Ita  OJcam 
quodlibet. ).  queft.y.  & in  fen tentiorum , q.%.  art.  j. 

Gabr.'M  j .dift.x^.q.i,  Almainus  7.  j.  Marfilias  etiam 
in  ; . 4. 1 4. art.  1 , P.Vafquez  i.p.q  1.  difp.y  num.p. 
P.Becanus  inprefenti.cap.l.  q P.  Hurtado  di/r.jy. 

P.  Ripalda  rem.  1 . de  ense  f'upematurali,difp.  j t . *•)  >. 

Bc  alii  recentiores  : Bc  videtor  de  mente  S.Thomz 

Q.  i * 


J 


1 8 6 Dc  virtute  Fidei  divina?, 


in  pnfentit<j.  i.  arr.t.  ubi  comparat  fidem  cum  Geo- 
roetria  in  hoc,  quod  ficut  Geometri*  objcAum  for* 
male  cft  medium  quo  utitur  ad  demonftrationetn, 
ita  fides  habet  auctoritatem  Dei  pro  ohjeAo  forma- 
ti : ergo  fentit  S.DoAor  auAorit.item  divinam  elTe 
mediom  quo  utitur  fides  ad  concludendum  , ficut 
Geometria  utitur  etiam  medio  ad  conclufionem  for- 
malem inferendam  ex  fuis  principiis. 

3.  Ratione  probatur  hxc  fententia,  quia  quando  ali- 
fr»Minr  qua  objcCta  ica  fc  habent,  ut  unum  non  fit  alind,  Sc 
habear  entitatem  fufficientem  , ut  poffit  cognofei 
fine  alio  , non  cft  cur  noder  intellcAus  non  poffit 
feorfimin  illud  tendere:  fcd  auAoritas  divina  ha- 
bet entitatem  , Sc  veritatem  fufficientem  , uc  poffic 
fcorfim  cognofei,  quin  cognofcatur  Incarnatio  : er- 
go licii  noller  intellcAus  non  poffii  credere  Incar- 
narionem,  quin  fimul  cognolcat  auAoritatem  Dei; 
poterit  tamen  cognofcerc  auAoritatem  Dei  , quin 
credat  fimul  Incarnationem  : ergo  poterit  dari  hzc 
propofitio  fcorfim  in  inteileAu  , Deus  eft  primu  ve- 
rius : quod  idem  argumentum  fieri  potcd  de  alte- 
ra propofitione  , qua  dicatur  : Deus  reveli vit  In - 
eurtuuionem  } cur  enim  non  potuerunt  etiam  cog- 
nofei feorfim  , cilm  non  pendeant  i veritate  In- 
carnationis , tanqtiam  i ratibne  formali  , vd  moti- 
vo,  propter  quod  ipfe  credamur  , fed  potius  econ- 
tri,  ipfz  fint  ratio  formalis  ad  credendam  Incar- 
nationem ? Quod  fi  illae  veritates  podiinc  feorfim 
cognofei  , non  apparet  , cur  ex  illarum  notitia 
non  polfit  per  bonam  illationem  inferri  veritas  In- 
carnationis j aut  cur  illa  cognitio  Incarnationis  dc- 
duAa  ex  illis  przmiffis  , non  fit  aAus  fidei  , cum 
fit  afienfus  Incarnationis  innitens  immediate  in  au- 
Aoritarc  divina  , tanquam  in  ratione  proxima  cre- 
dendi Incarnationem. 

A • Confirmari  poteft  exemplo  voluntatis  » in  qua 
Cmfirm «-  f0o  etiam  modo  reperitur  uterque  difemfus  » vic- 
iwr^fpu-  taa|js  fcilicet,&  formalis  •,  nam  ficut  intellcAus  af- 
fentitur  uni  propter  aliud  , Sc  i veritate  unius  objc- 
Ai  movetur  ad  ampleAcndam  veritatem  alterius: 
ita  volunras  amat  unum  propter  aliud  , Sc  i bonita- 
te unius  obj:  A>,  nempe  finis, movetur  ad  amandam 
bonitatem  utilem  alrerius  , nempe  medii : Sc  ficut 
objcAum  przmiffiarumeft  objcAum  formale,  & ob- 
)eAum  conclufionis  cft  objcAum  materiale  : ita  fi- 
nit cft  objcAum  formale  voluntatis , & media  fune 
ob|cAum  materiale  : & ficut  diximus  , intelleAum 
pofie  unico  aAu  affientiri  przmiffis  objeAivii , & 
conclufioni  , & potefl  etiam  pluribus  aAibus  id 
facere  i ita  voluntas  poteft  unico  aAu  velle  finem, 
Sc  media  propter  finem  , Sc  poteft  etiam  pluribus 
aAibus  id  facere,  amando  prius  finem,  8c  pt  fica  alio 
aAu  amando  medium  projiter  finem  , quem  polia- 
mus appellare  quafi  difeurfum  formalem  volunta- 
tis, qua*  ex  amore  unius  objeAi  difeurrie  Sc  progre- 
ditur ad  alium  aAum  ,&  amorem  alterius  objeAi. 
Qjz  cum  ita  fint,  de  tanta  fimilitudo  teperiatur  in- 
ter has  duas  potentias  , coufcqucns  cft  , ut  eadem 
proportio  debeat  fervari  quoad  modum  attingendi 
objcAum  formale,  Sc  materiale,  quoties  fine  incon- 
venienti fieri  poteft.  Unde  in  ordine  etiam  aAuum 
fupernaiuralium  eadem  proportio  ponenda  eft  in- 
ter utramqtre  potentiam , atque  ideo  ficut  volun- 
tas «etiam  per  habirus  Sc  aAus  fupernaturales,  ali- 
quando unico  aAuorofequitur  finem  Sc  media,  ob- 
jcAum  formale  dc  materiale  , aliquando  pluribus 
aAibus  diftmAis;  fic  etiam  concedendum  cft,  intel- 
leAum etiam  per  habitus  , Sc  'aAus  fupernaturales 
pofTc  aliquando  unico  aAu  ampKAi  principia  Sc 
conclufiones  , aliquando  etiam  pluribus.  Superna- 
ruralitas  enim  non  impedit, quod  chantas,  licet  ali- 
quando unico  aAu  poffit  diligere  Deum  propter  fc. 


& proximum  propter  Deum  ■,  poffit  etiam  aliquando 
uno  aAu  feorfim  diligere  Deum  , & poftea  cx  hoc 
aAu  moveri  ad  alium  aAum  , quo  diligar  proxi- 
mum propter  Deum  , quorum  aAuum  prior  moveat 
ad  pofteriorcm.dr  fit  caufa  illius.  Similiter  ergo  fu- 
pcrnaturalitas  non  impediet , quod  fides , licet  pof- 
fic unico  aAu  credere  Incarnationem , v.  g.  propter 
veracitatetn,&  revelationem  Dei } poffit  etiam  plu- 
ribus aAibus  id  facere  , credendo  ptitis  fcorfim  ve- 
racitatcm  , Sc  fcorfim  revelationem  Dei , Sc  poftra 
alio  aAu  credendo  Incarnationem  propter  veracita- 
«ero  , & revelationem  Dei » quorum  aAuum  primi 
duo  moveam  ad  tertium  Sc  fiat  caufie  illius  j nulla 
enim  videtur  cftc  major  repugnantia  in  difcurfu  in- 
rellcAuali,  quam  in  difcurfu  voluntatis  , nec  olla 
apparet  ratio  , cur  proportio  in  aliis  reperta  inter 
utramque  potentiam  etiam  in  ordine  aAuum  fuper- 
naturalium,  in  hoc  uno  debeat  deficere. 

Dicunt  ,in  aAibus  fidei  infufz  non  pofle  fervari  3. 
hanc  proportionem,  quia  in  fide  non  pollet  refol vi 
difeurfus  in  aliqua  principia  per  fe  immediate  crc- 
dita  j omnes  enim  , Sc  finguli  aAus  fidei  debent  in- 
niti auAoritati  divine  , alioqum  non  erunt  nAut 
fidei  : illx  ergo  przmiffiz  vel  inniterentur  auAori- 
tati divinae,  vel  non.  Si  non  inniterentur,  non  effient 
aAus  fidei : fi  ver6  inniterentur  : ergo  etiam  fierent 
per  alium  difeurfum  formalem  , dc  cujus  prxmifif 
fis  redit  eadem  difficultas.  Scmper  ergo  devenien- 
dum cft  ad  primum  affienfum,  quo  credatur  veraci- 
tas  Dei  «quia  Deus  eam  revelavit.  Sicut  ergo  ille 
primus  afleufus  credit  vcracitatcm  Dei , Sc  fimul 
revelationem,vcracicatis  fine  difcurfu  , idem  dicen- 
dum erit  de  affienfu  Incarnationis  , Sc  fatendum, 
hanc  effie  naturam  fidei  ir.fufz  , ut  fine  difcurfu  cre- 
dat fimul  rem  revelatam,  Sc  auAoritatem  Dti,  prop- 
ter quam  creditur. 

Hzc  tamen  rcfponfio , que  eft  przcipuum  argo-  6. 
mentum  contrariz  femenux  , nititur  falfo  funda-  Rijeumr 
mento,  ut  late  probavimus  ubi  oftendi-  P’***?**1* 

mus,  non  poffie  intelleAum  noftrum  affientiri  alicui  •i**'***'* 
ob|ccto  , ni  Ii  cjus  ventas  appareat  intuiti  ve  , aut 
evidenter,  vel  certe  obfcurc,  immediati  tamen,  vel 
propter  aliud,  quod  ultimi  appareat  immediati  evi- 
denter, vel  obfcuri,  Sc  in  quo  ultim6  (illat  : immd 
nec  poffic  intelleAum  elevari  ad  aliter  aftcnticndun»: 
ficut  ncc  voluntas  poteft  ullo  modo  amare  , nifi 
quod  proponitur  bonum  in  fc  , vel  faltem  utile  ad 
aliud  , quod  fit  bonum  in  fe  , & in  quo  ultimi  fi- 
ftat  aff.  Au*.  Unde  impoffibile  cft  credere  veracita- 
tem  Dei  folum  propter  ejus  revelationem  , c6m 
non  arguatur  bene  aliquem  effie  veracem  ex  eo, quod 
ipfemet  id  tcftifketur  de  fe.nifi  aliunde  aliquo  mo- 
do habeamus  , illum  in  hoc  ipfo  non  mentiri  t Sc 
multA  minus  credi  poteft  , D.um  revelare  , quia  cft 
verax  , cum  poffit  effie  fumtni  verax,  Sc  nihil  reve- 
lare. Unde  intulimus,  illa  duo  principia  fidei,  nem- 
pe- vcracitatcm  , Sc  revelationem  Dei , debere  credi 
immediate  , Si  non  propter  aliud,  uc  in  ipfis  funda- 
ri poffit  affienfus  fi  Jei  circa  myftcria  revelata.  Falsd 
igitur  fupponitur,  affienfum  fidei  circa  vcraciratero» 

Sc  revelationem  Dei  effie  etiam  propter  auAoritatem 
Dei,  ficut  affienfus  Incarnationis  cft  propter  eandem 
Dei  auAoritatem:  hoc  enim  cft  impoffibile  fine  pro- 
ccffiu  in  infinitum  neceffiario  ad  lefolutionctn  fidei, 
ut  ibi  latifts  oftenfum  cft. 

Illud  etiam  difplicet  valde  in  fententia  contraria,  7- 
quod  aliqui  ejus  auAoreSjUt  effugiant  fortaflc  argu- 
menta fententix  noftr*,&  longius  & difcurfu  infi- 
de abfint,  videntur  difeurfum  etiam  virtualcm  in  ea 
negare.  Ita  Coninch  dido  dub. 7.  w.  iox.  ubi  in  fola 
fide  humana  concedit  difeurfum  aliquem  » faltem 
victualem  , non  veri  in  fide  divina.  Hoc  aurem 

nefeio 
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ncfcio  quomodo  intelligi  poflit  , fi  intclligatur 
quid  figmficccur  per  difeurfum  virtualcm,  Se  fimul 
concedatur  id,  quod  negari  non  poteft,  nec  ab  ullo 
negatur,  fidem  non  crcdcre  Incarnationem,  v.  g.  fi* 

Ilendo  in  ipfa  , nec  pioptcr  ipfam  , fed  propter  di- 
vinam audoritatem.  Quid  enim  eft  difeurfus  vir- 
tuali*  circa  Incarnationem,  nifi  moveri  ab  audori- 

tate  divina  ad  illam  credendam  } aut  quomodo  po-  

. •«fft  divina  audoriias  movere  ad  credendam  Incar-  carnationis  , qux  c&m  non  appareat  in  fe»  non  po- 
uationem  , nifi  quatenus  apparet  talis  connexio  in-  tcft  intelledusti  veritati  aftentiri  dirc&c,  nifi  inni- 
tcr  unam  Se  alum  , ut  non  polfir  c(Tc  Deus  fumrac  tatur alteri  veritati,  quam  dirc&£  etiam  credat, at- 
verax  revelans  Incarnationem , quin  Incarnatio  ve-  que  ideo  necefle  eft,  quod  interveniat  difcutfus  ali- 
quis , faltem  virtualis  , qui  habet  eafdemomninb 


fu  p ponit  imperfedionem,  Se  indigentiam  in  cogno- 
fccnte.  In  cafu  itaque  noftrx  qqzftionis  Incarnatio 
non  cognofcitur  in  alio,  fed  ex  alio,  Se  per  medium 
ex  cfuo  j nam  intellcdus  per  fidem  non  credit  foliim 
Deum  veracem  revelare  Incarnationem.ita  ut  Incar- 
natio foliim  cognofeatur,  Se  credatur  indirede  , Se 
in  obliquo,  tanquam  terminus  revelationis  Dei  ve- 
racis ■,  fed  creditur  in  redo,  & dired*  veritas  In- 


verax  revelans  Incarnationem , quin 
ra  fit,  nec  poliae  altera  negari  ab  alteram  conceden- 
te f Hoc  autem  eft  virtualiter  difeurrere  , fcilicet 
moveri  ex  uno  vero  concello  pet  euodemadum,  ad 
afteuttendum  alteri , propter  connexionem  qux  in- 
ter utrumque  apparet.  Sicut  velle  unum  propter 
aliud  , eft  moveri  I bonitate  unius  objedi  volita 
per  eundem  , vel  per  alium  adum  , ad  volendum 
aliud  connexum  cum  illo  , fcu  propter  utilitatem 
ad  illud. 

g.  Ubi  obiter  adverte  , non  e (Te  iJem  cognofei 
dom  ex  alio,  quo  cafu  imetvenire  diximus  dilcur- 
agJlfti  fum  faltem  virtualcm  •,  fle  cognofei  unum  in  4(w,quo 
ex  cafu  nullus  difeurfus  etiam  virtualis  intercedit.  Sic 
alio-tJr  <*•  enim  Beatus  cognolccns  it»  omnipotentia  Dei  crea- 
»uras  poflibiles  , vel  Angelus  cognofcens  cffcdus 
in  caufa  i fe  comprchcnfa  . cognofcunt  quidem 
unum  in  alio.  S:  in  eo  fenfu  dicuntur  creaturx,  vel 
tfF.dus  cogniti  c(Tc  objedum  materiale  , objedum 
vcr6  furnule  ellc  omnipotentiam  Dei  vifam  , vel  cl- 
femiam  caulic  coroprehcnfam.  Tunc  tamen  nou  ha- 
betur ullus  difeurfus  , quia  difeurrere  eft  procede- 
re vel  fjrmalitcr  , vel  faltem  virtualiter  ex  uiu  co- 
gnitione , vel  ex  uno  allcnfu  ad  alium.  Quare  de- 
bent intervenire  duo  aftenfus  , vel  rcaliier  , vel  vir- 
tualirer  diverfi  tlinguli  autem  aftenfus  debent  ten- 
dere direde  ad  aliquam  veritatem, quam  affirment. 


in  alio. 


difficultates , fi  qux  funt , quas  Audores  contra- 
rix  fententix  invenire  conantur  in  difcutfu  forma- 
li , ex  quarum  folutionc  melius  noftrx  fententix 
probabilitas  apparebit. 


SECTIO  II. 

jirgument*  contraria  proponuntur  > & 
dtjfolvuntur. 

OBjiciunt  primi.  Ille  aftenfus  eftet  theologi-  9. 
cus ; in  hoc  enim  differt  fides  i Theologia,  o 


quod  Theologia  habeatur  per  difeurfum , fides  line  trima. 
difeurfu.  Rclpondeo  , fidem  , & Theologiam  non 
differre  in  hoc  , fed  in  eo  quod  fides  innitatur  reve- 
lationi , non  mediate,  fed  immediati  : Theologia 
veri  innitatur  etiam  revelationi,  fed  mediate  i nam 
immediati  fundatur  in  myftcrio  revelato  , ut  dixi- 
mus difp.  1 . 

Objiciunt  fecundi  , quia  fides,  quam  habuerunt 
Angeli  in  via,  Se  fides  noftra  funt  ejufdem  rationis; 

Se  tamen  in  Angelis  non  potuit  clTc  cum  difeurfu, 

_ _ _ quippe  qui  non  poftiint  difeurrere  : ergo  nec  in  no- 

Q.,od-fii  quaudo  cognofcimus unum  ex  alio  , quia  bis  poicft  generari  per  dilcurfum.  Rcfpondeo  in 
affirmamus  principia  , Se  ex  veritate  principiotuin  primis  , licet  hdes  noftra  conveniat  cum  angelica 

‘ in  objedis  creditis  , in  obfcuritate,  in  ratione  for- 

mali , in  certitudine,  Se  fupernaturalitatc  <,  non  ta- 
men neccftc  eft  , convenire  in  modo  tendendi 


fiet  ■ 


movemur  ad  affirmandum  etiam  direde  objedum 
Coucliilionit, cujus  veritas  in  fe  non  apparet, & ideo 
debet  affiim.ri  propter  aliam  veritatem  , qux  in  fe 
apparet-  Quando  vet6  unum  non  cognofcitur  ex 
alio,  fed  in  alio  , non  eft  duplex  aftenfus,  etiam  vir- 
tualiter diftmdus,  nec  duplex  affirmatio,  fed  unica 
fimpliciflima  unius  veritatis,  qua  Beatus,  v.  g.  non 
dicit, C-  eaturt  funt  pofJihilts,!jtua  Deui  habet  potentiam 
ad  iUae  prtiucendae  ■,  hic  enim  eftet  difeurfus  vir- 
cualis ; fed  dicit  foliim, Deus poteft produce, e creatura t, 
non  aihrmaiulo  direde  creaturas,  fed  folum  poten- 
tiam Dei  ad  illas  producendas } Si  ideo  creaturx 
oon  funt  objedum  diredum,fcd  foliim  indiredum» 
Se  obliquum  , fcu  terminus  potenti*  divinx  ,q"X 
fola  affirmatur.  Quanvis  autem  in  utroque  cafu  co- 
gnitio fit  ('er  medium  , in  primo  tamen 


; po- 
tuit enim  Angelis  proportionali  ad  eorum  nativum 
modum  operandi , & per  hoc  differre  i noftra  fide, 
quod  in  ipfis  eftet  cum  folo  difeurfu  victuali, in  no- 
bis autem  pollet  cftc  etiam  cum  difeurfu  formali. 

Adde,  licit  Angelus  circa  objeda  naturaliter  fcibi- 
lia  , Se  qux  intuetur  , non  difeurrat  ; pofte  tamen 
difeurrere  circa  ea,  qux  fupematuraliter,  Se  obfcu- 
rc  cognofcir  , juxta  fententiam  valde  probabilem, 
quam  defendunt  plures  , quos  fcquitur  P.  Suarez 
lib.i.de  An£clutcap.)).  Se  alii  plures  ,Se  dodi  Re- 
centiores. 

Objiciunt  tertib.  Aftenfus  genitus  ex  illis  dua- 
ii  cafu  eft  me-  bus  prxmiflis  clfct  ncccftarius,  pofita  enim  utraque 
eft  folum  me-  illa  prxmifta  , evidenter  infertur  conclufio,&  in-  strtm. 
dium  iv  aut.  Medium  ver6  tx  quo , importat  ma-  celledus  determinatur  ad  aftcnfum  conclufioms: 
gnam  iroperfedionem  in  cognoficcntc  , quia  utitur  Crgo  non  eft  aftenfus  fidei  ijixc  enim 


argumentis.  Se  alia  veritate  a.l  adhxtcndum.  Se  af- 
fcnticndnm  alteri  : quam  impeifedionem  non  af- 
fert medium  in  quo, i cd  pctfcdionem  magnam, nem- 
pc  ita  per fcdi  penetrare  veritatem,  cui  alfcntituc 
cognofcens  ,ut  penetret  perfede  , & diftinde  ordi- 
nes ad  obliqua, qui  penetrari  non  poftunt,  non  co- 
gnitis indi  redi»  Se  in  obliquo  terminis.  Atque  ideo 
fuprii  difjw.fetl.i.  diximus,  pofte  ftare  cum  cogni- 
tione inruitiva  perfediffima , & beata  coguitioncm  . , . 

abfttadivam  Se  indiredatt»  ejufdem  objedi  cogniti  piis.Meritum  crgo,&  libertas  fidei  non  veriaturctr- 
in  alio  , tanquam  in  medio  in  quo  ; non  tamen  pofte  ea  conclufioncm  prxeise,  led  circa  omnem  dilcur- 
ftarc  cognitionem  ejufdem  objedi  pet  difeurfum  fum,  five  formalem,  five  virtualcm,  tuout  complc- 
forrnalcm  , vel  virtualcm  per  medium  rxfl«*,qux  ditur  aftenfus  principiorum^Sc  conclufiouis. 

r Q^  4 Objiciunt 


requirit  piam  voluntatis  aff.-dioncm  libere  impe- 
rantis aftcnfum.  Rcfpondeo  , piam  voluntatis  affe- 
dionem  non  tam  deuderari  ad  credendam  Incarna- 
tionem, qukm  ad  credendum,  Deum  rcvclaflc  Incar- 
nationem : quare  fi  jam  ex  pia  aff.dionc  creditur 
fu  per  omnia  veracitas  Dei , revelatio  Ineat  nationis, 
Se  bonitas  illationis  , non  eft  inconveniens  , quod 
non  requiratur  alia  pia  aftedio  ad  liTcntiendum 
conci ufioni, qux  evidenter  infertur  ex  illis  princi- 
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Objiciant  aliqui  contra  hanc  folutioncm  : ergo 
poterit  etiam  dici  , quod  conclufio  fit  ex  apprehen- 
iior.e  terminorum,  quia  ptxmiflx  a quibus  pendet, 
fiunt  ex  apprehenfione  terminorum  ; ficut  dicitur 
allcnTus  Incarnationis  procedere  i voluntate , eo 
qu6d  aficnfus  pixmilfarum  oriatur  i pia  alfc&ionc. 
Rcfpondco  , argumentum  efle  comta  omnes  , quia 
omnes  dicunt  , mortem  fcquutam  ex  vulnere  cfTc 
voluntariam,  Se  procedere  i voluntate,  quanvis  fo- 
Ium  procedat  mediante  vulnere  : ergo  fufficir  pro- 
ce  flto  mediata,  ut  dicatur  fimplicitcr  voluntaria. 
Se  libera  C^iando  vcr&  diceretur, conclufloncm  co- 
gnofei  ex  penetratione  terminorum,  juxta  commu- 
nem fenfum  fignificarctur  , quod  conclufio  oriatur 
ex  penetratione  terminorum  cjufdcm  conclufionis, 
non  ex  penetratione  terminorum  prxmiflx : Se  ideo 
proprer  diverfum  fenfum  illorum  verborum  uti- 
mur illo  modo  loquendi  abfque  explicatione.  Vi- 
deatur Hurrado  nlifnprj,  $.x<>.  & J4.  qui  fatetur 
a lienium  conclufionis  in  fide  non  efle  in  lc  forma- 
liter  liberum,  fcd  denominative  a libertate  aflcnlus 
circa  principia. 

Objiciunt  quattb,  quia  in  omni  difcurfu  forma- 
li , quo  aflentimur  conclufioni  propter  prxmiflas, 
nccdlc  eft  alTentiri  certius  prxmiflis,  quim  conclu- 
fioni , juxta  do&rinam  Atiftotclis  vulgarem  , quia 
propter  qnod  unumquodque  tale  , & illud  tnagu.  Ergo 
fi  alienius  Incarnationis  eft  propter  prxmiflas  , ma- 
gis Se  certi  iis  allcntimor  prxmiflis.  Confequens  au- 
rem eft  falfiim  , quia  fides  xque  ccrtfi  credit  qux- 
cumque  credit.  Ergo.  Rcfpondco  concedendo  pri- 
mam confequentiam  , fi  fermo  fit  de  certitudine 
propter  majorem  adhxfioncm  intellcdus  ad  obje- 
ctum ; nam  regulam  illam  Atiftorelis  exiftimo  om- 
nin6  veram  , comparando  quamlibet  conclufioncm 
cum  principiis  illis, propter  qux  prxeise  aflentimur 
conclufioni.  Quandocumque  enim  alicui  alternior 
prxeise  propter  aliquas  duas  prxmiflas  , neccflceft 
magis  firmiter  adhxrerc  principiis  , quim  conclu- 
fioni, ficut  neccfle  elt  magis  amari  per  voluntatem 
finem  quam  meditini,quando  prxeise  amat  medium 
propter  finem.  Dixi  , quando  praeite  affentitttr  , vel 
amat.  Quia  fi  conclufio  illa  fi  •.nui  habeatur  ex  aliis 
principiis,vcl  etiam  ex  apprehenfione  terminorum, 
non  repugnat  tunc  magis  atlcntiri  conclufioni, quim 
alicui  principio:  ficut  quando  medium  amatur  pro- 
pter duos  fines,  potent  magis  amari,  qnim  aliquis 
finis  eorum  feorfim. Concedo  ergo, intellectum  ma- 
gis alTentiri  principiis  fidei  , quam  myflcrio  revela- 
ro : qui  exccdiis  ron confidit  ineo,  quod  myflcrio 
aflentiatur  cum  aliqua  inccrtitudinc,aut  formidine; 
fcd  in  eo  quod  taliter  aflentitur  myflcrio  propter 
principia  , ut  fi  alicui  ex  illis  negandus  cflet  alien- 
ius , potius  nigaretur  rryflerio  , quam  principiis} 
hxcenim  condicionalis  imbibitur  clfenrialircr  in 
aflcnfu  , vel  amore  unius  obje&i  propter  aliud  , uC 
dixi  in  fuperioribus-  Neque  in  hoc  eft  aliquid  ab- 
furdi,  q lanJo  enim  dicitur  omnes  propoficiones  fi- 
dei efle  xque  certas  , fi  lermo  fit  de  certitudine  ad- 
hxfionis,  debet  intclligi , fatta  comparatione  inter 
myfteria  revelata  inter  fe,  fides  enim  non  magis  ad- 
hxret  uni  mynerio.qu^m  alteri ; fccus  verb  fi  com- 
paratio fiat  inter  myfteria  & rationem  formalem  cre- 
dendi. Loquendo  aurem  de  certitudine  , prout  fi- 
gnificat  repugnantiam  eum  falfitatc,xqualis  eft  hxc 
repugnantia  inaflenfuconclufionis,6f  principiorum 
fidei ; cum  omnes  fine  xqu&  fupcrnaturales. 

Sed  contra  objicies  quinti.  Ergo  aditis  fidei  po- 
tefl  efle  min6s  certus  certitudine  adhxfionis,  quim 
prxmiila  naturalis : probatur  fcquela.quia  illa  pro- 
pofitio,  Dent  ep  funi  na  veritae,  poteft  cognofci  per 
adtum  naturalem  cvidcniem,&  ex  illa,&  altera, qua 


cognofcatur,Dcum  revclaflc  Incarnationem  .infertur 
vetitas  Incarnationis  per  difeurfum  formalem  , aui 
fidei  non  repugnat : ergo  illa  prsemifla  naturalis 
erit  certior,  quam  conclufio  fidci,quia  omnis  prx- 
mifla  eft  certior  fua  conclufione.  Adverte,  hxc  duo 
argumenta  eodem  modo  procedere  contra  difeur- 
fum virtualcm  j nam  licet  eodem  a&u  afleutiamur 
myfterio  propter  revelationem  , nugis  tamen  debe- 
mus adhxrerc  revelationi ; ficut  lic£c  eodem  adT-*- 
voluntas  velit  medium  , Se  finem  , magis  amat  fi- 
nem : unde  aflenfus  etiam  ille  prout  terminatur  ad 
myfterium, mitius  adhxicrct  myfterio  qu&m  intelle- 
&us  adhxreat  veracitati  Dei  per  aftum  naturalem, 
fi  hic  cflet  fuper  omnia. Ad  argumenta  ergo  rcfpon- 
deo  negando  fcquclam  ; nam  ficfr  prima  veritas 
Dei  poflit  evidenter  cognofci  per  adlum  naturalem; 
illa  tamen  cognitio  nunquam  poteft  efle  prxmiila 
rcfpc&u  conclufionis,  qux  eliciatur  per  fidem.  Ra- 
tio autem  eft  , quam  tetigi  fupra  difpntatione  1.  quia 
fcilicet  aircnfus  fidei  non  fertur  utcumque  in  Tuum 
objc&um , fcd  quidem  fuper  omnia,ut  dixi  dtff.pra» 
cedenti ; qui  modus  adhxccndi  fuper  omnia  non  fo- 
lum  debet  reperiri  in  aflcnfu  myftcrii  revelati , fed 
etiam  in  aflcnfu  principiorum, propter  qux  creditur 
myfterium  : alioquin  neque  ipfum  myfterium  pof- 
fet  cicdi  fuper  omnia , quia  non  pol  fumus  magia 
adhxrcre  objc&o  conclufionis  quim  principiis,  ii« 
cut  nec  poflumus  amare  magis  medium  quim  fi- 
nem : ergo  ficut  ex  amore  naturali  Dei  , qlii  non  fit 
fuper  omnia,  non  poteft  procedere  elcAio  medii  ad 
gloriam  Dei , qux  feratur  in  illud  medium  fuper 
omnia  : fi  e neque  ex  aflcnfu  principii  non  fuper 
omnia  , poteft  procedeie  aflcnlus  conclufionis  fu- 
per  omnia  : illa  aurem  prxmifla  de  fa&o  fempet  eft 
fupcrnaturalis  , quoties  aflenfus  couclufionis  eft 
fupernaturalis. 

Dices  : ficut  fides  poteft  elicere  aflcnfutn  fuper  I 4* 
omnia  circa  veracitarcm  De» , fic  etiam  virtus  na- 
turalis intcllc&us.  Cor  enim  non  poterit } Etgoex 
tali  allenfu  naturali  poterii  bene  inferre  fides  fuara 
conclufioncm.  Antecedens  probatur  etiam  in  hx- 
rctico,  qui  fuo  errori , quem  exiftimat  efle  de  fide, 
aflentitur  etiam  fuper  omnia  ; Se  in  ruftico  exerro-' 
re  credente,  Patrem  incarnatum  efle,  qui  huic  ctiain 
objedo  aflentitur  fuper  omnia  virtute  naturali.  Re- 
fpondeo  , quidquid  fit  de  pudibili , de  fa&o  tamen 
nunquam  fieri  illam  prxmiflam  naturalem  fuper 
omnia  , quoties  proponitur  objcltum  propot  tiona- 
tum,  quia  Deus  concurrit  per  concurfum  folfim  fu» 
pernaturalem  , ut  a&us  fiant  proportionali  ad  no- 
ftram  falutem,  ut  lare  dixi  in  trail.de gratia,  ubi  ra- 
tionem reddidimus.  Si  autem,  prout  aliqui  volunr, 
darentur  fimulaliia&us  fidei  naturales  ex  eodem 
imperio  voluntatis  , tunc  quoad  adhxfioncm  tam 
firmus  cflet  aflenfus  naturalis  circa  conclufioncm, 

& circa  principia, qu^m  aflenfus  fupernaturalcs.  Sed 
de  fa&o  non  dantur  cales  adus  naturales  concomi- 
tantes , nec  fi  darentur , e flent  «que  certi  quoad 
repugnantiam  cum  filfitate  , ut  vidimus  diffmt, 
procedenti. 

Sextb  objiciunt , quia  idem  habitus  non  tendit  I f • 
ad  conclufioncm  , Se  ad  principia : ergo  fi  aflenfus  o!)iffto 
fidei  habetur  per  difeurfum  formalcm,ponendi  funt  /«f a* 
duo  habitus,altcr  aJ  conclufioncm, & alter  ad  prin- 
cipia. Huic  objc&ioni  refpondecur  faciU  ex  di&is 
dtfp.  1.  nam  cfto  habitus  aequi fitus  non  polTct  idem 
extendi  ad conclufionem  , Se  principia;  habitus  ta- 
men infufus,  qui  datur  ad  muduin  potemix  , latio- 
rem habet  fphxram,  ut  ibi  diAum  eft. 

Septim6  objiciunt  , quia  omnes  debemus  admit-  okfdU 
tere  aliquem  alfenfum  fidei,  qui  fir  propter  revela- 
tionem  , & non  fit  cum  difcurfu : ergo  idem  poteft 
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dici  de  omnibus.  Antecedens  probatur  , quia  ipfa 
principia  fidei  , nempe  veracitas  , Se  revelatio  Dei» 
creduntur  per  fidem  ad  credendam  Incarnationem; 
& non  creduntur  cum  difcurfu  antecedenti : ergo. 
Ita  arguit  Suartz  ukifhpta,  n»m. 4.  Rcfpondciur  fa- 
cile, illis  principiis  aiTentiri  per  fidem  fine  difcurfu 
formali  vel  virtuali,  quia  illa  cognofcunturcx  tcr- 
minis,(altem  obfcure,  ut  vidimus  difp.  1.  Incarnatio 
■*o'»cm  nullo  modo  apparet  cx  terminis  : debet  ergo 
cognofci  per  aliquod  medium  , & per  confequcns 
cum  aliquo  difcurfu,qui  ficut  aliquando  eft  vittua-* 
Its  , ira  poterit  etiam  aliquando  ede  formalis. 

Ortavd  objiciunt  aurtoritaicm  multorum  Pa- 
trnm,  qui  dicunt,  fidem  non  efi*e  inquifitivam  , non 
inniti  probationibus,  non  ede  argumentorum  con- 
certationibus ftabilitam  , Sec.  ita  Bafil.dr  fidei  ceti. 

i"pfal.  nj.  Damafc. /it.4.  c.ii.  Augufti- 
nus  18.  dc  Civina.  c. 41.  dc  alii.  Refpondetnr,  prx- 
dirtos  Patres  k fide  excludere  rationem  , Se  difcur- 
fum  , prout  ratio  opponitur  contra  aprtoritatem: 
exterum  eo  ipfo  quod  fupponant  myftcria  credi 
propter  Dei  revelationem , involvitur  ibi  difcutfus 
ex  a irturitaic  Dei  revelantis  ad  myftcria  revelata. 
Et  quidem  hoc  etiam  argumentum,  ficut  & alu,mi- 
litat  contra  difeurfum  virtualcm  ; nam  Patres, 
••undo  k fi  le  cxcludunj  rationes,  probationes  , ar- 
gumenta,& fimilia,  non  curant  de  difcurfu  formali, 
vel  virtuali ; tam  enim  edet  contra  fidei  naturam, 
quod  ejus  aillnlus,  prout  fidei  eft,  niteretur  rationi- 
bus , & probationibus  , qux  non  edent  i mera  au- 
rtoriute  Dei, per  difeurfum  folum  virtualcm, quim 
fi  id  fieret  per  difcurf  im  formalem  ; ficut  non  mi- 
nus repugnat  fidei  humans, prout  fides  humana  eft, 
duci  ab  aliis  rationibus  , vel  ab  experientia  propria 
ad  credendum,  Sc  non  ab  aurtoritate  ,6c  tcftimonio 
dicentis  , fi  id  fiat  per  un  cum  artum  , Sc  difeurfum 
virtualcm  , qui  n fi  fieret  per  plurcs  artus , & per 
difeurfum  formalem.  Sic  etiam  quando  ad  contri- 
tionem perfc&.im  exigunt  Patres, & Theologi, quod 
homo  dolcat  Jc  peccato  , non-  propter  alia  motiva, 
ledYx  mocivo  dtlcrtioms  Dei, non  excludunt  folum 
pluralitatem  iftuum,  ita  ut  non  procedar  dolor  ille 
et  artu  diftimfto  , qui  licamor  alterius  finis  creati; 
fcd  muli  6 magis  excludunt, quod  eodem  artu  ame- 
tur ille  alius  ntiis  creatus,  cujus  bonitas, Se  non  bo- 
nitas infinita  Dei, moveat  ad  dolendum  de  peccatis. 

Non6  objiciunt , quia  fi  fides  aliq uandu  poteft 
credere  myfterium  revelatum  line  difcurfu  formali; 
ergo  nunquam  poteft  credere  cum  illo  , quia  ope- 
rari cum  difcurfu  , Sc  line  difcurfu  , eft  differentia 
maena  , qux  argueret  divcrlitatcm  in  ipfo  habitu. 
Reipondeo  , hoc  argumentum  ncc  adhuc  dc  habitu 
acquifito  probare  , quia  idem  habitus  fidei  humanx 
fufficit,  ut  aliquando  per  piures  artos ,&  per  difeut- 
fum  formalem, aliquando  per  difeurfum  virtualcm, 
& unico  artu  credamus  amico  nobis  aliquid  tclliti- 
canti ; nam  licet  initio  indigeamus  difcurfu  for- 
mali, poftea  tamen  exercitio,  Se  confuetudinc  faci- 
liores fumus,  ut  abfquc  difcurfu  formali,  & folum 
cum  virtuali  credamus.  Similiter  voluntas  indiget 
initio quafi  difcurfu,  ut  ex  amore  prxccdcnti  finis 
procedat  ad*  elertionem  medii  occurrentis ; poftea 
vcio  ex  habitu  acquifito  fine  tot  anibus  ftarim  uni- 
co artu  vult  media  occurrentia  propter  illum  finem; 
imo  ad  hoc  defervit  habitus  , & facilitas  aequi fita. 
Ratio  autem  eft  , quia  licet  illi  artus  circa  finem 
feorfim  diffcranr  phylicc  ab  artibus  circa  media 
propter  finem  ; fcd  tamen  ratione  ejofdcfn  motivi 
xquivalent  illis,  quod  fufficit , ut  ab  eodem  habitu 
pollini  procedere.  Sicur  amor , Se  odium  diffriunc 
etiam  maxime  fpecie  phylica  ; Se  tamen  idem  lm- 
bitu»  quo  amamus  bonum  amici, conducit  ad  odium 
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circa  malum  ejufdem  amici.  Habitus  enim  ille  , ut 
fuppono  ,funt  fpecics  bene  ordinatx,  reprxfentan- 
tes  motivum  , qux  xque  defervire  poftunt  ad  om- 
nes artus  circa  illud  motivum,  five  fint  piures, five 
ueiores.  Quod  mult&  magis  procedit  in  habiti- 
s infulis  , quia  non  generantur  ab  artibus  ; Sc 
conflat  manifclte  in  habitu  charitatis  , quo  podii- 
mus  amare  Deum,  Se  proximum  propter  Deum  per 
artus  diftinrtos,  quorum  unus  procedat  ab  alio,vcl 
etiam  unico  artu  indivifibili,  quo  diligimus  proxi- 
mum propter  Deuradiledum  fuper  omnia.  Idem 
ergo  poterit  habitus  infufus  fidei,  citm  nulla  fit  ra- 
tio majoris  limitationis  in  eo  ponendx. 

% Decimo  objiciunt,  quia  fi  fides  uteretur  difcurfu  1 8, 
formali  , ille  generaret  h .buum  per  fe  acquifitum  objeau 
ad  talem  difeurfum  ; quod  tamen  eft  omninb  fi  1-  dutma, 
fum.  Hoc  etiam  argumentum  xque  procedit  dc  dif- 
curfu virtuali ; non  minis  enim  generari  polfct  ha- 
bitus acquifitus  cx  illo  ad  (imiles  difeurfus  virtua- 
les , quamex  difcutfu  formali.  Im6  ctiamfi  neges 
difeurfum  etiam  virtualcm  in  fide , eadem  eft  diffi- 
cultas , cur  illeadcnfus  royfterii  propter  aurtorita- 
tem  Dei , qnicumque  ille  Iit  , non  polTet  generare 
habitum  ad  fimiles  artus.  Idem  etiam  procedit  in 
artibus  fupernaturalibus  voluntatis  ; five  enim  cha- 
ritas  diligat  proximum  propter  Deum  unico  artu, 
five  pluribus  , cur  illi  artus  non  generabunt  habi- 
tum ad  alios  fimiles  artus  ? Omnes  ergo  rcfpondcre 
fic  debent  ,&  quamcunque  rationem  attuleris, cur  in 
aliis  cafibus  artus  fupernaturalcs  non  generent  ha- 
bitus aequi  litos , applicare  poteris  ad  difeurfum 
formalem  fidei  , qui  cbm  fit  etiam  fuperiuturalis, 
ideo  non  poterit  habitum  generare.  In  mea  autem 
lententia  nulla  eft  difficultas;  dixi  enim  tnlib.de 
anima,  cum  habitus  acquifiti  fint  fpecics  bene  ordi- 
natx , has  non  minus  relinqui  ex  artibus  fuperna- 
turalibus , quim  cx  naturalibus  , & ideo  utrobique 
noscodem  modo  ab  ipfo  exercitio  experiri  facili- 
tatem poftea  ad  operandum  : *qux  fpccies  manene 
etiam  poftea  in  peccatote  , im&  in  eo  etiam,  qui  per 
infidelitatem  petdit  habitum  infuium  fidei : non  ta- 
men dicuntur  manere  charitas , vel  fides  , qu>a  hxc 
nomina  competunt  virtutibus  infufis  , de  quo  tuo 
loco  dicendum  eft. 

Undecimft  objiciunt , quia  fi  artus  fidei  in  ho-  j 9. 
mine  edet  cum  difcurfu  formali , Se  in  Angelo  fine  obpaie 
illo,  fcqueretur  perfertiorem  efie  in  Angelo  ,qui  unjtnma. 
cxceilus  maioris  perfertionis  non  refunderetur  >n 
habitum  infufum  , quem  fupponimus  efle  in  utro- 
que xqualem  , fcd  in  folam  majorem  perfertionem 
naturalem  Angeli  , cx  qua  proveniret,  perfertiores 
fidei  aftcnfus  habere,  quod  videtur  abfurdum.  Hoc 
argumento  nimium  premit  fc  P.  H irudo  aUfuprM, 

§.  $ 1,  & jj.  cilm  tamen  idem  argumentum  ab  omni- 
bus folvendum  fit.  Nam  licet  fides  non  difearrar, 
negari  non  poteft  , aliquas  impeifertiones  reperiri 
in  artibus  fidei  noftris  , qux  non  repetiuntur  in 
artibus  fidei  in  Angelis.  Artus  enim  noftri  propter 
im  perfertionem  noftri  intcllcrtus  fiunt  cum  conver- 
fione  ad  phantafmata,  Se  per  fpecies  rerum  materia- 
lium) unde  provenit, quod  crafliori,&  rudiori  mo- 
do exprimant  objerta  , minufque  diftinrte  , quam 
artus  angelici , in  quibus  cjufmodi  imperfertionei 
non  funt.  Quare  idem  argumentum  fieri  pollet  dc 
excello  illo  perfertionis,  quem  habent,an  proveniat 
k majori  pctfertione  naturx  : Si  confequenter  idem 
quxri  podecde  artibus  fupernaturalibus  voluntatis, 
qui  etiam  pofita  perfertiori  cognitione  objcrti.per- 
fcrtiiU  etiam  illud  attingunt  , hoc  eft  , cum  majori 
diftinrtione,  Sc  fubtilitate  , prout  fubtilius  , ficdi- 
ftinrtiuv  propolitum  eft. 

OmilTa  ergo  rcfponfionc  Hurtadi  , qux  obfcu- 
» siot 
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tior  fortafteeft.rcfpondco  facile  cx  ii*  qux  dixi  i.p. 
tr*tl.  At  Dut  iu  primi*  nihil  cllc  perfertionia 

in  artu  Angeli»  quod  fu  a fola  potemia naturali,  Se 
non  ab  habitu  infufo : eum  enim  totus  artus  fit 
adxquatc  fupcriuturalis  , nulla  eft  formalius  in  ip- 
fo  i fola  potemia  naturali. Deinde  non  eft  major  fir- 
mitas adhxfionis,  aut  major  intcniio,vel  certitudo 
in  uno  artu  , quam  in  alio  ; neque  etiain  majus  me- 
ritum , exteris  paribus.  Quod  auttm  artus  Angeli 
habeat  aliquam  majorem' pe» fertionem  phyfican»  ex 
eo  , quod  ite  artus  angelicus  , nullum  eft  abfur- 
dmn  , quia  gratia  fc  accommodat  natuix,  Se  elevat 
illam  juxta  modum  operandi  cujufiiber  principii. 
Quod  eiiam  inter  homines  ipfos  contingit  najp 
homo  theologus,  & dortus,  qui  meliores,  Se  magis 
diftinrtas  fpedes  habet  deobjertis  fidei,cum  aqua- 
li habitu  infufo  fidei  , elicit  artus  meliores  quoad 
modum  attingendi , Se  exprimendi  objerta  magis 
djftinrt£  , Se  explicitc  * quim  rufticus  , qui  elicit 
artus  craftiorcs,  Se  magis  confufos.non  tamen  ma- 
gis meritorios, aut  magis  firmos.  Cur  autem  Ange- 
lus , Se  homo  cum  xquali  lumine  glotix  eliciat  vi- 
fiones  Dei  xque  perfertas,  rationem  diferiminis  ibi 
allignavi.  Gratia  enim.  Se  habitus  infuit  aliquando 
elevant  fubjertum  folum  ad  artus  fu  pernam  rales 
eliciendos,  limites  oroninb  iliis,  quos  naturaliter 
elicere  pollet,  quoad  omnia,  prxtcrquam  quoad  fo- 
Jam  fupernaturalitatcm  j qui  ideo  i S.  Thoma  ali- 
quando dicuntur  fupernaiurales  folum  quoad  mo- 
dum , non  quia  fubftantia  etiam  ipfa  talium  artuum 
non  fit  fupcrnaturalis  , fed  quia  modus  tendendi, 
ad  objerta  fit  omninb  fimilis  artibus  naturalibus: 
Se  tunc  , fi  fubjertum  per  vires  naturales  poterat 
elicere  artus  magis  claros,  eliciet  cum  habitu  artus 
fupernaiurales  magis  claros.  Aliquando  verb  gra- 
ti* , Se  habitus  infufus  elevat  fubjertum  ad  artum, 
cui  fimilem  in  modo  tendendi  ad  objertum  non  pof- 
fit  naturalibus  viribus  elicere,  qualis  eft  vifio  clara 
Dei,  cujus  tendendi  tbodum  imitari  non  poteft  na- 
tura humana,  vel  angelica,  ctiro  nec  homo, nec  An- 
gelus polii  ut  naturalibus  viribus  habere  cognitio- 
nem quiJJ.tativam  Se  immediatam  objerti  fu  mine 
fimplicis,  qualis  clt  Deus, fed  folum  per  alienas  fpc- 
cies,  & ad  fimilitudinem  aliarum  rerum  min&sfim- 
plicium  polfunt  concipere  Drum. Quare  non  eleva- 
tur intcllcrtus  angelicus  ut  angelicus  , nec  hu- 
manus ut  humanus  ad  illam  vifionem  , fed  uter- 
que fub  ratione  communi  intcllcrtus , quatenus  eft 
capax  intclligendi.  Unde  patum  tcfctt  clfc  intclle- 
rtum  angelicum  , ut  vifio  Dei  fit  magis  clara,  vel 
diftinrta. 

Qiiam  differentiam  elevationis  folco  ego  expli- 
care hoc  exemplo  vulgari.  Si  vg.  Deus  elevet  duos 
calamos,  alterum  bene , alterum  male  aptatum, 
utrumque  tamen  elevet , ut  formet  charartcrcs  au- 
reos , quotcumque  formaverit  , uterque  quidem 
foimabtt  iharartcres  xque  aureos  : alter  tamen 
formabit  eos  pctfcrtos,&  pulchros  •,  alter  impetfe- 
rtos  , rudes  , (e  impolitos  , quia  nimirum  uterque 
elevatus  fuit  ad  fotimndos  chararteres  aureos  firoi- 
)cs  quoaJ  reliqua  iis  chararteribus  , quos  fcclufa 
elevatione  formare  pollet.  Hoc  modo  elevantur  in- 
tdlcrtus  angelicus  ,Se  humanus  per  habitum  fidei* 
ad  formandos  artus  fidei  aureos, hoc  eft,  fupernatu- 
rales  , Se  ordinis  divini  j fed  fimiles  quoad  reliqua 
iis  artibus  quos  finguli  pollent  fine  elevatione  for- 
mare. Quare  utriufque  artus  funt  xqui  aurei,  & fu- 
pcrnatuialcs  ; fed  tamen  di  di  miles  quoad  reliqua, 
quia  habitus  fc  accommodat  fubjcrto,  & folum  ad- 
dic fupcrnaturalit.itcm  in  artibus  , qui  quoad  reli- 
qua finr  angelici , vel  humani.  Si  vero  Deus  elevet 
oleum  Se  aquam  ad  producendam  gratiam  xquali 


elevatione  , oleum  , licii  in  fc  perfertius  fit  qu&ra 
aqua  , non  producet  meliorem  gratiam  , quia  non 
elevantur  ad  producendum  cum  proportione  ad  ef- 
fertus, quos  oleum,&  aqua  ut  aqua  producere  pof- 
funt,  fed  ad  alium  omninb  dfUimilcm.  Hoc  autem 
fere  modo  elevantur  intcllcrtus  angelicus  Se  hu- 
manus ad  vifionem  Dei,  nempe  ad  effertum  fimilem 
folum  in  gencrica  ratione  intellertionis  intuitivx 
illis  artibus  , quos  uterque  intcllcrtus  naturaliter 
producere  poftet , non  verA  fimilem  artibus  illii, 

* quos  fecund&m  foas  difleientias  Angelos  , vel  ho- 
mo naturaliter  habere  pollent  circa  Deuro  j & ideo 
lumen  non  fc  accommodat  fingulorum  naturx  fe- 
cundum id  quod  proprium  eft  fingulorum , quia  id 
totum  impertinens  eft  ad  talem  modum  tendendi  in 
objertum  divinum. 

Duodecimb  objiciunt,  quia  eodem  artu  potentix 
vifivx  videntur  lux  & color:  ergo  eodem  etiam  OipeOi» 
artu  cognofcitur  revelatio, & myfterium  revelatum:  **°*a*i+*' 
ita  arguit  P^Arfubal  i .p.d<if.j.  n.ij.  Sed  con- 
fcquemia  negatur  facile  abHurtado  i.ehfp.iy.fitt.f. 

$.11.  quia  color  non  poteft  emittere  f(  eciem  fui  fe 
folo  fine  luce  , ideo  non  poteft  videri  quando  non 
videtur  lux  : revelatio  autem,  Se  myfterium  poftuuc 
Ungula  dare  fpeciem  fui  fe  folis.  Addere  pofturnus 
retorquendo  exemptum  ipfum,quia  licet  color  non 
poUic  videri  fine  luce  , lux  tamen  poteft  videri , Se 
videtur  aliquando  & longi  fine  ullo  colore  : fimili- 
ter  ergo, licet  myfterium  non  poffit  credi  per  fidem, 
quin  eodem  artu  credatur  revelatio  , prout  in  mea 
lententia  debet  attingi  Se  credi  per  aftenfum  ipfum, 
quo  creditur  myfterium , quia  eft  lux  quxdam  illu- 
minans n.yfterium  latens  , ut  ctcdi  poilit  ; ipfa  ta- 
men revelatio  , qux  eft  lux  , poterit  credi  fcoifim, 
quin  eodem  artu  credatur  myfterium  } quia  lumen 
non  indiget  alio  luminc,ut  credatur : ille  autem  af- 
fenfus  revelationis  fimul  cum  alio  alTcnfu  voracita- 
tis divinx  , qux  eft  etiam  lumen  partiale  , Se  poteft 
feorfim  eredi  ,erit  ptincipium  ad  inferendum  ter- 
tium aftenfum  circa  myfteiium  , qui  attingat  etiam 
veracitatem,  & revelationem.  • 

Decimotcriib  objiciunt,  quia  quando  aftentimur  IJ* 
conclutioni  per  diicurfum  , motivum  objertivum 
ad  aftentiendum  non  eft  folum  objertum  ptxmilfx,  dnimmut- 
fed  ipfa  etiam  prxmifta  formalis  , ita  ut  aftemiamut  ,M* 
conclulioni  non  foluin  propter  objertum  prxrnif- 
fx,  fed  etiam  quia  allenlum  dedimus  illi  in  prxmif- 
fis  , Se  ipfe  alfcnfus  prxmiflx  fit  motivum  cx  parte 
objerti : hoc  autem  inveniri  non  poteft  in  aftcnfa 
fidei , alioquinnon  e flet  theologicus  . cum  haberet 
pro  objerto  formali  motivo  illum  allcubira  forma- 
lem prxtniftx,  qui  eft  aliquid  creatum.  Ita  arguunt 
Coninth  i.  dub.y.  n.  101.  & G ranado  dittt  irafl.p. 
d:ff>.\.  wmwi.S.  Hoc  tamen  argumentum  fupponit 
principium  falfum  , quod  fcilicct  prxmiflx  forma- 
les, fc  u artus  ipfi,dcbeant  eft  e objertum  ad  aftenfum 
condufionis  j quod  nullum  utique  funJamentum 
habet,  nec  necefleeft  ad  infcrqndam  conci  u lior, em 
ex  prxmiffis  habere  artum  reflexum  fupra  ipfos  at- 
fenfus  prxmiflarum  ; nec  ego  convincor  ad  amplc- 
rtcndamconclufibnero  , nili  a veritate  objertiva 
principioram,(icut  neque  ad  eligendam  medicinam 
habeo  pro  motivo  cx  patte  obprti  amorem  fanita- 
tis,fcd  bonitatem  fanitatis,  & utilitatem  medicinx. 
ad  fanitatem  : fic  fi  des  ad  aftentiendum  myftcrio  re- 
. velato,  etiamfi  i,i  fiat  per  difctirfum  formalem,  non 
habet  pro  motivo  *x  parte  objerti  aflenfus  circa 
veracitatem  , Se  revelationem  divinam  , fed  ipfam 
veracitatem,  & revelationem. 

Dccimoquartb  objiciunt  aliqui  recentiores  de  0 
novo  huic  Icntwjtjx  inconfequentiam  ; nam  ficut 
colligimus,habicum  fidei  polle  dividere  illa  objerta,  q**rt». 
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& tendere  feorfim  per  a&us  diverfo*  ad  veraci ta- 
tem  , Sc  revelationem  Dei , co  qu&d  pollit  tendere 
Itnuil  ad  illa  i fic  deberemus  confcquenter  conce- 
dere » quod  pollet  habitus  fidei  elicere  aflenfum 
circa  exiftentiam  folam  Dei  , quo  dicat  > D‘tt*  exi - 
flit  y nam  eadem  fides  habet  pro  objedto  exiftemiam 
Dei»  quando  dicit , Dem  eft  verax  i vel  ccrce  quan- 
do dicit , Dem  revelat  ; per  utrumque  enim  a&um 
affirmatur  exiftentia  Dei  veracis, vel  revelantis  : po- 
terit ctgo  fides  feorfim  etiatu  tendere  ad  exiftentiam 
Dei  pet  aifenfum  immediatum.  Confcquens  autem 
cft  fidium  ; nam  exiftentia  Dei  non  cognofcitur  a 
nobis  in  hac  vita  , nifi  vel  per  difeurfutu  cx  creatu- 
ris , vel  cx  revelatione  cjufdcm  Dei : ergo  debeinus 
negare  » quod  fides  poffit  feorfim  tendere  ad  obje- 
&a  fuarum  prxmiflarum  » licet  pofiit  eodem  a&u 
aflentiti  illis,  sc  rei  rcvelatx. 

Hoc  argumentum  retorqueri  poteft  in  primis 
contra  ejus  au&ores  j nam  ipfi,  licet  negent  in  fida 
difeurfum  formalem, non  tamen  polunt  negare,  nec 
de  fatfto  negant  difeurfum  virtualcm  : fed  ponunt 
a&um  fidei, qui  fimul  terminatur  ad  rem  revelatam, 
Sc  ad  vcracitatem  , ac  revelationem  Dei , quo  dici- 
tur , Dem  eft  homo  , quia  Dem  efi  verax  , & ipfe  hoc 
revelavit : in  quo  a&u  funt  virtualiter  tres  aflenfiis, 
unus  circa  vcracitatem  Dei  , alter  circa  revelatio- 
nem , alius  circa  Incarnationem  revelatam.  Peto 
ergo  ab  iis,  fi  quidem  fides  rendit  in  vcracitatem,  Sc 
in  revelationem  Dei  per  duos  aftcnfus  virtualiter 
diftin&os,  cur  non  poterit  rurfus  dividere  virruali- 
ter  aflenfum  circa  exiftentiam  Dei , ab  aftenfu  circa 
vcracitatem,  vel  revelationem  , ita  ut  per  unum  af- 
feniuin  terminetur  ad  exiftentiam  Dei  , Sc  per  altc- 
Xum  ad  revdationrm.qui  ira  diftinguantur  virtuali- 
ter inter  fc  ficuc  aflenfus  revelationis  ab  aftenfu  ve- 
racitatis ; atque  ideo  fides  dicat , Deu*  eft  homo  , & 
quia  Dem  (fi  v ntx  , & P m exifiit  , & Dem  revela- 
vit ? Si  enim  poteft  ita  dividere  virtualiter  eos  af- 
fenfus  , petetur  jam  ab  illis , an  ille  ailcnius , Deno 
exifiit  , prout  virtualiter  diftin&us  cft  ab  aliis,  fit 
mediatus  , vel  immediatus,  Sc  redit  contra  illos  to- 
tum argumentum.  Si  vetd  negent  , pofle  ita  dividi, 
debent  reddere  rationem,  cur  magis  pollit  fides  di- 
videre virtualiter  aflenfum  veracitatis  ab  aftenfu 
Incarnationis  , qu&m  aflenfum  exiftentix  Dei  ab  af- 
fcnfu  veracitatis  , vel  revelationis  : Sc  quxeumque 
ratio  reddatur,  applicari  poteft  ad  divifionem  etiam 
icslem,  cur  magis  poffit  realiter  dividi  aflenfus  re- 
velationis, v.  g.  ab  aftenfu  Incarnationis,  quam  af- 
fenfusexiftentix  Dei  ab  aftenfu  revelationis. 

Secund6  retorqueri  poteft  argumentum  contra 
ipfos  in  fide  humana,  quam  quidem  non  negant  ef- 
lc  formaliter  difcurlivam , atque  ideo  debent  inea 
intervenire  hi  tres  a&iis  : Petrm  diiit  hoc  , ergo  hoc 
efl  verum.  Peto  ergo,  fi  quidem  fides  humana  elicit 
illum  aflenfum  , Partu  dicit  hec , in  quo  involvitur 
juxta  ipfos , Sc  affirmatur  exiftentia  Petri , cur  nun 
poftit  eadem  fides  dividere  , Sc  feorfim  affirmare. 
Partu  exifiit.  Si  enim  poteft  , pjtam  de  illo  affeulu, 
an  fit  mediatus,  vel  immediatus  : Et  quidem  imme- 
diatus elTe  non  poteft  , quia  exiftentiam  Petri  non 
cognofcimus  immediati,  fed  ex  operatione.  Si  ve- 
td eft  mediatus  : ergo  pon  eft  principium  , fed  con- 
clufio.  Hoc  aurem  argumentum  procedi;  eodem 
modo,  ctiamfi  dicant, habitum  principiorum  diftin- 
gui  ab  habitu  conclufionis  , atque  adeo  pizmiftas 
fidei  humanz  non  elici  ab  habitu  fidei  humanz. 
Hoc  enim  ad  propoiitum  parum  refert , quia  ad 
quemcumque  habitum  pertineat  ille  aftcnfus, Pttrtu 
dicit  hoc,  de  illo  peram,  an  poflit  dividere,  & dicere 
feorfim,  Petrm  exifiit  ? Si  poteft  : ergo  aftcnfus  erit 
vel  immediatus,  & hoc  non  poteft  cflc.quiacxiftcn- 
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lia  Petri  debet  cognofci  per  aliud  J vel  erit  media- 
tus , fle* jam  erit  propter  aliud  motivuro,  atque  adeo 
fides  humana  non  habet  pro  motivo  adaquato  vc- 
racitatcm  , Sc  teftimonium  Petri.  Denique  , (i  non 
poteft  dividere  illum  afteofum  , reddenda  eft  ratio 
repugnautiz  , qux  eadem  teddi  poteft  in  noftroca- 
fu  : omnes  ergo  debent  ad  argumentum  propofi- 
tutn  rcfpondcre. 

Et  q udem  ex  ipfomet  argumento  haberi  potoif- 
fetejus  folutio  ; arguunt  enim  ab  abfutdo  , fi  fides 
poteft  dividere  illa  ubjc&a,&  aflentiti  feorfim  reve- 
lationi : ergo  potecit  fubdividere,  Sc  aflentiti  feor- 
fim exiftentix  Dei,  qux  affirmatur  fimul  cum  reve- 
latione : hoc  autem  cft  abfurdum.  Hinc  ergo  con- 
flare poifct  folutio , quia  fi  in  aftenfu  ad  folam  exi» 
ftentum  Dei  ftorfim  apparet  abfurdum  , quod  non 
apparer  in  aftenfu  ad  tevelationem  , Sc  ideo  ex  illo 
abfurdo  probare  volunt , hoc  etiam  efle  impoflibi- 
Ic  : jam  ergo  ex  hoc  ipfo  abfurdo  poteft  reddi  ra- 
tio , cur  fides  pollit  afleutirt  feorfim  revelationi,  & 
non  exiftentix  Dei , quia  fcilicet  in  hoc  fecundo 
apparet  abfurdum,  quod  non  apparet  in  illo  primo; 
non  cft  ergo  inconfequentia  concedere  illud,  Sc  ne- 
gare hoc  , quando  in  illo  non  apparet  abfurdum, 
quod  in  hoc  apparet.  Quale  autem  fit  illud  abfur- 
dum , aut  qux  fitilla  repugnantia  , facile conftare 
poteft , fi  res  attente  confidcretur  in  fide  humanat 
hxccnim.ut  dixi,  poteft  feorfim  diceie  , Pe,’*»  di- 
cit hoc,  non  tamen  poteft  dicere  feorfim,  Petrm  exi- 
fiit. Ratio  eft  clara,  quia  illa  obj;£la  fola  poflumus 
dividere  , quorum  aftcnfus  non  pendet  ab  atienfu 
alterius  ; ideo  enim  fides  non  poteft  feorfim  aflen- 
tiri  Incarnationi  abfque  revelatione  ,quia  Incarna- 
tionis aftcnfus  dependet  & revelatione  , qux  cft  mo- 
tivum  alfcntiendi : ideo  poteft  aflentiti  feorfim  h 
contra  revelationi  abfque  Incarnatione  , quia  reve- 
latio non  dependet  ab  Incarnatione, ut  i motivo  af- 
fentiendi  : ideo  etiam  poteft  aflentiti  ccvclationi 
abfque  veracitate  , Sc  c contra  , quia  illa  duo  non 
fibi  fubordinamur , nec  unius  aftcnfus  dependet  ab 
alio  : ideo  ergo  non  poteft  aflentiri  feorfim  exiften- 
tix Dei  , qui.a  affirmatio  exiftentix  Dei  dependet 
omni  ni  ab  affirmatione  revelationis  , quia  exiften- 
tiam.in  fc  non  cognofcimus  , fed  cx  co  quod  Dcut 
loquatur  , cognofcimus  illum  exiftere  : ncut  quan- 
do dicis  , Petrus  loquitur  hoc  , Sc  implicite  affirmas, 
Petrum  exiftere  , ille  aftcnfus  diverfo  modo  tendit 
ad  loquutionem  Petri , & diverfo  ad  exiftentiam; 
fcilicet  ad  illam  immediarc  ,ad  banc  mediate,  pro- 
pter loquutionem  ; unde  non  poteft  terminati  af- 
fenfus  ad  exiftentiam  Petri  feorfim,  quia  non  habe- 
ret rationem  aflentiendi-  Sicalfenfus  ille  , D<utlo~ 
quiturhoc  , lic£t  implicite  affirmet  exiftentiam  Dei, 
alio  tamen  modo,  quam  loquutionem  , hanc  fcili- 
cet immediate,  illam  mediate,  Sc  cognitam  per  ip- 
fam  loquutionem  , qpx  non  folum  cft  motivum  ad 
aflentiendum  ubje&o  tevelato  , fed  etiam  ad  affir- 
mandam exiftentiam  Dei  loquentis , ficui  loq  iutio 
Petri  Sc  manifcftatobje&um,  Sc  inani  fellat  caufam, 
fcilicet  Petrum,  qui  loquitur  ; Sc  ficur  etiam  chari- 
tas,qox  diligit  uno  a^lu  proximum  propter  Deum, 
poteft  feorfim  alio  a^lu  amare  Deum  folum  , licec 
non  poffit  e contra  diligere  proximum  abfque  Deo. 

Dices : in  illa  alia  przmifla  , Dent  efi  verax , non 
affirmatur  exiftentia  Dei  propter  veraciratem  , fed 
xqu£  immediate  affirmatur  utraque  : ergo  poteric 
dividi  affirmatio  exiftentix  ab  affirmatione  veraci- 
tatis.  Rcfpondetur,  per  illam  prxmiftam  nec  affir- 
mari exiftcnciam,  nec  vcracitatem  abfoluie,  fed  fub 
conditione  , fcilicet  fi  Deus  efl,  eft  verax  •'  minus  er- 
gu  poterit  dividi  aftcnfus,  ut  exiftentia  Dei  feorfim 
affirmetur  abfolutc. 

Objiciunt 
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Objiciunt  decimoquintb  iidem,  quia  fi  fides  po- 
tcft  elicere  difcutfum  fuimalcm,  omnes  Hlitrcs 
a&us  erum  fupernaturalcs : hoc  autem  cft  ab  Tur- 
dum , quia  no»  debent  multiplicati  alius  fuperna- 
turalcs  abfque  nccc  (litare : cum  ergo  poffit  unicus 
* alius  ampkdi  omnia  illa  objelia  abfque  difcurfu 
formali,  non  debent  concedi  illi  tres  alius  fu [>cr  na- 
turale*. Rcfpondctur,  in  naturalibus  etiam  non  de* 
bete  multiplicari  entia  abfque  ncccflitarc  , deberet 
ergo  dici, quod  fides  humana  non  poflit  h.ibcrc  dif- 
curium  formalem  , nec  feorfitn  aflentiti  veracitati 
Petri  , aut  ejus  tedimonio,  nc  multiplicentur  altus. 
Negamus  itaque,  multiplicari  alius  abfque  nccefli- 
cate  { ncccflcenim  e(t , laltem  juxta  rerum  naturam, 
ut  omnis  difeurfus  virtualis  poflit  refolvi  in  forma- 
lem , in  quo  clarius  apparet  vis  fyllogifmi.  Unde 
cum  intcilclius  humanas  habeat  hunc  modum  ope- 
randi, debuit  fides  accommodari  juxta  naturam  in* 
tcllcdius  , ut  poflit  per  difeurfum  virtualem  , vel 
etiam  per  formalem  , quod  fiepe  ncccflc  cd  in  tar- 
diotibus.  St  rudioribus,  tendere  in  Tua  objeHa. 
Omitto  alias  leviores  objcciiones , quas  quivisfa- 
cilc  diilblvcre  poted. 

Ultimi  opponum  Suarez, &:  alii  huic  noArx  fen- 
tentix  , quod  in  difcurfu  formali  przter  utramque 
prxmiflam  debet  etiam  intercedere  cognitio  boni- 
tatis illationis,  cui  innititur  etiam  aflenfus  conclu- 
fiouis  i cui  tamen  aflenfus  fidei  inniti  non  poted, 
alioquin  aflci.fus  myderiieflee  minus  firmus, & cer- 
tus, quam  a lien  fu  s ad  illationem,  cujus  bonitas  lu- 
mine naturx  cognufcitur.  Hxc  tamen  obj. Hio  exa- 
minanda,& diluenda  erit  fcorlim  feli,  [tqueaii. 


An  pojit  intervenire  cognitio  bomi.un  illa- 
tionis in  difcurju  fidei , & qualis  fit 
illa  cognitio. 

HMc  cd,  ut  vidimus,  una  ex  potiflhnis  rationi- 
bus, quibus  V.  Suarez,  P.  Cunincli,&  alii  im- 
gnanc  nodram  fcnitniiam  de  difcurfu  formali  pof- 
libili  in  fide  , quia  deberet  aflenfus  conclufionis  in- 
niti non  in  fola  auHoritatc  Dei , fcd  etiam  in  boni- 
tate illationis,  qux  femper  in  quolibet  difcurfu  mo- 
vere debet  ad  aifcnfum  conclufionis,  qux  motio  fi- 
gnificarur  ptr  illud  Ergo  , quod  in  qualibet  conclu- 
fionc  apponitur,  per  quam  particulam  fignificamus 
vim  illationis  unius  cx  alio  , quam  illationem  pcc 
aliquem  etiam  aflenfum  apptobamus  : qua:  bonitas 
illationis  non  creditur  propter  auHoritatcm  Dei, fcd 
lumine  lUturar,  & per  regula*.  Logicas,  quare  aflen- 
fus m\  Aerii  reduceretur  tandem  in  veritatem  regu- 
larum Logicarum,  St  in  lumen  naturae. 

Dr  hac  cognitione  bonitatis  illationis,  & de  ejus 
neceflltatc,  St  quomodo  interveniat  in  fide  , & mo- 
veat ad  a flcnlmn  mydetii  revelati  , diximus  multa 
difp.  i . feQ.  I }.  qux  non  oportet  mine  repetere.  Ex 
iis  autem,  qux  ibi  diximus,rcfpondctc  facile  poflu- 
mus  nunc  ad  hanc  objcHioncm  , St  in  primis  te- 
fpondeo,  hoc  argumentum  etiam  habere  locum, li- 
cet fides  folum  habeat  difeurfum  virtualcm,&  non 
formalem  i nam  in  difcurfu  etiam  virruali  inveni- 
tur fuo  modo  illatio  unius  cx  alio,&  cognitio  con- 
nexionis , quam  habet  objcHum  conclufionis  cura 
principiis  objellivit  ; nam  licet  illa  objcHa  non 
cognofcamor  peraltus  diverfos  , cognofcuntur  ta- 
men unico  allu  omnia  qux  cognofccrenrur  per  fyl- 
logifmum  formalem  : quare  in  omni  fentemia  fa- 
tendum ed,  ad  credeudam  Incarnationem  requiri 


cognitionem  connexionis  , quam  Incarnatio  habet 
cum  prima  veritate,  & revelatione  Dei. 

Rcfpondcbit  aliquis  , alium  fidei  nullo  modo  ,j 
fundari  in  bonitate  illationis  , fcd  folum  in  auHo-  7 
ritate  divina  •,  nam  licet  in  aflcnfu  naturali  requi- 
ratur , quod  fundetur  in  bonitate  illationis,  in  hoc 
tamen  confidit  fupernaturalitas  fidei , ut  podquam 
cognofcirur  bonitas  illationis  , poflit  voluntas  im- 
petate  aflenfum  innitentem  foliim  in  auHoritate 
Dei  , Se  non  in  illatione.  Ita  videtor  indicare  Sua- 
scz  diffi.6,  fett.  7.  wwwi.7.  & alibi.  Sed  hoc  non  vi- 
detur credibile.  Primi  , quia  videtur  efle  fupra  om- 
nem facultatem  intellclkus,etiam  per  potentiam  obe- 
dientialcm  , quod  aflentiatur  alicui  objclto  propitr 
aliud, & tamen  non  attendat  ad  connexionem  unius 
curo  alio  : quid  cnimeflatlemiri  propter  aliud,  ni-  • 
fi  quia  unum  infertur  ex  alio  , feu  counelti  tureum 
alio  i Secundb , fi  huc  efiet  poflibile  , poflet  etiam 
intelleHus  aflentiri  Incarnationi  pod  cognitam  re- 
velationem , & tamen  non  aflentiri  propter  reve-  4 ><•* 
lationem.  Hoc  autem  nec  concedit , nec  concedet 
ipfc  Suarez  : ergo  min&s  debet  concedi  illud  pri- 
mum j magis  enim  repugnat  > quod  aflentiatur  In- 
carnationi propter  revelationem  > St  tamen  non  at- 
tendat ad  connexionem  Incarnationis  cum  revela- 
tione. Confirmatur,  quia  cognitio  bonitatis  illa- 
tionis prxfnp ponitur  , St  prxrcquiritur  , ut  faten-  3 3 • 
tur  adverfarti : ergo  influit  non  aliter  , qujtm  mo- 
vendo, & inducendo  imcilcltum  ad  aflenfum  Incar- 
nationis tergo  repugnat  intellcHum  aflentiri  , & 
non  moveri  i bonitate  illationis  cognita.  Tertii, 
fideles  , prxfcrtim  roflici  , alTc  ntiunuir  myderiit  fi- 
dei propter  tedimonium  Dei, ficu t aflentiuntur  aliis 
rebus  propter  tedimonium  hominum  , licir  cum 
majori  adhxfionc  , prout  decer  auHoritatem  divi- 
nam, Si  amem  deberent  aflentiri  diverfo  modo,  6$ 
non  attendendo  ad  connexionem  revelationis  cum 
re  credita,  deberent  de  hoc  admoneri  i Prxlatis,  St 
Parochis  ; i pii  enim  nec  fciunt , nec  fcire  poflnnt 
talem  obligationem  : St  aliunde  ipfc  Suarez  fete- 
tur , nunquam  intcllcllum  credere  hoc  ntodo  alia 
objcHa  , qux  credit  per  vires  naturx,  quia  hic  mo- 
dus aflenttendi  non  cd  naturaliter  poffibilis  : debe- 
rent ergo  Prxdicatorcs  monere  plet* m,  ut  crederet 
non  utcumque  propter  auHoritatcm  Dei  > fed  non 
attendendo  ad  connexionem  audoritatis  Dei  cum 
myderio  revelato.  Hxc  omnia  quis  non  videat  efle 
contra  omnium  fidelium  mentem,  & experientiam?  fy 
Ad  objcHioncm  ergo  debemus  refpondere  , aflen-  pjj" 
fum  fidei  fundari  quidem  partialiter  in  bonitate 
lationis  formalis  , vel  virtualis.  Neque  cx  hoc  fit,  tortuUiter 
aflenfum  Incarnationis  fundari  in  aliquo  naturali-  “ 
ter  cognito  ; nam  licet  illa  bonitas  illationis  poflet 
cognofci  naturaliter,  ficut  veraci tas  Dei ; ceterum 
ficut  ipfc  habitus  fidei  concurrit  ad  cognofccndam  Im.ntnfun- 
veracitatcm  Dei , quatenus  neceflariaefl  ejus  cogni-  dohirm 
tio  ad  credenda  mydetia  revelata, fic  etiam  l fortio- 
ri  concurrit  ad  cognofccndam  bonitatem  illius  il- 
lationis  alku  fupernaturali , quatenus  illa  etiatn  co-  ^ 
gnitio  requiratur  ad  credendam  Incarnationem. , v. 
g.  propter  Dei  revelationem,  ut  bene  advertit  Beca- 
nu$in prtftnti,  c*p. 8.  ejutfi.).  nutn.ix.  An  verh  fide» 
magis  aflentiatur  bonitati  ilIationii,qulm  myderio 
revelato  ? Exidimo  idem  dicendum  efle  , quod  fu-  ' 
prl  de  aflcnfu  principiorum  diHum  ed ; nam  quoad 
hoc  eodem  modo  fe  habet  bonitas  illationis, cum  in 
ea  etiam  partialiter  fundetur  aflenfus  myAerii.Quan- 
do  verd  infertur  , quod  aflenfus  myderi i non  inni- 
teretur foliauHoritati  Dei  , neganda  ed  fequclaj 
nam  per  illud,/»/i,non  excluditur  id,  quod  eflentia- 
litec  involvitur  in  aflcnfu  fundato  in  auHoritate 
Dti  : eo  enim  ipfo  , quod  innititur  auHoritati  Dei» 

debet 
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debet  moveri  k connexione  , qua:  apparet  inter  au- 
&oritatcm  Dei  , fic  veritatem  objedti  revelati  , cum 
non  t aliter  auctoritas  Dei  movere  ad  allenfum 
myfterii  , nili  ut  connexa  cum  mylicrii  veritate. 
Sic.  etiam  dicimus  cum  toto  rigore,  nos  aliquid 
crcdidilfe  foli  Petro  , & propter  ejus  folum  tclli- 
raonium  & au&otuatcm  i fic  tamen  Audores  con- 
tranx  fentemix  concedunt  , in  fide  humana  in- 
tervrnirc  difeurfum  formalem  , fic  cognitionem 
bonitatis  illationis  : que  bonitas  illationis  non  Co- 
let appellati  motivum  «r  tjuod  , fcd  m ejuo  , quia  eft 
qux  applicat, Se  conjungit  motivum.ut  poflit  fuffi-. 
cienter  movere  , licui  etiam  unio  fornix  lubftamia- 
lis  cum  materia  non  folct  appellari  piincipium  ope- 
randi, nili  ut  <j«e,quia  clt  coujuu&io  forma:, ut  pof- 
lit opctari : quanvt»  hoc  totuiu  pertinere  poflit  ad 
modum  loquendi. 

_ , Ad  id  verfi  , quod  dicunr , refundi  jam  a(Tcnfum 
tm  tmfa *-  ^c‘ ,n  *umcn  na,L‘1*»  Mieni  CJC  Parte  • diftinguen- 
fmvtrkm  dum  clt.  Si  enim  fenfus  iit , refundi  parum  in  ali- 
fuAtJmfmm  quid  , quod  non  Ut  revelatum  a Deo  , nec  credatur 
fiAi  nfuu-  proptet  ejus  audontatem  , concedimus  j naro  ipfa 
etiam  veracius  Dei, prout  movet  ad  credendum mjr- 
Iterium,  non  creditur  propter  Dei  reveiationetn,  u( 
it.  vidimus  di(p. i.  quia  aliuqmn  (equerctur  vel  circu- 

lus vitiofus,  vel  procello*  in  infinitum,  fed  aliunde 
debet  cognofci.  Qiod  idem  diximus  de  revelatio- 
ne, qnx  quidem  non  creditur,  quia  ipfa  revelata  fic 
it  Deo,  fcd  aliunde  ex  terminis  iplis  apparet, faltem 
oblcuie.  Eodem  ergo  modo  dicimus,  bonitatem  il 
Iasionis  , fcu  connexionem  neceflarLm  inter  tcfli 
monium  Dei  vciacis,  fic  veritatem  mylicrii  revelari 
non  credi,  quia  ipfa  etiam  tevelara  Iit  k Deo, fed  ip- 
fam  ex  fc  immediate  conflare.  Si  verfi  fenfus  lir, 
quod  refunderetur  aflcnfus  mylicrii  in  lumen  natu- 
re , hoc  eft  ira  aliquid  cognitum  per  adtum  natura- 
lem, negandum  eft  i nam  hxc  ipla  bonitas  illationis 
cognofcitur  per  adium  (upcrnaturalcm  elicitum  ab 
eodem  habitu  infufo.  Sicut  enim  vcracitas  Dei, licet 
Cognofci  poflit  per  lumen  naturx.fic  per  a&um  natu- 
ralem, quoties  tamen  fuudat,  vel  fundare  potell  dif- 
curfum  fidei, cogndlcitur  per  adtum  fupcrnaturalem 
elicitum  ab  habitu  fidei : lic  ctum  dicendum  eft  de 
bonitate  illationis,  bt  licut  adalleulum  citca  vera- 
ci tat  em  Dei  prxccdu  pia  atfcciiu  voluntatis, ut  fal- 
tem  aflcnfus  ille  fit  firmi  tiniius.  fic  luper  omnia  , fic 
aptus  ad  fundandam  fidem  mylicrii  revelati  fiimif- 
limam  : ita  przccdit  pia  alf.iiio  voluntatis  imperans 
alfcnfim  firmiiinnum,  fic  fuper  omnia  circa  bonita- 
tem illationis , ut  poflit  dclcrvirc  ad  allenfum  fir- 
mitlimum  circa  mylictium.  Nam  voluntas  imperans 
allenfum  firmiflirmun  circa  mylierium  , imperat 
etiam  otnnia  necdTatia  ad  talem  alfcnfum  , fic  per 
confequeus  etiam  firmi  tlimuiti  Citca  principia  , fic 
circa  bonitatem  illationis  , ime  quo  non  ellct  allcn- 
fus firniiflimus  circa  mylierium  revelatum. 

3 6.  Cavenda  ergo  cli,  vel  explicanda  iligmter  pro- 
rrepofir»  politio  illa  univerfalis  , quam  advcrlam  freq  .cn- 
ULm  mmvtr-  ter  aflumunt , quod  omnes  ad us  fidei  debent  ha- 
jjcrc  pfQ  rooiivo  formali  revelationi  m divinam.  Si 
adus^lidei  en'm  ferino  (it  de  iis  adibus  , qui  propnfi  fic  ftri&fi 
debent  dicuntur  fides  ,vera  eft  propofitio  , n quippe  foli 
habere  funt  aflcnfus  circa  iruftcna  revelata  j ille  enim  af- 
pro  moti-  fenfus  appellatur  lludc  fides  , quo  aliquid  alferi 
irwS*  credimus  : quare  ille  alTcnfus  folus  erit  ftn&fi  fidts 
tionem di-  divina  , quo  Deo  aliquid  credimus  ; quod  folfim 
vinam, mi  competit  adui  , quo  credimus  mylierium  revela- 
•xpluania.  cuQi  propter  divinam  nudoritatem  j fic  ab  hoc  adu 
totus  habitus  habet  denominationem  fidei:  fi  ve- 
ri fermo  fit  de  omnibus  adibus  , qui  eliciuntur  ab 
habitu  fidei , non  eft  concedenda  illa  propofitio 
univerfalis , quia  non  omnes  habent  pro  motivo  rc- 
Card.de  Lugo  de  tfrtMf  ftdei  £},vint. 
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velationem  divinam, nec  omnes  funt  ftridfi  fidesjcd 
aliqui  funt  principia  fidei , qui  tamen  eliciuntur 
etiam  ab  eodem  habitu  fidei.  Sicut  etiam  ab  habitu 
poenitentia  eliciuntur  multi  adus,  qui  non  fune 
poenitentia  , fcd  defiderium  non  peccandi,  gaudium 
de  peccato  vitato  > fic  alii  fimiles , licet  ab  adu  de- 
tcftationis,  fic  pernitentis  totus  habitus  appelletur 
Poenitentia. 

Denique  quando  inferunt , fi e opponunt , quod 
alienius  fidei  refunderetur  in  veritatem  reguls  lo- 
gies,  atque  ideo  deberemus  regulas  fyllogifticas 
logicas  credere  adu  fupernaturali  firroiflimo,  fic 
fuper  omnia  , quia  cognitio  de  bonitate  illationis 
pertinet  ad  Logicam,  neganda  eft  fcquela.  Aliud 
enim  eft  applicare  regulas  logicas  univerfales  ad 
hanc  illationem  , fic  ex  illis  regulis , fic  przceptis 
probare  hanc  c(Tc  bonam  illationem  , fic  hoc  per- 
tinet ad  Logicam  , non  ad  fiJcnj : neque  id  necefla- 
rium  eft  ad  credendum  myfterium  revelatum  pro- 
pter divinam  audoriratem, etiam  per  difcurluin  for- 
malem. Aliud  vct6 eft  cognofccrc  in  particulari, 
hanc  cfTc  bonam  illationem  abfquc  alia  applicatio- 
ne regularum,  fic  prxeeptorum  Logic.r  ; fic  hoc  fa- 
cit fides  , live  djfcurrat  formaliter,  five  folum  vir- 
tualiter.  Nam  rufticus , qui  nihil  de  Logicz  prr ce- 
ptis  unquam  audivit,  optime  tamen  difcurrit  in 
pluribus  materiis  , fic  credit  fide  humana  etiam  per 
difeurfum  formalem  fuis  amicis  : fic  fcit  evidenter, 
bene  inferri  , fi  emit  rein  quatuor  aureis  ad  lucran- 
dum, non  polle  fetam  vendere  iribus  , qtua  id  non 
eflet  lucrum,  fcd  jadura  i neque  ad  hoc  credendum 
opus  eft.  quod  conlulac  regulas  Logicorum, vel  eo- 
rum przccpta  applicer j quia  bonitas  hujus  illatio- 
nis in  particulari  ex  fe  ipfa  elate  patet, licet  nefeiat 
rationes  reddere, fic  cxplicare.cur  fit  bona  :quas  ra- 
tiones Logicus  juxta  fua  przceptareddir.  Sic  etiam 
qui  Architcdus  non  eft,  nec  ullas  regulas  illius  ar- 
tis didicit, vifa  tamen  fabrica  pulchra  fic  proportio- 
nata,  approbat  illam , fic  fatetur  clfe  bonam  > licet 
non  poflit  juxta  pixeepta  artis  id  probare.  Qui  co- 
quus etiam  non  eft,  nec  culinz  artem  novit , appro- 
bar  cibum  bene  conditum  , licet  rationem  juxta  te- 
gulas reddere  nequeat.  Sic  etiam  omnes.licet  Logi- 
ci non  fint,  approbant  illationem  bonam  in  multis 
materiis,  nihil  protfus  dicentes  de  regulis  Logico- 
rum. Fides  itaque  nihil  dicit  de  regulis  univerfali- 
bus  Logicorum  , fcd  judicat  bene  inferri  veritatem 
myfterii  exeo,  quod  Deus  furomfi  verax  illud  reve- 
let: quam  bonitatem  particularem  hujus  illationis 
manifefte  cognofcimus  in  fc  ipfa  , vel  ex  ipfis  ter- 
minis ; fic  aflentimur  finniflin-.fi  , fic  fuper  omnia, 
quod  fit  connexio  veracitatis  , fic  revelationis  Dei 
cum  veritate  myfterii,  quia  ita  ncccfle  eft  firmiflimfi 
huic  connexioni  aifetuiri , ut  feqnatur  alTcnfus  fir- 
miflimus  rei  revclatz  , nullo  modo  probantes  hanc 
bonitatem  illationis  , fcu  hanc  connexionem  intet 
illa objed^ex  illa  veritate  prxeeptorum  , qux  Lo- 
gica tradit , quz  plurcs  fideles  ignorant , fic  qui  ea 
fcinnt,nullo  modo  ad  ea  attendunt  in  hoc  judicio. 

Unde  nec  fundatur  k fi  clibus  hic  aflcnfus  in  38. 
principio  illo  communi  , ejua  fatu  eadem  uni  tertie,  Atfmfu.fi- 
finst  eadem  inter  fe  •,  nec  in  principiis  illis  artis  fyl-  dnnonfun- 
log  (ticx,  dici  de  omni , Se  dic<  de  nuito , ad  qux  non  *a,mT  •» 
attendunt  j ideo  non  fcquitur,  quod  fides  in  fuo 
di  fcu tfu  debeat  credere  fuper  omnia  illa  principia,  pufyt 
quibus  non  utirur,fcd  folum  judicat  de  hac  conne-  eadem  uni 
xionc  , fic  illisione  in  particulari.  Sicut  licet  Deos  certto»<^«- 
rcvelaflct  bonitatem  hujus  illationis,  non  ideo 
revelalTet , nec  nos  deberemus  firmiflimfi  credere  ^ . '* 
veras  elle  regulas  illas  logicas,  ex  quibus  poflet  pro-  omni,  8C 
ban  bonitas  hujus  illationis.  Sic  ergo  & nos  polfu-  dici  de 
mus  illam  judicare  Se  tcftificari,nihil  dicendo  de  ve-  nullo. 
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ritatc  illarum  regularum.Quando  aurem  requirimus 
cognitionem  bonitatis  illationis  , non  loquimur  de 
illatione  formali  , qua  unus  alienius  infertur  ex 
aliis  i hxc  enim  ellet  cognitio  rcfl.xa  fuper  ipfos 
adus  intcllcdus  , que  non  eft  necclTacia  ad  dilcur- 
fom  ; fcd  loquimur  femper  de  illaiiooe  objediva, 
hoc  eft  de  connexione  neccflaria.qux  tft  inter  veti- 
ratem  objedivam  principiorum,  & veritafem  obje- 
&i  conclu  fumis,  fcu  inter  revelationem  Dei  fumin£ 
veracis  , Se  veritatem  objedi  revelati  ; qux  conne- 
xio dicitur  bonitas  illationis  objcdivx  , qux  fola 
cognofei  debet  in  dilcurfu  formali. 

Objicit  primfc  P.  Coni  ne  h ditU  difj>.  9.  dub.  7. 
nurn.-j.  quia  cxhoftra  fententia  fequerctur  , multos 
rudes  non  polle  certum  fidei  afTcnlum  elicere  , quia 
ipll  non  vident  bonitatem,  aut  certitudinem  confc- 
quentix,  nec  polhint  ullo  modo  fcire  , qui  fyllogif- 
mi  fint  boni,  qui  npn  \ fcd  fere  circa  omnia  confc- 
quenoam  dubitant,  an  bona  fit.  Refpondctur,  fi  ita 
rudes  fine  ,uc  hanc  illationem  , fcu  connexionem 
non  agnofeant , neque  etiam  fine  difcurfu  formali 
credere  poterunt  i ad  omnem  enim  fidem  ncccilc 
ert,  quod  credant  rem  revelatam  , quia  Deus  efl  ve- 
rax,&:  hanc  rem  revelat  Non  polfuut  autem  moveri 
ad  credendam  Incarnationem  ex  tali  motivo,fi  non 
imelbgant  majorem  connexionem  habete  cum  In- 
carnatione revelationem  Dei  veracis,qu^m  fomnum 
Turcx.Ncmo  itaque, qui  rationis  fit  compos, & ter- 
minos intclligir,  eft  adeo  rudis,  ut  non  videat  con- 
nexionem inter  principia  illa  , & illam  conclufio- 
nem,  alioquin  non  folim  crcJcre.fed  nec  commer- 
cium cum  hominibus  habere  , aut  fibimet  in  rebus 
fuis  confulcrc  poterit , ad  hxc  enim  omnia  nccefle 
eft  difeurrere  j nec  homines  quidquam  agere  pof- 
func,  ni  fi  difeurrant  etiam  ad  minimas  operationes, 
nec  difeurrere  pofTunc  per  te  , nifi  cognita  bonitate 
illationis.  Quare  nec  poterit  triticum  feminare,  aut 
rnecere  ad  fibi.fuxquc  familix  providendum  , quia 
femper  Jabitahit,an  bene  inferatur  necefficas  femi- 
nandi Sc  metendi  cx  neceffitate  tritici  ad  comeden- 
dum panem, & lic  in  rebus  aliis  humanis. 

Objicit  fecundi  idem  Audior  num.  98.  in  fine, 
quia  ille,  qui  in  dido  fyllogifmo  crederet  certi 
utratnqoe  premiflatn  , atque  etiam  confcqiiens,  fcu 
myftcrium  revelatum,  necaret  tamen  confequen- 
tiam  cfTc  certam  , non  ellet  hxreticus  : ergo  non 
pertinet  ad  fidem  |udicium  de  bonitate  illius  con- 
fequentix  , vel  illationis.  Refpondco  fupponi  fil- 
fum  , fi  eo  cafu  contendas  , quod  homo  ille  cre- 
dat myftcrium  revelatum  fide  certa  ; non  poteft 
enim  credi  fide  certa  , nifi  credatur  cetti  propter 
audoritaccm  Dei , nec  potell  credi  cetti  propter 
audoritaifitn  Dei , nifi  credatur  certi  connexio  au- 
doritati»  divinae  cum  veritate  myrteiii  nam  ficut 
fion  potcA  fide  certa  credi  m\ Aerium  revelatum, 
nifi  credatur  certi  vcracitas  ,&  revelatio  Dei,  qux 
moveat  ad  ctcdendum  n.yAerium  i ita  aon  potcA 
etiam  myftcrium  credi  certi  , Sc  firmiflime  propter 
audoritatem  Dei  , fi  non  cte.litur  certi  , Se  firmif- 
firoc  connexio  audoritatisdivinx  cum  veritate  my- 
Acrii  revelati ; quia,  ut  vidimus,  non  portiimus  fir- 
miis  a dentiri  conclufioni  , quira  motivo  : cin»  er- 
go connexio  audoritatis  divinx  cum  myAerio  mo- 
veat etiam  partialiter  ad  credendum  mylterio,  repu- 
gnat vacillare  aliquem  circa  veritatem  illius  conne- 
xionis, & adhuc  firmiter  retinere  veritatem  myAcrii 
propter  connexionem  cum  audoritate*  divina.  An 
veri  judicandus  ellet  hxreticus,  qui  negaret  confe- 
quentiam  illam,  vel  diceret  illationem  non  elTc  cer- 
tam ? Refpondco  , per  fc  loquendo  , nifi  ignorantil 
cxcufctur  , ede  hxrcricum  , quia  dicere  illationem 
illam  ede  incertam , e flet  dicere  quod  polCc  fcqui 


falfum  ex  illis  principiis  , fcilicet  ex  Dei  veracira- 
te  infinita  , 6c  revelatione  aduali : ouarc  implici- 
te diceret , non  ede  certum  , quod  licet  Deus  fic 
fumnic  verax,  & aliquid  revelet, adhuc  res  revelata 
debeat  cfle  vera,  fcd  fortade  pofTc  e fle  falfam.  Hxc 
autem  aflertio  explicita.  Contingere  po teft.auvd  res  a 
Deo  fiumme  veraci  revelata  fitfalfa,v*l  certe  de  hoc  dn- 
birari  potej 1 , per  fe  loquendo, hxretica  eA.ut  conflat 
cx  difp.+.fett.i.  ubi  vidimus  de  impotentia  Dei  ad 
mentiendum,  vel  tcAificanduro  aliquid  falfum. 

of»  nfi  njfi  rji  n|ri  $1  nja  njn  n)f>  njrtnfr»  nfi 

Disputatio  viil 

De  unitate  fidei  , ubi  de  ejus 
definitione. 

SiCT.  I.  -Aliqua  differenti a inter  atfus 
fidei  enumerantur. 

I I.  Quomodo  differant  Credere  Deo, 
Credere  Deum  , & Credere  in 
Deum  , ubi  etiam  de  fide  miracu- 
lorum. 

III.  Proponuntur  dr  examinantur  defini- 
tiones fidei. 

Ompiectihur  hic  aliquas  facilio- 
res quxfttones  de  adu  fidei,  quas  tamen, 
quia  communes  fuefuntad  ejus  habi- 
tum,non  oportebit  poAca  repetere  quan- 
do de  habitu  agendum  erit.  Dicemus  in  primis  de 
unitate,  quam  fidei  adus  habent.  Se  de  diverfitate, 
qux  inter  ipfos  inveniri  potcA. 


SECTIO  PRIMA. 

■Aliqua  differentia  inter  attus  fidei 
enumerantur . 

SI  fermo  fit  dc  fide  in  tota  fu  a latitudine  , fub  ea 
comprehenduntur  fides  fhpernaturalis  , Sc  natu- 
ralis,hoc  efl,  infufa,  Sc  acquifita.qux  dux  fpecie,& 
enere  differunt , ut  conflat.  Deinde  loquendo  de 
de  folum  infufa  , Sc  fupernaturali  in  fua  etiam  la- 
titudine, comprehendit  adus  intellcdualcs,quibus 
aflentimur  , & adus  etiam  voluntatis  , fcu  pix  affe- 
dionis,  l quibus  completur  fides  in  ratione  virtutis 
honeflx  , Se  meritorix  : comprehendit  etiam  habi- 
tum inrellcdualcm,&  habituro  voluntatis, qui  utcr- 
que  habitus  , Se  utrique  adus  conflant  unam  virtu- 
tem integram  fidei, conflantem  ex  conftitutivis  par- 
tialibus fpccic  diverfis. 

Suppono  etiam  in  intelledu  prxter  habitum  in- 
fufum  dari  etiam  , Se  requiri  fpecies  intclledualcs 
ad  eliciendos  adus  fidei , dc  quibus  fpecirbus  efl 
quxflio , an  debeant  cfle  etiam  fupernaturalcs  , an 
vcr&  fufficiant  fpecies  naturales : de  quo  dicemus 
InfrJt  , quando  agemus  de  ftipernaturalitate  fidei, 
obi  etum  videbimus  dc  apprehenfionibus  ipfis  prx- 
rcJcntibus  alTenfum  , an  fint  naturales  , vel  ftiper- 
naturalcs.  Suppono  denique  , prxter  habitum  , & 
fpecies  » non  requiri  aliam  qualitatem  fupernatfira- 
lem.quam  aliqui  appellant  lomcn,&  dicunt  e fle  ali- 
quid fuperaddirum  , quos  tacito  nomine  refert  Co- 
njuch  difp.  1 6. dub.  1 .».  j o.  Se  impugnat  n. j 4.  quia  li- 
cet Deus  dicatur  credentibus  infundere  lumen , 1, 
ad  Cor.4.  Dfut  cjtti  duxit  de  tenebris  lumen  ffdende- 
fcere  , illuxit  in  cordibus  nojltie  ad  illuminationem 

fidentia. 


Difput.  VIII. 

fcuittit  : 5c  t.  Petri  ».  Qui  vos  voca  tit  de  tentbru  in 
admirabile  Itttncn  funin  ; id  tamen  non  imeiligitur 
de  lumine  evidentiae  , quo  res  ipfx  credendz  ctarc 
cognofcantur  , fed  de  claritate  circa  credibilitatem 
royftcrinrum  , Bc  de  apprehenlionibus  prxcedcmi- 
bus  alfenfum  fidei  , Bc  apte  proponentibus  obje- 
Ha  , licet  non  evidenter  ;&  denique  de  habitu  fi- 
dei , & aliis  auxiliis  prxcedemibus,  qux  omnia  ap- 
pellantur lumen,  quatenus  facium  ut  cognofcamus 
quz  antea  latebant. 

H s fuppohtis,  dubitari  poteft  in  primis  de  a6ti- 
ARrnm-  **^e*  >^rdlcAualibus  , an  omnes  fmt  ejufdcra 
ttllt&<*Ls  IpcC‘c'  infina. Affirmant  aliqui, quos  fcquitur  Sua- 
fiui»**m-  rex  d ff>,6,  num,  1 1,  ubi  concludit  , omnes  fi* 
mts  fiat  dei  alfenlus  elfe  cjufdcm  fpeciei  infimae  , quia  om- 
*?•/?'*  nium  ratio  formalis  objc&iva  cft  una  & eadem, 
quod  etiam  docet  Coninch  diff,j 6.  num.  18.  Con- 
trarium tamen  fupponit  ut  certum  Hurtado  dis'p. j 6. 
feU.i.  §.4.  dicens,  vix  ab  ullo  negari.  Nos  etiam /«- 
pra,diip.  1.  ftft.  n. diximus,  polfc  differre  fpc- 
cie  phylica  pro  varietate  fpecifica  revelationum, 
quas  exedimus : in  particulari  ergo  videndum  ell  ex 
quibus  capitibus  differre  polfim  fpecie. 

prin-6  quzri  poteft  , au  aclus  fidei  fpecula* 
Ah  «Am e tivi  differant  fpecie  ab  adlibus  praeficis.  Suppono 
fidu fpteu-  enim,  fidem  utrofque  adlus  elicere  i nam  atlcn* 
lahvi  d.f-  f„s 

circa  Trinitatem  ell  omnino  fpcculativus,  cum 
nihil  didlct  de  faciendo  luo  ubjcdfo  i de  e contra 
adfus , quo  credimus  aedum  poenitentias  e Ile  fa- 
ciendum ad  obtinendam  veniam  peccati  commi fi- 
li , cft  praclicus  , ut  probat  Coninch  ubi  (apra, 
nmn.  17.  qui  addit  utrumque  elle  ejuldem  fpeciei, 
propter  unitatem  motivi  formalis.  Et  quidem 
ego  facile  concedam  , ex  eo  prxeise  capite  non  ya- 
riari  Ipeciem  illorum  adfuum  , aliunde  tamen  vix 
continget , quod  i i)  adfui  non  differant  fpecie,  pro* 
pter  variationem  fpccificam  motivi  formalis  par* 
lialis,  ut  lia  ei  m dicam. 

j.  S.con,d6  ergo  confiderari  poteft  diverfitas  fpe- 
Drvtrfitat  ei  fica  in  adlibus  ficicx  parte  motivi  formalis  j nam 
ffttijU*  1»  licet  vcracitas  Dei  fit  femper  eadem  , revelatio  ra- 
mttti—fi-  men  Qtj  non  videtur  fcinper  elle  eadem  , etiam  in 
mMtvthr  0,cc'c  » ut  probavi  latius  di[p.i,feO.  t 1.  quam  fen- 
m*Us. 1 tentiam  a me  olim  traditam  amplexus  eft  I*.  Hurta- 
dus  ubi  fupra,fdl.^.  & tiouu.ttlw  , ubi  late 
probar,  revelationes  i pias  Dei,  qux  fune  etiam  mo- 
tivum  formale  fidei  partiale  , ditferre  fpecie  : qui 
bcn£  etiam  impugnat  rcfponfioncs  qux  afferri  pof- 
fent.  Unum  ego  addam  , nimirum , licet  fingamus. 
Deuro  unica  revelatione  rcvclallc  duo  , vel  plura 
objcdfa  fpecie  diverfa  , atque  adeo  in  alfrnfu  fingu- 
lorum  tnotivum  formale  videri  polfc  tlfe  idem  fpe- 
cie , Bc  numero  , adhuc  polfc  inveniri  diftin«Llivum 
fufficicns  utriufque  a&us  a i invicem.  Otlcndimus 
enim  Afp.pr*cedtnti,non  foltim  concurrere  ex  parte 
rootivi  formalis  voracitatem,  Bc  revelationem  Dei, 
t fed  etiam  connexionem  objc&ivam  , qux  apparet 
inter  veritatem  principiorum  , & veritatem  objccli 
conclufionis  : quz  connexio  appellatur  bonnas  il- 
lationis objellivz  , Bc  elf  motivum  formalr,  faltein 
ut  quo,  Hxc autem  connexio  videtur  eflr  fpecie  di- 
verfa,  quoties  unum  ex  extremis  , inter  qux  verfa- 
tur,  fpecie  diverfum  ell  ab  extremis  alternis  conne- 
xionis , fi  eu  e quzlibec  unio  phyfica  differt  fpecie 
quoties  extrema  , vel  aliquod  eorum  differt  fpecie 
fgp  extremis  alterius  unionis.  Cum  ergo  connexio 
illa  non  fit  obje&um  materiale  , fed  formale  , quia 
non  creditur  propter  aliud  , fed  apparet  in  fc  ; con* 
fcquens  cft  , ut  quoties  myllctia  credita  differunt 
fpecie, aflus  etiam  diftin&i,  quibus  creduntur,  fpe- 
cie differant , quia  vel  refpiciunt  formaliter  reve- 
lationes fpecie  divertas  , vel  falcem  illationem  ob- 
Card,  de  L*g»  de  virtute  Fidei  Avius. 
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jefbivam  , feu  connexionem  veritatis  myfterii  cuna 
vcracitate,&  revelatione  Dei : quz  connexio  non  fit 
e ju filem  fpeciei  , cum  variari  debeat  in  fpecie  pro 
varietate  fpecifica  ipfius  myfterii  , quod  cft  unum 
extremum  illius  connexionis. 

Unde  tertio  certum  videtur , quod  in  difcurfu  g 
formali  fijei , quando  affenfus  dillindlus  termina-  g.  ^ 
tur  ad  vcracitateiu  Dei , 8c  diftmclus  ad  revelatio-  jfftnfm  di- 
nem,  ii  duo  differant  fpecie  inter  fe  , cum  objc&um  jh aSmi** 
formale  unius  lu  omnino  diverfum  abob,c£to  for-  "-luaiarad 
mali  alterius  , nec  alfenlus  revelationi»  fit  propter 
veracitatem  , nec  alfenlus  veracitatis  fit  propter  re-  „4 

velationem, prout  aliqui  fuppuuunt,  quos  jam  fzpc  revelari*- 
impugnavimus  : quare  fuppofuis  iis , quz  in  fupe-  «*«•»  ■/  •*** 
riocibus  difta  funt,  non  poteft  dubitari  de  diffeien*  •'#•'*** 
tia  fpecifica  inter  illos  duos  a&us  , qui  cum  ambo  / 
eliciantur  ab  habitu  fidei  , jam  ex  hoc  faltem  capi- 
te habitus  fidei  habebit  aftus  fpecie  diverfos. 

Q-iartd  dubtrari  poteft  , an  a&us  fidei  affirman- 
tes  dilfcruut  fpecie  a negantibus  , v-  g.  a dius  , quo 
credimus  Adamum  non  obcdilfc  przcepto  Dei.  Et  fidei  eff 
qui  Jcm  quando  objcdla  funt  fpecie  diverfa  , atque  nmiet, 
ideo  revelationes  etiam  , vel  motiva  formalia , jam  '$rr*V 
ex  eo  capite  a dius  fpecie  differunt , juxta  proxime  ! ***[*£.?* 
ditia.  Difficultas  dic  potdl  , an  ex  illo  etiam  capi*  * 
te,  quod  alter  fit  alfenlus  , alter  .dilfcnfui , arguatuc 
differentia  fpecifica  phyfica,  v.  g.  aftus,  quo  eradi- 
mus Cluilium  rctutrexilfc  tertia  die  , & a dius,  quo 
negamus  ejus  corpus  maufiilc  poli  tertium  diem  iu 
fepukhro  , quorum  duorum  adluum  obj-.dlum  ma- 
teriale , & formale  videtur  re  ipfa  elle  idem,  t^uoi 
dubium  videtur  efie  Philufophicom  j nam  qui  latis 
probabiliter  dicunt  , atlcnfum  Bc  diflenlum  differre 
/pccic  phyfica  , propter  diverfum  valde  tendendi 
modum,  quem  habent,  cum  alienius  tendat  per  mo- 
dum proicquutionis  , & diilcnfus  per  modum  fu- 
gx,  feu  recellas  intcntionalis,  confcqucntcr  didlu- 
ri  videntur,  hanc  etiam  efie  differentum  fpccificam 
in  a^libus  fidei.  Nec  reputabunt  inconveniens, 
quod  ab  eodem  habitu  procedant  a&as  adeo  diver- 
fi  , c6m  ab  eodem  etiam  habitu  charitatis  proce- 
dant amor,  Bc  odium  ,amor  Dei,  Bc  odium,  feu  fu- 
ga peccati  j qui  etiam  duo  aflus  videntur  fpecie  di- 
verfi.  Imd  ab  eodem  etiam  habita  acquifito  amici- 
liz  erga  Petrum  procedit  gaudium  de  ejus  bono, 

& triftitia  Je  ejus  malo,  qui  affc&us  videntur  etiam 
fpecie  di  ver  fi. 

Cxtcruin  quanvis  id  confequenrer  diceretur,  fi 
fides  polfet  habere  adus  dillcnluum,&  qui  non  (mt 
affirmativi ; videri  tamen  pollet  fnppofuiomm  elle 
falfam  , nec  l fide  elici  merum  difficnlum , fed  om- 
nes ejus  a&uc  efie  judicia  iffirmativa  , atque  adeo 
ex  hoc  capite  non  elle  diff.rcntiam  fpccificam  in- 
ter altus  fijei,  Ra  io  ede  poteft  , quia  adlus  , quos 
elicit  fides  , vel  funt  circa  principia  , nempe  circa 
veracitatem  , Bc  revelationem  Dei  ; vel  circa  con- 
clnfiones , feu  res  revelatas.  Er  quidem  circa  prin- 
cipia non  elicit  diifenfas  , fed  aucnfus,  Deu»  ejl 
fum>ri  verax  : (e\s,Qj^dquid  Deni  dicit , tfi  verum» 

& Dem  revelavit  /v. amationem  , vel  Trinitatem, 

Cee.  Unde  nec  circa  conclufiones  , feu  myilcria 
revelata  videtur  polfc  fides  elicere  nifi  alfenlus,  feu 
aHus  affirmantes  , quia  ex  duabps  pramiflis  affir- 
mativi» non  poteft  inferri  conclufio  negativa,  fed 
folum  affirmativa,ut  conflat  ex  regulis  Summulifti- 
cis.  Cum  ergo  urraque  przmilft  fidei  fit  affirmati- 
va , conclufio  debet  femper  elle  etiam  affirmativa.  " 

Qiiod  contirmari  poteft  ,quia  per  omnem  conclu- 
fionem  fidei  credimus  Deo,  feu  crcdimuf  id  , quod 
Deus  dicit , propter  ejus  auHoritatcm  , &teftimo- 
nium:  credere  autem  fignificare  videtur  allenfum,& 
profcquutioncm  , non  fugam,  & recdfum  , qualia 
R.  x 
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eft  diffenfus  tergo  omnis  alius  fiJci  debet  ede  af- 
fenfus  , & non  dideufns.  Qux  omnia  xqpc proce- 
dunt .licet  fides  nondifcurcat  fuimalitcr , fed  fo- 
Jum  v ritualiter ; quia  in  difcurfu  etiam  virtuali  con- 
clufio  victualis  innititur  medio  » & przmilTis  vir- 
tutibus : qui  prxmiifr  movere  non  poterunt  ad 
dtdcnfum  , (i  utraque  Iit  affirmativa  circa  objeda 
pruni  Tarum. 

9.  Re  tamen  vera  non  invtnio  fufficiens  fundamen- 
tum ad  negandum  in  univerfum  , quod  fides  poffic 
elicere  diffenfus  , Se  alius  iton  affirmantes  , *ed  ne- 
gantes .licet  regulariter  loquendo  for  12 (Te  ille  alius 
fit  communis  modus  opetandi  in  objeclis  fidei. 
Quod  dupliciter  dcclaraii  poteft.  Priir.i,  quia  pof- 
fumus  formare  difeurfum  fidei  alio  modo  . nimi- 
rum : Nihil  quod  Deus  ”tg**  . eft  verum  : fed  Deus 
ntfAi  inferorum  panjs  fiiienJeu  : er  90  Honeft  verum  ii- 
Im ef' finiendas.  In  quo  difcatfu  , vd  fyllogifmo 
mijor  propofitio  non  eft  affirmativa  , fed  negativa, 
atque  adeo  ex  illa,  Se  minori  affirmativa  potefi  in- 
ferri legitimi  conclufio  negativa  : ficot  in  hoc  fyl* 
logyfmo,  Nullus  htuto  tfl  lupis : Petrus  eft  horno : ergp 
Pnr»s  non  eft  iipu.  Videtur  autem  difeurfus  ille  ad 
fidem  pertinere  , quia  motivum  forra.de  dillcntien- 
di  in  conctofione  efl  veracius  fumma  Dei  in  negan- 
do falla  , fcu  non  negando  vera  : quod  nou  minus 
pertinet  ad  voracitatem  , quam  affirmare  vera.  Se 
non  f.lfa.  Item  alterum  motivum  partiale  eft  ttfti  fi- 
cario Dei  •,  non  miniis  cnitn  loquitur,  & tcftatur 
qui  negat  aliquid  fuillc  , quam  qui  affirmat  ali- 
quid afiud  fuillc  : concurrit  ergo  totum  fidei  mo- 
tivum ad  illum  diirenfum  , quare  tunc  diilentimus 
fini  pernx  inferorum  , cumque  negamus  prxeise 
propter  veracitatcm  , Se  revelationem  1JJ  : quid 
ergo  dee  fi  , ut  diffenfus  ille  fit  alius  fidei  formali- 
tcr  & proprii » 

jq4  Secundi  poffumus  hocipfum  declarare  forman- 
do fyMogifmum  , fcu  difeurfum  hoc  alio  modo: 
Qiit  ltjuiii  Deus  dicit  , Hort  eft  fnlfum  : fed  Dens  ditit, 
Vrrbuttt  jf.  Intimatum  : e>%o  non  e{!  fttlfarn  , Vabnm 
effe  tncxMMnn  j qui  cito  non  fit  difcutfus,  & alius 
fidei  dir.  Itus  , Se  formalis,  efl  tamen  indircltus  , Si 
xquivalcns  nam  iJem  re  ipla  credit, qui  crcdk  ve- 
rum clfc,  Verbum  ede  Incarnatum, ac  qui  credit, non 
cfiefalfiam  , Vetbum  ctfe  Incarnatum;  fient  idem 
dicit , qui  dicit  non  e ile  tenebrat  , ac  qui  dicit  cfTe 
lucem.  Quare  fient  pofiiimus  , Se  debemus  credere 
fupet  omnia  propter  divinam  au&oritatem , verum 
effe,  Verbum  effe  lucar  natum, quia  Deus  verax  hoc 
dicit  : ita  poffiimns,  Se  debemus  credere  eadem  fir- 
mitate ,non  clfc  falfora  , Vctbumeffc  Incarnatum, 
quia  Deus  verax  id  dicit.  Eccc  in  utroque  cafu  dan- 
tur ditTcnfus.iam  in  primitla  majore,  quim  in  con- 
cKifii)ne,de  pertinent  ad  fidem,  Se  eliciuntur  a fide. 
Nec  obfiat,  omnes  altus  fidei  debere  cfie  altus  cre- 
dendi .credere  autem  videtur  fignificacc  aflcnfum, 
quia  in  tigorc  non  minus  credimus  alicui , quando 
negamus  quod  ipfc  negat  , quam  quando  affir- 
mamus quod  ipfc  affirmat : credere  enim  eft  in 
judicando  fequt  judicium  alterius»  & in  utroque  ca- 
fu fequitr.ur  arqu£  judicium  Dei , vel  affirmativum, 
vel  negativam.  Sicut  non  minus  conformat  fc  ami- 
cus voluntati  amici  rcfpucndo  qux  amicus  refpuit, 
quam  proicquendo  qut:  amicus  profequitur  i 6c 
uterque  ift  xque  altus  duritatis  etga  Deum. 

l t.  Quinti  dubitatur  , an  fides  partcularis  differat 

fides  0WCIC  * univerfrli' : hoc  eft,  an  fides  , qua  quis 
fMrrcul*-  credit  quod  fibi  privata  revelatione  revelatum  eft, 
ru  diff  rat  differat  fpecie  i fide  , qua  credit  articulos  toti  Ec- 
ffreui  £-  elefijg  communes.  De  hoc  diximus  Mif.t.fs&.t  j. 
ut  vuvrr-  eunjem  habitura  extendi  ad  utramque  revelationem 
ampleUcndam  ; fi  tamen  privata  revelatio  propo- 


natur cum  talibus  motiv is  credibilriatis  , qux  obli- 
gent ad  credendum.  Riufus  fi  illi  duo  affenfos  ex 
parte  motivi  formalis  faliem  partialis  differant  fpc- 
cie  juxta  regulas  traditas  , non  erit  difficultas.  Du- 
bium folum  elfe  poteft , an  ex  hoc  prxeise  capite, 
quod  fit  revelatio  privata,  vel  communis,  refunda- 
tur differentia  fpecifica  in  ipfos  afTcnfus.  Ad  quod 
rcfpondcndum  bieviter  eft  negativi  , cum  Suarcz 
diffi.6.feft.i.nutn.6.  Quod  enim  Petrus  mihi  foli 
aliquid  dicat , vel  mihi , & aliis  fimul , non  variat 
formalitcr  motivum  ciedcndi  in  ratione  motivi, fed 
val  de  pes  accidens  fc  habet ,ut  ego  credam  : non  eft 
ergo  ex  eo  folum  capite  ponenda  differentia  fpecifi- 
ca inter  aflenfui. 

Scxt& dubitatur  de  fide  explieita  > & implicita,  j t. 
an  differant  fpccic.  Explicita  eft , qua  credimus  ali-  ridnox* 
quod  myftetium  explicite  , ut  Trinitatem  , vel  ln-  flicu»,  & 
carnationem  jimplicita  verb  dicitur  , qua  rufticus  imtUeux 
credit  omnia  inconfufo  , que  Ectlefia  credit , per 
quam  de  nullo  myftctio  in  particulari  poteft  ratio-  ix^uUa 
nero  reddere.  Suarcz  ubi  fttp.dtff.+.n.i.  negat  differ-  qnui  fu/ 
re  fpecie  illos  duos  affenfus.Ego  tamen  puto  diftin-  impluit* 
gui  , quia  licet  in  illo  objcllo  confusi  credito  con-  9*1** 
tineatur  etiam  hoc  aliud,  quod  ab  alio  creditur  ex- 
plicite j ille  tamen  modus  attingendi  explicite,  vel 
confuse  fufficit  ad  differentiam  fpecificam  , ut  con- 
flat in  duabus  cognitionibus,  quarum  prima  termi- 
netur explicite  ad  rationem  communem  animalis, 
altera  verti  ad  rationem  hominis  , quas  duas  cogni- 
tiones nemo  negat  differre  fpecie  inter  fe  t nam  licet 
ratio  hominis  contineatur  etiam  in  illo  conceptu 
confu Io  animalis  , non  tamen  continetur  ita.ut  pof- 
fit  intclleltus  reddere  rationem  de  illa  differentia 
rationalitatis  : alioquio  cognitio  entis  in  communi 
e flet  cjufdcm  I pe  ei  e i cum  qualibet  cognitione  cu- 
juflibec  emis  in  patticiilari.  Sic  autem  fe  habet  fi- 
des illa  implicita  non  folum  quoad  objedum  mate- 
riale , fed  etiam  quoad  objc&t  formalia  fiJei.nem- 
pc  quoad  revelationes.  Qui  enim  creJit  in  confufo 
quidquid  Eccicfia  credit  , habet  pro  motivo  falcem 
partiali  omnes  revelationes  , quibus  Deus  aliquid 
Ecclcfix  revelavit  , qux  revelationes  diftinguuntur 
fpecie  pro  varietate  objclt i revelati » ut  vidimus; 

& ficut  de  nullo  obje&o  revelato  in  parriculati  po- 
teft reddere  rationem  , ita  etiam  nec  de  ulla  revela- 
tione fccundtim  propriam epis  fpecietn  : differt  er- 
go aficnfus  ille  clleutialitcr  etiam  ex  parte  motivi, 
ab  alfcnfu  explietto  circa  Trinitatem , cftro  hic  ha- 
beat pro  motivo  talem  revelationem  in  particulari 
de  tali  objedo. 

Septimi  dubirari  poteft  de  ipfo  habitu  fidei , sn  j j. 
fit  unus  indivifibilis,  vel  confletur  ex  pluribus  par-  ^f- 

tialibus  : de  quo  ultra  alios  rideri  poteft  late  Co- 
ninch  dUladtff.iC.  dub.i.  Se  Hurtado  dif}*  eiijp.  j 6.  *****  >*d*- 
qui  $.46.  fatetur, licet  ex  Scriptura, aut  Con-  ^ftbiiis. 
ciliis  , vel  Patribus  probari  non  polfit  efficaciter, 
quod  habitus  fidei  fit  unus  j fufficcrc  tamen  con- 
fenfum omnium  Scholafticorum  , ut  id  non  pedit 
fine  temeritate  negiri  : 5e  quidem  verba  illa  P-uli 
ad  Ephef.4.  Prnss  Dominus  , un*  fides  , unum  haptif- 
m.i  , qux  ab  aliquibus  afferri  folent  ad  eam  habi- 
tus unicarem  probandam  , parum  efficacia  fune, 
quia  ib»  Apoftolus  loquitur  de  fide  objcHiva , hoc 
eft  de  dolirina  credita  , quam  dicit  cfte  eandem 
apud  omnes  fideles, ita  ui  non  alius  hoc, alius  aliud 
credat,  fed  idem  omnes,ut  explicuit  Hieron.in  eum 
locum  Panli.  Notat  aurem  bene  idem  Hurtado 
feti.i.  $.4.  licet  Apoftolus  egiflet  de  fide,  non  obje- 
Hiva.fcd  formaii.alluali.vel  habituali,cx  hoc  tamen 
non  probari  unum  habitum  fimplicem  in  figulis  fi- 
delibus j nam  ficut  dicitur  vere  unam  effe  faciem 
utriufque  ftatris  gemelli  , quos  proprer  fummam 
fimilitudinem 
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fimilitudinem  di  fcerHerc  non  po (Tomus, 1ic£t  facies 
in  fingulis  non  Iit  aliquid  limplex.fcd  compotita  cx 
multis  pattibus : fic  pollet  dici  una  fides  & objedi- 
va,  fic  formalis  omnium  fidelium,  propter  fimilitu- 
dinem  omnium  in  fide  objediva  , fic  formali,  licet 
utraque  fides  in  fingulis  nonefiet  aliquid  (implex, 
fed  conflitumcx  multis  objedis  creditis, Sc  cx  mul- 
tis habitibus  ad  credendum  ; ficui  de  fado  conftac 
fides  adualis  in  fingulis  fidelibus  cx  multis  adibus 
fidei, quibus  diverfos  articulos  creduut. 

14.  Adverte  tamen,  quando  fides  dicitur  una  in  om* 
nibus  fidelibus,  five  intelligatur  de  objediva,  five 
deformati  , propter  fimilitudinem  magnam,  hanc 
tamen  fimilitudinem  pofic  recipere  magis  fic  minus, 
- ^ ' ita  ut  magis  fimilis  inveniatur  inter  hos  ,quim  in- 
lithmmt  ter  illos.  Quia  licet  omnes  eadem  credant  , non  ta- 
•*d«m  m-  men  omnes  eodem  modo  fic  zque  cxplicitc  : quare 
, ism  ma„j$  llna  ^ fides  jntcr  Cot  q,,j  xque  pollutu  rc J- 
mi  ttJtm  rationem  cxplicitam  de  cildem.  In  quo  lenlu 

intclligenda  funi  verba  Hieronymi  tom.6.  in  ep>ft. 
nqmitxfii.  ad  Titum  , cap.  t.  fuper  illa  Pauli  serba  .juxta  com- 
*****  mutum  fidem.  Ubi  Hieronymus  fic  ak  : Quo  qui- 

dem me  lito  mihi  videtur  A pe /i oli  Pauli , & Titi  jiatm 
• fuijfe  communem  t quam  omnium  credentium  , in  qui- 
bus pro  varietate  mentium  fides  communis  effe  non  po- 
terat. Quia  nimirum  Titus  i Paulo  eruditus  ha- 
bebat explicitam  fidem  dc  iis  , de  quibus  fic  Pau- 
lus f de  quibus  fideles  alii  non  omnes  poterant  ex- 
plicitam fidem  habere,  & ideo  magis  una  , fic  li- 
mitis videtur  Hieronymo  fuifle  fides  in  Paulo  , fic 
Tito. 

I r Loquendo  ergo  dr  poflibili  non  repugnaflet , fi- 
' dem  habitualem  conflati  ex  multis  habitibus  infu- 
lis partialibus : ficui  nec  i contra  repugnaret  dari 
unum  habitum  infulum  fimpliccm  in  voluntate  ad 
omnes  adus  fupernaturales  voluntatis  , fic  unum 
-in  intcllcdu  ad  omne*  adus  fupernaturales  intel- 
1.  dus , imo  fic  unum  £»rtafic  folura  in  anima  , qui 
idem  deferviret  ad  omnes  adus  fupernaturales  in- 
tclledus  , fic  voluntatis  , fiem  ad  omnes  natura- 
les defervit  eadem  anima.  Ciim  enim  hi  habitus 
infufi  dentur  ad  complendam  , fic  elevandam  ani- 
mam in  ordine  ad  adus  fupernaturales  , potuit  hate 
elevatio  & Deo  fieri  per  plura  , vei  pauciora  princi- 
pia fupematuralia. 

^ De  fado  autem,  cur  non  ponamus  unicum  ha- 
bitum infufumad  omnes  adus  , neque  etiam  unum 
ad  omnes  adus  voluntatis  ; fic  cur  ponamus  tot,  fic 
non  pauciores  , nec  plures,  dixi  difp.t.fiett.i  i.  ubi 
advertimus  nos  non  polfc  a (Ii  gnare  rationem  ali- 
quam a priori , aut  regulam  defumptam  ab  exigen- 
tia ordinis  fupcrnaturalis : pofic  tamen  nor  manu- 
duci  a verbis  Apofioli  i.ad  Corinth.  ij.  quibus  di- 
xit : Nunc  manent  fides  , & ibat  i«  ; tria  hac. 
major  autem  horum  eft  ch  vr.tat.  Ex  quibus  colligi- 
• mus,  de  fado  hos  tres  habitus  ad  miniis  cfle  di- 
flindos  inter  fc  j nam  licit  potuifict  Deus  infun- 
dere unum  fo!6m  habitum  ad  omnes  hos  adus  , de 
fado  tamen  voluit  ellc  difiindos,  propter  feparabi- 
liiatem  , ut  fcilicet  poiTcnt  remanere  in  peccatore 
fides  , fic  fpes  fine  charitate  , fic  aliquando  etiam  fi- 
des fine  fpe.  Ex  hoc  autem  rutfus  colligimus,  alios 
. habitus  infufos  , inter  quorum  ob^eda  inveniatur 
talis,  fic  tanta  diflindio,  qualis  fic  quanta  invenitur 
inter  objeda  horum  trium  , cfle  etiam  inter  fe  di- 
flindos  , ut  fervetur  eadem  proportio  inter  omnes 
habitus.  Suppofito  enim  , quod  Deus  voluit  dare 
plures  habitus  difiindos,  debuit  eligere  eum  ordi- 
nem fupernaturalem.qui  exigeret  habitus  difiindos 
juxta  talem  , fic  tantam  difiindionem  objcd»rum, 
atque  adeo  inter  omnes  alios  habitus  debet  fervari 
eadem  proportio.  Ubicumque  ergo  invenitur  tanta 
Card.  de  Lufp  de  Virtute  Fidei  Divina. 
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diflindio  inter  adus  quanta  inter  adus  harum  triutn 
virtutum,  ponimus  etiam  habitus  infufos  diftin- 
dos  : nec  enim  fufficit,adus  hos,  fic  illos  pertinere 
ad  voluntatem  , ut  dicamus  pertinere  ad  cundera 
habitum  \ nam  adus  etiam  chaiitatis  fic  fpei  utiiqut 
pertinent  ad  voluntatem  , fic  tamen  ad  illos  dantur 
habitus  diverfi.  Aliunde  verd  non  fubuividimus 
fingulas  virtutes  in  plures , fic  plures  habitus  infu- 
fos : tum  quia  habitus  infufi  non  acquiruntur  per 
fuos  adus  , fed  dantur  omnes  ficnul-ab  initio  cum 
ipfa  gratia : oporteret  autem  infundi  fimul  pene  in- 
numeros, Ii  multiplicarentur  , ficut  pofiunt  multi- 
plicari habitus  acquifiti  per  varias  diviliones,fic  fub- 
divifiones  objcdocum  , fic  motivotum  : quare  de- 
buerunt adus  omnes  reduci  ad  cettas  clallcs  , fic  ad 
certa  capita  principalia  , ut  totidem  habitus  infufi 
darentur  : tum  etiam  , quia  vtiba  Pauli  lolum  pro- 
bant difiindionem  inter  illos  nes  habitus, fic  confc- 
quenter  difiindionem  intet  alios  , inter  quorum 
adus  aequalis  diverfitas  inveniatur  , non  ver6  inter 
alios.  Cum  ergo  aliunde  non  fint  multiplicanda  en- 
tia fine  neccfiitate , non  habemus  fundamentum  ad 
ponendam  majorem  habituum  infuforum  multitu- 
dinem , quim  qux  nece  (far  ia  fuerit  ad  fervandam 
uniformitatem  inter  illos, ut  omnes  alii  diftinguan- 
Cur  inter  fe  , polita  zquali  diverfitate  inter  eorum 
adus.qualis  eft  inter  adus  h .rum  iri.  m, quos  Pau- 
lus numeravit  ut  difiindos  : quz  omnia  diximus 
etiam  dida  fcdionc  1 t.fic  olim  in  manufcuptit  hu- 
jus materi*  , fic  poftea  amplexus  eft  , fic  exornavie 
Huttado  loco  citato. 


H 


SECTIO  II. 

Quomodo  differant  , crcdcrcDeo,  crede- 
re Deum , & credere  in  Deum : ubi 
etiam  de  fidemiracu/orum . 

a£c  eft  alia  divifio  fidei , de  qua  S.  Thom.  j_ 
artic.  2.  obi  advertit,  his  vocibus  ' * 
non  femper  fignificari  diverfos  adus,  fed  diyer-  ^ 
fas  connotationes , quas  idem  adus  habere  po-  fi. 
tefl  ; nam  credere  Deo  , fignilicat  habitudinem  ad  s nifitantur 
Deum  , tanquam  ab  objedurn  formale  , propter  *evtrf* 
quod  credimus : credere  Deum  , fignificat  habitudi-  ^ 
nem  ad  Deum,  tanquam  ad  objedurn  mateiiale  ere- 
ditum  :\ibi  obiter  notandum  eft,  litteram  S.  Tho-  idem 
m*  clTe  mendofam,  rranfmutatis  particulis  Di» , fic  -8"1  M* 
Deum  , una  pro  alia  , fic  i convcrfo , qu*  tranfmu- 
ratio  reddit  litteram  diflicilem,fic  chntrariam  men- 
ci  Sandi  Thom*  ; fed  eft  manifefius  error  Sciipto- 
rum  , ut  cx  originali  Tarraconenfi  obfervavit  Ma- 
giftcr  Francifcus  Garzia  in  emchdatione  erratorum 
in  libris  S-  Thom*.  Denique  credere  in  Deum  , fi- 
gnificat habitudinem  ad  Deum, tanquam  ad  ultimum 
finem  : quam  differentiam  fumplit  ex  Auguftino 
ferm.  181  .de  tempore  , fic  in  tratJ.  19.  in  Ioanntm  , fi C 
deverbis  Domini. 

Duplex  dubium  occurrit  circa  hanc  divifionem,  j g 
utrumque  tamen  eft  mere  de  nomine.  Primum  , an  ^ ^ ^ 
credere  in  Deum  dicantur  foli  jufti , qui  Deum  dili- 
gunt ; an  etiam  peccatores  , qui  utcumque  ple  er-  dicamur 
ga  Deum  afficiuntur  ut  credant.  Augufiinus  ubi  fu-  fol*  juflu 
pr  'a  , videtur  negare  peccatores  credere  in  Deum.  '*• 

Qntd  ejl , inquit , credere  in  eum  t credendo  amare% 
credendo  in  eum  ire  ,ficc.  juxta  quem  fenfum  videtur 
etiam  loqui  S.Thoma$»fie  in  eodem  fenfu  dixit  Du- 
rand.  in  i.dtfi.xyquaft.f  .num.C.  per  credere  in  Deum , 
fignificari  duos  adus,  fcilicct  adum  fidei,  fic  adura 
chaiitatis. 
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Cxter&m,  licet  hic  modus  loquendi  propter  au- 
dioritatem  Augultini  admittendus  fit  i oppofitus 
tamen  non  videtur  alienus  a communi  fcnfu  fide- 
lium , qui  omnes  etiam  dum  peccatores  funt,  fide- 
liter prefitentur/e  credere  in  Deum ; Sc  hoc  quidem 
non  folum  dicunt  iu  perfona  Ecclcfiz  , ut  infinuac 
S.  T hornas  qusft  .pracedenii,art.^.  ad  5.  fed  etiam  in 
propria  peifona,  in  quo  etiam  fcnfu  idem  Augufti- 
nus  lib . de  fidi  , & operib.  cap.  14.  & ultimo  , Sc  Ber- 
H21d.fetrh.x4;  in  Cantica , peccatori  tribuunt  fidem 
in  Deum  ; qui  modus  loquendi  fumitur  cx  fetiptu- 
t a , han.i  1.  ubi  dicitur  multos  ex  principibus  crc- 
didiilc  in  Chrifium,  qui  tamen  propter  ftietum  cul- 
pabilem non  aufi  funt  eum  exterius  confiteri  : SC 
Chryfolh  hont.jx,  in  Matth.  AJ/hil  prodeft  , inquit, 
fi  credas  in  Patrem , (*r  FU  i uni , & Spiritum  fanUum, 
n<fi  relte  vixeris,  ubi  fupponit  peccatores  etiam  crc- 
dete  in  Deum. 

Alterum  dubium  eft  , an  folum  in  Deum  crede- 
re dicamur  , an  etiam  in  Ecclefiam  , vel  San&os? 
qux  etiam  eft  quzftio  de  nomine  ; nam  /i  credere 
in  aliquem  fignificat  relationem  aliquam  in  illum 
tanquam  in  ultimum  finem  , certum  eft , non  polle 
credi  ni  fi  in  folum  Deum.  Et  in  hoc  fcnfu  in  Conci- 
lio  Chalcedon. ailione  16.  probatur.Spiritum  finitum 
ellc  Deum,  quia  in  Symbolo  dicitur.  Credo  in  Spiri- 
tum ftnflum, quod  de  nulla  creatura  diceretur,^  in 
eodem  fcnfu  S.  Thomas  quaft-  procedenti , art.y.ad  5. 
docer,  none  fle  legendum  in  Symbolo  ,C>eioinfan. 
Itam  Ecclefiam  , led  Credo  finitam  Ecctefim.  Quo 
etiam  modo  legunt  EmifTen.  ferm.t.  & 1.  dtfymkol. 
Ruffinus > Chry  fol.  & alii  feribentes  de  Svmbolo. 
Cztctum  non  polfumus  negare  , quin  aliquando 
credere  in  aliquem  non  ufurpetur  cum  tanto  tigore 
dignitatis,  fed  fignificando  folum  habitudinem  ad 
obje&um  creditum  , vel  ad  perfonam  cui  creditur; 
fic  habetur  in  epift.  ad  Philcm.  Gratia*  ago  Deo  meo 
oudienj  fidem  , -quam  habes  in  Jt funt  Chriflum  , & in 
Sanflo r ejus.  Exod.14.  Credidit  populus  Deo,  (jr 
■Aiayfi ; |'n  Hcbrzo  habetur  i»  Deum,  (fr  in  Adoyfem, 
quod  notavit  Micron,  in  epift.  ad  Philcm.  TJnaat- 
eadem  , inquit  , credulitas  in  Deum  fertur  , & in 
Aloy/cn  , ut  populni  qui  credebat  in  Deum  , aqne  crede- 
ret in  fervunt  ejut.  Idem  Hieronymus  in  dialogo  con- 
te* Luciftiianos  , Epiph. in  jlnchorato  , Sc  CyrilluS 
Hierofolymiranns  cateihtfi  1 8.  eodetti  modo  Io- 
onuntur , & h betor  etiam  ex  Auguflino  cap.  1,  de 
coofetrat,  difl.4.  Sed  ut  dixi  , hzc  fdt  merc.quxftio 
de  Homine,  & locus  ille  Augultini  in  Decreto  Grc- 
gotiano  correctus  eft  , & Marianus  Vidtor  corrcxic 
etiam  locum  Hieronymi  iu  dialogo  contra  Lucife- 
riahos  ex  vetuitis  Codicibus. 

Tertia  difli cultas  magis  de  re  videtur  cfle  , quam 
tangit  S.  Do&or  in.  prafcnti,art.  1.  ad  $.  infideles 
non  credere  Deum  , quia  in  funplicibus  vel  totum 
cognofcitur,vcl  totum  ignoratur.  Quare  curo  infi- 
deles non  cognofcant  Deum  fub  iis  conditionibus, 
quas  fides  adftrnit,  non  credunt  verum  Deum  , fed 
falfam  j circa  quam  doftrinam  potcfl  efle  tertia 
qurftio  , utrum  infidelis  poflit  cognofccrc  verum 
Deum  ? in  quo  (ane  nulla  videretur  clle  ratio  dubi- 
tandi prxtcr  auctoritatem  fandi  Thomz,  przfertim 
cum  Paulut  ad  Rom.  1.  exprefsc  dicat,  Philofophos 
gentiles  vere  cognovi  fle  Deum  i Sc  certum  fit , na- 
turali ratione  polle  Dei  nnius  Sc  veri  exiftemiam 
invefbgari,  Sc  demonftrari. 

Deinde  ratio  fandi  i Thomz  ad  fummum  probar, 
eum  qui  errat  circa  aliquod  prxdicatum  quiddica- 
tivum  Dei,  ndn cognofcere  verum  Deum  : non  au- 
tem probat  de  infi.lcli , qui  erraret  folum  etrea  ali- 
qua opera  extrinfeca  Dei  , ut  fi  negarer  Incarnatio- 
nem , vd  efficaciam  Sacramentorum,  cuc  i fic  non 


poflet  adhuc  cognofccrc  verum  Deum?  Ncc  fati£> 
facies  , fi  dicas  S.  T hornam  folum  agere  de  priori-  4 
bus  infidelibus  errantibus  circa  eflcntialia  Dei , Sc 
non  de  pofterioribos  ; nam  fi  S. Thomas  de  illis  fo- 
lum loqueretur,plane  non  refponderct  fufticienter 
ad  tertium  argumentum  propofitum,  quod  erat  hu- 
jufmodi ; id  quod  convenit  infidelibus  , nonpotefi  poni 
inter  fidei  alius  : fed  credere  Deum  effle,  convenit  etiam 
infidelibus  : ergo  non  debet  poni  inter  fidei  altus.  Quod 
argumentum  procedit  univerfalitet  dc  omnibus  infi- 
delibus, ut  confiat  :crgo  dum  refpondet  S.Do&or, 
debet  negare  univerfalitet  de  omnibus  , quod  co- 
gnofcant Deum  i alioquin  argumentum  non  folvet 
adxquatc,  fed  folum  ex  parte. 

TcrtiA  , fi  ratio  S.  Thomz  aliquid  probat  , pro-  ll 
barct  etiam  multos  ex  fidelibus  non  cognofccrc  ve- 
rum Deum.  Quis  enim  eft  Theologus,  qui  non  ha- 
beat aliquam  falfam  opinionem  de  Deo.  Hic  ponit 
in  Deo  fublifientiam  abfolutam  , ille  negat  : alius 
ponit  intrinfecum  ordinem  ad  creaturas  in  particu- 
lari, alius  negat  talem  ordincro,&  fic  de  aliis  :crgo 
quxlibct  opinio  falfa  impediret  veri  Dei  cognitio- 
nem , quia  in  fimplicibus  vel  totum  fciiur,  vel  to- 
tum ignoratur ; confequens  autem  eft  valde  abfur- 
dum , alioquin  non  h-beremus  veros  fidei  adus 
citca  alios  articulos  , Sc  per  confequens  nec  adus 
charitatis ; non  enim  diligcicmus  verum  D:um,fcd 
fidum  ; fateri  ergo  reberous  etiam  infidelem  , qui 
errat  in  uno  Dei  attributo,  pofle  cognofccrc  verum 
Deum. 

Qoarrd  , quia  infidelis  , priufquam  convertatur 
ad  fidem  , & credat  , hibrt  judicium  evidens  cre- 
dibilitatis.diftans  oportere  crcdeie  Deo  hzc  n yfte- 
ria  , ut  fnpra  vidimus  ; & adhuc  ftante  illo  judicio, 
pote  fi  non  cfedcre,&  manere  infidelis  :crgo  in  fta- 
tu  infidelitatis  cognofcit  verum  Deum  , cui  judicat 
debere  credi. 

Ultimi  , quia  fi  infidelis  , neque  ex  parte  fubje- 
ft i, neque  cx  parte  przdicati  concipit  verum  Deum; 
ergo  hx  propofniones  in  infideli  non  funi  falfx: 

Deus  non  exlfiit  : Deus  non  tfl  trinus  : Dens  non  tfi 
homo.  Probatur  confcquentia  ,quia  per  te  ly  Dius, 
pofitus  ex  pane  fubjcdi  , non  eft  conceptus  veri 
Dei , fed  alrerius  Dei  fiefi  ; fed  de  Deo  fi&o  vere 
negatur  exificnria , Trinitas,  Incarnatio  , tkc.  Ergo 
itlx  omnes  propohtioncs  erunt  verz, quibus  ca  ne- 
gantur ab  infideli. 

Nec  obfiat  ratio  addufta  i S.  Thoma , quod  in 
fimplicibus  vel  totum  cognotcitur,vel  totum  igno- 
ratur. Rcfpondeo  enim  in  hu|ufmodi  proportio- 
nibus , quibus  five  cx  errore  circa  fidem , live  cx 
falfa  opinione  , prxdicamus  dc  Deo  aliquod  falfum 
attributum  , ut  fi  dicas  » Dens  eft  coufa  neceffaria, 

Deus  eft  fui  fi  flens  av fi  turum  , aliud  effe  quod  conci- 
pitur ex  parte  fubjefti , & aliud  quod  concipitur 
cx  parte  przdicati } nam  ex  parte  fi  bjefti  concipi- 
tur verus  Deus ; imb  ideo  eft  falfa  prxdicatio,  quia 
dc  vero  Deo  cnunciatur  przdicatum,  quod  illi  ^ 
parte  rei  non  compecir.  Itaque  ex  parte  fubje&i 
ponitur  conceptus  confufus  illius  entitatis  , qux 
tfi  Deu 3 , non  explicando  per  illum  conceptum, 
an  habeat , vel  non  lubcat  attributum  , quod  po- 
nitur cx  parte  przdicati  i fed  folum  concipiendo 
totam  illam  entitatem  cxplicit  e in  ordine  ad  aha  at- 
tributa , qux  rc  ipfa  conveniunt  Deo  , ut  ede  fum- 
' muro  bonum  , primam  caufam  , &c.  Pofica  verb  ex 
parte  przdicati  concipimus  quoddam  aggregatum 
cx  illis  perfc&ionibus  , quas  explicuimus  ex  parte 
objc£li,&  illo  attributo  falfo,  quod  Deo  tribuiinai} 

Se  tunc  non  concipimus  Deum, fed  quoddam  ens  ra- 
tionis, Sc  chimxricum, quale  non  dator  i parte  rei. 

Ex  quo  fic , Catholicos  etiam  , qui  habent  falfam 
opinionem 
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opinionem  Je  aliquo  Dei  attributo  , poffc  cognof- 
cere  Deuro,  Ai  diligere  veiuro  Deum  j quia  non  ter- 
minatur alius  dilcCHunis  ad  Deuro  cognituro  per 
concepturo  illum  explicitum  falfi  attributi , fcd  ad 
Deuro  cognituro  per  concepturo  confnfuro  , qui  cft 
verus  Deus  , licet  confusi  cognitus.  Sicut  etiam 
Sacerdos  Theologus , qui  cx  privata  opinione  exi- 
flimat  Corpus  Chrifti  non  produci  per  verba  con- 
fecrationis  , vete  tamen confecrac,  etiarofiilla  opi- 
nio falfaefTet  i quia  voluntas  confccrand»  non  ter- 
minatur ad  conlccratiouem  cognitam  per  illam  opi- 
nionem , fcd  ad  confecrationem  cognitam  per  con- 
cepturo confufuro  , qui  terminatur  ad  verant  confe- 
crationem , non  curando^  an  fit  juxta  hanc , vel  iU 
^ laro  opinionem  : Ac  hxreticus  etiam  » qui  cx  erro- 
re cenfcr  per  Baptifmurri  non  mundari  animam  in- 
terna judicia  , fcd  folikm  imperativi  , adhuc  vere 
baptizat,  & confert  puero  veram  , & intrinfecaro 
juftuiam  , quia  voluntas  baptizandi  terminatur  non 
ad  illum  Baptifmum  filium  , quem  ipfe  opinatur, 
fcd  ad  verum  , quem -per  alium  alium  confufuro 
cognofcit. 

Dices  : ergo  licit  infideles  falsA  cxifliment  Jo- 
vem eflc  verum  Ucum,adhuc  cultus, quem  exhibent, 

Ai  dilc&io  ejus  quam  eliciunt , terminabuntur  ad 
ve  rutu  Deum  , licui  terminatur  ad  verum  Deum  di- 
lc&io  illius  qui  falsA  cx  ftimar  verum  Deum  ede 
fu  b (i  Ite  mero  abfolutc.  Rcfpondco  negando  confe- 
quentiam,  quia  ille  ethnicus  non  tam  errat  ex  parte 
praedicati  , quam  cx  parte  fubjc&i  : nec  ordinat 
ilium  amorem  , vel  cultum  ad  Deum  confuse  cog- 
nitum,fcd  ad  Jovem  cognitum  explicitc  fub  ratio- 
ne Jovis,  vel  ad  Deum  cognitum  curo  aliqua  imper- 
fcdionc  repugnante  cum  divinitate  , qualis  erae 
communicatio  in  deitate  cum  aliis  diis  i quare  eth- 
nici nec  colebant , nec  diligebant  verum  Deum. 

X 5 • Qdd  ergo  dicendum  ad  tanHum  Thomaro  i A li- 

Quid  di-  qui  dicunt , $.  Thomam  agere  de  infidelibus  folis, 
€*ndrnmM  qui  errabant  in  ipfa  apprtheufione  Dei, etiam  con- 
s rh«m+4-  <jej  ^ane  f0lucioncrn  rejecimus  jam  ut  contra- 
fiam  propofito  fartili  Thomx.  Ego  fani  valde  fuf- 
picor,  faucium  Tornaro  non  negate  infidelibus  cog- 
nitionem veri  Dei  in  prxdiUo  loco,  fcd  folftin  fi- 
dem Dei  j non  enim  dixit , infidelem  non  cognof- 
cere  , fcd  non  credere  Deum  : fic  enim  ait , Credere 
Deum  non  lentenit  infidelibus  fub  eu  ratione  , qua  po- 
nitur alius  fidti } non  enim  credunt  Deum  efft  fub  his 
conditionibus  , quas  fideles  determinant,  (fr  ideo  nec  ve- 
ri Deum  credunt,  Hzc  S.  Thomat , qux  facile  pof- 
fum  explicari  in  hoc  fenfu  , quod  infidelis  non 
cognofeat  Deum  tali  cognitione, qux  dicatur  adui 
credendi  , quia  hic  alius  habet  plurcs  conditiones, 
quarum  qualibet  deficiente  , jam  non  cft  hic  altus 
(cujus  e liantia  cft  omnino  fimplex, ) fcd  alius  circa 
idem  objelluin  materiale  : fic  poftemus  facile  S. 
Thomam  in  noftrum  fenfuro  adducere.  Scio  rameo, 
eundem  fan&um  DuUorcm  i..[  a,oucfi.to,  • w.j.  do- 
cere, quod  per  infidelitatem  amittitur  vera  Dei  cog- 
nitio  : ubi  non  fulAm  credendi  , fcd  etiam 

cognitionem  Dei  excludit.  Video  au&oritaccm  fan- 
di Thomx  , fcd  adhuc  non  credam  ipfum  negarte 
omnibus  infidelibus  veram  Dei  cognitionem  con 
tra  teftimonium  Pauli , & rationes  iupra  addu&as; 
fed  in  pofteriori  loco  videtur  folAm  loqui  mi  fenlu 
formali , quod  fcilicet  infidelis , .quatenus  infidelis, 
non  habet  veram  , fed  fallam  cognitionem  Dei  i 
non  enim  dicit  , quod  per  peccatum  infidelitatis 
amittat  omnem  aliam  cognitionem  Dei  veri  aliunde 
habitam,  fcd  quod  per  ipfam  infidelitatem  acqui- 
rat falfam  Dei  cognitionem.  Comparat  quippe  pec- 
catum infidelitatis  cum  aliis  peccatis  contra  virtu- 
tes morales , Ac  dicit  illud  gravius  ede  , «juia  per 
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illud  magis  elongat  fc  homo  It  Deo , concipienda 
loco  Dei  id  , quod  non  eft  Deus.  Verba  S.Thomae 
funt  hxc  : Refpondto  dicendum  , qued  omne  peccatum 
formaliter  ccfifiit  in  averfiont  'a  Deo  , ut  fupra  dilium 
efi.  ynde  tanto  aliquod  peccatum  e fi  gravius  quanto  per 
ipfum  homo  'a  Deo  fe  paratur.  Per  infidelitatem  autem 
maxime  homo  4 Deo  elongatur  , quia  nec  veram  Dei 
cognitionem  habet.  Per  falfam  autem  cognitionem  ipfsus 
non  appropinquat  ei  , fed  magis  ab  eo  elongatur.  Nec 
potefi  efft , quod  quantum  ad  quid  Deum  cognofcalt  qui 
falfam  0 pir.ionem  de  eo  habet  ; quia  td  quod  ipfe  opina- 
tior , non  efi  Deus.  Ex  quibus  verbis  conflat , S.Tho- 
mam  folum  agere  dc  notitia  Det  , quam  peccatum 
ipfum  infidelitatis  aufert , quia  comparat  infideli- 
tatem cum  aliis  peccatis  contra  virtutes  morales: 
certum  cft  autem  , quod  peccata  alta  contra  jufti- 
tiam , v.  g.  non  tollunt  ab  homine  «'innem  verura 
alium  jultuix  } poteft  enim  ille  qui  inp.ftc  retinet 
domum  alienam  , cxctccrc  adhuc  alius  ji.ftiti*'  cir- 
ca alias  materiat, folvendo  ftipendia  famulis, & aliis 
creditoribus  : folum  ergo  auferr  reftitutionem  de- 
bitam in  illa  materia  particulari , in  qua  peccatur# 
'Comparatio  ergo  fit  curo  illo  etiam  quod  pecca- 
tum infidelitatis  fccutn  affert  , non  de  iis  qux  aliun- 
de habet  fubje&um  , in  quo  aliunde  potcuelle  vera 
Dei  cognitio  confufa,  licet  per  infidelitatem  non  fic 
vera  , fcd  falfa , Ac  feparans  a D o horoinem  etiam 
per  cognitionem.  Quem  fenfuro  formalem  indicant 
ipfa  veiba  S. Thomx  , Per  f*lf*w  autem  cognitionem 
ipfius  non  appropinquat  >i  , fejl  m«gir  ab  eo  elongatur , 
fcilicet  per  ipfummet  alium  infidelitatis  * per  quem 
habet  falfam  opinionem  de  Deo. 

Solum  pollet  ede  difficulus  circa  illam  do&ri-  2.6. 
nam  , quod  non  videatur  cfle  uni  verfalis , nec  com- 
prehendere omne  peccatum  infidelitatis  i qui  enim 
non  errat  circa  attributa  Dei  , fed  circa  aliquam 
hiftoriam  b Deo  revelatam  , nullam  falfam  cogni- 
tionem de  Deo  habet  : non  ergo  probar  ea  ratio, 
quod  omne  peccatum  infidelitatis  fit  gravius  aliis 
precatis  contra  virtutes  morales  Ad  hoc  tamen 
tcfpunderi  poteft  ex  do&rina  c|ofdem  S. Thomx 
infra , quofi. 10.  art.} . <fr  quefi.i^.  ait. 1.  ubi  idto  di- 
cit , infidelitatem  cfle  cor.tra  Deum  , fecundAm 
quod  in  fe  cft  , quia  per  infidelitatem  homo  not» 
credit  Dei  veritatem  : quod  in  hoc  fenfu  imclligi 
debet,  non  quod  infidelis  fcmjper  dicat  formaliter, & 
in  a&u  figuato  Deum  non  ellc  veracem  , vel  Deum 
falli  ; fed  quia  xquivalenter , Ac  in  allu  exercito  id 
dicat , non  credendo  vera  effc  ea  , qux  (ufticienter 
ei  proponuntur  revelata  b Deo  j unde  convinci  po- 
ttft,  vpiod  Deus  non  habeat  infallibilem vetitattm. 

Ac  in  hoc  folum  fenfu  vult  S.  Thonus  infidelitatem 
opponi  verx  cognitioni  Dei, quatenu  s impliciti  con- 
tinet opinionem  Dei  carentis  infallibili  ventare. 

Reflat  de  fide  miraculorum  , an  diffrrat  a fide 
dogmatica  , qux  appellari  folct  hiftorica  , Ac  fides 
proroiffionum,  Et  quidem  certum  videtur,  fidem  **luit**m 
promi  flionum  non  diff.  ric  1 fide  dogmatica  , quia  ^ 
fides  promifEonum  nihil  aliud  cft  , qvilm  credere 
Deum  re  ipfa  prxftiturum  qux  promi  iit : quare  fo- 
Jum  d > ffl*  1 r i fide  hiftorica  , quAd  hzc  credat  prx- 
terita  , illa  ver  A fucura , utraque  tamen  propter  Dei 
revelationem.  Dc  prima,  fcilicet  de  fide  , qux  exigi- 
tur ad  patranda  miracula,  eft  ma|t*r  d fticultas.  Ali- 
qui ntganr , hanc  cflc  catidero  fidem  cum  ea  , qux 
credit  nv  ftcria  revelata.  Ita  Abolcnfis  quefi.tCf. 

Matth.  Vjfqocz  1.  ».  eiiip.  iop.  ca p.4.  cr  aiff>.  1 10. 
cap. 4.  Aragonius  r'«  prafenti,  quefi.  1.  art.  1.  Pcobati- 
que  poteft  , quia  noftn  fides  folum  credit  qux  fune 
revelata  : non  . ft  autem  a Deo  revelatum  , hic  , Ac 
nunc  patrandum  miraculum  : ergo  fides  miraculi 
DOncftcadcro  , fcd  alia  di  ver  ia.  Confirmatur  , qui* 

R 4 alioquin 
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alioquin  qui  non  crederet  hoc  miraculum  patran- 
dum,  eflet  infidelis.  Sc  amitteret  habitum  fidei, 
quod  videtur  contra  communem  fidelium  fcnfumj 
quis  enim  dicat  S.  Petrum  amififfe  habitum  fidei, 
cum  ccepit  pavere  in  aquis  , aut  Apoftolos  quando 
timuerunt  in  navicula  ? utrobique  enimChriftus  ex* 
probravit  defertum  fidei : ergo  illa  fides  , cujus  dc- 
fertutn  habuerunt  Apoftoli  , non  erat  eadem  cum 
fide  , quae  credit  myftcria  , & quam  Patres  appella- 
re (olent  fidem  dogmaticam.  ita  Cyrillus  Hierofoly- 
tnitanus  cateihefi  j.  ubi  ait  , licet  nomen  fidei  fic 
unum , dupliciter  tamen  dividi , quia  unum  genus 
eft  , quod  habet  dogmaticam  aflenfionem  ; aliud 
ver6  quod  gratis  datur  , per  quam  non  folum  cre- 
duntur dogmata , verum  etiam  eft  fuper  vires  effc* 
ftiva.  Item  Chryfoftom.  hom.ig.  in  i.  ad  Corint.  fu- 
per illa  verba  cap.M.jiliis  farno  {cie ruit  , tltcri au- 
tem fides  in  eodem  j firitu  , fic  ait : Fidem  dico , non  eam 
tfnt  dogmatica  eft  , fed  fignorum  , de  qua  didam  eft: 
Si  habueritis  fidem  , fu  ut  granum  firtapis  , dicetis  mon- 
ti huic-',  tranfi  hinc  , df  tranfibit , dr  nihil  impetibile 
erit  vobis . 

28.  tamen  dicunt , hanc  fidem  miraculorum  ad 

eundem  habitum  pertinere.  Ita  Sorus  lib.i.  de  natu- 
ra & gratia  , cap.6.  Bcllarm.  tom.  uhimo,coittrover- 
fi*  t.  lib.i,  de  jufiificatione  ,cap.tf.  &alii,  quibus 
favere  videtur  S.  Thomas  infra  , que  fi.  178.  art.i. 
ad  f . dr  art.i.  ad  i.  Probatur  prim6  , quia  fides,  de 
qua  loquitur  Paulus  ad  Hcbr.i  1.  & quam  dicit  effie 
fubftantiam  rerum  f {er  and  arum  , & c.  proculdubio  eft 
fides  communis , Sc  tamen  per  illam  fubdit  patrari 
miracula  : Per  fidem  vicerunt  regna  , extinxerunt  im- 
petum ignis  , acceperam  mulieres  de  refurredione  mor- 
tuos fuos , Scc.  Secundi  fides  , qux  exigitur  ad  mi- 
racula , eft  fides  omnini  certa,  & fine  formidine; 
id*o  comparatur  iChiifto  grano  finapis,non  prop- 
ter parvitatem  , fed  propter  fortitudinem  » S:  acri- 
moniam , ut  notavit  Hieronym.  Afatth.  17.  Sc  col- 
ligitur ex  Paulo  1,  Corint. 1 j.ubi  fidem  hanc  appel- 
lat fidem  maximam  , & perfertiffimam  : Si  habnero 
omnem  fidem  , ita  ut  montes  transferam.  Illa  ergo  fides 
rena  eft  , nr  confiat  ex  Mattii. 1 1.  ubi  de  ea  fide  ait 
Chrifius,  St  habuetiiis  fidem,  df  non  hsfuaveritis , Scc. 
Fides  aurem  certa  ds. E>cr  inniti  revelatione  divina: 
ergo  habet  idem  motivum  , quod  fides  dogmatica: 
ergo  pertinet  ad  eundem  habitum.  Tertii  , fides 
miraculorum  eft  , cui  opponitur  incredulitas.  Sic 
M*tth.  17.  dicitur  Apoftolos  non  ejeci ftc  dxmo- 
nium  ob  incredulitatem : & Deutcr.i o.  ob  defertum 
fidei  ad  educendam  aquam, Moyfcs  Sc  Aaron  dicun- 
tur  non  credidiffe , Sc  alibi  fxpe  : incredulitas  autem 
eft  a^us  inrcllertus  : ergo  fides  miraculorum  eft 
aflenfus  intellcrtualis  ob  aurtoritatem  Dei. 

2-9*  Propter  hic  argumenta  dicendum  videtur,  fidem 
miraculorum  includere  fanc  aliquem  aftcnfum  eli- 
citum cx  eodem  fidei  habitu  , quo  (cilicct  firmiter 
credatur  potentia  , & bonitas  Dei ; fidelitas  item  ad 
implendum  que  promifir.  Addere  tamen  regulari- 
ter videtur  fupra  hanc  communem  fidem  aftcnfum 
alium  firmum  de  opere  fururo  , genitum  ex  priori 
fidei  a ftc  n fu  , Se  cx  penetratione  circumftantiarum, 
quo  prudenter  creditur,  hic  Sc  nunc  nondefuturum 
Deum  ■,  ex  quo  etiam  in  voluntate  oritur  fiducia, 
fcu  confidentia  firma,  quam  fxpe  exigebat  Chriftus 
ad  miracula.  Ex  quo  patet  ad  argumenta  pro  prima 
lententia.  Non  enim  neccftccft,  cx  defertu  hujus  fi- 
dei amitti  habitum  fidei  : tum  quia  habitus  fidei 
non  perditur  propter  dubitationem,  Sc  formidinem 
levem  & venialem , quam  tamen  excludit  fides  re- 
quifira  ad  miracula  , & quam  forrafsc  Petrus  , & 
Apoftoli  habuerunt  in  prxdirtis  calibus : tum  etiam 
quia  manente  fide  , poteft  aliquis  culpabiliter  non 


habere  judicium  illud  fubfeqnens  de  futuro  mira- 
culo , vel  confidentiam  firmam  in  voluntate  , qui 
artus  includuntur  etiam  , vel  connotantur  ad  fidem 
miraculorum  : quod  idem  cum  proportione  dicen- 
dum eft  de  fide  , qux  in  oratione  exigitur  in  epi- 
ftola  Jacobi  cip.x.Poftulet  in  fide  nihil  htfitans:  qux 
etiam  fides  includit  illos  tres  artus  ; de  hoc  tamen 
videri  poteft  Suarcz  diffi. 8.  fed.s.  ubi  bene  hoc  to- 
tum explicat , nec  poteft  eftede  rc  controverfia. 


SECTIO  III. 


Proponuntur  , & examinantur  definitiones  w 
fidei. 

POftquam  prxeipua  prxdicata  fidei  propofita  . 

fiunt,  de fumpta  cx  objerto  formali  , obfcuritate,  ? ' 
modo  tendendi,  Sc  aliis  capitibus  , facile  jam  erit 
fidem  definire.  Primam  definitionem  fidei  affert , Sc  Divo  Am- 
explicat  S.  Thomas  quaft.x.  art.i , ex  Auguftino  de  ptftam 
prxdcftinatione  Sanrtorum  cap.x.  dicente  , Credere 
nihil  aliud  effit , nuam  cum  affeufiont  cogitare  : quam 
definitionem  , Sc  ejus  verba  conatur  S.  Thomas  ad 
eum  ftnfum  reducere  , ut  explicent  genus,  Sc  diffe- 
rentiam propriam  fidei  divinx.  Et  quidem  affenfio 
videtur  indicare  differentiam  i cognitione  evidenti, 
quatenus  fignificat  aliquam  libertatem  in  adhxfio- 
ne  intellcrtuali ; ideo  enim  dixit  idem  Auguftinus 
de  fpiritu  & littera  cap.  Quid  eft  credere  , m fi 
confentire  verum  tffe  , quod  diciturf  A ftenfus  itaque, 
licet  non  fit  artus  voluntatis  , qui  potius  dicitur 
conftnfus  , eft  tamen  artus  inteliertus  ex  confenfu 
Voluntatis.  Vult  etiam  S.  Thomas  , quod  in  eadem 
voce  importetur  firmitas  adxfionis , qux  eft  pro- 
pria fidei  divinx  , Sc  per  quam  differt  i fide  huma- 
na ,&  opiniope  ; fed  reveri  , ut  fatetur  etiam  Sua- 
rez  difp.G.feD.i.  n.9.  Sc  alii , licet  hxc  acute  dirta 
fint , non  tamen  videntur  necefTaria  , nec  oportet 
quod  Auguftinus  ibi  fidem  divinam  definire  inten-  ^ 
derit,  fed  folum  explicare  aliquod  ejus  prxdicatura 
gencricum  , quod  ad  ejus  intentum  fufficicbar.  Pro- 
babat quippe  contra  Semipelagianos  , non  folum 
progrelfiim  , vel  augmentum  , fed  etiam  ipfum  ini- 
tium fidei  debete  in  nobis  eftc  ex  Dei  gratia : quod 
probat , quia  omnis  cogitatio  bona  in  iis,  qux  per- 
tinent ad  falutetn,  debet  cffccx  gratia  Dei  , juxta 
illud  Pauli  ad  Philip.;.  Non  furnus  [afficientes  cogi- 
tare aliquid  ex  nobis  , quafi  ex  nobis  , fcilicet  in  iis 
ejut  ad  pietatem  pertinent , ut  explicat  Auguftinus.  Fi- 
des autem  eft  cogitatio  in  iis , qux  ad  pietatem  per- 
tinent , quia  credere  eft  cum  affenfione  cogitare : ct^o  ad 
credendum  etiam  initio  requiritur  gratia  Dei.  Ad 
cujus  argumenti  vim  ,&  efficaciam  non  erat  nece  fle 
afferre  adxquatam  fidei  definitionem  , fed  folum 
illud  prxdicatum  , quodeftet  cum  affenfione  cogi- 
tatio : in  quo  prxdicato  in  rigore  loquendo  vide- 
tur etiam  convenire  cum  fide  humana , prxfenitn 
qua  aliqnis  firmiter  credat  quidqoam  proptet  hu- 
manam aurtoritatem. 

• Secuoda  definitio  fidei  divinx  communiter  re-  3 I . 
ccpta  defumitur  ex  Paulo  ad  Hebrzos  11.  in  illis 
vetbis  : Eft  autem  fides  ffierandarum  fubftantia  rerum , duJefimi* 
argumentum  non  apparentium , de  qua  S.Thomasf**-  r*  D' 
ftione  4.  articulo  1.  Suarcz  ubi  fupra,  fed.  1.  Hurtado 
d'fp‘W.  f*d,\.  Sc  alii , quosipfi  afferunt.  Solet  au- 
tem Erafmo  tribui  in  annotationibus  ad  illum  lo- 
cum , quod  voluerit,  ibi  non  efte  fermonem  dc  fide 
intellcrtuali , fed  de  artu  voluntatis  , qui  appella- 
tur fiducia.  Erafmum  tamen  ab  hac  accufatione  libe- 
rare conatur  Hurtado  ubi  fupra,  Ec  quidquid  de 

Erafmo  fit , immeriti  Pater  Suataz  ».t.  dicit , eam 

fuiffa 


v 


Difput  VIII. 

fuiflc  fcntcmiam  Damafceni  /if.4.  de  fide, e. n.  Nam 
Damafccuus,  licet  fenferit,  ibi  de  fiducia  etiam  efle 
fermonem  ; non  tamen  de  illa  fola , fcd  fimul  etiam 
de  fide  intcllc&aali.  Illud  etiam  certum  videtur, 
non  loqui  Paulum  tam  dc  fide  objc&iva,  feu  de 
objedo  fidei , qulm  dc  fide  ipfa  formali  , fcu  de 
aflcnfu  m.ftro  interno»  nam  fides  obje&i va  funt  re« 
que  fper antur,  & non  apparentes  Fides  autem,  qux 
hic  definitur,  eft  fubftantia  rerum  fperandarum , fic 
argumentum  non  apparentium  : ergo  condiftingui- 
tar  ab  objc&o  fidei  : objedum  enim  non  cft  fub- 
ftantia , fcu  fundamentum  lui  ipfius  , fic  argumen- 
tum probans  fcipfum. 

Porto  Paulum  loqui  de  fide  imcllc&uali  , qua 
credimus  Deo  qux  ;tb  ipfo  revelantur  , confiat  cx 
communi  confcnfu  Patrum  & Theologorum,  quos 
affert  Suant  >bi  Cupra  , n.i.  & 4.  Se  ex  Arauficano 
f.xy.  Se  favet  Tridenr ,feff.6.  e. 6.  ubi  dicit , Paulum 
ille  e.  t 1.  loquutum  fuiflc  dc  fide  , qux  requiritur 
ut  difpofiiio  ad  |ufiificationcm  : de  qua  fide  prx- 
mittitur  eodem  1.6.  eam  efle  , qua  adulri filem  ex au- 
ditu  cemipientej  , libet  e movemur  in  Deum  . credentis 
vera  tffe  qua  divinitus  revelata  , & promiffa  funt. 
Confiat  etiam  cx  ipfo  contextu  Apolloli  , qui  poft- 
quam  in  fine  capitii  10.  dixerar  , juftus  tx  fide  vivit» 
fiatim  r.i  1,  incipit  dc  eadem  fide  dicere  : Eft  autem 
ples  fperandtrum  fubft entia  rerum  , argumentum  non 
apparentium  : Se  dc  eadem  f^bdit  , fi >t  fi  le  impofjibile. 
efi  placere  Do  , quia  acce  entem  atl  Deum  » oportet 
credere  ,qu ia  rfi  : quod  quidem  ad  iutcllc&um  per- 
tinet : & pofica  dc  cadetu  fide  addit, fida  imellgimus 
apiata  eff*  ftcnla  verbo  Dei , ficc.  fle  alia  exempla  af- 
fert , qiix  ornnin&  dicunt  alfcnfum  intcllc&ualcm. 

Qoanvis  autem  non  defuerint , qui  hinc  dixerint 
'nullo  modo  clle  definitionem,  fcd  laudem,  & enco- 
mium  fidei } communiter  tamen  Theologi  cum  S. 
Thoma  d.  qt*aft. 4.  articulo  1.  fupponunt  eam  efle  de- 
finitionem fidei,  vel  a&ualis  , vel  habitualis  » quod 
parum  refert  , utrique  enim  adaptari  poteft  ; Se  in 
primis  in  iliis  veibis  explicatur  fumitas  adhzfionis 
intcllcftu.ilis,  quam  fignificat  vox  illa,  argumentum, 
vel  ut  abi  legunt , tv<Qio  , feu  conviflio  , quod  alii 
iuterpterantur  manifcftationem  , fcu  determinatio- 
nem, ut  cx  Chryfofiomo  , Theophil.  & aliis  obfer- 
vat  Suarcz  n.f.  quia  licet  argumentum  aliquando 
applicetur  ad  probabilia  , & dubia  , in  foa  tamen 
proprietate  figniiicat  rationem  ccrt6  concludentem, 
ut  confiat  ex  Arifiotcle  in  Rbrtor.  ad  Alexandrum, 
cap.  de  argumento»  ubi  fic  ait : Argumentum  autem  eft 
(fic  enim  Elenchcn  inter prr  tarum  ) quod  aliter  habere 
non  pottfl  atque  ipft  dicimus : Se  cx  Tullio  in  Acade- 
micis quxftionibas,bb.i.  Argumentum,  inquit,  con- 
ci‘d*  non  potefl , nifihis  que  ai  conclu  lendum  fumrea 
eunt  , ita  probatis  , ut  falfa  rjnfmodi  nulla  poftint  tffe. 
Obfctiritas  etiam  fidei  fignificatur,  dum  dicitur  ar- 
gumentum non  apparentiam  •»  nam  licet  convincat, 
non  tamen  facit  apparete  ea  qt.x  muuifi-fiat.  Ex 
utraque  autem  conditione  , nempe  firmiflimaadhx- 
fionc  fimul  cum  obfcuriiate, inferri  pi -te (l excellen- 
tia motivi.feu  objcifti  formalis, quod  non  debet  clle 
aliud  , nifi  au&oritas  divina  \ nam  quodcunque 
aliud  non  ellct  fufficiens.ut  prudenter  alfencircinur 
ita  firmiter  iis  qux  nec  videncur.ncc  clare  apparent. 

Verba  etiam  illa,  [peraridarum  fstbfta  tu*  rerum, 
eandem  fidei  naturam  , fic  proprietates  explicant; 
nam  fubjlantia , vel  fignificar  idem  quod  bypoflafis, 
ut  alii  legunt , Se  indicat  fidem  efle  fundamentum 
fpei  certiffimx  , quam  habemus  , aiq  ne  ideo  i(  fam 
efle  etiam  certi ilimam,alioquin  non  pollet  fundare, 
Sc  fulcire  fpem  chriftianam  adeo  firmam.de  ceitim. 
Vel  fignificat,  ut  alii  volum,  cxiftetniam,  & conft- 
fientiam  ictum  , quas  fperamus  , quia  proprium  e fi 
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cognitionis  facere  objc&um  prxfens  , Se  cognitio- 
nis cerriflimc  facere  objc&um  ita  cert6  prxfens, 
ac  fi  jam  oculis  videretur, & poflidcrcmr : qux  om- 
nia fignificant  fidei  certitudinem  , & efficaciam. 

Vel  denique  fignificatur  etiam  , fidem  efle  funda- 
mentum noftrx  felicitatis  , Sc  falutis  , ejofquc  pri- 
mum initium  , ut  dixit  etiam  Ttidentinutn  feff.6, 
cap. 8.  in  illis  verbis  : Fides  eft  humana  falutis  ini- 
tium , fundamentum  , & r*d'X  omnis  jufttftaiionis,  fine 
qua  tmpojji  ite  eft  f ltcere  Deo.  Unde  mctilb  appella- 
tur fubftantia  , feu  hypoftafis , Se  fundamentum  re- 
rum fpcrandjrnm  : quod  cft  efle  cognitionem  pri- 
mam ncccflariam  ad  filutcm  jt ternam. 

Unde  infertur  pmv&  hanc  non  efle  definitionem  3 5 • 
fidei  juxta  omnes  regulas.  Si  pixeepu  Lgicx  , fcd  liat  * 1 , * 
deferiptionem  opimum  illius  , ni  notavit  etiam  '-Auhom 
Huttado  difta  d fput. 49.  $.17.  Infortur  fccun<l6  id 
quod  notavi  etiam  Cupra»  difv.x.  feft.i,  vcib.i  illa 
Pauli,  argumentum  non  pparrmium  , non  dibere  in- 
telligi  in  fenfu  umvcrfali  exclufivo,  ita  ut  quidquid 
per  fi  iem  creditur,dcbeat  etiam  aliunde  etic  onunnb 
inc  videns ; fcd  vel  in  fenfu  fui  mali,  huc  cft,  ut  pec 
ipfam  fidem  non  debeam  , nec  pofliut  evidenter  ap- 
parere : vel  in  fenfu  ampliativo,  hoc  cft, fidem  adeo 
convincere  divina  au&oi itate  ad  ctcdcnda  ea  , qux 
proponit, ut  faciat  finnifhine  credi  ea  etiam  , qux 
Ucc  videntur  , nec  aliunde  ullo  modo  evidenter  ap- 
parent , ut  notavit  etiam  1 ornclius  ibi  a mc  addu- 
ltus,&  lati  probat  Coniiuh  lifp.i  1 .dttr  1.  w.jj.C)* 
fequentibus  : id  enim  lolum  ad  intentum  Apoftoli 
fuflicicbat,qtii  contcnd.bat  Hcbrxov  excitare  ad  pa- 
tientiam iu  tribulationibus  imminentibus  : houa- 
tur  autem  ut  fidei  remedio,  Sc  folatio  utantur,  quia 
jufius  ex  fide  vivit , qux  fides  tes  etiam  abfcntts  , Se 
non  apparentes  firmi flime  credit  , Sc  fperate  facit. 

Qtiare  licut  demonfirationis  munus  dicitm  efll*, 
quod  faciat  nos  cx  cognitis  ad  incognita  fcientifice 
penetranda  pervenire,  per  quod  tamen  non  figmfi- 
catur,quod  poftquam  aliunde  notitiam  aliquam, 
etiam  evidentem.fcd  non  perfeci ffimam  de  objedlo 
habemus,  non  poflkmis  uti  medio  demot  fiiativo  ad 
eandem  veritatem  firmius , Sc  perfedius  pofliden- 
dam  ; fcd  folum  fignificatur  , qdod  demonfttatio 
ducit  nos  in  notitiam  nbjedi  illius,  ctiamli  aliunde 
notum  nobis  non  fit  : ita  quando  dicitur  fidei  mu- 
nus clle  , ut  firmiflime  , & ccrtifliine  credamus  res 
non  apparentes  , non  excluditur  , quod  faciat  etiain 
firin  us  credi  eas  eiiam  res  q ix  aliunde  ratione  na- 
turali apparere  nobis  potcranr. 

Denique  definitio  cxatfia  fidei  hxc  traditur  i Sua-  } £>• 
rcz  difp.6.  fctfi.i.  num.y.  Efl  afftnfuS  firmus  in  auilo-  D- finiti» 

» itate  Dei  obfcure  revelantis  fundatus : qux  plenior,  & **•*«!«  jC- 
melior  cft, quam  illa  quam  ponit  Coninch  difp.  14. 
dub.I.  num.3-  Credere  tfl  alicui  affetlioni  propter  di-  * 
vinum  teftimonium  ajf  ntiri.  H>>c  enim  totum  compe- 
teret afleufui  prxfiito  etiam  propter  revelationem 
Dei  clare  cognitam , & cum  evidentia  in  attefiante; 
qui  tamen  non  efler  actus  fidei , ut  fuprjt  diximus. 

Unde  neque  etiam  mihi  omnino  placet  definitio 
habitus  fidei,  quam  ponit  Hurtado  difp.49.  $.t, 
hoc  modo : F.fi  b ueirus  per  fe  infufut , quo  affentimmr 
iis  qua  dicuntur  d Deo , propter  ejus  auRoritatem  , & 
teftimonium  .terto  & abfque  formidine.  Neque  enim 
in  hac  etiam  definitione  explicatur  fidei  obfcuritas; 
nam  cui  revelatio  Dei  clare  confiarer.adhuc  afle mi- 
retur rei  rcvelarx  propter  audoritatem  Sc  teftimo- 
nium Dei.  Poflumus  itaque  illam  Suarii  definitio- 
nem ita  proponere  , ut  competat  foli  fidei  infufx: 

Fides  efl  affenfut  fupernaturalis,  firmus , & certus  , in 
auQoritate  Dei  obfcure  revelantis  fundatus.  Qux  de- 
finitio cum  proportione  applicari  poteft  habitui 
etiam  fidei  infulo. 
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DISPUTATIO  IX. 


Dc  Supernaturalirate  atSus  , g£ 
habitus  Fidei. 


prxcedentcs  aftur»  fidei. 

U a s'  v i s hncufque  de  adu  folum  fi- 
^mu* » ncc  adhuc  carperi- 


d*h.%,&  opufc.i } .dub.  J.  & Curicl  in  prafrnti,ef.  109. 

«rr.i.  d«£.j.  §.4,  (oncluf.i.  & art.ydr  alibi,  aliique 
Recentiorcs  communiter. 

Secunda  fentemia  extrema  negat  differre  adu* 
naturale*  & fupernaturales  cx  parte  objedi  materia-  2‘ 
lis,  aut  formalis ; nam  licet  fint  aliqui  adus  fuper-  i/tt,nd* 
naturales  , qui  differunt  cx  parte  objedi  a natura-  ‘,ni,r‘ttu 
libus  , Sc  c contra  , qualis  cft  vifio  beata  Dei , Sc  i 

c _ T <*,»  ' j /r  • • n contra  odium  Dei  j nullus  enim  adus  naturalis  do- 

Secti  o I.  Vtrumd, ferent,»  snte,  alias  leB  cire  tifio  Dci , ficut  „cc  aaus  ritt|ltjs  r 

honelhs  naturales . & fupernaturales  turalis  poteft  cITc  odium  Dci  : exterum  alii  mul.i 
fttttpcr preveniat  ex  tpjo  ebjello-  a&us  funt , qoi  live  naturales  fint  , Utre  fupernatu- 

II.  siclum  fidet  effe  fupernaturalem  fecun-  ralc! . femper  li-bcnt  idem  objeflum  materiaie , & 

dum  fttbfiantiam  formale.  Differunt  autem  ii  aflui  ei  parte  princt- 

III.  Habstum  fidei  effe  per  fie  in  fu  funt. & i n f"/  ''f^^turdifferentia  eliam  cffcn.ialis  in  * 

r r Ln  r “ J ■'/  ^ ipfam  fubftantiam  aduum,  quatenus  unus  petit  fic- 

jua  Jubfianttn  fupernaturalem.  ,i  1 fofo  principio  naturali , alter  veri  petit  oriri  i 

IV.  Vtium  fipecies  ad  nilum  fidei  debeant  principio  fupernaturaii.  Denique  addit  hxc  fenrcn- 

e l ium  effe  fupernaturales  in  Jub-  ***  • differre  illos  aflui  non  per  objtfla  formalia 
flantia.  1"‘  * k'l  per  rationes  formales  fitb  tjuikus.  Naro  licet 

- A»  fint  fupernaturales  apprehenjhne,  tendat  adldem  motivum ; fob  di  ver- 

ur.t.i.i...  -n CJ.1  tF  1 fa  tamen  raiitmc  formali  . nempe  unus  terminatur 

ad  illud  motivum  , quatenus  attingibile  per  aduni 
naturalem,  alter  ver&ad  idem,  quatenus  attingibile 
fupernaturaliter , qu*  non  tam  funt  dux  ratione* 
objcdivx  , quim  dux  attingibi lirates  ptoveniemes 
cx  divcrlitate  aduum  , quibus  poteft  attingi.  Hanc 
fententiam  tenent  poft  plure*  antiquos  non  pauci 
cx  recemioribus  , Salas  ubt  fuprd,  P.  Coninchd* 

Morai  tatr  aditum  fitpet  naturalium  , difp.  y dub.  i .x. 

C?"  J.  P.  Granado  in  primum  partem  , in  pnamialibus 
difp.y  fed.y  nurn.  i j.  (j  tjuafliont  1 1.  tral . difp. 8. 
num.C»  d"  m 1.1.  trad.l.  difput.y  fiO.y  quibus  vi- 
detur confcntire  P.  Molina  in  Concotd.  difput.  7. 

$ Noflram  fententiam , in  line,  Scdfput.  tytf-  14.  & 
d%ptu,%t.  Sc  alii  recentiorcs , quotum  meminit  P. 

Luifiu*  Turrianus  diQo  opufc.i  f.  de  gratia,  & opufe. 

*J*  c*p'7>  nnm.i  u & 14. 

Utiique  fententix  aliqnid  dandum  cenfco.  Dico 
itaque  ptimb,  loquendo  de  poftibili,  non  repugnare 
aftuj  virtuti»  naturalis , & infufxnon  diftingui  ex  depefkib 
parte  objici  materialis  , aut  formalis.  In  hac  con-  "W- 
cluftone  , loquendo  dc  puffibili , non  folim  conve* 
munt  AuAorcs  fccundx  fententix  # fcd  etiam  pater  matmnJit 
Suarcz  diilo  capite  wuluimo  , munero  ftxto  C trigeft - &i»f* U 
rno,'\ih\  aperte  fatetur,  non  repugnare  aflus  natura- 
les»  fupernaturales  ferri  ad  eadem  objcaa  , & 
motiva  Ratio  aurem  cft,  quia  licet  aaus  fpecifi- 
ccnttir  ab  objc^is , non  tamen  tanquam  i fpccifica-  firma- 

OUppono  , dirri  vrrrrrres  rsaturelrt . & fupernerrr.  foenrl^Tirm  fp'Ci.’ 

sJrirlcs , oui  rron  folirm  ner  ecciden.  . f.J  n.r  f,  . “i  P"n,cli'3  ’•  C0R"'- 

ttones , quas  habent  duo  Angeli  fpecie  divcrfi , li- 
cet terminentur  ad  idem  objc&um  , & motivum, 
poffnnt  adhuc  differre  fpccie  per  ordinem  ad  diver- 
fos  intcllcdius,  i quibus  eliciuntur.  Cum  ergo  habi- 
tus i nfufus  habeat  fc  per  modum  poremix  in  or- 
dine ad  fu  os  a&us  , non  mirum  quod  poffent  dif- . 
f. rrC  fpecie  adus , qui  fiunt  i fola  natura  , & illi 
qui  fiunt  ab  habitu  infufo  , licet  habeant  idem  ob- 
j:  dum  , & motivum  } h.fficit  enim  diverfuas  fpc- 
cifica  principiorum, ut  ab  illa  refundatur  Jivcrfua* 
fpecifica  in  adus. 

Confirmatur  , quia  per  hoc  prxeise  , quod  unus  * 
adus  perat  fieri  * principio  fupernaturaii , inrclligi- 


dc  habitu  loqui ; non  tamen  poilq- 
— & nvis  dc  fupernaturalitatc  adus  loqui, 
u,.i  innui  de  habitus  fupernatutalitate  dicamus, 
s.x  qua  potifllmum  , ut  videbimus  , fupernaturaii- 
tas  »n  ipfo  adu  probatur.  Nc  ergo  eandem  poftea 
quxftioncm  iterem  trademus  , utriufquc  nunc  fu- 
pcrnatur.ilitatem  probabimus»  Dc  voluntate  autem 
credendi,  Sc  dc  judicio  evidenti  credibiliratis.quod 
prx cedit , an  debeant  etiam  e(lc  adus  fupernatura- 
les  , dicemus  infid  fua  loco  , quando  dc  iis  adibus 
iermo  erit.  Nunc  tamen  operxpretium  erit  prx- 
mittcre  , & videre , an  adus  naturalis  & fupernatu- 
ralis  debeant  differre  rx  parte  objedi  i hinc  enim 
pendet , ut  poftea  videbimus , piobatio  fupcrnacu- 
rahtan»  in  adlbus  fi Jci. 
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rnii'»  differenti*  inter  acini  bone  flos  , na- 
totales  , cr  fupernaturales , proveniat 
femper  ex  ipfo  objcclo. 

,’pono  , dari  virtutes  naturales  , & fupernaru- 
alcs , qux  non  lotum  per  accidens  , fcd  per  fe 
fint  infui*  a Deo,  nec  unquam  naturx  viribus  pof- 
fint  ad  quiri  , dc  quibus  agitur  late  in  trad.  dc  vir- 
tutibus. Hoc  fuppofito  , difficultas  cft,  quomodo 
adus  harum  virtutum  differant  ab  adibas  virtntum 
naturalium,  an  cx  parte  objedi,  an  cx  alio  capite. 

Prima  fementia  docet  , diffetre  cx  parte  objedi 
formalis  motivi  j nam  dc  objedo  materiali  non  vi- 
detur effe  dubium  , quod  per  adus  utriufquc  gene- 
ris attingi  poflit  iJcm  objedum  materiale  : verbi 
gratia  rcftituiio  alieni , vel  ablUnentia  i potu  , tam 
poteft  clici  per  adum  naturalem  , quim  fupernatu- 


• . ■ » V"  “ ■“('VIINIII* 

ralcm  : differunt  tamen  in  motivo  , propter  auod  »c  • , . . . . 

Volumni  refotucre  . vd  abflincrc  : .liqufndo  enim  m t rU«’"",u.r*'i ' in,clli*i- 

elt  motivum  natur.le  . jliquumio  fuper, murale  Hlt‘“l»'“;.n!™».f««l 

Hanc  „ lentor  docete  Cale, an.  C.nttKZ,  "lina  i ' l1"’””  J »»  P“>- 

quot  ttf.rt  Salas  a.i.t».  it:  /rufi  , , A,fc  e,.,,.’  r ^ '“""t  ptxdtcatum  cft  fnffielens  ad  dif. 

eandem  fententiam  defendit  Vafquel  Jitl  ii  eult'  rfpCClfi“"’  ‘ mro  F”  Pellicatum 

multis  addu&ii  Su.,ez  lib.lVLu 7Z,V*  ft  emi  l/?^'.  ’ : 1113  '"im 

& t*w.4.  in  i ftutt.  dSrf.j.f'Cl.6.  u.  fa.  Cr  f,0  fiuuin.  effe  l r ']  f,,Pcrni,a.ral“  • q«' ' nunquam  puleft 
Luiliu»  Tutrianui  a At  ,ru,U  didit  8 a ' r f viribus  . talis  autem  effet  ille 

f /1.  a.  <11  iruttu  , dtjput.  8.  .flu! , ,mu  fe.npet  debetet  ficti  vel  ab  Uabitu  fupet- 

naturali. 
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naturali  , vel  i Deo  miraculose  fupplente  munus 
hibitus  :ergo  per  illud  prxdicatum  d.ffcrrct  fpeci- 
fice,  imi  Sc  generice  ab  alio  adu,abfque  alia  diffe- 
rentia proveniente  ex  parte  objedi. 

Dices,  co  ipfo,  quod  ille  adus  petat  fieri  i prin- 
cipio fupernaturali  , jam  fupponitur  objedum  c(1c 
fupernaturale , alioquin  fi  objedum  effet  naturale, 
cur  peterer  principium  fupernaturale  ad  illud  cog- 
nofccndum-,  vel  amandum  ? Refpondeo,  argumen- 
tum lubcre  multas  inffantias  contra  fe  ; nam  cogni- 
tio , qua  Angelus  cognofcit  leonem , petit  per 
luam  entitatem  fieri  ab  intellectu  angelico , licit 
objedum  de  fc  pullet  bene  cognofci  ab  intelledu 
humano.  Sic  etiam  lic&t  illud  objedum  poffet  cog- 
nofci  a principio  naturali  , cognitio  tamen  , qua 
cognofeitur  i principio  fupernaturali  , petit  omni- 
no principium  fupernaturale.  Ratio  autem  eff,  quia 
ficut  natura  intellediva  Angeli  , licet  fit  fuperior, 
poffulat  tamen  cognitionem  fibi  proportionatam 
circa  ca  etiam  «bjcda  , qux  cognofcit  natura  infe- 
rior : ita  per  gratiam  habitualem  elevatur  homo  ad 
aliam  naturam  fuperiorem  , & divinam : quare  pro- 
ut conffitutus  in  illa  natura  fuperiori  , poffulat  po- 
tentias, Sc  operationes  fibi  proportionatas, etiam  in 
ordine  ad  obje&a  circa  qux  verfatur  natura  infe- 
rior , fcu  ipfe  homo  naturalis:  cognitio  itaque  illa 
non  ideo  petit  principium  fupernaturale  , quia  ob- 
jedum eff  fupernaturale  , fed  quia  cft  cognitio  ho- 
minis ur  cou  Ili  tuti  in  ffatu  , & natura  quadam  divi- 
na , Sc  fupcriuturali : ficut  cognitio  angelica  , non 
ratione  obje&i , fed  quia  angelica  eff  , petit  prin- 
cipi upi  angelicum.  Hoc  modo  diffinguunt  multi  in 
anima  Chriffi  Icicntiain  infufam,  Sc  fcientiam  natu- 
ralem . licet  utraque  terminaretur  aJ  ea  em  objeda 
naturalia ; quia  nimirum  una  oriebarur  cx  princi- 
piis naturae , altera  cx  gratia,  ut  fatetur  Parer  Sua- 
rcz  diflo  tap.i  i.  num.^c. 

Dices  fecundd  , loquendo  de  f.do  , probabilius 
videtur  non  ita  d'ff.rrc  omnes  adus  fupcrnaturalcs 
ratione  objedi . ur  ad  illud  ipfum  objedum,  Sc  mo- 
ti vtim  non  poffent  terminari  alii  adus  naturales. 
Non  dico  de  fado  dari  adus  naturales  circa  idem 
objedum;  fed  folum  non  repugnare  , quantum  eff 
cx  parte  objedi  , quod  Client.  Hxc  etiam  eff  juxta 
aodores  fccunJx  fententix  , quibus  addi  poteff 
Herize  i.part.  diCp.  j8.  r.4.  qui  convenit  nobifeum, 
Sc  n.  19.  confit mat  cx  Sando  Thotna  , Sc  probari 
poteff  prim5  , quia  non  repugnat  adum  naturalem 
ferri  ad  ebjrdum  adus  fupernaturalis  , Sc  c contra. 
Fateor  quidem  , aliquos  ellc  adus  fupcrnaturalcs, 
quorum  objedum  non  poteff  attingi  eodem  modo 
per  adum  naturalem  : tales  funt  'vifio  clara  Dei, 
item  cognitio  intuitiva  , vel  quiddirariva  gratix, 
aut  alicu|us  objedi  fupernaturalis  fccunditm  fub- 
ffantiam  , Sc  alia;  fimiles  : exterum  alix  funt  cog- 
nitiones , & volitiones  fupcrnaturalcs.  quarum  ob- 
jeda  , ctiamfi  fint  fupcrnaturalia  , poliunt  bene  at- 
tingi per  adum  naturalem.  Quando  enim  aliquis 
mini  narrat , Deum  affumpfiffe  hyp  llatice  naturam 
humanam  , ego  naturaliter  audio  illas  vncc$,&  per 
confequens  naturaliter  polium  concipere  totum  il- 
lud ob)cdum,licet  fit  in  fe  fupernaturale  : cur  ergo 
non  poffum  naturaliter  affici  circa  illud  objedum 
fupernaturale  ? Idem  eff  de  bcatitudine  fupernatura- 
li , fcu  vifione  clara  Dei  ; cur  enim  voluntas  non 
poterit  gaudere  naturaliter  , quando  audit  Deum 
prxparallc  Sc  ptomifilfe  fui  vifionem  hominibus? 
Certe  nullum  eff  objedum  ad<&  fupernaturale, 
quod  non  pudemus  naturaliter  audire,  fi  nobis  nar- 
retur, Sc  per  confequens  circa  quod  non  pollet  in- 
tclledns  Sc  voluntas  aliquos  adus  exercere.  E con- 
tra verh  nullum  eff  objedum  adc6  vile,  Sc  natura- 
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le  , circa  quod  principium  fupernaturale  non  pof- 
fit  exercere  fuos  adus  , ficut  nullum  eff  objedum 
adc6  materiale  , circa  quod  inielledus  angelicus 
non  poflit  habere  adum  (piritualem  ; nam  potentia 
fuperior  facile  poteff  verfari  circa  objeda  potentia- 
rum inferiorum. 

Secund6,  Oc  in  particulari  probatur, quia  non  po- 
tcff  explicari  illa  differentia  objedivaintcr  hos  adus 
naturales  » Sc  fupernaturale*.  Loquamur  enim  prius 
de  virtutibus  moralibus,  Sc  comparemus  mifcticor- 
diam  infufam  cum  mifericordia  naturali : utraque 
vult  fubvenire  indigenti  propter  honeffatem  illius 
fubfidii , neutra  vult  illam  clcemofynam  propter 
Deum  , alioquin  jam  non  tam  effet  mifericordia, 
qu&ra  charitas  j quod  idem  dici  poteff  de  juffitia* 
utraque  enim  juffitia  vult  reftituere  , propter  turpi- 
tudinem furti  ; quodeumque  enim  aliud  motivuni 
habeat , non  erit  juffitia , fed  alia  diverfa  virtus  , Sc 
fic  poffurous  difeurrere  per  omnes  virtutes  mora- 
les : ergo  fatendum  eff  , pofll-  verfari  aliquos  adus 
naturales  circa  idem  objedum  materiale,  Sc  forma- 
le , circa  quod  de  fado  verfantur  virtutes  infufx. 

P.  Valqurz  dUf,  diJputJtione  86.  docet  illas  virtu-  " * 
tes  morales  differre  ex  parte  motivi  , quatenus  ju- 
ffitia naturalis  , verbi  gratia , folum  confiderat  ho- 
minem ur  civem  hujus  reipublicz  homanx  , cui 
convenit  fervare  xqualitatem  erga  uos  concives: 
juffitia  vet6  infifa  confiderat  eundem  hominem  uc 
elevatum  ad  bcatitudinem  fupernaturalcm  , fle  ut 
civem  illius  civitatis  ctxleffis , quam  quidem  ut  fic 
decet  reddere  unicuique  quod  fuum  cft  , Sc  fervare 
xqualiratem  erga  concives  fuos  in  eadem  civitate: 
qux  differentia  poteff  confiderari  in  exteris  virtuti- 
bus moralibus,  Sc  fufficic  ad  diffinguendos  adus  cx 
patre  objedi  : virtutes  enim  diffinguunmr  fecun- 
dum diverfas  politias,  ad  quas  ordinant  fubjcdum, 
ut  docet  Ariftotefes  $.  polit,  cap.}. 

Hic  tamen  dicendi  modus  difficilis  eff  i prim6, 
quia  eff  contra  experientiam  manifeffam  ; quam 
enim  rari  funt , qui  habeant  illud  motivum  , quan- 
do bene  operantur,  Sc  qui  ideo  velint  fubvenire  in- 
digenti, vel  honorare  parentes,  quia  confidcrant  il- 
los uc  concives  fuos  in  politia  caeleffi.  Modus  fa- 
nc  communis  operandi  hoc  non  habet , unde  fieret 
regulariter  per  ejufmodi  opera  mifericordix  , vel  # 
juffitix  nihil  nos  mereri  dc  condigno  , nec  etiam  de 
congruo  ; nam  ( ut  fuppono  ) per  adus  meri  natu- 
rales non  meremur  in  ordine  ad  falutem  xcernam, 
quia  non  habent  proportionem  cum  fine  , aut  ptx- 
mio  fupernaturali.  Deberent  ergo  magiffri , Sc  prx- 
dicatores  inffruere  accurate  , Sc  fer  i A plebem  , ut  in 
his  adibus  confiderarent  femjier  feipfos  , Sc  pro- 
ximos , ut  concives  ejufdem  politix  ccrleffis  .alio- 
quin eorum  opera  nullius  eflent  valoris  ad  faluccm, 
ne  in  re  tanti  momenti  ex  defcdu  motivi  deciperen- 
tur ; polfet  enim  contingere  , quod  aliquis  per  Ion* 
gum  tempus  fe  exercens  in  operibus  mifericordix 
ex  mocivo  honeffo  mifericordix'.  Si  compalfionis, 
nihil  pcorfus  lucraretur  in  ordine  ad  falutem  , eo 
qu6d  non  movebatur  ex  motivo  decentix  ad  poli- 
tiam fuperiorem.  Qux  tamen  omnia  funt  plani 
contra  communem  modum  concipiendi  fidelium,  Sc 
eorum,  ad  quos  f pedat  plebem  inffruere. 

Impugnatur  fecundh,  quia  circa  illud  primum  IO< 
motivum  naturale  poliunt  verfari  adus  fupernatu- 
rales  , Sc  circa  fecundum  motivum  poffunt  verfari 
adus  naturales.  Prima  pars  probatur  » ponamus 
enim  alicui  prim6  proponi  credendum  primOm  ar- 
ticulum fidei,  fcilidet  Deum  effe,  antequam  pro- 
ponatur credendus  articulus  de  bcatitudine  fuper- 
naturali  ; certum  eff  , poffe  hunc  hominem  credere 
illum  primum  articulum  fide  divina  anre  alios? 

fiquidem 
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fiquidcm  non  proponuntur  omnes  fimul  , fcd  fuc- 
ccllivc.  Tunc  uliciius  proponatur  huic  homini, 
Deum  etiam  rcvelaflc  , bonum  efle  rcflicuere  alie- 
num , fubvenire  indigentibus  , Scc.  potefl  etiam  id 
crcdcre  fide  divina  propter  Dei  revelationem  } po- 
tcfl  item  ex  hac  fide  fupctnaturali  moveri  ad  refti- 
t nendum,  vel  dandam  clcemotynam  j qui  adus  vo- 
luntatis videntur  fore  fu|'crnaiuialcs,ctim  oriantur 
ex  cognitione  fidei  fupematuralis  j & tamen  non 
tendunt  in  motivum  illud  , quatenus  fcilicet  decet 
reftitutio,  vel  clccmofyna  hominem  elevatum  ad  fi- 
nem fupcrnatoralcm  : ergo  circa  primum  motivum 
natutalc  potefl  e fle  adus  voluntatis  fupematuralis. 
Secunda  item  pars  probatur,  quia  poflum  ego  natu- 
raliter audite  i Deum  elevafle  nos  ad  beatirudinem 
fupcrnaiuralem  : ergo  poflum  naturaliter  gaudere 
de  hoc  objedo  ; quidquid  enim  naturaliter  propo- 
nitur ab  iutcllcdu,potcA  voluntas  naturaliter  ama- 
re , vel  odio  habere  tergo  potero  etiam  naturaliter 
diligere  proximos  , ut  concives  poffibiles  meos  in 
illa  bcatitudine,  Se  ut  tic  velle  illis  fuccurrerc  , vel 
rcftitucre,  &c.  Qianvis  ergo  bcatitudo  in  fe  fit  fu- 
pcrnaturali*.  potefl  tamen  terminare  adum  natura- 
lem, quo  audiatur  , Si  quo  intelligjtur  , Si  per  con- 
fequens  quo  ametur  i voluntate.  Qiibus  item  argu- 
mentis impugnaii  potefl  modus  , quo  P.  Suarcz 
ilf.i.  de  G'-tt  a, e.  1 6.  explicare  conatur  d fFerentiam 
inrcr  hos  adus  ex  patie  objeci , nempe  penes  con- 
fotmitatem  ad  naiuiam  rationalem  fecundum  fe,  vel 
ad  naturam  rationalem  ut  elevatam  per  gratiam: 
qui  modus  parum  d fT.it  k przcedcnti  , atque  adeo 
eifdcm  rationibus  impugnatur , qux  facile  contra 
ipfum  poflum  applicati,  ut  confidcranti  patebir. 

Deinde  loquendo  de  ad'bus  virtutum  theologi- 
carum, difficile  potefl  affignari  aliquid  ex  parte  ob- 
jedi,vel  motivi,  quod  non  pollet  attingi  per  adum 
naturalem  i qoxcunqoe  enim  perfedio  cogitetur  in 
De  >,  ll  homini  proponatur,  potefl  eam  amare , cum 
fit  bona.  Si  voluntas  poflit  naturaliter  amare  omne 
bonum  fibi  propolitum. 

1 ( . D eunt , udum  Jilcdionis  naturalis  rendere  ad 
D.iiin  ut  audutem  natutz  , adum  veto  dilc- 

* dionis  ftipcriiatur-lis  ad  Deum  ut  audorem  fuper- 
naturalcm.  Sed  contra  hoc  cfl  piitv 6 , quia  ut  fupra 
dicebam  , prius  ptoponitur  cieJendns  articulus  de 
* exiftciuu  Dei  , quam  de  elevatione  ncftra  ad  finem 
fupernaturalcm  : prius  ergo  credit  aliquis  , Deum 
efle  primum  principium,&  infinite  perfcdum.quim 
credat  nos  dcviillc  ad  falutein  fupernaturalcm  > quis 
autem  dicat,  illum  hominem  , qui  credit  Deum  efle 
infinite  perfidum  , creatorem  omnium , remunera- 
torem itcm.przfcindcndo  a remuncrationc  naturali, 
vel  fupernaturali  , St  denique  iis  qui  Deum  nondi- 
Iigniu  , fu  pe  t efle  in  inferno  p cenam  arter  nam , hunc 
inquam  , hominem  hac  fide  divina  inflrudum,  non 
polle  f-ltcm  potentia  phy  fi  ea  diligere  illum  Deum, 
quem  jam  cycdit  ? Quod  fi  diligit,  videtur  efledile- 
dio  fupematuralis',  cum  oriatur  ex  fide  fupernaru- 
rali  : omnis  enim  cognitio  fupematuralis  reprx- 
^ fentans  aliquod  bonum  , movet  ad  amorem  fuper- 
naturalcin  cius  boni  i licut  omnis  cognitio  natura- 
lis alicujus  boni  movet  ad  amorem  naturalem  ejufi» 
dem  boni , quia  appetitus  elicitus  fequitur  ad  cog- 
nitionem cjufdcm  ordinis  , ficui  appetitus  innatus 
confequitur  ad  naturam.  Cilm  ergo  poflit  dari  cog- 
nitio fupematuralis  de  Deo  nondum  cognito  au&o- 
rc  gratiz,  confcquens  cfl  quod  poflit  dari  amor  fu- 
pematuralis  cjufdem  Dei  itacogniti. 

I 1-  Secunde) , quia  fandi flimi  erum  viri  ex  confide- 
rarione  creaturatum  naturalium  , Se  vifibilium  mo- 
ventur ad  amandum  afdcntiflime  Carum  fadorem: 
quis  autem  dicat  , illum  amorem  non  tflc  adum 


charitatis  , fcd  amorem  naturalem  ? Item  fi  aliquis 
doleatfupcr  omnia  de  peccaris,co  qu6d  fuerint  con- 
tra Deum  ejus  creatorem  , quem  hoc  ipfo  titulo 
debet  fuper  omnia  diligere , quis  neger  hunc  efle 
aduro  peifediflimum  doloris  , & per  confcquens 
fupcrnaiuralem  ? Non  ergo  requiritur  illud  moti- 
vum bcatitudinis  fupematuralis,  ad  hoc  ur  amor  fit 
fupcrnaruralis.  Rario  autem  cfl  , quia  quzeunque 
perfedio  Dei  efl  infinita,  fe  per  confeqnent  amabi- 
lis per  ch-uitatcm,  cujus  objedum  formale  cfl  infi- 
nita perfedio  Dei, qua:  non  foliam  rcfplcndct  in  po- 
tentia producendi  grariam,fcd  etiam  in  aliis  atriibu- 
tis  divinis  , alioquin  valde  diminuta  cfler  noflra 
charitas, qux  nempe  non  pollet  allici  ab  infinita  fa- 
pientia,*vel  pulchritudine  Dei,  ab  ejus  immenfitate,  • 
zremitate , juflitia,  & aliis  petftrdionibus  ad  ipfum 
amandum, fcd  folumk  potentia, quam  habet  ad  pro- 
ducendam gratiam, & alia  accidentia  fupernaturalia. 

Tertid  potefl  ad  hoc  applicari  argumentum  fuprk  ] j. 
fadum  , quia  illa  etiam  perfedio  D*i , nempe  quod 
fitaudor  rerum  fupetnaturalium  , potefl  cognofci 
per  adus  naturales  , fiquidcm  poflum  ego  natura- 
liter illud  audire  , & percipere  :ergo  quantum  efl 
ex  parte  objedi , non  repugnat , quod  detur  aliqua 
volirio  naturalis , qux  ad  ipfunTterminetur  -t  nam 
quidquid  per  inrellcdionem  naturalem  rcprxfcnra- 
cur  , Si  proponitur  tanqnam  perfedio  amabilis  , vi- 
detur efle  objedum  proporrionatum  ad  aliquam  vo- 
litioncm  naturalem  , tu  fzpcdiximus. 

Simile  aigumeimtm  fio  i potefl  de  adibus  fi-  i 
dci,5c  fpei  , in  quibus  difficili  afligtubitur  aliquid 
ex  parte  objedi , quod  non  pollet  attingi  per  ali- 
quem adum  naturalem  ; n.un  in  primis  adus  fpei 
habet  pro  objedo  formali  Deum , quatenus  efl  bca- 
tirudo  noflta  fperata  , vel  ipfpro  etiam  Deum  uc 
auxiliatorem  , i quo  fperamus , juxta  varias  Theo- 
logorum lententia*.  Utiumq'  e aurem  viderur  de 
fe  polle  efle  objedum  alicujus  adus  naturalis  *,  naro 
etiam  hxretici , & Judzi  fperant  videre  Deum  , & 
hoc  non  fuis  viribus  , fcd  auxilio  Dei , k quo  fpc- 
ranr  adjuvari  j Si  ramen  ille  adus  fpei  non  oritur 
ex  fide.  Se  per  confcquens  non  cfl  fupematuralis. 

Quod  fi  dicas  , illos  non  habere  fpem  firmam  , fi- 
cui fideles , contra  hoc  efl  , quod  illa  fitmitas  non 
oflendit  efle  vaiietatem  in  objedo  materiali,  aut 
formali,  fcd  folum  in  modo  tendendi  ad  illud.quam 
varietatem  nos  libenter  dabimus,  dummodo  conce- 
datur , polle  urtutnque  adum  habere  idem  materia- 
le Si  formale. 

Denique  de  adu  fidei  probatur  eifdcm  argumen-  i j, 
tis  , quia  objedum  materiale  faepe  fzpius  efl  ali- 
quid naturale  revelatum  k Deo  , ut  conflat  : objc-  " 
dum  vcr6 formale  efl  revelatio.  Si  veracitas  Dei, 
utraque  autem  potefl  artingi  per  adum  naturalem) 
namruflicus,  cui  falsi  proponitur  k Parocho  ali- 
quod fallum  pro  articulo  fidei,  credit  firmiffimi  il- 
lum errorem  propter  revelationem  Dei  apparentem 
eodem  modo,  quantum  efl  de  fe , ac  czteros  articu-  - 
los  verz  fidei  ; & tamen  ille  aflenfus  non  cfl  fuper- 
naturalis  , cum  fit  falfus  , fcd  naturalis  i ergo  potefl 
aflenfus  naturalis  terminari  ad  idem  motivum  for- 
male, ad  quod  terminatur  aflenfus  fidei  divinz. 

Dices , tunc  efle  valde  diverfum  motivum  , quia 
unus  aflenfus  terminatur  ad  revelationem  veram, al- 
ter ad  appaicntcm: quare  jam  differunt  ex  parte  mo- 
tivi formalis,  revelatio  enim  vera,  Se  apparens  valde 
differunt.  Sed  comrk,  quia  illa  differentia  materiali- 
ter fe  habet  in  ordine  ad  motivum  fotmalc  $ non 
enim  magis  movet  revelatio,  quando  revera  exiflit, 
qukm  quando  non  exiflit,  ciim  in  utroque  cafu  ap- 
prehendatur exiflens : nec  ideo  erit  magis  fuperna- 
turalc  objedum  in  uno  cafu,qukm  in  alio  j nam  fi  ve 
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gratia  habitualis  cxift.it, fi  vc  non  cxiftat  qui  tamen 
diceret  gratiam  exiftere.in  utroque  cafu  habetet  ali- 
quid fupcrnaturalc  pro  objclto  lui  aflcnftis : ita  qui 
credit  Deum  aliquid  rcvcla(le,fivc  id  verum  lit.five 
falfum  , femper  habet  pro  objelto  revelationem  Dei, 
& per  confequens  aliquid  fnpcrnaturale,  fi  revelatio 
eft  aliquid  Aipernaturalc.  ].im  ergo  conftat , polle 
altum  naturalem  terminari  ad  illud  objeltum  fu- 
pcrnaturale,  non  obftante  fupcrnaturalitatc  objelti. 
j _ Ratio  denique  a priori  eft,  quia, per  fc  loquendo, 

' non  eft  fupra  totius  naturz  vires  credere  aliquid 
propter  Dei  revelationem  i nam  ficut  polTumus  ho- 
mini fide  digno  aliquid  narranti  credere, & ficilifis 
Angelo  ; cur  repugnabit  credcte  Deo  aliquid  tcfti- 
ficanu  ? imini  non  videtur  verifimile  quod  homi- 
nes in  pura  natura  non  polTcnr  accipere  aliquod 
prxeeptum  pofitivum  a Deo  : quod  fi  illud  potient 
accipere,  jam  oportet  credere  , Deum  illud  prxei- 
pere  , & per  'confequens  crederent  Deo  dicenti  fc 
prxciperc.  Tunc  autem  haberent  idem  motivum  for- 
male, nempe  veracitatcm,&  revelationem  divinatn. 
Confirmatur , quia  lumine  narurx  cognofcicur  ho- 
neftum  cllc.fic  debitum  credere  Deo  aliquid  revelan- 
ti,qu  undo  adfunt.  rootiva  evidentis  credibilitaris: 
ergo  per  naturx  vires  potuillet  tunc  voluntas  im- 
perare i meile  Itui  atienfum  , quando  adedent  talia 
motiva  ; nam  ut  fupra  vidimus,  quidquid  voluntati 
naturalner  proponitur  ut  honcftum,poteft  quantum 
eft  cx  parte  objelti , terminare  aliquem  naturalem 
amorem  ipfius  volnnratis  s voluntate  autem  imp^ 
ranre  atienfum, intclleltus  necctiarid  obediret , fub- 
ordinatur  enim  ncccilari6  voluntati  , alioquin  non 
cognofcercturedc  honeftum  crcdcre.fi  voluntas  non 
otiet  efficaciter  imperare  atienfum  ) nihil  enim  eft 
oneftum,nifi  quod  eft  volibile  k voluntate  honefta. 
lS.  Dico  tamen  tcrti6  , loquendo  dc  fallo,  probabi- 
hus  videtur  , omnes  altus  virtutum  moralium  fu- 
dt  f*t\\  pcrnaturales.imb omnes  altus  fupematurales.faltcm 
pflaktlu*  volumaiis, d.ffcrre  aliquo  modo  ex  parte  motivi  ab 
anibus  naturalibus  , qui  de  fulto  dantur  , falcem 
•Qm  t vr-  Per  f£  loquende.  In  hac  conclufione  convenio  cum 
tMimm  nvv  Aultoribus  primx  fententix.  Eam  autem  fic  dccla 
r»Uum  [*•  ro  , quia  eadem  honcftas  tempetantix , v.  g poteft 
£r*fr",4p  proponi  vohinrari  dupliciter.  Prim& , ut  lumine  na- 
l0r*  «wanifcfta.  Secundb  ,ut  tcftificata  h Deo  con- 
au,  mtdt  fuleme,  vel  przcipiente  temperatuum.  Primo  mo- 
•x  tfit  do  proponitur  per  cognitionem  naturalem,ad  quam 
mMix»  *k  fcquitur  amor  etiam  naturalis  illius  honcftatis.  Se- 
**rsl!H*  eundo  modo  proponitur  per  fidem  divinam, ad  quam 
i* /*-  ^onfcquitur  altos  fupcrnaturalis  cjtfdcm  ordinis. 
8»  tUntur,  Comparando  ergo  hos  duos  amores  honcftatis  tem- 
ftr  perantix  inter  fc  , licet  uteique  tendat  ad  eandem 
/•UfmUe.  honeftatcm  , alter  tamen  tendit  ad  eam  huncftatem 
in  fe  apparentem  , alter  ad  illam  honeftatcm  in  fc 
apparentem  , fcd  in  revelatione  , & manifcftatione 
divina  : quare  jam  cx  parte  motivi  apparet  aliquid 
diverfum  in  uno  altu  ac  in  alio  , quod  magis  ex 
obje&ionum  folutione  intelligentr. 

19.  Objicies  ergo  pitm5 , quu  tota  illa  diffrentia 
non  videtur  eliecx  parte  motivi  , fcd  ex  pane  cog- 
p"m*.  nitionis , qua  rcprxfentatur  motivum  } cognitio 
autem  non  eft  motivum  , fcd  applicatio  motivi) 
unde  cx  varietate  prxeifa  cognitionis  non  debet  va- 
riari amor  objelti : ergo  fi  illi  duo*  atnores  foliim 
differunt  penes  diverfas  propofitiones  ejufdcm  ob- 
jclli , non  differunt  ex  parte  motivi  formalis. 

Rcfpondco  negando  antecedens  i nam  liclt  altus 
fidei  reprxfcntans  honeftatcm  temperantis  non  fic 
motivum  , objeltum  tamen  ipfius  altus  fidei  eft  ve- 
ri motivum.  Ob|cltum  autem  non  eft  fola  honcftas 
tempcrantix.fcd  honcftas  temperantix  connexa  cum 
revelatione  Dei : quod  totum  tenet  fe  ex  parte  ob- 
CVd.  dt  Luge  de  f Ir  tute  Fidei  di  virui. 


jelti  illius  altus  , & quod  totum  movet  ad  amorem 
temperantix  ) nam  totum  illud  mover  voluntatem 
ad  amorem  , quod  fuadet  : non  autem  Audet  folum 
fiuncftas  temperantix  , fcd  etiam  connexio  , quae 
apparet  cx  parre  objelti  inter  revelationem  Dei , 6c 
honeftatcm  temperantix  j ideo  enim  moveor , quia 
video  Deum  , qui  mentiri  non  poteft  , teftificari 
temperantiam  ctic  honcftam.  Datur  ergo  duplex 
quafi  motivum.  Primum  eft  honcftas  temperantix, 

& hoc  eft  motivum  fimul  vulitum  per  altum  tem- 
perantix t alterum  eft  connexio  illius  honeftatis 
cum  tcftificatione  Dei , Se  hoc  non  eft  motivum  vo- 
liium,  fcd  tantum  fuadens  ad  amorem  temperantix) 

& penes  hoc  motivum  ncccllccft  , quod  di  (furant 
omnes  altus  voluntatis  , qui  procedunt  cx  lumine 
fidei , ab  iis  qui  procedunt  ex  cognitione  luminis 
naturalis  , atque  adeo  quod  detur  inter  illos  aliqua 
differentia  etiam  ex  parte  motivi. 

Sed  contra  objicies  fecundi,  quii  objeltum  mo-  2-0. 
livum  ipfius  altus  fidei  divinz  non  eft  tale  , ut  non  ObftBle 

f ollet  etiam  terminare  aliquem  altum  naturalem,  ut 
uprli  probavimus : ergo  quando  de  falto  proponi- 
tur illud  objcltum  intcllcltui  , poterit  inrelleltus 
habere  altum  naturalem  circa  illud  •,  Sc  rurfus  cx 
hac  fide  naturali  poterit  moveri  voluntas  ad  vo- 
lendum illud  objeltum  propter  illud  motivum  cre- 
ditum,qui  altus  voluntatis  cum  oriatur  cx  cognitio- 
ne naturali,crit  etiam  naturalis, & tamen  non  differt 
ex  parte  objelti  motivi  k volitione  fupernaturali, 
qux  oriatur  cx  fide  fupernaturali  ejufdem  objelti. 

Rcfpondco,  licii  objeltum  motivum  fidei  poftjt, 
quantum  eft  ex  fe, terminare  altum  naturalem, de  fa- 
llo tamen  tntcllcHum  non  elicere  regulariter  nifi 
affenfum  fupcrnaturalem.  Ratio  autem  eft, quia  Deus 
de  fa&o  voluit  fidem  effe  principium  meriti  fuper- 
naturalis,ut  videbimus  infri  ) ideo  propofito  fuffi- 
cienter  moti vo  fidei , Deus  non  concurrit  ad  altum 
naturalem,  fcd  loco  illius  ad  fupernaturalem,qui  fic 
proportionatus  ad  meritum  vitx  x terne. 

Tertio  objicies,  quando  de  falto  aliquis  rufticus  1 f ♦ 
deceptus  k fuo  Parocho  , crcdic  aliquem  articulum  okjfgii 
falfum,  exiftimans  effe  vere  revelatum  i Deo  , cre-  imi»» 
dic  etiam  firmitiime  , Se  propter  idem  motivum, 
propter  quod  crederer,  fi  eftet  verus , fcilicct  prop- 
ter revelationem  primx  veritatis ; & tamen  ille  a 1* 
fenfus  tunc  eft  naturalis , cum  non  fit  fidei  divinx; 
ergo  poteft  diri  de  falto  altus  naturalis  , qui  ex 
parte  motivi  nullo  modo  differat  ab  altibus  fuper- 
naturalibus.  RefponJeo.ideo  in  conclufione  loquu- 
tus  fum  nominatimde  altibus  voluntatis.  Cxteriim 
fi  velimus  eam  extendere  etiam  ad  altus  inielleltus, 
adhuc  poteft  in  aliquo  fenfu  locum  habere.  Nam 
licti  in  prxdilto  cafu  ille  rufticus  habeat  veri  pro 
motivo  revelationem  Dei  , & non  teftimonium  Pa- 
rochi , quia  eodem  modo  afientitur  , quantum  eft 
de  fe  , huic  aiticulo  , & aliis  ; adhuc  tamen  non 
habet  pro  motivo  revelationem  veram  , fed  appa- 
rentem : quare  illi  duo  altus  differunt  ex  parte  roo- 
tivi  »n  hoc  fenfu  , quod  licii  neutri  appareat  ex 
parte  motivi  aliquid  diverfum  , unus  tamen  illo- 
tum , nempe  fupernaturalis . exigit  per  fuam  eften- 
tiam  in  motivo  veram  exiftentiam  ,quam  alter  altus 
nullo  modo  exigit , quod  fufficit  ad  hoc  ,uc  falrem 
materialiter  differant  ex  parte  motivi,  licit  non  for- 
maliter  . hoc  eft  non  appareat  aliquod  prxdicatum 
in  motivo  unius,  quod  non  appareat  etiam  , & cog- 
nofcatur  in  motivo  alterius  j in  altibus  autem  vo- 
luntatis datur  etiam  hxc  differentia  in  motivis 
altuum  naturalium,  Bc  fupernaruralium  ) nam  fem- 
per in  motivo  altus  fupernaturalis  apparet  efTc  re- 
velatum k Deo  , quod  non  apparet  in  motivo  vir- 
tutum naturalium  voluntatis , ut  diltumeft- 
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I 1,  Sed  contri  objicies  quart  6,  in  prxdido  cafu  vo- 
oijrHu  Ionias  credendi  illum  articulum  falfum  pioptcr  re- 
velationem  Dei, habet  cx  parte  moti  vi  eafdcm  condi* 
liones  apparentes , quas  habet  voluntas  credendf 
articulum  verum;  Sc  tamen  in  eo  cafu  voluntas  illa 
cft  naturalis : ergo  etiam  in  motivo  alicujus  volun- 
tatis naturalis  nihil  apparet  diverfum  i motivo  vo- 
luntatis fupei naturalis.  Rcfpondetut  facile  negan- 
do mitiorem  > nam  licet  tunc  adenfus  fit  falfus  Sc 
naturalis  , voluntas  tamen  imperans  illum  aflenfum 
cft  bona,mcriroria,fupernaruralis,  procedens  cx  eo- 
dem habitu  infufo  pix  aff.dionis  : Sc  quidem  tan- 
tam habet  difficultatem  iutcllcdus  in  credendo  illo 
atticulo  falfo  « quantam  in  credendo  articulo  vero; 
quate  ad  volendum  illum  articulum  credere.pariter 
indiget  auxilio  Dei , quod  auxilium  erit  fupernacu- 
• ralc  , cum  detur  ad  adum  bonum  <Jc  meritorium. 

Objicies  quimd  , voluntas  ipfa  credendi  cft  fu- 
pernaturalis,  Sc  tamen  non  oritur  cx  cognitione  fi- 
dei , fcd  cx  cognitione  evidenti , qua  cognofcitur 
honcftas  credendi : ergo  non  cmms  voluntas  fuper- 
naturalis  habet  de  fado  ex  parte  motivi  lumen  fi- 
dei. Rcfpondco  diftinguendo  confequens , non  ha- 
bet cx  parte  motivi  lumen  fidei*  quafi  in  adu  fecun- 
do,hoc  cft,  objedum  credi tum,concedo  ; non  habet 
lumen  fidei  quafi  in  adu  primo,  hoceft  , objedum 
ut  credibile , nego.  Illud  autem  jam  involvit  aliquo 
modo  lumen  fidei , }am  enim  illuminamur  & conne- 
xione, quz  apparet  inter  illud  objedum  , Sc  revela- 
tionem Dei  , ut  indicemus  illud  cfle  credibile  , fcu 
potfc  credi , quod  fic  revelatum. 

Dices, liem  honeftas  ctedcndi  poreft  de  fado  cog- 
nofei  per  adum  evidentem  fupernaturalcm, & amati 
per  voluntatem  fupernaturalcm  , cur  honeftas  etiam 
temperamix  non  poterit  de  fado  cognofci  per 
adum  fupernatnraleni,  Sc  amari  per  voluntatem  ftu 
pcrnaturalcro,qux  non  fupponat  ex  parte  motivi  ln- 
m«n  fidei  ? Refpondeo  de  pudibili  non  ede  repug- 
nantiam , de  f-ado  tamen  non  fieri.quia  Deus  voluit 
propter  plures  congruentias,  fidem  ede  principium 
totius  noftrx  juftificationis  , & (alutis  ; atque  ideo 
nullum  fieri  adum  meritotiura  etiam  de  congruo, 
qui  non  oriatur  ex  lumine  fidei,  ut  videbimas  infri. 

14.  Hinc  obiter  didulvitur  aliud  argumentum  , quo 
Stlwtmur  utitur  1>.  Suarez  in  profani , d.  lih.i.  cap.  1 1.  n.  1 ?. 
qiuJtm  contra  nodraru  fecundam  conclufionem  , quia  ni- 
4'<wmr»'4  mirum  fi  motivum  adus  naturalis  poffit  terminare 
P.  11*4«*..  g^.im  fupernaturalcm  , & i contra  , fcquitar  non 
cfle  in  potcftatc  hominis  elicere  adum  fupernatura- 
lcm; homo  enim  de  fe  folum  poterit  operari  circa 
objedum  propofitum  ; ad  Deum  autem  fpedabie 
determinare,  quod  adus  fiat  naturalis, vel  fuperna- 
turalis.  Ad  hoc, inquam .faciU  rcfpondemus  negan- 
do fequclam , quia  licet  motivum  adus  fidei, &:  om- 
nium , qui  ex  ipfo  procedunt  in  voluntate,  fit  tale, 
ad  quod  potuiflent  terminati  adus  naturales ; de  fa- 
fto  tamen  Deus  non  concurrit  ad  adni  naturales, 
fcd  fupcrnaturales,propter  rationem  fupra  pofitam, 
atque  adcA  quoties  homo  de  fido  operatur  circa 
illud  motivum  , operatur  adu  fiipernaturali. 

2. ) . Eodem  modo  folvitur  aliud  argumentum  ejufdem 
Audoris  »'fi  ,n.  1 j.  contra  eandem  nodram  fecun- 
dam conclufionem  , quia  nimirum  fequeretur  adus 
fupernaturalcs , quos  dc  fado  habemus,  non  ellc  fu- 
pernaiurales  ex  luo  motivo.  vel  ob)cdo  , fiquidera 
ad  idem  motivum  potui  (Ter  terminari  adus  natura- 
lis : confequens  autem  dicit  ede  Ibfurdum  , tum 
quia  dedrueretur  fundamentum  ncceditatis  gratix 
fupernaturalis  , tum  quia  cd  contra  Sandum  Tho- 
mam  prima  fecunda , quajhone  1 e me  fima  nona  , articula 
fecundo  , ad  primum  & fecundum  , & efuafl.6i.  rt.i, 
& quafi. 6%.  art.f.  ubi  vult , sduin  fupernaturalcm 


verfari  circa  objeda  fupematuralia.  Refpondclur 
tamen,  loquendo  dc  fado, adus  fupernaturalcs  ver- 
fari circa  motivum  fupernatoralc,  hoc  cd,  quod  de 
fado  exigit  auxilium  fupcrnaturale  , ut  vidimus; 
non  tamen  ita  fupcrnaturale  , ut  non  potuiflet  ter- 
minare adum  naturalem  : neque  cx  hoc  dedruitur 
neceflitas  gratix  fupernaturalis  ad  hos  adus  , quia 
hxc  neceflitas  non  probatur  ex  motivo, vel  objedo, 
fed  cx  proportione  quam  hi  adus  habent  cum  bca- 
titudine  fupcrnatura!i,&  ex  infufione  habituum  fu- 
pernaturalium , qui  de  fado  infunduntur  & Deo  , Sc 
arguunt  adus  cfle  fupernaturalcs  , cum  non  dentur 
ad  facili&s,  fcd  ad  fimpliciter  ; nam  experientia  do- 
cet habitus  infufos  non  facilitare,ut  alibi  probaturi 
atque  ideo  odeuditur  defedus  potentix  naturalis 
ad  talem  adum,de  quo  alj^s.  Ad  id  verd  quod  affer- 
tur ex  Sando  Thoma  , refpondeo  d.  q.61.  non  lo- 
qui de  fupcrnaturalitatc  objcdi.fcd  aduum  :in  illo 
autem art.^.ad  1.  (j  {.videtur  recurrere  ad  fuperna- 
turalitatem  beatirudinis,quam  charitas  fupernatura- 
lis videtur  habere  pro  objedo, dum  tendit  in  Deuin 
utaudorem  illius  boni  fupernaturalis.  Alibi  verd 
videtur  diftinguerc  virtutes  naturales  , Sc  fuperna- 
tutales  1 diverfa  regula  rationis  , quam  refpiciunt, 
vel  a diverfo  fine  ad  quem  ordinant  fubjcda.  Vi- 
deatur part.i.q.6i^irt.^.& 4.  Hxc  omnia  locum  ha- 
bent in  noflra  fentemia.  Fatemur  enim,  dc  fado  vir- 
tutes fupernaturalcs  habere  diverfam  regulam, non 
folum  rormalcm  , fed  etiam  objedivam  , i regula 
virtutum  naturalium  , cum  habeant  pro  regula  ali- 
quid revelatum  & Deo.  Item  ordinare  hominem  ad 
diverfum  finem  , hoc  cft,  ad  beatitodinem  fuperna- 
ruralem  -,  quam  ordinationem  de  fado  non  credit 
homo  firmiter , nifi  per  fidem  divinam  , S<  per  con- 
fcquens  non  poteft  velle  illam , vel  amare  Deuro  ut 
audorem  illius , nifi  per  adum  fupernaturalcm  or- 
tum ex  fide  fupernaturali.  Non  tamen  oportet  quod 
charitas  non  poflit  amare  Deum  nifi  ut  audorem 
bcatitudinis  fupernaturalis  i poteft  enim  diligere 
etiam  alias  perfediones  Dei , ut  revelatx  funt.  Sed 
tamen  fufficientcr  Hiftinguirur  Jidikdione  naturali 
per  hoc  quod  poffit  etiam  amare  Deum  ut  audo- 
rem bcatitudinis  fu|  crnaturalis,  quod  de  fado  non 
poteft  debito  modo  prxftare  diledio  naturalis,  quia 
non  oritur  ex  fide.  Denique  omnes  virtutes  infufx 
tendunt  in  Deum  ut  audorem  fupernaturalem  du- 
pliciter , fcilicet  ut  in  audorem  harum  virtutum, 

Sc  ut  in  finem,  qui  per  has  iolas  virtutes  poteft  ad- 
quiri ; virtutes  aurem  naturales  nullo  modo  tendunt 
in  Deum  ui  audorem  fupernaturalcm. 

Denique  ad  majorem  abundantiam  concedere  1 6. 
poflumus,  nunquam  dc  fado  reperiri.per  fe  loquen- 
do, adum  fidei  fupernaturalem, qui  non  differat  cx 
parte  motivi  inttinfeci,  Sc  objedi  formalis  ab  aliii 
adibus  naturalibus  , qui  de  fado  fiunt ; nam  adus 
naturalis  terminatur  ad  revelationem  apparentem, 
qux  licet  non  differat  fpecie  a revelatione  vera  , ad 
auam  terminatur  adus  fidei  fupernaturalis  , differt 
faltem  numero  ; neque  ad  illam  eandem  poteft  de 
fado  adus  fupernaturalis  terminari : non  ergo  ha- 
bent dc  fido  idem  omnind  motivum  , Sc  objedum 
formale  adus  naturalis  Sc  fupernaturalis-  Dixi  ta- 
men fxpc  , per  fe  loquendo , quia  nolo  difputare, 
an  aliquando  Doflic  per  accidens  adus  naturalis 
tendere  ad  idem  objedum  materiale , & formale, 
v.  g.  quando  cx  circumflantia  extrinfeca  adus  eflee 
malus  , & ideo  Deus  negaret  ad  eum  adum  con- 
curfum  fupernaturalcm  : quod  rarifEmum  erit  , Sc 
ad  uoftrum  intenturo  parum  refert. 
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SECTIO  II. 

Atium  fidet  ejfe  /upernatura/em  fecundum 
ftbfinntinm. 

*7*  O^PPono  communem  diftindioncm  enris  fuper- 
C»i  Mii  d J-/'»aruralis  in  fupcrnaturale  quoad  fubftantiam,  Sc 
fuptr»*.*-  Iuj*cm  naturale  quoad  modum.  Illud  dicitur , quod 
AMmUm  I"  'ua  enl,,«c  »-»lc  cft , ut  nunquam  cx  natur*  viri- 
Mmd  / h-  ^U*  CJfe  » u*  lumen  glori*  , unio  hjrpoftatica, 
fematuralt  l l.^c  vero  dicitur,  quod  licet  cx  natur*  viribus 
1"**d  n»  politi  fieri  , attamen  hic  Sc  nunc  ji  Deo  przter  na- 
4mw'  turx  exigentiam  fit  , ut  vifus  c*co  rcftiiutus  , rofa 
tiyeiuc  produda,  Scc.  Hoc  fuppofito  , certum  vide- 
tur .actum  fidei  fupcrnaturalcm  ellc  aliquo  ex  his 
modij,  contra  Pelagium,  Sc  ejus  reliquias  docentes 
ndemcffc  poffc  a nobu, contra  quos  late  A»guftinus 
da  pradeflinatione  Sanci  orum,  & de  bono  perfitverantit, 
5.  Profpcr  contra Caffianum  a c.}6. & dub.H.  adia- 
V"*  Gallorum,  cr  dub.  t . ad  Genuenfis,lib.i.de  vocat  io- 
tie gentium, 4 r.i  j.  ('aliis  S.)  S.  Fulgentius /i*.dr /a- 
car»anone,c.S.cx  variis  Scripiur*  locis, przferc  ro  ex 
Paulo  ad  Ephcf.x.  Salvat,  effis  per  filem,  non  ex  vo- 
bis i De,  erum  dc«Hm  eft  : ad  Philip.  , . Vebis  datum  eft 
fer  Chnfturn  , u,  ia  tum  credatis.  Et  alibi  f*pe,  prop- 
‘cr  'Ir*  IOCa  ^*lC  veritas  rcCcPta  a Conciliis  iu- 
t<2  jtf-rendii,  qoibus  addi  poteft  Centura  Pii  V.  Se 
Gtcgoni  X 1 1 1.  in  Bulla  contra  propofitiones  Mi- 
ch.ciis  Baii  , cujus  14.  propofitio  haec  erat : Ab- 
furd.t  eft  f ententia  eorum  , qui  dicam,  hominem  ab  initio 
dono  quodam  fup  ematur  ali , & gratuito  piper  conditio- 
nem natura  fua  faiffe  exaltatum  , ut  fide , fpe,  & ch.tr  i - 
ute  Deum  colem  : cui  fimiles  ctant  propofitiones 
a*.5c  17.  Quzftio  ergo  eft , an  aftui  fidei  fit  fu  per - 
naturalis  primo  modo  , an  folum  fecundo. 

Prima  lententia  negat  effe  fupcrnaturalcm  fecun- 
dum fubftantiam  , led  dicit  ellc  folum  quoad  mo 
dum:  ita  Cajet,  t.  1.  qu.fl.t09.  articulo  4,  & 1.  x. 
qutfl.  iji.artic.  1 ad  *.  Palud.  m ],difl.n.  qnafl. }. 
S.  Terno  dicendum  eft,  Sc  in  4.  dfi.  1 4,  q.t.  Capreolus 
tn  1 -d  fl.  1 7.4.  t.arr, ).  ad  arg<menta  Aureoli  contra  pr,. 
mam  contlnfionem  , & ad  argumenta  4.  loco  fa(la,  infi 
nuat  etiam  Dir.  in  i.difl. 81.  & in  i.dift.i,.q^.  Tri- 
buiiur  etiam  Nominalibus, quatenus  infinuant  jdus 
fidei  Chriftian*  , Sc  hutranx  non  difF.ire  fpecie 
Client  ia  1 1 : Oleamus  quodbbet  j.  <7.17.  G-ibr.  in  }.difl, 
"•3.4. a .art.i.  Almain,  quaft.}. Tribuitur  etiam  Seoco 
quafl.  i.  prologi , $.  ad  quafliontm  , quem  tamen  Sua- 
rcz  lib.i.  de  gratia  ,c.  4.  explicare  conatur. 

Secunda  frntentia  vera,  Sc  communis  jam  omni- 
bus Scholafticis  affirmat  , clTc  fupcrnaturalcm  fe- 
cundum fubftantiam  , &r  videtur  Sndi  Thom*  in. 
mun,?' ’ f art.i.  quem  fcquuiirur  omnes  Thnmi- 
ft*,  & eam  fuppoinint  omnes  Dodorcs  noft*  So- 
cietatis. Videatur  Suarcz  ubt  jupr.ttc fr  fequtnti. 
bus  ,Sc  Ub.}.  de  auxiliis,  cap.i.  n.  j . Vafqutz  t.i.dif- 
pur.  1 87.  f.a.  Coninch  dc  a«ft'bus  fupem  ; 'talibus, 
difput. 4.  dub ,j.  qui  bene  dc  hoc  tradat.  Molina  in 
Comordia,q.  1 4.  „rt.  1 j.  dtfp.  7.  %.rofir*m  fi ‘te  miam, & 
difput.  1 4.  membr.  1.  §.  in  eadem  finientia  , & mtmb>.i. 
$. deinde , ubi , Se  alibi  fxpe  hanc  IcAtcntiam  profiie- 
lur  , ur  appareat , quim  fine  fundameiuo  eum  j>ro 
contraria  (ementia  affert  Lorea  di/p.p.dr  gratia, quia 
in  C oncor  d.  quefl.  1 4.  arr.ij.  difip.  tA. 5.  & M,bi 
dicat  , crcderc  , diligere  , Sc  fperare  , Occ.  cftc  adus 
naturale#  quoad  fubftantiaro.  Cxterum  non  adver- 
tit Lorea,  per  hujufmodi  phrafim  folum  veli  Mo- 
linam, quod  alii  plurcs  Scholaftiei  cum  S.Thmna 
infra, quafl.  171.  art.i.  eodem  mod  < loquendi  fig- 
nificarunt , fcihcct  adus  illos  fecundfim  ratiomm 
genericam  , fcu  quamum  eft  cx  parte  objedi,  polfe 
Card.  de  Lugo  de  Tirtutt  fidei  D vitu. 
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efte  naturales,  quia  poffunt  dari  adus  naturales  rer- 
minati  ad  fimile  objedum  , ut  nos  etiam  docuimus 
fiuprd ; quum  Molin*  fenfum  polfct  facile  intclli- 
gere  , fi  reliqua  ejus  loca  videret  , ubi  cxprefsc  fa- 
tetur, adum  fidei  Chriftian*  fccundfim  omnem  ra- 
tionem  formalem  efte  fupcrnaturalcm  , Sc  fpecie 
differre  ab  adibus  habituum  acquifitorum. 

Probatur  ptim&  h*c  lententia  cx  Scriptura, Con-  30» 
Ciliis  , & Patribus  exigentibus  ad  fidem  gratiam  *’r  t>*tmrou 
Dei  , prout  gratia  condiftmguitur  Enatura  : Mat-  Sc 
th*i  1 1.  Patrem  nemo  novit , n fi  Fiiiut , & cui  Filius 
voluerit  revelare.  Ad  Ephcf.a.  Gratia  tfiis  f altati  per 
fidem,  & hoc  non  ex  Vobis,  Dei  enim  donum  e fi.  1.  Co- 
rinth.l  1.  Nemo  potrfi  dicere , Dominus  lefus.n  fi  in  Spi- 
ritu fanfio.  1.  Curinth. }.  Non  fumus  fuffl  tent es  cogi- 
tare ah qmd  ex  nobis , Scc.  Joan.6.  Hoc  eft  opus  D i, 
ut  credaris  : Sc  infri,  Nemo  poteft  venire  ad  me  , n fi 
Pater  meus  traxerit  eum.  Concilium  Araufic.  i.c.6. 
8.16.IJ.&  17.  definit,  per  infufic.ncm  , & infpira- 
tionem  Spiritus  fandi  fieri  in  nubis  divinitus,  ut 
credamus , Sc  aliter  nos  non  polfe  credere,  &c.  Mi- 
lcvitanum  '■.4.  utrumque  ait  efte  donum  Du,&  fcuc 
quid  agere  debeamus  , & diligere  ur  faciamus.  Tri- 
denr .feff.6.  can. j.  CT  c.p.  6.  & la.  CccU  ft.  epifl.t.  ad 
Epifc.  Gallia  , Innoc.i.  epifl.if.  & xb.  qnx  funt  91. 

Sc  9j.  inter  euiftolas  Auguftini.  Idem  Auguflinus 
ubi  fiuprd  , profper,  & Fulgcrt.  citati,  Sc  alii  Patres, 
quorum  loca  afflrt  Valentia  1.  u>m.  di  p.  de  gratia , 
q.j . punR.j.  ubi  cx  profello  hxc  quxftio  dc  omni- 
bus adibus  fupernaturalibus  tradari  folet. 

Ex  his  locis  formatur  piima  ratio  pro  conchi-  jf. 
fionc  , quia  adus  fidei  Chriftian*  talis  cft  , ut  ad  Prolatae 
eum  eliciendum  indigeat- homo  peculiati  auxiiio  ratum, 
grati*  divinitus  eollato,  Sc  fuperante  vires  natu- 
r*  : ergo  ille  aftenfus  non  eft  naturalis  , alioquin 
fi  naturalis  eftlr  , ergo  natuia  prout  Jiftinguitur  \ 
gratia  , h-ibct  fufficientcs  vires  ad  illum  aliquando 
eliciendum : etgo  aliquando  poterit  homo  ciedere 
fine  auxilio  grati*. 

Dices  primi,  Patres  quidem  exigere  auxilium 
fpecialc  Dei  ad  adum  fidei,  non  propter  fupe  natu- 
ralitatem fubftanrialem  ipfius  aftenfus  , fed  propter 
maximam  ipfius  difticultatcm , quz  tanta  ift,  ut  nifi 
natura  fublcverur  fpccialiter  a Deo  , non  poterit 
propriis  viribus  vincere  illam  difficultatem  : ficuc 
multi  etiam  fcntiur.t  ad  adum  naturalem  dihdio- 
nis  Dei  fuper  omnia  requiri  etiam  fpcciale  auxilium 
Dei,  propter  maximam  ejus  difficultatem.  Sed  con- 
«ii  ,quia  hxc  difficultas  vel  nafeitur  ex  rebus  cre- 
ditis , vel  cx  modo  credendi  illas  obfcure  , & fir- 
miter : non  quidem  cx  rebus  creditis  ; hx  enim  ali- 
qu*  funt  valde  humano  captui  confcntanr*  , ut 
mors,  judicium,  &c.  Sed  neque  cx  modo  affentiendi 
firmiter  ■,  nam  hzreticus  firmiter  Sc  lupcr  omnia 
adhxrcr  fuo  errori  per  adum  naturalem  : ergo  ex 
hac  j rxeis^  difficultate  non  oritur  fupcrnaturalitas. 

Dices  fecundd,  auxilium  graiix,  quod  Scriptura,  3 
Sc  Patres  exigunt  ad  fidem , non  ellc  aliquod  auxi-  .jJa  > 
lium  fupernatUrale  in  fubftant ia,  fed  auxilium  co- 
gitationis congrti*  ad  credendum  , quam  homo  ha- 
bere nonpofflt  fine  feciali  Dei  beneficio. 

Sed  conira  fecundb  probari  poteft  conclufio  , Sc 
impugnari  hxc  folutio,  quia  (i  auxilium  grati*  fo- 
lum requireretur , ut  detur  cogitatio  congrua  : ergo 
fufficcret  cogitatio  intenfa  ordinis  »aturx,neque  exi- 
geretur aliqui»  habitus  fupcrnatuiahs  cx  parte  prin- 
cipii :cim  enim cffcdns  l:i  cniic.itive  naturalis, fatis 
crir  addere  ex  parte  principii  cati  fas  natur  >les  robu- 
ftiores , non  scr&  principium  fupernaiuralc.  Confc- 
quens  aut'  m eft  falfum  ; nam  ut  probavimus  feQ. t. 
ex  mente  Concilioru.ad  hujufmodi  alfcnfum  requiri- 
tur exparte  principii  habitus  infufus  fupetnatoraliit 
S 1 ergo 
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ergo  & ipfc  a{Tcnfut  cft  entitttivl  fupernaturalis. 

Dicunt , h.bitum  requiri  , non  quidem  ad  lub- 
ttamiam  attculus  producendam, fed  ad  aliquem  mo- 
dum ipii  fuperadditum.  Qualis  autem  fit  hic  mo- 
dus, non  conventant  : quidam  dicunt,  habitum  re- 
quiri ai  intenfionem  alienius.  Sed  contra  hoc  cft 
Paulus  t.  adTimoth.i.  Mineri'  ordium  Dti  cenfcquu- 
tm  fmm  , ut  fffrm  fi  telis:  ubi  (ut  bene  ponderat  Au- 
guftinns  ) non  dixit  ut  effern  fidelior  , fcd  ut  effern  fidt- 
Us : non  ergo  exigtur  auxilium  gratia;  Dei  fotum 
ad  intentionem,  fcd  ad  fubttantiam  credendi.  Dein- 
de lient  ad  p.ftificationcm  non  exigitur  contritio 
cum  determinata  intenfionc,  fed  fufficit  remitta  , ut 
fuppono  ex  materia  de  Parnitentia  ; fic  neque  ad 
falubriter  credendum  requiritur  aliqua  intentio, 
ftd  fufficit  allcnfus  remittit  s.  Denique  ti  per  vires 
natutuies  pollumus  habere  fubftaniiam  illius  atten- 
fus  , non  cft  cur  per  eafdcm  vires,  adJiio  prxfettim 
habitu  aequi  fit o cx  multorum  aduum  exercitio  , Bc 
robuftiori  cognitione  motivorum  , non  poflimus 
aliquando  dicere  aflenfum  intentiorem. 

Alii  dicunt  , h.ibitum  fidei  exigi  ad  facilitatem 
attenfu«.  Sed  contra  prim&,  quia  hoc  ettet  contra 
citata  Concilia  , quibus  definitur,  tine  gratia  nos 
non  polii- , non  folum  facilius  , fcd  nec  ullo  modo 
operari.  Secundi  , quia  ad  juttificationem  xque 
conduceret  adus  difficile  elicitus , imi  vidcietur 
eo  mehor  , quo  cum  majoti  difficultate  fiertt.  Ter- 
tii , quia  ti  adus  fecundum  fubttantiam  pollet  pro- 
venire i viribus  mturx  , non  cllcr  cur  non  pollet 
etiam  piocedcre  cum  facilitate  orta  ex  habitu  ac- 
quitito  naturali.  Qturti  hxc  facilitas  in  ipfo  adu 
non  ett  modus  intrinfectis  , fcd  mera  denominatio 
proveniens  k potentia  , qux  in  adu  primo  magis 
propendet  in  adum  : quare  prorter  illam  denomi- 
nationem non  pottet  idem  adus  fieri  dc  non  difpo- 
titionc  difpolitio  congrua  ad  |uttificationem.  Deni- 
que probabilius  multi  ctt  , h bitam  Uipcrnatnra- 
lem  non  dare  facilius  potte  , fcd  fotum  (impliciter 
potte  . cim  conflet  experientia  puerum  baptizatum 
non  facit  us  crcdctc  quando  venit  ad  ufum  rationis 
propter  h ibitum  infufum  in  baptifmo,  quam  ti  ve- 
te  non  ettet  baptizatus. 

Alii  dicunt  tertio,  habitum  exigi  ad  infallibili- 
ratem  attcnfus,non  ad  fubttantiam.  Sed  contra,  quia 
infallibilitas  non  ett  modus  diflindus  ab  ipfo  adu, 
alioquin  tidittinguitur  , ergo  fit  k folo  habitu  i nam 
infallibilitas  illa,  ut  fic,  non  ctt  adus  vitalis  : ergo 
totus  attentius  fit  ab  intcllcdu  folo  , & infallibilitas 
a folo  habitu  ; ergo  attentius  non  poteft  cflc  difpofi- 
tto  ad  juttificationem , quia  ipfc  attentius  nullo  mo- 
do ctt  ab  habitu  ; infallibilitas  autem  non  poteft 
cflc  difpofitio  , quia  cum  non  fit  adus  vitalis,  non 
poteft  habere  rationem  meriti  de  congruo: ergo  fa- 
tendum cft.ipfum  adum  fccunJdm  fuam  entitatem, 
fecundum  quam  cft  ditipofitio.habcrc  aliquid  ratio- 
ne cujus  exigat  procedere  ab  h:ibitu  fupenuturali. 

Qi>air6  dicunt  alii,  exigi  habitum  ad  hoc  , ut  in 
a&u  ponatur  quidam  modus  proportionis  cum  fine 
fupcrnatitrali  : fed  conti3,  quia  fi  adus  fecundum 
fc  non  habebat  proportionem  cum  fine  fupernatu- 
rali  , non  poteft  eam  habete  per  modum  fuperaddi- 
tum ; nam  ifta  proportio  debet  cflc  per  modum  me- 
riti : ille  autem  modus  fuperaddicus  non  poteft 
reddere  meritoriam  altum  qui  dc  fe  non  cft  meri- 
torius ; ille  enim  modus  non  cft  voluntarius  forma- 
Jitcr,  ut  dc  fc  patet , nec  aliunde  tignificat  opus,  fi- 
cut  dignitas  perfonx  : ergo  rn.llo  modo  confert  ad 
proportionem  ipfius  altus , fi  ab  ipfo  diftinguarur. 
Omitto  alios  modos  , ad  quos  minus  apparenter 
poteft  exigi  habitus.  Videatur  Suarez  f»m.  4.  in  j, 
p*rt . difp, $ .feti, 6.  Bc  Vafquez  in  i.x.difp.  187.  c.x. 


Tertii  probari  folet  ab  aliis  fupernaturalitas  fi- 
dei , cx  eo  quod  terminetur  ad  divinam  revelatio- 
nem fine  alio  medio  , & tine  ulla  formidine.  Carte- 
rum  ex  didis  difp.  1.  conflat  , non  fatis  probari  ex 
hoc  capite  fupernacuralitatem  , cum  poflit  dari  na- 
turalis attentius  circa  idem  objedum,  Bc  tine  formi- 
dine : non  enim  apparet  in  hoc  aliqua  manifcfta  re- 
pugnantia , quod  late  Sc  bene  ptobat  cum  aliis  Co- 
ninch  difp.  14.  dub.i.  docens  poffibilcm  cflc  altum 
naturalem  circa  idem  omnini  objedum  formale 
noftrx  fidei,  Sc  nos  oftendirous  /?#.  procedenti. 

Contra  hanc  communem  fententum  nihil  eft, 
quod  peculiarem  habeat  difficultatem  j folftm  poteft 
opponi  S.Thom.  inftk,q.  1 7 1 .articulo  x.ad  j.ubi  ait, 
acliones,  ad  quas  infunduntur  hal  itas  , ren  ejfe  fuperna- 
tur  ales  fecundum  fubfijrtiam  aQusJed  fe  Ium  fecundum 
modum.  Refpondetur  S.Thomam  folum  velle  figni- 
ficare  ibi  dilcrimen  intet  altionesmiraculofas,  qua- 
les funt  fufeitatio  mortui,  Bc  prophetia  ex  una  par- 
te, Sc  altus  credendi,  diligendi, &c.  ex  alia.  Difcri- 
men  autem  cft,  quod  nec  ili*  priores,  nec  alix  illis 
limites  fieri  poliunt  k natura  , Bc  ideo  eas  appellat 
fupernaturales  quantum  ad  fubttantiam  : at  vcr6 
iftx  altiones  pofteriores  , licet  cum  illo  modo  fu- 
pcrnaturalitatis  ( intrinfcco  quidem  cflentiali ) non 
poflint  fieri  k natura  , poliunt  tamen  fieri  alix  fi- 
miles in  modo  tendendi  ad  fua  objeda  , Bc  ideo  has 
dicit  folum  cllc  fupernaturales  quoad  modum  , non 
tamen  negat  illum  modum  elfe  de  quidditate  ho- 
rum altuum  : ita  explicat  S.  Thomam  Bancs  infra 
q.i 4 art.i.  in  fine  , cum  aliis  Thomiftis. 

Opponunt  alii , quod  hzreticus  attcntii  naturali 
credit  atticulo  propter  Dei  revelationem  : ergo  non 
eft,  cur  ponamus  in  Catholico  aflenfum  fipernatn- 
ralcm  ad  credendum  propter  divinam  revelationem. 
Refpondetur  , non  poni  noftrtim  aflenfum  fuperna- 
turalcm  prxeise  quia  cft  propter  revelationem,  fed 
quia  ex  parte  principii  poftulat  aliquid  fupernatu- 
rale,  ut  vitium  cft.  An  vcr&  allcnfus  hxrctici  differat 
k noftro  etiam  ex  parte  objedi  , videbimus  infra» 
difp . 1 7.  Omitto  alia  argumenta  communia  , qux  in 
univerfum  tendunt  ad  negandum  omnes  altus  fu- 
pcrnaturales  in  fubttantia  ; hxc  enim  pertinent  ad 
materiam  dc  gratia  , vel  ad  materiam  de  h.<b>ribus, 
de  qua  4»  1.  Videatur  etiam  Hurtado  difp. 61.  fe- 
Qient  1.  $.1 1.  ubi  nobis  confentiens  dicit , cx  ne- 
ccffitarc  habituum  per  fc  iufiforum  probandam  fu- 
pernatnraliratem  altuum  fidei , fpei , 6c  charitatis. 
Habitus  autem  per  fe  infufosdari.aliunde  ex  audo- 
ficate  probandum  cft,  ut  videbimus  feiJ.feijuertti. 


SECTIO  III. 

H Ati  tum  fidei  effe  per  fe  infufum , & in  fu  a 

fubjlanttA  fupernaturalem. 

Diximus  , fupernaturalitatcm  adoum  fidei  pro- 
bari  optime  ex  eo  , quod  infunditur  k Deo 
folo  habitus  fidei,  cujus  iufjfio  otiefa  ettet,  fi  adus 
fidei , quales  ad  falutem  requiruntur,  non  haberent 
aliquod  prxdicatum  tibi  quidditativum  fuperans 
vires  naturx.  Nccettc  ergo  eft , quod  aliunde  pro-  Am  fit  A» 
bcmos  dari  talem  habitura  per  fe  infufum  , quod  fda  , quod 
quidem  potiffimum  fundamentum  fuam  in  audo-  /•" 
ritate  habet , qux  tanta  eft  , ut  jam  fine  nota  gravi  ^attame 
negati  non  poflit  , ut  cum  aliis  notat  Hurtado  dif-  ai^uodda. 
put.61.  §.4.  & dubium  folum  remanferit , an  res  »**» 
hxr  fit  omnini  dc  fide.  ,nfmfa. 

Plures  negant , quos  refert  Salas  a.  tom.  in  1. 1. 
frdfl.io.  difp .3.  fett. 4.  &c  fequitur  Vafquez  ibi  ad- 
dudus  variis  in  locis.  Canus  tamen  Bc  Sotus , qui 
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Difput.  IX. 

pro  ea  rcfcrunturt  magis  funt  pro  contraria,  ut  po- 
ilea  videbimus,  Prxcipuum  fundamentum  defumi- 
tur  ex  lnnoc.  Ifl.  in  cap.  Majores , de  b.ipttfn.o  , ubi 
relatis  utriufque  partis  opinionibus  , eam  partem 
non  definit ; Sc  ex  Concilio  Vicnnenft  relato  in  Clt - 
mentin.t  unie a defumma  T' initat  e,  ubi  opinio  ponens 
habitus  infufos  folum  eligitur  ut  magis  probabi- 
lis , nec  poftea  in  Tridentino  videtur  hxc  res  om- 
nind  definita  i omnia  enim  Tridetitini  loca  pro  ha- 
bitibus inf  ifis  habent  probabilem  explicationem. 

Verius  tamen  eft, rem  clle  de  fide , quod  adulti  jti- 
flificati  habeant  aliquod  donum  fidei  infiifx  Si  per- 
manentis. Dixi  donum  fidei’,  abllrahendo  i nomine 
habitus,  quia  an  hxc  fides  fit  habitus, vel  quid  aliud» 
fortaflc  nondum  cil  definirum.  Hanc  fententiam  te- 
net noller  Valentia  cum  aliis  multis  » quos  rcf.rc 
Salas  ubi  fupta  , nutri.  59.  & Suarcz  lib.6.  de  gratia, 
<*P-i-  dt  8.  Si  pr effuti  , difput. 7.  feti.  1.  Granado 

in  1.  i.  controverf.q.  difput.  1.  Sc  Coninch  defuper - 
netur ulitate  atluum  moralium , difp.6.  dub.  1 . item  Ca- 
nus tib. 7.  de  toeii , cap.i.  licet  pro  contraria  affera- 
tur, quia  dicit»  non  pertinere  ad  fidem  eam  quxftio- 
nem  , an  gratia  Se  virtutes , qux  in  baptifmo  in- 
funduntur , fint  qualitates  » non  tamen  ncg.it  eife 
de  fide,  veras  virtutes  peimancntes  in  baptifmo  in- 
fundi ,in  quo  etiam  fenfu  loquitur  Sotus  W’.i.  de 
natura  & prati*,  cap.  19.  qui  tamen  folum  dicit» 
Concilium  Tiidentinum  conlubd  noluifte  uti  no- 
mine habituum,  ciim  numeravit  dona  illa,  qux  in  ju- 
ftificaiionc  conferuntur ; quia  non  pertinet  ad  fi- 
dem , an  hxc  dona  fint  qualitates  pertinentes  ad 
fyccicm  h ibitus.  Quod  idem  docet  Vega  hb.  7.  in 
Tridemin.  cap.n.  cum  tamen  cxprcfse  fateatur  efle 
dc  fide  poft  Tridcntinum  , infundi  virtutem  fidei  ab 
artu  credendi  di llinrtaro  i nam  poft  addurta  verba 
Concilii  Vicnnenlis  fupra  relata  , fic  ait  Vega  teftis 
quidem  fide  dignus  , Sc  oculatus  Tridcmini  Con- 
cilii. Pilum  efl  huic  favfla  Synodo  , ( fcilicct  Tridcn- 
tinx)  acceptate  fententiam  iflam , & afferenti  oppofitum 
Anaih-nn  indicere  : intellexit  enim  , hanc  effe  commu- 
nem E-  rlrjit  f lem  , tametft  non  fub  nemine  habituum. 
Ojibd  idem  docet  Sotus  nbifu(rra,/ap.  1 8.  qui  Sc  ip- 
fe  Tridentino  interfuit , Si  ejus  mentem  melius  po- 
tuit intclligere. 

Probatur  ergo  hxc  fententia  ptim&  ex  Tridenti- 
no ftfT.G.  c.7.  ubi  poft  numeratas  difpofitiones,  qux 
jiiftincationcm  przcedunt,  Sc  in  ipfis  artum  fidei, & 
fpei.fubdit:  Hanc  diffefitionem  , & pnparationem 
jufi  ft catio  ipfa  confequitur , qui  no’i  rfi  foti  peccatorum 
terni Jiio  , ftd  fanBificatio  etiam  , & renovatio  interie- 
rit hominis  per  fufecptionem  prati 1 & donorum.  Ubt 
fufeeptio  gratiz  Sc  donorum  m juftificationc  inclu- 
fa  condiftinguitur  i prxparatione,  quam  conlcqui- 
tur , Si  in  qua  fupponebatur  jam  fides  aqualis  : er- 
go nomine  donorum  ,’qux  poftea  infunduntur,  in- 
telligi  debet  aliquid  permanens  , Sc  ab  artibus  con- 
diftinrtum.  Confirmatur  ex  illatione  farta  a Con- 
cil.  eodem  cap.y.  ubi  poftquam  dixit , caufam  for- 
malem juftificationis  ede  juftitiam  inhxrentem  da- 
tam i Deo  fecundum  cnjufquc  difpofitioncm, infert 
ftatim  :Pndt  in  ipfa  juft  ficanone  cum  rtmifiione  pecca- 
torum hac  omnia  accipit  homo  fimul  infufa  per  Jefum 
C hi  jium  , cui  in  feritur  : fidem  , [pem  , & charitatem. 
Ubi  explicat  , qux  fint  illa  dona  , quorum  fufcep- 
tionem  fupcriiis  dixerat  includi  in  juftificatioue. 
Confirmatur  fecundi  cx  verbis  fcquentibus  , ubi 
Concilium  docet , hanc  fidem  efle  , quam  ante  bap. 
tifmi  Sacramentum  ex  jlpofiolorum  traditione  catechu- 
meni ab  Ecelefia  petunt , tum  petunt  fidem  vitam  iter - 
nam  proflantem.  Hxc  enim  fides  non  datur  ab  Ec- 
clclia,  nifi  per  baptifmum,  ad  quem  ipfi  accedunt: 
per  baptifmum  autem  non  datui  fides  artualis  , lcd 
Card.de  Lupo  de  Virtute  Fidei  divini. 
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donum  permanens  fidei  ab  artu  diftinrtum  : neque 
ipfi  poftujarc  ccnfentur  artum  fidei , cum  quo  jam 
habito  accedant  ad  baptifmum. 

Confirmatur  tertii  cx  eodem  Concilio  eadem  4.J 
ftff.  cap.i  5.  Si  c an.  1 8.  dicente  , quocunquc  peccato 
mortali  amitti  gratiam  juftificationis  , non  tamen 
fidem  , nifi  per  infidelitatem  i Sc  hanc  fidem  , qux 
remanet  amifla  gratia  , effe  veram  fidem.  Ubi  no- 
mine fidei  intelligitur  aliquid  permanens  , Si  quod 
vere  maneat  in  peccatore. 

Confirmatur  quarc6  cx  Concilio  Moguntino 
celebrato  anno  1 J49.  duobus  anni»  poft  dirtam  fef- 
fionem  6.  Concilii  Tridcntini,  quare  in  cap. 7.  habet 
quandam  periphrafim  illius  capitis  fcptimi  feflionis 
fextx  Tridcntinx,  in  hxc  verba  : hfiificatio  cum  pec- 
catorum remijfione  etiam  fantlificationem  , <$“  interiorem 
renovationtwi  confert  , quatenus  per  meritum  Chrifii, 
quod  jam  credenti  comrrtunicat , cum  venia  peccatorum 
Dei  gratiam  , & per  Spiritum  fanUum  ura  cum  fide 
fimul  fpem  , & charitatem  in  corde  diffufatn  accipit t 
hifque  donis  in  ipfo  permanentibus , non  fotum  reputa- 
tur ,fed  vere  exiftit  jufluJ.  Ex  quibus  vetbis  condat» 

Patres  illius  Concilii  intclUxiflc  fidem  , fpem  , & 
charitatem  , quorum  infufio  ponitur  it  Tridentino 
in  juftificatione  non  cfTc  artus  , fed  dona  habitualia 
in  ipfo  juftificato  permanentia  , & hoc  ad  dortri- 
nam  Catholicam  pertinere.  AdJc  ccnfuram  Pii  V. 

Sc  Gregorii  XIII.  contra  propofitionem  Baii  addu- 
rtam  feti,  procedenti. 

Neque  obftant  verba  Concilii  Viennenfis  Si  In-  44 
nocentii  1 1 1.  fupra  addurta  ; nam  in  primis  licet 
tunc  non  fuerit  ea  fententia  ab  Ecclefi.i  definita, 
potuit  poftea  poft  diuturnum  examen  definiri.  Dein- 
de addo,  in  illis  locis  non  dici  efle  opinionem  pro- 
babilem , qux  negaret  in  adultis  juftificatis  infufio- 
nem  fidei  permanentis  , fed  utrubique  folum  agi  de 
quzftioitc  illa  , quoad  attinet  ad  pr.rvulos  ; nam  in 
dirto  cap.  Majores, quxftio  propofita  eft  de  baptif- 
mo parvulorum  , an  haberet  aliquem  effertum  i ad 
quod  refpondet  Pontifex  , utique  habrre  tff.ftum 
remiffionis  peccati  , liccr  adhuc  fub  lite  edet  inter 
Dortores,  an  parvulis  infunderentur  virtures  , qui- 
bufdam  negantibus  , Sc  quibufdam  concedentibus, 
quia  nimirum  licet  de  adultis  nemo  dubitarer , de 
parvulis  tamen  dubitabant  ,co  qu5d  in  eis  otiofx 
forent  virtutes  pro  illo  flatu  : imi  ex  his  fumebant 
alii  occafioncm  negandi  valorem  illius  baptifmi, 
co  quid  non  poftct  parvulus  accipere  cas  virtutes, 
qux  in  baptifmo  infunduntur.  Deinde  inConcilio 
Vienncnfi  , quod  multi  poft  tempore  celebratum 
eft  , venit  iterum  eadem  quxftio  , an  parvulis  in- 
fundantur virtutes  in  baptifmo  , ficui  in  adultis : & 
Concilium  fimul  cum  Pontifice  eligit  tu  probabi- 
liorem fententiam  affirmativam  , Sc  ut  Sanrtorum, 
ac  Theologorum  teftimoniis  magis  confonam  : ubi 
nullo  modo  dicitur  fententiam  concedentem  adul- 
tis infundi  hos  habfius , effe  probabiliorem,  hxc 
enim  ur  certa  omninA  foppOncbatur  \ fed  Icnten- 
tiam,  qux  dicit  parvulis  etiam  ficut  & adultis  con- 
ferri in  baptifmo  gratiam  , Sc  virtutes  : de  parvulis  v 
cilim  folum  fuerat  propofita  quxftio  in  Concilio, 

& pro  parvulis  folum  facir  ratio  , qua  Pontifex 
probat  illam  decifioncm  : fic  enim  ait.  Nos  attenden- 
tes generalem  efficaciam  mortis  Chrifii  , qua  per  bap- 
tifmum pariter  applicatur  omnibus  baptizatis  , opinio- 
nem fecundam  tanquam  probabiliorem  eligimus  , Scc. 

Qiiafi  dicat , mors  Chrifii  xqualiter  applicatur  in 
baptifmo  omnibus  baptizatis , tam  parvulis,  quim 
adultis  : ergo  in  omnibus  xqualem  habet  effertum: 
ergo  ciim  bapti/musex  Chrifii  paffione  habeat  vira 
conferendi  adultis  gratiam  & virtutes  , «it  ab  om- 
nibus conceditur  i hanc  etiam  efficaciam  habebit 
S j icfpcrtu 
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rcfpc&u  parvulorum.  Vides  , ibi  non  poni  ut  pro- 
babilem infufionem  virtutum  in  adultis,  fed  fupuo- 
ni  ut  cettam.ut  inde  probetur  ea  infulio  in  parvulis. 

4,  Hanc  mentem  Concilii  Vicnncnfis,  quam  pro- 
' Culdubio  legitimam  omnirA  ccnfco  , confirmare 
o (Turnus  , quia  multo  ante  illud  Concilium  habe- 
atur in  Ecclcfia  erronea  fenteutia  negans  in  adul- 
tis infufionem  virtutum ) nam  inter  errores  Petri 
Joannis  , qui  vixit  fub  Innocentio  I 1 1.  propter 
quos  damnatus  , ic  exhumatus  fuit , ponitur  ifte, 
quod  fcilicet  docebat  in  baptifmo gratiam  & virtutes, 
quas  vulgo  TijtologUus  vocant  , mimme  infundi.  Sic  re- 
fert Pratcolus  lio.  14,  Eltntht  btrtfum , in  Petro  Joan- 
vis , Alpbonfus  de  Caftro  adversus  barefes  , verbo 
B*ptifinnt , hzrcfi  quarta,  & noviffime  Abra  hamus 
Bzovius  totn.  1 annalium  Eccltfi.ific9r.antanno  1 1 99. 
nam.) 9.  ergo  non  eft  credibil;  , eandem  fcntcniiatn, 
quz  tanto  ant£  tempore  ut  ‘erronea  damnabatur» 
fuilTe  pollca  relidam  uc  probabilem  in  Concilio 
Vienneufi,  fed  fotum  illam  quzdionis  partem  ,qu* 
ad  parvulos  fpcltabac , circa  quos  etiam  inTriden- 
Uno  non  videtur  aperte  definita  infufio  harum  vir- 
tntutn,  licet  ex  fimilitudine  juftificatiunis  per  gra- 
tiam iuhzienicm.quatn  illis  tribuit  fe (Jient  jican.j, 
videatur  etiam  virtutum  infulio  legitime  confcquu- 
ta.  Aliqui  probant  quoad  parvulos  ex  Augullino 
).  de  peccatoriu/i  meritis  , cap.  1.  ubi  ait  audoritate 
Dei,  Si  Ecclcfi*  comprobatum  ede  , parvulos  bap- 
tizatos  fideles  ede  : quare  cAtn  non  fint  fideles  altu, 
fcqui  videtur  ex  mente  Augiftini,  ede  fideles  habi- 
cu.  C*  er^m  longe  alius  ed  Auguflini  fcnfus.qjcm 
ipfcmer  explicuerat  lib,  1 . de  peccatorum  meritis, e,  19. 
dicens , eos  fideles  appellari  , quia  fiJem  per  verba 
geftamium  quodammodo  profitentur  : non  ergo  de 
fide  habituali  debet  intclligi. 

46.  SecundA  probari  poteft  noftra  fenrentia  ex  Seri- 

?,>b*tur  Plura  & Patribus,  quorum  teftimonia  congfrit  Va- 
ri* i<rp!u-  lentia  ia  i.  x.  diff.  quaft.  ypunflo  4.  St  Salas  ubi 
9*.  fupta.apud  quo*  videri  pofliinc.  TetttA  probatur  ra- 

ffbmtme  tionc  , fidem  elTs  aliquid  fupernarurale  permanens 
f*'  per  modum  principii  ad  eliciendos  alienius,  quia  fi 

h.biius  fiJci  cllct  naturalis,  con  amitteretur  per 
unicum  adom  infidelitatis  i nam  habitus  natura- 
les non  didruuntur  omninA  unico  adu  contrario, 
licet  demus  aliquantulum  diminui  : fiJes  autem 
quolibet  peccato  infidelitatis  deperditur  juxta  Tii- 
dentinum  fupta  addudum  : ergo  non  ed  naturalis, 
fed  fupernaturalis. 

Denique  fi  habitus  fidei  non  edet  ex  natura  fua 
& per  fc  infufus  , fed  folAm  per  accidens  infunde- 
retur k Deo, haberet  eandem  naturam,  quam  habitus 
acquifitijjr  per  confequeos  daret  facilitatem,  quod 
ed  proprium  habituum  acquifitorum  : hanc  autem 
r.on  dat  habitus  fidei , quia  puer  baptizatus  , licet* 
habeat  habitum  fidei  , non  tamen  ideo  experitur 
majorem  facilitatem  ad  credendum  quando  fit  adul- 
tus, quam  fi  non  edet  bapii  afus : imA  adultus  hz- 
reticus,  qui  rclijifcit,  St  judificatur,  adhuc  experi- 
tur podea  inclitutionem  ad  hxrefim,  lic^tin  jufti- 
ficatione  acceperit  habitum  fidei : ergo  ille  hab.tus 
non  tollit  facilicarem  contrariam  : ergo  non  ed  fl- 
cut  alii  habitus  , qui  dant  facilitatem , fed  ficut 
'‘potcntir.qux  dant  (impliciter  pofle.  De  hoc  tamen 

47.  dixi  in  lib.  de  anima  , in  traOatu  de  habitibus , Unde 
jam  probari  pored  * habitum  hunc  ede  in  fua  fub- 
dantia  fupernaturalcjn , quz  erat  altera  pars  in  ti- 
culo  hujus  (irionis  , quia  nonappatet  ad  quid  in- 
fundatur  a Deo  hic  habitus,  nifi  quia  ncceflarios  ed 
ad  tales  adus  fidei , quales  requiruntur  ad  falu* 
tem  : vidimus  aurem  frQionc  prtctdtmi,  non  pofTe 
requiri  talem  habitum  infufum  ad  cos  adus , nifi 
quia  ii  adus  in  fua  fubdantia  fupernaturales  funts 


ex  hoc  aurem  ipfo  nunc  probamus  , habitum  etiam 
debere  clfc  fupernaturalem  in'  fubdantia.  Si  enim 
adus  funt  in  fubdantia  fupernaturales  .exigunt  prin- 
cipium aliquod  ejufdcm  ordinis  , Se  fupctnaturali- 
tatis  , in  qua  tamen  probatione  non  committitur  k 
nobis  circulus  , dum  ex  habitu  probavimus  fuper- 
naturalitatem  aduum  , Se  nunc  ex  adibus  ipfis  fu- 
ernaturalibus  probamus  ftipernaiuralicatem  in  ha- 
iru.  Nam  ibi  non  probavimus  , adus  ede  fuperna- 
rurales , quia  exigunt  habitum  fupcrnaturalcm,  fed 
folum  ex  eo , quod  daiur  habitus  k Deo  infufus 
propter  illos  adus  , qui  frudra  infunderetur  , nifi 
entitas  fupernaturalis  iduum  tale  principium  exi- 
geret : dari  autem  talem  habitum  infufum, habemus 
St  probavimus  modA  ex  Conciliis  , & audoritate. 

Unde  rurfus  inferimus,  ipfum  ede  fupernaturalem, 
quia  adus,  ad  quos  infunditur, fune  fupernaturales. 

Itaque  non  probamus  ,adus  ede  fupernaturales  ex 
fupcrnaturaliiatC;  fed  ex  infufione  habitus  : quam 
infufionem  probamus  ex  fola  audoritate  , & ex  in- 
fufionc  habitus  probamus , adus  ede  fupernatura- 
lcs,quia  alioquin  fruftra  exigeretur  habitus  infufus: 

Se  rurfus  ex  (upernaturalitatc  iduum , habitum  de- 
bere in  fua  fubdantia  ede  fupernaturalem. 

Dices,  licet  adus  fidei  ut  fupernaturalis  (ccun-  48. 
dum  fubdantiam,  & fupra  naturam  incellcdus , non 
ideo  debere  dati  habiruin  intrinfecum  ad  eliciendum 
illum  adum<)  futficcrer  enim  elevari  intcllcdum 
per  auxilium  intrinfecum  paratum  ex  parte  Dei. 

Refpondent  communiter,  habitum  dari,  ut  horno 
connaturaliter  operetur  per  aliquid  intrinfecum,  li- 
cet alioquin  podet  divinitus  elevari  per  auxilium 
extrinfecum.  Sed  contra  hoc  ed  , quod  aqua  juxta 
communem  fenrentiam  , quam  defendit  Suarez 
1 tom,  in  ) .part.  dlfp.  jo ,fe0.6.  non  elevatur  per  ali- 
quid intrinfecum  ad  caufandam  gratiam,  fed  folum 
per  auxilium  extrinfecum  : ergo  operari  per  aliquid 
intrinfecum  , non  ed  magis  connaturalc  .alioquin 
tribuetur  etiam  aquz  hic  modus  operandi. 

Refpondent.adutn  fidei,  ( & idem  ed  de  aliis  vir- 
tutibus ) ciTc  operationem, non  utcumque,  fed  vita- 
lem, quz  ex  natura  fua  podulat  ede  k principio  in- 
trinfeco  : ideo  ut  connaturali&s  eliciatur,  datur  in- 
tellectui virtus  intrinfcca  per  quam  operetur. 

Sed  contrk  , quia  licet  hzc  folutio  confequenrcr 
reddatur  ab  iis,  qui  ponunt  habitum  fidei  ede  adz- 
quaram  rationem  agendi  ut  quo.  St  intclledum  non 
habere  it.flixum  immediatum  in  adum  hi  enim 
confcquenicr  exigunt  aliquid  intrinfecum  , k quo 
proxime  fiat  altus  , ut  fit  vitalis  } imA  ideo  negant 
pode  divinitus  elici  ab  intelledu  per  auxilium  ex* 
trinfecum  : exterunt  in  vera  feruentia  concedente, 
intclledum  debere  immediate  influere  per  poten- 
tiam obcdientialcm  adivam  in  altus  fidei , St  polle 
illos  elicere  per  auxilium  extrinfecum  , non  habet 
vires  hzc  folutio  i nam  altus  fidei  non  elt  vitalis, 
nec  ab  intrinlcco,  prout  ab  habitu  , fed  prout  ab  in- 
tellcltu  : anima  enim  non  operatur  per  habitum  fi- 
dei, tanquam  per  aliquid  (ibi  debitum  Se  proprium, 
fed  tanquam  per  aliquid  adventitium  , ficut  aqua 
per  calorem:  alioquin  fi  formalirer  per  habitum 
operatur  vitaliter  anima  , ergo  etiam  fine  influxu 
immediato  ipfius  intellcltns  operaretur  vitaliter 
per  habitum,  quod  communiter  negant  noftri  Ao- 
ltores,&  merito ; nam  ex  hoc  etiam  nete»,  altum  eli- 
citum per  auxilium  extrinfecum  non  eliciam  vita- 
lem,nec  tam  noflrum  ( ut  ita  dicam ) qulm  elicitum 
ab  habitu  :ergo  altum  ede  vitalem  non  provenit  ex 
eo  , quod  fiat  ab  habitu  fidei  intrinfcco,  fed  quod 
fiat  ab  imclleltu  : ergo  ratione  vitalitatis  non  magis 
exigitur  habitus  intrinfecuj.quam  in  aqua  exigatur 
virtus  adxquata  intrinfcca  ad  caufandam  gratiam. 


Diiput.  IX. 

Ad  objcltioncm  ergo  rcfpondco , edum  fidei 
connatur.ilius  elici  & principio  intrinfeco  , qutm 
ab  intclledu  elevato  per  auxilium-  extrinfecumj  ‘ 
quia  altus  fidei  ( & idem  cd  de  aliis  altibus  fuper- 
nacurahbus  ) ex  natura  fua  cd  operatio  hominis 
condi  (uti  ia  datu  filii  Dei  per  gratiam  judifican- 
tem  , que  fient  cft  participatio  nature  divine  > ita 
conftituit  hominem  per  modum  nature  in  ratione 
principii  radicatis  fupcrnaturalis  i cum  autem  om- 
neelfc  fit  propter  operari , hinc  fit , ut  ficui  ad  ani- 
mam rationalem  , que  conftituit  hominem  in  ra- 
tione nature  rationalis  , confcquumur  potentis 
intrinfecx  diftinltz,  vel  non  didinltx  , quibus  ho- 
mo ut  rationalis  operetur ; ficad  gratiam  judifican- 
(ein  , per  quam  conftituitur  homo  in  alia  quafi  fu- 
periori  natura  fupcrnaturali , debeantur  etiam  po- 
tentix  ad  operatioqes  congruentes  illi  nature : hoc 
ed,  habitus  fupcrnaturales  , quibus  operetur  non  ut 
homo  , fcd  ut  horno  filius  Dei.  Edergo  connatura- 
le  homini  grato  operari  per  potentias , feu  habitus 
fupernaturales  intrinfecos  i quia  habet  principium 
radicale  corura  altuum  , nempe  gratiam  j omne  au- 
tem principium  radicale  exigit  principium  proxi- 
mum fibi  inrrinfecum. 

Sed  contra  folutionem  objicies  primArergo  in 
peccatore  non  ed,  cur  ponatur  habitus  fidei  ad  cre- 
dendum ; habitus  enim  dantur  homini  judo,qoia 
cx  ipfa  gratia  ludificante  quafi  ex  radice  pullulant 
illepolcntix  fupcrnaturales  ad  operationes  fibi  de- 
bitas : ergo  ciitn  in  peccatore  non  fit  gratia  , non 
cd  cur  exigatur  in  illo  hibitus  ad  credendum,  ma- 
gis quim  auxilium  extrinfecum. 

Rcfpondco  negando  fcquclam  , quia  licet  pecca- 
tori fecundum  illum  datum  non  debeatur  habitus 
fidei  ex  natura  rei  , debetur  tamen  illud  principium 
ipfis  altibus  fidei , ut  connaturalitcr  fiant  , qui  ex 
natura  fua  funt  operationes  fupernaturales  , & ho- 
minis conftituti  in  datu  fupcrnaturali  per  gratiam 
judificantcm  , Sc  per  confequens  hominis  habentis 
habitos  imrinfecos  ad  onerandum. Quare  licet  Deus 
contra  exigentiam  iplorum  ad.unn  voluerit  eos 
etiam  elici  ah  homine  non  grato  , ut  dii  ponat  fc  ad 
juftitiam  ; non  tamen  oportuit  fieri  i principio 
etiam  quod  ellet  contra  ipforum  naturam  Sc  exi- 
gentiam : quod  fieret  fi  elicerentur  fine  habitu  i 
quo  connaturalitcr  debent  elici  j idcA  relinquitur 
habitus  fidei  in  peccatore  , ut  connaturalibs  pro- 
cedant altus  fi.Wi  i principio  : an  ver  A relinquan- 
tur etiam  in  ipfo  habitus  pix  .<& Itionis , Sc  cur  non 
maneant  habitus  aliarum  virtutum,videbiraus  hr/ri, 
difputaiiorie  17. 

Dices,  non  omnes  altus  fupcrnaturales  fuppo- 
nunt  ex  natura  fua  gratiam  judificantcm  : imi  po- 
ted  clfe  aliquis  altu*  , qui  eflcutialiicr  fuppon.it 
carcntiam  gratix, ut  altus  fidei, quo  peccator  cx  Dei 
revelatione  crederet  fe  carere  gratia  ; Sc  altus  per- 
nicentix  , quo  ex  carentia  altuati  gratix  dolet  ali- 
quis de  peccato  commi  fib.  RcfponJeo.ctiam  pored 
cfle  a dius  vilionis  beatx,  quo  videat  beatus  in  Ver- 
bo fc  non  habere  gratiam  , nec  lumen  gloriz  i ille 
tamen  altus  ellet  Cntitative  valde  fupcrnaturalis» 
quia  etTct  contra  exigentium  gratix  , quz  podul.it, 
non  produci  vifionem  beatam  nifi  in  fubjc&ogia- 
to : fic  etiam  ille  altus  fidei,  Sc  pccnitentix  elTet 
contra  exigentiam  gratix  , qux  podulat  non  pro- 
duci altum  hujus  ordinis  divini , nifi  in  fubielto 
grato  , Sc  ideo  ille  altus  edet  valde  fupernatu- 
ralis. 

Petes  , unde  habemus  hanc  exigentiam  gratix? 
Rcfpondco,  cx  eo  poti  (fimum,  quod  dantur  habitus 
virtutum  cum  graiia  , ex  quo  infertur  habitus  ede 
neccdarios  ad  altus  connaturalitcr  eliciendos  : non 
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poteft  aurem  hzc  neceditas  fundari,  nifi  in  hac  exi- 
gentia gratix,  ut  probatum  cd. 

Contra  folutionem  objicies  fecundA,  non  minus 
miraculum  ed,  habituro  fidei  manere  fine  gratia  ju- 
dificantc  , quam  altum  fidei  fieri  fine  habitu  j nam 
ficut  adus  fidei  pendet  ex  natura  fua  ab  habitu  , ita 
habitus  fidei  exigit  ex  natura  fua  habitum  gratix, 
ut  potentix  exigunt  e dentiam,  quam  confequun- 
tui,: ergo  ficut  non  edet  minus  miraculum  manere 
voluntatem  fine  anima  , quam  altum  voluntatis  fi- 
ne voluntate  j ita  non  minus  cd  manere  habitum 
fidei  fine  habitu  gratix  , quam  alium  fidei  fitle  ha- 
bitu } imo  majus  videtur , quod  maneat  habitus  fi- 
dei fine  habitu  gratix  , manet  enim  permanenter  Sc 
perpetuA  cum  miraculo  continuo  : altus  vcrA  fo- 
lAm  ed  tranfeunter  fine  habitu  : ergo  ex  natura  rei 
connaturalius  e(Tct  peccatorem  credere  per  auxi- 
lium altuale  extrinfecum  , qutm  per  habitum.  Re- 
fpondeo  negando  antecedens  j nam  confervatio 
habitus  fidei  fine  habitu  gratix  , folum  ed  tniracu- 
lofa  quoad  modum  : ( dico  miraculofam  lati  lo- 
quendo , quatenus  cd  contra  naturalem  exigentiam 
ipfius  habitus ) at  vcrA  altus  produltus  fine  habi- 
tu edet  miraculofus  etiam*  fecundAm  fubdantiam. 
Ratio  ed,  quia  habitus  fidei,  liclt  ex  natura  fua  pe- 
tar confcrvati  ad  exigentiam  gratix  ; potcd  tamen 
divinitus  confcrvari  a Deo  fine  novo  alio  influxu, 
etiam  in  abfemia  gratix  , fed  per  eundem  omninA, 
quo  antea  confcrvabatur  ■,  licet  ille  ir.fluxus  fit  po- 
dea  magis  fupcrnaturalis  quoad  modum  , co  quAd 
prxdctur  a Deo  fine  exigentia  ipfius  gratix.  At  vc- 
16  altus  fidei  habet  dependentiam  phyficam  ab  ha- 
bitu ; imi  in  mea  fententia  , quam  docui  in  lib.  de 
ttnim*,  per  fuammet  entitatem  dependet  eflcntialiter 
a fuis  principiis  : quare  abfenre  habitu  nccelle  ed 
non  produci  illum  altum  , qui  ante  pollet  fieri  ab 
habitu,  fcd  alium  diverfum,qui  per  fuam  entitatem 
pendear  ab  auxilio  cxtrinfcco  j vel  falrem  nece  de 
erit  poni  aliquam  dependentiam  phvficam,pcr  quam 
fuppleatur  dependentia  , qua  antea  dependebat  ab 
habitu ; qux  dependentia,  ( vel  etiam  ipfc  altus  in 
mea  fententia  ) cd  magis  fupcrnaturalis, non  folum 
quoad  modum,  fed  fccundikm  propriam  entitatem: 
nam  licet  omnes  altus  fijci  fini  fecundAm  fuam  en- 
titatem fupernaturales , adhuc  tamen  in  ipfo  ordi- 
ne rerum  fupernaturalium  reperiuntur  aliqua  magis 
fupernaturalia  , qualis  edet  ille  altus  faltus  fine  ha- 
bitu i quia  habetet  duplicem  fupernaturalitatem, 
( ut  ita  dicam  ) alteram  fcilicet  communem  omni- 
bus altibus  fidei  , quatenus  funt  fupra  exigentiam 
fubjclti.  Alteram  vcrA  quatenus  non  peteret  cx  na- 
tura fua  fieri  ab  habitu  fidei , quod  cd  principium 
contuturale  altibus  fidei.  Cum  ergo  confetvatio 
habitus  fidei  fine  gratia  non  habeat  hanc  duplicem 
fupernatnrali ratem  entitativam  , non  ed  majus,  fcd 
minus  miraculum  illud  , quim  altum  fidei  elici  fi- 
ne habitu. 

Objicies  adhuc  certi  A contra  folutionem  , quia 
ille  alius,  qui  fieret  ab  auxilio  fine  habitu,ex  natu- 
ra fua  non  peteret  cl  ici  ab  habitu,imA  ex  natura  fua 
repugnaret  elici  ab  habitu, fiquidem  cx  propria  cn- 
titate  hibet  non  dependere  ab  habitu, fed  ab  auxilio 
cxtrinfcco : ergo  non  ed  major  fupernaturaliras  in 
coaltu,  quam  in  alio  : neque  enim  cd  contra  natu- 
ram ipfius  altus,  imA  juxta  eam,  quod  non  pende  ac 
ab  habitu  ; neque  etiam  ed  contra  naturam  ipfius 
habitus,  cum  ipfe  habitus  cx  natura  fua  non  habeat 
vimirem  ad  hunc  altum, fed  ad  alios  : ergo  produ- 
Itio  hujus  ailus  fine  habitu  non  cd  magis  fu  perna- 
turalis.  Rcfpondco  , majorem  fupernaturalitatem 
hujus  altus,  qui  fieret  per  auxilium  , & non  ab  ha- 
bitu,non  nafei  cx  co  quod  ipfetnct  altus  magis  con- 
S 4 naturaliter 
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naturaliter  procederet  ab  h.bitu  , ut  probat  bcn£ 
objedio  ; fed  cx  co,quod  ipfc  adus,  cinn  fit  fupcr- 
naturalis  , & ordinis  divini  , (opponit  quantum  cft 
dc  Te, hominem  conftiummt  in  ordine, Sc  efie  divino 
per  gratiam  joftificantem  ; ficut  omnis  adus  huma- 
nus (upponit  hominem  in  cllc  hominis  : cum  autem 
gratia  afferat  fecum  habitum  fidei  , confequens  cft, 
ut  hic  etiam  adus  fu p ponat  habitum  fidei  , non 
quidem  ut  principium  , fed  ut  paflionem  gratix, 
quam  cx  natura  fua  fu  p ponit,  Hxc  cft  ctgo  fuper- 
naturalitas,  quam  ifte  adus  addit ; nam  cx  uno  ca- 
pite fupponit  cx  natura  fua  iit  fubjedo  gratiam,  Sc 
habitum  fidei  datum  ad  eliciendos  omnes  adus  fidei: 
Sc  cx  alio  capite  cx  fua  eftentia  petit  non  elici  ab 
habitu  fidei , quem  fupponit  , quod  quidem  valde 
fupernaturale  eft  : fient  fi  daretur  adus  humanus, 
qui  cx  natura  fua  poftolaret  non  procedere  a poten- 
tia voluntatis,  quam  fupponit  in  anima  , fed  a fola 
anima,  vel  ii  folo  Deo,  procul  dubio  efiet  valde  fu- 
pcrnaturalis. 

Ultimo  objicies : ergo  etiam  ad  primum  adum 
q,  ^ ^ fidei  ponendus  efiet  habitus  , uc  ille  adus  connatu* 
nhu**  r<diu»  procederet.ltcm  ad  adus  virtutum  moralium 
deberem  manere  habitus  inf.ifi  in  peccatore,ut  con- 
naturaiius  fiant  in  illofiatu.  Rcfpondeo, attenta  na- 
tura rei,  concedo  ; nego  tamen  attenta  orJinationc 
Dei , qua  voluit  habitus  fupcrnaturalcs  non  infun- 
dere n. Ii  juxta  difpofi(ioncm,&  meritum  congruunt 
prxcedcns,  neque  cos  confcrvare,  quando  peccator 
proportionale  demeruit  cos  : quare  i peccatore  cx- 
rcros  aufert  prxter  fidem,  Sc  lpcm  , quos  relinquit 
propter  rationem  infra  afferendam  diff.  t 6.  Sed  ta- 
men adverte  id  , quod  notavi  etiam  in  tradatu  de 
vifionc  Dei,  etiam  quando  adus  fidei  , vel  alii  adus 
fupernaturales  fiunt  per  auxilium  aditale  fupplcns 
concurfum  h ibirm  infufi  , connaturalius  efie,  ur 
fiant  per  auxilium  intrinfecum  , quini  per  merum 
auxilium extrinfccuiTi  : non  quidem  quia  vitales 
funt , quia  ut  paulbante  dixi,  eorum  vitalitas  non 
provenit  ex  eo,  quod  fiant  ab  habitu,  vel  principio 
iiminfcco  fupcrnatutali  ; eunt  neque  Itabiius  infu- 
fus  , neque  principium  intrinfecum  fupernaturale 
fini  principia  vitalia  : nec  homo  , quatenus  pet  illa 
operatur  , formalitcr  loquendo  , operetur  vitaliter, 
cum  nonfc  moveat  prout  fic  ab  inninlcco,  hoc  cft, 
per  aliquid  proprium  (ibi, fed  per  virtutem  alienam 
abcttrinfeco  fibi  provenientem. Aliunde  tamen  te- 
quiticiir,connaturalitcr  loquendo, quod  principium 
illud,  fi  ve  pc'nunens,fivc  tranficm.fit  intrinfecum, 
& non  cxtiinfccum  ; quia  nimitum  in  genere  lo- 
quendo , e ifin  t ffcdus  comparetur  ad  fuant  caufam, 
ut  ramus  ad  fuarn  radicem  j connaturalius  cft  , ut 
quantum  fieri  pofiit , eff-dus  oriatur  2i  caufafibi 
proportionata,  Sc  que  in  fua  virtute  contineat  tffe- 
dum  vel  totaliter  , vel  faltein  partialiter.  Quare 
quando  caufa  aliqua  fecundam  fc  non  babet  pro- 
portionem cum  e ftldu  .oportet  ut  accipiat  faltem 
in  fc  aliquid,  per  quod  in  adu  primo  proportione- 
tur  cum  effedu  producendo, & cum  in  fc  contineat; 
ideo  intcllcdus.ot  producat  adum  fu pernatu ratem, 
ad  quem  de  fc  non  habet  proportionem  intrinfe- 
cam  , ptoportionatur  intrinfccc  pet  habitum  infii- 
rum  intrinfecum,  per  quem  jam  cft  caufa  intrinfccc 
proportionata  ad  talem  eff.-dum,&  illum  infc  con- 
tinet. Q^iando  verodceft  habitus  infulos,  connatu- 
ralius  erit,  ut  elevetur  per  aliquam  virtutem  intriti* 
fccant , (altent  traufeuntem  , per  quam  caufa  fi  e in 
adu  primo  propottionata  , quim  quod  per  merum 
auxilium  cxtrinfccum  elevetur,  per  qoodintrinfec£ 
non  fit  magis  potens  , quam  antea  erat.  Quanvis 
enim  Deus  de  potentia  abfoluta  poflit  etiam  hoc 
modo  elevare  per  auxilium  cxtrinfccum,  difptnfan- 

fi- 


do in  illa  ncceflitate  proportionis  prxrequifirx  in 
adu  primo  ; magis  tamen  juxta  rerum  naturam  cft, 
ut  elevet  per  aliquid  intrinfecum  : unde  fi  in  facra- 
mentis  ponenda  edet  caufalitas  phyfica  in  gratiam, 
magis  connaturale  efiet , ut  Deus  elevaret  in  adu 
primo  aquam,  v.  g.  per  aliquam  qualitatem  in- 
trinfecam  ad  gratiam  producendam  , qux  quidem 
qualitas  non  ipfa  fola  ageret , fed  fimul  cum  fub- 
ftantia  aqux  , ficut  habitus  infufus  non  folus  agit, 
fed  fimul  , Se  immediate  iiitclicdus  etiam  ,vcl  vo- 
luntas creata  : deferviret  tamen  qualitas  illa  inirin- 
feca  , ut  aqua  in  adu  primo  efiet  intrinfccc  pro- 
portionata cum  effedu  producendo  , Sc  gratia  non 
oriretur  a caufa  fibi  omninS  impropottionata.  Un- 
de vides,  habitus  infufos  cx  duplici  capite  requiri, 
ut  adus  fupernatutalcs  connaturalius  eliciantur. 
Primi  propter  rationem  fupri  traditam  , quatenus 
adus  iupetnaturales  funt  operationes  ordinis  divi- 
ni , qux  ut  connaturaliter  fiant  , debent  fupponere 
hominem  conftitutum  in  ordine  divino  per  gratiam 
habitualem,  qux  cum  fit  prima  quafi  natura,  &cf- 
fentiainillo  ordine,  Sc  principium  radicale,  exigit 
potentias  permanentes  cjufdcm  ordinis  divini , per 
quas  proxirotf  operetur  adus  fibi  proportionaros. 
Secundi, {fc  magis  univcrfalitcr,quia  ut  ii  adus  ma- 
gis connaturaliter  fiant,  debet  principium  in  adu 
primo  proportionatum  efie  cum  effedu  , quantum 
fieri  poffit , atque  ideo  per  aliquid  «intrinfecum. 
Qiix  fecunda  ratio  procedit  adhuc  quando  dccft 
habitus  permanens  , ut  fi  adhuc  elevandus  fit  homo 
ad  adus  fidei  , vel  alios  fupcrnaturalcs  , elevetur 
potitis  prr  aliquam  qualiiarent  intrinfccam  , quam 
per  auxilium  mere  cxtrinfccum  ; dc  hoc  tamen  la- 
tiis  i»  dido  tradatu  de  vifionc  Dei  , vel  in  rrada- 
tu  de  gratia  dicendum  erit.  Nunc  iufficiat  breviter 
tetigi  (fc. 
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Vtrum  fpecies  ad  affum  fidei  debeant  etiam 
*Jfe  f-per naturales  tn  fubjlantia. 

A Liqui  in  tantum  extendere  volunt  fidei  fuper-  j j . 

naturalitatem  , ut  Se  apprehcnfionrs  prxee-  siwtwii 
dentes,  Sc  fpecies  impicifas  velint  etiam  efie  f ipcr-  s-firmami. 
naturales  in  fubftantia.  Et  in  primis  fpecies  fupcr- 
naturalcs efie  docuerunt  quidam  , quos  tacito  no- 
mine rcfert.Turrianus  fi*  p»e/e/;ri,(fi;p.j8.ifi^.p.quos 
tacito  item  nomine  rcfctt  Coninch  dtfy.  16.  dub.i. 
rJ.io.  quibus  cxprcfse  confcntit  id  lat£  probans 
Granado  ia  praftmi , trafl.  i $.  difp. 7.  Sc  brevius  id 
etiam  concedit  Hurtado  diffi.f  8 .(ttt.  4.  $.  j6.  quo- 
rum fundamenta  poftea  referam, Sc  difiolvam. 

Contraria  fententu  negans  , requiri  ad  adum  fi-  ^ 
dei  fpecies  fupcrnaturalcs.coromums  & vera  cft. Ita  . ^ 

CII  1 

ouarcz  l.li.i,  de  attributu,  cap.  1 j.  num.y.  ValqucX  & 

torn.  1 . in  I.  part.diff.  4 j.  CMp.  f.  nuto.  I f.  Ba  nes  i .pari.  t*,*. 

iju*ft.&8.arr.f.  j£gidios  dc  Prxfcntattonc  >Sr  Cabre- 
ra  apud  Granadum  ubi  fupra,  nkrn . j.  Sc  alii  omtxs 
id  communiter  fupponunt  , quos  late  congerit , Sc 
(equitut  Ripalda  toto.  1.  de  eme fupcrnatural1.d1ffr.f4. 

( quem  poft  hxc  feripta  vidi,,)  Sc  cxpiefsc  probant 
fumantis  ditio  dub.j.  Sc  Coninch  ditio  dub.x.n,  if. 

Qtii  id  probat,  quia  iicjufmodi  fpecies  requireren- 
tur, id  efiet , ut  objedutn  fidei  clarius  apprehende- 
remus : ad  hoc  autem  non  defervium  de  fado  , ut 
conftat  experientia  ; neque  enim  fideles  melius  ap- 
prehendunt objeda  fidet, quam  hxretici  : im6  hi,  fi 
dodi  , Sc  ingeniofi  fint,  mcliiis  ea  apprehendunt 
quam  Catholici  rudes.  Hoc  tamen  argumentum 

non 
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non  eft  efficax,  qui  enim  eat  fpecies  exigunt, non  id 
faciunt , ut  obpc&um  elatius  apprehendatur  , fed  ut 
fine  principium  proportioniium  alius  fidei  fripcc- 
naturalis.  Sicut  etiam  judicium  evidens  de  crcdibi- 
litate  fidei  non  ideoponitur  fupernaturalc.ui  clarius 
proponatur  obligatio  credendi  , fed  ut  fit  cognitio 
proportionai»  ad  piam  voluntatem  credendi  fuper- 
naturalem,  ur  inftk  videbimus. 

P.  Turrianus  id  probat, quia  anrc  primum  altum 
fidei  non  cognovimus  intuirive  aliquod  ob|C&um 
fupernatnralc  tergo  non  habemus fpecicm  fuperna- 
turalcmad  primum  altum  fidei  fupernaturalcm  , hic 
enim  cft  obfcurus  tergo  non  fit  per  fpecies  reprx- 
fe mantes  myftctia  fidei  clare  a ut  fum  in  fe  t ergo 
illae  fpecies  fuut  proprie  aliorum  objcllorum,  non 
fuperiuturalium  , fed  naturalium.  Cognofeimus 
enim  myfteria  fidri  iuftar  rerum  materialium  , qua- 
rum habemus  cognitionem.  Hxc  probatio  minus 
efficax  cft  , foium  enim  probae , non  prxcedere  fpe- 
cies fupcrnaturalct  intuitivas  t cur  aurem  non  pof- 
fcntelle  fupcrnaturalcs  abftraltivc  ? Denique  fient 
ipfc  altus  fidei  exprimit  obfcute  myftcria  fi. Ici , Se 
inftar  rerum  materialium  , Se  tamen  fupcrnaturalis 
eft  t cur  idem  non  poteft  dici  de  fpecie  imprefla 
prxccdente  > Certe  loquendo  de  poflibili  nulla  vi- 
detur  repugnantia  major  in  fpecie  imprefla  , quim 
inexprefla  ,ut  td  totum,  quod  habet  fpecies  ex- 
pretia,  qux  conjungit  fupetnaturalnatrm  cum  om- 
nibus illis  imprtfcltionibus.non  puffit  habere  fpe- 
cies imprefla,  q ix  ex  uno  capite  fit  fupcrnaturalis, 
quatenus  ex  fe  ordinatur  ad  producendum  fimui 
cum  habitu  in  fu  fo  altum  fupernacuralcm  ; Se  ex 
alio  capite  habeat  in  fe  per  modum  altos  primi 
omnes  illas  impcrfcltioncs  , quas  habet  in  altu  fe- 
cundo fpecies  exprella  , feu  altus  fupcrnaturalis  fi* 
dei,  ad  qnem/ordinatur. 

5°*  His  ergo  probationibus  omiffis , probati  poteft 
Pnhuur  aflertio  nuftrj  , q iiahv  fpecies  fupcrnaturalcs  vel 
infunduntur  t folo  L)eo  , vel  producuntur  ab  obje- 
Itis  mediate  , vel  immediate  , ficut  producuntur 
fpecies  alix  inrcllcltuales  quibus  utimur.  Neurura 
autem  de  filto'diecndnm  videtur  : ergo. Et  quidem 
Aultorcs  illi  videntur  concedere  fpecies  illas  i 
Deo  infundi  j ita  enim  loquuntur  Granado  nnm.6. 
Se  H irtad.  $ ^6.  H «e  autem  cfTe  fil furo  , probari 
poteft  , quia  ii  id  verum  ellet,  Prxdicatores,  Se  Ma- 
giftri  null  im  protfus  u fluxum  haberent  in  conver- 
lionem  infidelium,  corumque  minifterium  cflet  ap- 
parentia fola  ph intaftica  ad  nihil  deferviens  , nili 
ot  (egeretur  operatio  Dei  , qui  foliis  interius  fpe- 
cies mini ftr aret  abfque  ullo  eo  neu  r fu  pixdicatio- 
nis  h imam.  Quare  immerito  Paulus  diceret  , Ego 
plantavi,  Se  immerieb  etiam  interrogaret,  Quomodo 
en  dem  fi*t  promicante  ? Kidiculus  inim  elfct,  & alie- 
nx  glorix  ufurpator  fraudulentus  , qui  jieeter  fe 
aliquam  arborem  plantaflc  , eo  qu6d  ipfo  femen  ja- 
ciente, quod  nihil  prorfus  germinavit,  alius  femen 
aliud  diverfum  in  eodem  folo  pufuit , ex  quo  ar- 
bor nata  cft.  Si  ergo  ptxdicarot  fpecicm  in  audiente 
generat,  qux  fpecies  fterihs  onmind  remanet  , nec 
cognitionem  ullam  parturit,  vel  producit,  fed  fola 
fpecies  alia  I Deo  infufa  id  totum  facit  , ipfc  ho- 
mo non  magis  plantat,  vel  docet.quam  fi  furdo  Io 
querctur  , Se  Deus  eodem  tempore  eadem  objelta 
rcvelaiet.  Immeriti  ergo, & fine  fond.imenio  idem 
Paulus  difcipulos  fuos  alloquitur  dicens, per  Evan- 
gtliutn  ego  vos  genui.  Imi  enim  folus  Deus  eos  per 
Evangrlioro  genuit,  cum  femen  rvangclicom  a Pau- 
lo inaudientium  mentes  j altum  fleri lc  omnino  man- 
fetit,  Se  abfque  ullo  prorfus  effcltii.  Fatendum  ergo 
eft,  fpeces  ili  «t,quasprxdicatio  gignit  in  mentibus 
audientium,  influxum  habere  , falcem  mediatum  > in 
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aflenfum  Evangelto  , Se  fidei  prxftittim  , ne  rotam 
prxdicatiooem  Evangelicam  phantafticam,  & appa- 
rentem reddamus, fi  Deus  folus  ad  prxfentiam  prx- 
dicacoris  fpecies  alias  infundat , ficut  fi  ad  camum 
galli  illas  infunJeret. 

Dices  , fpecies  t prxdicatione  acceptas  defervire 
ad  primas  apprehenfiones  , poftea  veri  apprehenfis 
extremis, infundi  t Deo  fpecicm  aliam  fupernatura- 
lcm,  qux  deferviat  ad  altum  fidei.  Sed  contra  hoc 
cft,  quia  in  primis  majus  fundamentum  cft,  ut  dica- 
mus apprehenfiones  prxccdcntes  fidem  e fle  fuper- 
naturales,  quim  fpecies  imprefla*  , & ita  id  conce- 
dit Granado,  ut  poftea  ftQ.  fequtmi  videbimus.  De- 
inde vel  illx  apprehenfiones  influunt, aut  deferviunt 
ad  altum  fidei  mediate,  aut  immediati,  vel  non  de- 
ferviunt. Si  non  deferviunt , redit  argumentum  fa- 
Hum,  quod  nec  prxdicatio  defer  viet,  cum  hxc  non 
conferat , nifi  quatenus  mediis  fpeciebus  naturali- 
bus genuit  eas  app<chenfioncs  , qux  tamen  nihil 
pofica  deferviunt  ad  altum  fidei.  Si  verd  apprehen- 
fiones illx  naturales  deferviunt  , & conferunt  ad 
alium  fidei : ergo  ficut  apprehenfiones  illx  natu- 
rales elevari  poflunt  , ut  conferant  , Se  concur- 
rant ad  altum  fidei  fupernaturalcm  , ita  potemur 
fpecies  naturales  elevari , Se  concurrere  ad  eundem 
alium  fidei. 

Si  ver5  dicas, fpecies  illas  fupernat  orales  non  in- 
fundi t folo  Deo,  fed  produci  ab  objecti*  mediari, 
vel  immediate,  ficut  produci  Tolene  alix  fpecies  in- 
telieUuales  , quibus  utimur  : contra  hoc  eft  , quia 
ficut  objelta  naturalia,  vel  fenfationes,  q ibus  per- 
cipiuntur , aut  alius  phantufix , cum  fint  naturales 
in  fua  entitate  , pollutu  elevari  ad  generandas  fpe- 
cies illas  fupernaturalcs  : ita  ipfx  fpecies  , quanvis 
naturales  fini  , poterunt  elevati  ad  producendum 
fimui  cum  habitu  itifufo  aHum  fidei  fnpcrnatura- 
Icro,  qux  elevatio  facilior  eft  ■,  nam  adeft  comprin- 
cipium aliquod  fupetnarnralc,  t quo  eleventur  fpe- 
cies , nempe  habitus  infufus  : Se  quidem  potentia 
cum  uno  principio  fupcrnaturali  jam  habet  vites, 
ut  trahat  fecum  omnia  alia  principia  naturalia  ad 
producendum  effcHum  fupernaturalcm.  At  vct6  ad 
producendas  ipfas  fpecies  inrelleltuales  fupcrnatu- 
ralcs non  prxci  dit  principium  aliquod  fupernatura- 
Ic.fcd  folus  intcliclliis  agens,  & alius  phautafix,3c 
fpecies  alix  antecedentes,  qux  omnes  fuut  entitates 
naturales,  nec  dati  debet  alius  habitus  infufus  , qui 
fit  quafi  inrellellus  agens  foium  ad  producendas 
fpecies  fupcrnaturalcs. 

Solum  dici  poflet, fpecies  requiri  potius  fuperna- 
turalcs,quam  apprehenfiones  prxcedentes,qoia  ap- 
pichcnfioncs  non  concurrunt  phyficl  in  genere 
caufx  efficientis, fed  foium  quafi  formalitcr, propo- 
nendo objeltnm,&  extrema  judicii  futuri  : propor- 
tio autem  cjufdem  ordinis  requiritur  magis  inter 
caufim  Se  eff.fttim.  Contra  hoc  tamen  eft  , quia  in 
primis  .fi  ultra  apprehenfiones  requiritur  fpecies 
ad  judicium,  illa  fpecie*  vel  cft  eadem  qux  prxccf* 
fit  apprehenfiones  , Se  hxc  fnir  naturalis  , ciim  ac- 
cepta fuerit  ab  objcltis,&  dcfervieiit  ad  apprehen- 
fioiic*  naturales  i vel  requiritur  alia  fpecie*  nova 
diverla  produUa  poft  apprehenfiones,  Se  reprxfen- 
tans  non  f.-ltlm  extrema,  fed  connexionem  inter  il- 
la,quam  affiimar  jUus  judicii  :&de  hac  fpecie  no- 
va redit  eadem  difficultas,  quia  cum  hxc  fpecies 
non  detur,  nifi  poti  apprehenfiones,  ftipponit  illas* 

Se  oritur  ab  cis  : debet  aurem  oriri  ab  cis  tanquam 
a filis canfis. quia  ficut  fpecies  imelteduales  priinX 
oriuntur  ab  objrHo  medii*  ferffationibus,  & allibus 
fenfus  interni  ■,  ita  hx  fpecies  ulteriores  ideo  pro- 
cedunt etiam  mediati  ab  objcllis  , quia  procedunt 
ab  apptchenfionibus,qux  etiam  mediate  ab  objellis 
proce  (Terunt* 
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proceflcrunt,  ut  ita  omni*  cognitio  , & fpecies  no- 
Itra,  quantum  fieri  potefi,  procedat  ab  ubjclto,  fal- 
tem  mediate : ficut  ergo  fpectes  illa  ultima  fu  per- 
lutu ralis  fit  ab  tpprthcnfiombus  naturalibus  eleva- 
tis, ita  & facilius  poterit  altus  fidei  fieri  a fpccicbu* 
naturalibus  elevatis  per  habitum  infufum  ,ul  vidi- 
mus. Si  autem  fpecies  illa  ultima  , quia  fupernatu- 
ralis  clt,non  fit  ab  appuhenfionibus, altos  fidei  non 
procedet  ab  ub)clto,iicc  i (pccicbus  ex  prxdicatio- 
iicgcnitis.quod  cilct  inconveniens, ut  probatum  eft. 
q L Octctuiuin  mea  fententia  poli  apprihenfionem 
ultimam  non  requiritur  fpecies  immediate  concut- 
reus  ad  ..Itum  judicii , fed  ipfx  apprchenfioncs  de- 
terminant nuci  Icltum  ad  a^um  judicii  , Se  concut- 
iunt Joco  obje&i  , quatenus  illud  proponunt  lufli- 
cienicr  ad  alknfum.  Sicut  ptoptet  eandem  rationem 
dixi , neque  etiam  poli  pixmillas  , & cognitionem 
bonitatis  illationis,  requiri  novum  concurfum  fpc- 
ciei  ad  alTcnfum  conclufionis  ; fcd  iplas  pixmillas 
formales  , & cognitionem  bonitatis  illationis  con- 
currere ex  parte  ob.elli,  & determinate  ad  aflcnlum 
conclufionis.  Si  ergo  apprchenfioncs  prxcedeutes 
aflenfum  funt  natu  tales , de  tamen  concurrunt , ita 
pollent  fpecies  naturales  concurrcte.Si  veri  aj  pic- 
nen notus  fini  fupcrnaiuralcs  , fequuntur  eadem  in- 
coinm>>da,qoia  fierent  i fpecicbut  naturalibus  , vel 
fi  fierent  a Ipcckbjs  fuperuaturalibusinfofis  i folo 
Deu  i prxdicarioiion  ii  flueret.  Si  denique  fpecies 
illx  fu  p.r  naturales  procedetent  ab  objecto  etiam, 
vel  i kulationc  naturali  ; ergo  ficut  objectum  , vel 
fenfatio  n autalis  elevantur  ad  prudultionem  Ipe- 
cici  fupei  naturalis  , ita  & facilius  fpecies  naturales 
pollent  elevati  ab  habitu  fidei  ad  ptoducendum 
altum  fidei  fupernatura!cm,uc  probatum  cfl. 

(J»  Secundi  polfumus  fpccialiter  arguere  ad  hotni- 
j!  nen»  contra  illam  lenicniiamcx  abfuidis  , qux  ejus 
tx  ab  uiJu  auHore*  concedunt,  ut  eam  defendant.  Nam  io  pri- 
mis  Granado  dul*  difp.j.num.%.  ciim  neget  fpecies 
jtin:  an-  illas  accipi  ab  objt-dis  mcdiaic.vcl  immediati, con? 
1^4  W"*  fequenter  conte  Iit  , fpecies  illas  infundi  a Deo  ab 
uh,u.  imtio  (imul  cum  ipfo  habitu  fidei , antequam  pro- 
ponantur tn  ficru  credenda  , atque  e ile  omnes  illas 
fpecies  i ointtrl! citu  parvuli  ante  ufum  ratioiusmon 
tamen  ex  re  in  fuum  .idom.quia  objeltum  nondum 
cft  propofitum.  Quod  ccitc  tuhil  aliud  cfl  , quam 
concedere  in  parvulo  baptizato  fcientiam  infulam 
omnium  tnylUi  iorum  fidei , non  claram,  fcd  oblen- 
iam, Se  impeditam  propter  abfemiam  obje&i,  quod 
ex  fe  patet, quim  fit  contra  mentem  omniarn  Theo- 
logorum. Deinde  fi  fpecies  illx  Incarnationis  fi  nt 
jam  in  imdlc&u,  non  apparet  cur  adultus, cui  non- 
dum cfl  propofita  Ineat n-tio  , non  poffir  eam  co- 
gnofccre.  Rcfpondet  rationem  c(Ic  , quia  illx  fpe- 
cies funt  accommodatx  modo  connaturali  intclli- 
g.ndi,  quem  de  fallo  habemus,  dum  anima  cfl  uni- 
ta corpori, & ita  non  dU-  fuflicicntcs  ad  determinan- 
dum iotcllcltum,  donec  proponatur  fides  , ut  ita  k 
fenfibus  incipiat, ficut  de  omnis  alia  cognitio, 
fi  4.  Sed  contra  h^ccfl,  quia  modus  intclligcndiani- 
mx  noftrz  etiam  in  corpore  non  cfl,  quod  femper 
incipiat  a fenfibus  quando  ipfc  inrcllc&us  habec 
aliunde  fpecies  , ut  confiat  quando  expetimur  no- 
Aros  altus  intellegas, & voluntatis, quos  habemus; 
tunc  enim  cognitionem  illius  altus  non  accipimus 
i fenfibus.  quia  non  experiuntur  talem  altum  , fed 
ipfc  imelleltus  expetitur  alium  prxfentcm ; depen- 
denti » aurem  i phantafia,  ut  notavi  in  Phitofophia, 
coufifiit  in  hoc  quod  imelleltus  vel  accipiat  fpe- 
cicm  ab  illa,  vel  excitetur  ab  ea  fpecies  , quam  jam 
inrelfc&os  habet,  vel  certe  quod  non  pofilt  intellc- 
dlas  aliquid  cognofccrc  , quin  fimul  phanralia  ope- 
retur, Se  cogndfcat  idem  objeltum, fi  potefi,  fin  mi- 


nus cognofcat  aliquid  aliud  materiale  proportiona- 
tum  objelio  fpirituali  ,quod  intcllc&us  cognofcit; 

& hoc  cft  intelligcre  femper  dependenter  i pban- 
tafmatibus,  dependentia  fcilicct  regulariter  antece- 
denti , aliquando  folum  concomitanti , vel  confe- 
quenti.  Si  ergo  imelleltus  adulti  haberet  jam  ab 
initio  fpecies  Incarnationis  , & aliorum  myftcrio- 
rum  , pollet  illa  cognofccrc  dependenter  a phanta- 
fia in  hoc  fcnfu,  quod  fimul  pluntafia  deberet  per  * 
fpecies  rerum  materialium,  quas  habet,  cognofccrc 
aliquid  materiale  proportionacum,  ficut  cognofci- 
mus  noflros  altus  fpuitualcs  , quos  habemus,  Se 
quorum  notitiam  non  accipimus  a fenfibus  , curo 
hac  fola  dependentia  i phantaTu  fimul  operante  cir- 
ca aliud  objeltum  tnatctiale  pioportionaturo. 

SccundiS  idem  Granado  num.  10.  ne  cogatur  po-  fi  J . 
nere  ab  initio  infufas  innumeras  fpecies.quia  innu- 
mera funt  obielta,  qux  a Deo  revelari  poliunt,  dicic 
unicam  clfe  fpeciem,  qux  rcprxfcntai  ea  omnia  ob- 
jclta  ; nam  ficut  idem  habitus  infufus  ad  ea  omnia 
extenditur,  quia  omnia  attingit  fub  revelatione  di- 
vina : ita  potefi  e fle  unica  fpecies, qux  etiam  ea  om- 
nia reprxfentat,  tanquam  ubjclta  niatciialia  fub  ra- 
tione formali  aultoritatis  divinx.  Hoc  etiam  du- 
ri (fimum  cft , Se  contra  do&rinam  omnium  Theolo- 
gorum, & Philofophorum  , Se  contra  ipfam  expe- 
rientiam , qua  experimur , nos  bene  concipere  ali- 
quod myftciium  nobis  diftinltc  propofitum  , Se  fx- 
pius enucleatum  ; aliud  vcr6  difficillime, quia  non 
ita  nobis  propofitum  cft.  Theologi  item  , qui  po- 
nunt in  Angelis  pro  majori  eorum  perfi  Itione  Fpe- 
cies  magis  univerfales,  Se  qux  fe  extendant  ad  plu- 
ra objrlta  i non  tamen  ponunt  unicam  fpeciem,  • 

qux  fe  extendat  ad  omnia , im6  credunt  Angelum 
habentem  fpeciem  impreflam  magis  utiivctfalero, 
polii  etiam  habete  unicam  fpeciem  expteflam,  qux 
terminetur  ad  omnia  cbjclla  fimul  , qux  rcptxfen- 
tantur  pdV  illam  fpeciem  impreflam;  & ideo  dari 
Angelo  pcf.  Itioii  fpeciem  magis  univeifalcm.quia 
potefi  pto  majori  capacitate  fui  init  licitus  attende- 
re fimul  caidcm  altu  ad  plura  objrlta  diverfa.  Dia 
autem  unica  fpecies  infula  ad  omnia  objc&a  credi- 
bilia non  cft  talis  , nec  pollet  fidelis  ea  uti , nifi  ad 
unicum  objcltnm. 

Propter  hxc  magis  confcquenter  Hurtado  ubi  fu - 
P a.  >.{7.  fupponit  has  fpccieseflc  plurcs,  & infun- 
di  a Deo  , poftquam  aliquis  vult  jam  pia  aftc&ionc  magn  <m- 
efficaciter  credere  : in  quo  minus  confcquenter  Io- 
quitur  Granado  num.  1 j.  dicens, has  fpecies  infundi 
i Deo,  vel  cum  habitu  fidei  , vel  quando  quis  a&u 
credit ; & ideo  non  eAc  in  infideli  , quia  nunquam 
credidit ; efle  tamen  m homine  fidcli,qui  jam  (ernei  • 
credidit.  Hoc,  inquam,ininus  confiq  enter  di&ura 
cft,  Se  tepugnantiam  involvit ; nam  fi  fpecies  infu- 
fa  neceflana  cft  ad  credendum  , debet  dari  non  fo- 
lum ei , qui  jam  credit  , fed  ei  etiam  qui  potefi  cre- 
dere , ut  credat  , fi  voluerit.  C&m  ergo  hxrcticus, 
etiamfi  a£lu  non  credat , poflit  tamen  in  a&u  primo 
credere,  atque  ideo  habeat  ex  parte  adus  primi  om- 
nia requifita  ad  crcdendum,dcbet  habere ctiain  fpe- 
ciem infufam,  fine  qua  non  potefi  credere  a&u  lu- 
pernaturali,&  ptout  oportet  ad  falutem. 

Nec  fatisfacit  Hurtado  dicens  , infundi  hasfpe-  (Jy. 
cie*  antequam  fiat  altus  fidei  , fcd  tamen  poft  vo- 
luntatem efficacem  credendi.  Contra  hoc  enim  in 
primis  cft  , quod  ante  aflenfum  fidei , Se  ante  ipfam 
etiam  voluntatem  liberam  credendi  prxccdunt  ap- 
prehenfiones  ultintx  neceflarix  ad  aflenfum  , cum 
hx  non  fint  liberx, fcd  neceflarix ; fc  difficilius  cft, 
quod  hx  apprchenfioncs  ad  altum  fupetnaturalero 
non  fint  fopernarurales  , quam  fpecies  ,ut  videbi- 
mus: ergo  ad  apprehenfionem  illam  debuit  etiam 

infundi 
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infiinJi  fpecies  fupernaturalis  ante  voluntatem  cre- 
dendi. Quod  magis  urgee  adverfus  hunc  auclorem, 
qui  eodem  $.}7.  ideo  dicir,  fpreiem  illam  cUe  fuper- 
naruralem  , quiaobjc&um  eft  fupcrnaturalc : cura 
ergo  objclkutn  ultimae  apprehenfionis  & judicii  de 
idem  ( non  enim  diftetunc  apprehendo  ultima  ,& 
judicium  penes  objedum  , fcd  penes  diverfum  mo- 
dum tendendi  ad  idem  obje&um  , apprehendendo 
folum,  vel  -firmando,  Sc  afl-nticndo.ac  quafi  fub- 
fcrib.  ndo  eidem  objc&o  , quod  fit  pec  judicium  ) 
confiquenseit.ut  fpecies  requidra  ad  illam  ultimam 
appichendoncm  debeat  etiam  elle  fupecnaturalis,& 
daxi  ante  voluntatem  liberam  credendi. 

£8«  D-nique eadem  difficultas  remanet  de  fpeciebus 
requidtis  ad  judicium  evidens  crcdibilitatis  , quod 
fupcrnatoralc  etiam  eft,  ut  fuppono ; & ideo  qui  ad 
altum  fidei  exigunt  fpecies  fu  pernarurales, eas  etiam 
confequentet  exigunt  ad  judicium  illud  credibili- 
tatis,  in  quo  militat  eadem  ratio,  qua  ex  fola  fuper- 
mtur^litate  alius  credendi  dicit  Granado  d.difp. 7. 
rtnrn.6.  oriri  hanc  ncceftitatem  fpeciei  infufx , & c 
ideo  nutn.-j.  exprcfil  concedit  fpecies  ad  illud  judi- 
cium dcbei e efle  etiam  fupcrnaturales  a Deo  ufu- 
fas.  Si  ergo  ad  illud  judicium  requiruntur  etiam 
fpecies  infuGe  , quia  fupcrnatoralc  eft,  hx  fpecies 
infundi  debent  ante  voluntatem  credendi,  quam 
prxce.dt  omnind  judicium  illud, ac  per  confcqucns 
fpecies  hx  infufx  manebunt  in  hxrctico  , qui  Jicit 
non  velit  credere  » habet  fxpc  judicium  illud  de 
obligatione  credendi.  Neque  eft  juxta  naturam  fpe- 
ciei fcmel  acceprx  , ut  auferatur , vel  corrumpatur, 
faltem  ni  fi  poft  diuturnum  tempus  : quare  non  mi- 
nus hxretici,vel  infideles, qu!m  catholici  habebunt 
fpecies  permanentes  infufas  circa  obligationemcrc- 
dendi  objcdla  fidei  fibi  fufficienter  propofita. 

69.  Ultimi»  probari  poteft  aflertio  noftra,quia  nulla 
eft  necefiic.is  concedendi  ejufnodi  fpecies  infufas, 
nec  multiplicanda  funt  entia  fupernaturalia  line  ne- 
ceflitatc, nuxime  contra  communem  Theologorum 
fcnlum,  Sc  contra  experientiam  , qua  videmur  no- 
bis ab  aliis  prxdicatoribus  Se  magiftris  accipere  nos 
fpecies  ob|cctorura  qux  credimus, Sc  quibusad  cre- 
dendum utimur  , non  minus  qulm  fpecies  aliorum 
obje&orum  accipiamus  a propofit ionc externa. Por- 
ro nullam  ellc  talem  ncceffitatcm  , conftabit  nunc 
ex  folutione  argumentorum,  qux  afferuntur  ad  eam 
probandam. 

****  Primb  ergo  arguunt,  quia  obditum  eft  fuperna- 

***  turalc  : ergo  fpecies  debent  efle  fupcrnaturales, 
quia  caufa  fupernaturalis, maxime  adxquata, produ- 
cit eff-ltuin  fupcrnaturalem  : objcllum  autem,  hoc 
eft  revelatio  , vel  eft  caufa  illius  fpcciei  , vel  Deus 
accommodans  fe  concutfui  fimili  ei.  quem  petit  ta- 
le objedum.  Ita  arguit  Hurtadod.  $.  j6.  Rcfpon- 
deo  , hoc  argumentum  probare  , quod  non  folum 
dentur  fpecies  fupcrnaturales  ad  fidero  , fcd  quod 
nullas  fpecies  naturales  eorum  objcltorum  accipia- 
mus ! prxdicationc  externa, cum  eadem  objelta  no- 
bis ! Migiftris  fidei  proponantur  , qux  poftea  cre- 
dimus. Confequens  autem  meriti  negavit  Granado 
traft.i),  ditp  j.  niim.6.  in  refponfionc  ad  fecundam 
confirmationem.  Dicimus  itaque  in  primis  obje- 
Hum.au  t revelationem  ipfam  non  e(Te  femper  fupcr- 
naturalem in  fubftantia  j nam  revelatio  etiam  im- 
mediata Dei  polfunt  efle  voces  illx  fenfibiles  exter- 
ne, quibus  Deus  loquitur  homini,  qux  funt  fontis 
naturalis.  Deinde  etiamfi  revelatio  eflet  fupernatu- 
ralis , fpecies  tamen, qux  nec  eft  intnitiva,uec  quid- 
ditativa  objclti  fupernaturalis, poteft  non  efle  fuper- 
naturalis , ut  conftat  experienti!  , fiquidem  lumine 
naturx  poffumus  cognofcere  aliquod  ens  fuperna- 
(urale  efle  poffibile,  Se  probabiliter  judicare,  quod 
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exiftat,  Se  feclufa  omni  fpecie  infufa,  poflemus  na- 
turaliter audire  prxdicationem  fidei  , Se  concipere 
omnia  ejus  objecta  , qux  de  fallo  nobis  proponun- 
tur, per  fpecies  fol&m  naturales. 

Secundi  arguunt, quia  ad  alitum  fidci,vel  ad  alios 
altus  fupernaturalcs  intcllclloalcs  requiruntur  duo 
principia  , Icilia t habitus  ex  parte  intclle&us  > Sc 
fpecies  cx  parte  objclti : ergo  ficut  non  fuflicit  ha- 
bitus naturalis,  quia  quantumvis  ille  elevetur  , ad- 
huc eft  principium  iroproportionatutn  ad  altus  fu- 
pernaturales  ; ita  nec  fufficicnt  naturales  fpccies.lta 
arguit  Granado  difla  difp. 7.  tium.6.  Rcfpondctur 
negando  fcquclam  , fuflicit  enim  habitus  fuperna- 
turalis, ut  elevet  alia  comprincipia  naturalia,  fcili- 
cct  intelleltum  Se  fpeciem  , ad  producendum  effe- 
Hum  fupcrnaturalem : funt  enim  aliqua  principia 
fupernaturalia  , quibus  co  ipfo  debetur  concurfus 
aliarum  concaufarum  naturalium , ut  ponatur  tffc- 
Itus  ad  quem  ordinantur  , neque  eft  nccelTiria  alia 
elevatio  ex  parte  fing  ularora  c-ui  fatum.  Sic  corpus 
gloriofum  per  dotem  fjbtilitatis  habet  pofle  pene- 
trari cum  quolibet  alio  corpore  , ad  quam  penetra- 
tionem non  eft  nece  Ile , quod  illud  corpus,  cum 
quo  penetratur  . elevetur  etiam  per  dotem  fubtili- 
tatis  ; fcd  eo  ipfo  , quod  tale  donum  fuperiuturalo 
eft  in  uno  corpore  , debetur  illi  , quod  alia  etiam 
corpora  non  rcfiftatit , nec  moveantur  fed  pene- 
trentur cum  ipfo.  M giiquc  ad  rem  noftram exem- 
plum efle  poteft.fi  elici  aliquis  oculus  lupcrnatura- 
lis  , non  indigens  lumine  ad  videndos  colores  non 
eflet  ncceflaria  nova  elevatio  cx  parte  objcHorum, 
ut  potrent  eo  oculo  vidcti.fed  fi  objefti  cx  fe  etiam 
fine  lumine  producerent  fpecies, pollent  concurrere 
cum  tali  oculo fupcrnaturali  ad  viiionem.  Item  fi 
per  impoflibile  eflet  aliqua  fubftantia.  Se  intellcllus 
fupernaturalis>non  eflet  neccllaria  elevatio  ex  par- 
te objclloruro  , ut  intclligi  pollent  ab  intellcllu, 
alioquin  noxia  eflet  fupcrnaturalitas  tali  intellellui 
fi  ratione  illius  non  pollet  ob|cda  naturalia  perci- 
pere. Denique  de  faUo  conclufio  theologica  fu- 
pernaruralis  procedit  ab  una  prxmifla  de  fide  luper- 
naturali  , Se  ab  altera  evidenti  naturali,  ut  vidimus 
difp.  1 . feti. t j . quia  prxmifla  fupernaturalis  cl  vat 
alteram  naturalem  , ut  producat  fecum  conctufio- 
nem  fupcrnaturalem  i & intellellui  cum  prxmifla 
una  fupcrnaturali  debetur  , quod  poflit  infui te  con- 
clufioncm,pofira  altera  prxmifla  naturali, ne  mancae 
contra  fuam  naturam  cum  utraque  prxmifla  fuf- 
penfus  , quin  poflic  difeurrere,  Sc  aflentiri  ventati 
conclufionis.  Sic  ergo  fe  habet  habitus  fidei, qui  eft 
quafi  potentia cognofcitiva  fupernaturalis, & debe- 
tur illi,  quod  objelta  fufficienter  propofita  polftnt 
terminare  ejus  aH.is,  Se  per  confequens , quod  pof- 
fit  fecum  trahere  fpecies  , Se  elevare  illas  ad  fuum 
alium  producendum. 

Solum  pollet  aliquis  nobis  opponere  id  , quod  71. 
dicebamus  in  fine  fcltionis  prxccdentis  , connatu- 
ralius  cllc,  quod  canfa  improportionata  , quando 
elevatur  ad  cffL-Hum  fupernaturalem  fibi  impropor- 
tionatum  , elevetur  per  elevationem  fibi  intnnfe- 
cam  , Sc  non  per  folam  cxtrinfecam  ; unde  confe- 
quenter  dicendum  videtur,  quod  non  fervaretur 
hoc  debitum  connaturalitatis  , fi  fpecies  naturales 
elevarentur  folum  quafi  extrinfece  ab  habitu  fidei 
ad  altum  fibi  improportionatum  , Sc  ordinis  fupe- 
(iotis  , fed  potius  ipfx  etiam  fpecies  debent  inttin- 
feci  elevari  ,vel  certi  poni  fpecies  fupcrnaturales, 
qux  non  indigeant  elevatione.  Ad  hoc  tamen  ref- 
ponderi  poteft  , nos  ibi  loquutos  fuifle  de  caulis» 
qux  per  fe  elevantur  , Sc  concurrunt  ad  effcHum 
iupernaturaiem  ; non  de  caufis,qux  folum  per  ac- 
cidens concutiunt,  propter  conjunUionem  cum  alia 
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concaufa.cui  debetur  earum  concutfus  j in  hi*  enim 
non  requiritur  propria  , fle  intrinfeca  carum  eleva, 
tio,  prout  in  exemplo  propolito  prxmida  natura- 
li* per  accidens  concurrit  ad  conclufionem  theo- 
logicam fupernaturalem  , propter  conjundionem 
cum  prxmida  fidei  fupcrnaturali  , quem  tffcdum 
pia: nuda  naturalis  ex  fc  non  intendebat , fcd  alium 
diverfom  : ficut  etiam  prxmida  vera  cum  altera 
prxmida  falfa  concurrit  per  accidens  ad  conclufio- 
nem f.ilf.im  , prxter  intentionem  prxmidx  verx, 

?jux  ex  fc  non  ordinabatur  ad  conclufionem  fal- 
am , fcd  ad  veram.  Ratio  autem  differentix  inter 
utrafque  caufas  ede  potcft.quia  caufa  per  accidens, 
qnx  propter  conjundionem  cum  aliaconcaufa  tra- 
hitur ad  alium  diverfum  eff;dum  producendum, jam 
in  adu  primo  per  fe  intendebat  aliquid  , quod  quia 
ex  parte  faltem  invenit  in  eoe&du  , concurrit  ad 
illun^,  licet  non  ordinaretur  per  fc  ad  totum,  quod 
in  c£du  invenitur.  Sic  equus  per  fc  intendit  in 
adu  primo  generare  alium  equum  fibi  fimilcm  , i 
concurfu  tamen  afinx  trahitur  ad  generandum  per 
accidens  mulum  , in  quo  invenit  aliquas  equi  pro- 
prietates , licet  non  omnes.  Sic  etiam  prxmida  na. 
turalis  licet  ex  fc  in  adu  primo  non  ordinetur  ad 
conclufionem  fupetnaturalcm  , ordinatur  tamen  ad 
conclufionem,  & adcuTum,  propter  motivumquod 
tft  in  ipfa  prxmida  , quod  invenit  etiam  inconclu- 
fione  fupcrnaturali,  licet  fit  aliquid  aliud,  ad  quod 
prxmida  naturalis  per  fc  non  otdinabator  : & idem 
clt  de  (necie  naturali  concurrente  per  accidens  ad 
adum  ndei  fupernaturalem,  propter  concurfum  ha- 
bitus fupcrnaturalis.  Quare  jam  in  iis  caufis  inve- 
nitur in  adu  primo  aliquis  ordo  per  fc  ad  cftc&um, 
nempe  ad  alium  cui  fimilis  cftniccffedus  in  ali- 
quibus prxdicatis  , licet  per  accidens  fit  diflimilis 
in  aliis.  Quando  verA  caufa  non  per  accidens  , fcd 
per  fe  elevatur  ad  aliquem  tffcdum,  fi  elevatio  non 
fit  intrinfeca,  non  habet  per  fc  ordinem  in  adu  pri- 
mo ad  effedum,  v.  g.  aqua  ex  fe  , & ut  condiftmda 
ab  elevat  ionc.nun  ordinatur  per  fc  in  a flo  primo  ad 
gratiam,  neque  ad  aliquid  fimile  gratix,  quare  ede- 
dus  procedet  a caufa,  qux  in  adu  primo  nullo  mo- 
do ordinetur  ad  effidutn,  neque  ad  aliqua  ejus  prx- 
dicata  : fle  ideo  diximus,  debere  connaturalius  ele- 
vari intrinlece , ut  in  adu  primo  habeat  ordinem 
intrinfecum  ad  eff-dum. 

Dices,  idem  dici  polle  de  intellcdu  , quod  ex  fe 
in  adu  primo  ordinatur  ad  obfcurum  naturalem 
circa  objedum  fidei  , per  accidens  vcr6  propter 
concurfum  hibitus  infufi,  vel  alterius  principii  fu- 
pernaturalis  producit  intellcdioncm  fupernatura- 
lem,  in  qua  tamen  reperiuntur  prxdicata  fimilia  illi 
adui , ad  quem  ordinabatur  inrelledus  fecundum 
fe  : quare  ex  hoc  capite  non  cft  cur  intcllcdus  ele- 
vetur per  aliquid  intrinfecum  , fed  fu  (fi  cient  er  , fle 
xque  connaturalitcr  portet  elevari  mere  extrinfecc. 
Refpondeo  ex  alio  capite  requiri  in  intellcdu  ha- 
bitum intrinfecum, ut  lupri  vidimus  ad  adus  fuper- 
naturales,  quatenus  ii  adus  fupponunt  ex  fe  prin- 
cipium radicale  ordinis  divini  , ad  quod  confequi 
debent  potentix  proximx  ejufdcm  ordinis, qui  funt 
habitus  infufi.  Quod  vcrA  attinet  ad  illam  aliam 
rationem  generalem  ,ut  in  adu  primo  caufa  fit  in- 
irinfcce  proportionata  , fle  ordinata  per  fe  ad  effe- 
diim.potuiiSet  quidem  intcllcdus  elevari  etiam  per 
aliquid  extrinfecuni  , fi  darerur  aliqua  concaufa 
creata  fupcrnaturalis  cxtrinfeca  intclledui , qux  ex 
fe  ordinaretur  ad  illum  adjm  fupernaturalem, 
& exigeret  concurfum  intcllcdus  ad  illum.  Ta- 
lis autem  caufa  non  datur,  quia  non  oflet  fub- 
fiantia  fupcrnaturalis  * fed  accidens  } hoc  aurem 
nooellcc  uifi  virtus  data  ad  elevandum  intcllcdum. 


atque  adcA  ex  natura  fua  deberet  inhxrere  ipfi  in- 
tclledui , ad  cujus  elevationem  ordinatur. 

Tertii  arguit  idem  Granado,  quia  fpecies  fle  71 
habitus  debent  cfTc  ejufdem  ordinis  , cum  ex  utro- 
que  conftituatur  integrum  principium  adus;  ergo  rmw. 
ficut  habitus  ad  adus  fidei  cft  fupcrnaturalis  , ita 
fle  fpecies.  Rcfpondetur  negando  antecedens  in  uni- 
verfum  ; nam  ficut  objedum  non  debet  efle  ejuf- 
dcm ordinis  cum  habitu  , vel  potentia  cognofciti- 
va,  ita  neque  fpecies, qux  fe  tenet  ex  parte  objedi, 
fle  fupplet  concurfum  illius.  Differentia  hxc  cft, 
quod  objedum  cum  non  debeat  inhxrere  potentix 
cognofcitivx , poreft  ede  magis  materiale  quim  il- 
la , atque  ideo  intcllcdus  fpi ritualis  peteft  intclli- 
gere  objeda  marerialia  : fpecies  vcrA  qux  datur  ad 
inftruendam  , fle  complendam  potentiam  cognofci- 
tivam,  ut  ipfa  fine  concurfu  immediato  objedi  pof- 
fit  adxquatc  producere  cognitionem  illius  , debet 
accommodari , fle  proportionali  potentix  in  hnma- 
terialitatc  , atque  ideo  anima  fpiritualis  debet  re- 
cipere fpecies  fpirituales  cbjedorum  materialium, 

?|uia  aliis  non  poftcnt  recipi  in  fubjcdo  adxquato 
pirituali.  Qioad  fopernaturalitatem  vcrA  non  re- 
quiritur hxc  proportio  , ficut  nec  inter  objeda  ma- 
terialia, fle  habitum  fupernaturalem , per  quem  pof- 
funt  cognofci. 

Quarti  arguit  , quia  habitus  fcientix  infufx  in  y^, 
Chnfto  exigebat  fpecies  etiam  fupetnaturalcs  pro-  oy^g* 
portionatas  illi  habitui : ergo  habitus  etiam  infufus  jw,»* 
fidei  exiget  fpecies  fupcrnaturales  , cum  militer  ea- 
dem ratio  in  ntro.que  habitu.  Refpondctur  negando 
confeq  tentiam  , ratio  enim  cur  fpecies  icientixin- 
fufx  in  Chrifto  fuerint  fupcrnaturales,  fuppofito 
quod  fuerint  fupcrnaturales , ut  cum  probabiliori 
(ementia  fuppofui  difyut.  10.  de lacarnatient, 
non  eftquia  habitus  erat  fupcrnaturalis  , quam  ra- 
tionem ibi  etiam  impugnavi , fed  quia  non  poterat 
dari  fpecies  naturalis  omnium  creaturarum  pudi- 
bilium , vel  etiam  foturarum  i cun»  fpecies  quiddi- 
tativa  naturalis  fupponat  exiftentiam  fui  objedi, 
fle  non  pudent  Hipponi  exiftentia  omnia  objeda 
podibilia  , vel  futura  : quare  nulla  potuit  ede  fpe- 
cies naturalis  , qux  ea  omnia  objeda  rcprxfcnta- 
ret  :quam  rationem  latius  explicui  loco  citato  de 
Incarnatione. 


QointA  arguit,  quia  ad  conclufionem  fupernatu-  y f .. 
ralcm  exiguntur  prxmidx  fupcrnaturales : ergo  ad  ol^git 
judicium  fupernaturale  requiritur  etiam  fpecies  fu-  funi». 
per  naturali*  , cAm  non  miniis  requiratur  fpecies  ad 
judicium, quam  prxmidx  ad  conclufionem.Rcfpon- 
detur, antecedens  non  ede  univerfaliter  verum ; nara 
conclufio  theologica  eft  fupcrnaturalis  , ut  dixi 
d'fp.i.feft.1  j.  fle  (equitur  ex  una  prxmida  aliquan- 
do naturali.  Cur  autem  in  difcurfu  formali  fidei  ex 
vcracitate  , fle  revelatione  Dei  utraque  prxmida  fit 
fupcrnaturalis,  diximus  eadem  diff.i.fifl.6.  fle  dice- 
mus etiam  fedione  fcquenti. 

Nunc  ex  didis  infero  ptimA,  quod  didum  cft  y£. 
de  fpccicbus  requifitis  ad  adenfum  fidei , dicendum  Smnuat 
ede  cum  proportione  de  fpeciebus  requifitis  ad  ju- 
ditium  evidens  credibi litatis  , quod  licit  fit  etiam  •*  •UM"- 
fupernaturale  , ut  dicemus  di(p.feq.  fpecies  tamen, 

Qux  ad  illud  requiiuntur,  podunt  ede  naturales  dc- 
fumptx  ab  objedis, fle  a prxdicationc  fle  propofitio- 
ne  morivorurn. 

Infero  fccundA  , quid  dicendum  fit  ad  illud  du- 
bium , quod  proponit  idem  Granado  dtfla  dtffut. 7. 
wmwi.  1 1.  an  poftquain  aliquis  habet  adum  fidei,nTa- 
ncat  in  intelledu  fpecies  fupcrnaturalis  produda  ab 
eodem  adu  fidei  fupcrnaturali , qua  poliea  ejufdem 
adus  recordemur.  Ad  quod  refpondet  negativi, fed 
cuunare  folum fpeciem  naturalem,  cujus  vittute 
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•j iutmUi  pciftea  recordamur  adus  prxteriti.  Nam  licit  res 
mk^ttdem  'n^,‘or'1  or<Jiw*  wn  pllim  producere  cf.ftum 
•a*  jid.i  fuP{ri»»itir»letn  * poteft  c contra  res  fupcrnaturalis 
f*f>*ra*<u.  producere  cffldum  naturalem  Sc  inferiorem.  1’orro 
rth^u»ft.  rpcciem  illam  non  polle  clTc  fupcrnaturalem  pro- 
*nuf  ^4C  * ^U,a  a*‘o40‘n  a&u*  memori*  fubfcqucns  eflet 
d*mHr.‘ta'  ^pcrr^turali»  ; quod  tamen  repugnat , quia  elice 
cei  tos,&  recordaremur  ccrt6,quod  habuimus  aduin 
4 faJci,  vel  e lutitat  is  fupcrnaturalem,  quod  cft  omni- 
no fal.uin  , cfim  ncmoccrtA  fciat  fe  exercete  adus 
fupernaturales,  & aliunde  altus  fupcrnaturalis  non 
poteft  efle  incertus. 

Totus  hic  dtfcurfus  difficilis  eft.  Primi  quia  li- 
cet aliqua  caufa  fupcrnaturalis  poffet  producere  ali- 
quos t /Fdus  naturales  > id  tamen  peculiarem  diffi- 
cultatem habet  in  /pede  produda  ab  adu  fupema- 
curali.  Alii  enim eff  d.is  ideo  funt  naturales,  quia 
iidem  , qui  fi  uni  it  caufa  fopt-rnaturali , potutllcnc 
fieri  ab  alia  caufa  naturali  , Sc  ideo  funt  naturales, 
quia  non  fuperant  vires  caufarum  naturalium  , k 
q iibus  potuilflm  produci : fpecics  verA  qu*  rema- 
net ex  hoc  altu  fidei,  non  potuit  unquam  connatu- 
taliter  fieri  ab  alio  altu  naturali : fi  enim  rcprzfcn- 
larec  aliud  objcltum , Sc  alium  altum  prxteritum, 
noiie/Ict  hxc  eadem  fpccics,  fcd  alia , quia  hec  fpc- 
cies  per  luam  cmitatem  cft  rcprxfcntativa  bojo* 
altus,  Sc  non  alterius  tergo  h*c  fpecics  non  potuit 
eadem  fieri  ab  alio  altu  naturali , vel  fupernaturali, 
nili  ab  hoc  quem  reprxfentat. 

Deinde  ratio,  qua  probat  fpeciem  illam  non  pof- 
fe  elfc  fuperiuturalem  , non  eft  efficax  , quia  fpecics 
illa,  Sc  actus  memori*  ex  ca  polle  1 genitus  nec 
cerrd  , nec  incertA  reprzlentat  fupernatural  itarem 
altus  pratreriti  j nam  lic^t  generetur  immediati  ab 
objrltu , nempe  ab  ipfo  altu  , cft  tamen  confufa,  Sc 
foitim  rcprzfcntat  diftinde  allcnfum  fub  ratione  af- 
fenfus  ad  tale  objcltum.  Sicut  etiam  de  fallo  co- 
gnitio rcfl.xa  , qua  experimur  nos  habere  aliquem 
alfenfum  naturalem,  t:on  reprxfciffat  certo , nec  in- 
cerrA  ,«u  ille  fit  ens  reale  , vel  modalc , fcd  folum 
q»od  fit  alienius  i quia  licet  fir  cognitio  intmtiva, 
cft  tamen  confufa  , nec  pote  It  reddere  rationem  de 
omnibus  prxdicatis  fui  ob|clti. 

Aliunde  ergo  dicendum  cft  cx  iis  , qu*  infinuavi 
in  fuperioribus  , Sc  alibi  latius  explicui , ex  altibus 
fidei , Sc  aliis  altibus  fupcrnaturalibus  relinqui  in 
nobis  fpecics , quibus  eorum  altuum  recordemur, 
qu*  fpecics  non  fint  (Impliciter , Sc  rigorosc  fuper- 
naturalcs,  fed  lotum  prxfuppofitivc  & fecundum 
quid  , id  eft  tales,  qu*  non  poffint  fieri,  nifi  polito 
tali  altu  fupernaturali  : ipfo  tamen  polito  dtbean- 
lur  non  folum  ordini  , dc  agentibus  fupernaturali- 
Hus,  led  etiam  ipli  natur*,  qux  q^ia  natura  intelle- 
Itualis  eft,  exigit  fpecics  Tuorum  altuum,  quos  ha- 
bet, ut  dc  ipfis  poflit  reddere  rationem,  & guberna- 
rc,ac  tegere  fuas  operationes  |uxta  Id  quod  cogno- 
vit, & decrevit  : ficut  etiam  cognitio  qua  Angelus 
cognofeit  evidenter  Laxarum  refurrexilfe  a mortuis 
Cll  prxfuppofitivc  fupcrnaturalis  , quia  non  potuit 
efTe  in  Angelo  » nifi  prxccdcnte  miraculo  refurre- 
dionis.quoj  fuperat  vires  natur*  : polita  tamen  re- 
furredione  , debetur  natur*  Angeli  , quo.l  viribus 
fu  is  naturalibus  cognofccre  poffit,  hominem  illum 
prius  obiiiTr,  Sc  nunc  iterum  vivere,  atque  ideore- 
furrexiirc.  Tales  ergo  funt  fpecics  telidx  ab  altibus 
fupcrnaturalibus , Si  memoria  , qua  illorum  recor- 
damur , nempe  fupernaturales  folAm  prifuppofiti- 
ve,  quatentis  ad  fui  exiftentiam  przfuppoimnt  ne- 
ccftariA  aliquid  fupernaturales  fed  tamen  debitz  na- 
tui* intcllcllualiex  fuppofitionc , quod  fint  in  no- 
bis alius  fupcrnaturalcs, 

C*rd.  de  L*go  de  Virtute  Fidei  Divine. 


79- 


SECTIO  V. 

An  fint  fiiepernnturnfes  Apprehenfiones  pr*- 
cedentes  tettum  fidei, 

DE  hoc  di fpu tat  idem  Granado  JSfp.f,  $qs 

Sc  affirmat, eas  apprehenfiones  debere  clTc  fu- 
pcrnaturalcs , ficut  dixit  etiam  de  fpecicbus  , ut  vi- 
dimus pellione  precedtmi,  quod  etiam  de  aliquibus 
faltciu  complexis  docet  Ripalda  tom.  1 . de  ente  fu» 
f ernt/urnli,  di(f>. 49.  nurn.jf.  Sc  di fp. 60.  Sc  quidem, 
ut  ibi  dixi , faciliAs  id  admitti  pollet  dc  apprehen- 
fionibus , quam  de  fpecibus  , quia  pollet  dici , ha- 
bitum infufum  ,eo  ipfo,  quod  habet  viftutem  pro- 
ducendi alturo  per  felium, & aflenfum  circa  aliquod 
objcltum  , polle  etiam  producere  alium  miniis  per* 
felium  circa  idem  objcltum,  qualis  cft  fimplex  ap- 
prehenfio,  ficut  involuntate  habitus  infufus chari- 
taiis, vel  mifcricordix,  v.g.  qui  poteft  elicere  alius 
ablolutos  , videiur  pofte  etiam  elicere  fimplices 
complacentias  circa  fuum  objclt  >m.  Qu*  ratio  non 
procedit  io  fpecicbus , ad  quas  producendas  non 
datur  habitus,  fed  hz  accipiuntur  mediate,  vel  im- 
mediate ab  objedis. 

Cxteium  non  video  fufficiens  fundamentum,  gI( 
quod  cogat  ad  exigendam  fupernaturaliiatem  Nrttfi  fi, A 

iis  apprehenfionibus , qu*  prxcedunt  alium  fi-  fm~ 
dei : Si  aliunde  non  videntur  multiplicandi  adus  d*rr.  ,*,**>, 
fupcrnaturalcs  fine  neceflltate  , ne  paulatlm  om-  f,/*f 
nes  altus  intellelius  faciamus  fupernaturales  , qua-  mi  '*/*”’* 
tenus  plurimi , Sc  frequenter  ponunt , falcem  me- 
diate  , defervire  ad  alium  fupcrnaturalem.  Q.'t>d  lfm  nf 
periculum  maximi  urget  ad  hominem  contr.i  Ora-  appreh*** 
nadum  , qui  ideo  vult  apprehenfiones  illas  elit  fu- 
pernaturales  , quia  ad  omne  judicium  przrcqui- 
runtur  apprehenfiones  : ergo  ad  judicium  fuperna- 
turale  przrcquiruntut  apprehenfiones  fopetnatura- 
Ics.  Quod  argumentum  videtur  probare  multum, 
nimirum  non  (olihm  de  ultima  apprehenfione  pro- 
xime przcedenti  alium  fidei  , fcd  etiam  de  aliis 
apprehenfionibus  remotis  i nam  ficut  aftenfus  fidei 
przrequirit  illam  apprehenfionem  proximam  re- 
przfcntantem  fine  aftl-nfu  extrema  , Sc  connexio- 
nem inter  illa , cui  connexioni  aftentimur  poftea 
per  adum  fidei : ita  apprehenfio  illa  przrequiric 
alias  apprehenfiones  prxcedentes  , fine  quibus  non 
pofteinus  immediate  habere  apprehenfionem  illam 
ultimam  : ergo  ficut  apprehenfio  ultima  debet  efie 
fupcrnaturalis,  quia  przrequiritur  ad  adum  fidei 
fupcrnaturalem, ita  apprehenfiones  penultim*  erunt 
fupernaturales , quia  prxcedunt  Sc  przrequirun- 
tur  ad  apprehenfionem  ultimam  fupernaturalems 
unde  rurfus  idem  argumentum  fieri  poterit  dc  ante- 
penultimis , &de  aliis  omnibus  , donec  pervenia* 
mus  ad  primam  qux  oritur  k fpecie  accepta  k fenfi- 
bus,  vel  k pbautafia  : atque  ita  cognitiones  omnes 
iniellcduales  , quibus  percipimus  concionatorem, 

Sc  concionem  integram,  erunt  fupernaturales,  quia 
ab  iis  faltem  mediati  procedit  fides  circa  myfteria 
evangelica,  qu*  proponit. 

Unde  confequemer  ad  fundamentum  illud  , di-  81. 
cendum  idem  ellctin  materiis  aliarum  omnium  vir- 
tutum , circa  quas  elicere  pollumus  adus  fuper- 
naturales , debere  efic  fupernaturales  apprehenfio- 
nes omnes  , Sc  cognitiones  etiam  remotas  defer- 
vientes  ad  voluntatem  fupcrnaturalem:  v.g.  occur- 
rit occafio  dandi  eleemofynam  indigenti , quod  fie- 
ri poteft  cum  metito,  Sc  per  voluntatem  fupernitu-' 
ralem,  ut  conftat  j quam  voluntatem  prxcedit  judi- 
cium de  honcftate  illius  eleeroofyn*  in  his  circum- 
T ftamiis. 
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ftantiis  , quod  indicium  eft  etiam  fupernaturale: 
unde  apprehcnlioncs  etiam  ultima:  de  illa  honefta- 
te  debent  per  te  cite  fupcrnatuialcs  -t  h*  autem  ap- 
prehenfiones fupponunt  ncccllari6  alias  de  indi» 
gentia  pauperis  , St  de  aliis  circumftantiis , line 
quibus  apprthenHonibus  prxccdemibus  non  po- 
teft habet  i immediate  illa  ultima  de  honcftate  hu- 
jus elccmofynx  in  his  circumdatum  : illae  ergo 
erunt  etiam  fupcrnaturalcs  , quia  deferviunt  , St 
prxrcquinintur  ad  illam  aliam  apprchenlionem  fu- 
pernaturalem.  Idemque  dicendum  erit  de  omnibus 
iliis  apprehensionibus , qux  interveniunt  inobje- 
fto  illu  examinando  , Si  percipiendo.  Quii  ficut 
apprehenfio  ultima  proponit  objc&um  , circi  quod 
feratur  pra&icum  judicium  de  honeduc  clccmofy- 
nx  hic  St  nunc  ; ita  apprehenfiones  ilia:  propo- 
nunt objettum  * circa  quod  ferantur  apprehenfio- 
nes  fubiequet.tcs  } unde  notitia  indigentis  proxi- 
mi, St  poteftatis  illi  fubveniendi , & aliarum  cir- 
cumdantiirum  deberent  eile  fupernaturiles  propter 
eandem  rationem.  Atque  ideo  feti  omnes  notitie* 
quas  accipimus , & apprehcnlioncs  in  iis  fundate 
deberent  ede  fupcrnaturalcs  , quia  feri  omnes  de- 
fervite poliunt  , falcem  mediati  , St  remoti,  ad  ali- 
quem alium  virtutis  , quem  ea  occafionc  circa  ob- 
jc&um  aliquod  polliimus  cxcrccre  > atque  h ic  ra- 
tione maxima  pars  aftuuro  nodti  intcllc&us  redu- 
ceretur ad  ordinem  fupernaturilem , quod  non  de- 
bemus concedere  * fcd  continere  nos  intra  termi- 
nos debitos  , eofque  folirm  alius  fupernaturales 
concedere  , ad  quos  dari  habitus  infufos  colligi- 
mus ex  Conciliis  , & do&tina  Patrum  : habitum 
■utem  fidei  folum  fciituit  dari  ad  credendum  , non 
ter 6 ad  audiendum,  vel  apprehendendum  ea,  qux 
nobis  dicuntur.  Porrb  nullam  ede  neceffitatem  po- 
nendi fupcrnaturalcs  eis  apprehcnlioncs,  conflabis 
ex  folutione  argumentorum. 

Primd  ergo  arguunt  , quia  illuflrationes  prxre- 
quifit*  ad  fidem  lunt  fupernaturales , ciim  fint  ex 
dono  Spiritus  fandi , ut  colligitur  ex  Concilio 
Arauficano  1.  cap.7.  dicente  , Hnrrtic» falli  fj Siritu 
r«t  tfui  i'cu»t , foffc  hsi/tintm  ccnfmtire  prodicatieni 
* (t fune  iJlnt/iinitiene  , & imfiii  stunt  Spiritus  ftnlU. 
Ejufmodi  autem  iilulltationcs  majori  ex  parte  fune 
apprehcnlioncs  , iinb  altus  judicii  non  ita  ptoprii 
dicitur  iiluftratio : ergo  apprehenfiones  , quibus 
Deus  illuminat  hominem  ad  credendum  , funi  fu- 
pcrnaturalcs. Rcfpondctur , illoflrationcs  illas  prx- 
cedere  ante  voluntatem  credendi , pofl  illam  enim 
necedarib  confequitur  alTenfus  fidei  i pia  voluntate 
imperatus.  Ante  voluntatem  vcr6  credendi  Deus  il- 
luminat hominem  ad  fidem  , faciendo  ut  cognofcat 
credibilitatem  inyftetiorum  , & obligationem  illa 
credendi : quam  obligationem  , & ctcdibiiitaccm 
cognofcimus  evidenter  per  a&um  fupet naturalem 
judicii , non  liberum  , icd  neccfUrium  , per  quod 
homo  veri  illuminatur  h Deo  folo  faciente  altum 
illum  in  nobis  fine  nobis , hoc  crt  , fine  nobis  li- 
bere concurrentibus  : qux  enim  major  illuminatio, 
q am  notitia  evidens  de  credibilitare  , & obliga- 
tione credendi  Quandiu  veto  homo  non  fcit  cam 
obligationem,  & honcAatcm,  nondum  cenfetur 
peifcltl  illuminatus  , St  pollet  dicere  , fe  non  ha- 
bui.le  lumen  fuffiiens.  fed  poti  iis  fc  ignoraAe  obli- 
gationem credendi : fufficic  ergo  , fi  judicii. m illud 
evidens  crcdibilitatis  fit  fupernaturale  , liccr  appre- 
henfiones prxcedcntcs  fint  naturales  ; neque  enim 
prxrcquifitum  ad  lumen  mediare  , vel  immediati, 
deber  cflc  etiam  fupernaturale  : fufficit  fi  lumen  ip- 
fum  fit  fupernaturale. 

Adverte  tamen  , erte  contro vec fiam  inter  Philo- 
fof  hos  , an  ad  voluntatem , qua  volumus  bonum, 


prxrequiratur  fempes  judicium  de  bonitate  obje- 
di  , an  vcr6  (officiat  apprehenfio  fimplex  : de  quo 
fortafTc  dicemus  diffnu.t  1.  agentes  de  judicio  credi- 
bilitatis.  Nunc  autem  femper  loquimur  ex  fuppofi- 
cione , quo-J  apprehenfio  fola  non  fufficiat  fine  ju- 
dicio confequemi.  Nam  fi  fupponas,  quod  fufficiat 
fimplex  apprehenfio,  tunc  fatendum  eft,  illam  fim- 
plicem  apptehcnfioncm,  qux  fufficiens  erit  proxi- 
mi ad  volendum  credere  , debere  c(Te  fupcinatura- 
lem ; erit  enim  talis  illa  apprehenfio  propter  pecu- 
liarem fuum  modum  tendendi,  ut  in  ordine  ad  mo- 
vendam voluntatem  xquivaleat  judicio  : quare  ea- 
dem argumenta  , qux  probant,  judicium  debere  ede 
fupernaturale , probabunt  de  apprehenfione  proxi- 
mi prxcedente  i pium  judicium, qux  xquivaleat  ju- 
dicio in  ordine  ad  voluntatem  credendi.  Loquendo 
vcr6  non  de  apprehenfione  ad  judicium  credibili- 
ratis,  fcd  dc  apprchcnGonc  ad  ipfuraaflenfum  fidei, 
qux  diverfa  eft  , Sc  diverfum  objcltum  habet , ficot 
di  ver  Ium  cA  objcltum  judicii  credibilitatis  » St  ob- 
jectum aficnfus  fidei » hxc, inquam, apprehenfio  non 
cA  cur  fit  fupcrnaturalis : hxc  enim  non  xquivalet 
allui  fidei,  cum  nec  fit  libera,  ficut  altu*  fidei , fcd 
neccfiaria  ; nec  per  illam  credamus  Deo,  fcd  folbra 
apprehendamus  obje&um  credendum,  quaie  ab  illa 
non  poteA  moveri  voluntas  complete  . Sc  proxime 
ad  eos  adus  , ad  quos  debet  moveri  k fide  , quia  il- 
la non  cA  altus  fijei  , nec  procedit  a voluntate  pia 
credendi  , fcd  reperitur  etiam  in  hxictico  , qui  ha- 
bet omnia  rcquimaad  credenduro,intcr  qux  eft  illa 
apprehenfio  ; & tamen  non  vult  credere, nec  credit 
ex  defectu  voluntatis  debitx. 

Secundi  arguunt , quia  ad  judicium  prxcedunc  85« 
aliqux  apprehenfiones:  ergo  ad  judicium  fuper- 
naturale prxcedunt  apprehenfiones  fupernaturales. 
Refpondctur  negando  confequcntiam , quia  ad  ap- 
prehenfionem  etiam  requiruntur  fpccies , & tamen 
illae  poliunt  ede  naturales  , ut  vidimus  fttt.  proce- 
denti : St  ad  ultimam  apprchenlionem  prxrcquirun- 
tur  alix  prxccdentes  , in  quibus  deveniturad  ali- 
quam naturalem  , & faltem  prxrequiruntur  etiam 
lenfationes  , St  altus  phantafix  , h quibus  incipit 
cognitio  fidei  , 8c  illa  omnia  funt  naturalia : ncc 
etiam  ratio  cogens  eft  ad  ponendas  apprehenfiones 
in  eodem  ordine  fupcroaturalitatis  cum  judicio, 
quod  ex  illis  fequitur. 

Tcrti6  arguunt , quia  conclufio  fupematoralis  g£p 
exigit  prxmifTas  fupet  naturales  : ergo  St  judicium 
fupernaturale  exiget  apprehenfiones  fupernatura- 
les , cum  fit  eadem  omnind  ratio.  Rcfpondetur  di- 
ftinguendo  antecedens  i exigit  ptxmilfam  ali- 
quam fupernaturalem  , concedo  i exigit  utramque 
fupernaturalem  , nego  j nam  conclufio  theologi- 
ca fupcrnaturalis  procedit  ex  una  prxmilTa  natura- 
li , ut  fupra  diximus , 8c  tunc  negatur  confcquen- 
tia  ; nam  judicium  fupernaturale  nullam  apprehen- 
fionem  fupernaturalem  prxrcquirit.  Ratio  aurem  Cm  nm 
cur  dc  fadko  non  poffit  efte  conclufio  fu  per  nat  11-  psfit  ijfi 
ralis  fine  aliqua  prrmifla  fupernararali  , ca  eft,  emtUfit 
quia  conclufio  non  poteft  dc  fadlo  efle  fupernatu-  /**”?”* 
ralis  , nili  quando  habet  aliquod  motivum  , fcu 
objcAum  formale  partiale  , ad  quod  de  fafto  at- 
tingendum  datus  eft  habitus  infufus  : non  poteft  tuum* ii. 
autem  altus  conclufionis  habere  ejufmodi  obje- 
llum  formale  , quin  aliqua  etiam  ex  prxmiffis  idem 
objc&um  formale  habuerit  : quare  habitus  infu- 
fus,qui  refpicit  illud  obje&om  formale,  non  miniis 
concurret  ad  prxmilTain  , qux  illud  totaliter  attin- 
git, quam  ad  altum  conclufionis,  qui  illud  attingit 
iulum  partialiter. Hinc  eft, quod  dc  fallo  conclufio 
fupcrnaturalis  femper  fupponat  prxmifTam  aliquam 
fupernaturalem.  Anvcr&de  polUbili  dari  potuerit 

habitus 
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h bito*  infufus  , qui  ex  fc  folum  pollet  e!icc«r 
afiiini  conclufionis , non  tamen  circa  prxmilias, 
parum  refert.  Sufficit  quod  ex  Hoc  falcem  capite 
non  repugnarer,  nec  elTet  tunc  inconveniens,  quod 
ex  primitiis  naturalibus  inteiledus  elevatus  tali  ha- 
x buu  eliceret  adus  fu  per  naturales  circa  conclufio- 
ncm.cui  tamen  conclufioni  non  adhxrerct  firmius 
quam  prxtniffis  , fient  de  fado  non  adhxrct  firmius 
concluiioni  thcologicx  , quim  prxmittx  naturali, 
ex  qua  infertur. 

87.  _ Unde  reddenda  etiam  cft  ratio  . cur  de  fiido  fi- 
des , quando  per  difeurfum  formalem  ex  voracita- 
te , & revelatione  Dei  infert  afTcnfum  royftcrii  re* 
▼clari , prxmittat  etiam  adus  fupernaturalcs  circa 
prxmiiras  , ut  condufio  fit  adus  fidei  fupernatura- 
lis  , Se  non  prxmittat  apprehenfiones  fupernarura- 

% Ics.  Ratio  enim  petenda  cft  cx'iis  , qux  diximus 
ft,j ubi  diximus  prxmiflas  etiam  circa  vo- 
racitatem , Se  circa  revelationem  Dei  clle  adus  fu- 
pci  naturales  elicitos  ab  eodem  habitu  fidei,  quia 
habitus  fidei  infufus  per  fe  , Se  primarii  ordinatur 
ad  credendum  Deo  obejus  audoritatem  , & tefti- 
monium  , quate  non  magis  per  fe  ordinatur  ad  cre- 
denda myftcria  , quim  ad  veracitatem  , & revela- 
tionem, propter  quas  credantur  myftcria ; imi  ma- 
gis per  fe  rclpiccrc  debet  objedum  formale  , quiin 
materialia-  Cum  ergo  non  per  accidens  , fcd  per  fe 
in  ipio  adu  conclufionis  alTcntiatur  veracitati , Se 
revelationi  divinx  , non  cft  cur  fcorfim  non  poflic 
eifdcm  afiemiri  per  adus  etiam  fu  per naturale!.  Si- 
cut charitas  infufa  , qux  poteft  eltcerc  diledionem 
proximi  propter  Deum  , poteft  etiam  dicere  adum 
«liledionis  circa  l3eutn  folum  , ex  quo  moveatur 
ad  diligendum  proximum.  Ideo  ergo  adus  fidei  in 
difcurlu  formali  prxrcquirit  utram  que  prxmillam 
fupernaturalem,  quia  habitus  infufus , quo  elici- 
tu r , non  miniis  per  fc  ordinatur  ad  objedum  for- 
male utriufquc  prxmitTx  , quam  ad  ubjrdum  mate- 
riale conclufionis : quare  non  cl\  , cur  non  concur- 
rat edam  aJ  adus  circa  prxmilias.  Unde  11  aliquis 
unico  adu  crederet  objedum  revelatum  fimul  pro- 
pter motivum  fidei , & propter  motivum  fcicnnfi- 
cum  , prout  diximus  uon  repugnare  difp.  t.fetl.  j. 
& hoc  fieret  per  difeurfum  formalem  , fune  adus 
conclufionis  prxfupponerct  quatuor  prxmilias  ; Se 
liccc cflct  vere  adus  fidei  , non  tamen  prxrcquire- 
rct  omnes  illas  prxroittas  fupernaturalcs  , fcd  duas 
folas  , quibus  attingeretur  motivum  fidei , nempe 
veracitas  Se  revelatio  Dei : alix  autem  dux  prxmif- 
fe  Client  naturales  , quia  fides  non  ordinatur  ad 
caruin  motivum  ,&  folum  per  accidens  adus  fidei 
attingeret  illud  , propter  concurfuro  aliarum  prx- 
miflarum  naturalium.  Hx  itaque  rationes  non  pro- 
cedunt in  apprchenlionc  prxcedcntc,  qux  licet  at- 
tingat idem  motivum  formale  , quod  attingit  judi- 
cium fubfcqucns  i non  tamen  attendendo,  fcd  (im- 
pliciter proponendo : fides  autem  non  datar  ad  pro- 
ponendum, fcd  ad  credcndum,&  attendendum, qua- 
re habitus  noo  debet  extendi  etiam  ad  apprehendo- 
nes , ficut  extenditur  ad  prxmilias,  in  quibus  allcn- 
timur  eidem  objedo  formali. 

88.  Uldrnb . & magis  apparenter  pottec  aliquis  ar- 

guere , quia  habitus  inhifi  voluntatis  non  folum 
eliciunt  abfolutos,  Se  pe  t fcd  os  circa  fuaobjcda, 
fcd  etiam  adus  imperfedos , Se  complacentias  fi  na- 
piices  fupernaturalcs  , qux  videntur  ette  gratix  il- 
lx,  qux  dicuntur  infundi  i Spiritu  fando, & appel- 
lari folent  Videntur  autem  eodem  mo- 

do fc  habere  apprehenfiones  fimpliccs  in  intcllcdu 
refpcdu  attcnfus,&  judicii, ficut  complacentix  fim- 
pliccs in  voluntatc.tcfpcdu  confcnfus  & volitionis 
abfolutx  : ergo  ficut  complacenda:  fimpliccs  cli- 
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ciunrur  ab  eodem  habita  infufo  voluntatis , Se  fune 
fupernaturalcs:  ita  apprehenfiones  fimpliccs  circa 
objedum  judicii  erunt  fupernaturalcs,  & elicientur 
ab  eodem  habitu  infufo  intellcduali. 

Ad  hoc  tamen  rcfpondcri  poteft  , diverfam  ette  gp, 
rationem  de  apprehenfione  , & de  fimplici  comph- 
centia  i hxc  enim  vere  cft  adus  voluntatis  ample- 
dentisidem  objedum,  & propter  idem  omniu6 
objedum  formale  ; caret  tamen  libertate  propter 
inadverremiam  ad  difficultatem  , vel  malum  , quod 
eft  in  objedo  i vel  etiam  aliquando  cft  libera  , fcd 
non  abfoluta,  fedaffcdus  condidonatus:cft  tamen 
veri  aff.-dus  ad  illud  bonum  , Se  ideo  jion  miruro, 
quod  habitus , qui  non  rcfpicit  malum  , fcd  bonum 
objedi,  tanquam  motivum  adxquatum, eliciat  illos 
etiam  adus.  Se  afFedus.  Apprehenfio  vci6  fimplex 
non  cft  allcnfus  inteiledus  , necablolutua  , nec  fub 
conditione  , nec  liber , nec  neceilatiui,  quia  per  il- 
lam inteiledus  non  confcntit , nec  affirmat  obje- 
dum , fcd  quafi  audit  folum  id  quod  libi  propo- 
nitur : quare  lubitus,  qui  eft  ad  confenticndum  in- 
tellcdualiter  objedo  , uon  debet  eo  ipfo  extendi 
ad  audiendum  & apprehendendum  id,  quod  ab  ob- 
jedo pr6poniror.  Adde , congruentiam  majorem 
fuille  , ut  fimplex  complacentia  cflct  fupet natura- 
lis , quim  apptchcnfio  , quia  gratix  prxvcnicme» 
in  voluntate  non  poterant  conliilcre  in  .ffcdu  ab- 
foluto  , & deliberato  , cflm  hic  non  fiutinnobi* 
fine  nobis  , fcd  accedente  libertate  noftra  : o pone- 
bat ergo  ipfai  complacentias  fimpliccs  » qux  prx- 
veniunt  libertaicm  noftiam  , ette  iuperuaturales. 

Se  dona  folius  Spiritus  fandi.  At  ver^  in  intcllc- 
du gratia  prxveniens  ad  fidem  poteft  cllc  iplum- 
met  judicium  credibilitatis  fupernartualc  , quod  li- 
cet fit  judicium  abfolutum  , cft  tamen  necclfitrium. 

Se  ante  omnem  ufutn  libertatis , atque  ideo  ficta 
poteft  i Deo  in  nobis  fine  nobis.  Denique  ratio 
univerfalis  , Se  i priori , cur  fimplex  complacen- 
tia debeat  ette  fupernaturalis  , ea  cft  , quod  ncuc 
naturalis  cognitio  boni  elt  principium  lufficicns 
ad  amorem  naturalem  illius  , live  abfolutum  , li- 
ve conditionatum  , Se  exigit  concuifum  naturalem 
ad  illum  amorem  : ita  fupernaturalis  coguitio  bo- 
ni eft  de  fe  principium  fufficicns  ad  illud  amandum, 
live  affcdu  abfoluto  , live  conditionato  fupernatu- 
rali  , & exigit  concui  fum  fupernaturalem  ad  illum 
aifwdum  : omnis  enim  potentia  cognofettiva  exigic 
potentiam  appetitivam  libi  proportionatam,  & cot- 
refpondcntcm.  Cttm  ctgo  bonum  proponatur  no- 
bis per  cognitionem  fupernaturalem  t v.  g.  bonitas 
Dci'per  adum  fidei  illam  proponentis  , debu  cor- 
refpoudcre  huic  cognitioni  fupernaturali  potentia 
apperitiva  proportionaca,&  fupernaturalis  adaman- 
dum illud  bonum  propofitum  , & debetur  concur- 
fus  ad  amorem  boni  propofiri  peraffedum  ptopor- 
tionatum  tali  cognitioni , Se  per  confcqoens  pec 
fi  mp  licem  etiam  complacentiam,  qux  ex  bono  pro- 
pofito  oriri  poteft  , Se  debet.  Unde  cum  ante  fim- 
pliccm  complacentiam  fupponatut  jam  bonum  di- 
vinum , v.  g.  cognitum  cognitione  fupernaturali, 
non  poteft , nifi  Deus  deneget  concurlum  fu  perna- 
turalcm,  non  oriri  ex  tali  cognitione  amor  fimplex, 
fcu  complacentia  etiam  fupernaturalis  in  bono  pro- 
pofito  : qux  ratio  non  procedit  in  apprehenfione  ** 
fimplici , ut  conftar. 
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DISPUTATIO  X. 

Dc  voluntate  ncceflaria  ad  creden- 
dum , & de  ejus  fupernaturalitatc 
& libcitacc. 

Sectio  l.  Virum  omnis  fidei  affenfusnc- 
ceffartb  dependent  d voluhtnte. 

I I.  Aliqua  dubia  circa  voluntatem  ad  cre- 

dendum requifitam. 

III.  An  voluntas  credendi  debeat  effe  in 

fna  entitate fttpe  ruatur  alis,  & f»r- 
maliter  hpnefta. 

IV.  Vtrum  omnes  actus  fidei  fmt  meritorii. 

V.  An  voluntas  credendi  pojfit  ejfe  mala, 

[altem  denominat ive , & extrtnfeci 
ab  alia  voluntatemala  imperante . 

I x i x u s virtutem  fidei  in  fua  latitudi- 
ne fumptam  comprehendere  non  foltim 
alTenfum  intelle&ualcm  , fcd  etiam  vo- 
luntatem piam  credendi  : quate  poft- 
qnam  diximus  de  adfcu  illo  fidei  , qui  cft  in  intrllc* 
&u,  oportet  agere  de  ejufdcm  fidei  a&u  , qui  cft  in 
voluntate  , & appellati  iolet  adlus  pix  jffedionis: 
de  qua  primi  videndum  erit,  an  nacc(Tarii  requira- 
tur } deinde  qualis  cife  debeat. 


SECTIO  PRIMA. 

Vtrum  omnis  f. dei  affenfus  neceffario  depen- 
deat d voluntate. 

2 Y)  dubitandi  cft  , quia  intellc&u*  cft  po- 
i-Vtcntia  nccciruria  rcfpedt  i fui  objecti : veler- 
ttuUi.  8°  ProPoni,utur  motiva  fufficieiUta  ad  fidem  , vel 
non.  Si  proponuntur  , imcllcdhis  neccftai io  ope- 
rabitur fine  voluntatis  imperio  , ficui  oculus  ne- 
ceiTarii  videt  colorem  propofitum.  Si  veri  nnn  ad- 
fint  motiva  fufticicntii , non  poterit  crcdetc,  quan- 
tumvis voluntas  imperet , quia  non  poteft  ferri  nili 
ad  verum  apparens  , ficut  nec  oculus  mfi  ad  co- 
lorem , Se  lucem. 

Trima  ftn-  Prima  fententia  docet,  adeo  efTe  in  poteftate  vo- 

tmtU.  luntatis  movere  imelletftum  ad  alTenlum  alicuius 
obje&i  , ut  nulla  ftante  ratione  , ve!  moiivo>  polfir 
intcllcdium cogere  ad  allemiendum.  Ita  Cajet. t.i. 
qusjl. Of.  art.q.  Hxc  lententia  improbabilis  cft  , ut 
experienti!  conftat ; ficui  enim  voluntas  nor/ poteft 
cogere  fe  ad  amandum  quod  non  appareat  bonum, 
ita  nec  poteft  cogrre  inrcllcflum  aJ  ailcnticndum 
objedo  , iu  quo  non  appareat  veritas.  iJco  neing 
poteft  a (Tenne  judicate  f.dera  ede  paria,  quiauut- 
Inm  haber  fundamentum  ad  alfcrendum,  potius  ellc 
paria,  quam  non  paria.  Alioquin  li  queretur  conju- 
gem dubitantem  de  priori  matrimonio, pofie  pro  fua 
voluntate  deponere  illud  dubium  , Se  determinati 
credere  mortuum  elle  priorem  conjugem : item  pof- 
fet  unufquiiquc  in  re  dubia  aflerere  quamlibet  par- 
tem determinare  fine  mendacio  , credendo  prius  il- 
lam determinare  : polT-t  etiam  quifqne  Ixtari  , vel 
triftari  pro  fua  voluntate  , credendo  determinati 
bona  , vel  mala  nuncia.  Denique  eft  contra  Arifto- 
tdem  i.  de  anima , cap.  ult.tcxtu  lyj,  dicentem, pojfe 


nes phantufidri , feu  imaginari  eum  volumus  : opinan . 
autem  non  ita. 

Secunda  fententia  extrema  dixit  > a&um  fidei  lt 
non  pendere  ab  aftc&u  voluntatis  , fed  intcllcdium 
politis  motivis  tam  ncceftarib  credere,  ficut  politis  ptm,n ,, 
prxmiflis  deroonftrationis  tlfcrnitur  concliifionij 
quare  ad  fummum  fubdi  poterit  voluntati,  quate- 
nus ipfa  poteft  cohibere  intelle&um  , ne  aftentiatur 
quoad  ekcrciiium  j non  tamen  poterit  determinare 
illud  quoad  fpecificationcm.  Tribuitur  etiam  Hol- 
coth  in  i.  q.  j.  & aliis. 

Tertia  fententia  concedit  dependentiam  a volun.  Th-uftw 
tate,  non  tamen  ! volunute  imperante  aftlnfumper 
a&umpofitivum  , fed  ! voluntate  permittente.  Ico 
non  rciiftente.  Hic  etiam  tribuitur  Scoto, licet  non 
fatis  ad  ejus  mentem. 

Alii  dicunt , dependere  intcllcdum  i voluntate 
adiuali,  faltem  antequam  acquiratur  habitus , fccus 
poft  habitum : ita  videtur  femite  Scotus  t.pejhr. 
qnafi.S.  ad  ultimum  , & Banes  in  prafenti  ,qutft.\, 

«rr.4.Alii  denique  poftuiant  voluntatem  ad  primum 
fidei  adenfum  , non  tamen  ad  alios  omnes,  qui  po* 
ftea  fequuntur. 

Verafie  communis  fententia  inter  Theologos  do-  3. 

cet,  intcllcdium  necc  Harii  pendere  a voluntate  per  rv«a>d(- 
aditialem  , &pofitivum  alf.dum  imperante  allen-  mm»  far 
fum  fidei  , a quo  sftrdu  fides  denominatur  volun-  '***•*• 
taria,  & libera.  H cc  cft  D.  Thomx  qu*fi.i.  art.4, 

& quaflu.  art.i.x.  (?*>.&  qvafi.+.art.f.  Alex,  j .p, 
q.6$.  mernb.8.  art,  1.  Bonavcnturx  in  i.difi.if.art.p. 
queft.i.  R ich.art.6- qnaji.  i.  Durandi  difi.i+.q.  j.  Va- 
lontix  ubifstp *d,  & aliorum,  quos  fequitur  Suar,  in 
prafenti,  disf.6.  ftfl .6.  num. 4. Cotfinch  diff.  1 }.dub.q. 

74.  Hurtadi  difp.+j,  & omnium 

RccemrocuiD. 

Piobatur  primo  exScriptura,  ubi  pallim  fup-  Pnf**"*e* 
ponitur  fidem  clfc  liberam.  Marci  ultimo:  Prodi - Srr,/Wr** 
catt  Eiangtlium  omni  creature.  Qui  crediderit,  & ba - 
ptiejttm  fuerit  , falvm  erit  qui  amem  non  crediderit, 
condemnabitur.  Ad  Korn.io.  Corde  aediiuradjojli - 
tiam  : ubi  nomine  ardis  intclligirur  voluntas,  uc 
notat  ibi  S.  Thomas.  Item  ad  Rom.  1.  Accepimus 
gratiam  ad  obediendum  fidei.  Obedicntia  autem  ad 
voluntatem  fped  it ; ideo  infidelitas  cft  culpabilis. 

Marci  ult.  Exprobravit  incredulitatem  torum , Se  ali- 
bi fxpe. 

Secundi  probatur  ex  Conciliis  , Aranficano  x.  4. 
can.j.  dicitur  initium  fidei  ejf  ip/um  credulitatis  *ffc-  probatur** 
Sum  , cumque  ineffc  nobu  per  insfi'*: iorum  S;  intus  CouttWu. 
fantli, corrigentem  voluntatem  nefiram  ab  infidelitate  ad 
fidem.  Ecce  fides , Sc  infidelitas  radicaliter  funt  in 
voluntate.  Toletano  4.  cap.  j j.  Inde  probatur  ne- 
minem cogendum  cife  ad  fidem,  quia  ficut  bomo  pro- 
pria arbitrii  voluntate  ferpg  cti  obediens  periit , fic  pro- 
pria tnentit  converfione  uttifque  credendo  feliatur,  Tri- 
dent.  fijj'.6.  cap. 6.  ubi  dicitur  homines  difponi  ad 
juftitiam , dum  excitati  divina  gratia  , & adjuti , fi- 
dem  ex  auditu  concipiente  sjiberc  moventur  in  Deum  Cre- 
dentes vera  effe  qui  divinitus  revelata , & p>omifd 
f*nt.  Videatur  Hurtado  ubi  fupri  , qui  bene  h*C 
teftimonia  urget. 

Tertii  piobatur  ex  Patribus  , quorum  verba  af-  q. 
feri  Valentia  ubi  fupr!,  quibus  adde  Bernardum  j.  Tnbateere* 
de  Confidcrationc,  cap. 6.  fides , inquit,  efi  volunta-  Pamb***. 
ria  quidam , (£*  certa  pralibatio  nendum  propalata  veri- 
tatis. Auguftin.  t radie.  16.  in  Joan.  Multa  pote  fi  face- 
re homo  non  volens  , credere  aurm  non  poteji  nifi  vo- 
lens : Sc  dc  prxdcftinaticne  Sandlorum  cap.  j.  poft 
medium  fic  ait  ; Qnifquis  audet  dicere , Exmeipfe. 
habeo  fidem  , non  ergo  accepi  , profeOo  contradicit  huia 
apertijfima  veritati  : non  quia  credere  , aut  non  iredere, 
non  efi  i»  arbitrio  humana  volunt  at  u-,  ftd  ia  tiliis 
pr a paratur 
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•properatur  volunt  at  a Domito  j ideo  ad  ipfam  quoque 
filem , ej<u  in  voluntate  ejl  ( fcilicct  radicaliter  ) 
pet  linet,  Qwedm  te  difiernit  ? quid  habet  quod  non 
acctpifii  ? irenxum  lib.4.  cap .61.  Non  tantum  in  ope- 
ribut  ,fed  etiaio  in  fide  liberum  , ijr  fus  potejiatu  arbi- 
trium hominu  fervavit  Dcrnintu, dicens  : Secundum  fi- 
dem tuam  fiat  tibi.  Origencm  hom.i.  in  divetfa  loca 
Scripturx  : A nullo  aufertur  pejfibilitat  credendi  t hoc 
enim  arbitrio  homini*  , & cooperatione  gratia  confiitu- 
tum  efi.  Ambrofium  in  illa  verbi  Pauli  ad  Rom.4. 
Ei  autem  qui  operat  ter, ^rc .ubi  fic  ait : Aut  credere, aut 
no»  ct  edere , voluntatis  efi  j neque  enim  cogi  pote  fi  ad  id 
quod  manifefium  non  efi, 

6.  Quarti  probatur  ratione,  & omittis  aliis  pa- 
f rotatur  wb  efficacibus  » ratio  a priori  hxc  eft , quia  adus 
ratione.  fidei  eft  aftcnfus  obfcurus  & certus,  excludens  oro* 
nem  formidinem  , ut  didum  cft  in  fuperioribus  : in- 
ttllcdus  autem  dc  ic  ex  vi  motivorum  non  deter- 
minatur fufficienter  ad  excludendam  omnem  formi- 
dinem : ergo  indiget  ad  hoc  determinatione  volun- 
' latis.  Minor  probatur , quia  omnia  motiva  non 

ottendunr  evidenter  veritatem  articuli : ergo  non 
determinant  imcllcdum  ad  excludendam  omnem 
formidinem  , alioquin  demonftrarent  objcdutnj 
quid  enim  cft  medium  evidens  , niti  illud,  ex  vi  cu- 
jus convincitur  intcllcdus  , Se  cogitur  nec  dubi- 
tare > nec  formidare  de  veritate  ? Quia  veri  moti- 
va fidei  non  funi  ejufmodi , inde  eft  , intellcdum 
indigere  volumatis  imperio  ( ex  cujus  efficacia  co» 
hibratur  formido, qux  cx  vi  motivorum  non  potuit 
cohiberi ; & hoc  cft  captivare  inrelledum  in  ob- 
fcquium  fidei. 

Confirmatur  , quia  antecedenter  ad  voluntatem 
folum  datur  judicium  di&ans  evidenter , illud  ob- 
jedum  ette  prudenter  credibile  fine  formidine,  hoc 
eft  , bonum  ette  juxta  regulas  prudentis  illud  cre- 
dere : bonum  autem , ut  bonum, non  movet  imme- 
diati intellcdum  , fcd  voluntatem  t ergo  ab  il- 
lo judicio  non  poteft  moveri  immediate  intel- 
le&us  , fcd  mediante  voluntate  ,,  qux  ex  affe- 
Au  illius  boni  imperat  attenfum  certum  intelle- 
fitulem. 

7*  Hinc  infero  primi  contra  fententias  fuprlt  rela- 
jufiruntur  tas,  non  fufficcrc  ad  fidei  aftum,  voluntatem  fc  ha- 
q nodem  ex  bere  permittive  , fed  exigi  adr.m  pofitivum , quia 
***"•  fine  hoc  intcllcdus  manebit  indiff.rens  ex  vi  mo- 
tivorum , qux  de  fc  non  determinant  ad  tale  genus 
afTenfus  certi , ut  vidimus.  Q^iod  etiam  conftat  ex 
teftimoniis  fupri  adducis  exigentib  us  poiitivum 
affedum  , preferrimex  Concilio  Arauficano  , ubi 
petitur  aliquis  affedus  voluntatis  , qui  fit  initium 
fidei,  Sc  ex  infpiracione  Spiritus  fandi . Deinde  fi 
illa  non  refiftentiavoluntatis  fufficeret , fcqucretur 
fidem  etiam  in  homine  jufto  non  ette  meritoriam, 
quia  omiffio  pura  voluntatis  non  eft  meritoria  , ut 
concedunt  Audorcs  qui  defendunt  puras  omiffio- 
nes.  Confequcns  autem  eft  falfum  , ut  videbimus 
infd. 

g#  Infero  fecundi,  non  fufficcrc  fidem  habitualem, 

nec  etiam  voluntatem  przteritam,  qux  prxcettit 
primum  adum  credendi.  Non  quidem  fufficit  habi- 
tualis, quia  adhuc  ftante  habitu,  non  habet  intelle- 
dus  motiva  quz  oftendanr  objedum  lufficienter  ad 
credendum  finerormidine.Ncquc  etiam  fufficit  vo- 
luntas prxtcrita  ad  determinandum  modi  intellc- 
dum, quia  quod  non  eft,  non  operatur,  nec  movet. 
Adde, omnem  adum  fidei  appellari  i Patribus  liba- 
rum : quod  fi  fieret  roodi  ex  vi  przteritz  volunta- 
tis,vel  ex  vi  folios  habitus, non  ettet  liber  ifte  adns, 
.fient  neque  quod  fit  in  fomno  ex  vi  caulae  priii  in 
- vigilia  applicatx  , eft  proprie  liberum  : quare  fi  ha- 
bitus,vel  prima  voluntas  polita  funr  in  ftatu  pecca- 
Card.  de  Lago  de  virtute  fidei  divina. 


Sedio  I.  221 

tt,  adus  fidei , qui  ex  illa  voluntate  rranc  fierent  ab 
homine  jufto, non  eftent  meritorii,  quia  nullum  da- 
tur meritum  fine  voluntate  libera  hominis  jufti: 
quz  omnia  abfurda  funt. 

Infero  tertii  contra  aliquos  recentiores,propofi-  q % 
tis  motivis  humanis  , & motivo  tcftimonii  divini, 
non  fufficerc  ad  credendum  propter  Dei  teftimo- 
nium  voluntatem  credendi  propter  motiva  humana, 
vel  voluntatem  credendi  ut  fic  , quia  adhuc  polita 
illa  voluntate,  intclledus  cft  indifferens  ad  creden- 
dum,vel  non  credendum  propter  teftimonium  divi- 
num : quare  ficut  propofitis  duobus  aniculis  cre- 
dendis , requirirur  voluntas  determinata  credendi 
hunc  articulum  i fic  i fortiori  , propofitis  duobus 
raotivis , requiritur  voluntas  determinata  credendi 
propter  hoc  motivum. 

Infero  ultimo  contra  eo fdem, non  fufficerc  volun- 
tatem foliim  applicandi  intellcdum  ad  cogitandum 
de  motivis  , fed  requiri  voluntatem  immediatam 
credendi  $ nam  quidquid  intelledus  cogitet  circa 
motiva, adhuc  illa  non  fufficiunt,ut  determinati  in- 
feram aflenfum  certum  } multi  enim  perpendunt  t 
vim  motivorum  , & non  credunt : ergo  adhuc  re- 
quiritur aliud  determinativum  , \ quo  immedia- 
ti moveatur  intcllcdus  ad  eliciendum  attenfum 
certum  fidei. 

Contra  condufionem  objicitur  primi  Ariftoteles  I O* 
ubifupra  dicens  , non  pofle  nos  opinxir-eimvolu»  obitBi» 
mus  : ergo  intelledus  non  movetur  ad  aftcnfum  fi-  primo. 
dei  immediati  i voluntate  , fed  folum  i motivis 

Iiropriis  & merito  eorum.  Refpondetur,  Ariftote- 
em  non  negare  voluntati  vim  determinandi  intcl- 
ledum  ad  afTenfum  , quando  aliunde  motiva  fuffi- 
cientia  proponuntur  ; folum  negat  voluntatem  ha- 
bere tale  dominium  dcfpoiicum,nullo  polito  moti- 
vo  ad  credendum. 

Secundi  objicitur  , dxmones  non  habent  piam  ohjtBU 
affedionem  ad  res  fidei  ; & tamen  illas  credunt.  ]a-  P-""** 
cobi  1,  Demon  es  credunt  ,&  tontrtmifcunt : ergo  ad 
credendum  non  requiritur  neceftarii  pia  affedio 
voluntatis.  Refpondetur, motiva  noftrx  fidei, & co-  , 
tum  vim  i dxmonibus  propter  excellentius  lumen 
intellectuale  ita  penetrari , ut  poftint  in  eis  genera- 
re evidentiam.faitem  moralem, qua  etiam  inviti  con- 
vincuntur circa  res  fidei  i nobis  tamen  qui  ca  moti- 
va multi  minis  percipimus  , nccelTaria  eft  affedio 
pia  in  voluntate.  Adde  licet  motiva  fidei  nos  etiam 
convincerent  independenter  i voluntate,  requiri  ta- 
men voluntatem, ut  attenti amus  fuper  omnia, & quod 
intcllcdus  cx  fe  non  eft  determinatus. 

Tertii  objicitur  , quia  intelledus  non  movetur  1 1 . 
ni  fi  i veritate  obje&i } voluntas  autem  non  poteft  oipSA. 
ponere  , vel  augere  veritatem  objc&i,  ut  magis  mo-  tnria. 
veat  intelledlum : ergo  voluntas  non  .poteft  move- 
re intellcdum  , nili  applicando  illum  ad  inquiren- 
da motiva.  Refpondeo  , intellcdum  fol&m  move- 
ri i veritate  ut  ab  objedo  ; moveri  tamen  i volun- 
tate , non  ut  ab  objedo  fuadente  , fed  ut  ab  extrin- 
feco  impellente,  &:  determinante  ad  afTenfum  circa 
veritatem  fufficicnter,  licet  non  taliter  propofitam, 
ut  ncceflitet  folim  objcduro.feclufa  voluntate  ad 
attenfum.  Objedhim  enim  intelledus  dupliciter 
proponitor : primi  ita  ut  fe  folo  inferat  necettarii 
attenfutq  , eo  quid  proponatur  fine  ulla  fpecie  falG- 
tatis.  Secundi  ita, ut  lic£t  babeat  fpeciem  veti,  ha- 
beat tamen  fpeciem  aliquam  falfitatis  ex  alio  capi- 
te, Sc  tuncintclledus  manet  indifferens  j poteft  ta- 
men determinari  i voluntate  , ut  alfentiatur  obje- 
do propoiito  fub  ratione  veri , non  attendendo  ad 
fpeciem  falfitatis.  Confirmatur  folutio  exemplo  ip-  % 
fius  voluntatis  , cui  objc&um  aliquando  proponi- 
tur folum  iub  rat  jonc  boni,  & tunc  voluntas  neccf- 
T 3 faiii 
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faridatnat:  aliquando  vcrb  proponitur  ut  bonum 
cum  aliqua  ratione  mali  , 5c  tunc  voluntas  cft  iu- 
diffetens:  poteft  tamen  pro  notu  illud  amare  pro- 
pter bonitatem  , vel  odio  habere  propter  malitiam. 
Sic  ergo  intclle&us  manet  indifferens  ad  affenfum, 
vel  dillenfom  , quando  objcdtnn  proponitur  cum 
fpecie  veri,  & falli  : exterum,  quia  «ple  intclle&iis 
non  cft  liber , non  poteft  determinare  fnaro  indiffe- 
rentiam : poteft  tamen  determinari  i voluntate  , ut 
• aftemiatur  , vel  ut  diffetuiatur , ad  utrumque  enim 

haber  motivum  fufficien*. 

! ^ Sed  contra  hanc  folutionem  poteft  objici  quar- 

• Q lo,  quia  voluntas  ncccflitatur  ad  amorem  , quando 

f ob^c&um  apparet  ut  bonum,  licit  non  ut  fummuro 

bonum  , fi  pro  tunc  non  appaict  ratio  mali  propter 
• iuadvertemiam , qui  atftus  dicuntur  motus  primi 

primi : ergo  (uni  liter  fi  objr&um  appareat  ut  ve- 
rum, licet  obfcure  i fi  tamen  pro  tunc  non  atrendic 
inicllc&us  ad  rationem  falfi,  ejux  poteft  fubcllc.ne- 
ccllic-b.tur  intcllcttus  ad  affenfum  tergo  fi  motiva 
fidei  ira  appareant  , ut  non  appareant  rationes  con- 
crarix  , non  indigebit  intellc&us  impulfu  volunta- 
tis ad  affenfum  fidei.  Rcfpondco  , admiffo  antece- 
denti, Se  prima  confequemia  ,dc  quo  dixi  in  libri* 
de  anima  , ubi  admili  polle  intellectum  aliquando 
ex  prxmifljs  probabilibus  nece  (Ii  tari  ad  allenfum 
conclufionis  quoad  exercitium  , quando  non  appa- 
rent rationes  contrai ix  : nego  tamen  fecundam 
confequentiam.fcilicet  illum  e (Te  allenfum  fidei  qui 
debet  effc  Se  cft  affenfus  certus  omninb  , & pofitivi 
excludens  foimidinetn  ■,  ad  hunc  autem  modum  af- 
fentiendi  ( fcclufo  imperio  voluntatis  ) non  fatiscit, 
quod  non  appareant  rationes  contrarix,  fed  requi- 
ritur eriain  motiva  ita  apparere  , ut  ofleudant  pofi- 
tivc.non  polle  cfle  rationem  aliquam  in  comrarium. 
Sicut  in  exemplo  addnlto  voluntatis  , licet  volun- 
tas nece(Tari6  amet  obje&um,  quod  apparet  bonum, 
quando  non  attendit  ad  rationem  mali , non  tamen 
fcrtur  necelfari6  ad  illud  amandum  fuper  omnia, 
nifipofitive  videat  clarfc  rationem  fummi  boni  , & 
quod  non  poteft  h.b.  re  aliquod  malum.  Sic  etiam 
) intellectus  in  prxdufto  cafu,  cfto  aftentiretur  obje- 

cto, etiam  fine  impulfu  voluntatis , non  tamen  cum 
fecuritate  illa  pofiriva,  & firmitate,  qux  requiritur 
ad  pofirivam  certitudinem. 

I *,  Unde  obiter  infero  priro6  , miniis  accurate  Io- 
filA-itntt  quutum  P.Coninch  diti*  diffut.i  j.  dub.x,. 
fiu  Am  ex  dum  dixit,  intellectum  noftrum  non  poffe  ullo 
diitu • modo  aflentiri  etiam  ex  imperio  voluntatis  alicui 

objeCto,  ni  fi  proponatur  aliqua  probabilis  ratio 
ad  aflentier.dum ; quia  non  poreft  affentiri  objeCto» 
nifi  proponatur  ut  verum. Ille  tamen  modus  loquen- 
di corrigi  tlebuii  , quia  hxretici*  non  proponitur 
doCtrina  fua  cum  fundamento  probabili , alioquin 
cxcufarcnrur  i peccato  amplcCtcndo  judicium  pro- 
babile : nec  poffumus  in  rigore  concedere  , quod 
dodtriua  Lutheri  , vel  Calvini  fit  probabilis  , vel 
quod  hxretici  habent  fundamenta  probabilia  ad 
eam  credendam  : Se  tamen  de  fadtoex  imperio  vo- 
luntatis obftinatx  eam  credunt.  Non  ergo  requiri- 
tur fundamentum  probabile  , ut  iutcllc&us  ex  im- 
perio voluntatis  aliquid  imprudenter  credat.  Suffi- 
cit , auod  proponatur  motivum  cum  aliqua  fpecie 
veri,  lic&t  non  tanti  ponderis,  ut  attingat  probabi- 
litatem , qux  majus  pondus  requirit.  Sicut  etiam 
voluntas  poteft  falcem  imprudenter  amare  obje- 
&um,  quod  proponitur  fub  aliqua  fpecie  boni, licet 
non  tanta  , ur  fit  prudenter  amabile  , ad  quod  plus 
rcquiritur.lta,  ut  fit  probabile,  requiritur  talis  gra- 
dos veritatis,  fine  quo  objedura  non  cft  probabile, 
t l»c£t  fit  imprudenter  credibile. 

I .{ . Infero  fecundi,  magis  difplicere  quod  idem  Co- 


ninch  dixit  nnm.  40,  & 41.  ad  affenfum  fidet  hu- 
mans , vel  opinionis  non  exigi  voluntatis  aAum 
determinantis  imcllc&um  ad  alTcnticndum  : quod 
probat,  quia  licet  medium  opinionis  , aut  fidei  hu- 
manx  , non  probent  obje&a  fua  effc  evidenter  vera; 
probant  tamen  clare  ea  ede  evidenter  probabilia, 
atque  ita  intclle&us  abejus  evidentia  determinatur, 
ut  credat  ea  ede  probabilia  j quia  ficut  ratio  evi- 
denter certa  facit  Tuam  conciufioncm  evidenter  cer- 
tam , ita  ratio  evidenter  probabilis  facit  evidenter 
Tuam  condufioncm  probabilem:  ergo  quando  ha- 
beo rationem  evidenter  probabilem  , conclufio  ap- 
paret mihi  evidenter  probabilis  , atque  ira  intelle- 
ftum  ad  probabilem  affenfum  determinat.  Sed  in 
hoc  Au&or  ille  alias  do&us  xquivocationem  paf- 
fus  cft  confundens  hxc  duo , credere  conclufionrtn 
illam  ede  probabilem  , Se  credere  probabiliter  il- 
lam , qux  funt  valde  diverfa  i nam  qui  tenent  ali- 
quam opinionem  probabilem, concedunt  firaul  con- 
trariam etiam  effc  probabilem  , non  tamen  crcdunc 
effc  veram,  etiam  a/Tcnfu  probabili , alioquin  habe- 
rent fimul  duos  affenfus  piobab  les  de  cbjc&is  con- 
tradictoriis. Nec  quoad  hoc  differentia  ulla  cft  in- 
ter fidem  humanam  , & divinam  } nam  etiam  fine 
ullo  imperio  voluntatis  intclledus  evidenter  judi- 
cat objetta  noftrx  fidei  ede  prudenter  credibilia,  uc 
fupri  vidimus  j non  tamen  judicat  fine  imperio  vo- 
luntatis ea  ede  vera  , etiam  affcnfu  probabili  i nara 
hxretici  nec  probabili  alfenfu  affirmant  noftram  fi- 
dem ede  veram.  Similiter  ergo  propofiro  mfttivo 
fidei  humanx  vel  opinionis  , poteft  intclleftus  evi- 
denter convinci , quod  conclufio  illa  fit  probabilis: 
qui  affenfus  non  cft  probabilis,  fed  evidens,  non  de 
veritate, fed  de  probabilitate  objcfti ; Se  tamen  nul- 
lum allenfum,  etiam  probabilem,  habet  de  veritate 
objedti , nec  illum  habere  poteft  fine  imperio  vo- 
luntatis, fi  motiva  appareant  etiam  pro  falfitate 
objc&i  i quia  motiva  probabilitatis  non  oftrndunt 
evidenter  veritatem  objc&i , fed  probabilitatem, & 
ided  non  determinant  intclUdum  , ut  affirmet  ob- 
jeCtum  ede  verum  , fed  folum  ut  evidenter  affirmet 
ede  probabile. 

Ultimo  loco  objici  poteft  , quia  experienti!  ij. 
conilae  , poftquam  aliquis  fxp£  allenfum  prxbuit  ot  itflu 
conclulioni  propter  prxmidas , poffe  poftea  fine  mltim*. 
prxmiifis  actualibus  affentiri  eidem  conclulioni, 
fupplcnte  habitu  conclufionis  defe&um  prxmiffa- 
rum  : ergo  limiliter  poftquam  aliquis  fxpc  credidit 
res  fidei  ex  imperio  voluntatis,  poterit  fine  imperio 
a&uali  credere , fupplcnte  habitu  defc&um  impe- 
rii ; quia  non  minus  requiruntur  prxmiffx  ad  con- 
clufionrm  , quam  imperium  voluntatis  ad  affenfum 
fidei.  Reipondent  aliqui  negando  confcqucntiany 
Ita  Granado  />-4/7.9.  diff.t.  num.  14.  Se  conatur  ra- 
tionem differentis  reddere.  Sed  melius , & fori  alie 
magis  juxta  rationem  differentis  quam  affert,  re- 
fponderur  diftineuendo  antecedens  : poteft  poftea 
affentiri  conclufioni  , fupplcnte  folo  habitu  locum 
prsmiffarum,  interveniente  aliquo  al»  a&u  , qui 
fupplcat  pro  prsmiffis  , concedo.  Tunc  enim  in- 
tervenit (altem  memoria  aliqua  a&ualis  confufa 
prxmillarum  , feu  principiorum  \ qux  memoria  * . 
movet  ad  affenfum  conclufionis  propter  principia 
illa , quorum  memoria  confufa  haoetur.  Tunc  au- 
tem negatur  confequemia  : ratio  autem  cft  clara, 
quia  nihil  aduale  effc  poteft, quod  fupplcat  pro  vo- 
luntate a&uali,  ficut  memoria  adualis  confufa  fup- 
plet  pro  prxmiffis  altualibus  ; hs  enim  non  requi- 
rebantur , nifi  ut  proponerent  motivum  aftcntiend 
conclufioni,  memotiaautem  confufa  proponit  cti'.n 
atftu  aliquod  motivum , faltem  in  confiifo  , fuffi- 
ciens  ad  affemiendum  conclufioni:  voluntas  autetn 
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credendi  requiritur  , ut  determinet  intcllcdum  in- 
differentem  :quod  munus  determinandi  nihil  aliud 
aduale  prxllarc  poteft  , fi  non  fit  adus  voluntatis; 
nam  memoria  voluntatis  prxtcritx  non  determinat, 
cum  etiam  hxrericus  recordetur  fc  voluitTe  olim 
credere  : nec  per  hanc  memoriam  etiam  expieflam 
determinatur  ejus  iutellcdus  , ficut  nec  pes  deter- 
minatur  ad  ambulandum  per  folam  memoriam  vo- 
luntatis ptzteriiz  , nifi  (it  aquale  aliquod  impe- 
rium,falcem  confufum.  Unde  retorqueri  potihs  po- 
teft argumentum  , quia  ex  eo  , quod  aliquis  fxpc 
aftcnfum  prxbucrit  conclufioni  probabili  propter 
przmillas  probabiles  , licet  poftea  poflit  fine  prx- 
miflis  aditalibus  aftentiri  conci  udoni  propter  habi- 
tum cum  fola  memoria  confiifa  principiorum  , ut 
diximus ; non  tamen  poterit  fine  voluntate  aliqua 
aduali,faltcm  confufa, determinante  intcllcdum  ad 
aftcnfum  conclufiouis  , quia  non  magis  determinat 
intcllcdum  memoria  prxmiftarum  , quim  determi- 
narent ipfz  prxmiftx  explicitx  , pro  quibus  fup- 
plct , fi  adedent  : fi  ergo  prxmiftx  ipfc  probabiles 
«ion  determinarent  fine  voluntate,  nec  etiam  memo- 
ria primitiarum  determinabit  : ergo  ultra  habitum 
fupplentem  pro  prxmifEs  actualibus  requirit  er  ali- 
quod aliud  determinativum  : 6c  nihil  aliud  efle  po- 
te(l,  faltcm  dc  lege  ordinaria,  nifi  actus  volunratis, 
nifi  Deus  ipfc  vehe  determinare  intellectum  , ut  di- 
cemus fett.feq.  Quando  ver 6 dicimus  , habitum 
.fupplcre  pro  pr.vmiilis,  imelligi  debet  non  immedia- 
te, fed  mediate  i nam  habitus  non  conducit,  nifi 
quatenus  ex  Facilitate  generat  adum  tenuem  fine 
labore  , quo  recordamur  aftcnfus  fzp£  przftiti 
propter  principia  fuflicicnria  Fxpitls  propofita, 
qui  actus  produdus  ab  habitu  fupplct  defrdura 
prxmiftarum. 


SECTIO  II. 

Aliqua  dubia  circa  voluntatem  ad  creden- 
dum prxrequtfttam , 

T'vUbirari  poteft  primi,  an  exigatur  voluntas 
jto  txrgu-  UDon  folum  ad  credendum  myfterium  revela- 
re vUm-  tum,  fed  etiam  ad  credendam  revelationem  , Sc  ad 
t»sum  f-  credendum  , feu  judicandum  , Dcumcftc  primam 
lumudtrt.  veritatem.  Suppono  ex  difp.i.  difeurfum  fidei  in- 
" "V*  eludere  tres  aficnfus  rcaliter  , vtl  virtualirer  , fcili- 
i frd  CCt  : Deus  tfl  pnmu  veritus : Deus  dicit  Incumstit- 
mum  u4  acm  •*  ergo  Incumuiio  veru  efi.  Dubitari  poteft , an  ad 
undaudum  fingulos  requiratur  volumas : de  fecundo  quo  cre- 
ditur  revelatio  , non  dubito  , quod  exigat  volunta- 
tem, quia  obfcurus  eft  , imi  ad  illum potilfimc  vi- 
detur ne  cellari  a voluntas  ; nam  fi  femcl  credas 
Deum  revelare  Incarnationem  , faciiccredcs  Incar- 
nationem. De  primo  poteft  efle  major  dubitatio, 
quia  poteft  efic  aficnfus  evidens  , & cx  apprehen- 
sione terminorum  , ut  dixi  difl>.  i.  quare  non  vide- 
tor neccftarius  alius  impulfus  extrinfecu*  a volun- 
tate ,ut  inteiledus  illum  eliciat.  Ceterum  adhuc 
dicendum  videtur, prxrcquiri  piam aff. Itionem, quia 
per  illum  adum  intellectus  non  quomodocunque 
aficrit  Deum  efic  veracem  , fed  affentitur  huic  obje- 
do fuper  omnia, ut  didum  eft  in  fupetioribus,ptx- 
fertim  dffl. 6.  Intellectus  autem  fibi  rclidus  , & c cx 
fola  apptchcnfione  terminorum,  licet  judicaret  evi- 
denrer  , Deum  efle  fumme  veracem  , non  tamen 
afientiretur  cum  hoc  peculiari  modo,  przfcrendo 
illud  objectum  aliis  omnibus  in  modo  allcntieo- 
di : quare  ad  allenfum  ifturo  requiritur  pia  aff  dio 
voluntatis  , qux  imperat  illud  peculiare  obTequiuro 
intclleduale  erga  divioam  veracitaiem.  Denique  dc 
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tertio  adu  , quo  credo  myfterium  revelatum  ex  v» 
utriufquc  principii  prxcedcntis,  dicendum  videtur, 
non  exigere  novam  voluntatem  przter  voluntatem 
aflentiendi  principiis  fuper  omnia  ; nam  fi  ferret 
aftentior  principiis , & bonitati  conTequentix  fuper 
omnia  , non  poflum  non  aftenriri  etiam  fuper  om- 
nia ipfi  conclufioni  ; nam  veritas  condu fionis  ne- 
ceflatia  eft  ad  veritatem  principiorum  ; fi  enim  in 
aliquo  cafu  negas  conclufionem  , arguitur  bene 
contra  te  ad  neganda  principia  , ficut  fi  amas  finem 
fuper  omnia  , debes  amare  unicum  medium  fupet 
omnia  : alioquin  fi  non  amas  medium  fuper  om- 
nia, fed  cum  limitatione  aliqua  , cogeris  ad  defi- 
ftendum  etiam  i fine  in  aliquo  cafu  , & per  confe- 
quens  non  amas  finem  fuper  omnia  : fic  etiam  fi 
conclufionem  credis,  non  fuper  omnia,  fed  cum 
aliqua  limitatione  , cogeris  pofita  illa  limitatione 
negare  przmiffas , Se  per  confequens  non  afientiris 
eis  fuper  omnia.  Quando  autem  dico,  medium  uni- 
cum debere  etiam  amari  fuper  omnia  , inteliigitur 
fuper  omnia  przter  finem  proprer  quem  amatur 
medium  : Sc  quando  dico  conclufionem  etiam  cre- 
di fuper  omnia,  inteliigitur  prxtcc  principia,  prop- 
ter qux  creditur  conclufio. 

Dubirabis  fecundo  , an  requiratur  etiam  volun-  j yl 
tas  ad  aflerendam  illationem  conclufiunis  cx  princi-  Annqui- 
piis  , v.g.  illationem  Incarnationis  ex  veritate  , & rji<.r«r«s 
revelatione  Dei.  Refpondeo  breviter , requiri  etiam  vditu,  ud 
voluntatem  ad  judicandum  de  illa  illatione',  prout  *ff'T****** 
requiritur  ad  fidem  ; nam  licet  illa  illatio  evidenter 
cognofcatur  , ut  tamen  alfentiamur  illi  fuper  om-  9XfJn,^ 
nia  prout  requiritur  ad  inferendam  conclufionem  />im. 
fidei  , requiritur  etiam  voluntas  imperans  illum 
modum  judicandi  dc  illatione  , prout  diximus  de 
judicio  evidenti  veracitatis  Dei  ; eadem  enim  eft 
raiio  etiam  de  judicio  illationis , tam  eniin  pendet 
aficnfus  conclufionis  \ bonitate  illationis  , quim 
k veritate  prxmiftx  : quare  fi  bonitati  illationis 
non  aftentior  fuper  omnia  ,non  polfim  aftenriri  fir- 
mius conclufioni.  Vide  qux  dixi  fupri  dsfp.y.feO.i, 
ia  C.  oljeflione. 

Contra  htne  dodrinam  , quam  olim  etiam  tra-  j 3, 
didi  autc  ij.  annos  , opinatur  Hurtado  dijpnt.+f. 

{.ii . ubi  relata  hac  mea  refponfione  de  neceftitatc 
pix  voluntatis  ad  aftcnfum  etiam  fupernaturalem 
circa  veracitatem  Dei , licet  evidens  fit , ut  habeat 
gradum  illum  firmitatis  fuper  omnia  , quem  ab  in- 
rcllcdu  fine  imperio  voluntatis  non  haberet , eam 
foluUQnem  impugnat , quia  aftentiri  fuper  omnia 
nihil  addit  ex  parte  intellectis  , fed  ex  parte  vo- 
luntatis addic  affc&ura  difccdendi  & quovis  alio 
adu  , potius  quim  i fide  : qui  affc&us  verfatuc 
circa  a&us  intcllcdus  litos  in  noftra  libertate,  non 
▼er6  circa  adus  neceftarios  , quia  ab  illis  nequa- 
quam poftiimus  dilccdere  : unde  concludit , affe- 
dum  illum  terminari  ad  aftcnfum  circa  revelatio- 
nem , quem  podumus  per  contrarium  diftenfum  ab- 
jicere ; non  ver6  ad  afFenfus  neceftarios  , quos  non 
poftumus  ita  imperare  affedu  laliem  efficaci. 

Hxc  tamen  impugnatio  procedit  ex  principio 
falfo  ,quod  aftjroic  , quod  fctlicec  alientiri  funec 
omnia  nihil  addat  ex  parte  intelledus  , fed  folum 
explicet  affedum  voluntatis  difcedcmli  potitis  ^ 
quovis  alio  objedo  , quim  ab  objedo  fidei.  Con- 
trarium autem  ut  veriflimum  ego  fuppono  , nempe 
illam  m ijorem  adhxfioncm  fuper  omnia , licit  im- 
perative proveniar  a voluntate  , formaliter  tamen 
efte  aliquid  intrinfecum  , 6c  clientule  in  ipfo  atlcn- 
fu  intellcduali.  Nam  certitudo  in  ipfo  adu  fidei 
non  eft  denominaiio  extrinfeca  ab  affjdu  firmo 
voluntatis  , quo  volumus  non  difcedere  unquam 
ab  illo  objedo } fed  eft  firmitas  inttinfeca  in  ipfo 
T 4 aftcnfu 


224  De  vinute  Fidei  di vins, 


a fle  n fu  , ratione  cujus  excluditur  formaliter  aqua- 
lis formido  ab  intcllc&u  , ac  ideo  diximus /wpr^, 
aftum  fidei  efie  cficntialitcr  certum  , quia  habet  pcc 
fuam  cflentiam  hanc  firmam  adhxlioncro  , Se  con- 
nexionem etiam  neceflariam  cum  veritate  obje&i. 
Sicut  ergo  voluntas  poteft  imperare  intelleftui  af- 
fenfum  i ntrinfece  firmum  , ita  poteft  imperare  af- 
fcnfuminmnfece  fiimum  tali  gradu  firmitatis.  Hxc 
autem  firmitas  adhxfionis  non  confidit  in  indivifi- 
bili  , fcd  recipit  magis,  Se  minus  , nt  condat  in 
ipfa  fide  , per  quam  magis  afientimur  vcracitati,  Se 
revelationi  Dei , qtiim  objc&o  revelato  , cui  prop- 
ter illas  afientimur : qux  przlatio  tenet  fecx  parte 
ipfius  intcl ledlus  , qui  femper  magis  adhzret  prin- 
cipiis , quam  condufioni.  Et  hoc  ipfum  condat  in 
aficnfu  evidenti  j nam  in  demonftratione  magis 
etiam  afientimur  principiis  , quam  condufioni , li- 
cet huic  etiam  afientiamur  evidenter : ergo  licet  afi 
fenfus  veracitatis  Dei  e fiet  evidens  , pofiet  tamen  ex 
imperio  voluntatis  efie  intrinfecc  magis  firmus, 
qnirn  aliis  inielle&us  alTcnrirctur,  vel  quam  a den- 
tiatur aliis  obje&is  evidentibus  fine  tali  impulfu 
voluntatis.  Qux  major  firmitas  adhxfionis  non 
requirit , quod  aliis  obje&is  evidentibus  poffimus 
aliquando  difientire  , fcd  eft  promptitudo  condi- 
tionata,  fcd  formaliter  intrinfeca  in  a (Tenfu  ipfo  fir- 
miori , quo  intdle&us  ipfe  prxfcrt  hanc  veritatem 
aliis  , fc  promptum  exhibet  ad  relinquendas  po- 
tius alias  quini  iftam.  Sicut  voluntas  de  quolibet 
peccato  mortali  dolet  fuper  omnia  per  adum  parni- 
tentix,  magis  tamen  dolet  de  peccato  gravioti  » Se 
magis  de  mortali , qirim  dc  veniali.  Qui  excedas 
non  requirit  , quod  aliquando  poflit  gaudere  de 
peccato  leviori , vel  illud  approbare,  fcd  ed  przla- 
tio intrinfeca  i ji  ipfo  a&u  voluntatis  exhibentis  fe 
promptam  ad  vitandum  potius  peccatum  gravius, 
fi  per  poflibife  , ve!  impuflibilc  nece  fle  eficc  eligere 
ad  hoc  peccatum  miniis  grave  , ut  dixi  dijpnt.j,  de 
PteniifKiiA  , feQ.4.  Adde  , prxlationem  idatneondi- 
tionatam  polle  aliquando  in  aficnfu  fidei  reduci  ad 
aft.im  abfolutum  , fe  propter  oppofitionem  cum 
aficnfu  fidei  negati  aliqua  , qux  prius  videbantur 
evidentia,  prour  negatur  cudentia  panis  fub  ejus 
accidentibus  poli  confccrationem  , fe  principium 
illud  univerlale,  Qu  funi  eadem  uni  teri  it  ,funt  m- 
dem  inter  fe  , quod  pritis  evidens  apparebat , Se  alia 
his  fimilia. 

tO.  Dubitari  potcd  tertiti , an  fiiltem  de  potentia  ab- 
A*  f*htm  foluta  poflit  aliquis  elicere  a&um  fidei  fine  impulfu 
iltonT'*  voluntatis.  Ratio  dubitandi  eft  , quia  motiva  dc  fe 
ftfit  ’*li - non  ^u®c,"nt  movendum  intcllc&um  : ergo  nec 
quit  tliem  Pcr  Dei  voluntatem  movere  poterunt  , quia  Deus 
mihivfijti  non  poteft  p-r  extrinfecum  decretum  facere  , quod 
incelle&us  aflentiatur  fine  motivofuflicicnti.  Veriti* 
imia-  lamcn  videtur  pofle  , quia  in  primis  indigentia  vo- 
luntatis non  eft,  eo  quid  motiva  fint  infi.flicicn- 
tia  , alioquin  nec  ex  imperio  voluntatis  pofiet  in- 
tclle&us  credere  , quia  nec  voluntas  facit , quod 
intelledus  aflentiatur  fine  fuflicienti  motivo } fed 
dependentia  i voluntate  nafeitur  ex  co,quod  utrim- 
que proponantur  motiva,  Se  maneat  intclle&us  in- 
diff.rcns  j fe  ideo  requiritur  voluntas  ad  determi- 
nandam ejut  indifferentiam  ad  unam  partem  potitis 
quini  ad  aliam  i ad  quam  determinationem  fufticit 
etiam  voluntas  Dei.  Sicut  licit  aliquando  fpecies 
intelle&ualis  excitetur  hxc  potitis , quim  illa  ex 
impulfu  voluntatis  } poteft  tamen  Deus  fine  mea 
voluntate  excitare  fpccicm  , quam  velit,  Se  hoc  mo- 
do determinare  indifferentiam  mei  intcllcdus  ad 
operandum  circa  hocobjedum  , Se  non  circa  illud, 
ad  quod  etiam  habebam  fpccicm.  Deinde  neque  re- 
quiritur elfcmialiccr  voluntas  ad  hoc,  quod  alica- 


fus  fit  fuper  omnia  t nam  ille  modus  aflentiendi 
non  repugnat , quod  proveniat  i Deo  concuirente 
cum  intcilc&u  ad  illum  aficnfum  potitis  , quam  ad 
alium,  propofito  femelobje&o  fuflicienti, quantum 
eft  de  fe  ad  terminandum  talem  aficnfum  ; nam  li- 
cet repugnet  intellc&um  movcii  a Deo  ad  creden- 
dum lallum  fub  fpecie  falfi  j non  tamen  quod  mo- 
veatur ti  Deo  ad  credendum  verum  propofitumuc 
verum  hoc  afienfu  magis  intcnfo  , vel  intenfione 
graduali , vel  intenfione  fubftantiali , quod  eft  af- 
fentiri  fuper  omm4»Accedit  huic  fententix  Grana- 
do  trsQ.f,  dijp.i.  «.18.  & diti*  di[p.  1 j.  dub.  4.  in  fine. 

Dubitari  poteft  quanti,  an  voluntas  requifita  ad  * * • 
credendum  , debeat  cfTc  voluntas  libera,  an  fuffi-  Auvclun. 
ciat  voluntas  ncccll ari av Videtur  fufficcre  aliquan- 
do  necefiaria  ; nam  voluntas  requiritur  ad  tollcn-  4,nim»‘dr- 
dam  indifferentiam  inccllc&us  , & ad  imperandum  btaitft 
aficnfum  fuper  omnia  i utrumque  xquti  fit  per  vo  ******  U- 
luntatem  neceilariam  :crgo  hxc  fufficir,  fient  etiam  ’ ** 
ad  aflentiendum  objc&o  probabili  xqnc  conducet 
voluntas  necefiaria  , ac  voluntas  libera.  Poteft  au-  ujfnrin  f 
tem  in  prxfenti  dari  voluntas  credendi  necefiaria,  fi 
ponamus  bone  flatem  fidei  proponi  voluntati  fine 
ulla  attentione  ad  rationem  mali , qux  potefl  cogi- 
tari in  a&u  fidei  i tunc  enim  voluntas  non  liberi, 
fed  cx  nece ffi rate  amabit  , Se  imperabit  a&um  fidei- 
Et  confirmari  potefl  , quia  alii  habitus  fupernatu- 
rales  non  foitim  concurrunt  ad  a&us  liberos  , fed 
etiam  ad  necefiatios  * nam  claritas  elicit  in  patria 
amorem  neceflarium , & in  via  elicit  complacentias 
Se  aflc&iones  quafdam  nccefiarias  , qux  prxccdunt 
a(lum  dilcAionis  , & in  quibus  confiftic  magna 
pars  auxilii  fupematuralis  pixvcnicntjs  : cur  ergo 
iimiliter  habitus  pix  affe^ionis  non  poterit  elicere 
voluntatem  neceflariam  credendi  , qua  pofita  fe- 
quatur  adus  fidei  ? 

Ego  fane  non  audeo  concedere  a&um  fidei  orrom  !>*■» 
ex  fola  voluntate  necefiaria  ; nam  licet  Au&or» 
cxptefsc  non  negent, quia  non  attingunt  hanequz- 
ftioncm  , omnes  tamen  videntur  fupponcrc  contra- 
rium, imti  Sc  PP.  ac  Concilia  , dum  in  univerfurn 
docent , a&um  fi  ici  efie  meritorium  , ut  videbimus 
infra.  Deinde  fi  feme!  daretur  aflus  fidei  ortus  cx 
fola  voluntate  necefiaria  , non  e fiet  cur  non  pofiet 
cx  illo  excitari  voluntas  ad  habendumverum  a&urn 
liberum  contritionis  i nam  licet  voluntas  credendi 
efiet  necefiaria  cx  defcdu  attentionis  ad  malum, 
quod  ipfa  fides  potefl  habere  ; contritio  tamen  pof- 
ict  efie  libera,  quia  pollet  voluntas  a&u  attendere 
ad  difficultatem  contritionis  , feu  ipfius  obje&i.  Se  * 
per  confequens  pofiet  peccator  jufljficari  fine  fide 
libera.  Confcqnens  autem  videtur  efie  contra  Tri- 
dentinum  ubi  fupri  poflulam  fidem  liberam  ad  om- 
nem juflificationem.  Ncc  obftat , ibi  etiam  numera- 
ri alias  difpofitionrs  , qux  licet  regulariter  inter- 
veniant , non  tamen  in  univerfurn  : non  , inquam, 
obftat } quia  fiJcs  eft  difpofitio  femper  requi(ita,uc 
cx  Scriptura  Se  PP.  infra  videbimus  fides  autem 
fimpliciter  non  flat  pro  adlu  neccflario  , fed  foitim 
pro  libero  : ficut  ctim  dicitur  , pofita  contritione 
hominem  infallibilitcr  juftificari  , non  fumitor 
contritio  jirout  extendi  poteft  etiam  ad  necefla- 
riam , fcd  foitim  pro  libera  , qux  fola  dicitur  fim- 
pliciter contritio. 

Confirmatur , quia  ponamus  hominem  , qui  pcr  13. 
peccatum  hxrcfis  perdidit  fidem  : habeat  poftea  vo- 
luntatem neceflariam  credendi  , Se  fiJem  necefla- 
riam , & cx  ipfa  prodeat  in  contritionem  liberam; 
ecce  hic  juftincaretur , Se  per  confcqucns  recupera- 
ret habitum  fidei  (inc  fide  libera  ; quod  videtur  fa- 
tis abfurdum  , quia  hic  homo  non  cenferetur  adhuc 
fidelis, moraliter  loquendo, voluntati^  enim  negavit 

fidem 
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fidem  , quam  podea  non  libere  , Qe  humano  mojo, 
fcd  neccilarib  confvirua  eft:  quare  ficu t peccator, 
qui  pudra  eliceret  atftum  ncccfiiiiuin  amoris  Dei, 
non  diceretur  mnralirer  loquendo  dile&ot  Dei, 
quia  non  rctra&avic  libere  priorem  voluntatem; 
fic  neque  ille  diceretur  fidelis  , fcd  potius  infidelis, 
quia  ex  priori  hxrefi  paratus  videtur  ad  negandam 
iterum  fidem;  ex  fide  autem  neceffaria  non  videtur 
paratos  ad  profitendam  fidein  prupofiram  cum  liber- 
tate , Se  adverrentia  : ergo  dicendum  eft  , illum  non 
habere  fidem  fufticientcm  ad  contritionem  : ergo 
neque  propriam  fidem,  quia  propria  fides  fufficicus 
ridetur  ad  contritionem, cum  proponat  Deum  fum 
me  amabilem,  & poflit  dari  libertas  requifica  ad 
non  amandum  illum. 

2 4.  Dicendum  ergo  videtur , affenfum  elicitum  ex  vi 
■Afftnfm  illius  voluntatis  ncccilarix , non  efle  vere  & pro- 
ditum  t*  pric  adum  (upcrnacur^lem  fidei , de  qua  Patres  , Se 
mu  x-o/b»-  Scriptura  loquuntur : fides  enim  line  qua  impofllb'- 
fmu.  **n  placere  Deo , fle  qux  requiritur  ad  judifica- 

efl  i,ti&  tionem  , eft  afllnfus  voluntarius  , fle  liber ; ficut 
frmfni  erum  coiuririo.  Se  alix  dirpofitiones  requifirx  fem- 
mamfm.  pcr  accipiuntur  p;o  a&u  libero  , non  pro  nccefTa- 
ftVfcfrT**  r,°  : t,c  l*e^*  a^us  intclle&us»quu 

^ ’ tamen  eft  voluntarius  , & nccdlarib  dependet  a vo- 
luntate , convenit  cum  anibus  ipfius  volunt  acis  in 
hoc  , quod  femper  fupponar  pro  a&u  libero.  Ille 
ergo  alienius , qui  non  edet  liber,  e (Ter  naturalis,  & 
p:r  confeqncns  non  fufficcrct  ad  contritionem  fu- 
pcrnaruralcm.  Ratio  aurem  , cur  magis  cognitio  fi- 
dei petatur  libera,  qu^malix  cognitiones  requifitx 
ad  converiionen» , ut  cognitio  evidens  credibilita- 
cis , fle  alrx  finnles,  ea  videtur  cllc  , quod  Deus  vo- 
luit hominem  adultum  difponere  fc  per  liberam 
cooperationem  ad  juftrficationein  : quare  ficut  no- 
luit dare  hibitum  gratiz  fine  cooperatione  & di f- 
pofitionc  libera  pixcedenti  ex  parte  hominis  , fic 
noluit  concurrere  ad  a&um  fidei , vel  habitum  fine 
di  (politione  bbcra  ex  parte  hominis,  qua  libere  ve- 
lit credere  , & qua  intcllc&us  , quoad  fieri  potlir, 
fii bjiciat  fc  , fle  voluntarie  , ac  libere  fufeipiat  vi- 
fum  fpiritualcm : ficut  exeas  ille  F.vangelicus  non 
prius  vidit  , rogatus  ^ Chiifto  quid  vellet} 
refpondcric  , Damine  ut  vUtam.  Alix  ver6  cogni- 
tiones , illuminationes  , fle  affc&ioncs  , qux  ex  na- 
tura fua  noti  pendent  ab  alia  priori  voluntate, ctiatn- 
fi  fim  neccftarix  , pollimt  c(fe  fiipernarutalcs , Se 
difponere  , ac  prxvcnitc  ad  juftificationem. 

1 Petes  , quid  fi  voluntas  illa  credendi  non  fit 

nrcclUria  , fcd  libera,  non  tamen  cum  plena  dcli- 
/«»1«,  ,n-  beraiione.co  qoAd  dilficulras  credendi  non  cognof- 
4rnJtutn  catur  perfcilc  , fcd  cum  impcrfrdla  attentione.  Vi- 
r!  ‘*cmr  cn’m  fi^niiplctu  libertas  fuffieercad  aftos 

irrj  * »«»  fitpcrnaturales  , Se  ad  meritum  aliquod  de  condig- 
ni»»» tum  no  , fi  in  adu  malo  fu fticit  ad  demeritum  : alioq  lin 
}Un»  Jrii.  fi  actus  boni  ex  femiplena  deliberatione  non  etlcnr 
fatum*,  fupernaturalcs , non  e lient  meritorii,  j'ixta  commu- 
niorem fententiam  in  materia  de  merito  : quod  vi- 
detur durum  . c£im  illi  habeat. r bonitatem  , & pia 
ceam  Deo  ; fient  adus  malus  cum  fimili  delibera- 
tione difplicar  Deo  , fle  meretur  poenam. 

Rcfpondco,  tranfeat  adus  fcroiplenx  libertatis  in 
aliis  materiis  , & virtutibus  fupernaturalcs  efle  Se 
meritorios, quod  non  videtur  negari  cum  fafficien- 
ti  fundamento : exterum  in  marciia  fidei  tftum  Ce- 
miplcne  liberum  fufpicor  non  efle  falcem  femper 
fupcrnarur.ilcm  , propter  rationem  funri  pofit.im, 
quia  (e ilicee  in  peccatore,  imfl  Se  in  nxrctico ille 
•dus  fdfficercc  ad  excitandum  adum  contritionis 
perfere  liberum  , ut  fupti  vidimus  . Se  per  confc- 
quensad  pu  fodem  |uftificationeoi  . Se  cecupe ratio- 
nem etiam  habitus  fidei , quod  videtur  ducum : tum 
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quia  hic  homo  non  edet  perfice  fidelis  , moraljrec 
loquendo,  per  illam  imperfodam  retractationem 
hzrcfii  , ficut  nec  peccator  , qui  cum  femiplena  li- 
bertate diligeret  Deum  , converteretur  perfode  ad 
Deum  ; rum  etiam, quia  Scriptura,  Se  Concilia  exi* 
gant  fi  lem  fimpliciter  Se  abfolutc  ad  juftificatio- 
nem  ; illa  autem  non  edet  fides  fimpliciter,  fcd  im- 
perfecte ; ficut  nec  infidelitas  cum  femiplena  deli- 
beratione eft  infidelitas  fimpliciter  , fcd  fecundum 
quid  ; nec  deteflatio  peccati  cum  femiplena  liberta- 
te fufficcrct  ad  juftincationcm , eo  quid  Concilia 
exigunt  contritionem  fimpliciter:  illa  autem  non 
elice  contritio  fimpliciter  , fcd  fecundam  quid  , Se 
valde  tnfufficiens , ut  cum  Zumelio  notavit  Grana- 
do  in  materia  de  Gratia  traEl.g.  dijput.t.  nutn.6.  ubi 
concedit  etiam  eos  ad  is  fuflicerc  ad  augmentum 
meriti,  non  tamen  ad  ludificationem.  Ne  ergo  de- 
mus , ex  illo  adu  fidei  excitari  in  peccatore  here* 
tico  adum  contritionis  perfode  liberum  , dicere 
debemus , fidem  fupcrnaturalcm  non  habere  femper 
concuifum  ad  eliciendum  adum,  ni  fi  perfede  Se  ^ htf,te 
plene  liberum  ; nam  edo  fides  pollet  quidem  illum  [tmptritn- 
elicere,  etiam  cum  femiplena  libertate,  in  peccatore  ntfmm 
tamen  hcretico , qui  ex  adu  fidei  potefl  prodire  in 

1 . r,  1 I ln  r , • A&um,  mfi 

contritionem  , non  concurret  Deus  ad  adum  udet  ^ 

nili  plene  liberum  , ne  fequatur  juftificatio  fine  fi-  r/  H)  i.he 
de  fimpliciter  & abfolutc  libera.  rum. 

Dices : ergo  neque  poterit  dari  adtts  charitatis  2.6. 
cum  femiplena  libertate  , ne  forre  peccator  juftifi- 
cetur  per  talem  dilectionem.  Rcfpondco  negindo 
fequclam  , quia  ille  adus.  licet  fit  fujvrnatnralis  Se 
in  peccatore  ,r.on  ed  fufficiens  difpofitio  proxima 
ad  judificationcm,  fcd  habebit  fe  ficut  alia  bona 
opera  peccatoris  , quibus  mercatur  de  congruo  au- 
xilia uberiora  ad  perfedam  contritionem;  Se  ideo 
fine  inconvenienti  poterit  dari  ilic  adus  in  peccato- 
re: at  ver&adus  fidei, fi  datur  in  hxrctico,  licet  fic 
femiplcnc  liber , polfct  fufficienrer  movere  au  per- 
f.-datn  contritionem  , quod  edet  inconveniens, 
quia  judificarccur  fine  fide  fimpliciter  ; &:  ideo  ne- 
gamus talem  adum  reperiti , faltem  in  illo  cafu, 
in  peccatore. 

Hxc  omnia  olim  dixeram  , dum  anre  ly.  annos  VJ. 
hanc  materiam  didatem  , Se  dubium  hoc  excitaf- 
fem  : podea  verd  P.  Hurtado  difput. 46.  fttt.+.  ut 
qux  dixeram  , firre  confenfit;  addit  ramen,  non  mi- 
nus repugnare  adum  fidei  cum  femiplena  delibe- 
ratione in  homine  judo  , quim  in  homine  infide- 
li, vel  peccatore  : quod  quidem  ego  non  xque  pro 
comj?crco  affirmaveram.  Rationem  autem  ^ priori. 

Se  ex  principiis  intrinfecis  fidei  hanc  affert  , quia 
fides  dependet  ab  applicatione  reprxfcntantc  evi- 
denter obligationem  credendi  , adeo  ut  judicer  ho- 
mo , non  licere  fibi  de  iis  objedis  dubitare  : cog- 
nitio autem  evidens  de  obligatione  non  dubitandi. 

Se  de  evidenti  credibiliiate  objedi  , ed  tam  per- 
feda  , ut  non  relinquat  locum  deliberationi  femi- 
plcnx  > fcd  afferat  plenam  deliberationem  ; qux 
enim  cognitio  non  erit  indeliberata  , fi  hxc  delibe- 
rata plene  non  ed  ? ergo  affettus  fuper naturalis  cre- 
dendi femper  debet  ede  plene  liber. 

Hxc  ramen  ratio  difficultate  maxima  non  caxct.  iS. 
PrinuV  quia  probari  fere  podet  eodem  argumento, 
nunquam  dati  peccatum  veniale  ex  defectu  plcnx 
deliberationis  in  aliis  etiam  materiis : non  peccatur 
enim  fine  cognitione  evidenti  obligationis,  vel  cer- 
rc  obligationis  inquirendi  , Se  examinandi , propter 
dubium  faltem  de  obligatione  dire^a:  datur  ergo 
femper  plena  advertentia  ad  malitiam  , cum  detur 
cognitio  evidens  de  obligatione  dite&a  , vel  refle- 
xa. Sccnndi  quia  certum  ed  apud  omnes  , quod 
etiam  contra  fidem  po dumus  peccare  venialitcr  ex 
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dcf  diu  plere  advertenti*  j fi  ergo  tunc  ver£  pec- 
catur , faliem  vcnialiter  : ergo  erat  obligatio  cre- 
dendi , vel  non  dubitandi  de  rebus  fidei : ergo  erae 
judicium  evidens  de  tali  obligatione  , fine  quo  per 
te  non  poteft  c fle  obligatio  ad  fidem  i Se  per  confe- 
quens  cum  judicio  illo  evidenti  poteft  efle  dcfe&us 
plen*  d .liberationis  rcqnifirx  ad  peccatum  morta- 
le. Tetii&  , quia  ctiamfi  cflet  judicium  evidens  cum 
pl  na  advertentia  ad  obligationem  credendi , poteft 
adhuc  adtus  fid.i,  feu  voluntas  ctfedcnd»  efle  foliim 
fcmiplcnc  libera  , nimirum  fi  non  fit  advertentia 
plena  ad  difficultatem  Se  incommodum  , quod  fides 
aff.rt ; ad  libertatem  enim  requiritur  cognitio  boni, 
& mali,  quod  eft  in  objcdfco  j potcfl  autem  ede  ple- 
na advertentia  ad  bot^im  , quod  cfl  iit  ob|edlo  , & 
non  plena  ad  malum  , IcJ  vel  nulla  , vel  foliim  fc- 
miptena.  Unde  quanvis  obligatio  credendi  ,Sc  bo- 
nitas , atque  honcftas  fidei  plcniffimi  , ac  evidenter 
cognofcatur  j poteft  tamen  difficultas,  Se  incommo- 
dum ejufdcm  fidei  non  plene  cognofci , fcd  imper- 
feCk a , Se  femi plena  advertentia  : quo  cafu  voluntas 
credendi  non  habebit  plenam  libertatem  •,  nam  fi- 
cut  nullam  haberet  libertatem , fi  folum  cognofcc- 
retur  obligatio  , Se  honcftas  credendi, & nullo  mo- 
do ejus  malum  , Se  difficultas : ita  non  habebit  ple- 
nam & pcifc&am  libertatem  , fi  i.lern  malum  Se  dif- 
ficultas non  pU-nc  , fcd  imperf.  dtc  & (emiplenc 
cognofcatur.  Ex  quibus  conftjt, difficile  pulle  pro- 
bari ex  natura  , & conditione  fidei  , quod  ei  ex  na- 
tura rei  repugnet  femiplena  libertas. 

Sufficit  ergo  , fi  dicamus , de  f.dlo  , quando  de 
^ . novo  homo  incipit  crcdcte  , vel  recuperare  fidem 

*m>v  Pcr  Pccc‘*,u,n  infidelitatis  amilFam  , requiri  adtum 
tnupir  ,r. - fidei  plene  liberum  , nec  fufficcre  cum  femiplena  li- 
denyvtlu-  bertate , ob  ratiores  fupra  adducas  , qu*  fortalle 
probant  etiam  , debere  dari  a dium  fidei  plene  libe- 
dtm,rtqm.  rum  hbertate  nova  poft  peccatum  in  peccatore  fe 
fiUt  fUn,  duponentead  jtifhncationem  , ut  in  eo  reperutur 
hbrr  , nu  fides  aliqua  plena  Se  perfera  difponcns  ad  primam 
M «tum  gratiam.  In  homine  aulcm  jam  juftificato  an  debeac 
f""‘  m dari  novus  aclus  fidei  liber  libertate  plena  ad  fin- 
t.mHH,  g|1j1  |j0na  0pcra  t an  Vcri  fufficiat  a&us  fidei  fcmi- 
plcnc liber, ortus  ex  alio  adlu  fidei  plene  hbero.non 
videtur  ita  certum.  Pollet  enim  aliquis  dicere,  fnffi- 
cere  clle  fcmiplcnc  liberum  illum  adlum  fidei , quo 
hic  Se  nunc  proponitur  honcftas  talis  virtuys, dum- 
modo fit  plene  libet  in  caufa , quatenus  regulariter 
homo  movetur  ad  volendum  ctedcrc  hic  Se  nunc, 
propter  motiva  fidei  , qu*  recotdatur  i fe  jam  ple- 
ne di  feu  lia  , Se  acceptata  libertate , Se  deliberatio* 
ne  plena  , ita  ut  memoria  illa  moveat  ad  volen. 
dum  credere  i fcd  tamen  aflcnfu*  fidei  habeat  folum 
pro  motivo  audior  it  atem  , & revelationem  Dei. 
Jam  enim  hoc  modo  verifieatur , omnia  opera  bo- 
na , Se  meritoria  procedere  ex  fonte  fide» , & qui- 
dem ex  fide  plene  libera  ; fiquidem  hxc  etiam  fide* 
adlualis  fcmiplcnc  libera  procedit  ex  fide  prxccdcn- 
ti  plene  libera.  Przfertim  ciim  adlus  fidei  non  pof- 
fit  habere  libertatem  formalem  in  fe  , fed  folum  in 
caufa  : itaque  quoad  hoc  nihil  videtur  pude  omni- 
no cert5  definiri. 


SECTIO  III. 

An  voluntas  credendi  debeat  effe  in  fu.% 
entttatt  fupernatnrahs  , & for- 
maluer  honeft/t. 

;q.  f~N  Uplex  poteft  corfiderari  malitia  in  aliquo 
1-J  .i diu.  Pruna  formalis , te  intrinfeca  , vel  quali 


intrinfeca  , quatenus  immediati  competit  alicui  Malitia 
adlqi  , Se  non  lolim  extrinfccc  , feu  mediati.  Se 
denominative  ab  alio  adlu  malo, i quo  procedit.  Se-  ^7»  '-»«- 
cunda  appellatur  extrinfeea,  Se  denominativa,  qua- 
lem  habent  adlioncs  extern*, ex  eoauod  imperan- 
tur, & procedunt  ab  adlu  interno  malo  ; qu*  etiam 
poteft  competere  adlibns  internis  , quando  hi  effi- 
caciter imperantur  per  aliquem  alium  adlum  ma- 
lum. Nunc  agendum  eft  de  primo  genere  malitiz. 

Se  videndum  , an  voluntas  credendi , a qua  imme- 
diate , Se  proxime  imperatur  alTcnfus  intclledlualii 
fidei  , poffit  c(Tc  mala  malitia  formali  Se  intrinfeca. 

Poftea  verifetf.j.  agemus  de  fecundo  genere  mali- 
ti*  , an  poflit  voluntas  credendi  cftc  mala  , faltcm 
denominative  ab  alia  voluntate  antecedenti  mala , £ 
qua  imperetur.  Prius  autem  videndum  eft  , an  hsec 
voluntas  proxima,  quia  immediate  imperatur  adlu* 
fidei , debeat  clfe  fupcrtuturalis. 

Prima  fententia  conccdit*fidei  aflcnfum  imperari  Primsfm» 
aliquando  a voluntate  naturali  fecundum  fubftan- 
tiam  , orta  tamen  ex  fpcciali  Det  beneficio.  H*C 
tribuitur  Scoto  in  y dift.it.  q t.  Se  b foetiori  hanc 
partem  docebunt  qui  dicunt , aflcnfum  fidei  efle  fo- 
lum fupcrnaturalcm  quoad  modum  , Se  in  caro  in- 
clinant aliqui  Recentiorcs. 

Communis  Se  verioc  fententia  aderit , illam  vo-  . f 
luntatem  clfe  fetnpcr  fupcrnaturalcm  fecundum  C/£  ‘ -m 
fubllantiam  ; ita  communiter  Theologi  , quos  fe-  ^ 
quitur  Molina  in  C oncor  d.  dfp.  S.  Se  Suarcz  1.  totn. 
in  quaft.y.  ari.}.  & lib.i.  de  gratia  , cap.y  Se  in 
prafenti , dfp. 6.  CeQ.p.  Granado  traQ. j>.  dfp .j.  Hur- 
tadu  dty.46.ftQ*  1.  & 1.  Coninch  difp.  1 }.  dub.j.  Se 
alii  communiter  : qu*  fententia  ptim&  , Se  potifli- 
mum  probatur  ex  Conciliis  , Se  PP.  tribuentibus 
illam  voluntatem  grati*  Dei , non  minus  qu&m  ip- 
fum  fidei  aflcnfum.  Ataufic.*.  can.4.  Si  tjnii  fient  , 
augmentum  , i ut  < tiam  initium  fidei , ipfum  credulitati s 
atfe&nm,  non  per  gratia  donum  , id  eft  per  infpirationem 
Spiritus  faifli  corrigentem  voluntatem  ncftram  ab  infi- 
delitate ad  fidem  , Se C.  fed  naturaliter  nobis  inejfit  dicit , 

Apofiolicis  dogmatibus  adverfatius  probatur  , Se  C.  Item 
cati. 6.  Se  7.  Si  a tat  per  natura  vigorem  bonum  aliquod 
quod  ad  f edulem  pertineat  vita  at  er  na  , cogitare  , aut 
eligere  , five  fnlvari , id  eft  evangAUamt  prodicat  io  ni 
conferture  pofje  confirmat , ab f que  illuminatione,  C i»f- 
piratione  Spiritus  fanQi , qui  dat  omnibus  ( 'navitatem 
in  confentiendo  , & credendo  veritati , harttia  falUtur 
fpiritu.  Favet  etiam  Milevitamim  cap.4.  Cecidimus 
epift.i.  ad  Epifeopos  Gallia  , c,$.  uf que  ad  1 1.  Augu- 
ftinus  paflim  , przlcrtira  Hb.  de  fpiritp  , & littera , 
cap.  j j.  er  34.  & quaft.  1.  ad  Simpltriarmm  » Profper, 

Se  Hilarius  epift.  ad  Anguft.  qua  habentur  ante  li-  4 * 

biuro  Jc  prxdcAinationc  Sandiorum,  Fulg.  de  i car» 
natione  , (.18.  Petrus  Diaconus  de  Incarnatione , c. 6. 
in  fine , Se  alii  PP.  communiter , quorum  plura  loca 
referuntur  in  annotatione  vigefima  ccnfotia  fuper 
CafEanum.  Ex  quibus  omnibus  fit  efficax  argumen- 
tum pro  concluftonc  i nam  fi  voluntas  non  eflec 
fupcrnaturalis  fecundfimfobftantiam  , non  cflet  cur 
PP.  adeo  exigerent  grati*  adjutorium  ad  illam.Vo- 
luntas  enim  naturalia  ad  credendum  » cur  non  pof* 
fet  haberi  ex  ipfis  natur*  viribus  , prxfcrtim  pro- 
pofiris  per  externam  prxdicationem  fufficienrer  my- 
ftcriis  fidei , ex  qua  propofitione  externa  naturali- 
ter rcfultat  cognitio  credibilitatis  , feu  decenti*, 
quz  invenitur  in  aflentiendo  fidei,  poft  quam  etiam 
cognitionem  naturaliter  fcqui  poteft  voluntas  na* 
turalis  credendi? 

Ne  e-  fatisfucis , fi  dicas , ad  hanc  voluntatem,  li- 
cet naturalis  fit , exigi  grati*  adjutorium  , propter 
eximiam  difficultatem  , quam  habeat  , quia  hzrc-  t 
ticus  etiam  cum  debilioribus  motivis  firmiter  vulc 
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xdhxrere  fu»s  articulis  Huc  grati*  adjutorio  : ergo 
Chiiltianus  nou  requirit  gratiae  auxilium  propter 
folam  difficultatem  illius  voluntati*  , feti  propter 
fpccialcro  , Se  foperiorem  ejus  naturam. 

Ji.  Confirmatur  prim6  , nam  ad  iftaro  voluntatem 
non  folum  requiritur  auxilium  praeveniens , fed 
etiam  adjuvans  , ut  infinaatur  in  Tridentino  ftjf.6, 
c*p.6.  ubi  ait , arbitrium  non  folum  erte  excit  esum, 
fed  etiam  ndjnutm  ad  hujufmodi  a Cium  eliciendum, 
quod  etiam  indicatur  in  Arauf.  can.9.  Quin  do  borut 
ugirriMj , Deus  in  nebis  , uttjue  nohifcum  , m operemur, 
e per  nt  ter.  Numeraverat  autem  inter  hzc  bona  affc- 
dtim  credulitatis. 

Confirmatur  fecund 6 * quia  hoc  auxilium  appel- 
latur a Conciliis  & PP.  Infpirettio  Spiritus  fenili,  & 
infufio  Spiritus  fenili  : quibus  nominibus  videtur 
figntficari  aliquid  divinum, & fupernaturale. Arauf. 

& 6.  & cnp. 7.  Ttid.fejf.6.  c.j.  & 6.  & can.). 
Aog.tr.).deff>iritu,  & litter*,c.)\.  & 54.  & de  pre- 
dejhnejionc  Sun  Horum,  **p.y  in  fine  , &C.6.  initio,  & 
**P- 8.  Gregor.  bom.jO.  in  Ev*ngelie,cuc* principium. 
Ifidor.  lib.).  de  fummo  bono  , cap.io.  Quod  fi  prae- 
didum  auxilium  foltim  requireretur  ob  difficulta- 
tem , fufficeret  prote&io  externa  , quia  tollerentur 
difficultates , vel  impediretur  attenuo  ad  illas  i Sc 
tunc  per  vires  natur*  portet  arbitrium  elicere  illam 
voluntatem  fine  alia  infpiratione  Spiritus  fan&i, 
qualem  Patres  exigunt , & Concilia. 

33.  Dices , hanc  neceffitatem  grati*  ad  volendum 
credere, vcrificari  poffie  propter  ncccllitatem  cogita- 
tionis congrus  ad  volendum  credere  * que  cogi- 
tatio cft  fpecialis  gratia  Dei,  Jiclt  illa  voluntas  na- 
turalis fit.  Sed  concr&  prim6  , quia  hsc  neceffiras 
grati*  oritur  ex  attenuatione  arbitrii  , vel  inclina- 
tione , quam  incurrit  homo  propter  peccatum  , ut 
conflat  ex  Arauf.  cnn.tf.  Et  q iidem  noo  oritur  ob 
difficultatem,  Sc  inclinationem  ob  propria  commo- 
da , quia  non  cft  femper  opus  ade6  difficile , ut  vi- 
dimus  fuprd : ergo  oritur  ex  attenuatione,  quatenus 
per  peccatum  amifit  homo  jus  ad  auxilia  luperna- 
turalia  , quae  illi  in  (lacu  innocenti*  eram  debita: 
dgo  hrc  grati*  neceffitas  non  cft  ob  neceffitatem 
cogitationis  congru*.  h*c  enim  neceffitas  non  in- 
curfa  cft  propter  peccatum  j nam  etiam  in  ftatu  na- 
tur* integre  erat  necertaria  cogitatio  congrua,  qu« 
erter  fpecialis  gratia  i fed  cft  neceffitas  alicujus  au- 
xilii , vel  virium  , quz  propter  peccatum  perdit* 
fuerant.  Loquitur  autem  Concilium  ibi  non  de  fo- 
io  alfenfu  fidei  inieiieAuali  , fed  de  voluntate 
etiam  credendi ; nam  loquitur  dt  fide  prout  lauda- 
bilis cft  , & prout  in  Patribus  antiquis  laudatur  ab 
Apoftolo  Paulo:  non  eft autem  laudabilis  fiJes,nifi 
prout  eft  volita. 

Mirio  i Unde  fecund6  formari  poteft  ratio  oniverfalis, 
ffiori.  & i priori  ,quia  fides  Chriftiana  eft  meritoria  in 
Omne  ne-  ordine  ad  falutcm.faltcm  de  congruo;  omne  autem 
^itrwrrrr  ®eritum  fundatur  in  voluntate  fupernaturali * ut 
wimntme  Appono  ex  trnUntu  de  Grutin  : ergo  quoties  datur 
fmprusim-  fides  prout  oportet  ad  falutem , id  eft  qu*  poffic 
”**■  erte  principium  operandi  meritorii, debet  procedere 

ex  a&u  volumatis  fupernaturali  ; quia  de  otpni  fide 
prout  oportet  ad  falutem , fupponunc  Patres  e (Te  ex 
gratia  Dei  , Sc  effie  meritoriam. 

3 4.  Difficilius  eft  reddere  rationem  hujus  fupernatu- 
ralitatis  j cur  enim  voluntas  naturalis  non  poterit 
imperare  illum  altcnfum  fidei * przfertim  fi  incclle- 
Aus  fupponatur  inftruAus  habitu  fidei  , vel  ( quod 
ad  noftrum  propofitum  idem  eft  ) fi  Deus  habeat 
paratum  auxilium  a&uale  ad  fidei  artenfum  ? Aliqui 
dicunt , illam  voluntatem  debere  effie  fupernatura- 
Iere  , quia  habet  pro  objc&o  aliquid  fupernaturale* 
nempe  ipfum  fidei  aflenfuro  eliciendum.  Sed  contii. 
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quia  etiam  conver fio  panis  in  Corpus  Chrifti  eft 
aliquid  fupernaturale  , & tamen  poteft  Sacerdos  per 
voluntatem  non  folum  naturalem,  fed  malam  velle 
confecrare  , ut  fiat  illa  converfio  1 ergo  poftec 
etiam  voluntas  naturalis  terminari  ad  a&ucn  fidu 
fupernatoralcm. 

Alii  dicunt  efTe  neccffiarib  fupernaturalem  , quia 
fi  illa  voluntas  effiet  naturalis , affienfus  fidei  poftea 
elicitus  effiet  etiam  naturalis  ; nam  ficut  ex  cogni- 
tione naturali  non  poteft  fcqui  voluntas  fu  per  na  iu- 
ralis  , fic  neque  ex  voluntate  naturali  poteft  fcqui 
aflenfus  fupcrnaturalis.  Sed  contrlt  , quia  licet  ad 
volitionem  fupernaturalem  przrequiratur  cognitio 
fupcrnaturalis  , non  tamen  requiritur  h*c  propor- 
tio inter  altum  imperantem  , Sc  imperatum  ■,  nani 
per  voluntatem  fupernaturalem  pofTumus  imperare 
altus  naturales  Sc  cognitiones  phantafi* : ergo  £ 
contra  per  voluntatem  naturalem  poterimus  etiam 
imperare  altum  fupernaturalem  intelledus.  Quod  k 
fortiori  conflabit  ex  dicendis  f'B.$-  ubi  dicemus* 
pofle  voluntatem  bonam  credendi  imperari  extrin- 
Ccci  i voluntate  naturali  mala. 

Dices  fortaffie*  idcb  hanc  voluntatem  erte  fem-  3 e, 
per  fupernaturalem  * quia  femper  cft  voluntas  bo- 
na, & ex  bono  fine  : c&m  autem  Deus  concurrat 
femper  ad  altum  fupernaturalem  quandocunqoc 
ex  parte  objelti  proponitur  aliquid  ,quod  termina» 
re  poteft  voluntatem  conducentem  ad  falutem, hinc 
cft  hanc  voluntatem  credendi  femper  prodire  fupec- 
naturalem  , quia  femper  conducic  per  modum  bo- 
ne difpofitionii  ad  falutem. 

Sed  contr^*  quia  hcc  voluntas  vel  poteft  con- 
ducere ad  falutem  per  modum  difpofitionis  meri- 
torur,faltemde  congruo*  vel  per  modum  merz  oc- 
cationis » qua  pofita  Deus  concurrit  ad  altum  fidei 
fupernaruralcm  eliciendum.  Si  hoc  fecundo  modo 
folum  conducat  , non  videtur  ad  hoc  requiri* 
quod  ipfa  voluntas  fit  fupernaturalis  j nam  etiam 
voluntas  audiendi  concionem  conducit  hoc  modo 
ad  falutem,  fcilicet  ut  occatio  in  qua  Deus  illumi- 
nat hominis  meutem,  Sc  afficit  ejus  volunratem : Sc 
tamen  volitio  audiendi  concionem  potuit  effie  natu- 
ralis Sc  mala  ; cum  hoc  enim  flat  * initium  grati* 
non  erte  ex  nobis  : nam  femper  prima  gratia  dabi- 
tur gratis  , hoc  cft  fine  ullo  prorfus  noftro  merito 
przccdenti.  Si  vcr6  dicas  , voluntatem  conducere 
ad  gratiam  primo  modo  * hoc  cft , per  modum  me- 
riti , hoc  reflat  probandum  *cur  repugnet  dari  ali- 
quam voluntatem  credendi  * qu*  nec  fit  bona  * nec 
meritoria , fed  poti&i  mala  , cx  vana  gloria  v.  g. 
vel  alio  affedu  minus  bono. 

Dices  , voluntatem  credendi  femper  cfle  bonam,  36. 
quia  femper  przfupponir  judicium  evidens  di&ans 
my fterium  erte  prudenter  credibile  : non  poceft  au- 
tem di&ari  effie  prudenter  credibile  hic  Sc  nunc* 
quod  hic  & nunc  creditur  ex  malo  fine  i nam  fim- 
pliciter  Sc  abfolute  hic  Sc  nunc  non  cft  juxta  * fed 
contra  rc&am  prudentiam  illud  credere  * cum  ip- 
fum credere  fit  ex  malo  affi&u  : ergo  ut  detur  tale 
judicium  prudentis  credibi liratis*  neceffie  eft  volun- 
tatem non  procedere  ad  credendum  ex  malo  affiedu, 

& per  confequens  quandocunque  datur  illud  judi- 
cium, voluntas  operatur  juxta  regulam  rationis  per 
altura  bonum. 

Sed  contrlk , quia  lic£c  ad  fidei  artenfum  neceffia- 
ria  fit  cognitio  evidens  credibilitatis  myfterii  $ cz- 
rcrtim  quod  przrequiratur  cognitio  prudens  de 
bonitate  affienfus  , & de  defc&u  mal*  circumdan- 
ti* , hoc  eft  quod  dubitamus  , & cujus  rationem 
inquirimus.  Requiritur  fan£  cognofcere  , quodob- 
jeAum  illud  cft  credibile,  quia  fi  hoc  deficerer,  jam 
ipfie  affienfus  arguitive  haberet  aliquem  deL-Aum 
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intriti  fecum  , nimirum  non  haberet  fufficientcm 
conncjr*oncin  extremorum  , vel  motiva  ad  creden- 
dum, Deam  rcvclafl.  Incarnationem  j qui  difc&us 
cumcll-i  intrinfecus  in  adu  fidei  , jam  argueretur 
non  efle  illum  adum  ejufdcm  fpccici  cum  aliis» 

Jiuos  habemus , Se  per  confcqucns  non  efle  fidem» 
ed  levitatem  in  credendo.  Cxtetiim  cum  dtfcdus 
boni  finis  tit  omnino  exttinfecus  ad  fidei  aflen- 
fum  » non  apparet  , cur  prxicqniratur  cognitio 
boni  finis  ad  imperandum  illum  aflenfum.  Fateor» 
illam  voluntatem  non  fore  in  illo  ea  fu  pruden- 
tem omniu6  , clfct  tamen  putdens  prout  fu  flue- 
ret ad  hoc  » quod  nuit  biberet  levitatem  creduli- 
tatis , cum  pr.vfupponcret  evidentem  notitiam  fuf- 
ficicntis  crcdibilitatis- 

37-  Dices  iterum, ad  ini  fidei  ex  natura  fua  clTc  adum 
bonum  , quare  ex  fe  poftulat  non  imperari  ia  vola- 
tione mala  , ne  ipfc  alienius  fiat  malus.  Sed  contra, 
quia  adus  imelledus  ( qualis  eft  adus  fidei ) de  fe 
nec  funi  formaliter  boni  bonitate  morali » nec  me- 
ritorii, fed  folum  denominati  ve  i voluntate  : Se  li- 
cet ipfc  in  fe  ellct  bonus  , a Jhuc  poiTet  accipere  ali- 
quam malitiam  denominativam  it  voluntate  i nam 
attritio  fupernaturaiis  ift  bona  , & meritoria  \ Se 
tamen  poteft  imperari  it  voluntate  vanx  glorix  vc- 
nialiret  culpabili , ut  fuppono  ex  materia  de  poeni- 
tentia , quia  hxc  malitia  denominativa  folum  eft, 
qu6d  procedat  i mala  caufa,  quod  non  minuit  pro- 
priam t piius  bonitatem  » fi  aliquam  habet. 

Dices : ergo  jam  Deus  concurreret  formaliter  ad 
•dum  malum.  Probatur  fcqucla  , quia  concurreret 
fpcciali  concurfu  fupernaturali  ad  adum  fidei ; hic 
autem  e Ile  e malus  , fi  procedit  it  mala  voluntate. 
Rcfpondco  diftinguetido  fcquclam  » concurreret 
Deus  ad  adum  formaliter  matum  » nego  ; ad  adum 
malum  folum  denominattve  , concedo  ; hoc  enim 
non  eft  concurrere  Deum  ad  malitiam,  fed  ad  enti- 
latem  adus  , qui  exrrinfcce  dicitur  malus  per  ma- 
btiain  omnin5  extrinfccum  jam  politam  , aJ  quam 
D us  formaliter  non  concurrit, 
a 8 Propter  hxc  aliqui  concedunt  , illam  voluntatem 
credendi  pofTe  e fle  m.J  m>.  Ita  Caictan.  Medi  na  , & 
alti , quos  refeit  Suarez  dijbmt.6.  fctl.y.  nutri,  io.  non 
tamen  negant  clfe  ex  fpcciali  Del  auxilio,  propter 
loca  Conciliorum  fupra  adduda  , & propter  illud 
Jo.m.6.  Nemo  potej } venire  ad  m irt  nifi  pater  meus  tra- 
xerit ilium  , Se  alia  fimilia  : quare  videntur  fuppo- 
ncre  voluntatem  fupernaturalem  polle  efle  malam. 
Ego  tamen  nullo  modo  concedetem  voluntatem  il- 
lam , cftm  fupernaturaiis  fit , efle  malam  , Se  pccca- 
minofain  : quare  fi  fupernaturaiis  ponenda  eft  ( ut 
prxdida  teftimonia  probare  videntur)  confequenrcr 
dicendum  vijetur  illam  voluntatem  femper  efle  bo- 
lum , i ^ honcftam  formaliter.  Quod  potiffimum 
probandum  videtur  ex  pixfatis  locis  , ubi  hxc  vo- 
luntas femper  unquam  fpccialc  donum  , Se  benefi- 
cium Deo  tribuitur  , Se  univcrlalitct  dicitur,  nemi- 
nem polle  habete  hunc  affidum  credendi  fine  pe- 
culiari divinx  gratix  adjutorio.  Videatur  Suarez 
ubi  fupta  , nuta.  1 1.  & Hurrado  difp.46.  $.14. 

39.  Ratio  quidem  a priori  hu|us  neccflitans  diffici- 
le redditur , ut  conflat  ex  didis.  Forfitan  fundatur 
In  eo , quod  adus  fidei  , licet  fit  cognitio  intclle- 
dualis  , eft  tamen  ex  natura  fua  cultus  quidam  , Se 
obfequi.tm  , quod  intellectis  exhibet  humilians  fe 
eo  modo , quo  poteft,  in  reverentiam  fui  Creatoris, 
juxta  illud  Vau\i,  captivantes  intetlfftum  in  obfcquium 
fidei.  Nam  Ikec  intcllcdus  non  p.  flit  per  affedum 
Deum  colere,  poteft  tamen  per  effectum, exercendo 
obfcquiofam  fi  lem  ,qu«  in  ad  11  exercito  eft  maxi- 
mus cultus  Dei  C^-iare  licet  aflenfus  fidei  .quatenus 
prxeise  eft  cognitio quxdatn  fui  objedi , pollet  im- 


perari per  quamlibet  voluntatem  j quatenus  tamen 
eft  cultus  Se  obfcquiutn  Dei , poftulat  neceflari6 
imperari  l voluntate  bona  Se  honcfta  ; quia  ut  tale 
oblcquium  connotat  voluntatem  fubjictendi  intcl- 
Icdmn  in  recognitionem  infinitx  auttoritatis  Dei: 
qux  voluntas  cum  moveatur  i bonitate  talis  fubje- 
dtonis  , bona  eft,  Se  honcfta.  C&m  ergo  aflenfus  fi- 
dei Chnftianx  habeat  utrumque  , ncrupe  aflentiri 
fu o objedo  , Se  fimul  exhibere  cultum  intellcdua- 
Ictn  Deo  , hinc  eft,  ex  natura  fua  connoure  volun- 
tatem honcftam,  ^ qua  imperetur,  Se  per  confequens 
fupernaturalem  ■,  nam  ut  fuppono  , quandocunque 
agitur  negotium  noftrx  falutis , Se  proponitur  ob- 
jcdum  potens  terminare  adum  fu  per  naturalem, 
habet  Deus  paratum  concurfum  ad  adjm  fuperna- 
turalem  debitum  homini  in  flatu  elevationis. 

Dices,  gcnufl  xio  coram  Euchariftia  eft  etiam 
cultus  Dei  , fe  tamen  poteft  imperari  a voluntate 
vanx  glorix  : ergo  licet  aflenfus  fidei  fit  cultus 
Dei , poterit  tamen  imperari  a voluntate  mala.  Rc- 
fpondco negando  confequentiam.  Ratio  diferimi- 
nis  eft,  quod  gcnuficxio  confluimur  in  ratione  cul- 
tus veii  per  hoc  folum  , quod  ex  hominum  inftitu- 
tigne  fu  nota,  Se  figmim  exterius  interioris  volun- 
tatis , qua  quis  vult  fe  fubmitterc  Deo  propter  eju» 
excellentiam  ,qux  quidem  voluntas  bona  eft  ; non 
eft  tamen  ncccfTc  quod  gcnuficxio  imperetur  ab 
hac  voluntate  , poteft  enim  quis  intcri&s  fe  fub- 
mittere  Deo , Se  tamen  nolle  exhibere  noram  exter- 
nam hujus  voluntatis  ; Se  poteft  etiam  poftea  ex 
aff.du  vanx  glorix  velle  exhibere  notam  externam 
illius  prioris  voluntatis  bone.  At  veri»  fides  non 
conftituitur  in  ratione  obfequii  per  hoc  quod  aliun- 
de ex  hominum  placito  fu  nota  voluntatis  fubji- 
cicntis  intellcdum  Deo  , fed  per  h6c  potilTimum, 
quod  imperetur  l tali  voluntate  ; non  enim  poteft 
efle  voluntas  fubjiciendi  intellcdum  Deo  , quin  eo 
ipfo  intellcdus  exhibeat  aflenfom  Deo  : ergo  ille 
aflenfus  in  ratione  obfequii  intcllednalis  connotat 
voluntatem  bonam.non  utcumque,  fed  ut  impetaiv- 
tem  illum  aflenfum. 

Urgebit  aliquis  , pofle  dati  illam  voluntatem  41. 
fubjiciendi  intellcdum  divinx  audoritati  propter 
bonum  ipfiu»  fubjcdionis  } Se  tamen  quod  illa  vo- 
luntas fit  mala  , vel  ex  alio  motivo  partiali , vel  ex 
alia  circumflantia  , Se  per  confcqucns  quod  non  fit 
fupernaturaiis.  Hxc  objedio  tangit  quxfttonem 
aliam  , an  poffit  aliquis  adus  voluntatis  efle  bonus 
ex  uno  objedo  , Se  malus  ex  alio , vel  ex  alia  cir- 
cumflantia ? quam  quzftionem  non  poflumus  hic 
difputatc  , cum  pertineat  ad  matetiam  de  adibus 
humanis.  Sufficit  pro  nunc  fupponerc  partem  ne- 
gativam , quam  probabiliorem  exiftimo  fuo  loco 
examinandam  Se  probandam. 

Addo  tamen  , prxfcindere  nos  pofle  ab  hac  qux- 
ftionc , an  aflenfus  fidei  ex  fua  edentia  , aut  natura 
habeat  hanc  neccfiitatem  intrinfecam,ut  quia  cultus 
imellcdualis  eft  , non  poflit  imperari  nifi  i volun- 
tate bona  : fufficit  enim  nobis  , cfto  id  non  prove- 
niat ex  intrinfeca  ncceflitate  ipfius  aflenfus  , quod 
Deus  tamen  voluerit  de  fado  non  concurrere  ad 
aflenfum  fidei  fupernaturalem  , nifi  quando  exhibe* 
rur  verus  cultus  talis  per  eum  aflenfum,  & per  con- 
fequens non  nifi  quando  procedit  i voluntate  bona 
im)  erame.  Ad  quam  legem  facit  eadem  omnino  con- 
gruitas  , propter  quam  Deus  de  fado  noluit  in  hoc 
ftatu  concurrere  ad  adus  fupcrnaturalet  volunta- 
tis , nili  quando  prxccdit  cognitio  fidei,  nec  ad  ali- 
quos ad'  s fupernaturalcs  in  mtellcdu.qtii  non  line 
adus  fidei,  vel  jwtineaiu  aliquo  modo  ad  ipfam  fi- 
dem , prout  pertinet  judicium  crcdibilitatis  prxee- 
dcns,de  quo  dicemus  dijJ.fecj.  Voluit  nimirum  Deus, 
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ut  in  negotio  noflrx  falutis  iniiium  , Sc  progrertus 
totus  procedat  a fide,  in  qua  t ple  Colus  Cie  magi* 
fler  , & non  caro  , & fanguis;  Se  ut  humo  prius  re* 
Oimi(4  i*  vcttnter  accipiat  do&rinam  caelcflcm. Omnia  cniro 
dona  fupcrnaturalia  , qua:  Deus  confert  adultis» 
tmraiutfm*  fUnt  in  duplici  differentia  : ( loquor  autem  de  iis, 
^itUih^it  ^UX  Pecl'Dcnt  a<^  gra*iam  Candificantem  , non  de  iis 
imJmfhci  rtuZ  P«rtinem  ad  gratias  gratis  datas. ) Quzdam 
dijjtTtniiA  enim  fiunt  i Deo  in  nobis  fine  nobis,  id  cft.fiue  no* 
flta  difpofitionc  .aut  cooperatione  : quzdam  verA 
exigunt  difpofitioncm,  vel  cooperationem  noflram; 
quz  JiCpofitio  , vel  cooperatio  debet  cflc  bona  , & 
honefla , alioquin  non  defervit.  Unde  licet  Deus 
conferat  vocationes  , illuftrationes  , infpirationes. 
Se  alia  auxilia  fupcrnaturalia  fine  difpofuionc  , aut 
cooperatione  noflra : habitus  tamen  fidei,  fpei.  cha- 
t naris  , Se  alios  omnes  non  infundit  fine  difpofi- 
»•  tione  noflra  bona,  Sc  honefla  , Se  idem  elide  omni- 
bus, quz  voluntarie  accipiuntur,  hoc  cll,  mediante 
voluntate  noflta  : in  iis  enim  femper  Deus  exigit 
voluntatem  bonam,  quz  fit  Innui  difpofitio&  me- 
ntum congruum  ex  parte  noflra.  Cum  ergo  concur- 
fus  ad  alium  fidei  fupernaturalcm  fit 'donum  mag- 
num Dei  , Se  initium  aliorum  bonorum  , quz  con- 
fcquuntur  , & fit  ex  iis  quz  homini  non  dantur  ni  fi 
vu|cmi  , cum  nemo  invitus  credat  , fcd  libere  vo- 
lens ; confequcns  efl  , ut  ex  parte  hominis  exiga- 
tur difpofitio  , Se  voluntas  bona  , Se  honefla.  Nam 
ficut  habitus  ipfe  fidei  non  infunditur  de  novo  ho- 
mini adulto,  nifi  prxccdcnte  falrem  fide  n&uali 
bona  & honefla  } fic  auxilium  arUuale  extrinfecum, 
vel  intrinfccum  , quud  fupplet  dcfcdlum  habitus, 
non  datur  homini  adulto  , nifi  prxcedente  difpofi- 
tiotic  ex  parte  faltem  voluntatis  , quz  fc  piA  Se  re- 
ligiose drfponat  per  voluntatem  honeflam  crcdcn- 
^ di : quz  voluntas  bona  fi  defit,  Deus  non  concurrit 
concurfu  lupcrnaturali  , deficiente  difpolitione  re- 
quifitaex  parte  hominis. 

42..  Hinc  infero,  cur  dixerit  Auguflinus  de  preAefli- 
Cmr  iitt-  natione  Sollorum  cap.  1.  omnem  alium  fidei  effe 
r»r  jittf»,-  meritorium  (Iciiicet  faltem  de  congruo)  Sc  impe- 
ntm^mdnm  trator‘l,m  > 'n  <11*1  verbis.  Q^ntemm  dii  at  , eum  qui 
j Uti  ,j jg  jam  capit  credere  , ab  illo  in  quem  credidit , nihil  me - 
mdSntoriS,  teri  ? Ratio  enim  fumitttr  ex  dillis  , quod  credere , 
|jc«t  jn  fe  furmalitcr  non  fit  metitorium  , cAm  fit 
alius  intclledus  , per  quem  formaliccr  non  mere- 
mur , fcd  folAm  denominative  : quia  tamen  ipfum 
credere  efl  quoddam  genus  ob  cquii  Deo  exhibi- 
ti , ncccrtario  connotat  voluntatem  bonam  exhi- 
bendi illud  obfcquium  , Se  captivandi  intcllcdom 
in  bonorem  Dei : quz  voluntas  femper  efl  merito- 
ria , faltem  de  congruo. 

Contra  prxccdcntcm  do&rinam  fune  aliquz  ob- 
jc&ioncs.  Prima, quia  contingit  aliquem  infidelem 
converti  ad  fidero  propter  divitias , vel  commoda 
temporalia : ergo  voluntas  illa  credendi  non  efl  fu- 
pcrnaturalis.  Negatur  communiter  anrcctdens  cx 
do&rina  Augufl.  lib.  de  catechicandit  rudibus, cap.  1 ;. 
ubi  ait,  nunquam  aliquem  velle  cfle  Chrifliauum, 
nifi  aliquo  Dei  timore  perculfum : eus  autem  qui 
Chrifliani  fiunt  ex  voluntate  alicujus  commodi, 
atir  placendi  hominibus,  non  tam  velle  fieri , quam 
fingere  fe  Chriflianos  ; quia  fides , inquit,  non  tjl  res 
falvandi  corporis  ,fed  credentis  anirni : hoc  efl  , quia 
licet  confcflio  externa  fidei  conducere  pofiit  ad  ali- 
quod temporale  emolumentum , fi  les  tamen  interior 
non  videtur  defervire  nifi  ad  fpiritualia.  Ouz  qui- 
dem do&rina  regulariter  , Se  moralirer  loquendo 
Tidas  mtt  vcr’®nu  «ft*  Mctaphyfice  tamen  non  videtur  nega- 
r^r  ffj-fjt-  fi  porte  , quin  ipfa  fides  interior  aliquando  concipi 
ftrteft  ut  portet  ut  utili|ad  res  temporales. Sc  per  confequcns 
mtUie  ad  ex  illo  humano  affe&u  imperari.  Nam  polfct  aliquis 
Card.  de  Lugo  de  Virtm  Fidei  divina. 
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velle  credere  primA  ex  nimio  affc&u  obtinendi  \ retttmpo* 
Deo  divitias, vel  voluptates.  SccundA  ex  affc&u  ni- 
mio  ad  aliquam  perfonam  creatam,  coi  exiflimat  fo-  imi 
re  gratam  fuam  fiJem.  TertiA  cx  malo  fine  obtinendi  urari. 
ab  hominibus  aliquid  temporale , verbi  gratii  reg- 
num -,  nam  licet  ad  hoc  fufficerct  fimulata  fijes  ex- 
terna ; potcfl  tamen  apprehendi  ipfa  fides  interna  uc 
utilis  ad  loquutionem  externam, ne  fcilicet  aliquan- 
do incaute  prodatur  fenfus  interior, Sc  appareat  fidei 
dcfc&us  i cx  quibus  , Sc  ex  aliis  caulis  portet  ali- 
quando imperari  artenfus  fidei  cx  malo  fine.  Czte- 
rum  in  nullo  cafu  ille  efTct  artenfus  fidei , quia  non 
procederet  i voluntate  elicita  per  auxilium  grati*, 
quod  Rccentiores  exigunt  ad  omnem  fidei  aflen- 
fum.&r  quia  non  e (Ici  obfcquium,  & cultus  intelle- 
llualis  Dei , cum  non  connorarct  voluntatem  hone- 
(lam  illius  cultus , fcd  voluntatem  malam , propter 
alium  finem  , Se  non  propter  honeflatcm  colendi  a 
Deum  per  fubje&ioncm  noflri  imellc&us  ad  ipfum. 

Sed  adhuc  fcCiindA  objici  potcfl, quia  cx  fine  ma-  44* 

Io  vcnialitcr.ex  vana  gleria,  v.g.  polliim  velle  con-  OlitSio 
ficcri.ut  facisfaciam,  v g.  bonz  cxiflimatiom.quam  f,eHn**' 
Confclfarius  habet  dc  me  , Sc  cx  eodem  fine  volo 
me  difponerc  ad  confeflSoncm  per  veram  attritio- 
nem peccatorum, ad  quam  concipiendam  requiritur 
alius  fidei  :ergo  ex  fine  malo  venialitcr  polium  im- 
pcraie  artenfum  fidei.  Refpondeo  , quidquid  fit  de 
antecedenti,  an  ex  vana  gloria  pofiit  imperari  attri- 
tio interna  , de  quo  in  dijj>.  15,  de  Panne  tia , feti. 9. 

Sc  aliquid  dicemus  /eff./etjMrnri,  admitto  illo  ante- 
cedenti , difliuguo  confequcns  : portum  cx  volun- 
tate mala  immediate  imperare  artenfum  fidei , nego; 
mediate, concedo  : nam  licet  ex  affetflu  van*  glori* 
imperetur  fides  , non  tamen  immediati  , fcd  ptiils 
imperatur  alia  volunras  bona  credendi  , ex  qua  vo- 
luntate bona  oritur  pollca  immediate  artenfus  fidei. 

Cur  autem  illa  voluntas  bona  , Sc  fupernaturalit 
credendi  poffit  imperati  i voluntate  mala  vanita- 
tis , non  vcr&  pofllc  alius  fidei  imperari  immediatd 
ab  illa  mala  voluntate.  Ratio  petenda  efl  cx  fupe- 
rioribus  , quibus  probavimus  conclufioncm  , quz 
non  probant  dc  ipfa  voluntate  credendi , quod  non 
pofiit  prodire  ab  alia  voluntate  mala. 

TcrtiA  objici  potcfl , quia  fi  ante  artenfum  re-  4 j, 
quirirur  voluntas  bona  fupcrnaturalis  : ergo  ante  0&j *aie 
artum  fidei  datur  aliquod  meritum  in  homine,  fal-  tertia. 
tem  de  congruo  , quo  pofiit  mereri  ipfam  fidem. 
Confcquens  autem  videtur  contra  Auguflinum  , Sc 
PP.  ponentes  fidem  ut  initium  omnis  meriti.  Re- 
fponJetur  negando  fequclam  , quia  illa  voluntas 
non  ponit  in  numero  ratione  meriti  cum  ailenhi  fi- 
dei , nec  fidei  artenfus  efl  novum  meritum  , prout 
condiflinguitur  ab  illa  voluntate  : quare  licet  illa 
voluntas , prout  antecedit  fidei  artenfum , fu  meri- 
toria , non  tamen  fcquitur,  fidem  nonerte  primum 
meritum;  quia  fides  in  ratione  meriti  includit  illam 
voluntatem  credendi , quz  efl  principium  meriti, 
juxra  Auguflinum,  & Patres. 

Objicies  quartA:  ergo  ad  illam  voluntatem  err* 
dendi  oportet  poni  alium  habi  tum  fupernaturalcm  in  ?l,4,r4* 
voluntate , qui  maneat  etiam  in  peccatore.  Refpon- 
detur  concedendo. dari  hunc  habitum.  An  vcrA  ma- 
neat etiam  in  peccatore  , nfra  videbimus  difr.  1 7. 

Objicies  ultimA  : ergo  ad  illam  voluntatem  fu-  offlis 
pcrnaturalcm  antecedit  alia  cognitio  ejufdcm  ordi- 
nis  fupcrnaturalis  : ergo  ante  cognitionem  fidei 
datur  alia  cognitio  fupcrnaturalis.  Refuondetur 
concedendo  fequclam  : qualis  autem  fit  ilia  cogni- 
tio , conflabit  diff.  Cequtnti. 

Dubitabis  primA,  an  pofiit  adus  fidei  infufz  46. 
imperati  fimul  i duplici  voluntate  , quarum  altera  Anptfit 
fit  bona  Sc  fupcrnaturalis , altera  naturalis  Sc  mala,  alim  fdA 
V Suppono 

»- 

■ * 
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Suppono  enim  pofle  eandem  asionem  externam 
ftrmn  jr  imperati  fimul  a duplici  voluntate  interna  , altera 
n.ul  i dm  t aJtcra  mala.  Quare  licet  idem  adus  internus 
flui  wlu-  vojunlatjs  non  pollit  fimul  cire  bonus  St  malus, bo- 
'mlursjt  ni  cate  Se  malitia  formali  ,6i  immediata  ; adus  ta- 
h», , & men  externus  poteft  e (Te  bonus  St  malus  bonitate  & 
fLptrn*'*.  malitia  extrinfeca  , Se  denorninativa,  contra  quam 
f*l  naltera  non  pIOCC||un(  rationes  , qu*  facium  contra  mali- 
l'am  ' & bonitatem  formalem  cjufdem  adus  inter- 
ni. Cum  autem  allenfus  fidei  non  habeat  bonita- 
tem formalem  inttinficam  , ficut  lice  libcrntctn, 
fcd  folum  extrinfecam  , St  denominativam.  videtur 
idcmquoa'hoc  concedendum  e (Ic  de  a&u  fidei» 
quod  de  a&ione  externa.  Jam  enim  adus  ille  fidei 
cllct  verus  cultus  intclledualis . prout  procederet 
& voluntate  bona  '.11010  imperante  ex  -ff  du  reve- 
renti sr  , Se  fubjcdionis  erga  divinam  audoriraiem. 

,Sicot  ctiatn  gcnrfl.xio  externa  fada  ex  cff.du  co- 
lendi Deum  cllct  verus  , Se  honeftus  cultus  Dei, 
lic£t  fimul  fieret  propter  finem  vitandi  defatigatio- 
nem , qux  ex  longa  continuatione  alterius  fitus 
provenire  portet : imb  licet  fimul  fieret  ex  alio  af- 
fcdu  malo  complaccudi  alicui , vel  aucupandi  ho- 
noris , St  laudis. 

47*  Cxtcrum  P.  Suarez  di$>.6.  ftR.j.  nttm,  ij.  licet 
concedat  pofle  intervenire  cafuro  , quo  quis  fimul 
ex  honertate  fidei  , Se  ex  lucro  vclir  acceptare  fidem 
chrirtianain  ■,  negat  tamen  , artenfum  fidei  procede- 
re ab  utraque  illa  voluntate  , aut  ab  utraque  impe- 
rari j fcd  fieri  allenfum  fupernaturalein.St  imperari 
i fola  voluntate  bona  fupernaturali.  Rationem  au- 
tem videtur  paulb  inferius  eam  reddere  , quia  vo- 
luntas pravxnon  pollet  movere  virtute  fua  ad  talem 
a&um  fuprrnaruralem  fidei  , Se  ideo  non  crt  caufa 
illius  , ut  talis  ert  , nec  rcfpcdu  illius  comparatur 
adus  fidei  oteffcdus , fcd  folum  ur  objedum  vo- 
litum  , fcu  materia  , circa  quam  verfatur  voluntas 
prava  , ordinando  eam  ad  luunt  finem  , vel  utilita- 
tem : quod  non  furticit . ut  malitia  voluntatis  pra- 
vx  ad  im  fidei  afficiar  . vel  denominet , cum  ea  vo- 
luntas non  fit  caufa  talis  adus.  Qua:  tamen  ratio 
difficilis  apparet  ; nam  voluntas  illa  naturalis  non 
ert  fimplex  complacentia  , vel  gaudium  de  atlcnfu 
fidei  , fcd  ita  abfclutb  St  efficaciter,  quantum  ert  de 
fc,  imperat  artenfum  , ficut  volitio  fuprtnaturalis* 
nec  imj  eat  artenfum  in  communi , fcd  talem,  & ad 
tale  objedum,  St  fub  tali  motivo  formali.  Aliunde 
vcid  tota  caufalitas  adus  imperantis  videtur  erte 
in  genere  caufz  formalis  , quatenus  informans  ani- 
mam, eam  formaltter  difponir , movet , St  determi- 
nat ad  eliciendum  adum  imperatum:  ergo  utraque 
volitio  influit  fuo  modo  in  illum. 

48.  Poteft  tamen  hzc  ratio  fuftincri,&  explicari  fup- 
ponendo  caufalitatcm  harum  difpofitionum  caufz 
f -rmalis  St  cxtrinfccx  confidere  in  hoc  , quod  talis 
forma  polita  in  fubjcdo. petat  expuitionem,  vel  in- 
troductionem alternis  formz  , vel  ciT-dus  , & Deus 
intuitu  talis  formz  antecedentis  dcftruat  aliquam 
aliam,  vtl  concurrat  ad  eam  introducendam.  Sic 
calor  introdudu*  dicitur  expellere  frigus  in  genere 
c«ufz  formalis  , quatenus  pio  piiori  naturz  intro- 
ductus exigit  a Deo  audore  naturz  , ne  confervet 
ulterius  talem  frigoris  gradum  in  eodem  fubjcdo. 
St  Deus  intuitu  talis  caloris, & propter  ejus  exigen- 
tiam definit  concurrere  ad  confcrvationcm  frigo- 
ris. Sic  etiam  ultima  difpofitio  ad  formam  fubrtan- 
tjalcm.  quz  in  probabili  (lima  fententia  non  concur- 
rit ad  formz  ipftui  generationem  ut  Caufa  efficiens 
phyfica,  fcd  folum  ut  difpofitio,  non  aliter  cati  far, 
nifi  expellendo  accidentia  contraria  eo  modo,  quo 
diximus  , Se  exigendo  ii  Deo  audore  naturz  produ- 
ctionem, & introductionem  formo:  fubrtantialis  ab 
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ipfo  folo  Deo,  vel  fimul  cum  agcnre  creato  naturali 
ponendam  i St  Deus  intuitu  illius  difpofitionis  , Se 
exigentiz  concurrit  ad  formam  fubitamialem  pro- 
ducendam Se  introducendam. 

Quo  fuppofito,  reddi  jam  poccfl  ratio,  cur  vo-  49* 
licio  illa  naturalis  , licet  ex  fe  abfolutc  , Se  efficaci-  Cnrwlip* 
ter  imperet  allenfum  fidei , non  tamen  ponat  illum, 
fcd  fola  volitio  fupernaturalic.  Q>ia  nimirum  Deus 
poltea  non  dat  concurfum  fupernaturalcm  ad  alTen-  #^f(,r,vrr 
fum  fidei  intuitu  voluntatis  & imperii  naturalis,  imurrtmf- 
fcd  intuitu  voluntatis  Se  imperii  fupcrnatutalis  i Se  fmfumfr 
ideo  meritb  dicimus  ex  vi  fola  hujus , Se  non  illius  ***•"*"  ,m“ 
voluntatis  poni  adum  fidei  infiifz.  Nam  voluntas 
Se  imperium  naturale  exigunt  folbm  b Deo  , quod  [Uwltt» 
ponatur  allenfus  fidei  naturalis.  Cum  ergo  hic  non  /■«^•«im- 
ponatur ,eo  qubd  Deus  velit  poni  fupcrnaturalem, 

Se  non  fit  connaturale  poni  duos  adus  fidei  fimul 
circa  idem  objedum  materiale , Se  formale  , Se  cum 
eodem  modo  tendendi  , Deus  confcqucntcr  negat 
concurfum  ad  artenfum  naturalem  , Se  concurtit  ad 
fupcrnaturalem  intuitu  Colitis  imperii  fupernatura- 
lis  ,Sc  ideo  imperium  naturale  non  habet  influxum 
(impliciter, Se  abfolutb  in  allenfum  fupernaturalcm, 
etiam  in  genere  caufz  formalis. 

Unde  conflat  primo  , quo  fenfu  verum  erte  poffit 
id,  quod  itidem  dixit  Suarez  , voluntaretn  pravam 
non  cire  caofam  illius  adus  fupernaturali» , ut  ta- 
lis ert  , fcd  fecundum  generalem  rationem , quate- 
nus cognitio  quzdam  cft  de  tali  materia.  Hoc  , in- 
quam , ut  verum  fit  ,dcbet  ita  inrelligi  , quod  vo- 
luntas naturalis  exigebat  ex  fe  i Deo  concurfum 
ad  adum  fidei  naturalem  , ad  quem  de  fado  non 
datur  concurfus  , fcd  ad  alium  adum  fupcrnanira- 
Icm  , qui  in  ratione  genetica  fidei , Se  allenfus  cir- 
ca tale  objedum  materiale  Sr  foimale  , conveniat 
cum  afleofu  illo  , ad  quem  voluntas  naturalis  exi- 
gcbit  concurfum  Dei : quare  in  aliquo  fenfu  Deus 
movetur  ab  exigentia  ,Sr  intuitu  illius  etiam  voli- 
tionis  naturalis,  ut  det  concurfum  ad  aliquem  aflen- 
fum  fidei ; quem  tamen  vult  erte  hunc  , St  fuperna- 
turalcm , non  intuitu  illius  voluntatis  naturalis, 
fed  alterius  fupernaturalis. 

Conflat  fecun.ib  , quod  didum  cft  de  volunta-  j 1 . 
te  , St  impetio  duplici  , quorum  unum  fit  fnpcrna- 
turale  , alterum  naturale  , alterum  bonum.  Se  alte- 
rum pravum  , locum  ctiatn  habere  q undo  clfct  du- 
plex imperium  , & duplex  fimul  voluntas,  quarum 
una  cllct  fupernaturalis  , altera  naturalis  , non  pra- 
va , fcd  vel  indifferens  , vel  etiam  bona  ex  alio  mo- 
tivo : tunc  enim  etiam  poneretur  alfenfus  hdci  fu- 
pernaturalis , qui  ut  talis  nonerter  a volunrato  na- 
turali etiam  bona  , fcd  folum  & voluntate  fuperna- 
turali 3 ± naturali  veri  cllct  folum  aliquo  modo  fe- 
cundum rationem  communem , Se  genericam.  Ra- 
tio quippe  addoda  eodem  modo  ptoccdit,  five  alia 
voluntas  naturalis  fit  mala  , five  fit  indifferens,  vel 
etiam  bona,  ut  confidcranti  patebit. 

Dubitabis  fecundi  , quale  fit  objedum  formale  jj.. 
hujus  voluntatis , Se  ad  quam  virtutem  pertineat}  fit 

Certam  mihi  ert  , hanc  -voluntatem  non  refpicere  ob„a*m 
inotivumcharitatis  (quidquid  alti  dicant)  nam  hzc  f*rm*t* 
voluntas  datur  in  peccatore,  quandio  efl  in  pecca-  **^w?#*, 
to.Sc  quandin  nullam  exercet  chariratcm.  Aliqui  m 
dicunt , hanc  voluntatem  refpicere  motivum  obe-  v>>fMfMV 
dientiz  , juxra  illud  ad  Rom.r.  decepimus  grutiotn,  feriimuut 
& dpcft  l/tturn  t>i  ebeditndutn  fidei  in  omnibus  gemi- 
btts,  drc.  juxra  quem  fenfum  videtur  loqui  S.Thom. 
infi  i.qtizft.^.ar t.  a.  per  htne  virimew  fieri  velnnttum 
promptum  ad  obediendum  : St  $.  p.  quxft.  7.  art.  3. 
ad  1.  meritum  fidei  confiftcrc  in  hoc  , quod  homo 
ex  obedientiaDei  artentit  illis  , quz  non  videt.  Ve- 
rum ipfc  fandus  Do&or  fc  mauiferte  explicat  , de 

qua 
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q*»a  obedientia  loquatur  i nam  infrio,  qneft. 4.  4rr.7. 
tui  j.  exprefs£  dicit  , fc  loqui  dc  obedientia  late 
fumpta.quatenus  (igmficat  inclinationem  volunta- 
tis ad  implenda  divina  mandata,  quod  commune  cft 
omnibus  virtutibus , qui  verfantur  circa  materiam 
pixccptam  ‘t  non  verb  de  obedientia  peculiari,  qui 
inclinat  ad  obedienduro  fuperiori  , quia  fuperior 
eft,  neque  enim  apparet,  etir  hxc  voluntas  procedat 
magis  expeculiati  motivo  obedientix , qukm  vo- 
luntas circa  caditatem  , vel  juftitiam  , &c. 

^ ^ # Ideo  alii , quos  fequicur  Valentia  inprafenti , ej.i, 
p*ri  4'  $.  1.  *d  j.  dicunt  , lunc  efTc  virtutem  ftu- 
diofitatis  infufx  j nam  ficut  fludiofitas  acquifita  in- 
clinat ad  cognitionem  eorum  , que  conducunt  na- 
turaliter: ita  fludiolitas  fupernaturalis  inclinat  ad 
cognitionem  eorum  , qux  conducunt  ad  finem  fu- 
pcrnaturalem.  Ego  fanc  videor  mihi  diferimen  rc- 
pcrire  inter  (ludiofitatem  , Sc  voluntatem  credendi. 
Primi  quia  fludiofitas  cft  fpccies  quidam  tempe- 
rantix  in  addifeendo  , cui  opponuntur  curiofitas, 
dc  ignavia  : voluntati  autem  credendi  magis  oppo- 
nuntur levitas , & durities  : quare  infidelitas  non 
cft  curiofiras  , fcd  durities  • ex  quo  apparer  obje- 
&um  hujus  voluntatis  efTc  (latuere  medium  inter 
levitatem  & duritiem  , ut  nec  ex  levitate  credamus 
fine  fufficienti  motivo  , nec  ex  duritie  difTemiamus 
objcdlo  fufficienter  propoli to. 

e*.  Deinde  fludiolitas  ( ut  optime  notavit  S.  Tho- 

J mas  infra, quift.  167.  art.t.)  non  verfatur  immedia- 
te circa  cognitionem,  fcd  circa  appetitum  cognof- 
cendi  , hoc  eft  , non  tam  inclinat  ad  eliciendum  af- 
fcnlum  circa  objeda  propolita  , quam  ad  moderan- 
dum appetitum  circa  dodrinam  addifeendam  , ut 
nec  limus  nimii , neque  etiam  delidiofi  in  addifeen- 
do , fed  cum  debito  moderamine  applicemus  men- 
tem ad  invelligandam  utilem  do&rinam  j non  cft 
autem  idem  invclligarc  dodlrinam  , Sc  alTcntire  re- 
bus propolicis  : poteft  enim  aliquis  diligentiffime 
inquirere  , Sc  examinare  motiva  nolite  fidei , Sc  in 
hoc  excedere  multos  fideles  , ( quod  cft  proprium 
munus  fludiolitatis)  Sc  tamen  ex  duritie  nolle  cre- 
dere fidei  myfteria.  Melius  ergo  dicitur  hanc  vo- 
luntatem refptcerc  formaliter  honcftatem  , qux  ap- 
paret in  afTcnticndo  revelationi  fufficienter  propo- 
, fitx  , Sc  in  fubjiciendo  intclledu  divinx  audoritati 

'•  circa  objeda  inevidentia  , attendendo  ad  infinitam 
Dei  audoritatem  , cui  hxc  fubjcdio  Sc  reverentia 
intellcdualis  debetur : quod*  moti vum  cum  honc- 
ftifTimuni  fit , non  eft  cur  non  pullit  terminare  pe- 
cuiiarem  virtutem  iufufam  , qux  licet  fit  virtus  ab 
aliis  omnibus  diftjnda  , facile  poterit  ad  religio- 
nem reduci , quatenus  inclinat  ad  exhibendum  Deo 
hunc  cultum,  Sc  obfcquium  intelledualc.  Videatur 
Coninch  ditj.  ij.  dnb,  6.  n.6S.  £c  Huttado  diif.^6, 
$•7-  qui  nobilcum  fcntiuut. 

55.  Objici  folct  ptimiconita  hanc  virtutem  fpecia- 
obftSi»  lem,  quam  poninfus  in  voluntate,  quia  ad  impetan- 
pritm*.  dam  fidem  humanam  non  datur  fpccialis  vinus  in 
voluntate  : ergo  nec  necefiaria  eil  ad  imperandam 
fidem  divinam.  Rcfpondct  Coninch  «.79.  negando 
confcquentiam,  quia  alTcnfus  fidei  homanx  0011  in- 
diget imperio  voluntatis  , ficut  indiget  alienius  fi- 
dei divinx.  Hxc  tamen  refponfio  in  ptimis  fuppo- 
nit  falfum  ; nam,  mfnpra  vidimus,  fides  etiam  hu- 
mana requirit  voluntatem,  2k  qua  determinetur, fal- 
tem  quando  in  objedo  credendo  apparer  aliqua 
ratio  falfi.  Deinde  , ctiamfi  ad  aflcnfum  fidei  huma- 
ni non  cfiet  neccflarium  imperium  voluntatis  , ne- 
gari non  poteft  , quod  poftct  adhuc  imperari : alio- 
quin  fruftra  rogaremus  amicum  , ut  nobis  crede- 
ret , fi  fiJei  illius  allenfus  nullo  modo  fabjaccat 
imperio  , Sc  voluntati  credentis.  Si  autem  irop<> 
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rari  poreft  , reflat  difficultas  , cur  illud  imperium 
non  pertineat  ad  fpecialcm  virtutem,  ficut  pertinet 
voluntas  credendi  Deo.  Quare  melius  Sc  facilius 
rcfpondcri  poteft  negando  antecedens.  Nam  prx- 
terquant  quod  Auguftinus  libro  de  militate  credendi , 
late  probat  contra  Manichxos , neccftariam  efTc  fi- 
dem humanam  ad  vitam  politicam  ■,  negari  nonpo- 
rert, fieri  contra  reverentiam  debitam  viro  gravi, auc 
Principi  aliquid  teftanti , Sc  alleverant»  , fi  ei  non 
credatur  : quare  etiam  inter  homines  dabitur  virtus 
inclinans  ad  mediocritatem  inter  levitatem  credu- 
litatis , Sc  oblimatam  duritiem  in  rcfpuendo  om- 
nium teftiinonio  i quod  etiam  vitium  rcprehcnfibile 
eft  , 8c  odio  communiter  habentur  cjufmodi  dura 
capita  , quibus  perfuaderi  nihil  poflit. 

Objicitur  fecundi  , quia  fi  alTcnfus  fidei  termi-  5 Cl 
nare  poteft  fpecialcm  virtutem  , qux  illum  propter  oijtOio 
fuam  honcftatem  amet  , dabitur  etiam  alia  fpecialis  ftumdo. 
virtus,  qux  amet  ipfam  voluntatem  credendi  prop- 
ter ejus  fpecialcm  bonitatem  , Sc  rurfus  alia  virtus, 
qux  hanc  fecundam  virtutem  atnet  , 8c  fic  in  infi- 
nitum : quare  multiplicandi  erum  habitus  infuit 
divctfi  infiniti,  vel  pen£  infiniti.  Rcfpondetur,  hoc 
idem  argumentum  ficti  pofic  dc  aliis  virtutibus) 
nam  chatitas  erga  Dcutn  amabilis  quidem  cft  prop- 
ter ejus  fpecialcm  bonitatem  , qui  amor  non  eric 
s&iis  charitatis , cum  non  habeat  pro  objedlo  for- 
mali bonitatem  Dei  incrcatam  , fed  bonitatem  cha- 
ri catis,  qux  cft  bonitas  creata  : Sc  turfus  hxc  fecun- 
da virtus  poterit  reflexe  amati  per  aliam  virtutem, 

Sc  fic  deinceps : quod  idem  argumentum  fieri  pote- 
rit dc  aliis  omnibus  virtutibus  infulis. 

Dupliciter  itaque  huic  difficultati  rcfpondcri  fo-  57* 
let.  Primi  ad  hos  adus  reflexos  » quibus  ama- 
mus , & volumus  adus  diredos  virtutum,  non  da- 
ri habitus  infufos,  quia  hi  adus  raro  fiunt  , fcd  fie- 
ri per  auxilium  aduale  , vel  forte  dari  unum  habi- 
tum infufum  , qui  idem  deferviar  ad  omnes  adus 
quibus  amamus  adus  omnes  virtutum  omnium 
infufarum.  Ad  volendum  tamen  aflenfum  fidei , da- 
ti habitum  fpecialcm  i tum  quia  aifenfus  fidei  nun- 
quam fieri  poteft  fine  imperio  prxccdente  volunta- 
tis : ttim  quia  hxc  voluntas  credendi  frequens  eft 
&c  necefiaria  ad  falutem.  Ita  H. irrado  ditia  difj>.^6. 

§.8.  Pollet  addere,  aflcnfum  fidei  non  efTc  adutn 
voluntatis  , fcd  alterius  potentix  , atque  ideo  liene 
in  voluntate  dantur  habitus  fpecialcs  infuli  ad  vo- 
lendas adiones  honcftas  honcftatc  objediva  alia- 
rum potemiatum  ; fic  debuit  dari  ad  volcnJum  af» 
fcnfnm  fidei , in  quo  eft  etiam  peculiaris  honcftas 
objediva. 

Secundi  rcfpondcnt  alii  , non  efTc  multiplican-  5** 
dos  hibitus  infufos  cx  hoc  capite  , quia  linguli  ha- 
bitus infuli  eliciunt  adus  11011  folum  dirodos  circa 
objedum  talis  virtutis  , fcd  dum  teflexos  citca 
fuos  adus  diredos  , fi  uterque  adus,  tain  reflexus, 
quim  dircclus . ob  eandem  honcftatem  eliciatur.  Si 
enim  propter  aliain  honcftatem  ametur  adus  dire- 
Aiis  unius  virtutis , tunc  ad  illam  virrurem  perti- 
nebit adus  ille  refl  xds,  ad  quam  pertinet  honcftas, 
ob  quam  amatur  adus  diredos,  v.  g.  fi  volo  elicere 
adum  intern  im  temperantix,  ut  placeam  Deo,  hxc 
volitio  reflexa  erit  adus  cfuritaris  , Sc  fic  de  aliis. 

Ita  Coninch  difla  di(f>.  1 ».7. 

Utraque  refponfio  d.fficilis  cft.  Prima  quidem, 
quia  ponit  nimis  imperfcdum  , & incompletum 
ordinem  fuperiiaturalem  , ciim  gratia  jullificans, 
qux  cft  prima  radix  habituum  Sc  aduum  fuper- 
naturalium  , non  afferat  fecum  habitus  fufficicntes 
ad  omnes  adus  fupernaturaies  , qui  in  hoc  ordine 
podiim  occurrere  juxta  exigentiam  ipfius  llatus  ; fi- 
cui fi  cilcc  voluntas  naturalis  , qux  folum  haberet 
V x virtutem 
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virtutem  inrrinfecam  ad  adus  diredos  , non  veri 
ad  adus  reflexo*  ciica  fuoS  adus  diredos.  Neque 
ctiaru  videtuc  concedendus  unicus  habitus  infufus 
ad  orones  adus  diredos  omnium  virtutum  aman- 
dos , & volendos,  quia  non  minus  differunt  inter 
fe  adus  elicitus  mifcricordi* , fle  juAitix.  fle  eorum 
honcAates  formales  , qufcm  differrent  adio  externa 
mifericordix,  & juAitix,  Se  earum  honeAates  obje- 
divx  : ergo  fient  ob  diverfitatem  inter  honeAates 
objedivas  ponuntur  duo  h-bitus  infilfi  ad  eas  vo- 
lendas , fic  propter  «qualem  diverfitatem  inter 
adus  internos  , fle  eorum  honeAates  formales  de- 
bent poni  duo  hab-.tus  ad  eas  volendas. 

SccunJa  etiam  rcfponfio  difhcilis  cA  , quia  non 
refpondet  ad  cafutn  in  argumento  propudium.  Ne- 
que enim  e A dubium  , quando  adus  diredus  6c  re- 
flexus refpicic  uterque  formaliter  eandem  honcfta- 
tem  , utrumque  polfc  elici  ab  eodem  habitu  infufo, 
ut  A velim  reflexe  elicere  adum  diredum  caflitatis, 
& hoc  propter  idem  bonum  caAitatis  extern*, quod 
e A motivum  formale  etiam-  adus  diredi  , adus  re- 
flexus elicietur  etiam  ab  eodem  habitu  infufo  caAi- 
tatis. Nec  etiam  cA  dubium  , quod  fi  velim  reflexe 
adum  elicitum  caAitatis  . ut  placeam  Deo,  adus 
reflexus  pertinebit  ad  charifatcm.  Dubium  verb 
erat,  quando  reflexe  volo  sdum  charitatis  , non 
quidem  ut  placeam  Deo  , ( quod  cA  motivum  for- 
male charitatis ) neque  etiam  propter  bonum  alte- 
rius virtutis  , fcd  propter  honcAatcm,  fle  bonitatem 
forrrvslena  , quam  in  fe  haber  adus  diredus  chari- 
tatis : qux  bonitas  eA  honefle  amabilis  , cum  de- 
ceat ipfam  naturam  rationalem  talem  bonitatem 
habere  : quo  cafu  videtur  amor  reflexus  non  perti- 
nere ad  charitatem  , fcd  exigere  habitum  fpecialem 
diverfum.  Ad  quod  P.  Coniuch  non  refpondit , fed 
tranAulit  difficultatem  ad  alios  cafus  diverfos. 

Egn  magis  credo  , non  dari  alios  diverfos  habi- 
tus infufos  ad  hos  adus  rtfl.xos,  fcd  eofdem  ha- 
bitus Angulatum  virtutum  deferviread  volendos  fle 
amandos  adus  diredos  carumdem  virtutum,  etiam- 
fi  non  amentur  ptopter  bonitatem , fle  honcAatcm 
objcdivatn  , qux  eA  in  materia  dirtda  illius  virtu- 
tis , (cd  propter  honcAatcm  formalem  , qux  cA  in 
ipfis  adibus  diredis.  Quod  in  primis  probari  po- 
te A cx  abfurdo  , quod  infertut  in  ipfa  oh|edione, 
nempe  multiplicatione  infinita  , vel  certe  incredi- 
bili habituum  infuforum , qux  ponenda  elfct.  Qua- 
re c&m  aliunde  habitus  infufi  habeant  mulrfl  majo- 
rem fphxram  aduum  , quim  habitus  acquifiti  , eo 
qu6d  non  acquirantur  per  adus , fed  dentur  ad  mo- 
dum potentiarum  ; magis  juxta  naturam  ipfius  gra- 
tix  , & flatus  fupctnaturalis  efTc  videtor,  quod  fin- 
gj  larum  virtutum  h abitus  extendi  poflent  ad  ejuf- 
modi  adus  reflexos  fupra  fuos  adus  diredos.  Quia 
licit  in  rigore  loquendo  , motivum  formale  adus 
diredi  , fle  reflexi  non  fit  omnin6  idem  phjrficc,  ut 
diximus,  videtur  tamen  effe  moralitcr,  feu  xquiva- 
lentcr  aliquo  modo  idem.  Cihncnitn  honcAas  , qux 
rA  in  amore  caAitatis , dcfnmatur  potiffimum  ab 
honeAatc  objediva  ipfius  caffitatis , confequens  cA 
ot  qui  amat  honcAatcm  formalem  illius  amoris, 
cquivalenter  , fle  atgiiitivi  videatur  habere  etiam 
aifcdum  erga  bonitatem  objedivam  ipfius  caflira- 
tis,  i qua  dependet  Jjc  defumitur  bonitas  formalis, 
quxcfl  in  amore  caAitatis : quare  licet  ille  adus  re- 
flexus non  fit  proprius  adus  caAitatis,  qui  (implici- 
ter,& abfolutc  appellatur  talis  \ meritd  tamen  redu- 
citur ad  eandem  virtutem  , & habitum  infufum, 
proprer  connexionem  magnam  , quam  habet  cum 
adibus  diredis  caAitatis.  Fateor , adum  quo  ama- 
mus dii  cd  tonem  Dei,  non  effit  diledioncra  Dei , nec 
habere  ejus  privilegia ; reducitur  tamen  ad  durita- 


tem propter  rationem  didam  ; & licet  non  dicatur 
(impliciter, & abfolutc  attus  cburittiis,  quia  hoc  no- 
men fupponit  (impliciter  pro  adu  diredo,&  prima- 
rio i appellabitur  tamen  adus  elicitus  ab  eodem  ha- 
bitu charitatis  , qui  per  Cxtenfionem  quandam  cos 
etiam  adus  elicere  poteA.  Quam  dodrinam,  fle  ref- 
pon  Aonem  poA  hxc  feripta  inveni  lati&s  explica- 
tam , & propugnatam  apud Ripaldam  raw.i.  de  ente 
fnperrt.it tir ali , dilf.64.  per  totam.  Alias  objediones 
levioris  momenti  contra  hunc  habitum  fpecialem 
infufum  ad  piam  affedionem  credendi  videre  po- 
teris apud  eundem  Coninch  loco  citato  , qui  bene 
eas  diffolvir. 

Difficilius  pofTet  objici  tertid,quia  omnis  virtus  Cl» 
fpecialis  , Sc  omnis  voluntas  honeAa  debet  habere  ckjia* 
objcdum,quod  ex  fe.flr  prout  condiAinguitur  ab  ip-  terti». 
fa  voluntate, de  ptout  eam  antecedit  .habeat  bonita- 
tem,de  honcAatcm  aliquam  objedivam  ; nam  volun- 
tas honeAa  fertur  in  honcAatcm  objedi  tanquam  in 
motivum  formale  -t  atque  adc6  debet  invenire  jam 
in  ipfo  objedo  aliquam  hondAatem  objedivam,  fle 
fundamentalem, in  quam  feratur  $ non  enim  habet  fe 
ipfam  pro  motivo  formali  fui.  Atqui  in  alfcnfu  fi- 
dei intelleduali  non  videtur  inveniri  honcAas  ali- 
qua condiAinda  ab  ipfo  adu  voluntatis,  quo  impe- 
ratur. Si  enim  aliqua  effit,  maximi  honcAas  cultns  , 
erga  divinam  veracitatem  , fle  revelationem,  ut  di- 
ximus : hxc  autem  honeAas  non  videtur  polfc  con- 
fiderari  ex  parte  aftenfus  intelledualis  folius, prout 
condiAinguitur  ab  omni  adu  voluntatis.  Quod  pro- 
bari,fle  explicari  poteA  exemplo  cultus  externi  j nam 
genuAexio,  v.  g.  non  cA  in  fe  honeAa,  nec  honeAi 
volibiiis  , nili  quatenus  eA  nota  fubmiffionis  inter- 
nx,  quam  per  illum  adum  externum  profitemur  fle 
teAamur : quare  duplex  debet  ibi  intervenire  volun- 
tatis adus , unus  quo  volumus  nos  Deo  fubmitte- 
rc  propter  C|us  excellentiam  infinitam, & ei  in  ora»  * 
nibus  cedere  : alter  poAca,quo  volumus  hanc  pri- 
mam voluntatem  manifi  Aarc  aliquo  adu  externo, 
v.g.  genu  flexione,  qux  fit  nota  illius  primx  volun- 
tatis Sc  fubmiffionis  : qux  fecunda  voluntas  hone- 
Aa eA,quia  objcdurn  illius,  prout  ab  ipfa  condiAin- 
gtiitur,eA  honcAum  objedive,  nempe  exhibere  no- 
tam primx  voluntatis , fle  fubmiffionis  internx  ; de 
quo  dixi  ttift. xj.de  Inctrnatfon/./ett.  i.lllc  etgo  adus, 
qui  amatur  hor.cfte, prout  eA  cultus, debet  habere  in 
fe  rationem  cultus  , ptout  condiAinguitur  ab  ipfa 
voluntate  honeAa,qui  amatur.  Quod  deficere  vide- 
tur in  afficnfu  fidei , ipfc  enim  fecundum  fe,fle  prout 
condiAinguitur  It  voluntate  pia,  qua  impcralur,non 
habet  ullam  rationem  cultus  ,ncceft  (icut  genuflc- 
xio.qux  anteccdentcr  ad  fecundam  voluntatem, qua 
impetatur, habet  dc  fcellc  fignificativam  ptimx  vo- 
luntatis, fle  fubmiffionis  internx.  Ad  aflenfum  verd 
fidei  non  prxccdit  duplex  voluntas  , una  fubmic- 
tendi  fe  audoritati  divinx, altera  imperans  affienfum 
fidei  ad  (ignificandam  priorem  voluntatem  ; nam 
velle  fc  Deo  intellcduaiiter  fubmittere,  fle  velle 
elicere  aflenfum  fidei  fuper  omnia,  idem  funt.  Unde 
fequitur.fi  voluntas  illa  vult  aflenfum  fidei  propter 
honcAatcm  , quam  habet, prout  eA  nota , fle  lignum 
voluntatis  fubjicicndi  intellcduro  Deo,  velle  illum 
prout  eA  Agnum  ejufdem  voluntatis  , qux  imperat 
eundem  aflenfum  , atque  adeo  habere  lc  ipfam  pro 
objedo,  (iquidem  non  vult  aflenfum,  nili  quatenus 
honeAus  eA  ex  co,  quod  procedat  i tali  voluntate, 
quam  fignificat  poAea  idem  airenfus. 

Hxc  tamen  difficultas  urgere  poflet , fi  nos  dice-  6 j . 
remns,hanc  fpecialem  virtutem,  qux  imperat  affien- 
fum  fidei, cfle  proprii  virtutem  ieligionis,aut  volun- 
tatem illam  habere  pro  motivo  formali  cultum  in- 
tellcdualcm  fimilcm  in  omnibus  cultui, quem  exhi- 
bemus 
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bcmos  in  genuflexionc  , & aliis  adlibus  adorationi*» 
Neutrum  autem  diximus  , fed  folum  pofle  virtutem 
hanc  reduci  ad  religionem  .quam  imitatur  quidem, 
non  tamen  in  omnibus  i nam  obje&uro  illius,  quod 
vult , non  cft  cultus  formalis  Dei  , nec  vult  notam 
fubmiflionis  , prout  talis  nota  eft , fed  vult  fub- 
miffionem  ipfam  intelle&ualcm , qux  poteft  appel- 
lari cultus  radicatis  & materiatis.  Quod  etiam  ex- 
plicari poteft  eodem  exemplo  genuflcxionis  , in 
quo  diximus  intervenire  duplicem  voluntatem : pri- 
ma vult  fubmillionem  fotam  , Cc  cedere  Deo  in 
omnibus  propter  ejus  excellentiam  , qux  non  eft 
proprie  voluntas  adorandi  , aut  colendi  , nec  vult 
cultum  formalem  , qui  cft  fola  nota  fubmiflionis 
internx  , & lignum  hujus  priotis  voluntatis  > fed 
vult  cultum  radicalem.feu  materialem.  Secunda  au- 
tem voluntas  eft  proprie  voluntas  adorandi , & co- 
lendi, quia  vult  notam  fubmiflionis  internx  , prout 
talis  nota  eft  : voluntas  ergo  credendi  imitatur 
priorem  illam  voluntatem  , non  nofteriorem  ; vult 
enim  quod  intelleftus  cedat , & fubmitt.it  fe  audto- 
ritati  divinz : non  tamen  vult  illum  aflenfura,  quia 
eft  nota  fubmiflionis  prxccdentis  , fed  folum  , quia 
eft  fubmiflio  intellcftualis.  Poteft  autem  idem  fi- 
dei aflenfus  amari  per  alium  aftum  remotum  vo- 
luntatis , etiam  formaliter,  prout  cultus  eft,  & pro- 
ut cft  nota  fubmifllunis.  Cum  enim  aflenfus  fidei 
ex  fe  fit  nota  fubmiflionis  , id  eft  , voluntatis  pix, 
a qua  immediate  imperatur  , poteft  alia  voluntas 
remota  ad  oftendendam  fubmillionem  internam» 
& aff.&um  illius  priiis  conceptum  , impetare  vo- 
luntatem piam  , Cc  immediatam  credendi  , ut  Udus 
ipfe  fidei  fitaliqualis  nota  fubmiflionis  illius  ge- 
neralis prius  conceptx.  Diff.-rt  tamen  in  hoc  aflen- 
fus fidei  h genuflcxione,  qux  aliunde,  nempe  cx  ho- 
minum placito  , Cc  inftitutione  , habet  e fle  notam 
fubmtilionis  internx  , & eam  fignificate  : unde  fit, 
mpoflit  exhiberi  ut  fignum  fubmiflionis  internx» 
abique  eo  quod  imperetur  ab  eadem  voluntate  fub- 
miitendi  fc  , quam  fignificat : quia  pofita  voluntate 
illa  fubmittendi  fe  , poteft  poftea  homo  velle  illam 
fignificare  , Se  ad  hoc  velle  gcnuflcxionem.  At  ver6 
aflenfus  fidei  non  poteft  efle  nota  fubmiflionis»  nifi 
imperetur  ab  ipfa  volitione  fubmiflionis  i quia  cum 
non  habeat  aliunde  ex  inftitutione  hominum  cam 
fignificationcm , reflat  ut  ideo  folum  illam  fignifi- 
cct » quia  imperatur  h voluntate  fubjiciente  intcllc- 
ftum  au&oritati  divinx. 

Ad  difficultatem  ergo  propofitam  dicimus»  piain 
affr&ionem  non  terminari  ad  feipfam  , nec  ad  ho- 
neftatem  , qux  ex  ipfa  proveniat , fed  ad  folum  af- 
fenfum  intclle&uaicm  , qui  cx  fe , & prout  condi- 
ftinguitur  ab  ipfa  pia  affe&ione,  licet  non  (it  cul- 
tus formalis,  cft  tamen  cultus  matciialis » & habet 
honcftatem  objc&ivam  amabilem  » ficut  abftmerc 
a furto , vel  crapula  ex  fe»  Cc  prout  cotidiftinguituc 
J voluntate  abftinendi , cft  bonum » & honeftum  ob- 
jctfti  vc.  Ira  credere  Deo  fuper  omnia  ex  fe  » & pro- 
ut condiftinguuntur  h voluntate  credendi  » eft  bo- 
num »&  fufhcicns  ad  terminandam  voluntatem  ho- 
ucftamflc  laudabilem. 

Dices,  fi  hzc  fpccialis  virtus  , qua  volumus  cre- 
dere, reducitur  ad  religionem  : ergo  refpicit,  faltem 
in  obliquo , excellentiam  Dei  , ratione  cujus  vult 
fubjiccre  inrellcdum  » ut  exhibeat  Deo  intellcdua- 
lem  illum  adum  : ergo  ante  hanc  voluntatem  prx- 
ccdit  cognitio  excellentix  divinz»  quz  quidem  non 
poteft  efle  a cius  fidei,  alioquin  ante  illam  prxcede- 
rct  alia  voluntas  credendi,  Cc  fic  in  infinitum  :eric 
ergo  cognitio  evidens  lumine  naturx  circa  excel- 
lentiam divinam,  cx  qua  oriatur  voluntas  credendi, 
& totum  fidei  meritum.  Refpondeo  , in  hoc  non 
C* rd.  de  Lug»  de  Virtute  fidei  divine. 


Se&ioIII.  233 

efle  peculiarem  difficultatem  ; five  enim  voluntas 
credendi  reducatur  ad  religionem  , five  ad  aliam 
virtutem  nominatam , vel  innominatam,  femper  de- 
bet przfupponcre  cognitionem  dc  honeftatc  fui  ob- 
je&i , qux  cognitio  non  poteft  efle  a&us  fidei,  cum 
prxcedat  omnem  a&um  fidei  : omnes  ergo  debe- 
mus refponderc,  cognitionem  illam  non  efle  a&um 
fidei , fed  judicium  evidens  de  honeftatc  , Cc  obli- 
gatione credendi , & fubjiciendi  intcllcdum  infini- 
tx  Dei  audoricati  j nec  neccflc  cft  , quod  exprimae 
totam  excellentiam  Dei , fed  excellentiam  vcracita- 
tis,  Sc  infallibilitatis  divinz,  cui  fotmalitcr  loquen- 
do, cultus  ille  iotelledualis  exhibendus  cft.  Nec 
etiam  necefle  eft  , quod  excellentia  vcracitatis  di- 
vinx evidenter  cognofcatur  j nam  licet  aliqui  eatn 
evidenter  cognofcant  , aliqui  tamen  non  pofliint 
fortafle  habere  eam  evidentiam  , ut  vidimus  f-Prd, 
disp.i.frfl.c.  Ce  urcunquc  fit , poteft  judicium  illud 
evidens  efle  dc  honeftate  cultui  , Cc  obligationis 
credendi , licet  non  fit  evidens  de  excellentia  vera- 
citatis  divinz  , cui  exhibendus  cft  ille  cultus  : fi- 
cut enim  poflumus  evidenter  cognofeere  obligatio- 
nem , vel  certi  honcftatem  fubveniendi  huic  indi- 
genti , licet  non  conflet  nobis  evidenter  ejus  indi- 
gentia : fic  potefl  eile  evidentia  di  honcftate  , Cc 
obligatione  credendi  Deo  , &:  exhibendi  talem  cul- 
tum intellc&ualem  ejus  au&otitati  taliter  nobis 
propoGtz  , licet  non  conflet  nobis  evidenter  vera- 
citas  , aut  teftificitio  Dei.  An  verh  judicium  hoc, 
licet  non  fit  a&ut  fidei  > debeat  efle  fupcrnaiuralc, 
videbimus  dijp./eejuenti. 

Dubitabis  teni&  , an  poffic  aflenfus  fidei  impe-  C 
rari  immediati  ab  aliis  virtutibus,  v.  g.  h chantatc,  An 
Ce  poenitentia,  Ccc.  videtur  enim  pofle  . quia  qux-  eflmfm  jf. 
libet  virtus  potefl  eligere  , Cc  imperare  media  om- 
nia  , qux  conducunt  ad  fuum  finem  : fides  autem 
conducit  ad  finem  charitatis  placendi  Deo, ad  hnem 
ptrnitentix  placandi  Deum  , Cc  ad  finem  aliarum  ,hn. 
virtutum  : ergo  pofliint  omnes  immediate  imperare 
fidem.  Quare  id  concedit  Hurtado  ubi  fnprd,  $ 6. 

Czteruin  confcquenter  ad  do&rinam  traditam  , di- 
cendum videtur,  fidei  aflenfum,  licit  poflit  mediati 
procedere  ab  aliis  virtutibus  , immediati  tamen  de- 
bere femper  exire  ab  ifta  peculiari  virtu(e,quam  po- 
fuimus  : quod  videtur  etiam  docere  Granado  diti* 
difp.i.num.y.  Ratio  autem  efle  porcfl,quia  cum  a&us 
fidei  cx  natura  fua  fit  cultus  intellc&ualis  Dei  , uc 
fttpia  diximus,  ncceflarih  connotat  voluntatem, non 
quamcumque  , fed  qux  terminetur  ad  bonitatem 
peculiarem  colendi  Deum  : alioquin  fi  non  proce- 
deret ab  ifta  voluntate  , non  c flet  cultus  Dei , fed 
merus  aflenfus  fui  obje&i  ; cultus  enim  ut  cultus 
verus  neceflarih  fupponit  fubmillionem , feu  volun- 
tatem fubmittendi  Cc  propter  reverentiam  illius  qui 
colitur : ergo  ut  aflenfus  fidei  fit  cultus  divine  au- 
ftoritatis,  debet  fupponcre  hujufmodi  voluntatem, 

Cc  non  folam  voluntatem  placendi  Deo  , vel  pla- 
candi Deum.  Poterit  ergo  charitas , vel  alia  virtus 
imperare  fidem  mediate  , imperando  immediati  il- 
lam aliam  voluntatem  pix  affc&ionis  i qua  proce- 
dat immediati  aflenfus  fidei : ipfa  tamen  charitas 
fola  non  poterit  imperare  alfenfum  fidei  , quia  five 
id  habeat  fides  cx  natura  fua,five  ex  lege  Dei,  de  fa- 
Cto  tamen  Deus  exigit  fidem  fimplicitet , Oc  abfolu- 
te  ad  juflificationcm  peccatoris  ■,  fides  autem  fimpli- 
citer,  6c  abfolute  non  fupponit  pro  folo  aflenfu  in- 
tellcCiuali ; nam  aflenfus  ille  » fi  none  flet  impera- 
tui i voluntate  libera  Cc  honcfta  , fed  fieret  necefla- 
ri5,noneflet  proculdubiodifpofitio  fufficiens  ad  ju- 
ftificationem  : quando  ergo  exigitur  fides  (implici- 
ter abfolutc,intelligi  debet  dc  fide  in  ratione  vir- 
tutis completa  1 Cc  habente  honcftatem  fidei.  Hinc 
V j autem 
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autem  colligere  poffumus , requiri  non  folilm  af- 
fenfum  , fcd  ut  procedentem  a voluntate  houefia, 
quae  habear  proptiam  honeAatem  fidei » nam  quo- 
ticfcunquc  exigitur  a<9us  alicuju*  virtutis  (impii* 
citer  , & abfolute  > iiirelligitur  dc  a&u  > qui  verfe- 
tur  circa  objc&um  formale  proprium  illius  virtu- 
tis : unde  quando  exigitur  a&us  charitaiis  ad  juftifi- 
cationcm  extra  Sacramentum  , id  intclligitur  dc 
a£tu  , qui  vertatur  circa  objectum  formale  chari- 
tatis,  unqatn  circa  proprium  motivum  j nec  fu(H- 
cict , ii  aliquis  ex  dtfidcrio  bcatitudinit  , vel  fatit- 
faciendi  pro  peccatis  , vel  ex  alio  fine  hontAo  velit 
placere  Deo  in  omnibus» niti  id  fiat  ex  defiderio  pia- 
e rnd i Deo  propter  infinitam  Oci  bonitatem  , quia 
ch-iritatis  honcA-is  tota  interius  confummatur  , & 
confidit  in  tendentia  ad  tale  objedlum  formale. 
Cum  ergo  fidei  virtus , & ejus  etiam  honcAas  inte- 
ri iis conlummctur,  confcqucns  eft,  ut  quando  a&us 
vittuofus  fidei  ad  juAificationem  exigitur  , id  in- 
telligi  debeat  dc  aftu  habente  pro  obje&o  formali 
honcAatem  propriam  fidei.  HoneAas  aurem  proptia 
fidei  . ut  diAinguirur  ab  aliis  virtutibus  , cA  fubji- 
cere  intellcdum  Deo  propter  excellentiam  divina: 
atiftor itatis ; ergo  dum  exigitur  adlos  virtuofus  fi- 
dei (impliciter  , Sc  abfoluti  , intelligi  debet  dc  a&u 
proptio  virtutis  fidei , ut  talis  virtus  eA  , Se  ut  ha- 
bet honcAarem , Se  laudabilitatem  propriam  talis 
virtutis  , qux  defumitur  ex  eo , quod  credatur  Deo» 
cujus  credulitatis  honcAas  ametur  » & intendatur. 
Unde  idem  confequemer  dicendum  etit  non  folum 
de  a&u  fidei  necelTario  ad  juAificationem  » fcd  de 
omni  alio  , quia  ficut  ad  juAificationem  exigitur  ut 
difpofitio  fides  (implicirer.&abfolutci  iraadquod- 
libec  opus  meritorium  ex  gitur  etiam  fides  (impli- 
citer» & abfolute  » ut  fuppono»  ita  ut  fides  (it  prin- 
"cipium  cujuflibct  meriti  » & ex  fidei  lumine  metita 
omnia  procedant : non  autem  edet  fiJes  (implicircr, 
& abfolute  , Se  omnino  completa  in  ratione  talis 
virtutis  > quae  non  tenderet  tanquam  in  motivum 
formale  in  honcAarem  propriam  fidei, fcd  e £Jet  adhis 
potius  alterius  viriatis  , cujus  honcft.ucm  intende- 
ret : fi  ergo  ad  quod  libet  meritum  fali.tis  xternx 
exigitur  fides  propria»  Se  (impliciter,  exigitur  fi- 
des prccc.de ns  a voluntate  h ibente  pro  motivo  for- 
mali honcAatem  propriam  i piius  fidei. 

Dui  tamen  , non  polTe  claritatem  foLnp  impera- 
re aficnfum  fidei  : non  nego  enim  , quod  poflii  im- 
perari fimul  alTcnfus  fidei  i duplici  voluntate  ho- 
ncAa,  ve!  ab  una  habente  duplex  motivum,  quorum 
alterum  (it  honeA-is  propria  fidei  , Se  alterum  (it 
honeAas  alterius  virtutis  , vel  etiam  motivum  du- 
ritatis. Tunc  enim  jam  adenfus  fidei  eflet  formalis 
cultus  Dei  de  nominati  ve  a voluntate  intendente  ta- 
lem fobmiffionem  intelle&ualcm , & ejus  honcAa- 
tem. Tunc  etiam  daretur  vere  fides  completa  in  ra- 
tione virtutis, habens  honcAarem  propriam  fidei,  li- 
cet fimul  haberet  honcAarem  etiam  alterius  virtu- 
tis , per  quam  nihil  demitur  dc  honeAate,  Se  com- 
plemento fidei  : quare  quoad  hoc  confcntio  facile 
cum  Hurtado  ditia  $.6.  quod  ali x virtutes  poflint 
non  folum  mediate  ,fcd  etiam  immediate  imperare 
aifcnfum  fidet , quatenus  hic  utilis  clI^>otcA  ad  fi- 
nem uniufciqofque  virtutis. 

Dubitabis  quarti,  an hujufmodi  voluntas  fuper- 
S"  ybt».  naturali,  reperiatur  etiam  ante  afTcnfum  illum.qurm 
rnAicus  ex  errore  tribuit  articulo  falfo  k Parocho 
n!  r'%*ur  ProP°fifQ.  Refpondco  , licet  adenfus  fallus  erro- 
r i . Aatt  r*s  non  Iit  lAui  fidei,  nec  fupernaturalis  , volunta- 
nfmm  tatern  tamen  antecedentem  efle  bonam  & ftiperna- 
luralcta  , quia  habet  ex  parte  objeci  honcAatem 
cientem  , qux  apparet  in  con. ndo  ad  aifcnfum 
htitauuH-  pM(Undutn  objecto  taluet  propoluo  hic&nuncj 
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nam  licit  obje&um  fit  falfura  , exierim  hic  & h folii  2 
nunc  iAe  homo  tenetur  illi  aflentiri , ut  fuppono; 
ergo  bouum  cA  hic  Se  nunc  illud  credere  : ergo  Wr10’ 
voluntas  illud  credendi  hic&  nunc  bona  erit , & 
fupernaturalis  , ficut  quando  volumus  credere  ve- 
rum articulum , cim  eadem  honcAas  reperiatur  in 
utroque  cafu.  Cur  autem  circa  obje&um  falfum 
non  poflit  e(Tc  adenfus  fupernaturalis,  licet  poflic 
efle  voluntas  fupernaturaUs  circa  honcAatem  appa- 
rentem , diximus  fuprd. 


SECTIO  IV- 

Utrum  omnes  actus  fidei  fint  meritorii. 

REfolurio  facilis  erit  ex  principiis  fupri  pofitis, 

Se  ex  iis  qux  communiter  traduntur  in  mate- 
ria de  merito  : in  primis  ergo  fidem  ede  merito- 
riam , przfcindcndo  & merito  dc  condigno  , vel  de 
congruo  , ccrtillimum  eA  propter  aperta  te Aimonia 
Scripturx.  Genef.  » f.  Credidit  Abrabam  Dee,&  re- 
putatum eft  illi  ad  jvfi  it  iam.  i.  Tiinoth.  4.  Fidem  fer - 
mm  , in  reliquo  repo  fit  a eft  mihi  corona  jufiitia.  Ad 
Hcbr.  1 x.  dicitur  propter  fidem  parade  Deum  Pa- 
tribus xternam  civitarem , Se  per  fidem  adeptos  clfe 
repromiflionem.  Joan.iO.  Beati  qui  non  viderunt , ©* 
crediderant . Luc.  1 .Beata  que  credidifii.C yj  rianJ <£.4. 
tp'fl.6.  dicit, Deum  indic  judicii  merce  dem  fidei  tSc 
devotionis  exfolvcrc.  AuguAinus  irafl.  68.  in  foart. 
poA  medium,  late  probat,  fidero  colligere  mentum, 

& parare  mandones  in  ccelo. 

Contra  hanc  veritatem  fcnfifle  videntur  in  pri- 
mis aliqui  philofophi  gentiles  , qui  nihil  creden- 
dum putabant  , ni  fi  quod  rationibus  probaretur, 
ficut  de  Platone  fertur  , poAquan»  Gctiefitr.  legit, 
dixifie  , bene  ait  barbarus,  fi  prtbajftt : Sc  pritrx  Co- 
rinth.  cap.  ».  Judxi  fi^na  <j narunt , & Craci  fapien- 
tiarn  petunt . Hunc  etiam  errorem  tenuerunt  Mani- 
chxf»  qui  reAe  AuguAir.o  dicebant,  vanum  e(Tc  cre- 
dere q»x  non  videntur  , nec,  roanifcAa  ratione 
comprobantur  : idem  tenuit  poAca  Petrus  Abailar- 
dus,  rcAc  Rernado  cpijf.  190.  Arnaldus  etiam  Bri- 
xienfis,ut  referunt  Sandcrus  7. Monarchia,  fub  anno 
Domini  11  $9.  Se  Genebrardus  in  Chtonographia, 
fub  anno  Domini  1 141.  Contra  hunc  errorem  Icrip- 
fil  late  AuguAinus  l b.  de  utilitate  credendi  , Se  tra- 
natu 17.  in  Joast.  & epifi.  iff.&  lib.  de  fide  rerum  in - 
vifitilium,  cap.  1.1.  & j.  Vide  Bafilium  1.  in  Euno- 
mium,  prope  finem,  G regor ium  hom.b.  Euangelia 
Dernadum  ubi  fupra  , qui  pluribus  rationibus  utili- 
tatem credendi  demonAranr. 

Hoc  ergo  fuppofito , dicendum  eA  prim& , fidem  ^9. 
hominis  grati  c(Ie  etiam  meritoriam  de  condigno  fUei 
vitx  xternx.  Hxc  cA  certa  , Sc  intenditur  potilli-  mbisxrati 
mc  a S.Thoma  quaft.i.  art.y.  qui  magis  videtur  age-  'fi 
re  dc  merito  de  condigno  , quhm  de  congruo  , ut 
conAat  cx  folurionc  ad  primum.  Ratio  autem  cA  cla-  Viualtnt. 
ra,  quia  omnes  a&us  boni  ,Sc  fupernaturales  eliciti 
ab  homine  juAo,i'unt  meritorii  vitx  xternx,  ut  con- 
Aat in  materia  de  merito  : ergo  aAus  fidei  elicitus 
ab  homine  juAo  erit  etiam  meritorius : in  quo  ad- 
verte, a&um  fidei,  cum  fit  adus  intelltdus,  Sc  non 
fit  formalirer  liber,  fcd  folfim denominative  ± vo- 
luntate imperante  , non  c(Tc  etiam  meritorium  for- 
malirer , feJ  denominative  a voluntate  : tota  enim 
ratio  meriti  formaliter  competit  voluntati  impe- 
ranti , refpedu  cujus  habet  fe  a&us  fidei  ficut 
a^lio  exterior  itfpe&u  interioris , ex  quo  fit  , ut 
ad  hoc  meritum  parum  referat  , quod  adenfus  in- 
celledus  fit  naturalis  , vel  fupernaturalis  j im^  nec 
quod  fic  aftus  fidei,  vel  erroris,proptcr  deceptionem 
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proponentis  » dummodo  enim  oriatur  ex  pia  volun- 
tatis jff.diione,  habebit  idem  meritum»  exteris  pa- 
ribus. Ini6  in  affenfu  alicujus  opinionis  , quam  ex 
pia  aliqua  voluntate  admittimus,  reperitur  etiam 
meritum  de  condigno  , qualis  eft  aflenfus  quo  exi* 
(limamus  B.  Virginem  fudlc  conceptam  fine  pecca- 
to originali}  voluntas  enim  hujus  aflenfus  lauda- 
bilis efle  poteft  & meritoria  alioquin  ille  a(Tenfus 
nonclTct  materia  voti,  ficut  dc  fa£fco  videmus efle, 
& tale  votum  It  Praelatis  paffim  &•  laudari, & admitti. 

Dubitari  poteft,  an  primus  aftus  fidei,  per  quem 
difponitur  homo  ad  juftificationem  in  ipfo  inflanti, 
quo  juftificarur  , fit  meritorius  dc  condigno  vitx 
ztcmx  per  gratiam  , quae  tunc  infunditur.  Eadem 
cft  quxftio  dc  ipfo  adu  contritionis,  & de  aliis  dif- 
pofitionibus  tunc  exiftentibui , de  quibus  commu- 
nis lententia  affirmat  ; veriorem  tamen  exiftimo 
partem  negantem  , dc  qua  dixi  difftat.  0.  dt  Jnear - 

natione , feli.  j. 

Dico  fccund6,  a&us  fidei  eliciti  It  peccatore  fune 
meritorii  dc  congruo  in  ordine  ad  juftificationem. 
Hxc  cft  exprefla  lententia  Auguftini  multis  in  lo- 
cis : epift.  ioj.  Rtrn  jfio.  inquit,  peicaiorum  non  ejl  fi- 
ne aliquo  merito  , fi  fides  illam  impetrat.  Et  epift.  ic6. 
Si  quu  dicat  , quod  gratiam  bene  operandi  fides  merea- 
tur t negare  non  pojfumiu.  Et  dc  prxdeftinarionc  San- 
dlorum.cap.i.  Qj*  dicat, tum  qui  incepi r credere , ni- 
hil mereri  ab  eo  , in  quem  cepit  credere  t idem  S.  Pro- 
fper  contra  Caffunum  cap.  < .Nowiullnu  meriti  habe- 
ri poteft  pettntu files  ? fic  primo  de  vocatione  gen- 
tium, c.16.  Omne  bonum  mentum  ab  iruno  fidei  ejl  do- 
pura  Dei.  Solutiones  veri  ad  hxc  Auguftini  loca 
refert , & rejicit  bene  Turrtanus  A fi . jo.  dnb.i.  Ra- 
tio cft  , quia  fides  etiam  in  peccatore  eft  a&us  bo^ 
nui,  & cjufdem  ordnis  fupernaturalis  cum  ipfa  ju- 
(lificatione  : ergo  habet  proportionem  ad  meren- 
dum de  congruo  ipfam  gratiam  juftificationis. 

Contra  hanc  condufionem  cft  difficilis  locus 
Tridcntini  fieffi.  6.  cap.  8.  ubi  dicitur : Ideo  hominem 
juflificari gratit  , quia  nihil  eorum  , qua  juftificationem 
procedant,  five  fides  (tue  operajpfam  jufttficatlonis gra- 
tiam promeretur.  Huic  teftimonio  varix  interpreta- 
tiones redduntur  in  mateita  dc  merito.  Valentia 
ibi,difft.8.  quefl.6.  pnntt.+.U  alii  negant  omninb  me- 
ritum dc  congruo  refpc&u  juftificationis.Sed  vide- 
tur ellc  contra  Auguftinum,  &Profpcturu  fupri  ad- 
du&os.  Alii  dicunt , Concilium  loqui  de  juftifica- 
tionc  completa , prout  includit  etiam  fidem  , i qua 
incipit  cratiaiuftificaiionis  , & ad  juftificationem 
in  hoc  Icnfu  (umptam  veriffimura  cft  , non  prxee- 
dere meritum  dc  congruo, quia  ad  gratiam  juftifica- 
tionis , prout  includic  donum  fidei,  non  pcxcedit 
ipfa  fides : qui  modus  loquendi  non  videtur  alienus 
ab  Auguftino  & Concilio  Milevirann  ; exteram 
videtur  alienus  iTridentino,  ubi  jiftificatio  fxpc 
diftinguitur  i fide  , unquam  i difpofitionibus  pro- 
cedentibus.Sic  enim  f.7. dicitur  de  fide  & aliis  aifli- 
bus  prccedcntibus : H*ne  difftofitioutm,fe*  prapara - 
tionem  fuftificatio  ipfa  coafequitHr : quod  idem  b ibe- 
tur ean. 4.  tfr  y.&c  alibi  paflim  : ergo  c&m  r.8.  dici- 
tur  fidem  ,qux  prxcedic , non  promereri  gratiam 
juftificarionis,  fermo  etiam  eft  dc  juftificationc, pro- 
ut condiftinguitur  It  fide. 

Ideo  alii  melitis  dicunt , ibi  excludi  folilra  meri- 
turo dc  condigno,  non  verd  de  congruo  , quod  non 
eft  meritum  nmplicicer,fed  fecundum  quid  ; ad  hoc 
enim  quod  aliquid  dicatur  dati  gratis  , fufficit  non 
dari  intuitu  alicujus  meriti  de  condigno  . licet  de- 
tur intuitu  alicujus  meriti  de  congruo  ; nam  oratio 
qux  impetrat  illud  donum , habet  rationem  meriti 
de  congruo,  8c  tamen  non  tollit  quod  donum  detur 
gratis  , & fit  veta,  & propria  gtaiia:  irob  cx  ipfa 
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oratione,  qua  petirur  , arguunt  PP.  ad  probandum 
donum  quod  petitur  , c(Tc  veram  gratiam , ficuC 
dicunt  PP.  Concilii  Caithagincnfis  incp.ad  Inno- 
centium, Oratio  c lar iffirrta  eft  gratia  teftificatio  : ergo 
cx  eo  quod  donum  detur  intuitq  alicujus  meriti  de 
congruo, non  tollitur  quod  detur  veri  gratit.Qua- 
re  huic  noftrx  explicationi confcnfit  etiam  Hmtad. 

Hfp.47-  i-  i- 

Dices , fi  domuscujtis valor  fit  centum,  detur  73* 
pro  decem  , non  datur  gratis  , licet  non  detur  pro 
pretio  condigno  : ergo  licet  gratia  jullificationis 
non  detur  metito  condigno,  non  tamen  datur  gra- 
tis, fi  datur  intuitu  alicujus  meriti.  Rcfpnndeo  ne- 
gando confcqucnci am.  quia  illa  decem , pro  quibus 
datur  domus  , licet  non  fini  pretium  condignum 
adxquatum.funr  tamen  pretium  condignum  partia- 
le , hoc  cft  partis  domus  , vel  pars  pictii  condigni 
totius  domus  : at  verd  fides  nullo  modo  cft  pretium 
condignum  , neque  etiam  paitiale  jullificationis: 
quod  autem  non  cft  pretium  condignum  , non  eft 
hmplicirer  pretium  ,&  per  confcqucns  (impliciter 
datur  juftificatio  fine  pretio,  & gratis. 

Dices  iterum:  ergo  licii  prima  gratia  daretur 
intuitu  operum  procedentium  ex  fola  natura  , non 
ideo  tolleretur  ratio  gratix  , ficut  nec  tollitur  i ju- 
ft dicatione  ratio  gratix  , eo  qu&d  detur  intuitu  fi. 
dei  prxcedentis.  Rcfponde'111  negando  fcquclarn} 
nam  (i  gratia  daretur  intuitu  peris  naturalis  , li- 
queretur ipfam  gratiam  habere  aliquam  proportio- 
nem cum  illo  opere  , & per  confequeus  clfc  m or- 
dine narurx  , & non  in  ordine  gratix  proprie  di- 
3x  , & ideo  noneffe  proprii  gratiam.  R-itio  ergo 
gratix  tollitur  , vel  ex  eo  quod  detur  propter  me- 
ritum condignum , vel  ex  co  quod  detur  propter 
meritum  etiam  de  congruo  mere  naturale  , non  ta- 
men ex  eo  quod  detur  propter  meritum  congruum 
fupernaturale,  qualis  eft-fides.  Dc  hoc  tamen  latius 
dixi  in  materia  dc  gratia. 

Ex  di&is  infero  , omnes  aftus  fidei  effe  merito-  Omnn 
rios.faitetn  dc  congruo,  quia  in  primis  omnes  funi  *-l~  fidei 
liberi , ut  vidimus  } omnes  procedunt  i voluntate  “*'»*•*+ 
fupcrnaturali,  Se  bona,  ut  vidimus.  Ergo  nihil  illis  % 
deficit  ad  rationem  meriti. 

S.  Thomas  qitaft.  1.  <*rr.t  o.  quxrir , an  rationes  74. 
induftivx  ad  ea  qux  funt  fidei  , minuant  meritum  jinruime* 
fidei.  Refpondetque  , rationes  qux  antecedunt  vo-  - l«3  vi 
luntatem  credendi,  minuer; ; eas  verd  qux  confe-  adoa  aua 
quuntur, augete  potius  mcritumiquia  procedunt  cx 
affixu  majori  ad  fidem.  Ut  hxc  refolutio  clarior  p. 

fit , omiffis  aliis  fententiis  ( quia  res  eft  non  magni  4 at. 
momenti ) diftinguamus  duplex  genus  rationum  ad 
fidem.  Alixeuim  funt  , qux  per  alia  media  fuadeut  Duflti tgo* 
veritatem  objeci  revelati,  ut  ctl  n Philofophus  ha- 
bet  rationes  naturales  , qux  oftrndunt  exiftentiam  4 * 'A,m' 
Dei,  qux  etiam  eft  revelata  per  fidem.  A lix  funt  ra- 
tiones , qux  oftcndont  crcdibilitarem  revelationis, 
fcu  objtciuin  fidei  ede  reipfa  revelatum. 

Si  ergo  fermo  fit  de  priori  g*ncre  rationum  , il- 
Ix  vel  funt  antecedentes  ad  voluntatem  credendi, 
vel  confcqucntcs.  Antecedentes  dico  illas  qux  ^*dmet 
aliquo  modo  influunt  ad  volunrarcm  credendi , fal-  4 *f*  vi- 
tem  per  accidens,  Se  removendo  prohibens  , quia  <:„r4/#OT 
faciliui  credimus  objeAum  , quod  aliunde  conflat  ertatmdi 
per  demonfttationcm.  atque  etiam  per  rationes,  & f*»*  ditom 
congruentias  probabiles.  Hujufmodi  ergo  rationes  lkr' 
antecedentes,  exteris  paribus,  minuunt  meritum  fi- 
dei , quia  minuunt  difficultatem  fidei  : quare  ficuc 
qui  fervat  juftiriam  fine  vehementi  tentarione  ad 
furtum  , miniis  meretur,  exteris  paribus,  qtiim  qui 
haber  vehementem  tentationem  , fic  etiam  in  pix- 
fenti.  Advertit  tamen  optime  S.  Thomas, non  ideo 
fidem  hominis  do&i  clTc  minoris , im&  ede  majoris 
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meriti  , quia  licet  rationes  , quas  habet  pro  con- 
clusione , minuant  difficultatem  ; invenis  tatnen 
alias  rationes  , fle  argumenta  contra  fiJem  , qux 
non  occurrunt  auftico  , fle  qux  augent  etiam  fi- 
dei difficultatem. 

At  vetfl  rationes  confcquentes  dicuntur  , quas 
Rtimt i al,8‘>“  cx  w°lunta,c  credendi , fle  affieftu  ad  fidem, 
ttnftaum-  inquitii  ad  probandam  veritatem  revelatam  ratione 
tu  fu*-  naturali,  vJ  alia  via:  & hujufmodi  rationes  pofTunt 
comparari  in  ordine  ad  metitum  voluntatis  prxee- 
dentis  , rcfpc&u  cujus  dicuntur  confcquentes  , & 
ejus  meritum  augent, faltem  arguitive, quatenus  in- 
vcfiigitio  harum  talionum  arguit  majorcmaffc&um 
ad  credendum  , vel  poffiunt  comparati  in  ordine  ad 
r'  aliam  voluntatem  fcqucntcm  credendi  , rcfpe&u 
cujus  cjufmodi  rationes  potitis  funt  antecedentes, 
quatenus  removent  prohibens,  & minuunt  difficul- 
tatem credendi,  quare  refpe&u  cjufmodi  voluntatis 
minuunt  etiam  meritum  fidei,  exteris  paribus. 

76.  Aliter  dicendum  cft  de  fecundo  genere  rationum, 
qnx  tendunt  ad  oftendendam  exiftentiam  revelatio- 
nis , vel  credibilitatcm  myftcrii : qux  fi  fint  majora 
motiva  , ut  fuppono  , fupra  ea  , qux  exiguntur  » fle 
fufficiunt  ad  credendum  , fle  antecedentes  volunta- 
tem credendi , partim  per  accidens  minuunt , par- 
um augent  meritum  fidei, pec  fc  loquendo  : minuunt 
quidem  , quatenus  minuunt  difficultatem  fidei  ; au- 
gent vcr6  , quia  oftendunt  majorem  obligationem 
ad  credendum;  Se  exteris  paribus , quo  major  cft 

77.  obligatio  prxeepti,  eo  magis  honeftus  cft  altus : in 
quo  d.ffcrunt  hz  rationes  ab  aliis  prioris  generis, 
quia  illx  non  tam  ofiendunt  majorem  obligationem 
credendi , quim  tollunt  difficultatem  extrinfecam 
fidei , ob  argumenta  contraria  ; Se  ideo  per  fe  non 
augent  meritum  , nifi  faltem  intrent  etiam  rationem 
motivi  crcdibilitatis  , ut  infri  explicabimus  ; fient 
carentia  tentationis  ad  furtum  non  eam  ponit  ma- 
jorem obligationem  juftitix  , quim  tollit  difficul- 
tatem ; Se  ideo  non  auget , im6  minuit  meritum  ju- 
ftitix : at  vcr&  rationes  poftetiores  movent  aJ  fi- 
dem oftcnJcndo  melius  honcftatem  ,&  debitum  ip- 
fins  fidei  i ficui  cognitio  majoris  honcflatis  juftitix 
conduceret  ad  majus  meritum  operationis  circa 

78.  ejus  objetftum.  Denique  fi  hx  rationes  fint  confc- 
quentes  , hoc  eft  , orrx  ex  priori  voluntate  creden- 
di , qua  quis  excitatur  ad  inquirenda  majora  fidei 
moiiva  , poliunt  quidem  arguere  majus  meritum 
prioris  voluntatis , quatenus  cx  majori  affefiu  ad 
res  fidei  conatur  illas  magis  inveftigare  , quod  lau- 
dabile cft,  juxta  illud  Ecclef.  24.  Qjti  elucidant  tr<e, 
vitam  ttemam  habebunt.  Vel  poteft  procedere  cx  ali- 
qua duritie  , Se  tarditate  ad  credendum  , cx  quade- 
fiderat  majora  moiiva  , & hoc  reprehenfibile  cft, 
juxta  illud  Joan.4. Nft figna,&  prodigi*  videritis ,r.on 
Cy  editis ; & tunc  aiguitur  in  illa  voluntate  non  fo- 
lum minus  meritum  , fcd  etiam  aliquando  nullum, 
imo  potius  culpa  major,  vel  minor  pro  majori,  vel 
minori  prorrjMitudine  ad  credendum  fine  majoribus 
motivis.  Si  v'ctfl  hxc  motiva  , fle  rationes  confe- 
qnentes  comparentur  rcfpe&u  voluntatis  alterius 
fcq  icntis  , jam  erunt  antecedentes  refpc&u  illius, 
ut  fupti  dixi  , & per  confcqucns  partim  augebunt 
meritum  , quatenus  magis  oftendunt  debitum  cre- 
dendi ; Se  partim  minuent , quatenus  minuunt  dif- 
ficultatem fidei.  Se  aliquando  tollent  omne  meri- 
tum , fi  voluntas  taliter  acquicfcat  illis  motivis.  ut 
parata  fit  non  credere  , propter  minora  motiva, 
etfamfi  cflcnr  fwfficientia. 

79.  Dixi  aurem  firp£,  roteris  paribus  , quia  continge- 
re poteft  , ut  illud  quod  rationes  minuunt  de  meti- 
to propter  minorem  difficultatem  , compenfetur 
aliunde  cx  majori  imcnfiouc  , qua  ablata  difficul- 


tate operamur  , vel  ex  promptitudine  qua  paratus 
eft  homocredcrc,etiamii  non  edent  tot  rationes  na- 
turales, vel  tot  motiva,  nec  tolleretur  difficultas. 

Huic  do&rinx  noftix  opponit  fc  ex  parte  Hur-  8o. 
tado  diO*  dift.47.  §.  j.  ubi  contendit  evidentiam 
antecedentem  aliunde  habitam  circa  objedkura  re- 
velatum , non  minuere  meritum  fidei , fcd  potius, 
exteris  paribus,  magis  augete, quia  major  illaaffien- 
tiendi  facilitas , Se  credendi  tunc  eft  magis  confen- 
tanca  naturx  fiJci , qux  exigit  evidentiam  crcdibi- 
litatis  , ut  prudenter  imperetur  aifenfus  : quo  ergo 
plura  fuerint  moiiva , qux  ortendant , non  polle 
prudenter  diffientirt , prudentior  erit  affienfus  , Se 
voluntas  afficnticndi , Se  per  confequens  magis  jux- 
ta naturam  fiJci , qua  quo  magis  prudenter  credi- 
mus , magis  conlcncancc  ad  virtutem  operamur, 
qux  exigit  non  nifi  prudenter  credere  , atque  adeo 
magis  laudabiliter,  fle  meritorie.  Secus  effiet,  fi  vin- 
ceretur ab  uno  major  difficultas  aliunde  orta,  v.  g. 
ex  natura,  Se  indole  duriori  ad  ciedendum ; hxc 
enim  difficultatis  vi&oria  augeret  meritum  : quan- 
do vcr& major  facilitas  auget  honcftatem  propriam 
virtutis  , ut  contingit  quando  provenit  ex  majori 
evidentia  crcdibilitatis,  illa  major  facilitas  non  mi- 
nuit , fcd  auget  meritum. 

Hxc  tria  omnia  funt  contra  communem  feofum  8 I . 
omnium  , qui  meritd  judicant  majorem  difficulta- 
tem, exteris  paribus , augere  meritum  , fle  i contra 
majorem  faciliratem  illud  minuere  , undecumque 
facilitas , aut  difficultas  proveniant.  Neque  enim 
fufficit  apparere  magis , aut  majorem  honcftatem  in 
objc&o , ut  crefcat  /impliciter  meritum , ut  conftat 
in  Beatis , quibus  magis  clari  apparet  honeftas  ob- 
feivandi  legem  divinam  , fle  diligendi  Deum  ; fle 
tamen  tantum  abeft,  quod  ideo  crcicat  merituro,  uc 
potilis  ex  hoc  capite  ccffict  omnino  poteftas  meren- 
di , eo  qudd  clariffima  illa  cognitio  honeftafis  au- 
fert libertatem  indiffierentiz  reqnifitam  e/Ienttaliter 
ad  meritum  : ergo  in  viatore  etiam  cognitio  cla- 
rior de  koneftate  , licet  non  auferat  omninfl  liber- 
tatem , nec  meritum  j poterit  tamen  minuere,  qua- 
tenus minuit  candein  libertatem  indiffierentiz  ad 
oppofirum  ; nam  id  quoJ  in  gradu  furomo  tollic 
omnino  indifferentiam  , in  gradu  etiam  non  fum- 
mo , fcd  majori , fufficict  ad  minuendam  liberta- 
tem , ficut  lufficit  ad  imminuendam  indifferentiam, 
qux  eo  minor  cft  , quo  magis  inclinatur  voluntas 
ad  unam  partem  propter  majora  motiva , Se  melio- 
rem cognitionem.  Unde  lumine  ipfo  rationis  na- 
turalis quilibet  magis  eft  promptus  ad  gratias 
agendis , Se  ad  retribuendum  ei , a quo  obfequiom, 
auc  beneficium  accepit  tunc  , quando  bencfj&or 
plurcs  rationes  habebar  inclinantes  ad  oppofitum, 
quam  fi  pauciora  motiva  contraria  habuiflet.  Cref- 
cit  ergo  laudabilitas,  fle  meritum  ex  eo,  qaod  prop- 
ter rationes  ad  partem  contrariam  plurcs , & prop. 
ter  pauciores  ad  partem  honcftam  , major  fit  indif- 
ferentia, fcu  poteftas  dcfiftendi  ab  honefto. 

Ratio  autem  i priori  cft  , quia  laudabilitas  fle  8t. 
meritum  non  fundatur  folum  in  hbncftatc  obje&i, 
licet  hxc  etiam  requiratur  , fed  etiam  in  poteftatc  nu  de- 
relinquendi honeftum,  fine  qua  poteftate  relinqucn-  •**»»*» 
di  faltem  hunc  gradum  tantx  honcftatis  , «effiat  $*•/**“ 
omninfl  libertas  in  genere  moris  , fle  laudabilitas,  mtmT’ 
ut  dixi  \iXcdifp.i6.  de  Incarnatione ,/eff.  to.  Unde  ex 
hoc  potiffimum  capite  commendator  , Se  laudatur 
ejui  potuit  tranfgredi  , & non  eft  tranfgreffus  ; facete 
mola  , (£•  non  fecit.  Si  ergo  laudabiliqr  eft  qui  po- 
ruit  relinquere  honeftum,  quod  non  reliquit,  quim 
qui  non  potuit  , Se  hoc  folum  propter  potentiam 
ad  contrarium , quam  habuit,  fle  quam  ille  alius 
non  habuit  ; confequens  eft,  ut  quo  major  fuerit 
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potentia  ad  relinquendum  honcftmn  , eo  fit  lauda- 
luliur  qui  illud  uon  reliquit  j quia  ficui  fe  habee 
(impliciter  ad  (impliciter , ita  & magis  ad  magis. 
Nuii  putcll  autem  negari , quod  plus  potentix  Se 
inclinationis  habeat  ad  difTenticndum  fidei»  cui  plu- 
res  rationes  contra  illam  proponuntur  , quim  cui 
pauciores  6i  debil iores,&  e contra  minorem  poten- 
tiam  habeat  ad  dillcntiendum  fidei  ille  qui  aliunde 
habet  evidentiam  de  obje&o  revelato, quamvis  non 
habeat  evidentiam  de  revelatione  & ideo  magis 
poliit  non  credere  revelationem  quim  ille, qui  talem 
et  idemiam  nou  habet  j liquidem  evidentia  illa  de 
objcllu  revelato  debilitat  A enervat  motiva  omnia, 
q >x  pollent  elle  pro  ejus  fui litate  , deterrentes  i fi- 
de : ergo  ille,  qui  talem  evidentiam  non  habet,plus 
habet  j>otentiz  ad  dillcntiendum  fidei,  & per  confe- 
quem  credit  cum  majori  potcllate  ad  uon  creden- 
dum , atque  adeo  ex  hoc  faltem  capite  cum  majoti 
laudabilitate,  & merito , ceteris  paribus. 

83.  Confirmatur  prim&.quia  ex  duobus,  quorum  al- 
ter majus  lumen  habuit , Se  meliils  cognovit  hone- 
11  nem  objecti  > Se  alter  minus , gravius  peccat.  Se 
■critis  reprehenditur  primus  quam  fccundus.li  uur- 
q-ic  prxeepto  credendi  non  latisfacit  : ergo  miniis 
laudabitur,  Ii  xque obfervent  ambo  prxeeptum, ex- 
teris paribus  > nam  quo  plus  adjutoiii  habuit, eo  mi- 
nus contulit  de  fuo«  quam  alter  , qui  cum  minori- 
bus viribus  xque  operatus  cft.  Confirmatur  fccun- 
do,  quia  ab  eo  qui  plus  accipit,  plus  exigitur.  Un- 
de ii  acceptis  quinque  talentis, Icrvus  ille  alia  quin- 
que fuperlueratus  non  fuillet  , fcd  fola  duo  , licui 
qui  duo  acceperat , non  ita  luo  debito  fatisfeciflcr, 
ficut  qui  duobus  folis  acceptis  duo  alia  lucratas  t fl: 
fi  ergo  acceptis  folis  duobus  fupcrlucretur  quin- 
que , iicut  ille  qui  quinque  acceperat , laudabilior 
erit  quam  fi  quinque  accepiffet : ergo  fi  cum  inx- 
quali  lumine  & cognitione  honeftatis  xqualcm  fi- 
dem lubeat  ei , qui  majus  lumen  acccpic.plus  me- 
rebitur, exteris  paribus , Se  per  confcquens  majus 
illud  lumen  alterius  computatur  ad  hoc  , ut  minus 
mercatur  qulun  fi  cum  minori  lumine  xqualcm  fi- 
dem habuitlct. 

84.  BLcftat  refpondere  ad  fundamentum  illius  au&o- 
ris.qui  ideo  vult,  evidentiam  aliunde  habitam  non 
minuere  , fed  augere  meritum  fidei , quia  apparere 

ftaftta/s  magis  facit  honeftum  altum  credendi.Pro  cuius  fo- 
latione  adverto  , nos  non  negare  inunivcrlum  de 
•fi.mUam  on,njj,us  rationibus  antecedentibus  , quod  augeant 
mmt  meritum  fidei ; fcd  de  illis  folis,  qux  non  oftcndtinc 
hmgjUitm  majorem,  aut  meliils  honeftaicm  fidei,  fed  folum 
auferunt  difficultatem  aliquam  contrariam  , quales 
^ " */**  poliunt  cfle  rationes  aliqux.qux  non  tam  oltcndunt 
~fL.  veritatem  objelli,  quim  folvunt  argumenta  aliqua 
•ItiMm  .er.  contraria, atque  ideo  folum  concurrunt  removendo 
prohibens,  indircite,  non  dirc&c  Se  pofitive  ut  mo- 
surrutme-  tivtim  credibilitatis  , Se  per  confcquens  non  olten- 
ra*m  fisii.  dunl  magjj  honcftatcm  fidei,  fed  minuunt  difficul- 
tatem credendi  , vel  etiam  fi  pollent  intrare  mori- 
vum  credibilitatis  , non  tamen  utimur  pofitiv£  illo 
motivo,  fed  aliis  : de  his  itaque  rationibus  diximus 
non  augere  , fed  minuere,  exteris  paribus,  metitum 
fidei  : in  his  enim  non  procedit  argumentum  , cum 
non  magis  , vel  majorem  honeihtem  fidei  nobis 
oftendant.  Rurfus  de  illis  rationibus  , qux  nobis 
oftendunt  magis  honeftatcm  fidei , Se  de  evidentia 
objelli  aliunde  habita  , fi  hxedefetvire  poteft  ad 
oftendendam  mei  itis  honeftatcm  credendi,  quatenus 
ofteudic  obje&um  illud  credendum  aliunde  elle 
conforme  rationi  , diximus  partim  augere  polfc.  Se 
partim  minuere  mcricum  fidei : minuere  quidem, 
quatenus  minuit  difficultatem  credendi: augere  ve* 
16,  quatenus  oftcndic  majus  debitum  , Se  majorem 


Sedio  IV.  237 

honeihtem  fidei.  Ille  verbauGot  folum  vult  ratio- 
nes illas  augere  , non  tamen  ullo  modo  minuere 
meritum  ; quod  falfuro  clTe  oftendimus  , quia  qua 
parte  raiuuunt  difficultatem  » minuunt  metitum, 
quod  exteris  paribus,  cft  majus  , quo  difficilius  cft 
opus  honeftum, quod  proponitur.  An  vct&plus  au- 
geant, quam  minuant  meritum,  & ideo  fimplicitcc 
augeant,  Se  non  minuant,  poteft  dubitari.  Quod  ta- 
men non  cft  contra  do&rtnam  traditam  , nec  pollu- 
mus  de  hoc  aliquid  certum  ftatucre  j pendet  enim 
ex  circumftantiis  particularibus,  ctim  poffit  contin- 
gere, quod  plus  difficultatis  auferatur,  qutm  often- 
datur  honeftatis  majoris  in  fide.  Poteft  etiam  con- 
tingere, ut  licii  plus  oftendatur  honeftatis  , volun- 
tas tamen  credendi  non  habeat  pro  motivo  illam 
majorem  honeftaicm,  qux  accrefert , fcd  foltkm  de- 
bitum , Se  honcllatcm  credendi  , ut  fic:  quo  cafu, 
licet  rationes illx  oftendant  ex  fe  majorem  honcfta- 
tcm, non  tamen  conducunt  efficaciter  ad  majus  me- 
ritum , cum  voluntas  non  moveatur  ab  Hio  excellit 
honeftatis,  prout  ncccfle  clTct , ut  ex  illoexcelTu  re- 
funderetur major  hqneftas,  Se  majus  meritum  in  ip* 
fam  voluntatem  credendi. Sed  de  his  fatis,quia  nou 
funt  magni  momenti. 
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involuntas  credendi  poflit  ejfe  mala,faltern 
denominat  ive , & extrtnjece  ab  ali eo 
voluntate  mala  imperante. 

Diximus  fupra,  non  polfc  de  f.\6to  aflenfum  fidei  « ' 
infufx  exerceri  fine  voluntate  imperante  ho-  0 5* 
nefta,  Se  fupcrnaturali,  five  hoc  proveniat  ex  natura 
talis  aftenfus,  five  ex  lege  Dei, atque  adeo  prxi  equi- 
ri voluntatem  imperantem  , qux  non  fit  mala  ma- 
litia formali.  Qoxftionunc  cft  , an  voluntas  illa 
imperans  aflenlum  fidei,  qux  ex  fuo  objclto , Se  ex 
fe  cft  formaliter  bona,  Se  hoiulh, poffit  clTe  extrin- 
fccc,  & denominati  ve  mala,  quatenus  imperatur  ab 
alia  voluntate  mala  : ut  fi  aliquis,  v.  g.  ex  fine  va- 
nx  glorix , vel  ex  alio  fine  inhoncflo,  defideret  ha- 
bere verum  adutn  fidei  • Se  ad  hoc  imperer  fibi  af- 
fectionem piam  credendi , a qua  poftea  immediati 
procedit  allcnfus  fidei.  Q>io  cafu  voluntas  imme-* 
diati  imperans  allcnfum  fidei , e liet  quidem  in  fe 
bona  formaliter  Se  honefta, atque  fupernaturalis.ha- 
bens  pro  motivo  intrinfeco  honeihtem  folam  cre- 
dendi ; edet  tamen  cxtrinfcci  mala  malitia  denomi- 
nativa  , quatenus  procederet  ab  alia  voluntate  mala 
imperante  , qux  edet  mera  denominatio  extrinfeca 
io  voluntate  bona, proveniens  formaliter  i fola  ma- 
litia prioris  voluntatis.  Qix  quidem  quxftio  lon- 
giorem ex  geret  tra&ationcm  in  hoc  loco  , ni  fi  ge- 
neralis edet  ad  omnes  aftus  fupcrnaturales,  imd  ad 
omnes  altis  honeftos  , an  pollini  ede  boni  in  fe , & 
placentes  Deo,  liclt  fimul  denominentur  extrinfc* 
ce  mali  ex  eo  , quod  aliquo  modo  procedant  cx- 
ttinfcce  ab  alia  voluntate  mala  imperante.  De  qua 
quxftionc  egi  ante  15.  annos  , dum  hanc  materiam 
difcipulis  di&arem  , Se  poftea  latius  d lp.  1 j.  de  P<x- 
nitentia,  fi  fl.  9.  dr  io.  ubi  patrem  affirmantem  lati 
probavi , Se  dixi  locum  etiam  habere  in  altibus  fi- 
dei infiifx  , Se  voluntatis  credendi  : qux  voluntas 
poteft  fimul  retinere  fuaro  propriam  moralitatcm, 
honeftaicm  . Se  libertatem  formalem  , licit  habeat 
malitiam  exttinfecam  , Se  denominat  i vatn  i volun- 
tate mala  imperante  ; dum  tamen  non  imperetur  im- 
perio determinante  omnino  ad  hoc  initans  , quo 
altus  imperatus  cxcrccuir,fcd  cum  latitudine  aliqua 
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temporis.  Tunc  enim  adus  imperatus  recinere  po- 
tili novam  Se  proptijin  libertatem  , cum  nihil  prx- 
ccdat  in  .idu  primo  proximo  inferens  neccflarii 
adum  imperatum  , nec  pro  hoc  inflanti  , nec  pro 
tempore  liquenti.  Non  quidem  pro  hoc  inflanti, 
quia  fuppoimmis  , non  imperari  adum  imperatum, 
ut  fi.u  hoc  inflanti  , fcu  hac  hora  , v.  g.  fed  neque 
etiam  prxcedir  aliquid  inferens  nccellarii  adum 
imperatum  pro  tempore  fequenti , nihil  enim  aliud 
prrccdit , nui  adus  imperans  cxiflens  hoc  inflanti 
pro  priori  natuix  : hoc  aurem  totum  11011  infert  ne- 
ccfTarioad  1111  imperatum  pro  hac  hora  ; nam  poft 
quam  adus  imperans  cxrflit  hoc  inflanti  , pote fl 
voluntas  tempoie  fequenti  ab  eo  imperio  ciflarc, 
atque  ita  non  impelli  re  fe  ad  adum  imperatum#  Si 
e«go  huc  inflanti  ponatur  adus  imperatus  , ponitur 
libere  libeicate  propria  Se  formali , cum  in  adu  pri- 
mo proximo  nihil  prorfus  pixccdat  , quod  inferae 
nccellarii  adum  imperatum  , nec  pro  huc  inflanti, 
quo  ponitur,  nec  etiam  pro  reliqua  parre  ho.x.  Qjx 
omnia  loco  citato  laiihs  explicata  , Se  probata  funr, 
5f  p ollea  approbata  inveni  apud  Ripaldam  rows.i. 
de  ente  fnp  r nat  ut  sii  , dijp.Cf.  n 9. 

His  qux  ibi  dida  funr , nihil  addendum  occur- 
- rit , nifi  quod  |\  Hurtado  in  prefinii,  d jf-.+b,  feti.  j. 
$-46.&fet)uentibutt  conatur  adhuc  probare  non  pof- 
le  afTcnfum  fidei , vel  aflf.  dum  pium  credulitatis  vi- 
tiari extrinfece  ab  adu  imperante  etiam  remoto. 
Qu  rejedis  aliorum  rationibus  , quz  a nobis  jam 
folutx  fuerant , alias  .iffcrt  ad  id  probandum , qui- 
bu  s nunc  breviter  rcfpondcbimus.  Primi  itaque  ar- 
guit  $.54,  quia  fcqucrctur  affedum  credulitatis  non 
habere  tunc  aliam  libertatem  , & moraliiatem,  nifi 
quam  extrinfece  participaret  ab  adu  imperante  ma- 
lo ; nam  imperium  adimit  immediatam  libertatem, 
& bonitatem  adui  imperato  , ut  fupponic  ex  $.46. 
confequens  autem  cfl  abfurdum  : ergo.  Hoc  tamen 
argumentum  non  indiget  fututione,  cum  ipfcmct  in 
illo  $ 46.  ubi  dicit  fe  (opponere  illud  principium, 
ratfiis  fuerit  , Se  menti  , non  bene  probari  comta 
nos,  quod  impetiom  adimat  libertatem  adui  impe- 
rato, quippe  qui  confequcntcr  & libertatem  Se  mo- 
ralitatcm  propriam  in  eo  ponimus. 

Secuinii  arguit  $.  jj.  quia  adus  naturalis  non 
potdl  imperare  adum  lupcmaturalcm  , multoque 
minus  id  poterit  adus  vitiofus  , quod  latius  pro- 
baverat §.  1 9.  & ptynemibui  ex  eo  , quod  adus  igno- 
bilior non  potdl  imperare  nobiliorem,  quia  impe- 
rare pertinet  ad  fuperiotem,  obedire  vcii  ad  infe- 
riorem. Ha  tamen  metaphorx  funt  fine  fundamen- 
to (olido  i nam  re  ipfa  nec  adus  imperans  imperat, 
nec  imperatus  obedit,  led  anima  cfl,  quz  per  adutn 
unum  imperat , vel  quafi  imperat  improprie  fibimet 
adum  alterum  : adus  autem  nun  magis  impetat, 
quim  voces  , per  quas  dominus  fcivo  imperat,  nec 
ccitc  qualitas  illa  accidentalis  cfl  capax  dominii, 
vel  obeJientix  : quare  ex  hoc  capite  non  apparet 
repugnantia  in  eo  , quod  eadem  anima  poffit  fibi- 
met per  adum  naturalem  imperare  adum  fupetna- 
turalem.  Nec  ex  eo  ptobavunus  fnpr*  fupernatura- 
litatcm  pix  . ffcdionis  , quod  per  illam  imperetur 
alfcnfu.  fid:i  fuperuaturalis  , Se  requiratur  propor- 
tio talis  infer  adum  imperantem  , & imperatum. 
Sed  potias  exeo,  quod  per  piam  afFedionwn  de- 
bet homo  difponi  ex  pat te  fua  de  congtuo  ad  ha- 
bendum coucnrfum  , Se  alia  principia  neceflaria  ad 
allcnfum  fidei  fupcrnaturalcm , cum  Deus  ad  hxc 
dona  fupet naturalia  , quantum  fieri  potcfl , exigat 
femper  exparte  hominis  difpofitioncm  congruam 
fupcrnaturalcm. 

Dicunt  ,adum  amoris  fupcrnaturalcm  non  pro- 
cedere a cognitione  naturali , fcd  prxtcquircrc  cog- 


nitionem ejufdem  ordinis  fupernaturalcm  :ergo  Se 
adus  imperatus  fupernaturalis  non  procedet , nifi 
ab  adu  imperante  ejufdem  ordinis  , & fupernatu- 
rali.  Rcfpondetuc  negando  confcquentiam  , ma- 
jor enim  proportio  exigitur  inter  cognitionem,  8c 
amorem  , quam  inter  adum  imperantem  , Se  impe- 
ratum , quod  quidem  ab  omnibus  concedi  debet} 
nam  adus  amoris  non  potefl  procedere  ^ cognitio- 
ne , quz  fit  ordinis  inferioris  , vel  etiam  fuperio- 
ris:  neque  enim  adus  amoris  fpiritualis  potcil  pro- 
cedere i cognitione  materiali  , neque  e contra 
amor  materialis  potdl  procedere  & cognitione  fpi- 
rituali  i Se  tamen  adus  materialis  potefl  imperari  ab 
imperante  fpirituali , & adus  naturalis  ab  imperan- 
te fupernaturali  : non  potefl  ergo  argui  ab  una 
proportione  ad  aliam.  Ratio  autem  diftcrentiz  cfl, 
quod  omnis  appetitus  elicitus  comparatur  ad  prin- 
cipium cognofcitivum  , ficut  appetitus  innatus  ad 
naturam  : quare  ficut  cuilibet  naturz  correfpondcc 
diverfus  appetitus  innatus  i ita  cuilibet  ptincipio 
cognofcitivo  correfpondcc  appetitus  elicitus  fui 
ordinis , unde  principio  cognofcitivo  materiali  non 
potefl  corrcfpondctc  appetitus  elicitus  fpirituaiij, 
neque  e contra.  Quz  ratio  non  procedit  in  adu  im- 
perante , Se  imperato,  in  quibus  experientia  oflen- 
d it  non  requiri  , quod  fint  ejufdem  ordinis  , ficut 
eadem  experientia  oflcndit  id  requiri  in  cognitione. 

Se  appetitu  , qui  ex  illa  procedit.  Cujus  ratio  ede 
videtur,  quod  naturz  viventi  datur  principium  cog- 
nofcitivum , ut  poffit  quxrrrc  bonum  fibi  conve- 
niens , & fugere  malum  fibi  etiam  noxium.  Ubi 
autem  datur  duplex  vita  , prout  datur  m homine» 
altera  materialis  , Se  fenfitiva ; altera  fpiritualis  , Se 
rationalis  , debet  corrcfpondcre  duplex  appetitus 
diverfus.  Qiando  vci 6 advenit  tertia  vitafuperna- 
turalis  , qualis  advenit  per  gratiam  , ficut  debetur 
ilii  principium  cognofcitivum  ejufdem  ordinis  , ita 
debetur  etiam  appetitus  fupernaturalis , ficut  cuili- 
bet vitz  cognofcitivz  naturali  debetur  appetitus  1 
ejufinodi  vitz  proportionatus.  Non  cfl  ergo  ar- 
guendum i proportione  appetitus  cum  cognitio- 
ne ad  proportionem  zqualcm  inter  adum  impe- 
rantem , Se  imperatum  , qui  ctiamfi  pertineant  ad 
divetfi  generis  vitas  , fervant  ordinem  fufficien- 
rem  inter  fe. 

Urgebis  ex  eodem  audore  $ 11.  quia  appetitus  89. 
fcnfitivus  nunquam  potefl  imperare  alium  intclle- 
dus  , aur  voluntatis  , quia  hi  funt  in  ordine  fupe- 
riori  : ergo  licet  non  requiratur  unitas  ordinis  in- 
ter alium  imperantem  . & imperatum  . requiritur 
tamen  , quod  adus  imperans  noti  fit  inferior  . pro- 
ut cfl  alius  naturalis  rcfpcdu  fupernaturalis.  Rc- 
fpondetur  , abfquc  eo  quod  recurramus  ad  infcrio- 
ritatem  ordinis  , reddi  polle  rationem  claram  , cur 
appetitus  materialis  non  poffit  imperare  adus  po- 
tentix  fpiritualis , quia  nimirum  nulla  potentia  po- 
tcfl imperare  , nifi  adus  , quos  habet  pro  objedo: 
alius  autem  fpirituales , ficut  non  poliunt  cile  ob- 
jectum fenfuum  externorum,  vel  internorum}  ira 
nec  appetitus  fcnfitivi,qui  folura  potcfl  amare  obje- 
da  frnftbilia,&  materialia, ficut  ipfc  materialis  cfl. 

Tertii  arguit  illo  $.5  j.  quia  adus  (upernatura-  90. 
lis  cfl  elevatio  naturz  , quam  pctficic , & dirigit  ad  oiteS » 
finem  fupernaturalcm  , quz  dirediu  debet  elle  fpc-  wrK. 
cialiffimc  a Deo  : relatio  autem  prava  , hoc  cfl  , in 
finem  pravum , Se  omnis  adus,  qui  ab  ea  oritur,  cfi 
deflexio  i perfedione  , & i fine  non  folim  fuper- 
narurali  , led  etiam  naturali.  Sed  certe  immeriti 
hoc  argumento  utitur  ad  hoc  probandum } cum  ip- 
fe  pauli  ante,  nempe  §.47.  & 4S.  ingenue  confcf- 
fus  fuiflet , in  noflra  Cernentia  bene  , & confequcn- 
tci  nos  diftinguere  malitiam  totam  ab  illo  *du  fu- 
per  naturali 
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pernaturali  imperato  , qui  totus  eft  bonus  , & pla- 
cet Deo  > nec  per  ipfum  deflebimus  i Deo , fed  fo- 
lum  per  imperantem  , in  quo  folo  refidet  tota  ma- 
litia, Sc  deflexio  ^ Deo  i abus  verd  imperatus  folum 
denominatur  malus  extrinfecc,  hoc  eft,  provenient 
ab  imperio  malo , Sc  a deflexione  prxcedenti , per 
quam  defleximus  & redo  : per  adum  ver6  impera- 
tum non  deflebimus , fed  accedimus  ad  Deum  , & 
dirigimur  ad  flnem  fupematuralcm  , atque  ideo 
Deus  eft  fpccialis  aubor  illius , non  eft  tamen  Au- 
bor Deus  , ut  imperetur  ab  abu  malo  , fed  quod 
fuppofito  jam  abu  nulo  , & tota  ejus  malitia  , fiat 
abus  iupernaturalis , qui  nullam  addit  malitiam 
novam  , fed  folam  bonitatem. 

Arguit  quanti  j.  ad  hominem  , quia  fi  poteft 
vitiari  aflebus  credulitatis  : ergo  Sc  alfenfus  fidei 
vuiari  poterit ; confcqucns  autem  non  admittimus, 
ideo  enim  dicimus  debere  aflcnfum  fidei  imperari 
immediate  a voluntate  honcfta,  quia  eft  cultus  Dei, 
fed  non  minus  voluntas  credendi  eft  cultus  , Sc  ob- 
fcquium  Dei,  cum  fit  voluntas  libera  colendi  Deum 
per  ailenlum  : ergo  vel  aflenfus  fidei  poterit  itope- 
tati  immediate  a voluntate  mala  , vel  pia  afF.ciio 
non  potetit.  Rcfpondeo,  in  primis  aflcnfum  etiam 
fidei, polle  mediate  vitiari,  quando  nimirum  volun- 
tas pu  credendi  imperaretur  a voluntate  mala ; tunc 
enim  etiam  aflenfus  fidei  fubiequens  eflet  malus  de- 
nominative  a mala  radice  remota.  Eft  tamen  diffe- 
rentia inter  piam  affebionem, & aflcnfum  fidei, quod 
illa  poteft  imperari  immediate  i fela  voluntate  ma- 
la prxccdcntc.dc  ita  nullum  imperium  bonum  prx- 
fupponcrc  : at  aflenfus  fidei  debet  femper  imperati 
immediate  i voluntate  bona,  licet  mediate  poflit 
procedere,  Sc  imperari  i voluntate  mala.  Ratio  au- 
tem hi  jus  diffeicnti.c  conftat  fatis  cx  fupradibis. 
Primi  qu^i  alfenfus  fidei, (i  non  imperetur  k volun- 
tate bona,  non  erit  bonus, c^m  dc  fc  nullam  habeat 
bonitatem  , aut  libertatem  ■,  ideo  ut  fit  cultus  Dei, 
indiget  bonitate  proveniente  ab  abu  imperante.  Ac 
veri  pia  aflebio,  licet  imperetur  extrinfcce  ab  abu 
malo  , in  fc  tamen  retinet  propriam  libertatem  , Sc 
honcftatcm,  ratione  cujus  placeat  Deo.flc  ipfum  co- 
lat. Secundi  , quia  pia  aflebio  bona  imperans  af- 
fenfuro  fidi  i. requiritur  tanquam  difpofitio  congrua, 
ut  diximus.ad  habendum  i Deo  concurfum, & prin- 
cipia necertaria  ad  aflcnfum  fidei  fupcrnaiuralcm. 
Ad  iplam  veri  piam  affebionem  non  requiritur  alia 
difpofitio  prxvia  meritoria  dc  congruo, cum  ipfa  iit 
primum  meritum  congruum ; ideo  ipfa  poni  poteft 
abfquc  alio  imperio  bono,&  cum  folo  imperio  pra- 
vo, vel  fine  ullo  prorfus  imperio  prxcedente. 

Sed  contra  hoc  poteft  argui  quinto,  quia  etiamfi 
concedatur  , pofle  aliquem  ab  1 rcfl.xo  velle  piam 
affebionem  credendi , referendo  eam  ad  finem  pra- 
vum , adhuc  pia  affebio  fupernatoralis  fubfequens 
non  erit  cff.bus  illius  voluntatis  pravx,  atque  ideo 
non  vitiabitur  extrinfcci,  aut  denominative  ab  ejus 
malitia  : ad  hoc  enim  requiritur,  quod  abus  impe- 
ratus vere  procedat  ab  abu  imperante  pravo.  Quod 
autem  pia  affebio  eo  cafu  non  procedat  ab  abu  im- 
perante pravo,probari  poteft  cx  iis.qux  cum  P.Sua- 
rcz  diximus  fupra,fed.y  nimirum  cafu,  quo  aliquis 
una  voluntate  bona  , & fimul  altera  prava  impera- 
ret immediati  aflcnfum  fide»  , non  infici  etiam  ex- 
trinfecc aflcnfum  fidei  ab  imperio  pravo,  nec  deno- 
minari malum  ab  ejus  malitia, quia  revera  non  pro- 
cederet ab  illo  , fed  folim  ab  imperio  bono.  C»jus 
rationem  diximus  efle  , quod  Detis  non  darer  con 
curfumad  aflenfutn  fidei  intuitu  imperii  pravi , fed 
folim  intuitu  impetii  boni  ■,  procedere  autem  af- 
fenfum  fidei  ab  hoc  imperio  , non  eft  folim  proce- 
dere imperium  , dc  fubfequi  aflcnfum  , fed  ulterius 
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includit,  quod  Deus  intuitu  tslis  imperii,  Sc  ad  exi- 
gentiam det  fuum  concurfum,  Sc  alia  principia  ne- 
ce ifaria  ad  talem  aflcnfum  ; quod  tamen  Deus  tunc 
non  faceret  intuitu  imperii  pravi, fed  folim  intuitu 
imperii  boni.  Hoc  autem  idem  videtur  dicendutn 
in  cafu  nuftro  , quo  aliquis  imperio  pravo  impera- 
ret fibi  piam  voluntatem  crcdendi.Tunc  enim  Deus 
non  daret  concurfum,&  principia  ncccflaria  ad  piam 
affebionem  intuitu  imperii  pravi  , fed  intuitu  judi- 
cii credihilitatis,  & motivi  honefti  aliunde  propofi- 
ti  ad  volendum  ctedcre  : quare  voluntas  credendi, 
licet  prxccdat  imperium  pravum  , non  procedet  ab 
illo,  atque  ideo  nec  ab  eo  vitiabitur  extrinfcce  , ad 
quod  non  fufficit  prxccdcrc  imperium  , nifi  abus 
imperatus  ce  ipfa  4 tali  imperio  procedar. 

Refpondetuc  tamen  negando  primum  antecedens,  a * 
Sc  ad  exemplum  , quod  in  ejus  probationem  affer- 
tur cx  a lien  fu  fidei,  quem  diximus  non  infici  ab  im- 
perio malo,  nec  ab  illo  procedere , negamus  efle  pa- 
ritatem.Ratio  autem  differentix  petenda  eft  ex  pro- 
xime dibis  i ideo  enim  aflenfus  fidei  non  procede- 
ret immediate  ab  imperio  malo,  quia  Deus  decrevit 
non  concurrere  ad  aflcnfum  fidei  fupcrnaiuralcm, 
nifi  pofiro  imperio  immediato  bono  fupcrnarurali, 

Sc  ejus  intuitu : quo  non  pofito.Dcut  non  concurre- 
ret, atque  ideo  etiamfi  fit  alterum  imperium  pra- 
vum, non  movetur  Deus  ab  eo  , ut  concurt  t ad  ta- 
lem fidei  alleufum.  Ad  hoc  autem,  ur  Deos  concur- 
rat ad  cffibuin  pium  credulitatis  fupcrtiamtalem, 
non  ptztcquirit  aliam  difpofitionem,  vel  imperium 
bonum,  fed  fufficit,  quod  motiva  diffidenter  pofita 
fint,  quia  hunc  concurfum  non  debet  dare  Deus  in- 
tuitu folum  alterius  difpofitionis  , aut  meriti  con- 
grui ; fed  cx  decreto  , Sc  lege  communi  fua,  quoties 
objebum  proponitur  , Sc  alix  caufx  naturales  exi- 
gerent concurfum  ad  effebom  naturakm,Dcus  ele- 
vat ex  lege  communi  ad  effebum  fupematuralcm. 
Quanvis  ergo  Deo  difpliceat  voluntas  illa  mala  im- 
perans aff.bum  credulitatis,  ea  tamen  pofita  dat  cx 
lege  fua  ejus  intuitu  concurfum  ad  affebum  credu- 
litatis fupematuralcm  eliciendum.  Sicut  difplicet 
etiam  Deo  voluntas  mala  Sacerdotis  volentis  con- 
fccrarc  ad  finem  facri legum  , Sc  tamen  ea  volunta- 
te, Sc  intentione  pofita,Dcus  ejus  intuitu  concurrit 
ad  converfionem  fupcrnaturalem,  quia  ad  hanc  non 
prxexigit  difpofitionem  , aut  metitum  congruum 
ex  patte  mioiftri,lcd  folam  ejus  intentionem,  etiam-* 
fi  facrilega  fit. 

Alia  argumenta  , qux  fieri  poflunt  contra  hanc 
noftram  feiucntiam  , propofuimus  , & diffolvimus 
late  in  loco  citato  de  Pernitentia.  Nunc  addo  ean- 
dem laudalfe  P.  Suarez  in  1.1.  trad. de  nili- 
b<u  h ima-iu,  feti,  t . nurn.  1 f . (fr  fe.-jnentibui,  ubi  dicit, 
valde  probabile  cfle  , quod  abus  fidei  fupernatura- 
lis  poflit  efle  extrinfcce  malus  cx  imperio  malo. 

Plus  etiam  concedit  Granado  in prefenti,trad.  10 .pefl. 
d‘fp  4 comntent.  innrt.y.  rutm .4.  ubi  concedit  , pofle 
abu.n  fidei  infufx  denominari  extrinfecc  malum  ab 
imperio  immediato  malo  , dum  tamen  non  ab  illo 
folo  imperetur,  fed  etiam  ab  alio  imperio  bono. 

Denique  adverto,  mc  olim  in  hac  materia, & po- 
ftea  in  loco  citato  torno  de  Poenitentia  , inter  alia  argu- 
menta adduxi  fle  ad  probandum,  quod  abus  fuper- 
naturalis  poflit  imperari  extrinfeci  ab  abu  malo, 
exemplum  illius. qui  cx  fine  vanxglorix  vultconfi- 
teri.  & imperat  fibi  dcteftarioncm  peccatorum : cui 
argumento  ut  rcfponderet  P.  Hurta.lo  in  prefentiidi- 
Cia  diCp.  46.  $.59.  plufquam  deberet , meo  judicio, 
concedit.  Progreditur  enim  , ut  concedat , quoties 
aliquis  fuo etiam  legitimo  Confcflario  peccata  fua 
confitetur  , in  iis  tamen  circumftantiis  , in  quibus 
confcffio  ipfa  culpam  venialem  contineat,  quia  v.g. 

Praelatus 
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Prxlatus  fub  veniali  prxeeperar,  ne  mne  confitere- 
tur , vel  quia  propter  capitis  defatigationem  debe- 
bat tunc  non  confiteri,  vel  ob  quamlibet  temporis, 
loci,  vel  alterius  genetis  circumitanriam,  confefJto- 
rem  efle  invalidam,  & Sactamcntum  irritum  , im& 
nifi  ignorantia  excufet  , facrilegium  graviflimum, 
quia  non  potuit  voluntas  illa  confitendi  cllc  bona. 
Se  fupernaturalis  , qualis  ad  Sacramentum  requiri- 
tur ; in  hoc  tamen  excellit , ni  fallor  , vir  alioquin 
dortus  , & acris  ingenii , & fine  caufa  revocat  in 
dubium  , vel  damnat  frequenti ffime  valorem  con- 
feflionum  , in  quibus  Poeniteutes  non  lolcnt  adeo 
ferupuiose  circumi picctc, Se  examinate  circumflan- 
tias  omnes  , an  immunes  fine  ab  omni  prorfus  cul- 
pa. Im6  firpe  fine  neccllitatc  Confefiarium  adeunt 
viri  etiam  rcligiofi,non  ea  hota.qux  a Ptxlatis  deli- 
gnata  erat  , fed  alia  , contra  Pixlati  directionem: 
uoJ  vix  poteft  communicer  a culpa  veniali  cxcu- 
ari  , maxime  propter  leve  aliquod  fcandalum  non 
obfervatx  ordinationis  Prxlatorutn.  Aliquando 
etiam  confitentur  dic  aliquaad  vitandum  ruborem, 
& verecundiam  , Se  ne  parum  fpirirualcs  xftimen- 
tur  , alioquin  die  illa  non  confefluri  : aliquando  ex 
alio  fine  humano  , Se  non  honefto  , in  quibus  cafi- 
bus  , fi  aliunde  confefllo  integra  fit , Se  dulcant  de 
peccatis  , nemo  certe  coget  cos  ad  repetendas  ejuf- 
modi  confcfliones  , ut  invalidas,  & non  patum ar- 
gueretur falfa  ea  durtrina  , ad  quam  defendendam 
ncccife  eflet  pernitentes  ad  has  anguftias  reducere 
contra  communem  omnium  fenfum,  & praxien  : Se 
ut  verum  fatear  , non  erat  neccfic  tanto  dilpendio 
argumentum  illud  folvere  hxc  omnia  conceden- 
do ; nam  licet  dolor  de  peccatis  debeat  e (Te  attus 
fupernaturalis  ad  ilf.rtum  obtinendum  in  Sacra- 
mento Pernitentia:  ; voluntas  tamen  ipla  confiten- 
di , Se  manifcftandi  peccata,  non  video  unde  ne- 
ce (Te  fit, quod  lit  femper  fupernaturalis  ; ficut  etiam 
in  baptifmo  adulti  requiritur  ad  remifTtoncm  pec- 
catorum dolor  de  peccatis,  qui  fit  artus  fupet  na- 
turalis : non  tamen  videtur  ncceflarium,  quod  vo- 
luntas ipfa  , Se  intentio  recipiendi  bapiiimum  fit 
fupernaturalis  , nec  credo  negari  polle  , quod  ju- 
(ii  licetur  in  baptifmo  , qui  cum  debito  dolote  de 
peccatis  illum  recipit , licet  intentio  illum  reci- 
piendi fit  naturalis.  Quare  alii  minori  difpendio 
refpondent  ad  illud  argumentum  noftrum  dicendo, 
conffliones  illas  cfll-  validas,  communiter  loquen- 
do, etiamfi  pernitens  ex  fine  vcnialitcr  malo  ad 
confeflionem  accedat, quia  quamvis  voluntas  confi- 
tendi fit  mala  venialircr  , artus  tamen  doloris  , Se 
propofiti  non  cft  malus , fed  bonus  , Se  fupernatu- 
talis  , nec  vitiatur  ab  illa  alia  voluntate  mala  , quia 
ah  illa  non  procedit , fed  i voluntate  non  faciendi, 
aut  fufeipiendi  Sacramentum  invalidum  , Se  vitan- 
di facrilcgii.  Quam  rcfponlionem  licet  non  exirti- 
rnem  fuflicicntcm  , Se  ideo  in  prxdirtis  locis  eam 
impugnarim  ; minus  tamen  difficile  ita  rcfponderi 
pollet , quim  condemnando  ut  invalidas  ( Se  fc- 
clufa  ignorantia ) ut  facrilegas  tot  confcfliones, 
quas  ade  a frequenter  viri  etiam  timoratx  confcie.n- 
tix  facere  folcur.  Poft  hxc  autem  feripta  vidi  qux- 
flionem  hanc  late  difputatam  apud  Ripal  lam  diQo 
temo  t.  de  ente  fnpern4t:ir*li , qui  noftrx  fententix 
fubfcribir  , Se  mulca  erudite  , & ingeniose  ad  eam 
dcfcndcnJam  addit  uitp.fo.  per  tottrn,  qux  apud  ip- 
lum  videri  poflunt. 
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DISPUTATIO  XL 

De  judicio  crcdibi!icatis,quod  prxcedic 
piam  voluntatem  credendi. 

Sectio  I.  /f»  judicium  evidens  de  ere - 
dibilitate jebeat  ejfe  fupernaturale. 

I I.  A quo  habitu  infufo  e liet  at  ur  judicium 

credibilttatis . 

I I I.  Vtrum  [imple x apprehenfo  de  credi  bi- 

litate  .[ne  alio  judicio  Juffictat  ad 
piam  voluntatem  credendi • 

! E neceflitate  , Se  evidenti*  hujus  judicii 
' prxccdentis  diximus  fnpra , i. 

I nunc  reliqua  , qux  ad  ipfum  pertinent, 
examinanda  funt , nempe  de  ejus  fuper- 
naturalitate,  de  ejus  cbjirto,  & habitu,  a quo  pro- 
cedit^ an  fupplcri  poffit  aliquando  per  fitnpliccm 
apprehenfionem. 


SECTIO  PRIMA. 

An  judicium  evidens  de  credibilitate  de- 
beat effe  fupernaturale  f 


R. 

t 


Atio  dubitandi  difficilis  cft  pro  utraque  parte;  ». 

nam  fi  dicas  cllc  fupernaturale  : ergo  elicitur  i 1 * 

fide  ; nam  omnis  cognitio  fu}  crnaturalitj  vel  cft  fi-  * 
dei,  vel  fupponit  cognitiones  fidei,  ex  quibus  dedu- 
catur : ergo  ante  artum  fidei  omnes  alix  funt  co- 
gnitiones naturales.  Si  vcr&  dicas  , cfie  naturalem: 
ergo  non  poteft  defervire  immediate  ad  voluntatem 
fupernaturalcm.  Sicut  cognitio  materialis  non  de- 
fervit immediate  ad  amorem  fpiricualem. 

Propter  hxc  infinuantur  varii  dicendi  modi  cir-  Pneiifi* 
ea  hanc  difficulratero.quorum  aliqui  nullam  habent 
probabilitatis  fpccicm,  ideo  fufficit  eos  breviter  re- 
cenfcrc.  Aliqui  dicunt , illud  judicium  non  folum 
efle  naturale  , fed  incertum  , & fidei  humanx  , vel 
opinionis.  Contrarium  tamen  probavimus  diff. j. 
ubi  vidimus^d  omnes  fidei  aflenfus  ptxrcquiri  evi- 
dentiam prudentis  credibilttatis.  Alii  dicunt  , judi- 
cium illud  efle  fupernaturale, & elicitum  b fide, quia 
per  unicum  artum  judicii  aderimus  ( inquiunt)  Tri- 
nitatem ede  credibilem  , & clle  veram:  prout  hic 
artus  dicit, efle  crcdibilcm.orxccdit  voluntatem  cre- 
dendi: prout  vcr6  dicit, efle  veram.fubfcquitur  vo- 
luntatem, & dependet  ab  ea.  Hic  modus  dicendi 
multa  involvit  impo£Gbilia,fciIicet  eundem  fimpli- 
cem  artum  efle  priorem  realiter  prioritate  naturx  fc 
ipfo  fecundum  diverfas  fotmalitates  ; quod  tam  re- 
pugnat .qiiim  idem  efle  catifam  fui  ipfius  fecundum 
diverfas  formalitates. Deinde  fi  quidem  poft  cogni- 
tionem credibilitatis  manet  homo  liber  ad  volen- 
dum credere  Triniratem  : ergo  poft  illam  primam 
formalitatem  judicii,  poteft  non  fequi  voluntas  , Se 
per  coQfcqucns  nec  alia  formalius  ejufdem  judicii; 
quod  etiam  aperte  repugnat : vel  dicendum  cft, fub-  - 
fequi  aliam  formalitatem  invita  voluntate  , quod 
etiam  cft  abfurdum. 

Propter  hxc  alii  plane  admittunt,  illud  judicium 
cfie  evidcns,fed  naturale  fecundum  fubftantiam,  li- 
cet nunquam  habeatur,  nifi  ex  lupcrnatiirali  provi- 
dcutia,&  gratia  Dei : quod  judicium  licet  prerrqui- 
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ratur  ad  introdu&ioncm  fi  Jci.dicunt  tamen  non  e(Te 
fundamentum  fidei, quia  fides  introdu&a  firmius,  SC 
certius  judicat  res  fidei  cllc  credendas. 

Huic  fententix  favent  Gabricl  , Almainus  » Ara- 
gon  , Sc  alii  , quos  affert  Ripalda  1.  tern.de  ente 
fup  er  ratur  ali,  fclt.j . num.i-j.  Favet  etiam  P. 

Suarcz,  qui  in  prafenti,diip.6.  fe&.&.num.  ia.  fatetur 
judicium  hoc  efie  naturale  in  fubfiantia  , & elici 
poirc  naturali  difcurfu  , Se  lumine  intelle&us  , cum 
gene  tali  concurfu  Det  , & fuppofita  fufhcienti  ex- 
perientia lignorum,  fcu  motivorum  fundantium  ta- 
lem crcdibilitateni.  Addit  tamen  nurn.i  j.  e 7 14.  il- 
lud judicium  non  fufficcread  piam  voluntatem  fu- 
pernaturalem  credendi, ni  fi  adfint,  prout  adfunt,  il- 
luminationes fupcrnaturales  in  intclle&u  , qux  ad- 
juvent judicium  illud  j quas  illuminationes  fuper- 
naturalcs  ipfe  videtur  ponere  ita,ut  lint  folum  fim- 
plices  apprchcnlloncs  fupcrnaturales  , qux  faciant 
concipere  res  fidei  ptout  oportet  ad  falutem.  Cita- 
ri etiam  potcfl  pro  eadem  lententia  P.  Coninch  « 
profenti , dijp.  15.  dub.^.  ubi  docet,  judicium  illud 
efie  naturale  in  fubfiantia  , Se  fupcrnaturalc  quoad 
modum : tum  quia  fupponit  revelationem  , Se  pro- 
politioncm  qbjc&i  fu pet  naturalis  : cum  quia  dirigi- 
tur ad  finem  fupernaturalem,&  propter  debilitatur, 
& oblcuritatem  nofiri  intellegas  indigemus  illu- 
ftratione  gratuita  , ut  debito  modo  res  fidei  prope* 
nantur.  P.  Granado  fatis  oblcurc  loquitur  in  hec 
undlo  i nam  irati. x.  dijp.i.  dicit, evidentiam  credt- 
ilitatis  ttonefie  a&um  fupcrnatutalcm  , fcd  ordi- 
nis natura^s  : pofica  vero  tr.M.y.dijp  4.r.wp\4.dicit, 
judicium  evidens  prxrequifitum  ad  voluntatem 
credendi,dcberceire  fupernaturale  in  fubftamia.Scd 
tamen  in  ptiori  loco  loquitur  folum  de  judicio  fpc- 
cularivo  , quod  eft  conclufio  de  crcdibilitate  dedu- 
£kx  ex  principiis , Sc  motivis,  qux  eam  probant ; in 
pofieriori  autem  loco  agit  de  judicio  ultimo  pra- 
&ico,  dicante  h.c  Se  nuuc  efie  bonum  credere  my- 
' fleri*  fidei.  £x  quibus  tandem  confiat  , rocritA  ab 
Hurtadod</p.6).§.$.rcprchcndiLorcam,quidf//>.3i. 
».6. dicit  elfc  temerarium  explicate  ncccfiiratem  gra- 
tix,  quam  Concilia  exigunt  ad  hujufmodi  aftus, ne- 
ganda cos  efie  fupetnaturalcs  in  fubfiantia  , & po- 
I nendo  eos  folum  fupcrnaturales  quoad  modum,  fcu 
nccefiitatcm  gratix  ad  cos  eliciendos : quod  quidem 
multi,  & graves  audores  dixerunt. 

, Contraria  tamen  fentcniia  verior  cfi.  Se  com- 

mun,s  lam  ‘nlcr  nofiros  Rcccntiorcs , judicium  il- 
. ty  lud  elfc  fupcrnaturalc  fecundum  fubfiantiam  , licut 
& ipfam  voluntatem  credendi.  Quam  tenent  Hur- 
tado  loce  citato  , Ripalda  did.dijput.  49.  Grana- 
do citatus  in  poficriori  loco  , Se  alii  Recentiores 
PrehMw  ex  communiter.  Probatur  primd  ex  Conci!.  Arauf.a. 
Ctnetiih,  can.j.  Coelcftino  Cpifi.  I.  *d  Epiflopoj  (jslht  , cap. 9, 
^ ***"•  ubi  dicitur,  cogitationem,  fcu  pium  confiliura, 
quod  ad  vitam  xternam  pertinet , ex  Dei  gratia  cf- 
fc.  Concilio Milevitano  can. 4.  ubi  dicitur,  D 0- 
nmn  Dei  rffie  fcire  quid  facere  debeamus  : ergo  cum 
fcire  credibilitatem  fidei,  iit  fcire  quid  d.bcatnus 
agere , fateri  debemus  hanc  fcientiam  elfc  donum 
gratuitum  Dei.  Magis  cxprcfsc  Auguftinus  lib.i. 
contra  duas  epiflolas  Ptlag.  ea  p.  g.  ponderans  illud 
Pauli  1.  ad  Corinth.j.  Non  quod  f.fjicientet  fimus 
cogitare  aliquid  d nobu  , &c.  fic  ait  : Qut  non  videat 
prim  efft  cogitare  , quam  credtn  j nullus  enim  credit , 
nifi  priiit  Cogitet  offe  credendum  , & hoc  vult  sipo  fin- 
iat , non  ejfie  ex  nobu  , fed  ex  gratia.  Idem  de  bono 
per fe  verant  it , cap.  g.  ait  , Deum  dare  cordi  humano 
togitattone s piat ,per  quas  habeat  fidem : Se  cap.  15.  tra- 
nans prxdida  verba  Pauli : Cogitante/,  inquit,  cre- 
dirutu  , & agimus  quidquid  creditum.  Quod  autem  at- 
tinet ad  pietatis  viam  , & verum  Dei  cultum  , non  fu- 
Card.  de  Lugo  de  virtute  Fidei  diyinx. 


mm  fulcientes  cogitare  , &c.  Idem  de  prodefimatio* 
ne  Sanflorum  , cap.  x.  lfidor.  lib.  j.de  fummo  bo- 
no , cap.  IO.  fic  iit  : DoQrina  fine  adjuvante  gratia, 
quemvis  infundatur  in  auribm  , ad  cor  non  defiendit . 

Tunc  autem  Dei  fetmo  auribus  infufm  ad  cordis  intima 
pervenit , quando  Dei  gratia  mentem  interius , ut  intel - 
ligat , targir.  Eccc  Patres  non  fol&m  ad  volendum 
ciedcrc  , fcd  ad  intclligcudum  , cognofcendum,  > 

& cogitandum  gratiam  defideranr.  Ideo  hanc  gra- 
tiam non  folum  infpirationem  , fed  illuminationem 
etiam  appellant , ut  habetur  in  Arauf.  can.p.  ubi 
dicitur  , ad  confemievdum  prtdscationi  falutari  effo 
neceffiariam  illuminationem  , & infpirationem  Spi- 
ritus fandi.  Ergo  ficut  ex  eo  quod  exigant  gra- 
tiam ad  volendum  credere  , deduximus  fuprd  , dif- 
p»t.  \o.fetl.  j.  fupernaturaliratcm  voluntatis  , fic 
debemus  colligere  lupcrnaturalitatem  cogitationis 
cx  auxilio  gratix  , quod  exigunt  ad  cogitandum) 

Sc  intelligcndum. 

Nec  fatisfacit,  fi  dicas , ifiam  cogirationemy  li- 
cet fit  naturalis  , efie  tamen  cx  fupctnaturali  pro- 
videntia, & peculiati  Dei  beneficio.  Non  enim  ali- 
ter loquuntur  Patres  ,&  Concilia  de  auxilio  gra- 
tix neccflatio  ad  aficnfum  fidei  > Sc  ad  affc&um  cre- 
dendi , quam  dc  illuminatione  necefiaria  exparte 
intellc&us  ad  voluntatem  credendi.  Ratio  deinde 
id  fuadet  , quia  fi  ad  affc&um  fupcrnaturalem  cre- 
dendi fufficit  cognitio  naturalis  in  fubfiantia  , non 
apparet  , cur  aftus  fidei  debuerint  efie  fupernatura- 
les  , cumex  illis, licet  naturales  fuiflent, potuifient 
procedere  adus  dile&ionis , Sc  aliarum  virtutum 
fupcrnaiutales. 

Dices  , licet  ipfa  cogitatio  fecundam  fenon  fit  4, 
cx  fujxtnaturali  providentia , Sc  fpeciali  gratia: 
exterum  ut  congruam  ad  illam  voluntatem  polle 
cire  ex  tali  providentia , quia  fub  ifta  confideratio- 
nc  connotat  voluntatem  lupernaturalem  , qux  et 
tali  cogitatione  fcquetur  , Sc  conducemiam  ad  fi- 
nem fuperiuturalcni.  Sed  contra,  quia  in  hoc  fen- 
fu  fpeciele  adjutorium  gratix  non  tam  requireretur 
ad  cogitandum  , quim  ad  volendum  credere  , i qua 
voluntate  denominatur  cogitatio  congrua.  Hoc  au- 
tem non  videtur  confonum  Scripturx,  Sc  Patribus> 

«I  quibus  ipfa  cogitatio  dicitur  indigere  auxilio  Dciy 
non  furnus  fufjicientes  cogitare  aliquid  a nobis  : non  di- 
xit , non  fumus  fufficientes  cogitatione  congrua, 
fed  cogitare  j Sc  ideo  addit , fnjficientia  noflra  ex  Deo 
efi : non  dixit  folam  efficaciam  , fcu  congruitatem, 
led  ipfammct  fafiuientiarn  cx  Deo  cllc  > ideo  etiam 
Milcvitanum  dixit , Donum  Dei  effit  febre  quid  factro 
debeamus  : nec  addidit,  quando  idfafluri  fumus,  quia 
ipfum  fcire  antecedenter  ad  operationem  requiric 
auxilium  gratix  , Sc  ipfa  cogitatio  in  ratione  pro- 
pria cogitationis  appellatur  illuminatio  Dei  , ut 
ofiendatur  gratiam  non  folum  conliftcrc  in  con- 
jundionc  cogitationis  cum  confenfu  , fed  etiam  in 
cognitione  objc&i , qux  non  debeatur  naturx  , nili 
Deus  cx  fua  libcralitate  vellet  mentis  noftrx  oculos 
illuminare.  Deinde  in  hoc  fenfu  ipfa  creatio  ani- 
mx  dici  pofict  nqn  fieri  fine  fpeciali  gratia  Dei) 
nam  etiam  illa  creatio  ptxvidetur  conjungenda  cum 
bonis  opetibus  fupernaturalibus  eliciendis  ab  ani- 
ma. Denique  , fi  hoc  folum  intenderent  Paties,  fa- 
nc  nihil  decrevifient  contra  Scmipclagianos  , ne- 
que enim  Semipelagiani , nec  aliquis  unquam  du- 
bitare potuit , quin  antecedenter  ad  voluntatem 
credendi  necefiaria  cfiet  aliqua  cogitatio  , qux  ef* 
fet  congrua  , fi  confenfus  voluntatis  fequereturi 
ergo  Patres  ultra  hanc  neceflmrem  cogitationis 
congrux  , quam  ipfi  negare  non  poterant  , probare 
voluernnt  ulterius  aliam  neccfiitatem  auxilii  Dei 
pccuiiaris,finc  quo  illa  cogitatio  haberi  non  poterat, 
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co  qu&d  clTct  cogitatio  fuperioris  ordinis  , Sc  inde- 
bita toti  natuix.  Denique  Concilia  . & Patres  non 
folum  exigunt  congruitatem  ,qux  fupra  cognitio- 
nem folum  addit  confenrum  voluntatis  , Ad  etiam 
exigant  illuminationem  , qux  tota  fe  tenet  ex  parte 
intclle&us  > & qux  etiam  deficiente  confcnfu  datur 
ineo  qui  icfiilit,  & forufle  major,  qufcmin  co  qui 
confcnfit  i Sc  hanc  illuminationem  dicunt  cllc  pa- 
tiam Spiritus  fan&i. 

y Secundi  ergo  k priori  probatur  conclufio  , quia 
PrtkMmr  fi  ad  voluntatem  credendi  fupetnaiutalem  iufbcc- 
ruirnt  i rct  cogiutio  naturalis  : ergo  Sc  ad  alios  omnes 
friori,  a(fJa j voluntatis  fupernaturalis  fufficerem  cognitio- 
nes namrales  obje&orum  ; cur  enim  magis  poteft 
•mari  fupcrnamraliter  bonitas  credendi  naturaliter 
cognita  , Sc  non  etiam  bonitas  Dei  naturaliter  co- 
gnita poterit  fupernaruralitcr  amari  i fane  nullum 
iufticiens  dilcrimcn  potetis  reddere : ergo  dicendum 
eft, ad  omnem  volitionem  fupernaturalcm  pra  requi- 
ri cognitionem  proportionatam  , Sc  ejufdcm  ordi- 
nis : ficut  etiam  ad  amorem  voluntatis  non  fufficit 
cognitio  materialis  phanrafix.fcd  requiritur  cogni- 
tio intellcdualistfie  ejufdem  ordinis. Habet  enim  (e, 
ut  fupra  diximus,appetitus  elicitus  ad  cognitionem, 
ficui  appetitus  innatus  ad  naturam  ; quare  ficut 
ponitur  diverfus  appetitus  innatus  pro  diverfitate 
narurx , fic  etiam  pro  diverfitate  principii  cognof- 
citivi  divcrfi  fleantur  appetitus  eliciti.  Eft  enim 
potentia  appetitiva  pallio  eflcntialiter  orta  ik  poten- 
tia cognoicitiva  ; Sc  ideo  omnis  potentia  appetiti- 
va  fupponit  cognofcitivam  fibi  corrcfpondentem, 
8c  proponionatam  , cui  connaturaliter  talis  appeti- 
tiva debeatur : ergo  ficut  potentia  volitiva  Ipiri- 
tualis  fupponit  cognofcitivam  fpiritualcm  : fic  vo- 
litiva fupernaturalis  fupponit  cognofcitivam  fu- 
pernacuralem  , ut  diximus,  Sc  explicuimus  diffl.  pro- 
cedenti, feti,  ultima. 

£ Unde  obiter  impugnari  poteft  id  , quod  dicebat 

1m  » n+  $uarez  * intervenire  debere  apprehemiones  fu- 
wP****-  pcinaturalcs  , quibus  mediis  illuminat  nos  Spiri- 
r«x.  tus  fandus  ad  volendum  credere : ipfum  tamen  ju- 
dicium credibilium  ede  naturale  , Sc  ex  Colis  viri- 
bus narurx.  Hoc,  inquam  , impugnari  poteft  pii* 
m&  , quia  vel  apprehenfiones  illa:  folx  abfque  ul- 
lo judicio  fufticiunt  ad  volendum  ciedcre  , ut  ali- 
qui dicunt  , quos  poftea  referemus  } vel  non  fuffi- 
ciunt  fine  judicio.  Quod  fecundum  ipfe  Suarez 
fupponit  i nani  num.  14.  poft  medium,  fic  ait  : Vt 
v olunt  ju  moveatur  , prsfcnim  bone  fle  ac  prudenter, 
duo  funt  necejfati 4 ,fcilicet  fuffiiitns  apprelxnfio  obje. 
di , & judicium  quod  expediat  illud  cudere : quia  er- 
go volunt  A*  crcduidi  bone  fla  tfl  etiam  fupernatttralist 
requirit  ex  una p.trie  judicium  pr udent  de  credibilitate 
objetli : quia  vero  illud  judicium  datur  de  objetlo  ftt- 
per  natur  ali  per  medium  naturale  , ideo  necejfaria  efl  il- 
luminatio divina  , qua  elevet  intclletlmn  ad  concipien- 
dum illud  ol  fcHurn  altiori , & fupernaturaliori  modo, 
Scc.  Quo  luppofito,  argui  poteft  contra  ipfum,  quia 
in  primis  , fi  ad  voluntatem  illam  utrumque  przre- 
quiritur,  non  apparet  cur  magis  apprehenfio, qulm 
judicium  debeat  ede  fupernaturalis  , Sc  cur  non  c 
contra  apptchenfio  poffit  cfle  naturalis  , dum  judi- 
cum fii  fu  pe t naturale  : imo  magis  videtur  requiri 
fupcrnaturalitasin  judicio  , quam  in  apprehenfio- 
ne  nam  apprehendo  non  videtur  concurrere  im- 
mediate , aut  movere  proxime  voluntatem  , fed  re- 
mote > Sc  mediati  , quatenus  proponit  obje&um, 
quod  poflea  judicetur  : alioquin  fi  apprehenfiones 
podur.t  immediate  movere  voluntatem,  non  requi- 
reretur judicium  , quod  tamen  ncccflarii  requiri 
dicit  ipfe  Suarez.  Non  ergo  conducunt  apprehen- 
fiones , tuli  mediati  geueraudo  judicium,  quo J ira- 
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mediate  voluntatem  moveat.  Non  enira  eft  ferra 0 
de  aliis  apprehenfionibus  requifitis  ad  aflenfuro  fi- 
dei intelle&ualem  i nam  illx  proponunt  aliud  obje- 
dum  diverfiira,  nempe  illud  , in  quod  fertur  aflen- 
fus  fidei : qux  apprehenfiones  non  poftunc  concui- 
rere.faltem  immediate, ad  voluntatem  credendi, que 
voluntas  non  verfatur  circa  verum  bonum,  ut  con- 
flat •,  atque  ideo  non  poteft  moveri  immediati  k ve- 
ritate objcfti,  fed  k bonitate  credendi  obje&um  ta- 
liter propofitum  : quare  lermo  eft  fol&m  de  appre- 
hcniione  bonitatis  credendi,  ex  qua  generatur  judi- 
cium de  eadem  bonitate.  Quod  ergo  apprehenfio 
hxc  fit  fupernaturalis,  parum  refert  fi  judicium  ip- 
fum , quod  immediate  Se  proxime  movet  volunta- 
tem,non  eft  fupernaturalc,fed  naturale.  Nec  farisfa- 
cit  quod  dicit  Suarez  pauli  antea,  dee  fle  in  illo  ju- 
dicio naturali  potcllatem , fcu  efficacitatem  ad  mo- 
vendam voluntatem  , Sc  quali  elevandam  ad  a&um 
fupernaturalcm,  Sc  ad  hoc  conjungendam  e fle  illu- 
minationem illam  fopernaturalem.Hoc,mqutm,ium 
fatisfacit,  quia  apprehenfio  illa  fupcrnaturalit  non 
elevat  utcumque  voluntatem  folim  quafi  coroprin- 
cipium  , ficut  habitus  infufus  ad  fupplendum  defe- 
&utn  potentix  naturalis  in  ordine  ad  effe* 

ftum  fiipcrnaturalem  i fed  debet  elevare  per  modom 
illuminationis  , proponendo  bonitatem  obje&i»  & 
illuminando.  Hoc  autem  non  poteft  facere  appre- 
henfio , fi  judicium  ncceflarium  etiam  eft  ; nam  li- 
cet aliqui  dicant , pofle  voluntatem  moveri  It  fim- 
plici  apprehenfione  fine  judicio  , ut  poftea  videbi- 
mus : illi  tamen  omnes  qui  dicunt  requiri  judicium» 
nec  futficcrc  appiehenfionem  fimplicem  , confe- 
quenter  dicunt,  id  e fle,  quia  apprehenfio  folum  il- 
luminat immediati  intcllcftumad  judicandum»  k 
quo  folo  judicio  poteft  illuminati  proxime  volun- 
tas , Sc  moveri  ialtem  ad  aflvdus  abfolutos  ; alio- 
quip  , ut  dixi  , apprehenfio  illa  fola  fupcrnaturalit 
iumceret  fine  alio  judicio  de  bonitate  credulitatis: 
quare  illa  duo  non  videntur  fatis  confcqucntcr  af- 
leri,  Si  conjungi  in  hoc  modo  dicendi. 

Unde  arguitur  fecundo,  quia  objcftum  illius  ap-  y, 
prehciifionis  , five  fir  naturale  ; five  fupernatorate, 
non  apparet  cur  non  poffit  terminare  etiam  adum 
judicii  fupernaturalis  , cum  terminet  apprehenfio-  "* 
nem  fupernaturalcm,  Sc  omnis  apprehenfio , maxi- 
me qux  proponit  evidenter  bonitatem  obje&i  (pro- 
ut per  hanc  appre henfionem  proponi  debet  bonitaa 
credendi)  apta  fit  ad  generandum  a&um  judicii  cir- 
ca idem  objedum  : fi  ergo  intervenit  apprehenfio 
fupernaturalis  , Sc  hxc  debet  cflc  de  bonitate  cre- 
dendi ( alioquin  non  poflet  movere  voluntatem  ad 
volendam  fidem  , Sc  credulitatem,  quiabonaeft,J 
non  apparer , quomodo  ex  illa  apprehenfione  non 
generetur  judicium  etiam  fupernaturile  de  eodem 
objefto,  & de  tali  bonitate  credendi. 

Tertio  impugnatur,  quia  fi  ad  volumatem  fuper-  gs 
naturalem  credendi  fufticit  judicium  naturale  » in- 
terveniente illuftratione,  Sc  apprehenfione  fuperna- 
turali , idem  dici  pollet  in  aliis  voluntatibus  foper- 
naturahbus  elicitis  ab  aliis  virtutibus  , fufficcre  ad 
illas  judicium  ultimum  natutale  i requiri  tamen  fi- 
mul  aliquam  illuftrationcm,  & appre henfionem  fu- 
pernaturalem,  qux  elevet  voluntatem  , gc  illuminet 
fufficientcr  ad  cffcdlum  fupcrnr.turalem, atque  adeo 
tolletur  de  medio  nccefljtas  judicii  fupctnaturalix 
ad  quoftibet  affc^lus  fnpcruaturales  aliarum  virtu- 
tum , Sc  folhm  requiretur  judicium  naturale  cum 
apprehenfione  fupernaturali. 

Nec  etiam  idem  inconfequentix  peticulum  fugit 
P.  Coninch  loco  fnprd  citato  , dum  argumenta,  J 
quibus  probare  vult  fupernaturalitatem  quoad 
modum  in  eo  judicio , probare  videntur  fiqtrnatu-  lia  P-  C» • 
• u-;  - xalitatcm 
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& rilitatem  eiiam  in  fubdantia , quam  ipfc  negat. 
Tfr  *,f°kal  enim  in  primis  num.  11.  non  clTc  fupernaiu- 
Jtnmi  !*.  ra^c  ’n  fubdantia  •*  primh  , quia  alioquin  fides  non 
Circe  initium  , & fundamentum  vice , & (latus  fu- 
pcrnaturalis  j fcd  initium  inchoaretur  ab  ilio  judi- 
cio prxccdcntc  voluntatem  credendi , quod  vide- 
'l2+  ' "turefle  contra  Patres  non  aguofccntcs  initium  aliud 
prxicr  fiJem.  Sccund6  quia  fides  , fpes  , fle  chari- 
♦ tas  ideo  ponuntur  fupcriururale*  , quia  funi  media 

per  fc  ordinata  ad  finem  fupernaturalcm  , cum  quo 
debent  habere  proportionem  , Se  ad  meritum  prx- 
mii  omnin6  fu  pe  (naturalis  : illud  veifl  judicium 
non  condituit  nos  ullo  modo  etiam  inchoative  in 
datu  merendi , neque  per  fc  meretur , aut  ordina- 
tur ad  meritum  vitx  x terne  , ni  fi  remote  » fle  ta- 
lione alterius  , quatenus  ed  conditio  prxrcquifita 
ad  fidem. 

XO.  Utraque  ratio  probaret  , nec  ede  fupcrnaturalc 
quoad  modum.  Prima,  quia  Patres  dicentes  • fi- 
dem ede  initium  vitae  fpititualis , non  loquuntur 
folum  de  initio  fu  per  naturali  in  fubdantia  , fcd  de 
quolibet  initio  j imo  poti  (fime  dicebant  ad  exclu- 
denda opera  fa£ta  viribus  naturx  , ne  ab  ipfis  fu- 
merctur  initium  falutis.  fle  jullificationis,  aut  meri- 
ti in  ordine  ad  falutem,  loquebamur  quippe  contra 
I'claKi  »m  ponentem  initium  falutis  ex  operibus  na- 
turalibus. Unde  Augudinus  cpift.ioj.  concludit: 
Xefiat  igitur,  ut  tpfiem  fidem,  unde  orrviu  juftitia  fumit 
initium  , non  humano  tribu.tmm  arbitrio  , neque  ullis 
meritu  , ftd  gratuitum  Dei  donum  tffe  fateamur  , fi 
gratiam  veram,  id  tjl,finc  meritis  cogitamus  ; quoniam 
inde  incipiunt  bona  quxcnmque  funt  merita.  Ad  quod 
videri  poduot  plura  alia  loca  apud  Suarez  iib.\.  de 
Gratia,  cap. 10.  num.it. & u.  Non  miniis  etgo  ef- 
fer contra  Patres  ponere  mitium  falutis  ante  fi- 
dem , quod  edet  fupcrnaturale  quoad  modum, 
qu&m  fi  edet  fupernaturale  quoad  fubdantiam  : ne- 
que enim  Pelagius  ponebat  ante  fiJem  initium  fo- 
latis fupernaturale  iu  fubdantia  , (ed  omninfl  natu- 
rale-» quod  tamen  Patres  omnmfl  excludere  conrcn- 
. debanr. 

1 1 , Unde  fecunda  etiam  ratio  non  miniis  retorqueri 
.**  poteft  contra  eundem  au&orem  , quia  non  minbs 
judicium  illud  crcdibilitatis  ordinatur  ad  falutem, 
& ad  meritum  , quim  a&us  fidei  i fiquidem  judi- 
cium illud  ed  prxtequifitum  , & proxime  movet  ad 
piam  voluntatem  credendi,  qux  non  minus  ed  me- 
ritoria (alutis  , quim  aliz  voluntates  bonz  , qux 
oriuntur  ex  fide  j nam  ficut  alix  in  peccatore  fune 
folum  merita  de  congruo  , & in  homine  judo  fune 
metita  condigna  : ita  pia  voluntas  credendi  in  pec- 
catore ed  meritoria  de  congruo  , fle  in  homine  judo 
ed  de  condigno  ; nec  aliunde  , ni  fi  ab  illa  pia  vo- 
luntate fi.les  ipfa  denominatur  meritum  congruum, 
vel  condignum  in  ordine  ad  falutem.  Non  ed  er- 
go major  ratio  , cur  alTcnfus  fidei  d.bcat  e ile  fuper- 
naturalis  in  fubdantia  , quam  judicium  prxccdcns 
. crcdibilitatis. 

1 i.  Omnes  ergo  refpondere  debemus,  quando  Patret 
jj.  dicunt , fidem  c(Te  initium  meritorum  , fle  vitx  fpi- 
drifmftt-  ritualis, nomine  fidei  comprehendere  ipfam  etiam  vo- 
kendunt  lutitarem  credendi,  a quaallenfus  fidei  hab.t  luam 
fatrtt  ipii  bonitatem  moralem  formalem  , & totam  rationem 
Tumtltnm  mer*t'  » *fa  ul  & 'P^a  etiam  voluntas  credendi  fit  ex 
eridtmdi.  gratia  peculiari  perChtidum,  & illuminatio  etiam 
prxccdcns  ad  volendum  credere  fit  donum  Spiri- 
tus fan&i , prout  ipfimet  Patres  in  verbis  fupra  re- 
latis exptefsc  docuerunt. Im5  inde  probant  initium 
falutis  ede  debere  ex  gratia  , quia  ndes  Se  voluntas 
credendi  , qux  ed  initium  falutis.  Se  primum  meri- 
tum , procedere  debet  ex  gratia , Se  illuminatione 
prxccdcnti  Spiritus  fan&i : non  ergo  excludunt  ju- 
Card,  de  Lugo  de  virtute  fidet  dtvina. 
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dierum  crcdibilitatis  , imb  illud  includunt  in  ipfo 
initio  falutis  completi  fumpto. 

Rcftat  nunc  breviter  refpondere  ad  fundamenta 
eorum,  qui  volunt,  judicium  hoc  elle  naturale. Pri-  qj- 
rob  arguunt , quia  hoc  judicium  fupernaturale  non 
pote  11  ede  obfcurum,  quiaclfct  a&us  fidei,  vel  cer- 
te prxrcquitcrct  voluntatem  aliam  determinantem 
intellcAum  , ad  quam  voluntatem  prxrcquirerctur 
aliud  judicium  , de  quo  ellct  eadem  ditHeultas.  Sed 
nec  podet  ede  cviJcus , quia  in  via  non  habemus 
a&us  eviJentes  fupernaturales  , (ed  folum  obfcu- 
ros  : tota  enim  evidentia,  quam  habemus,  oritur  ex 
lumine  naturx,  Se  ratione  naturali  convincente  in- 
tellcdkum  ad  adenfum  : qux  naturalis  evidentia  non 
inducit  neccflitatcm  , nifi  refpiAu  virium  natura- 
lium imclle&us.  Hoc  tamen,  Se  fete  aiia  argumen- 
ta qux  afferunt,  procedunt  ex  principio  fallo, quod 
fuppominr,  nempe  non  pofle  ede  altum  fupematu- 
ralem  in  fubdantia,  nifi  verfetur  circa  objcilum  fu- 
pernaturale , hoc  ell  tale  , ut  non  pofTet  aflu  na- 
turali cognofci , fed  exigat  altum  fupernaturalcm. 

In  quo  quidem  non  video  quomodo  confcqucnter 
loquantur  ponentes  voluntatem  credendi  fuperna- 
turalem  in  fubdantia  , Se  id  de  judicio  prxcedente 
nrganrcs.  Voluntas  enim  nec  habet,  nec  habere  po- 
tc(t  objcilum  aliud  , nifi  quod  ab  intille&u  propo- 
nitur amandum.  Peto  ergo  , an  voluntas  credendi, 
qux  fupcrnaturalis  ed  .habeat  objc&um  aliquod  fu- 
pcrnaturalc ? Quod  fi  id  concedant,  quia  h<bct  pro 
obje&o  honedatem  fidei, quam  aroat^idem  certe  ob- 
jcltum  habet  judicium  prxcedens  i non  pottd  cnirrt 
voluntas  ferri  , nifi  in  illam  eandem  bonitatem  , Se 
honedatem,  quam  pribs  iiurHcdus  ei  proponit.Si- 
cut  ergo  bonitas  illa  fidei  poted  terminare  volunta- 
tem fupernaturalem  , cur  non  poterit  eadem  termi- 
nare cognitionem  etiam  fupernaturalem.  Aliqui  er- 
go dicunt, judicium  hoc  ede  fupernaturale  ex  obje- 
&o  ,quia  rcprxlentat  honcdaicm  credendi  abfque 
formidine  repertam  in  aflenfu  fupcrnaturalr.  Ita 
Hurtado  dirt.6j  5.io.Alii  melibs,&’  facilius  negant 
fupernaturalitatem  judicii  provenite  ex  fupernatu- 
raiitate  objelti ; fupponunt  enim  potuillc  elle  adus 
naturales  circa  eadem  obje&a  , circa  qux  verfantut 
de  fi»&o  actus  intcllcdlus,  Se  voluntatis,quos  habe- 
mus in  via.  Ita  cum  aliis  Ripalda  diQa  dity.  49.  de 
eure  fuper naturali  JeCl.f . num.  j 1 . objcdlum  itaque  de 
fc  indifferens  ed  , ut  cognofcatur  , vel  ametur  pec 
aftum  naturalem,  vel  fupernaturalcm  : Deus  tamen 
elevans  hominem  ad  finem  fupernaturalcm  , elevat 
etiam  ad  a&us  fupernaturale*  proporiionatos  fini 
fupcrnaturali , Se  datui  gratix  fupernaiorali.  Unde 
nec  ed  repugnantia  , quod  de  fatlo  habeamus  a dius 
aliquos  fupcrnaturalcs  evidentes, qui  necellarii  funt 
ad  h inc  (cricm  adluum  fidei  , 3e  aliarum  virtutum» 
quos  exercemus. Sic  enim  diximus  d Ff>-  i.feR.6. pol- 
le aliquando c(Te  evidentem  adlum  fupernaturalem, 
quo  judicamus  infinitam  veracitatem  Dci.lmb  idem 
^ Ripalda  ubi  fupra  dicit  , de  findo  prudentiam  infu- 
fain  elicere  adenfui  evidentes, quib  is  judicat, Deum 
e(Te  amandum  , fuperiori  e(fe  obediendum  , & alia 
fimilia.  Qiiod  tamen  , loquendo  f-ltem  de  judicio 
non  ultimo  circa  honedatem  opetis.mihi  difficilius 
ed , quia  prudentia  infufa  in  ordine  ad  operationem 
aliarum  virtutum  ptxrcr  ipfam  fidem,  fubordinatut 
eidem  fidei  ,Se  proponit  honedatem  operis  depen- 
denter  ab  aliqua  revelatione  Dei , vel  ab  abqua  ve- 
ritare  revelata, ut  dixi  diff.t.ftd.  1 3. ut  ita  verum  fir, 
merita  earum  virtutum  procedere  ex  fide  A'  fidem 
efle  principium,  & fontem  totius  meriti  j in  ordino 
tamen  ad  ipfam  fidem,qoxnon  poted  fundari  in  ea- 
dem fide,  non  ed  inconvcnidis.dari  aliquam  cogni- 
tionem evidentem  fupernaturalem. 


t . 
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Sed  conui  urget  fccundb  Suarcz  diQa  feB<S. 
nittn.i.  quia  ratio  , Sc  medium  , per  quod,  habetur 
judicium  illud  , cft  naturale  , & per  difeurfum  na- 
turalem pote ft  fieri , videlicet  hoc  modo  : Quid- 
quid fufli.  ititer  proponitur  efl  credibile  : hoc  objetlurn 
fujjicieitier  proponitur  : ergo  eji  credibile.  In  quo  dif- 
curfu  major  eit  nota  per  fe  lumine  naturali  , mi- 
nor etiam  cxpciimcnto  cognofcitur  :ergo  judicium 
d.  conchi  fiune  naturale  cft.  Granado  licet  tratf.i. 
difput.  t,  ffnM. p duillct  evidentiam  credibilitatis 
ede  conclulioncm  elicitam  virtute  pramiflaruro; 
portea  tamen  ir*c 1. 9.  difptu.  4.  rum.  1 1.  loquens  de 
ultimo  judicio  prauico  evidenti , quod  prxcedit 
alf.Clum. credibilitatis , dicit  non  ellc  difeurfum, 
fcd  dmpliccm  aflenfum  , quem  intcllc&us  facit, 
fuppoiita  aliqua  propofiiiooe  myfteriorum  fidei, 

3ualis  requiritur  ad  credendum:  Ripalda  verd  d. 

ifp  49.  nui/i.  j x.  dicit , judicium  hoc  non  ejfe  quidem 
acqufinrn  per  difeurfum  precedenfibtu  aliis  judiciis  fn- 
pernaiuralibu*  \ tffe  tamen  quendam  virtualem  diflur- 
fum  continentem  judicium  evidens  credibiliratit  , ut  ob- 
jecit materialis  , & tejl i moniorum  , qua  njfleria  fidei 
reddunt  fifji  lenter  credibilia  , ut  objeOi  formalis , 
quemadmodum  difcurftu  quidam  r hinalis  efl  affln  fm 
Juper naturalis  fi  Iri  , & cognitio  fupcrnaturalu  ange- 
lica de  fxtjientta  divina  ; ii  enim  previa  apprehenfune 
perfella  argumentorum  fidei  facile  petcfl  contingere, 
Hxcillc,  in  quibus  in  primis  non  placent  exem- 
pla , qux  afF.rt  ; nam  cognitio  , quam  Angelus 
naturaliter  habet  de  exiftcntta  Dei  per  creaturas, 
non  ed  proprii  difeorfus  virtualis  , ut  diximus  fit- 
pra,  difp.j.  fttt.i.  quia  non  infert  unumex  alio,  fcd 
cognofeit  unum  in  alio  , unquam  in  medio,  quod 
quidem  non  fit  medium  ex  quo  , fcd  medium  in  quo 
aliud  cognofcitur  ; in  quo  nullo*  prarfus  difcur- 
fus  intercedit  . quia  non  cft  duplex  a fle  n fu  s etiam 
virtuahtir  , fcd  unicus  indivihbilis  , Sc  ftroplicif- 
fimus  , quo  dicitur  , Creatura  hec  pendet  d Deo  exi- 
flenti:  c det  autem  difcutfns  virtualis,  fi  diceret, 
Peiu  exiflit  , quia  creatura  dUit  ordinem  ad  ipfum  , ut 
ibi  latius  explicuimus.  Quare  fi  judicium  credibi- 
J natis  til  ficui  cognitio  illa  angelica /non  erit 
di-curfus  , nec  formalis , nec  virtualis.  Unde  non 
bene  ,ff  itui  illud  alterum  exemplum  alTcnfus  fidei; 
in  illo  cniro  datur  v«c  , & proprie  difeurfus , fal- 
tem  virtualis  , quo  dicitur  , Incarnatio  faila  efl,  quit 
D tu  efl  fumme  verax,  & illam  revelavit.  Omnis  au- 
tem talis  difeurfus  virtualis  refolvi  potcd  in  forma- 
lem.in  quo  eadem  conclufin  inferatur  ex  prxccdcn- 
tibus  pixmiflis  ; quare  fi  judicium  credibilitatis  cd 
firuilis  aflenfui  fidei  , conftq  ens  id,  ut  ficui  in  fi- 
de potelUntervcnire  difeurfus  formalis  , ut  conce- 
dit idem  audior  diff.fj./e&.e.  num.f  1.  fic  etiam  ju- 
dicium credibilitatis  poffit  cx  ptxcedcni.bus  prx- 
millis  inferri. 

Ego  rxiftimo  , judicium  hoc  pofle  utroque  mo- 
do Heri  , nempe  per  difeurium,  Sc  fine  difcurfu, 
Sc  utroque  cafu  pofle  efle  fupcrnaturale.  Et  in  pri- 
nus potcd  fieri  per  difeurfum  formalem, vel  virtua- 
Icin  , quocx  modo  quo  res  fidei  proponuntur  , in- 
fumus evidenter  ,cas  efle  piudcnter  credibiles,  & 
debere  credi.  N.c  video  # cur  hoc  non  poflit  efle 
|udicium  ultimum  , fic  proximi  ac  fufficicntrr  mo- 
vens ad  piam  voluntatem  ctcJendi  ; nam  cllc  ge- 
nitum ex  difcurfu  , non  tollit  quod  fit  praAicutu, 
Sc  oftendal  ultimi»  amabilem  , feu  volibilero  hone- 
ftatem  , Sc  bonitatem  fidei.  Et  quanvi*  ante  volun- 
tatem credendi  fupponatur  etiam  cognitio  reflexa 
dc  certitudine  radicali  altuum  prxcedentium  , qui- 
bus proponitur  obligatio  credendi , ut  explicuimus 
di(f>.$.  feti.  1.  quam  cojpitioncm  diximus  efle  intui- 
tivam  , cftm  verfetur  circa  flaturo  quem  habent  in 


intellc&u  objeda  fidei,  Sc  circa  modum  quo  propo- 
nuntur, qui  modus  cum  fit  intra  nos,  poufl  intuiti* 
ve  i nobis  percipi  ea  ratione ,qua  percipimus  noflros 
altus  intclleddus,&  voluntatis  : illa  tamen  cognitio 
reflexa  non  videtur  efle  ultima,vcl  ccitc  non  efl  nc- 
cefle.quod  fit  ultima  ; nam  judicium  ultimum  pro- 
ponens voluntati  obje&um  amandum, debet  judica- 
re de  bonitate  objclti  amandi : illa  autem  cognitio 
reflexa  non  tam  videtur  judicare  dc  bonitate  altut 
fidei  , quamde  certitudine  altuum  przccdentium, 
quibus  proponitur  obligatio,  Sc  honeflas  credendi: 
quare  reflat , quod  ex  illa  cognitione  inferatur  alia 
dc  honeflate  Sc  bonitate  credendi. quod  folum  ulti- 
mum judicii  m proxime  movens  voluntatcm.ut  ve- 
lit aflenfum  fidei  propter  ejus  bonitatem  , oportet 
quod  fit  fupe  rnituralc.ut  habeat  proportionem  curo 
aftlltu  pix  aff.  Itionis  , qui  debet  efle  fupernatura- 
lis.  Nec  obflat, quod  prxmillx  fint  naturales , quia 
jam  vidimus  fuprd,diff.,  .(eV.x  j.  aflenfum  conclu- 
fionis  theologici  elfe  pofle  fupernaturalem  , licet 
una  prxmifla  fit  naturalis  Nam  ut  fxpe  diximus, fu- 
pernaturalitas  hoium  >fluum non  pto.cnttcx  obje- 
Ho  exigente  de  fc  afluii)  fuptrnaturalcm, fcd  exeo, 
quod  Deus  elevat  per  concurfum  , Sc  principia  fu- 
pernaturalia  ad  altus  voluntatis  pertinentes  ad  fa- 
Iutem.fic  ad  cognitiones ,laltcm  pioxiu  e conducen- 
tes & moventes  ad  ejulmudi  altus  voluntatis.  Aliun- 
de verb  non  debemus  pnucie  fupcrnaturalcs  omnes 
altus  intcllcctus,q  u remote  poflunt  defervire  ad  af- 
fcltnm  voluntatis  fupernaturalem, ut  vidimus  fupri 
diff.cf.fell,^,  quia  alioquin  maxima  pars  noflraruro 
cogitationum  eflet  fu  perna  ruralis  in  fubflantia.Qtiod 
It  adhuc  aliquis  velit , illam  etiam  priorem  noti- 
tiam t videntem  de  certitudine  obligationis  , cx  qua 
infertur  ultima  conclulio  praU  ca.eflc  fupematura- 
lcm,non  erit  multikm  de  hoc  contendendum. 

Addo  c'go  , pulle  etiam  judiciumillud  ultimum 
evidens  credibibratis  poni  fine  difcurfu  , fcd  ut  no- 
titiam qnandam  immediatam  dc  bonitate  , Sc  ho- 
reflate  credendi  , prout  indicant  Au&orcs  citati. 
Poiira  enim  notitia  mottvorum  credibilitatis  , Sc 
cognitione  tcfl  xa  de  modo  . quo  apprehenduntur, 
& proponuntur,  potefl  intellectis  fine  ullo  difcur- 
fu , fcd  immediate  judicare  , in  his  circumflantiis, 
Sc  cum  his  notitiis  prxccdentibus,  huneftum,  fic  ne- 
ceflarium  efle  crcJcie  propter  divinam  icvelaiio- 
nem  ca,  qux  proponuntur  credenda.  Qttod  in  exer- 
citio etiam  aliarum  virtutum  contingere  videtur; 
ad  voluntatem  enim  honeflam  fubvcnienji  huic  in- 
digenti non  cft  nccellc  fempei  formare  hunc  difcur- 
fu m : horte flum  efl  ;ubvenirc  indigenti:  i fle  nunc  indi- 
get : ergo  hortpftam  efl  ei  fmb venire.  Sed  vifa  ejus  in- 
digentia , pofliimtis  formare  fine  difcurfu  judicium 
ultimum  pradicum  immediatum  di&ans.in  his  cir- 
cumftantiis  , Sc  cum  tali  notitia  indigentic  , hone- 
ftum  ellc  huic  fubvenire  ; quod  judicium  pertinet 
ad  prudentiam.  Sm  i liter  ergo  honeflas  fidei  poterit 
praHitc  judicari  abfque  difcurfu  , attentis  cicnm- 
flantiis,  Sc  notitia  rt  flexa  dc  modo, quo  motiva  no- 
bis propofirafunt : tunc  enim  ex  terminis  patct,ho- 
neftum  efle  in  his  circumflantiis  non  diircntirc,fcd 
credere  qux  proponuntur. 

Unde  obiter  infero  , prudentiam  infufam  pofle 
fortafsc  aliquando  mriufque  generis  alius  elicere, 
fcilicet  mediatos  curo  difcurfu  , atque  etiam  imme- 
diatos,fic  fir.c  dilcutfu.Cuni  enim  utrique  alius  de- 
fetvirc  pt  flint  immediate  , fic  proxime  per  modum 
judicii  praHici  ultimi  ad  voluntatem  fupernatura- 
Icm,  utrique  debent  efle  fupcrnatura!es,&  eliciti.ut 
fuppono  , I prudentia  infufa.  Curo  hoc  taroen  dif- 
criroine,  quod  judicia  five  cum  difcurfu,five  fine  il- 
lo , qux  deferviunc  imrocdwti  ad  voluntatem  piam 
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credendi , non  debeam  fund  iri  in  fide  , nec  in  au- 
doiiucc  divina , fedaliur.de  debeam  judicare  de 
bjnicate  , & hotuftatc  credendi.  Cum  enim  prx- 
fupponamur  ad  fidem,  non  dcbcni  oriri  ex  fide,  fcd 
aliquo  modo  fidem  inchoare.  Ac  ver6  judicia  pra- 
dica  ultima  circa  honeflatem  aliarum  virtutum  in- 
fnfarum,  debent,  fi  aliquando  fiunt  , fundari  in 
fide  , & audoriutc  divina  , ut  huc  modo  merita 
omnia  iupernaturalia  prxter  ipfam  fidem  oriantur 
a fide.  Et  quidem  quando  judicium  ptadicumul- 
limum  fit  per  difcurfuin,  facile  intclligiuir , quo 
modo  oriatur  ex  fide  ; procedere  enim  puteft  ex  una 
pr.rmifla  de  fide  , qua  creditur , v.  g.  elccmofynam 
'clHr  honcflam  , quia  Deus  ira  teflatur  ; & ex  altera, 
‘<pa  judicatur  in  his  circumflandis  concurrere  con- 
ditiones faltcm  apparentes  elecmofyux  , ex  quibus 
concluditur  bonum  e Ile  hic  Se  nunc  fubvenire  huic 
proximo  petenti , & e.  Qux  conclufio  pradica  per- 
linet ad  prudentiam  infufam,  ut  diximus/«/>r*,  dif- 
pet.  i.feQ.  ij.  Quando  verd  judicium  pradicum 
ultimum  non  cft  conclufio  deduda  per  difeurfum, 
fcd  cognitio  immediata  didans  bonum  ede  hic  Se 
nunc  fubvenire  huic  petenti , quem  adum  diximus 
pertinere  polle  aliquando  etiam  ad  prudentiam  in- 
fufam, quando  immediate  movere  poteflad  vo- 
luntatem lupcr  naturalem  cleeniolynx:  tunc,  in- 
quam, hrc  etiam  adus  fundatur  in  fide  , & oritur 
a fide  : quia  lirer  non  habeat  pro  motivo  formali 
. imnVcco  cbjcdum  formale  fidei  { nou  enim  credit 
bonam  c(Tc  hanc  clccmo'yn  mi , quia  id  Deus  dici r» 
fcd  ex  terminis  judicat  bonam  clTe  in  his  circum- 
flandis J fupponitur  tamen  prxeognita  bonitas  hu- 
jus eleemofynx  ex  motivo  fidei , Se  poft  fadam  re- 
flexionem fupra  has  omnes  notitias.  Se  fupra  earum 
* certitudinem  , & modum  , quo  hxc  omnia  propo- 
nuntur intellcdui  , fucccdit  judicium  illud  pradi- 
cum  immediatum,  quo  ex  ipfi»  terminis  intcllcdus 
didat , in  his  circumflantiis  , hoc  cft  flantibus  ta- 
libus notitiis  de  bonitate  clccmof\  nx , bonum  , Se 
aliquando  etiam  obligatorium  clfc  fubvenire  peten- 
ti : quod  judicium  ontur  etiam  ex  fide  , non  ita  ut 
habeat  pro  motivo  etiam  partiali  teflimonium  Dei, 
fed  ita  ut  notitia  prarce iens  filci  de  bonitate,  aut 
neccflirate  ^Iccmufynx  , fit  utiarx  circumflantiis, 
in  quibus  ex  terminis  appaiet  bonitas  eleemofvnx 
hujus  h»c  Se  nunc  tligcndx  : quod  fufficit  , ut  vo- 
luntas dandi  hanc  elccmofvnam  ortum  habeat  ex 
fide  ,8e  findetur  in  fide  ; fiquidem  ultima  bonitas 
pradicahujus  eleemofynx  cligetidx  refultat  partia- 
liter ex  prxcedcnte  notitia  fidei  de  bonitate  clcemo- 
fynx  \ debet  autem  judicium  hoc  ultimum  ptadi- 
Cutn  effc  fupernatiirale  , cum  ex  ipfo  immediate , Se 
proxime  moveatur  voluntas  ad  eledionem  hujus 
eleemofynx.  Addo  tamen,  communiter, & regulari- 
ter non  videri  pofle  contingere  cjufmodi  adus  pru- 
dentix infufx  circa  materias  aliarum  virtutum  fine 
difcurfu  ex  fide , quia  fides  communiter  nun  docet, 
clcemofynam  hic  Se  nunc  clfe  honcflam  , fed  reve- 
lat folum  honeflatem  mifcricordix  , cafli tatis  , Sec. 
in  communi : quare  cum  aliun  te  conflat  ex  citcuin. 
flantiis  prxfentibns  , hic  intervenire  ubjcdum  il- 
lius virtutis  , inferimus  per  difeurfum  honi flatem 
hujus  adionis  in  particulari.  Si  tamen  aliquando 
fide  conflare  polfet  honeflas  particularis  Ive  & 
nunc,  pollet  prudentia  ex  reflexione  fupra  hanc  no 
tiliam  judicare  immediati  hic  Se  nunc , flante  tali 
notitia  fidei,  ita  ede  operandum, 
l 3.  Pollet  tamen  dabiwti  , an*utriufque  geiferis  ju- 
An  mr  uf.  dicia  eliciamur  ab  eodem  habitu  infufo  prudentix, 
f ntgtntru  anidiverfis.  Videmur  enim  non  polle  pertinere 
tmditiA  tti • ad  eundem  habitum  , c&m  nullum  habeant  obje* 
*******  **  $uro  formale,  etiam  partiale  commune  } nam  licic 
* m *"  Csrd,  de  LHgo  de  Virtute  fidei  Divine. 
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conclufiones  omnes  prudentix  infufx  in  materia  him  infiif* 
carum  virtutum  refpiciant  tanquam  motivum  for-  4* 

male  partiale  audoritaiem  divini  teflimonii  , & 
ideo  pollint  pctrincre  ad  eundem  habituro  infufuna  ” 


prudentix  i judicia  tannn  immediata  pradica  non 
habent  ullo  modo  pro  motivo  etiam  partiali  au- 
doritatem  divinam  , fcd  i.ngnl.i  habeut  pro  moti- 
vo  veritatem  honcflam  particularis  pradicx  , qux 
confurgit  cx  circumflantiis  prxfentibus  : qux  ho- 
neflas peculiaris  afhtuutur  immediati  per  fingula 
illa  judicia  pradica  , quare  non  miniis  videntur 
differre  inter  fc  judicia  illa  , quiro  differant  voli- 
tiones  confcqueutcs  eorum  objedort  m ; qux  ta- 
men , quia  fingulx  habent  pro  motivo  adxquato 
honeflatem  proprir  virtutis  , non  pertinent  ad  eun- 
dem habitum  infufum  voluntatis,  fcd  ad  plutcs 
diverfos. 

Potefl  autem  hoc  confirmari  prim6  cx  iis  , qux  19* 
diximus  ubi  ruprat  diflj  dilfut.  i.fett.  1 j.  idto  unum 
habitum  infufum  fufficcrc  ad  omnes  conclufiones 
pradicas  circa  honeflatem  virtutum  moralium  di- 
verfarum  , licet  in  voluntate  fini  plures  habitus 
infufi  ad  ea  objeda  ampledenda  , quia  voluntas 
non  refpicit  intrinfi.ee  motivum  fiJei  , fed  foLm 
honeflatem  ob|cdi : prudentia  autem  infufa  in  om- 
nibus iis  conchifiombus  prad-icis  refpicit  intrinfe- 
cc  faltcm  partialiter  motivum  fidei : unde  fieri  vi- 
detur , quod  q>iando  judicia  pradica  prudentix  in- 
fufx non  refpiciunt  imrinfcce  motivum  fidei  , fcd 
folim  honeflatem  objedi , non  polfint  magis  per- 
tinere ad  eundem  habitum  infufum,  quim  adus 
voluntatis  , qui  verfantur  circa  honeflates  diverfa- 
rum  virtutum. 

Confirmatur  fecundi  cx  didis  tod'm  loto  , ubi 
diximus,  judicium  crcdibilitatis  fupernaturale  non 
pertinere  ad  eundem  rcalircr  habitum  prudentix 
infufx  , & quo  eliciuntur  judicia  pradica  circa  ho- 
neflates aliarum  virtutum  ; quia  nimirum  alia  om- 
nia judicia  habent  pro  motivo  intrinicco  partiali 
audoriiatcm  divinam , fcu  motivum  fideli  quod 
motivum  non  habet  judicium  crcdibilitjtis , cum 
non  affirmet  honeflatem  credendi  , quia  Deus  eam 
revelavit,  fed  propter  alia  ttfotiva  , vel  immedia- 
ti , Se  cx  terminis-  Propter  eandem  eigo  ratio- 
nem hxc  judicia  pradica  , qux  oon  funr  conclufio-  * 
nes  dedudx  cx  fide  , non 'pertinebunt  ad  eundem 
habitum,  ad  quem  pertinent  illx  conclufiones.quia 
non  magis  habent  pro  motivo  iiurinfcco  partiali  te- 
flimonium Dei , quim  illud  habeat  judicium  evi- 
dens crcdibilitatis. 

Hxc  fanc  probabilem  reddunt  hanc  partem,  pro  10, 
qua  funt  Audores  graves  , quos  loie  riteto  addu- 
ximus, docentes  prudentiam  infufam  non  effe  unum 
fimplicem  habitum,  fcd  aggregatum  cx  pluribus 
partialibus.  Sed  neque  in  hoc  pundo  aliquid  pof- 
lumus  certi  definire  i rcfpondcri  enim  pollet , hxc 
omnia  judicia  pradica  pertinere  adhuc  ad  eundem 
fimplicem  habitum  infufum  : nam  lic&t  non  fine 
conclufiones  dedudx  cx  eodem  motivo  formali 
partiali  teftficationis  divinx  , fcd  cognitiones  pra- 
dicx immediatx  dc  honeflate  objedi  : videntur  ta- 
men habere  aliquam  unitatem  , Se  communicatio- 
nem in  objedo  formali  , quia  ipfamct  honeflas 
pradica  operationis  , de  qua  feriar  ultimum  judi- 
cium pradicuvn  , refultat  partialiter  ex  eo  , quod 
propufita  fit  taliter  honeflas  eleemofynx  , v.  g.  vel 
temperantix  , per  notitiam  fidei  prxccdentem  circa 
honeflatem  talium  objedorum,  qux  notitia  fidei  ta- 
liter propofirx  efluna  ex  circumflantiis, cx  quarum 
drcumfpcdionc  , St  reflexione  fit  poftea  judicium 
illud  ptadicum  immediatum  : quare  in  iis  omni- 
bus videtur  efle  aliquid  commune  ex  parte  objedi, 
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nempe  notitia  fi. Ici  prxccdcns  circa  honefiatem 
communem  talis  virtutis*  quod  videtur  futficcrc,  ut 
idem  habitus  infufus  pufiit  ad  ea  omnia  extendi, 
Ptxfertim  cum  hxc  omnia  judicia  pra&ica  eodem 
modo  fubordmcurur  fidei , cimque  iupponant  ,& 
in  ea  fundentur  modo  fupri  explicato.  Nec  eadem 
cft  ratio  de  a&ibus  voluntatis  virtutum  infufarumi 
ij  enim  nullo  modo  attingunt  formaliter  intrinfccc 
fidem  , vel  ejus  objcftum  formale  » ut  objedum 
fuum,  fcd  ioUm  honcfiarcm,&  convenientiam  cum 
natura  rationali  ; cimi  tamen  judicium  pra&icum 
rcfpiciat  formaliter  fidem , cAm  ex  terminis  i pfii, 
hoc  cft  , tx  tali  prupofitione  honeftatis  rcvelatx,  Se 
talibus  circumfiantiis  judicet  .operationem  hanc  efie 
honeftam.  Denique  nec  videtur  efie  eadem  ratio  de 
ludicio  credibilitatis  , uc  illud  etiam  pertinear  ad 
eundem  habitum  infufum  * nam  judicium  illud  nec 
fundatur  in  fide.nec  habet  fidem, aut  ejus  ebje&um 
pro  motivo,  vel  objc&o  formali  partiali  > quare  mi- 
niis convenit  cum  judiciis  pra&icis  circa  alias  vir- 
(utes,  quimipfa  judicia  conveniant  inter  fe. 

Video  h.rc  omnia  expofita  cfl'e  objc&ionibus,  & 
refponfiombus  : pofict  enim  opponi, quod  ficut  ju- 
dicia illa  pra&ica  immediata  attingunt  ex  parte  ob- 
jcdli  partialiter  ipfam  fidei  notitiam  tanquam  cir- 
cumllantiam  conftitucntcm  ultimam  honefiatem 
pra&icam  talis  operationis,  fic  etiam  voluntas  clcc- 
mofvnx  fubfequens  refpiciat  mtrinfecc  eandem  no- 
titiam fidei  ; debet  enim  attingere  eandem  omnind 
honefiatem, qux  ultimb,&  proxime  proponitur  per 
judicium  ultimum  prafticum, quare  u judicium  pra- 
dkicum  proponit  honefiatem  pra&icam  condituram 
partialiter  ex  circumfiantiis,  quarum  una  efi  notitia 
fidei  prxccdcns  j eandem  honefiatem  confiitutam  ex 
cifdcm  circumfiantiis  debet  attingere  voluntas  con- 
fequens  : unde  jam  omnes  voluntates  fupernatura- 
les  diverfarum  virtutum  ortx  ex  talibus  judiciis 
pra&icis  immediatis  polfcnt  habere  inter  fe  eandem 
unitatem  fufficiemem  , ut  pofient  procedere  ah  eo- 
dem habitu  infulo  voluntatis,  quam  habent  judicia 
ptadica  prxcedcnti.-». 

Cotitra  diferimen  etiam  afiignatum  judicii  cre- 
dibilitatis  opponi  pollet , quod  licet  judicium  illud 
non  fupponat  a dium  fidei,  nec  illum  attingat  ex 
parte  objc&i  , tanquam  ctrcumftantiam  honeftatis; 
iupponir  tamen  propolituin  obje&um  fidei , & ejus 
roociva,&  ex  hac  propofitionc, tanquam  ex  motivo, 
vel  circumdantia  prxcedentc  judicat  obligationem 
credendi  , Se  ejus  honefiatem  ; quare  jam  videtur 
attingere  ex  hac  parte  obje&i  aliquid  commune 
cum  illis  aliis  judiciis , ratione  cujus  poflenr  perti- 
nete ad  eundem  habitum  infufum, fi  omnia  illa  pof- 
funr  ad  eundem  habitum  pertinere  propter  non 
mu  It6  majorem  convenientiam  , quam  habere  vi- 
dentur ex  parte  obje&i. 

Vides  rorum  hoc  pun&um  problematicum  efie, 
in  quo  pro  neutra  parte  firmum  fit  fundamentum 
ad  oppugnandum  , vel  propugnandum.  Ego  fane 
xgre  feror  ad  multiplicandos  habitus  infufos  fine 
aliqua  neccfiitate  : quare  licet  facili  concedam  in 
prudentia  aequi  fica  non  efie  eundem  adxquatc  ha- 
bitum , qui  eliciat  judicium  pra&icum  per  difcur- 
lum  , & ex  aliis  prxmiflis  . & qui  eliciat  judicium 
pra&icum  fine  ullo  difcurfu  , etiam  virtuali  , fcd 
ex  terminis  , quia  objc&um  formale  utriufqne  ju- 
dicii efi  diverfum  ; loquendo  tamen  de  habitu  infu- 
fo  non  efi  tanta  neccllitas  multiplicandi  habitus; 
neque  enim  debemus  folum  attendere  ad  cbjeAa, 
fcd  etiam  ad  finem  , ad  quem  cjufmodi  habitus  in- 
funduntur , ut  fiant  operationes  proportionatx  no- 
firx  faluti  fupcrnarurali.  Quare  fi  in  ordine  ad 
cum  finem  udus  adui , vel  uuuro  objc&um  xqui- 


valet  feri  alteri , non  debent  dari  habitus  infiifi 
diverfi  , licet  in  fe  habeant  differentiam  fpccificam, 
vel  etiam  majorem:  propter  quod  diximus  fupri 
dijp.  frtcedemi  , eundem  habitum  infufum  elicere 
adkus  reflexos  fupra  honefiatem  formalem  a&us 
fui  dirc&i,  quia  utraque  bonitas  xquivaletad  finem 
falutis.  Similiter  ergo  in  cafu  noftro  videtur  efie 
xquivalcmia  inter  judicium  de  honcftate  , quod  fit 
conclufio  deduda  ex  a&u  fidei , fle  alia  prxmifia,  & 
inter  judicium  de  eadem  honefiate  , quod  non  fit 
conclufio  , fcd  a lien  fu  s immediatus  ex  terminis, 
quo  pra&ice  judicamus  , in  his  circumfiantiis  , & 
liante  tali  propofitionc  objedi , & tali  notitia  fidei 
de  honefiace  in  communi  talis  virtutis  , honeftum, 
fle  necefiarium  elfe  credere.  Ad  finem  enim  horum 
•duum  fupernaturalium  parum  videtur  referre, 
quod  judicium  illud  fiat  cum  difcurfu,  vel  fine  dif- 
curfu ex  apprehenfione  circumftantiaruin  ; quare 
non  immeritb  pofiiimus  credere  eundem  habituro 
ad  utrumque  judicii  genus  extendi.  Unde  rurfus 
videtur  inferri  , non  efie  plurcs  habitus  infuCbsad 
hxc  judicia  pro  diverfitate  honefiatum  , quas  pro- 
onunt : quia  cum  dixerimu?  d>  8»  fetf.  ij.  eundem 
abitum  infufum  elicere  concluiioncs  illas  pra&icas 
circa  honefiates  omnium  virtutum,  & aliunde  nunc 
ponamus  in  ordine  ad  finem  horum  habituum  fu- 
pernaturaliuro  xquivalere  conclofioncs  prafticas. 
Se  judicia  etiam  pra&ica  fine  difcurfu  circa  eafdero 
honefiates  : confequens  efi,  ut  unus,  Se  idem  habi- 
tus infufus,  qui  fufficitad  omnes  illas  conclufiones 
pra&icas,  fufficiat  etiam  ad  judicia  illa  omnia  pra- 
ttica  fine  difcurfu  circa eafdem  honefiates  , dum- 
modo ea  omuia  judicia  pra&ica  fundentur  in  fide 
eo  modo,  quem  fup.  explicuimus. 

Cum  hoc  denique  fiarc  pote ll , quod  ad  judi- 
cium evidens  ultimum  , & pralticum  credibilita- 
tis , fi  ve  illud  cum  difcurfu  f five  fine  difcurfu  fiat, 
detur  habitus  infufus  difiin&us  ab  habitu,  qui  eli- 
cit judicia  praAica circa  honefiates  aliarum  virtu- 
tum. Vidimus  enim  aliquam  majorem  diverfitatem 
efie  inter  judicium  illud  credibilitatis,  quod  non 
fundatur  in  fide  , fle  illa  alia  ju  licia  circa  honcfta- 
tes  aliarum  virtutum  , qux  omnia  fundantur  in  fi- 
de , quiit)  fit  inter  judicium  circa  mifericordiam, 
& judicium  circa  tempcrantiam.&c.  quando  utrum- 
que fundatur  in  fide.  Qui  cxccfius  diverfitatis,  li- 
cet magnus  fortallc  non  fit , potuit  tamen  fufficc- 
rc  per  modum  congrucntix  ad  difiinguendos  eos 
habitus  infufos  , quoruin  difiin&io  expediebat  ad 
hanc  fenera  a&uum , Se  habituum  fupernatura- 
lium  , in  qua  ficut  Deus  voluit  fidero  efie  fepara- 
bilcm  i fpe  , Se  fpem  k duritate , & ideo  multipli» 
cavit  realiicr  eos  habitus  jiti  voluit  etiam, quod  in 
peccatore  fimul  cum  a&ibus  fidei, quos  in  flatu  pec- 
cati excreet , pr.rcedant  judicia  credibilitatis  fuper- 
natural  a,ncccfiaiia  ad  eas  voluntates  credendi; at- 
que adeo  licut  man-t  etiam  habitus  infufus  pix  af- 
fectionis ad  volendum  credere  «maneat  etiam  in  in- 
tcl  ledVi»  habitu»  infufus  nccclfarius  ad  judicia  cre- 
dibilitatis , cum  fic  eadem  ratio  de  permanentia 
utriulquc  habitus.  Cum  ergo  aliunde  communis 
fenteuria  fupponat,  non  manere  in  peccatore  habi- 
tus infufos  aliarum  virtutum  moralium,confequcns 
videtur  , quod  nec  maneat  in  intelle&u  prudentia 
infufa  in  ordine  ad  aftus  carum  virtutum : oportebat 
ergo,ut  in  hac  fcric,<5e  ordine  darentur  feparabiles. 
Se  difiindi  h-bitus  infufi  ad  judicium  cicca  honefia- 
tem cr£lcndi,&  ad  judicia  ci(ca  honefiates  aliarum 
virtutum  : qux  diftin&io  habituum  non  erat  etiam 
violenta  , cum  major  unitas  reperiatur,  ut  diximus, 
inter  objcdla  judiciorum  aliorum  , qux  omnia  fun- 
damur iu  fide  ad  invicem  comparata,  quim  inter  illa 
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judicia , & judicium  crcdibiliratis,  quod  neque  ori- 
tur ex  fide  , neque  in  illa  fundatur : Se  hxc  (officiat 
dixifle  occafionc  illius  2rgomcnti,in  quo  petebatur, 
an  judicium  hoc  credibilitatis  fiat  eam  difcurfu.vcl 
/i ne  illo  t que  forte  quxftio  non  erat  tanti  ponde- 
ris, cum  utroque  modo  po(Ct  ede  judicium  fuper- 
naiurale  ; fcd  ne  quifpiam  fortafle  putaret  . mag- 
num in  ea  latere  myflcrium  , opojtuit  breviter  in- 
linuare  difficultatis  capita  , qux  pro  utraque  parte 
pojrrac  occurrere. 

■fiiani*  Ultimi  itaque  contra  fupernaturalitatem  judicii 
credibilitatis  argui  folct  , quia  non  poteft  explicari 
ad  quem  habitum  infufum  pertineat  judicium  illud, 
nec  quale  principium  fupernaturale  habeat.  Ad 
hoc  tamen  reipondebitur  fcdione  fcquenti. 
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SECTIO  II. 

quo  halitu  infufo  eliciatur  judicium 
credibilitatis. 

P Rima  fententia  multorum  dicit  , hoc  judicium 
elici  ab  ipfo  eodem  habitu  infufo  fidei.  Hanc  ta- 
men impugna vimus  faprd.diff,^ . fcQ.  ubi  vidimus 
non  polle  elici  ab  habitu  fidei  j ad  quem  ver  A habi- 
tum fpedet , refer vavimus  in  hunc  locum.  Vide 
qux  ibi  dida  funr , ne  iterum  ea  nunc  repetamus. 

Soppofitoergo  , quod  non  elicitur  ab  habitu  fi- 
dei, eft  fecunda  fententia  aliorum,  quos  refert  Gra- 
nado  tratt.f.  difi.4,  num.9.  qui  dicunt , hunc  adum 
elici  ab  aliquo  dono  Spiritus  fandi.  Q;  os  tamen 
ipfe  impugnat  ibi  , Se  latius  Suarex  dilfut.6.ftCl.%. 
n.i  i.  quia  dona  Spiritus  fandi  non  funt  in  pecca- 
tore. Ad  hoc  tamen  dici  pollet , fuppleri  tunc  per 
auxilium  aduale  cxtrinfecum  , vel  intrinfecum. 
Quare  melius  arguunt  ex  eo , quod  dona  illa  Spiri- 
tus fandi  dantur  ad  extraordinarios  effidus  gra- 
ti* , qui  funt  prxtcr  communem  , Se  ordinarium 
modum  , juxta  fpcciaiem  motionem  extraordina- 
riam Spiritus  fandi  : motio  verAad  volendum  cre- 
dere non  eft  ralis  , fcd  communis  Se  ordinaria  om- 
nibus adultis  i ideo  ipfe  Suarcz  putae » judicium 
hoc  non  efTe  fupernaturale  in  fubftantia  , quia  non 
poteft  elici  & prudentia  infufa  , propter  argumen- 
ta , qux  ex  ipfo  adduximus  , Se  diflolvimus  feQ. 
pncedtnti. 

Communis  ergo  fententia  , qux  mihi  femper 
placuit,  docet  elici  ab  habitu  prudentia:  infui*-  Ita 
Valentia  in  ptafenti , dtfput.i.  quaft.i.  par. Cio  4.  Co- 
ninch  difp.i  j.  dab.i.  ipfe  tamen  dub  j.  dicit  ede  lb- 
lum  fupernaturale  quoad  modum.  Hurtadod>/p.6). 
f*Q- 1.  § 8.  & io.  concedit  , efle  fupernaturale  in 
fubftantia  , & clTc  adum  prudenti*.  I«em  Ripalda 
difp.49.df  eme  fupernajur*titn .jj.  & alii  Reccntio- 
res  communiter.  Adverte  tamen  aliquos  ex  hisau- 
doribus  diftinguere  duo  judicia  credibilitatis; 
unum  primum  , quo  cognofcitur  honcftas  creden- 
di , ut  explicat  Hurtado,  feu  objedum  propofitum 
efte  evidenter  credibile  , ut  explicat  Coninch.  Al- 
terum verA  judicium  requiritur  poftea  didans  hic 
Se  nunc  elTe  credendum.  Trimum  judicium  dicunt 
non  ede  adum  prudenti*  , fcd  foliim  fecundum, 
quod  eft  pradicum , & dirigit  ad  operandum. 

Hanc  diverfitatem  judiciorum  nunquam  faris 
capere  potui , vel  certe  modus,  quo  eam  explicant, 
reddit  eam  difficilem.  Dicit  enim  Hurtado  $.8.  pri- 
mum illad  judicium  non  pertinere  ad  prudentiam 
in  aliis  virtutibus  ; nam  prudentia , verbi  gratia, 
noa  confiderat  honeftatem  mifericordix  ( alioquin 
omne  judicium  fupernaturale  prxcedcns  adus  vir- 
tutum infufarum  , pertineret  ad  prudentiam  ) fcd 
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prxeise  rcprzfentat  convenientiam  , ut  hic  Se  nunc 
exerceantur  virtutes  , quas  dirigit.  Quod  quidem 
didum  difficile  intelligitur  ; nam  vel  prudentia  di- 
dat folum  circa  voluntatem  elecmofvnx  , verbi 
giatia  , vel  didat  etiam  circa  ipfam  clccraofynam 
externam.  Trimum  dici  non  poteft  : tum  quia  non 
requititur  cognitio  reflexa  fupra  voluntatem  bo- 
nam , quoties  volumus  opus  virtutis  , fcd  fufficit 
cognofccre  honeftatem  objedi  : illud  autem  fecun- 
dum judicium  proJeutix  ponitur  abeo  Audorene* 
ccirarium  ad  quodlibct  opus  honefturo  : tum  etiam, 
quia  judicium  pru<lent:x  Jidms  voluntatem  elce- 
mofynx,  non  poteft  illam  didare,  nifi  oftendat  bo- 
nitatem illius  voluntatis  ; fi  ultra  :nim  aliquid  pro- 
poneret voluntati , nifi  oftendat  fimul  efle  bonurot 
ergo  prudentia  oftendit  honeftatem  illiui  volunta- 
tis , quia  nullam  aliam  rationem  boni  poteft  in  ea 
oftendere  : ergo  prudentia  confiderat  honeftatem 
mifericordix  . contra  id  quod  ille  Audor  fupponir. 
Si  vcrA  dicat , prudentiam  didarc  ipfam  clccmofy- 
nam  externam  , urget  fortius  idem  argumentum, 

Jiuia  non  poteft  didare  voluntati  eleemofynam,  ni- 
1 oftendat  ci  bonitatem  aliquam clecmcfynx  tergo 
oftendet  honeftatem  mifericordix. cAm  nullam  aliam 
bonitatem  poffit  oftendere.  FalsA  ergo  lupponitur» 
prudentiam  non  cunfidcrare  honeftatem  operis  ho- 
nefti  , quod  przfcribir , nec  per  hoc  poflunt  diftin- 
gui  illa  dud  judicia. 

DifficiliAs  tamen  explicat  Coninch  abi  fuprd, 
n.\  f . differentiam  inter  illa  duo  judicia  ; dicit  enim 
primam  illud  judicium  non  effc  adum  prudenti*, 
quia  eft  fpeculativum.probans  credtbilitarem  folam 
objedi  , ut  dixerat  etiam  Turrianus  in  p>dfiiti, 
difp.i -n-\-  vetJHj  finem  s addit  autem  Coninch  illud 
primum  judicium  pofle  efle  etiam  in  eo,  qui  ob  ma- 
lam voluntatem  judicat , res  fidei  hic  & nunc  non 
efle  fibi  credendas : quo  loquendi  tnodo  videtur  in- 
dicare , fecundum  judicium  , quod  dicit  pertinere 
ad  prudentiam  , non  pofle  efle  in  eo  , qui  ex  depra- 
vato affcdu  non  vult  credere.  Qux  omnia  difficilia 
funt.  TrimA  , quia  primum  judicium  didans  crcdi- 
bilitatem  fidei, non  dicit  folum  res  fidei  pofle  credi, 
fcd  etiam  dicit  debere  credi  1 alioquin  non  erit  judi- 
cium credibilitatis , hoc  eft  , oftendens  motiva  pro- 
poiita  tanti  efle  ponderis , ut  obligent  ad  Creden- 
dum : nec  hxreticus  peccaret  contra  fidem  , fi  fo- 
lum cognofccret  res  fidei  pofle  credi  , non  ramea 
cognofccret  obligationem  credendi.  Trimum  ergo 
judicium , quod  datur  etiam  in  hxrctico  , didat 
debere  res  fidei  noftrx  hic  Se  nunc  credi : quomo- 
do ergo  cum  hoc  judicio  poteft  fimul  ftarc  aliud 
dicens  hic  Se  nunc  non  efle  credendum } Tctocnim 
quid  negat  hoc  fecundum  Judicium  ? Solumne 
adum  ndei  futurum  , an  etiam  debitum  , feu  con- 
venientiam credendi  ? Trimum  dici  non  poteft;  nam 
in  eo  qui  credit . non  prxrequiritur  judicium  affir- 
mans aflenfum  fidei  foturum  , nec  eciamfi  daretur, 
pofle  t influere  , aut  movere  ad  fidem  , quam  jam 
(opponit  futuram  ; ficut  nec  Icicntia  vilionis  poteft 
efle  caufa  fui  objedi  , propter  eandem  rationem: 
quare  nec  poteft  judicium  illud  pertinere  ad  pru- 
dentiam , cAm  non  fit  pradicum  , fcd  magis  fpccu- 
lativum , quam  primum.  Unde  arguitur  fecundA, 
quia  judicium  credibilitatis  ultimum  non  debet  clle 
tale  , cum  quo  non  poffit  ftarc  diflenfus  ad  fidem, 
alioquin  hxreticus  non  haberet  omnia  prxrequifi- 
ta  in  adu  primo  proximo  ad  volendum  credcrc  , st* 
que  ideo  non  peccaret  : ergo  ex  hoc  capite  quod 
cum  primo  judicio  poffit  clle  voluntas  non  creden- 
di , non  debet  negari  illud  efle  pradicum  Se  ulti- 
mum. Unde  rutfus  icrtiA  arguitur , quia  fi  primum 
judicium  affirmat  obligationem  credendi, non  poteft 
X 4 curo 
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cum  illo  ftaie  aliud  fecundum  judicium  negant  con- 
venientiam credendi  ; nam  contradiceret  primo, 
nec  poliunt  cllc  finwl  duo  judicia  comradi&oria: 
folumcigo  pote  11  cum  illo  judicio  liare  aliud  di- 
cens fidem  effe  difficilem, vel  noxiam  ad  aliqua  alia: 
quod  judicium  requiritur  ad  libertatem  fidei , Se 
datur  etiam  in  homine  fideli ; non  tamen  poteft  cfTe 
judicium  dicens  abfoluie  non  effe  credendum  hic 
& nunc  , (eu  uou  debere  credi  , quia  effet  contra 
evidentiam  prioris  judicii  mantis  deboe  eredi. 
Reflat  ergo  , quod  primum  illud  judicium  , fi  veri 
affirmat  , attentis  omnibus  circunilantiis  , credibi- 
li ratem  objt&i , hoc  ell  obi  gationem  credendi , fit 
pia&icum  , atque  adeo  puflji  pertinere  ad  pruden- 
tiam dire&ivam. 

jtj  Dixi,  fi  affirmat  , ntienth  emnibut  circumftnniiiff 
credibilitatem  , &c.  quia  fi  foiftin  affiimarct  ciedi- 
bilitarem  in  abftra&o  , hoc  cft  aliquando  polle,  vel 
debere  credt , non  clfct  fufficicns , ut  moverer  pro- 
xime voluntatem  , quia  non  offenderet  bonitatem 
fidei  in  his  circumflamus : nos  autem  loquimur  de 
judicio  didante  credibilitatem  vel  in  omnibus,  vel 
(altem  in  his  circumftantiis  ; hoc  enim  folfim  ell 
propnc  judicium  credibilitatit  , quod  debet  praece- 
dere voluntatem  credendi  , & de  quo  quaerimus,  ad 
quem  habitum  pertineat.  Nam  illud  didans  Iulum 
credibilitatem  , feu  debitum  credendi  , abffrahendo 
ab  his  circunilantiis , non  effer  judicium  pradicum, 
nifi  forte  partialiter  , & remote  , magis  autem  e flet 
fpcculaiivutn  : ficut  judicium  dicans  obligationem 
puniendi  malcfadorcs  audoritate  publica  , non  cfl 
pradicum  refpcdu  illius  , qui  non  habet  publicam 
audoritatem.  Quare  fide  illo  folo  judicio  loquun- 
tur , quando  negant  illud  effe  pradicum , vel  per- 
tinere ad  prudentiam  , faci  1 ^ id  concedemus  , fed 
non  eff  ad  rem  , quia  quzffio  prxfcus  eff  de  judicio 
illo  , quod  neceffari5  przriquiritur  aJ  voluntatem 
credendi , Se  quod  offendit  credibilitatem  , feu  mo- 
tivorum  pondus  inducens  neceflitatem  , Se  obliga- 
tionem non  diffcnticndi.fcd  credendi : quod  dicimus 
effe  pradicum,  Se  pertinere  ad  prudentiam  infufam. 

Advecte  tamen  primi  in  hoc  polle  e ffe  queftio- 
^ '•  nem  de  nomine  , an  judicium  hoc  vocari  debeat 
tini  ut  a^us  prudenti*  ■,  nam  prudentia  folet  communiter 
v»  Jt.  ignari  inter  virtutes  motales  , Se  una  ex  quatitor 
t'M  4 citu  Cardinalibus,  quatenus  inclinat  ad  judicandum, 
frmUtatu.  quid  fit  agendum , attentis  omnibus  circunflantiis, 
circa  materias  vittufum  moralium  : hoc  autem  ju- 
dicium non  didat  , quid  fit  agendufn  circa  mate- 
riam alicujus  virtutis  moralis , fed  circa  fidem,  quz 
eff  virtus  theologica.  Unde  Granado  ubifuptd.n.  1 1, 
fatetur  hoc  judicium  non  pertinere  ad  prudentiam 
illam  , qtix  eff  una  ex  quatuor  virtutibus  Cardina- 
libus , fed  ad  (pedalem  aliam  prudentiam  , quz  in- 
clinat ad  judicandum  hic  Se  nunc  effe  honeffum  crc- 
dere  ; ticuc  prudentia  communis  inclinat  ad  judi- 
candum , quid  fit  agendum  , attentis  omnibus  cir- 
cumftantiis circa  materias  aliarum  virtutum  mora- 
lium : in  quo  , ut  dixi , erit  quzffio  de  nomine,  & 
|am  nos  fcihone  i.  admifimus  , hunc  effe  habitum 
diffindum  ab  habitu  infufo  pfudentix,  qui  ver  fatur 
circa  materias  aliarum  virtutum ; quare  dum  res  ij>- 
fa  intelligatur , de  nomine  prudentiz  fpecialis,  vel 
communis  parum  curabimus.  • 

30.  Unde  adverto  fecundo  , eodem  modo  poffc  effe 
queffionem  de  nomine  , quatenus  aliqui  in  univer- 
fium  dicunt  , prudentiam  infufam  in  futs  adibus 
fupponerc  n-ceffaiid  affns  fidei,  cui  fubordinanrtir, 
ut  ex  S.  Thoma  , Se  aliis  probat  Turtianus  di  flo 
d*b.+.  Se  ideo  dicit,  judicium  hoc  credibiiitatis 
non  polle  pertinere  ad  prudentiam  infufam  , cum 
nou  pixluppyn.it  fidcin  , fed  pouus  ad  fidero  prx- 


fupponatur ; hoc  tamen , ut  dixi , pertinebit  etiam 
ad  quzffionem  de  nomine  , Se  nos  concedimus  jam 
ft Ilione  procedenti , judicium  hoc  non  pertinere  ad 
eum  habitum  infufam  prudentiz  , cujus  adus  in- 
feruntur ex  adibus  fidei , vel  fundantur  in  fide,  fed 
ad  alium  habitum  fj>ecialcm  , quem  diftinguitmis  k 
prudentia  illa  infufa  communi  , que  defervit,  ad 
alias  virrutes  , & fubordinatur  fidei : quia  tamen  il- 
lam imitatur  dirigendo  voluntatem  circa  materias 
fidei  , ficut  illa  dirigit  circa  materias  aliarum  «ir- 
rutum , ideo  appellari  poteft  prudentia  infufa  fpe- 
cialis in  ordine  ad  credendum. 

Dices,  illud  judicium  credibilltatis  eff  ante  fi-  jf, 
dem  , Se  cft  k prudentia  infufa  : ergo  ante  fidem 
datur  in  intcllcdu  habitos  infufus  prudentiz.  Re- 
fpoudeo  negando  confeqtieniiam  , quia  ficut  pri- 
mus adus  fidei , Se  duritatis  non  elicitur  ab  habi- 
tu , fed  per  auxilium  imrin fecum  , vel  cxtrinfccujn» 
ut  fuppnno  : fic  illud  primum  judicium  , licet  fit 
prudentiz  fupernaturalis  , non  elicitur  ab  habitu» 
fed  per  auxilium. 

Dices  iterum : ergo  faltem  , ficut  pofito  adu  di- 
Itdionis , ftatiro  datur  habitus  chatitatis  , Se  pofito 
primo  affcnfu  fidei , datur  etiam  habitus  fidei,  jus-  • 

ta  probabilem  fcnicnriam  ( de  qua  infii ) fic  etiam 
quando  primum  datur  illud  judicium  crcdibilita- 
tis  , dabitur  habitus  prudentiz  infufx  » etiam  ante 
affenfum  fidei  , Se  voluntatem  credendi.  Rcfport» 
deo  negando  confeqoeniiam  : ratio  diferiminis  cft* 
quod  per  adum  fidei  Se  a dius  diledionis  difponic  . 

(e  homo  meritorie  ad  infufionem  habituum  : at 
ver 6 judicium  illud,  cum  fit  evidens  » Se  neceffa- 
rium  , faltem  quoad  fpecificationem  i non  eff  fuffi- 
ciens  difpofiuo  , ut  intuitu  ejus  Deus  infundat 
habitum  prudentiz. 

Sed  contra  : ergo  faltem  quando  infunditur  ha-  31. 
bitus  fidei , infundetur  etiam  habitus  prudentiz  , & 
quandiu  manet  habitus  fidei  etiam  in  pcccatore,ma- 
ncbii  prudentia  infufa  ad  eliciendum  illud  judicium 
przrequi ficum  ad  volendum  credere.  Relpondco, 
de  habitu,  quoad  infufionem  Se  pernum  miam, 
philofophandum  efle  , ficut  de  habitu  pix  afftdio» 
nis , de  quo  dicemus  aifp. 16.  Pro  nunc  rcfpondco, 
habitum  infufum , k quo  oritur  hoc  judicium  , non 
effe  eundem  rcalitcr  cum  habitu  prudentiz  infufx 
requifito  ad  operationes  aliarum  virtutum  fuper- 
naturaliuro.  Nam  prudentia  infufa  , quz  defervit  ad 
adus  aliarum  vittatum  , oritur  ex  lumine  fidei , Se 
applicat  dodrinam  fidei  ad  circuroftanrtas  particu- 
lares , ut  diximus ; atque  ideo  habet  faltem  paieia- 
liter  audoritatem  divinam  pro  motivo  fotmali  ulti- 
mo : at  veri  prudentia  infufa  , quz  didat  honeft». 
tem  fidei , non  nititur  motivo  fidei  , fed  procedit 
omnin6  evidenter  , Se  movetur  ab  honeffate  cre- 
dendi evidenter  cognita  : quare  hxc  pars  pruden- 
tix  infufx  habet  habitum  diffindum  , qui  ex  hoc 
capite  poteft  manere  in  peccatore  fine  alio  nabitu 
prudentiz  : an  verd  ille  alius  etiam  maneat  in  pec- 
catore , non  eff  hujus  loci. 

Objici  poteft  ulceri  tis  tx  Hurtado  ubi  fupra,$.  8.  3$, 

quia  fi  effer  adus  prudentiz  judicium  offendens  0 kjtSa- 
honeffarem  fidei  , in  aliis  etiam  virtutibus  pruden- 
tia offenderet  honeffates  objedorum  lingularum 
virtutum  , atque  ideo  fola  prudentia  fufticetcc  ad 
ojTerationes  omnium  virtutum , nec  clfct  fides  nc- 
ceffaria  , nec  ullum  judicium  fupernaturale,  prztcr 
ad us  folius  prudentiz : ergo  fatendum  cft , pruden- 
tiam non  oftendere  honcftatem  objedi  , fed  folum 
prxlcribit  hic  Se  nunc  exercitium  virtutis  , quam 
didar.  Rcfpondco  , jam  nos  oftcndiffe  contra  hanc 
dodrinam  , repugnare  quod  prudcnria  prxfcribat 
exercitium  virtutis  hic  Si  nunc  , quin  offendat 
4 honcftattta  * 
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hom  flarem  illius  in  his  ciicuroflantiis.  Negamus 
lamen  , quod  fola  prudentia  habeat  artus  fu  per  na- 
turales ; requiritur  enim  , vel  potilis  prxrcquiritur 
fides  ad  exercitium  aliarum  vii tutum  prxeer  ipfara 
fidem  i nam  artus  prudentix  infulae  prxrequifitus 
ad  illas  alias  virtutes  , vel  cft  conclufio  Hedurta  ex 
uno  principio  revelato  & credito  per  fidem  , vel 
certe  , ii  cft  judicium  immediatum  fine  difeorfu, 
debet  eftcrcfl  xivum  fupra  omnes  circumftantias 
prefentes , quarum  una  cft  , quod  honeftas  virtutis 
hic  Se  nunc  conflat  per  fidem  , ut  fupri  explicui- 
mus : quare  non  (equitur  > folam  prudentiam  in- 
fulam lufficcre  fine  fide  , cum  illa  non  poftit  fine 
fide  fiios  artus  elicere  , ni  fi  in  ordine  ad  volendam 
ipfam  fidem. 

34.  Denique  adverte  , aliquando  prudentiam  accipi 
trudmuia  ftrirte  pro  artu  , qui  veriatur  circa  elertionem  me- 
flruti  suu  diorum,  vel  circa  confulcationcm  , &c.  Unde  Tur- 
f“fr  tT0  rumis  titio  dab  o quarto,  conatur  ollcndcre.hoc  ju- 
vttfUmr  licium  credibilitatis  non  pertinere  ad  prudentiam, 
tttt»  *u-  &d  in  iis  non  cft  immorandum,  loquimur  enim  de 
prudentia  mimis  ftrirte  , Se  prout  comprehendit 
omnia  judicia  prartica  , qux  ultimo  , & proxime 
frtmeifmi-  oftenJunt  hpncftatcm  artionis  hic  Se  nunc  , fic  at- 
* tentis  omnibus  circumftantiis  particularibus,  quid- 
quid iit  de  aliquibus  artibus  prudentix  magis  ftri- 
de  acceptx  , quibus  competunt  alix  proprietates, 
qjxcunquc  ille  fint. 


SECTIO  II. 

Virum  fimplex  apprehenfio  de  credibili  tute 
fine  *lio  judicio  tfuflictat  ad  piam 
•voluntatem  credendi. 

3 5.  y~vUxftio  hxc  poftet  e (Te  generalis  de  omni  vo- 
V plumate  bona  , & honclta,  im6  de  qualibet  vo- 
luntate etiam  mala  , vel  indiffcrcmi.au  poftit  oriti 
ex  fola  fimplici  apprehmfione , abfquc  judicio  de 
bonitate  , vel  malitia  obicrti  , quod  amatur  , vel 
odio  habetur  : de  quo  egi  olun  in  libro  de  Anima, 
ubi  dixi , non  repugnare  in  genere  , quod  voluntas 
moveatur  ex  Aliqua  apprehenfione  fimplici  ad  amo- 
rem objerti , cum  Vafquez  i»  i.z.  diffututiore  4 4. 
c*?.z.&  ).  quia  appetitus  fenfirivus  movetur  ad 
amorem , vel  fugam  objerti  ex  cognitione  fenfus 
materialis, qux  non  poteft  clTc  judicium, fcd  fimplex 
apprehenfio  ; non  videtur  autem  miniis  perfirta 
fimplex  apprehenfio  inrcllrrtualis  , quam  materia- 
lis ; nec  miniis  efficax  ad  movendam  voluntatem. 
Quam  fententiam  poftea  amplexi  funt  P.  Ripalda 
diffututiore  61.  detr.tr  fupernAturuli,  «.7.  qui  late  ar- 
gumenta contraria  dilTolvit  , Se  Pater  Arriaga  dif- 
putatioae  7.  de  urina  , ftH.^.n. 61.  Sed  fpecialis  dif-, 
ficui  e as  cllc  poteft  in  ordine  ad  voluntates  fuperna- 
turalcs  .qualis  cft  voluntas  pia  credendi , an  fufli- 
ciar  etiam  apprehenfio  fimplex  fupcrnaturalis  fine 
judicio  prxcedenti. 

. Er  in  primis  in  univerfum  id  negabunt  in  ordine 
* * ad  voluntatem  fupernaturalem,  qui  univerfaliter  id 

negant  ad  omnem  voluntatem.  Valentia, A*or,Tan- 
nerus  , Granadus , Bcllarminus  , Medina  , Se  Lorea 
apud  Ripaldam  ubi  fupra  , ».  11.  quibus  adde  eun- 
dem Granadum  iterum  ia  profari , irati. 9.  difput.q. 
nuta,  1.  idem  docet  Suarcz  i*  Metankyfi.  diput.zf. 
feti.-;.  Se  ia  1.  z. difput. 6. feti,  j . ».4.  Nec  contrarium 
docuit  ia  pr* ferti , di fp. 6.  feti. i.  n.  14.  dum  ponit  ad 
voluntatem  credendi  folam  apprehenfionem  fuper- 
naturalem  ; nam  reverk  ibidem  paol&  inferi&s  dicit, 
requiri  etiam  judicium  ; fcd  hoc  judicium  eftc  na- 
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turale  » Se  apprehenfionem  folam  fupernaturalem; 
quam  fententiam  fuprk  impugnavi  fetlione  1.  Quo 
etiam  fenfu  inceliigendus  cft  Turrianus  difput. 46. 
dub.  j.  & 6.  quem  milies  exarte  refert  Hurtado  dif* 
put.6^.fetl.\.  tanquam  ponentem  voluntatem  cre- 
dendi fine  alio  judicio  prxcedenti.  Nam  licet  Tur- 
rianus cum  Patre  Vafquez  concedat , pofte  aliquan- 
do voluntatem  moveri  k fola  apprehenfione  ; ipfe 
tamen  in  ordine  ad  voluntates  fupernaturalcs  exigit 
femper  judicium  d.  dub.6.  versfis  finem  , Se  in  or- 
dine ad  voluntatem  credendi  , licet  ponat  folam 
apprehenfionem  fupernaturalem  , exigit  tamen  ne- 
ceftarib  judicium  aliquod  credibilitatis  naturale,  uc 
legenti  manifefU  conftabir. 

Alii  fatentur , pofte  oriri  voluntatem  inefficacem  3 7* 
ex  fola  apprehenfione  fimplici,  quod  etiam  dicunt 
de  efficaci , te  abfoluta  indeliberata,  propter  exem- 
plum brutorum  , Se  hominis  dormientis  , qui  ex 
fola  apprehenfione  exercere  folent  morus  locales, 
imd  & homo  vigilans  per  motum  prim6  primum 
aliquando  percutit  inimicum.  Ita  Hurtado  ubifuprut 
$.1  j.  in  hoc  tamen  non  fatis  confequenter  viden- 
tur loqui;  nam  in  primis  bruta  hjbenc  appetitus 
non  fol6m  inefficaces  , fcd  abfolutos  , & efficaces. 

Deinde  deliberatio,  vel  indcliberatio  parum  refert, 
quia  deliberatio  fupra  indeliberationcm  prxccden- 
rem  folum  addit  notitiam  mali  , quod  cft  in  obje- 
rto  , & antea  latibar,  prupofito  lolum  b«>no.  Si  er- 
go antea  cuni  fola  apprehenfione  boni  poterat  vo- 
luntas illud  amare  ; poterit  etiam  poftea  apparente 
etiam  malo  , per  aliam  fiinplicem  apprehcnlionctn; 
manet  enim  adhuc  tora  notitia  boni  , qux  erat  an- 
tea , Se  qux  [ er  te  fufficicbat , ut  moveretur  volun- 
tas ad  amandum  illud. 

Ego  quidem  in  primis  puto  , ut  dixi  in  Philofo-  3 * • 
phia  , non  repugnare  quod  voluntas  aliquando  ex 
fola  apprehenfione  moveatur  ad  artum  etiam  cffica- 
ccm  , Se  deliberatum.  Quod  aliqui  probant.  Primd, 
quia  poteft  dari  voluntas  fupcrnaturalis  circa  ob  <x  roU*f- 
jertum  rcipfa  inhoneftum  , quod  ftisb  putatur  ho-  fnhtnptm* 
neftum  , Se  laudabile  : tunc  autem  non  poteft  prx- 
cedere  judicium  fupernaturalc  de  honeftate  objerti,  *llMm 
quia  elici  falftim  : ergo  prxccdit  fola  apprehenfio  .defmt  fr 
fupcrnatutalis  de  honeftate  , qux  effin  non  fit  judi-  iU\iin»tti 
cium  , non  cft  falfa  , Se  ideo  poteft  eftc  fuperhatu- 
ralis.  Ita  arguit  Ripalda  ».8.  Hoc  tamen  a r gumen-  • 
tum  facile  folvetur  ab  adverfauis  negando  , ficti 
eam  voluntatem  fupcrnatuialcni  fine  judicio  fuper- 
naturali  de  honeftate  , quod  quidem  erit  verum, 
nam  in  iis  circumflant  i is  honeltum  cft  illud  objc- 
rtum  : in  quibus  circumftantiis  confideratur  etiam 
totus  modus,  quo  objertum  illud  proponitur , quia 
in  cjufmodi  artibus,  ur  vidimus  fuvrd.difp.f.fetl.z. 
agentes  de  evidentia  credibilitatis,  judicium  prarti- 
cum  ultimum  cft  communiter  reflexum  fupra  totum 
flatum  antecedentem  , quem  objertum  habet  in  iu- 
tcllcrtu  , & de  toto  illo  (latu  dcccmir. 

Probat  fecundb  idem  Aurtor , quia  poteft  ficti  3 9* 
voluntas  bona  fupcrnaturalis  ex  fola  illuftratione 
gratix  prxvenicnris : hxc  autem  aliquando  cft  fola 
fimplex  apprehenfio  , (icut  in  volunrate  cft  fola 
fimplex  affertio  : ergo  ex  fola  fimplici  apprehenfio- 
ne poteft  procedere  voluntas  fupcrnaturalis.  Ad 
hoc  etiam  facil&  negabunt  adverfarii , illuftrari  fuf- 
ficienter  intclltrtom  per  folam  fimplicem  appre- 
henfionem : ira  enim  debent  dicere  , quicunque  ne- 
gant , pofte  amari  objertum  ex  fola  appichcnlione 
boni  fine  judicio. 

Meli6s  ergo  probatur  exemplo  addurto  appeti- 
tus fcnfiiivi , cujus  artum  non  prxcedit  melior  no- 
titia boni , qukm  fit  apprehenfio  intcllcrtual».  Pto  ,7/4 
cujus  tamen  explicatione  notabam,  nou  quaml  bet  affukmpo 
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f jhx  apprchendonem  fimplicero  movere  pofle  ad  amo- 
mtvtrtf»  rem  , vel  odium  , fcd  folam  illam,  que  cft  talia»  ut 
's.‘ wT"  p°®'  generare  artenfum  » vel  dillenlum  in  intellc- 
*nfrnr-. f mj  : neque  enim  omnes  appuheniiones  limplices 

ftirftgent.  portum  generare  judicium,  ut  conftat  de  apprehen- 
r»r,  » ffn-  fionc  fyderum  parium  , qux  non  fufficit  , ut  judi- 
fum.vtl  Ccmu,  t fyJcra  cllc  paria  , & dc  aliis  dmilibus.  Ad 
•niiiUd*  j°dWum  iraque  prxccdont  non  folum  apprehen- 
liones  limplices  iucomplexx  de  extremis  , hoc  cft 
de  fubjcAo  , & de  prxdicato  ; fcd  etiam  appichcn- 
fio  complexa  de  tota  propofitione  objeAiva  : nihil 
enim  aftirmamus  per  arteiifum  , aut  negamus  per 
dirtendim  , quod  non  fuerit  apprehenfum  i quare 
cum  .iftirmcmus,  vel  negemus  identitatem  ptxdica- 
ti  cum  fubjcAo  , illam  etiam  eandem  identitatem 
apprehendimus , ut  judicium  de  illa  feramus  : ncc 
differunt  prima  & fecunda  operatio  ex  pane  obje- 
Ai  , fcd  folum  penes  diverfum  modum  tendcndi( 
quatenus  per  apprehendones  quafi  audimus  obje- 
Aa  , per  judicium  vcr6  fententiam  proferimus,  fub- 
feribimus  , vel  dirtentimusobje&o  per  apprchenfio- 
nem  propofito.qux  omnia  explicui  in  Philofophia. 

40.  Addo  , neque  etiam  omnem  apprchendonem 
Sonam*,*  complexam  , qua  concipitur  etiam  identitas  inter 
•fpthtafio  extrema,  furticcre  ad  generandum  alfcnfum  , vel 
jim c^ll^cn^um  • P°rtum  enim  ego  audire  hanc  totam 
iur  tnxm  * P^pofitionetn  , funt  parU,  fc  apprehendere, 

uituttm  ac  concipere  totum  ejus  objcAum  , & per  confc- 
i»ttr txrrt.  quens  identitatem  inter  prxdicatum  ,‘fc  lubjeAum, 
w’  * ^ non  *^co  portiim  artentirc  : deut  etiam  audimus 

& apprehendimus  errores  , & hxrcfcs  abfque  ullo 
fxm  , vti  fundamento  alTcrtas  , quibus  tamen  nec  afTcmimur, 
nec  frequenter  ailentiri  polfumus  : cft  ergo  aliud 
peculiare  genus  apptchenfionum  , qux  taliter  pro- 
ponunt objcAum  , ut  cx  modo  proponendi  apix 
fint  ad  generandum  artenfum  , vel  dillcnfu  ».  Port  ft 
aurem  dubitari,  au  hnjufmodi  apprchcnliotics  d ffc- 
raiu  ab  illis  aliis  , qux  non  funr  aurx  ad  generan- 
dum artenfum  , lotum  penes  diverfum  tTu-dum  nu- 
mfcftandi  ob|eAum  > an  vero  eriam  ex  parre  olqe- 
Ai.  Ad  quod  dicendum  cft  , diff.rrc  potius  tx  par- 
re objcfti  i nam  lite  apprcbenfioncs  has  dixerimus 
diffirre  ab  arttnfu  foliim  penes  diverfum  modum 
tendendi  ad  objcAum  , & non  penes  diverfum  ob- 
jcAum ; nihil  enim  maiufcftatur , aut  rcprxfcuia- 
tur  per  artenfum  , quod  non  objiciatur  etiam  ap- 
prebeniioni  complexx  prxccdenti  } comparando 
tamen  utrumque  apprehendonum  genus  inter  fc, 
apparet  difcrimrn  inter  illas  etiam  cx  parte  ubjeAi. 
Apprehendo  enim  dmplex  concipiens , quod  fyde- 
ia  unt  paria  , licii  reprxfcncct  extrema,  & identita- 
tem inter  illa  ; non  tamen  reprxfentat  extrema  tna- 
nifeftantia  talem  identitatem  , quia  nullum  prxdi- 
catum concipitur  in  extremis , ratione  cujus  intcl- 
h<fti’S  poflit  allentiii  tali  identitati.  At  veri  appro- 
ban l.o  dmplex  proponens  totum  majus  fua  parte, 
reprxfentat  extrema  cum  talibus  prxdicatis  , qux 
Innui  ollcndunt  fundamentum  identitatis : plus  er- 
go rcpixlcntat  ex  parte  objeAi  hxc  fecunda  appre- 
hendo , qi-am  illa  prima  ; & ideo  hxc  , fc  non  illa 
fnflicit  ad  generandum  artenfum.  De  hac  ergo  ap- 
pichcndone  fola  , & non  de  quacumque  in  gene  ne, 
inrelligcndr  funt  qui  dicunt  ,ex  fola  apprehenfione 
boni  porte  voluntatem  moveri  ad  amorem  , vel 
oJium  objeAi  ptooofiti , quia  nimirum  hxc  appre- 
hendo, licit  non  fit  judicium  formalirer , cft  tamen 
judicium  vittualiter , quatenus  taliter  proponit  ob* 
jeAum  , ut  cx  vi  illius  poffit  generari  artenfus  , fc 
judicium  formale.  Et  quidr  m quanvis  cognitiones 
brutorum , & noftri  ctiain  feri  fu s inierni , non  pof- 
fitit  generare  artenfum  , quia  potemix  maretialcs 
non  funt  capaces  judicii  formalis  ; talea  tamen 
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funt , fc  tale  objcAum , fc  taliter  reprxfenrant , ut 
fi  potemix  capaces  clTcnt  judicandi , pollent  ex  vi 
illius  notittx  aftciitiri  nbjeAo  propofuo  per  judi- 
cium formale  tquod  (officit , ut  poffiut  movere  ad 
profcquuiionem  , vel  fugam  objeAi. 

Objiciunt  aliqui , quia  non  poteft  voluntas  velle  4 f . 
affirAo  abfoluto  , fc  deliberato  objcAum,  quod  in- 
CcllcAus  judicat  cllc  impollibilc  : poteft  autem  prx- 
cedere  apprchenlio  de  poffibilitatc  objeAi , & ap- 
prehendo etiam  de  importibilitate  illius  , urraque 
fufficicns  ad  judicium  probabile  : tunc  ergo  d intcl- 
Ic&us  artenfum  prxbcat  impoflibilitati  , voluntas 
non  poterit  afFdlu  abfoluto  velle  illud  objedum, 

& tamen  adtft  apprehendo  polEbilitatis  fufficicns 
ad  generandum  judicium  : ergo  apprehendo  foU 
non  fufficit  ad  voluntatem  abfolutam  , fc  delibera- 
tam j apprehendo  enim  non  excludit  judicium  con-  ^ 
trarium  , fcu  dirtenfum.  Rcfpondeo  , omiffis  aliis 
folutionibas,diftinguendo  majorem : non  poteft  vo- 
iunras  ira  velle  , d non  addt  tunc  apprehendo  pof- 
dbiliratis  objeci  fufficicns  cx  fc  aj  generandum 
artenfum  , concedo  } d adiit  talis  apprehendo,  ne- 
go. Quanvis  enim  intcllcdius  j ‘dicet  probabiliter, 
ede  objciftum  impollibilc ; proponit  tamen  dmul 
per  apjrchcndouem  probabilem  crte  polii  bile, quam 
apprehendonem  fcqui  poteft  voluntas  contra  judi- 
cium proprium  , fc  fementiam  probabilem  ipdus 
intelledlus.  Exemplum  habemus  in  re  morali  j con-. 
tingit  enim  fxp£  Do&orem  Theologum  privata 
fentemia  judicare  contra&um  aliquem  ufurariura; 
quia  tamen. fcit  probabiltm  erte  aliorum  fententiam 
id  negantium , contraduro  illum  exercet.  Tunc  au- 
tem dmnl  habet  juJicium,  fc  artenfum , quod  con- 
'r-idl  s dt  uforarius  , nec  ab  ea  fententia  difccdir,  * 

ut  contrarft  im  exerceat  j fcd  tamen  licite  agit,  quia 
non  fcquitur  propriam  fententiam  , fed  fententiam 
aliorum  ,quos  videt  probabiliter  contrarium  dice- 
re. Sic  ergo  fe  haber  voluntas  in  cafu  noftro  ; nam 
licet  iiitcllc&iis  ex  propria , & privata  fententia  ju- 
diert , nbj.  &nm  erte  impoflibile  ; proponit  tamen 
apprehcnfionem  probabilem  de  poftibilitate  % hoc  cft 
lurticientrm  ad  generandum  artenfum  probabilem; 
q x apprehendo  tft  quali  fententia  aliorum  de  pof- 
tibiliurc  , quam  fententiam  inulle&us  non  ampie- 
ilitur,  fed  tamen  per  apprchenfionem  quali  audit, 
fc  proponit  voluntati  : poteft  ergo  voluntas  non 
fcqui  privatam  fententiam  inrellcftus  de  impoftibi- 
litate  , fcd  illam  aliam  , qux  per  apprehcnfionem 
probabilem  propodta  cft  , & juxta  eam  velle  ob- 
jc&um  alf.Au  abfoluto  : minus  enim  requiritor,  ut 
voluntas  phydee  hoc  poffit  , quim  ut  ptudenter 
fc  licite  poffit , prout  in  primo  cafu  poteft. 

Dices  , exemplum  non  erte  ad  rem,  quia  eo  cafu  41. 
voluntas  non  fcquitur  folam  apprcheniionem  , /ed 
judicium  ultimum  proprium  de  conrra&u  liciro; 
itam  licet  cx  propria  fententia  doAor  ille  judicet 
contraAum  illum  fecundum  Ic , fc  cx  tntrinfecis 
erte  ufuratirm  ; habet  tamen  dmul  judicium  aliud, 
quo  judicat  hic  & nunc  elle  licitum  , quia  licitum 
cft  fcqui  fententiam  probabilem  aliorum.  At  in 
cafu  noftro  voluntas  nullum  judicium  proprium  fc- 
querctut  circa  poffibilitatem,  fed  ntcram  appreben- 
dorem  contra  judicium  proprium.  Rcfpondeo, 
exemplum  cllc  maxime  ad  rem, Ii  attente  conddere- 
tur  , & retorqueo  argumentum  i nam  d intercedit 
judicium  illud  ultimum  diAans  , licitum  erte  fcqui 
fententiam  aliorum  probabilem  tergo  ante  illud  ju- 
dicium verum  erat  , quod  licebat  contra  propriam 
fententiam  fcqui  aliorum  fententiam  probabilem: 
ideo  enim  judicium  illud  ultimum  cft  verum  , quia 
objeAum  , quod  affirmat,  verum  eft.  Non  dicit  au- 
tem illud  judicium  ultimum  , id  licitum  erte  , quia 

per 
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per  idem  judicium  redditur  licitum  ; non  enim  ha- 
bet fc  pro  objc&o  Tuo , fed  prxfcindendo  a fe  i pio» 
affirmat  ex  fe  licitum  elTc  fequi  ptadlicc  fententiam 
aliorum  fufficientcr  propolium,  etiam  contra  pro- 
prium judicium»  & fententiam  : ergo  etiam  ante  il- 
lud judicium  ultimum  licitum  hoc  erat  tergo etiam- 
li  judicium  illud  ultimum , Se  reflexum  non  fuiflct, 
operaretur  licite  voluntas  fcqucndo  fententiam 
probabilem  aliorum  contra  fententiam  privatam 
propriam.  Si  ergo  licite  id  poflct  facere  , poterit  i 
_ fortiori,  faltem  phyficc,  voluntas  fequi  apprehen- 
fionem  probabilem  de  poffibilitate  objedi  contra 
judicium  privatum  probabile  de  impoffibilitate, 
cum  apprehenfio  illa  fit  quali  fententia  alia  propo- 
lirade  poffibilitate  talis  objc&i. 

4.  j.  His  itaque  de  quxftione  in  genere  fuppofitis,  ut 
Vtimauitt  veniamus  ad  cafum  noftrum  addo , licet  in  ordine 
juftnMu-  ad  voluntates  naturales  id  non  repugnet , in  ordine 
r*ht  no»  tamen  ad  voluntates  fupcrnaturales  non  debere  ad- 
ro‘11*  » <luo<^  procedant  fola  fimplici  ap- 

pfui *pfrr-  Prchcnfionc  } in  quo  dillentio  i Ripalda  loco  citato, 
k** fiant  br  in  primis  loquendo  de  adlibus  voluntatis,  qui 

diriguntur  a fide  immediate , certum  videtur , q>  od 
prerequiratur  judicium  ; requiritur  enim  a&us  fi- 
dei , qui  quidem  non  poteft  elfe  fola  (implex  ap- 
prehenfio , in  qua  non  continetur  certitudo  » & fir- 
mitas fidei  eo  modo  , quo  evidentia  judicii  eviden- 
tis continetor  virtualiter  in  apprehenfione  , que 
illud  prxcedit.  Cum  enim  viderimus  fupri  , aflen- 
fum  fidei  elici  firmillimurn  firmitate  adhxfionis  ex 
imperio  voluntatis  talem  alTenfum  ita  firmum  im- 
perantis , confcquens  cft , ut  a;-prchenfio  przccdcns 
non  poffic  participare  talem  firmitatem  , cum  per 
apprehenfiones  intellectus  non  adhxreat  obje&o, 
nec  voluntas  imperet , aut  imperare  poffic  adlixfio- 
nem  , aut  firmitatem  in  apprehenfione  * fed  foluin 
in  aflcnfu  , in  quo  intelleCtus  taliter»  vel  taliter 
fententiam  de  fuo  profert. 

4^ . Deinde  loquendo  de  voluntarc  pia  credendi,  non 
videtur  de  f .Cto  polle  procedere  ex  fola  apprehen- 
fione credibilitatis  , quia  voluntas  hxc  debet  pro- 
cedere ex  judicio  evidenti  credibilitatis ; Se  quanvis 
hoc  ipfum  judicium  . rxccdat  apprehenfio  cum  evi- 
dentia virtuali  de  eadem  credibilitate  , quzappre- 
henfio  etiam  fine  judicio  polfct  movere  volunta- 
tem, juxta  fupri  di  Ha  : de  fallo  tamen  non  videtur 
poffibile  , quod  flante  illa  apprehenfione  non  fe- 
quatur  judicium  evidens  j nam  apprehenfio  apta  ad 
generandum  judicium  evidens  cft  caufa  ncccflaria, 
qux  flarim  operatur  , & generabit  ejufmodi  judi- 
cium. Quod  autem  voluntas  cohibeat  intellellum 
ab  aflcnfu  , & judicio  credibilitatis  , flante  tali  ap- 
prehenfione , in  primis  non  cft  cafus  de  fallo  con- 
tingens , nec  forrafle  contingere  poteft  : quare  de 
fallo  femper  voluntas  illa  procedit  non  ex  fola  ap- 
prehenfione fimplici , fed  ex  judicio  formali. 

Denique  quidquid  fu  de  hoc  , in  univerfum  ira 

^ I*  dicendum  videtur  in  noftra  lententia  , de  fallo  nul- 
lam voluntatem  fupcrnaturalem  proce Jere  ex  fola 
apprehenfione  fine  judicio  fupcrnaturali  i quia  cum 
voluntas  fupcrnaturalis  prxfupponai  de  fallo  cog- 
nitionem etiam  iupern.itufalcm  , Se  fibi  proportio- 
natam  , Se  aliunde  dixerimus  fupra  , diffut.9.  feci .f. 
non  requiri , nec  dari  de  fallo  apprehenfiones  fu- 
pcrnaturales  in  fubftantia  ad  alius  fupcrnaturales, 
confequenrer  dicendum  eft  , de  fallo  requiri  judi- 
cium fupernaturale  ad  omnem  voluntatem  fuperna- 
turalem.  Facili  tamen  concedam  curo  Ripalda  , fl 
de  fallo  poflct  dari  apprehenfio  fupcrnaturalis  fuf- 
ficiens  ad  judicium  fupernaturale  generandum  fine 
ipfo  judicio , non  efle  fpecialera  repugnantiam  ex 
conceptu  voluntatis  fupenuturalis,  quod  ex  appre- 
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henfione  illa  poflct  procedere  voluntas  fupernatu- 
ralis.licut  ex  apprehenfione  naturali  polfct  procede- 
re voluntas  naturalis.  Argumenta  autem  contraria 
videri  poliunt  apud  eundem, qui  bene  ea  diflolvir. 

Dicet  aliquis , ex  hac  dodrina  fieri , quod  nec 
etiam  voluntas  naturalis  poffit  de  fallo  procedere 
ex  apprehenfione  fola  fine  judicio  ; quia  illa  etiam 
apprchenlio  , fi  cft  fufficiens  ad  genecandum  judi- 
cium , generabit  illud  , cum  fit  caufa  neccflaria  : fi 
ver6  non  eft  fufficiens  ad  generandum  judicium, nec 
etiam  erit  fufficiens  ad  movendam  voluntatem, jux- 
ta do&rinam  traditam.  Rcfpondeo  , in  primis  diffi- 
cile & rarum  fatis  cflc  , quod  de  fallo  pofita  tali 
apprehenfione  fiftat  intellcllus  in  ipfa  , Sc  non  ge- 
neretur judicium  dc  eodem  obje&o  : non  tamen 
videri  omnin6  impoffibile  j nam  in  primis  poteft 
forrafle  ex  imperio  voluntatis  cohiberi  intellcllus 
ab  aflcnfu  prxftando  , Se  i ferendo  judicio : quo  ca- 
fu  manere  poterit  apprehenfio  fola  fufficiens  ad 
movendam  voluntatem.  Deinde  cafus  facilius  con- 
tingere poteft , quando  apprehenfiones  funt  pro 
utraque  parte  , folum  cum  probabilitate  radicali, 
ita  ut  fufficiant  ad  judicandum  probabiliter  , quod 
Petrus  1 v.  g.  fit  tibi  inimicus , Se  quod  fit  tibi  ami- 
cus : quo  cafu  intellcllus  dc  fc  folo  fine  imperio 
voluntatis  quo  determinetur,  ncutti  parti  adhz- 
rebic , cum  apprehenfiones  ad  neutrum  judicium 
determinent , fed  fiogulz  fufficiant  dc  fc  ad  judi- 
cium probabile  pro  illa  parte  ferendum.  Tunc  er- 
go , quandiu  voluntas  non  determinat  intcllt&um 
ad  aflcnfurn  unius  partis  , manebit  utraq-e  appre- 
henfio fine  judicio  j & cum  utraque  appichenfio 
proponat  objc&um  , altera  ad  odium  , altera  ad 
amorem  Petri  , poterit  voluntas  alteram  earum  fe- 

J[ui  , Se  elicere  alium  abfolutum  amoris  , vel  odii» 
icut  poflct  ex  judicio  probabili.  Hic  tamen  cafus 
rard  , ut  dixi  , continget  , quia  voluntas  regulari- 
ter folct  applicare  intcllc&um  , Se  cogere  , ut  fen- 
tentiam proferat  judicando  de  majori  falrcro  proba- 
bilitate unius  partis  , vel  de  zqualitate  probabili- 
tatis , vel  aliquo  alio  modo. 

J?  (J?  ^ rj'  rj?  |>  ^ 

DISPUTATIO  XII. 

De  neceflkatc  fidei  ad  falutem,  & prius 
dc  neceflkate  medii. 

Sectio  I.  Virim  fides  fu  netejftri*  *i 
felutem  neccfiitate  medii. 

II.  Sine  fide  fundata  in  revelatione  Dei , 
non  fieri  ullum  opus  meritorium  felu- 
tis  aterna. 

III.  Argumenta  contra  fidei  neeefiitatem 
proponuntur  , & diffolvuntur. 

IV»  Virum  femper  fuerit , vel  nunc  fit  ne- 
cejferi * neceffitate  medii  fides  explici - 
ta  Trinitatis  & Chrifii. 

V.  An  fides  cxplicita  Dei  remuneratorit 
fit  neceffarta  necejjitate  medii . 

E hoc  agit  San&us  Thomas  cjtuft.i.  art.^.q* 
f.6.7 .&  8.  ubi  adverte  titulum  articuli  tertii 
non  el Te  pofnum  juxta  mentem  S.Thom*.  Sic  enim 
habetur  : Vtrtim  crtdtrt  aliquid  fupra  ratiorum  naw- 
ralem  fit  nerejfarium  ad  falutcm.  Et  tamen  poftea  it» 
fine  refponfionis , in  corpore,  foltlm  concludit : Ad 
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hoc  quod  homo  perveniat  ad  ptrfeftam  vifionem  beati- 
tudinis  , prtexigitur  quod  credat  Deo  \ non  autem  di- 
cit fupr 4 rationem  naturalem  : fle  in  principio  articu- 
li j unde  titulus  articuli  defumi  folet , Colum  dicit, 
'Videtur  quod  credere  non  Jit  necejfarium  ad  faluttmi 
quare  hic  deberet  eflc  titulus  , Virum  credere  Jit  ne- 
cefforium  ad  faluttm  : non  enim  agitur  in  hoc  articu- 
lo de  qualitate  objc&i  credendi , Ced  de  neceflitate 
aliquid  credendi.  Eft  autem  hxc  neceflitas  duplex, 
altera  medii , altera  praecepti : de  piima  agemus  in 
hac  diffh  dc  fecunda  difp.fequenti,  comprehendentes 
do&riuara  horum  articulorum. 


SECTIO  PRIMA. 

Virum  fides  fit  necejfaria  ad  faluttm 
necejfitate  medii. 

NEceflitare  medii  dicitur  neceflarium  illud,  fine 
quo  etiam  inculpabiliter  oro  i (To  non  poteft  ha- 
beri Calus.  De  differentia  autem  inter  neccffiutem 
medii, & prxeepti,  dixi  dijp .3.  de  Euchariftia,/*#.  t. 
qux  videri  poliunt  \ neque  hic  funt  iterum  repe- 
tenda. Nunc  ergo  agimus  de  neceflitate  medii , & 
in  hoc  Ccnfu  cft  gravis  difficultas  » an  fides  fit  ita 
Beceffiaria  , ut  nullus  unquam  fine  fide  Calvari  pof- 
fit , cum  Cola  naturali  cognitione  Dei , & boni  ho- 
nefti.  In  qua  fuit  opinio,  vel  error  Pelagii  docentis, 
non  Colum  hominem  fine  auxilio  gratix  pofle  cre- 
dere , Ced  etiam  in  lege  naturx  potui  fle  hominem 
falvari  fine  notitia  alicujus  veritatis  revelarz  , Ced 
cum  notitia  ex  viribus  naturx  , ut  tefert  Augufti- 
nus  h*r  e fi  8 8,  fle  i.  de  gratia  Ch^ifii , cap.qt.  & lib.i. 
cap.16.  Omitto  etiam  Manichxos  , qui  contende- 
bant , nihil  eflc  credendum , quod  non  poflii  evi- 
denti ratione  dcmonftrari , contra  quos  late  Augu- 
flinus  lib.  de  utilitate  credendi. 

Inter  Catholicos  non  defunt  qui  dicant  , homi- 
nem pofle  in  aliquo  caCu  juftificari  fine  a&u  fidei. 
Ita  docuit  Vega  lib. 6.  in  Tridentium»  , c*p.  17. 10.  & 
11.  ubi  dicit , Ce  multis  annis  de  re  hac  cogit  a fle, 
&cum  viris  dofti Uimis  contuli  fle.  Idem  renuit  So- 
tus  1,  de  natura  & gratia  , cap.it,  i*  i - edit,  poftea 
tamen  re  melius  inlpe&a  , eam  fententiam  pruden- 
ter rctra&avit  in  x.edit.  & in  4.  diftinfl.  1,  quoji.  1. 
arx .3.  Sc  i»  fine  4.  retrad.  4.  Differt  tamen  Vega  1 
fententia  Soti , quod  Solus  poflulct  auxilium  gra- 
tix  , Caltem  ad  a&um  voluntatis  , quo  fc  homo  ad 
juftitiam  diCponit : Vega  verd  nullam  fupernatura- 
litatcm  videtur  defiderare , nec  quoad  Cubflantiam, 
nec  etiam  quoad  modum  ex  parte  intellegas  , fle 
voluntatis-  Alii  tamen  prxdi&am  fententiam  tem- 
perant poftulames  etiam  ex  parte  inrellcdos  ali- 
quod auxilium  gratix , licet  non  ad  credendum, 
ad  cognofccndum  tamen  obje&um  honefturo  , »elt 
bonitatem  Dei  per  nobiliorem  notitiam  , quim  cx 
viribus  naturx  haberem.  Fundamenta  verh  hujus 
fententix  poftea  adducemus*  Alii  e contra  ita  ne- 
Cclfariam  efle  dicunt  fidem  ad  Calutem  , ut  nec  de 
potentia  Dei  abfoluta  potuerit  fieri  voluntas  fuper- 
naturalis  fine  cognitione  fupernaturali  rerum  fi- 
dei : quos  referunt  Turrianus  difput. dub.  j.  fle 
Coninch  difp.  14.  dub. 8.  r.94. 

Communis  , fle  vera  fententia  docet , neminem 
adultum  de  faOto  pofle  juftificari  fine  aliquo  a&u 
fidei.  Dixi  juftificari,  quia  fi  ponatur  aliquis  puer 
habens  jam  habitum  gratix  in  baptiCmo  CuCceptum, 
fle  qui  poftquam  ad  tifum  rationis  venit , ftaiim 
moritur  abfque  eo  quod  habuesic  occafionem  cre- 
dendi , vel  negandi  , imo  ncc  cogitandi  de  rebus 
fidei  ■,  non  video  , cur  ifte  non  falvetur  fine  a&u 


fidei  y nam  licet  moriatur  adultus  , non  tamen  fuit 
adultus  quafi  formalitcr  in  illa  materia  » cum  circa 
eam  nunquam  ut  adultus  habuerit  occafionem  ope- 
randi: quod  idem  notavit  Suarcz  in  fnrafentiydijp.il. 
fett.i.  n.  1 o.  quam  quia  non  vidit  Granado  , dixit 
fraff.io.  difp.i.n .9.  neminem  dicere,  quod  ille  puer 
poflit  falvari  fine  adu  fidei.  Qpxftio  igitur  Colum 
procedit  de  adulto  peccatore  , qui  debet  juftificari» 
ut  falvetur  , fle  de  hoc  dicimus  cum  communi,  de- 
bere habere  a&um  fidei  ante  ipfam  juftificationcm. 
Au&ores  pro  hac  fententia  vide  apud  Valentiam  i* 
prafenti,  quafi, x.  punllo  1.  quam  etiam  (equitur  Sna- 
rez  tom.i.  in  $.part.  difp.1%.  feQ.x.  fle  in  prafentiydif- 
par,  1 i.fett,  1.  fle  alii  omnes  communiter. 

Probatur  primb  ex  Scriptura  paflim  doccnre  , fi- 
ne fide  neminem  accipere  Calutem.  Paulus  ad  Rom.i. 
fle  ad  GaUt.  3 . probat  ex  illo  Habacuc  , Juftus  ex  fide 
vivit.  Item  ad  G alat. 2.  Ex  operibus  legit  non  jufiifica - 
bitur  omnis , ftd  per  fidem.  Ad  Hcbr.  1 1.  Si"e  fide  im • 
poffibile  efl  placere  Deo.  Accedentem  ad  Deum  oportet 
credere . Et  paflim  in  fuis  epiftolis.  Afferri  etiam  po- 
teft illud  Sap.p.  Per  fapientiam  fanati  funt  quicunque 
tibi  placuerunt  a principio  , id  eft  per  fidero,  ut  expli- 
cat Ambrof.i.  T?»#:».). 

Secundo  probatur  ex  Conciliis  Araufic.  fle  Mi- 
levitano.qux  adducit  Valentia  ubt  /*pr<*,Tridcnrino 
fefjione  6,  c. 7.  obi  dc  BaptiCmo  dicitur  , quod  efl  Sa- 
cramentum fideiyfine  qua  nulli  unquam  contingit  juftiji - 
Catio.  Etc.S.  Fides  dicitur  e fe  humane  f alutis  initium , 
fundamentum,  & radix  omnis  ]uftificationis : fle  cap.6- 
dicit,  difponi  homines  ad  juftitiam,  dum  divina  gra- 
tia adjuti  t fidem  ex  auditu  concipientes  , Ubere  moven- 
tur in  Deum , credentes  vera  ejfe , que  divinitus  reve- 
lata, dr  promiffa  funt.  Terti&  probatur  ex  PP.  Au- 
guftino  ferroone  j8.  de  tempore  : Sine  fide , inquit, 
nemo  ad  filiorum  Dei  conftrtium  potefl  pervenire  , quia 
fine  ipfa  neque  in  boc  Jaculo  quifquam  jujlificationit 
confequitur  gratiam  , neque  in  futuro  vitam  pofiide- 
bit  atemam.  Vide  alia  plura  tcftimonia  Auguftini, 
Irenxi , Bafilii , Ambrofii , & Leonis  apud  Valen- 
tiam , quibus  adde  eundem  Auguftinum  lob.  de  na- 
tura & gratia  , Cap.i.  ubi  fic  ait : Si  natura  humana 
fib'  r oft  fuffictre  ad  implendam  legem,  peficiendam- 
q.i  flitiam  , de  pramio  debet  tffe  ftcura  , etiam  fi  fi. 
des  atiquo  tempore  e.tm  latuit  fanguinis  Chrifli.  Er  po- 
ftea : Quod  fi  potuit  , aut  pottjl , hoc  & ego  duo  quod 
de  lege  dicit  Apofiolus  ad  Calat.  1.  Ergo  Chrifius^atit 
mortuus  eft.  Loquitur  verb  Auguftiaus  de  lege  na- 
turali, ait  enim  ibidem  : Si  hoc  tUe  dixit  de  lege , quam 
accepit  gens  una  ftd  eorum  , quanto  jufiiu*  dicet  de  le- 
ge natura  , quam  accepit  nniverfum  genus  hominum: 
fi  per  naturam  jufiitia : ergo  gratis  mortuus  efl  Chri- 
Jlus.  Et  poftea  fubdii  : Si  autem  non  gratis : ergo  om- 
nis huma»*  natura  juftificari  ab  irajuji  jJirna  Dei  nul- 
lo modo  potefl  , nifi  per  fidem , & fi 'aeramentum  fan- 
guinis Chrijli. 

Dices, prxdi&a  loc»  inttlligi  defide  habituali,  vet 
dc  fi  Jc  in  re,  vel  m voto,  fine  qoa  non  poteft  haberi 
falus.  Sed  contri.quia  Paulus  exprcfse  agit  de  a&u 
credendi  , quando  ait  t Ac- edentem  ad  Deum  oportet 
credere.  Credere  enim  ipfum  a&uro  fignificat  , ncc 
Pacrcs  dc  habitibus , fcd  de  aftibus  curarunt,  & lo- 
quuti  Cum.  Deinde  non  loquuntur  de  fide  foltim  ia 
voto  , quia  fi  hxc  fufficeret,  non  ben*  argueret  Pau- 
lus ,Hcnoch  habui  fle  fidem  ex  co  , quod  placuit 
Deo:  potuiflet  enim  placere  fine  fide,  folum  cum 
voro  habendi  illam.  Item  non  bene  diceretur  fidoa 
principium  omnis  falutis » & juftitix  , fi  fufficeret 
voluntas  habendi  illam  i illa  enim  voluntas  effiet 
fundamentum  Calutis.  Deinde  de  aliis  , qux  fuffi- 
ciuot  in  voto,  id  colligitur  cx  cadetn  Scriptura  alibi 
» j.  promit 
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promittente  falutem  contritioni, aut  voto  baprilmi, 
Scc.  quod  nunquam  inveni  tot  de  voto  fi  ici. 

A <t  ver  te  tamen  , Theologo»  aliquos  rcccntiores 
ingeniose  excogiraile  fententiam  alum  mediam, 
qua  ita  definitiones  Cnrciliomtn  , Se  Patrum  tue- 
rentur , ut  tamen  neccflitatcm  hanc  ad  falatcni  ma- 
gna ex  parte  temperarent : dicunt  enim  requiri  ve- 
re ad  fJutem  cognitionem  , qux  fit  non  ex  viri- 
bus folms  nature  , fed  ex  beneficio , & gratia  Dpi» 
im6  qux  fit  fupentaturalis  in  fubAahtia  : quod  po- 
tiffimum  Concilia  , & Patres  adversus  Pelagium 
voluerunt  , contendentem  poifc  hominem  per  no- 
titiam ex  folius  natur*  viribus  habitam  difponi  iuf 
ficientcr  ad  juAihcationein  , Se  falutem.  Addunt 
tamen  , hanc  notitiam  fupernaturalem  non  iemper 
efle  fidem  Aride  acceptam , id  cA  qua  credatur 
aliquid  propter  tcAimonium  Dei  revelantis  , prout 
communiter  fi  le  credimus  qux  ab  Ecclefia  pio- 
pouuntur  > fed  fufiicere  notitiam  dceifdem  objedis 
compararam  ex  creaturis  oAendentibus  nobis  boni- 
tatem Dei  creatoris  , Se  honeAatem  virtutis  , vel  ex 
alus  rationibus  comparatam,  quam  tamen  notitiam 
dicunt  de  f-doerte  fupernaturalem  i quia  poAq  >am 
Deus  elevavit  hominem  ad  finem  fupernaturalem, 
pr*Ao  cA  ex  parte  fua  , ut  quoties  proponitur  no- 
bis objcdum  aliquod  , quod  polii t terminare  vo- 
Juntatem  honefiun , undecunque  nobis  propona- 
tur , Deus  elevet  noAras  potentias,  ut  fi  mu  I cum 
adibus  intcllcdus , Se  voluntatis  naturalibus,  quos 
circa  objcdum  illud  exercet  , eliciat  etiam  alios 
adus  fupcrnaturales  intcllcdus,  & voluntatis  circa 
idem  objedum  , qui  proportionem  habeant  cum  fi- 
ne fopernaturalr , ad  quem  homo  de  fado  fupponi- 
tur  elevatus.  Unde  quando  Philofophi  Ethnici  ex 
cognitione  creaturarum  , verbi  gratii  , deveniebant 
in  cognitionem  Creatoris  , Se  unius  Dei  fupremi, 
Deus  clevab  it  eorum  mentes,  ut  haberent  cognitio- 
nem aliam  fupernaturalem  ejufdem  Dei  per  creatu- 
ras , ut  portent  per  adum  etiam  fupernaturalem  vo- 
luntatis Deum  colere  , Se  ipfum  amare  diledione 
fuper  omnia  ,ex  vi  cujus  difponerentur  ultimb  , Se 
proxime  a J gratiam  juAificarionis : quod  idem  con- 
cedunt quoties  circa  aliquam  aliam  materiam  mo- 
ralem exercebant  adum  aliquem  honrAum  \ femper 
enim  difponebanc  fe.faltem  remote, ad  falutem, non 
per  adus  naturales, fed  iupcrnaturalcs , quos  fimul 
cum  adibus  naturalibus  eliciebant. Hanc  autem  no- 
titiam fupernaturalem,  qu*  fxpc  erat  evidens, ficut 
& notitia  naturalis  de  Dco,&  honefiate  objedi  h >- 
ncAi,  plerumque  cA  evidens  , dicunt  appellari  polle 
fidem,  non  Aride,  fed  lati  acceptam  : ficut  Se  ciea- 
tur* ipf*  dicuntur  loqui  nobis , Se  enarrare  fuum 
Crearorcm.tanquam  lingu*  ipfius  Dci.fcu  ut  liber, 
in  quo  legere  poflumus divinas  pcrfcdioncs,iu  quo 
fcnfu  Cali  enarrant  gloriam  Dei,&  opera  mannum  ejus 
annuntiat  firmamentum’,  & ideo  nemo  cxcufari  po- 
te A , quia  in  omnem  terram  exivit  fonus  torum , & in 
finet  otiis  terra  veris  eorum.  Unde  Colligunt,quomo- 
do  Deus  fufficientcr  providerit  omnibus  tnrdiaad 
falurem  , etiam  iis  , ad  quos  ChtrAian*  fidei , & 
Evangelii  notitia  nunquam  pervenit.  Omnes  enim 
habent  aliunde  notitiam  fupernaturalem  fufficien- 
tem  , cui  fi  voluntate  confentiatu  , elicere  poterunr 
adus  fupernaturales  utiles  ad  falutcm,im6  poterunt 
peccata  dcieAari,  & Deum  fuper  omnia  diligere.  Se 
juAificari,  quomodo  de  fado  per  fimilcm  cognitio- 
nem, Se  diledionem  ex  ea  ortam  juAificati  funt  Job, 
Se  alii  fimiles : non  quidem  oraninrS  fine  fiJc.faltcm 
late  fumpta.fcd  tamen  fine  fide  illa  Arida  , qux  in 
revelatione  fundatur.  Ad  quod  probandum  multa 
lati,  & dode  congerit  Ripalda  tom.  i.  de  ente  fuper- 
natnrali,difp. io.fe£l.n.xi.&  x).&  diff,6}.per  totam, 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  fidei  Divina. 
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qui  qrnnvis  dilf.  10.  nnm.  ix$.  dfditf.  6 J.  num.  19. 

C r aj.  fateatur,  fc  id  totum  indifputationcm  folim 
adducere,  nihil  dc  re  ipfa  definiendo  , propter  com- 
munem Theologorum  fenfum  exigentium  propriam 
Se  Aridam  fidem  ad  falutem  j fatis  tamen  indicat, 
quantum  in  fententiam  illam  propendeat , Se  quan- 
tum probabilitatis  ci  tribuat.  Cujus  proculdubio 
fementix  meminit  P.  Hurtado  , qui  licit  eam  typis 
ediram  nondum  Icgillcr , vidit  ramen  in  manuferi- 
ptis  illius  Auduris  , qui  ei  collega  erat , & ideo 
dffi.^o.  ftO.6  § jo.  fatetur  hanc  opinionem  nihil 
contra  Fidem  Catholicam  continere,  quia  Paulus 
ApoAolus  Se  Concilia  voluerunt  tantam  probare 
imbecillitatem  natur*  ad  juAificationem,flc  ncccfli- 
tatem  gratic,qux  datur  ex  metitis  ChriAi. 

Ego  f-Wor  , hanc  fententiam  diAare  ab  illa  An- 
drex  V-gx,  Se  Soti , quam  ipfc  Sotus  poAea  retra- 
davit  , & quam  acerbiori  cenlura  notare  folene 
Theologi  j nam  Suarez  inprafinti , difput.n.  fed.x. 

dicit,  e fle  errorem  in  fide.  Cano,  cujus  ccn- 
furam  approbat  Granado  traO.  10.  diffutatione  1. 
num.  j.  dicit  efle  cttoncam  , Se  Fort  a fle  hxrcticam. 
Hurtado  ubifupra , f.a*.  cum  aliis,  quos  affert,  di- 
cit efle  hxreucam : Se  tamen  dc  hac  alia  fententia 
fubdir , nihil  contra  fidem  continere  , quia  nimi- 
rum Vega  , Se  Sotus  dicebant , per  notitiam  folius 
naturx  viribus  comparatam  polle  hominem  ad  ju- 
Aificationis  gratiam  pervenire, quod  tamen  hxc  alia 
fcnrcnria  negat  , Se  exigit  notitiam  fupernaturalem 
Se  infufam  ex  meritis  Ch>  'Ai. 

Addo  deinde  » fi  fcnfus  hujus  opinionis  eflet  fo-  8» 
lum  quod  fine  adu  fidei  orto  cx  propofitione  Ec- 
clefix  poteA  aliquis  driponi  ad  juAificationem, nihil 
novum, aut  falfum diccret,fed  juxta  probabiliflimam 
multorum  fententiam  procedetet,qui  ad  adum  fidei 
divinz  ortum  etiam  ex  habitu  , quem  habemus,  di- 
cunt non  requiri  necertarii, quod  objcdum  creden- 
dum proponatur  per  Ecclc  fiam.  Quem  fenfum  in- 
dicat aliquando  idem  Ripalda  , qui  larpe  dicit , no- 
mine fidei  ftriOa,  quam  negat  efle  rcctflariam  ad  fin- 
gula  merita  , vel  ad  omnem  joAifitatiuncm,  intclli- 
gi  fidem  fundatam  in  tefiimonio  Dei  per  Ecclefiam 
propofito.  Sic  loquitur  Jffiutatione  id.  numero  tij. 
ili  fine  concludens  , quod  arte  Hortinam  externam 
fidei  poteft  illufirari  1 nttlltflus  cognitione  fupematurali 
ad  dilectionem  Dei  neceffaria  , & (afficienti.  In  qui- 
bus verbis  foiim  excludit  neccflitaicm  dodrinx  ex- 
tern*. Item  numero  1 10.  in  fine  , eodem  modo  con- 
cludit : Ad  fidem  igitur  neteffitriam  ad  falutem  revo- 
cantur plure s cognitionet  fupernaturales  , qua  fiunt  an» 
te  propofi  ionem  Ecclefia  , & ajfenfutn  intelleUus  pra- 
fiitum  propter  revelationem  externam  Dei . Et  clarius 
poAea  dijputatione  6 j.  numero  7.  ubi  dicit  fidem  firi. 

[tam  voco  affenfum  oijeQi  propter  ttjhmoniurn  Dei  pro- 
pefitum  ai  Ecclefia  minifltrio  externo  , (£*  vocali  ho- 
minum , qualem  haitnt  fideles  regulariter  , fidem  theo- 
logicam ex  auditu  concipientes.  Quo  etiam  modo  lo- 
quitur numero  ao.  probans  cx  AuguAino  , ajfiftentc 
mifericordia  & providentia  fupe>  naturali  Dei  , aifqtte 
inflruHione  externa  minifl/ernm  E-.iUfia  , poffe  omnes 
homines  amore  profequi  Deum.  Quod  idem  repetit 
numero  xt.  in  principio  , excludens  propofitionem 
externam  Ecclrfix  : Sc  poAea  numero  11.  in  principio 
dicit  , feorfim  a fide  theologi. . t , qua  innititur  rtflimo- 
nio  ai  Ecclefia  propofito,  providetur  'a  Deo  cognitio  fu- 
pernaturalis  bonitatis  divina  , & malitia  peccatorum 
opnofiuDeo.  Et  iterum  numero  14.  pauld  poA  prin- 
cipium dicit  : Cognitio  autem  Dei  farta  ex  fola  medi- 
tatione Crr*.  ararum,  non  pertinet  ad  (idem  fitillam,  qua 
foluta  innitiuir  tejh, nonio  Dh  a^  Ectlfia  propofito,  Et 
denique  numc  o 16.  initio  dicit : Cate.um  nonefire- 
q it  i fit  a fides  firiila  , qua  fit  ajfenfut  revelationis  divina 
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ab  Ecclefia  propofit*.  Qux  repetitio  a defi  frequens 
. propofitionts  Ecclc fix,  quam  dicit  non  requiri,  vi- 
detur limitate  prxdi&ani  lentcntiam;  fcd  reveri 
mens  i Itus  audacis  non  fuit  illorum  folum  femen- 
tiam  probare,  qui  dicunt,  poffc  dari  aftum  fidei  di- 
vinx  fufficientis  ad  ialutem  ineo  , qui  ignorat  Ec- 
clcfix  propofitionem:  illa  enim  fententia  non  eft 
fingutaris , quam  fingulariiaiem  ipfe  fatetur  in  hac 
alia  fententia,  quam  idcirco  non  audet  omnino  af- 
ferere:  Sc  conflat  fatii  ex  difcurfu  utriufque  dif- 

f.utationts  , in  quo  vult  probare  , fi  fficcre  aduin 
upematutalcm  ortum  ex  notitia  comparata  ex 
creaturis, vel  aliis  principiis  naturalibus.fcclufa  om- 
ni revelatione  , aut  tcftificatione  Dei  , dum  tamen 
adus  ille  fit  fupcrnaturalis,  prout  femper  dicit  clfe, 
afliftente,&  elcvamc  Deo  mentem  noftram  per  con- 
curlum  fupcrnaturalem. 

9‘  Addo  prxierca,  fi  fententia  illa  ita  temperaretur, 
ut  non  excluderetur  omnis  revelatio,  & teftificatio 
i motivo  illius  alienius  fupcrnaturalis  , m«gis  ap- 
parenter, Sc  miims  dure  fuftineri  potiet,  dicendo  ni- 
mirum per  illum  etiam  afluro  , hominem  credere 
Deo  teftificanti , Se  manifcftanti  fe  ipfum  per  crea- 
turas, quali  per  voces,  aut  librum  b Deo  editum  ad 
fcipfum  hominibus  manifc  flandum.  Nam  licui  mi- 
racula , ligna  , atque  portenta  appellantur  ^ Patri- 
bus voces  , Sc  figna  , quibus  nyftcria  ablcondita 
Deus  hominibus  conteftatur  , Se  confirmat  ; pofll-t 
etiam  aliquo  modo  dici , quod  Deus  per  effedus,  Sc 
opera  naturalia  roanifcftare  intendit  nobis  attributa 
fua,  quare  notitia  fupcrnaruralis  illo  modo  compa- 
rata dici  pollet  falrem  late  fides  , qua  homo  Deo 
credi*  tcftifieanti  , Se  maoifeftanti  hominibus  fuas 
perfedione*  Quem  fenfum  videtur  etiam  ille  Au- 
dor  aliquando  indicare ; nam  difladiff.  1 o. num.  1 (7, 
Vi  loquitur : Tertio  , efto  fides  fir  fla  elicita  ab  ha! itu 
fidei  in  re  necrffaria  fit , non  improbabiliter  dicitur  , co- 
gnitionem Dei  in  creaturis  elicitam  effit  ab  habitu  fidei, 
& habitum  fidei  non  folum  ad  revelationem  Dei  findam 
per  vet  bum  i’ fiuj  , fe  i etiam  faflain  minifierio  creatu- 
rarum  exttrdi  pejfe.  Ubi  illam  etiam  appellat  reve- 
lationem Dei ; Se  clanus  numero  1 10.  ad  hoc  ipfmn 
aff  rt  Se  ponderat  vctba  Paoli  ad  Rum.  10.  Nun- 
quid  non  audierunt  ? & quidem  in  omnem  terram  exi- 
vit fonus  eorum,  & infi.es  orbis  terra  verba  eorum.  Et 
dida  di  fi,  6$.  num. 7.  fic  ait  : E dem  latam  voco  aliam 
quamcuftejuc  cognitionem  f aper  naturalem  henejli  partam 
ex  teflimonio  extemo  creatu' arum  irrationalium  , aut 
ex  injpi>atione  interna  Dei  , quam  Deus  ceu  vocem  in- 
ferii auditui  mentis  , erudiens  in  interiori  fi  hola  homi- 
nem abfijue  voce  txtrinfecus  fonamt , ut  frequenter 
docet  Angiflinns  , Vroptereaque  cur»  ipfi»  vocationem 
divinam  ufiurparti  Theologi  , quod  amuletur  tocem  ex- 
tern /m  mintfhoi  >.tn  Ecclefit  , qua  in  auditum  e x- 
ternum  fidelium  teflimoniutn  defert.  Et  numero  8,  Ja- 
citis ex  Scriptura,  St  Patribus  probat , Deum  no- 
bis per  creatoris  irrationales  loqui,  addudo  kerum 
tc  (limonio  illo  Pauli  ad  Roman.10.  Ergo  fides  ex  au- 
ditu , audimus  autem  per  verbum  Dei  : quod  verbum 
Dei  dicit  Paulus  , auditum  efle  ab  omnibus  , juxta 
illud  pfalmi  1 8.  Nfmqfd  non  audierunt  t & quidem 
in  omnem  ter  an.  <Jf  wt  fo+us  eorum  , &c.  qux  Pfal- 
mi verba  Anguftinus  , Caffiudorus , Arnobius  , Sc 
alii  Patre*  de  vocihu*  crcatntatum  iirationalium 
intclligur.t ; & ideo  ( hryu  ftotn.  homil.q  ad  popul, 
j4nt‘0ib,  j r fl  multa  concludit':  Scytha  & Barbarus, 
dr  ludus  , & t/rgypiius  , (?  omni  horno  fufrr  t errant 
incedens , hanc  vocem  audiet  \non  enim  per  aures  . fed 
per  acutos  nr  mentem  incidit  neflram.  Et  iterum  idem 
Chryfoflom.  No>.  fimpliciur  , inquit  , auduum  di- 
xit , qt*h  > humana  ver!- a audire  oporteat  , & credere j 
fitd  fubhmis  e fi  hic  auditus  , e fi  enm  auditus  per  ver- 


bum Dei.  D o fiquidttn  tam  loqucnti , qtram.mirabHifer 
operanti  aque  credere  , & obedite  oportet.  Ad  quod 
etiam  affert  vetba  Pauli  Ad.  14.  Et  quidem  non  fine 
ttflimonio  femet  ipfum  reliquit  , benefaciens  dt  calo, 
dans  pluvia*  & tempora  frufl  fera  , implens  cibo,  & la- 
titia corda  noflr.s.  Ex  quibus  ille  Audor  concludit: 

Itaque  fides  , qua  Deo  credimus  ; auditus  , que  Dei  ver- 
ba capimus,  non  folum  Deo  loquenti , fed  etiam  operanti 
per  creaturae,  qu*  fuo  afipiflu  nes  provocant  in  amorem, 
efrgratitudinem  Dei,  exh  beri  poieft.  Et  iicr&m  , Fra- 
ter ita/  generationes  adorantes  alos  Deos  , & * vera  fi- 
de declinantes , inexcufabiles  ptadteat  Paulus,  quod  tefli- 
monio  veri  Dei , quod  cali , & pluvia  , tempora  fru- 
flifera  , & providentia  quotidiana  univnfi  reddunt , 
affi  • fum  fidei  non  prabucrtnt.  |n  quibus  omnibus  lo- 
cis videtur  ideo  hanc  notitiam  i ufiifam  appellare 
fidem  , quia  habeat  pro  motivo  teflimoniutn  , Sc 
voces  Dei  loquentis  nobis,  & tcftificantis  per  crea- 
turas fuas  , qux  cum  non  pofliut  ex  te  loqui , ne- 
ccllc  eft  , ut  li  voces  fune , unt  voces  Creatoris, 
qui  loquitur  per  ipfas. 

Cxtcrunr , licet  Au£lor  i'le  hanc  explicationem  t Q. 
indicet , ut  vidimus  , ctedo  tamen  eam  ad  majorem 
abundantiam  attuliffe  , non  ut  do&iinam  ad  eam 
adftrtngcrct , non  enim  cr.it  univerfalis  , cum  ipfe 
non  folum  ponat  aflus  illos  fupetnaturales  fu ppl en- 
tes pro  fide  llri&a  , quando  cognofcimus  cx  crea- 
turis aliqua  Dei  atrributa.qux  poffnnt  nobis  ^ crea- 
turis mamfcftari  i fcd  etiam  quoties  proponitur  no- 
bis honeftas , vel  turpitudo  moralis  cujuflibct  ob- 
jecli , in  quod  voluntas  p<>(Jic  per  amorem  , vel  fu- 
gam hurkftc  tendere.  Illa  autem  notitia  non  acci- 
pitur b creaturis  quafi  exprimentibus  loquutio- 
nem  Dei  } quando  enim  videmus  pioximum  indi- 
gentem , vel  bcnef.i&orcm  noftrttm  opem  noflram 
implorantem  , diflamen  rationis  judicat  honeflum 
fubvenirc  indigenti , bfncfaflori  etiam  gratos  efle, 
nec  tunc  recordamur  ullo  modo  Dei , quafi  id  no- 
bis Deus  per  di&airen  rationis  loquatur;  fed  cx 
terminis  cognofcimus  honcltatcm  eorum  objedo- 
rum  : illaergo  notitia  non  innititur  ulli  teflimonio, 
vel  revelationi  Dei  per  fe,  vel  per  creaturas  loquen- 
tis, nec  ex  eo  capite  poterit  ullo  modo  fides  appel- 
lari, quidquid  fit  de  aliis  a£libus, qmbus  ex  creatu- 
ris cognofcimus  pei  £ Itiones  Dci»qui  fefc  nobis  per 
creaturas  mamfeflat. 

Ego  dc  re  ipfa  ita  judico, difficile, & durum  in  pri-  1 1. 
mis  videri  concedere  , quod  abfque  fide  illa  , quam  smnutia 
ftridtam  vocant, Sc  qux  habet  pu-  motivo  veram,  Sc  AuSins- 
propriam  revelationem  Dei  , dc  fadko  aliquis  adul- 
tus juftificetur:  deinde  non  ita  durum  efle  , quod 
ante  fidem  Itridtam  prxccdant  illnftiationct , St  co- 
gnitiones fupcrnaturalcs  , cx  q 1 ibus  procedant  ali- 
qux  volunratcs  fupcrnaturalcs  .q  «ibus  homo  dc  con- 
gruo fe  difponat  ad  fidem,&  remote  ad  ludificatio- 
nem; hoc  tamen  ipfum  in  umvcrfum,&  cum  hac  ge- 
neralitate  apud  me  filfum  efle.Prima  pars  hujus  af- 
fertionis.qua  negamus  juftificationem  adulti  contin- 
gere ante  fidem  (Iridaml  nobis  explicatam,  colligi 
videtur  cx  communi  Theologorum  io‘cnlu, propter 
quem  Luifius  Turrianus  in  difiputatiombus  feledis, cen- 
turia t.cenfuraruM  theologicarum  ,dnb. 6 4. dixit  id  non 
pofle  fine  temeritate  , Sc  errore  negari.  Colligitur 
eiiam  ex  verbis  Scripturx  & Conciliorum  fi  pri  ad- 
dutflis,  qux  ad  minus  hoc  videntur  fignificarc-  Hoc 
enim  fignificare  videtur  Paulus,dum  dicit, Acceden- 
tem ad  Deum  oportet  credere  : ille  quippe,  & tunc  po- 
ti flimi  accedit  ad  Deum, qui  ex  flatu  pcccati,in  quo 
erat  longe  It  Deo  politus  , tranfit  ad  flatum  filii  Dei 
per  juAificationem,nec  potefl  dc  fide  in  voto  intelli- 
gi ; nam  Paulus  fidem  aqualem  probare  volebat  in 
Hcnoch,quam  probat  ex  eo, quod  omnis  accedens  ad 

Deum 


onnlc» 

luuvic 


dd 


Difput.  XII. 


Sedio  II. 


Dcvvt  nccrllc  eft,  q-md  credat  Deun»  cllc,  fle  remu-  agit , aut  quo  , vel  qua  , ut  ad  btatitudinem  prrvtnia- 
iu morem  cllc  > qux  piotntio  fallax  clfct »t»  fuflicc-  tur  , humana  CeDorrigit  infelicitat  ( loquitur  dc  dif- 
K i fide*  in  voto. lient  nun  btne  ptobaretnr  aliquem  curlibus  Philofophorum)  fi  divina  non  ducit  auffo- 
icllmiifle  injuftc  ablata  , ex  eo  quod  poenitentiam  ritat.  Quanvis  autem  ponatur  cognitio  illa  fuper- 
egit,  cum  eam  potuiftet  agere,  fle  non  tcftitucrc,ex-  naturalis  , tota  tamen  innititur  rationi  humanx  de- 
colante eum  impotentia,  vel  ignoiantia  , fle  haben-  fumptje  ex  creaturis  , nec  tranfeendit  ex  parte  ob- 
do foltlm  votum  rcilituendi.  jcifti  , aut  motivi  argumenta  philofophica , ciim 

Nec  etiam  ptxdi&a  vctba  poflunt  imelligi  dc  nullo  modo  nitatur  authoritate  divina  , nec  adeo* 
fide  illa  lata  , hoc  eft  de  notitia  Dei  ex  creaturis  alienius  divina  ducat  audioricas,  fcd  naturalis  ratio, 
comparata  »q  iia  Concilium  Tridcntinum  ditia  feff.  & humani  difeurfus  argumenta,  qux  apud  Concilia 
6 i .6.  exprebe  dicit  verba  illa  Pauli , Accedentem  & Patres  diftinguuntur  a fide , fine  qua  tamen  nulli 
ad  l)rum  oportet  credere  , flec.  imelligi  de  fide  illa,  unquam  contingit  gratia  juftificationis , ut  dixic 
qua  homo  libet  i movetur  in  Deum  , credens  vera  Tridentinum  ditia  Jtff.6.  cap. 7.  Hxc  dc  prima  parte 
cllc,  qux  divinitus  revelata,  fle  promilTa  funt.  Noti-  noftrx  alfcrtionis  : nunc  tratifeamus  ad  alteram  de 


lia  autem  illa  , qua  ex  creaturis  cognofeitur  Deus 
catum  audior,  in  primis  non  eft  libera,  fed  necelfa- 
ria  , cum  fit  plerumque  evidens  , prout  adverf.rii 
etiam  eam  evidentem  fatemur  cllc.  Deinde  non  ha- 
bet pro  objedto  revelationem  , aut  promiffionem 
Dri,  cum  crcaturx  non  oftendant,  Deum  aliquid  rc- 
vclalTc.aut  promififie  : revelatio  enim,  fle  promiffio 


fidei  neccffitate  ad  opera  alia  meritoria  in  ordine  ad 
falutem  xternam. 


SECTIO  III. 


libe»  fuit  Deo.  & potui,  ncutta  poni.etum  politi,  Sin'  fdt  ‘»rtveUlit*e  Vei  no„  fie- 


creaturis.  De  aha  ergo  fide  loquitur  Paulus  , fle  de 
alia  intellexit  illum  Tridcntinum  , nempe  dc  fide 
propria, qux  fundatur  in  revelatione  Dei  nobis  ub- 
icurc  propofita.fle  quam  ideo  liberi  acceptare  pof- 
fnmus  , vel  rcfpuere  > non  de  cognitione  evidenti 
Ctcatoris  comparata  non  ex  aoftoritate  , fcd  ex  ra- 
tione a pollet iori,  fle  quam  non  libere  , fed  neccITa- 


ri  ullum  opus  meritorium  Jalsttis  aterna. 

D' 


Ixi , minus  durum  ede  concedere  a&us  bonos 
fupernaruralcs  ante  fidem  propriam  ortos  ex 
cognitione  fupernaturali  Dei  rx  creaturis  , vel  ho- 
neftatis  moralis:  id  tamen  abfnlut£  . fle  cum  illa 
univerfalitate  falfum  apud  me  eiTc.  Scio  enim  , ali- 


tt([*na  4 4 femper  apud  Concilia  fle  Patres  exigitur  cum  liber- 
palmem,  late  ; ideo  enim  in  Concilio  Toletano  IV.  cap.zj. 
**/<t  generaliter  dicitur,  Qmd  fidet  debet  ejfe  libera t&  Au- 
guftinus  univerfaliter  dixit , Carna  potefi  homo  no- 
leas  , credere  autem  nonni  fi  volenj.  Et  alia  adduximus 
fupri  agentes  de  neccffitate  imperii  voluntatis  ad 
fidem.  Unde  confirmari  lurfus  potcil , quia  fides, 
quam  cx  Paulo  exigit  Tridentinum  , tanquam  dif- 
pofitionem  ad  ]n|\  ficationem  , dl  dc  Deo  remune- 
ratore » ut  condar  cx  veibi»  pauli,  fle  Concilii  t ubi 
Domine  rerntinei  arionu  imelligi  renumerationem  fu- 
pcrnaturalis  bcatitudinis  , quam  Deus  pronuiir, 
certum  onminfl  cllc  ex  Theologorum  omnium  fc li- 
centia, Jocet  Suarez  ilUlJt,6.  feti. i.  twm.H.  Certum 
autem  eft,  hanc  renumerationem  fupcrnaturalem 
credi  non  polle  fine  revelatione  divinx  promiffio- 
nis  , cum  creatu  rx  naturales  odendere  nobis  non 
poffinr  , quod  Deus  talem  icmunerationcm  dccc- 
verir.  Fides  ergo,  de  qua  Paulus  loquitur, debet  cl- 
fe  fides  in  divina  revelatione  fundata  , fle  de  hac  fi- 
de Intelligit  ea  verba  Dafilius  conciune  in  pfalm. 
Hj,  fuper  illa  verba , Credidi  propter  quod  ioquutm 
fwn  ; ubi  commendans  fidem,  qux  fupra  rationales 
methodos  animam  ad  affertfum  trahit  , hoc  cd  . fupra 


Cemtilia 
dr  fanet 
exijiiur  ei 
Ubertate. 


ri 6 accipimus.  Fides  autetn  necedaria  ad  falutem  quos  graves  Dodlorts  ponere  dc  fifto  ante  fidem 
r . . ..  adlus  bonos  naturales  ortos  cx  cogitatione  congrua 

naturali , qux  tamen  fit  gratia  per  Chriftum  : qui 
adus  naturales  difponant , ut  merita  congrua  ad 
percipiendam  fidem  , fle  remoti  ad  ludificationem. 
Facilius  autem  id  defendi-  poteft  ponendo  cjufmodi 
a&us  bonos  morales  rupernaturales  in  fubftancia,fie 
ortos  ex  cogitatione  fupernaturali , prout  propo- 
nuntur it  Ripalda  , qui  quoad  hoc  magis  theologi- 
ce, fle  confequenter  videtur  mihi  loqui.  Et  quidem 
P.  VafqUez  i.i.difp.  1 89.  »um,  1 j 6.  & difp.  190* 
num.  1 t x.  plane  concedir,  ante  fidem  dari  in  infiJe- 
libusadus  bonos  naturales,  qui  mercantur  de  con- 
gruo , fle  difponant  ad  obtinendum  donum  fidei: 
quam  fententiamex  parte  tuetur  Luifius  Turrianus 
de  gratia  opufculo  1.  difp.  4.  dubio  1 6.  & 17.  ubi  ad- 
mittir  illa  opera  fieri  cx  gratia  per  Cluilium  ; ne- 
gat tamen  cllc  merita  congrua rcfpedu  fidci.Utrum- 
que  vero  concedit  Coninch  in  trafl,  de  fide  , fpt,  & 
charitate,difp.  1 4.  dub.6. 


1* 


7 


1 4- 


Contraria  Pernentia  communis  eft  omnium  fer£ 
Theologorum, qui  docent,  ante  fidem  nullum  dari  Antt fidem 
meritum  ipfius  fidei , fle  in  hoc  fenfu  fidcmelfe  ini-  nutimmaor 
tium,6e  fundamentum  noftrx  juftificationis.  Videa-  ugJfZ?? 
tur  Suarez  Ub.  1 . de  gratia  , cap.  17.  & lib.  1 . de  prade - 'M^Zita* 
rationes  aliunde  habitas  , dicit  dc  hac  fide  loqui  ftinatioetetcap.\6.num,x+,  fle  videtor  e fle  omninfl  de  paett/Hni- 
Paulum  verbis  illi»  : Accedentem  \d  D u>n  operiet  mente  Aug..ftini , qui  femper  reducit  primam  Dei  *'*w  • & 
credere , flf  c.  Notitia  autem  Dei  cx  creaturis  non  eft  gratiam  in  illud  auxilium  , quod  datur  ad  credcn- 
fupra  rationales  methodos,  fcd  cx  ipfa  naturali  ra-  dum  i quod  quia  non  datur  ex  meritis  , ideo  dicit 
tione  dcdufta  , ut  conftat : unde  licet  fit  adut  fu-  piimam  gratiam  non  effie  ex  meritis.  Ita  loquitur  Hm . 

pcrnaturalis , innititur  tamen  ratione  naturali,  fle  libto  de  grxtia  , 8e  libero  aibitrio,  cap.  7.  ubi  ait: 

ideo  nomine  fidei  imelligi  non  por  it  i Paulo.  Alii  M Apofiolum  docere,  ) uflificari  hominem  ex  fide , non  Probaturtg 
etiam  Patres  fimiliier  fempet  dillinguunt  fidem  ab  autem  txoreribu*  , non  ut  opera  excludat , fed  quia 
ea  notitia  , q x difcurfu  , vel  ratione  hum  ma  ni-  opera  juflitiafunt  ex  fide  , non  ex  operibtu  files , ac  per 
titur  , eo  qufld  fides  fola  divina  m&orirate  u»ve-  hoc  au  illo  funt  opera  iuftitia  , d quo  efi  fides.  Et  de 
tur.  Sic  loquitur  Chryfollom.  houul.;  1 . in  J.’an-  prxdcftinatione  Sanftorum  , cap.  7.  Ideo  , inquir, 
netn  : Fide  , inquit , nobu  et  m tfl  , itl  li  (fimi  ( ecce  jiniflol m docet  jufl  ficari  hemitum  ex  fide  , non  ex 
loquitur  de  fide  , qux  neceltaria  cllj  fide,  iw,  opet  btu  , quia  ipfa  prima  datur  , unde  impetrentur 
bonomm  matre  ,falmu  medicina.  Cui  fiaci  poftea  op-  cattra  , qua  proprie  opera  nuncupantur.  Et  prxfatio- 
ponit  notitiam  cx  rationibus  compiratam.  ^ ne  in  pfal.;  1.  hac  ratione  ait,  conciliari  fententiam 
inquit  , nituntur  rationibtu  , ante  cognitam  z-e-  ■ : na  Pauli  , fle  Jacobi , quorum  Paulus  dicit  , juftificari 
naufragium  faciunt . Eodem  modo  loquitur  Augofti-  hominem  per  fidem,  non  ei  operibus:  Jacobus  au- 
nus  lib. iS.  de  Civitate  Dei, cap. 41.  his  vetbis  : Quid  tem  dicit  juflificati  ex  operibus  , fle  non  cx  fid# 

Caid.  dc  Lugo  de  vitiute  Fidei  iivinx.  Y 1 tantiiiu» 


6 De  virtute  Fidei  divina, 


(mimi  I qui>  P vi  lus  loquiiot  de  operibus  fiftit 
ante  fidem  , lacobtis  vct6  de  opet.bu.  , que  conlc- 
quuntut  fident. Unde  concludit : 
cprr„  prupetMrr  fidei , llt  hi  .meffdem  dir««r  ijt.fftm 
tfhptitri,  & pofle.  infert,  opus  illud  Abtili*. 
cum  voluit  immolare  filium,  habui  fle  fundamen- 
tum , & radicem  in  fide  , quia  qualecunque  illud 
opus  eflee  prxter  fidem,  nihil  illi  piodcllet.  Hoc  lp- 
fum  repent  lib. 8j.  quofiionum  . 7<>-  'M'- ‘°6, 

ubi  cum  diceret , non  exigendam  folam  gratiam  rc- 
mifltouis  peccatorum  b Pelagio  , rationem  reddit: 
Quia  hic  non  efi  omnino  fine  * trito  , qutndoqindtm  fi- 
da i Ii*  m imperat. Et  concludit  : Reflat  icitur, ut  ipfam 
f iem  unde  omnis  jufliti*  fnmit  initium  , non  bumuro 
tribuamm  arbitrio  , ntq*C  ullu  meritis , fed  gratuitmn 
Dei  donum  e f*  fateamur  , fi  gratiam  verum  ,idtfi  ,fine 
meritu  cogitamus ; quoniam  iude  incipiunt  b»n*  q natur» 
qt tt  funi  meritu.  Probat  autem  hoc  Aoguftinus  liu.de 
orati*  CbriftipCAp.i.tz  illo  Pauli  ad  Ephsf.i.  G>*- 
tia  fulvi  fuCii  efiu  per  fidem  , & hoc  non  ex  vobis  , jed 
Dei  donum  efi  , non  <.x  oleribus  , ut  ne  quis  glorietur. 
Ex  quibus  vetbis  fic  concludit : Illud  ergo  , unde  in- 
cipit omne  meritum  , fine  merito  UCCipimtU  , id  efi» 
ipfam  fidem.  Videatur  idem  Auguftinus  q-ufl. i.  *d 
Simplici  anum  , in  principio , ubi  mulca  habet  ad  hoc 
propolitum  , prxfertim  ne  aliquis  arbitretur  , fe 
ideo  percepi  fle  gratiam  , quia  bene  operatus  eft, 
fcd  bene  operati  non  pofle  , mfi  per  fidem  percepe- 
rit gratiam  : fle  nirfns  'nfrit , fine  prxcedente  mifc- 
ricordia  D.  i non  pofle  aliquem  credere,  ut  ex  hoc 
accipi.it  facultatem  benfc  operandi : fle  a]**  fimilia, 
qux  ibi  videri  poliunt  : Se  hb.i  Civit. Dei/.io. 

ait,  noneffe  opm  bonum  , nifi  quod  procedit  ex  fi  'e  fun U 
mi  Dfi.Vidcantur  alia  plura  loca  apud  Suarcz  H\  i. 

* de  gratia  , cupite  vigfimo  , numeio  undeumo  cr 
duodecimo. 

Eodctn  modo  loquuntur  exteri  PP.  Ambrofius 
1 '■  lib.6. 1 n Lucam,  cap.-j.  fuper  illa  verba,  Quid  mele  fit 
tflis  , &c.  M feritor  diu  , inquit,  profertur  fides,  qu:  u 
mifericotiii*  tunc  bahei  meritum  , fi fide  peuce  dente  con- 
fer ut  ur.  5.  Grcgorius  homilj  9.  in  Ezcchiclcin,  fu- 
per illa  verba  , ftnefiru  aufn  ejut  & veftibulum,  Sec. 
fic  ait : Non  virtutibu*  venitur  ud  fidem  ,fidper  fi  'em 
pertingitur  ud  virtutes.  S.  Lco/rrrw.6.  in  quadragefi- 
tnu , loquens  dc  potu  aqux  frigidx,  Sec.  fic  ait  : De 
hoc  tamen  calice  non  frufira  admonet  Dominii*  , ut  no- 
mine ipfiui  pr  obeat  ur  , quia  boc  , quo  per  fe  fiunt  vilia, 
fides  efficit  pretiofiu,  & quo  ab  infidelibus  miwfirantur, 
etiomfi  fianptu  fint  magna  , omni  tamen  juflificatione 
fiunt  vacua  : fic  fcrm.7.  addit  rationem  his  vetbis; 
Qui*  quod  non  ex  fidei  procedit  veritate  ,*d  promi*  oter- 
na  non  pervenit  j alia  efi  to  tditio  operum  cxltfiium, 
alia  terrenorum  : mundati*  benevolentia  in  bis  , quoj 
adjuvat , habet  finem  : Cbrifiiana  pietas  in  fuum  tran- 
fit  **[lorem.  Eodem  modo  loquitur  S.Profpcr  lib.i, 
dc  vocatione  gentium,  c ap.  14.  initio  ; Abunde,  in- 
quit , bis  vfttmmiis  demonfiratum  efi  , fidem  , qua 
jufi  ficatur  impius  , non  nifi  tx  Dei  munere  haberi , 
eamque  nullis  meriti/  pracrdtntibiis  tribui , fed  ad  boc 
dtnan  , ut  prine  ipium  pifji  tffe  meritorum , ut  < um 
ipf*  dat  afuerit, non  petit  ut  tx  tpfis  jam  pt titionibus  co- 
tera  co  fic q nantur . Hi*  adde  Cyrillum  Alex.  lib. 4. 
in  ftantum,cap .$  i-  Petrum  Diaconum  cum  aliis  Pa- 
tribus orientalibus  , Itb.  de  Incarnatione  trbi , cap.6. 
circa  finem. 

I <J.  Ad  hxc  teftimonia  non  potaft  rcfpondcri  , fer- 
tmradiS»  monem  ibi  e(Te  de  merito  condigno  , quod  non  po- 
ratrmmti.  reft  cfTc  ante  fidem  , non  ver6  de  metito  congtuo, 
flimon.4  ut  & impcrfi<2o.  Hxc  enim  iclponfio  rejicitur  pri- 
innlhfm-  Cj|  Tcrbi,  AugulUni  f.ipri  addudis  , ubi  con- 
**  cedit  meritum  ante  remiflioncm  peccatorum»  ne- 


gat autem  meritum  ante  fidem  ; & quidem  ante  re- 
miflioneni  peccatorum  non  potuit  concedere  meri- 
turo condignum, fcd  congruum : ergo  hoc  etiam  ne- 
gat ante  fidcm.Sccund6cx  eodem  Auguftino  dc  prx- 
deftinatione  Sindorum  cap.-j,  ubi  probat, Cornelium 
habui  fe  jam  fidem  ante  adventum  Petri , quia  aliequin 
ejus  eletmofyn*  non  fui fent  accepta , quod  etiam  argu- 
mentum ad  idem  ufurpavit  S.Thom.a.i.^.io.*»».* 
ad  j.  ubi  fermo  eft  de  merito  congtuo  i naro  clee- 
mofynx  Cornelii  non  meruerunt  dc  condigno,  fcd 
dc  congruo  adventuro  Pctti,&  tamen  cx  hoc  mciito 
colligunt  Augtifiinus  & S.  Thomas  , quod  pioccf- 
ferunt  ex  fide.  Denique  fi  feroci  admittas  opus  pro- 
cedens cx  alia  cognitione  quim  fidci.pofle  efle  me- 
ritorium de  congtuo , difficili  probabis  , non  pofle 
in  homine  )ufto  idem  opus  ortum  cx  illa  cognitio- 
ne efle  merirorium^riam  de  condigno.Mchusi.rgo, 
& confequentius  dicitur  , fidem  efle  principium  to- 
tius meriti,  etiam  dc  congruo  , quia  eft  principium 
omnium  aduum  fu|eTnaiuralium  , qm  loli  poliunt 
habere  rationem  meriti  condigni.vcl  congroi  in  or- 
dine ad  finem  fupernaturalem.  H»c  etiam  de  cai  fa 
fides  appellatur  in  Conc.Titd.fief.e.  8.humnr*  fa- 
lutis  initium, fundamentum, fic  radix  omni*  )uft  nca- 
tionis, quia  nimirum  ante  ipfam  nondum  tft  inchoa- 
tum negotium  falutis.vcl  juftificarioins,  quia  omnia 
qux  ipfam  fidem  prxccdunt  , funt  opera  naturalia, 
qux  cum  fine  fupcrnaturali  nullam  habent  propor- 
tionem. Quibuf  confonant  Arauficanum  l.c.ult.di- 
ccns.  Hoc  fialubriter  confitemur,quos  in  omni  opere  bono 
nos  incipimus  ,fed  ipfe  nullis  neflris  procedentibus  meri- 
ti/priit/  fidem  infpirat.  Et  Patres  Concilii  Milcvitani 
in  epift.  ad  Innocentium,  qux  apud  Augoftinum  eft 
9j.  dicunt  gratiam  prxvenientem  ad  omnem  affe- 
Ctum  fupernaturalem  ncceflatiam  pertinere  ad  fi- 
dem, & efle  Chriftianorum  propriam. 

P.  Vafqucx  refpondet  , ideo  fidem  appellari  ini- 
tium,non  quia  fcrnpcr  fit  ptimurr.  meritum, fcd  quia 
inter  ea, qux  neccllaria  funt  ad  falutem  fides  eft  pti- 
ma  •,  extera  enim  qux  aliquando  prxccdunt,  etiam- 
fi  fint  merita, non  funt  ncceflaria.Hxc  tamen  expoli- 
tio viJetur  valde  violenta  , quia  non  dicitor  bene 
principium  alicujus  negotii  illud  quod  eft  ncccfla- 
tium,  fi  tamen  oritur  cx  alia  radice,  quxcumqac  il- 
la fit,  v.  g.  interea  , qux  funt  ncceflaria  ad  ,iamna- 
tionem  xternam  primum  eft  peccati. m mottale  , Sc 
tamen  nemo  negabit  initium  perditionis  Judx  fuif- 
fc  propenfionem  nimiam  ad  pecunias.  Se  ncgligcn- 
tiam,  quam  habuit  in  ea  corrigenda,  antequam  per- 
veniret ad  peccatum  mortale  : ergo  etiam  b contra, 
licit  fides  fit  prima  inter  ncceflaria  ad  falutem  , fi 
tamen  fides  oritor  ex  merito  antecedenti,  tunc  illud 
meritum  antecedens  dicetur  principium  falotis  > natn 
in  hoc  fenfu  Concilium  Tridcntinum  fitf.S.cap.j. 
definit  contra  Pelagium  & Semipelagianos,|uftifica- 
tionis  exordium  in  adultis  furoendum  efle  ^ gratia 
prxvcnientc  : quibus  vetbis  non  foliim  figmficat, 
gratiam  prxvenientem  cfTc  primam  inter  ea  , qux 
lunt  ncceflaria  ad  jullificationcm  , fed  etiam  ita  efle 
primam.ut  nihil  aliud  prxccdat.ex  quo  ipfa oriatur-, 
nam  totum  hoc  figmficat.qui  dicit,  aliquid  efle  ini- 

tium.fcu  exordium  alicujus negotii,alioquin  non  fa- 
tis clar*  defini  flet  contra  Scmipelagianos,  non  prx- 
ccdcre  meritum  aliquod  ante  primam  vocationem 
gratix  *,  nam  Semipclagiani  faterentur,  vocationem 
grati*  efle  primam  inter  ca  , qux  funt  ncceflaria  ad 
juftificationcm  , atque  ideo  ab  ipfa  fumi  exordium 
neceflarium,  pofle  tamen  aliquando  prxcederc  aliud 
exordium  non  neceflarium.  Hxc  autem  evafio  reve- 
ra non  habet  locum  contra  verba  Concilii, dum  unb 
verfaliccr  dicit, vocationem  grati*  efle  exordium  |u- 
ftificationis,quia  eo  ipfocxcluditur  omne  aliud  exor- 
dium. 
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dium,  uve  neceflarium,  five  non  neccllatium  : ergo 
(inulitcr  , dum  hdes  dicitur  (impliciter  initium  fa- 
lutis,  eo  ipfo  excluditur  omne  aliud  initium,  etiam 
non  nccclUrium.  Adde, Paties  univerfaliter  negare, 
ellc  aliquod  nictitum  , quod  non  oriatur  ex  fide,  ut 
condat  ex  locis  fupii  addu&is. 

I 8,  Eodem  modo  rejicitur  interpretatio  P.  Coninch 
Htjui.u,  dicentis, fidem  e(Ic  initium  inter  a&us  fuperiutura- 
murfrn* - Jcs  pertinentes  aJ  noflrain  falutcm  i pode  tamen 
thfttns  prxccderc  aliud  initium  naturale , nempe  adfcus  bo- 
,los  naturales  elicitos  ex  gratia  per  Chtidum.  Hic 
tamen  etiam  ed  improprius  modus  loquendi , non 
enim  cd  (impliciter  initium  (alutis  illud, quod  inter 
adlus  fu  pe  rnaturales  cd  primum  * alioquin  pollc- 
mus  etiam  dicere,  initium  totius  faluiis  clle  primam 
gratiam  habitualem  , quia  inter  gratias  founaliter 
fan&ificantes  illa  ed  prima  $ ficui  inter  dona  fu  per- 


folum  ineo,  quod  unus  a&us  fit  naturalis  , Sc  altet 
(upcmaturalis,  (cd  Jcb.re  Ce  renere  aliquo  modo  ex 
parte  motivi.faltcm  intelle&ualis  ; nam  fandus  Leo 
notat  differentiam  illam,  ut  moneat  nos,  ne  inutili- 
ter  opera  bona  faciamus  , fcd  curemus  , quod  fine 
ex  fidei  motivo  , ut  profint  ad  falutcm  : quod  qui- 
dem curare,  & pr.TCavere  nos  podii  mus.  Cui  are  au- 
tem , quod  fini  adus  fupcrnattirales  , non  pertinet 
immediate  ad  nnflram  diligentiam  , fi,  ut  adverfatii 
volunt , Deus  femper  dar  cognitionem  fupernatu- 
ralcm  eu ju (cumque  inotivi  honedi  , quz  cognitio 
(it  fides , & ex  qua  oiiatur  voluntas  fupernatura- 
lis  , & meritoria  : quare  fufficcict  admonere  , ut  in 
nodris  operibus  habeamus  bonam  intentionem  , Sc 
finem  hotu-dum. 

Ad  hoc  etiam  ponderari  podunt  veiba  Angufti- 
ni  lib.  de JpiritH  Uner* , cap.i 7.  qui  licet  in  infi- 


naturalia  fides  cd  prima  : neutrum  ergo  poterit  di-  delibus  vix  unquam  voluerit  bona  opera  agnofccre, 
ei  (impliciter  ptimum  initium  falutis  , h prxcedit  Aliquando  tamen  ea,  licet  exigua  , Se  rara  concedit, 
•liud  meritum  prius.  Ratio  denique  congruentiz,  inutilia  tamen  ad  falutcm,  de  quibus  fic  ait  : De  eis 
cui  Deus  voluerit  fidem  ede  initium  nodtx  falutis,  quidam  foRa  legimus , vel  novimus  , vel  audivimus, 
fcu  ( quod  idem  cd ) quare  noluerit , cos  a&us  bo-  1"g  fecundum  jufiitia  regulat,  non  folum  vituperare  non 
nos , qui  aliquando  przcedunt  in  infideli , e(T  fu-  peffamu  s , verum  etiam  merito  redi  laudamus  : quan- 
pernaturales,  defumi  poted  ex  Paulo  primz  jJ  Co-  quam  fi  difcuiiatur,  quo  fine  fiant, vix  inveniuntur , qua 
tinrh. primo, in  illis  verbis  i Nam  quia  in  Dei  fapien - Juftitia  debitam  laudem  , drfenfionimve  mereantur.  Ve- 
,M  ‘ ognovit  munaus  per  fapien  tum  Deum  , pl  unit  runtamen  , quia  no - ufqueadeo  in  anima  humana  imago 
Deo  prr  ftulntiam  pradseationis  fal  'jos  facere  credentes.  Dei  terrenorum  affiflinim  labe  detrita  efi,  ut  nulla  in  ea 

Quafi  diceret , quia  novit  Deus  , quam  fint  imbe-  trelut  lineamenta  extrema  remanferint  , unde  merito  di- 
cilles  rationes  omnes,  quz  ex  natutz  lumine  nobis  cipofftt  etiam  in  ipfa  impietate  vita  facere  aliqua  l'gis , 
occurrunt  , ut  nos  ad  divinum  obfcquium  efficaci*  t/r/  fapere,  Scc.  Ac  denique  concludit : Sicut  iw«  im- 
ter  moveant , v.  luit  totum  negotium  nodrz  falu-  pedium  a vita aterna  juflutn  quadam  peicata  venialia, 
tis  reducerem  fcholam  fidei  ; cujus  rationem  red-  fine  quibus  hac  vita  non  ducitur : fic  ad  f 'alutem  ater - 
dit  in  ultimis  verbis  illius  capitis  : Vt  quemadmodum  nam  nihil  pro/hnt  impio  aliqua  bona  opera  , fine  quibus 
fcriptmm  efl  , qui  gloriatur , in  Domtro glorittur,  fcu  ut  difficillime  vita  cujujhbet  pefftmi  hominis  invenitur.  Et 
prius  dixerat  , ut  r0,.  glorictur  omnis  caro  in  cenffitRu  cpid.j.  ad  Marccllinum  , dc  antiquis  Romanis  air, 

» nc  fcilirct  nodrz  ratiocinationi  , Sc  fpccula-  quanvis  caruerint  vera  pietate  , quz  cos  ad  vitam 

«ternam  portet  falubri  religione  perducere  ,cufto- 
didc  tamen  quandam  fui  genetis  probitatem  , quz 
podir  terrene  civitati  fufnccre  , id  cd  ad  finem  mo- 
ralem. Ubi  notandum  cd.Augudinum  loqui  dc  ope- 
re etiam  bono  externo  , Sc  non  foliim  dc  voluntate 
naturali  interna:  unde  luppomt,  non  deboillc  fetn- 
per  intervenire  voluntatem  fupernaturalcm  ortam 
nempe  notitiam  fupernaturalcm  compararam  per  cx  fide  , alioquin  nullum  bonum  opus  potuideC 

Augudinus  Icgcre.vcl  audire  de  Romanis, aut  Eth- 


Ipecu 

lioni  attribuamus  nod>z  falutis  initium,  fi  meri, 
tumnodrum  inniteretur  in  cognitione  aliunde  quim 
cx  Dei  revelatione  habita. 

19  Unde  non  fatisfjcit  refponfio  Ripaldz  dicentis, 
'*  requiri  fidem  ad  omne  meritum  congmim  , vel 
fJZ  nftt-  condiRrlum  «re»*  . non  tamen  fidem  (lii- 

fioffpal-  * <1UT  fundetur  in  revelatione  Dei \ fcd  latam, 

da.  nempe  notitiai 

difcutfim.  vel  ratiocinationes  cx  creaturis,  vel  qua 
virtutis  honed.  s in  (cipfa  quomodocumque  co- 
gnofeatur.  Hoc  . inquam  , non  fatisfacic , quia  Pa* 
tres  , quando  fidem  dicunt  ,e(Tc  principium  bono- 
rum operum  , Sc  meritorum  omnium  , loquuntur 
plani  dc  fide,  quz  fundetur  in  doftrina  , Sc  revela- 
tione Dei , prout  opponitur  notitix  , quz  aliunde 
haberi  poted  cx  moiivis  , Sc  rationibus  humanis. 
Unde  fupponunt , pode  contingere,  quod  aliquan- 
do proponamur  nobis  argumenta  fcmotiva  huma- 
na bona,  propter  quz  tamen  fi  opeicmur.non  mere- 
mur falutcm  zternam,  quia  opus  illud  tunc  ex  fidei 
fonte  “ * 


nicis.quod  non  fui(fct  utile  ad  falutem  dccongtuoj 
fiquidem  omne  opus  bonum  ortum  fuirtet  ex  fide 
fupcnuturali.  Supponit  ergo  Augudinus, ejufmodi 
opera  bona  externa  non  profuide  ad  falutcm  , quia 
non  procedebant  cx  fide,  fed  ex  du&u  naturr. 

Clarius  hoc  explicat  idem  Augudinus  qtufl.x.ad  2.1V 
Simplicianum , ubi  declarat  , quid  imelfgat  nomine  j)*,j  «. 
fidei , ex  qua  debent  opera  procedere, ut  lint  metito-  Tiitgae 
ria  j Sc  dicit  , fidem  ede  debere  illam  , qua  creditur  u*ut 

Deo,  Sc  hanc  debete  ede  initium  lotius  meriti  Non  fi- 

dei,  ex  orna 

Utb/n:  tf-t- 


fontenon  procedit.  Ira  enim  loquitur  S.  Leo  Papa  bene  operatus  eflt  fed  bene  operarinon  pojft.nifi  per fidem  tn/ide- 
upri  addtiftus  , frrmone  6.in  quadragelima.in  illis  perceperit  gratiam  : incipit  autem  h rno  percipere  ora-  n. 


1 qiiadragelti 

vetbis  : De  hoc  tamen  colite  non  fruftra  admonet  Domi - 
nus  , ut  in  nomine  bfius  pr altatur  ; quia  htc  , qua  per 
ft  fnnt  viha,  fidet  rfji  it pretiofa.  Hxc  autem  admoni. 
lio  (upcrdna  edet , /i  quoties  homo  etiam  infidelis 
ex  motivo  mifcricotdiz  calicem  aquz  przbet  , id 
faceret  per  a&um  fupernaturalcm  , Sc  cx  notitia  fu- 
pernaturali  , quz  vere  fit  adus  fiJei : cujus  tamen 
contrarium  fupponit  S.  Leo,  dumflatim  addit  j Et 
qua  ab  infidelibut  miniftrantter  , rtiamfi  functu  fini  ma- 
gna,omni  tamen  juftificationefunt  vacua.  Et  rationem 
reddit  fcrm.7.  quia  quod  non  ex  fidei  procedit  fonte,  ad 
premia  aterna  non  pervenit  : alia  enim  conditio  efl  ope- 
rum coeleflium^tlia  terrenorum.  Ubi  advcae.hanc  dif- 
ferentiam , quam  Patres  inculcant  , non  confidere 
Card.  de  Luge  de  Virtute  Fidei  divina. 


perceperit  gratiam  : mctpit  autem  h rno  percipere  gra-  t 
tiam,  ex  quo  ini  i r it  Deo  credere, vel  interna , vel  exter- 
et* admonitione  motos  ad  fidem.  Ille  autem  , qui  ex 
principiis  foitkm  philofophicis  agnofeit  menda- 
cium , aut  furtum  clfc  turpe  .nihil  prorfus  credit 
Deo,  c&m  de  Deo  , aut  ejus  tedimonio  non  cogitet: 
ergo  apud  Augodinum  & Patres,  voluntas  illa  non 
furandi  non  procedit  ex  fide, fed  naturz  du&u,qncm 
fidei  opponunt : ita  enim  loquitur  Chiyfodomus 
hom.67.  ad  populum  , ubi  ait  . nullum  ejfe  adeo  ma- 
lum, qui  non  interdum  aliquid  boni  natura  dullu  opere- 
tur, cujus  in  hac  tita  aliquod  pramium  a Dee  non  reci- 
piat. Et  Hieronvmus  in  cap.i.  ad  Galat.cxprefse  di- 
cit. homines  carentes  fide  operari  interdum  aliquid  fnn- 
id  ed  honede,  Sc  fine  peccati  macula.  Et  podclt 
Y j in 
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fide  bofli  efle  boiuooe-  bus  confuletemus,  quod  otarem.  Et  larocn  illa  ora- 

• ■ '•  * - — tio  non  procedit  cx  fide  : ergo  aliqui  a&us.ciui  non 

procedunt  ex  fide  , poliunt  efle  rociuorii»  faltem  de 


in  caput  quintum  dicit, fii.«  ---  r 
ra  , ficut  fides  poteft  efie  fine  charitatc.  S.  Pro  per 
lib.  centra  Collatorem,  cap.l 6.  dicit  .Ctiam  poft  pCC- 
catum  manere  in  homine  rationem,  per  quam  pelui 
aliqua  opera  facere  ,qu*  pr*fcntem  vitam  honella- 
rc  poliunt,  «ternam  autem  vitam  conferre  non  pol- 
fum.  Fulgentius  Ub.de  Incarnatione  & grati*tcap.i6. 
dicit,  polle  efle  in  infidelibus,  aut  pcccatoubus  ali- 
qna  bona  opera , qu*  quia  vel  ex  charitatc  non 
fiunt,  vel  etiam  neque  ex  fide  ,^ad  falutem  non  pro- 
funt.  Qui  omnes  aperte  fupponunt , reperiri  de  ra- 
do  opera  bona , & honcfta  , & laudabilia  externa, 
qu*  ex  cognitione  fidei  non  procedant,  atque  ideo 
non  intervenire  veram  fidem  attualem,  quoties  ho- 
mini proponitur  aliquod  bonum  morale  operan- 
dum, prout  illa  fententia  volebat. 

Confirmati  potefl  ptiroA,  quia  fi  fidei  nomine  in* 
telligcretur  notitia  illa  ex  ratione  philofophica.vej 
aliunde  proveniens  circa  hone datem  virtutis  , vel 
turpitudinem  virii , fruftra&  inutiliter  quxreretur 
an  pofltt  ante  fidem  dari  opus  bonum  in  infideli- 
bus ? hoc  enim  e flet  quaerere, an  fine  cognitione  bo- 
ni, Se  honefli  poflit  aliquis  habere  voluntatem  ho- 
nefl.im.quod  cft  omnino  impoffibile.  Si  ergo  quo- 
ties homo  cognofcit  honeftum  , habet  aAum  fidei 
fupernaTuralcm,  non  potcd  qu*ri,an  fine  fide  detur 
opus  honeftum  I Non  ergo  inrelligunt  Patres,  Se 
Do&orcs  nomine  fidei  , mfi  a&um  illum  , quo  cre- 
dimus propter  revelationem  Dei  , quando  dicunt, 
omne  opus  meritorium  debere  procedere  ex  fide. 
Confirmatur  IccundA,  quia  fides  de  qua  Patres  6C 
Concilia  loquuntur  , debet  efle  libera,  & volunta- 
ria , ut  fuprli ex  eorum  verbis  vidimus  ; illa  auteni 
cognitio  etiam  fupcrnaturalis  ex  argumentis  phi- 
lolophicis  habita  non  efl  libera  , fed  ncccllaria  , Se 
evidens  : ergo  illa  noned  fides  , de  qua  dicunt  efle 
principium  & fontem  totius  meriti,  & operis  utilis 
ad  f .lutem.Redat  nunc  folvere  atgumcnta.qu*  con- 
tra hanc  communem  do&rinam  opponi  poflunc. 
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SECTIO  III- 

Argumenta  contra  fidei  neceffitatem  propo- 
nuntur , & dtjfolvuutur - 

y I)Rimo  loco  afferemus  argumenta  quibus  proba- 
ITitir  polle  dari  meritum  aliquod  ad  falutem  rc- 
motum  , vel  proximum  ante  fidem  ; poflea  verA 
r*  , quikm  proponemus  ea  argumenta,  quibus  probatur  , fi.fti- 
frtbatwr  cete  fides  illa  lata  , nempe  cognitio  fdpernaiuralis 
fijTt  d»n  non  in  icllimonio  , Se  revelatione  Dei.  Pri- 

aliffMfi  ai  mAergo  contra  neceflitatem  fidei  ad  omne  meritum 
falwtm  n-  opponi  folet,  quia  ante  alfenfum  fidei  prxceditvo- 
matum  vel  lutitas  credendi,  quz  quidem  ed  meritoria  , itr.A  ip- 
froxtmum  facft  ratio,  cur  aftus  fidei  fit  meritorius  i nam  tora 
oZL^  J'8ettas  fidei  prxccdit  in  illa  voluntate  credendi, ac 
prim*.  per  confcquens  tota  ratio  meriti:  jam  ergo  datur 
aliquod  meritum  , quod  non  proce  lat  ex  fide  , fed 
prxccdit  fidem.  Refpondctur  facili  , apud  Patres 
• voluntatem  credendi  cum  ipfamct  fide  computari* 

fides  enim  complete  fumpta  includit  allenfum  in- 
tcile&us  , Se  imperium  voluntatis  , fine  quo  fides 
noneflet  meritoria  : atque  adeA  cum  dicitur  , om- 
nia bona  merita  procedere  ex  fide,  imelligitur  Icm- 
per  excepta  ipfa  fides, & voluntas  credendi, quz  non 
poteft  procedere  a Ce  ipfa. 

14.  Sed  contra  objici  poreft  fccundA  de  eo,  qui  ante- 
o bjt3io  quam  convertatur  ad  fidem,  orat  Deum,  Se  petit  ab 

/tfoada.  eo  lumen,  & donum  fidei  : quz  quidem  oratio  non 
videtur  inutilij , alioquin  fcudra  ejufraodi  homini- 


congruo  in  ordine  ad  falutem.  Rcfpondcti  poteft 
eodem  fere  modo,  nimirum  orationcm,qua  aliquis 
feriA  , Se  ardenter  petit  fidem  cum  vero  defiderio 
ctedcndi  Deo  fuper  omnia  , jam  pertinete  aliquo 
modo  ad  ipfam  fidem  , Se  in  ratione  doni  compu- 
tari cum  dono  fidci.Hoc  enim  modo  loquitur  Gre- 
gorius  Magnus  horni 1 .9.  in  Ezechielcm,  colum. 1. 
dicens  : Opera  fine  fide  non  adjuvare  , mfi  fortaffe  pro 
fide  percipienda  fiant ; fient  Cornelius,  inquit,  ante  pro 
bonu  operibus  meruit  audiri , ejudm  fidelu  txifieret.Qta 
ex  re  educitur , ejuia  bona  opera  pro  fide  percipienda  fa- 
ciebat. Nam  cui  ab  Angelo  dicitur  , orationes  tua  & 
eletmofyna  tua  afeenderunt  in  memoriam  in  conlfedu 
Dei,  & mox  pro  eadem  afcenfione  pracipitur , nr  ad  Si- 
monem mittat,ejui  t*t  veniens  pradicart  debeat  j confiat, 
tjuia  boc  petiit , unde  meruit  exaudiri. Hzc  Gregorius, 
cujus  fententia  circa  fidem  Cornelii,  licet  fottafle 
verior  non  fit  j id  tamen  quod  fupponii,  verum  cft* 
fcilicet  opera  fafta  ante  fidem  non  prodefle  niu 
quando  fiunt  pro  impetranda  fide  i nam  tunc  jam 
videntur  pertinere  ad  ipfam  6dcm,&  integrare,  feu 
inchoare  donum  fidei.  Ratio  autem  efle  poteft, quia 
jam  tunc  oriuntur  aliquo  modo  ex  ipfo  lumine  fi- 
dei, fi  enim  nullo  modo  illuminaret  ipfa  fides, nun- 
quam homo  vere  defideraret  credere  Deo  fuper  om- 
nia , nec  adeA  feriA  , Se  ex  animo  quzrcrtt  dc&ri- 
nam  divinam.  Non  ergo  mirum  , quod  Deus  con- 
currat )am  tunc  auxilio  fupernaturali  ad  illam  vo- 
luntatem,quz  non  procedit  mete  ex  lumine  ratio- 
nis naturalis  , fed  ex  lumine  fidei  fobobfcuro  , Se 
quafi  ab  aurora  fidei,  & ejus  crepufculo,  ut  quxrat 
idem  lumen  clarius  , Se  oret  pro  illo  obtinendo, 
Quz  ratio  & fortiori  locum  hibet  in  voluntate  ipla 
credendi , qux  licet  non  piocedat  ex  aflcnfu  fidei, 
nec  ex  revelatione  jam  credita  .oiitur  tamen  ex  re- 
velatione Dei  luflicienter  propoli ta : quare  non  mi- 
rum , quod  ea  voluntas  non  fit  naturalis  , quia  jam 
fecundum  affc&um  extrahit  hominem  ^ fchola  na- 
tur*, conftituens  illum  in  fchola  divina, in  quaipfe 
Deus  vult  efle  magifter  , Se  formare  thara&cres  au- 
reos, Se  fopernaturales  , quibus  ejus  do&rina  feri- 
batur  iu  nollra  mente.  Quz  do&rina  videtur  efle  S. 
Thomz  >fid,  ejuafi.ly  an.  16.  in  corpore  , quatenus 
in  univcruim  docet , quod  Deus  exaudit  orationem 
peccatoris  ex  bono  naturz  defiderio  procedentem, 
qua  pie  Se  perfeveranter  petit  ncccllaria  ad  pro- 
priam falutem.  Per  illa  autem  verba,  ex  bono  natura 
defiderio  prrcrder.tem , non  intelligit , quod  procedac 
ex  Colis  vilibus  naturz,  fubjungic  enim  debere  efle 
orationem  pii  f>dfcam,&  quidem  ad  omne  opus  pium 
requiritur  gratia  , & ejus  auxilium:  fed  intelligir, 
quod  non  procedat  i peccatore,  uc  peccator  eft.Di- 
ftinguit  enim  ibi  S.Thomas  in  peccatore  duo,nem- 
pe  uaturam  , quam  diligit  Deus ; Se  culpam  , quam 
odit : Se  dicit  .orationem  quz  procedit  & peccato- 
re forma! iter  in  quantum  peccator  cft,  non  exaudiri 
a Deo  j illam  verA,  quz  procedit  b natura  peccato- 
ris bona.exauditi  j non  tamen  dicit  procedere  b na- 
tura non  adjuta  viribus  grati*.  Eandem  do&nnam 
magis  cxptcfse  explicuit  Granado  in  1.  a.  contre - 
verj.%.  de  gratia  , traR.6.  difp.  i.feff.  j.  num.iy.  ubi 
dicit,  quoties  homo  infidelis  orat  pro  obtinendo  lu- 
mine fidei  etiam  in  confufo  cognitz  , przeedcre  il- 
ln Arationes  fupernaturales  , ut  dixerar  ».$7.  & ora- 
tionem illam  exaudiri  i Deo. 

TertiA  objici  poliunt  exempla  aliqua  eorum,  qui 
abfquc  vera  fide  fuis  opettbus  impetrarunt  de  con- 
gruo fuam  iklutem  , vel  donum  fidei  , vel  aliquid 
aliud  ad  falutem  pertinens.  Alioquin  enim  fruftr^ 
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Ojnirl  cup.j,  confuluilTct  Nabuchodonofori  Regi 
«“fideli,  ut  elccmofsnis  peccata  fua  redimeret  , Ce 
* f '«npcndeiucro  D.i  iram  averterer,  fi  illx  elcemofy- 
r«  ri.T  ante  fidem  fadlx  nihil  pudent  mereri,  vel  impe- 

nkn-  wfr-  trate.  Legimus  etiam  in  Martyrologio  Romano  die 
tr*n.m  i.  jC#  Junii  de  S.  Bafilidc.qui  cum  adhuc  edet  infide* 
tf*£“an  u*  l‘*  , Sc  B.  Potamicnam  virginem  , quam  ad  marry- 
x„l  »J,,m  ‘i''1'1  cum  aliis  latellitibus  ducebat,  a quorum- 
dam  perverfotutu  hominum  petulantia  defendidet, 
poti  triduum  ab  eadem  Potamicna  jam  gloriola  mi- 
rabiliter ad  fidem  converfus  cft,&  ad  martyrii  etiam 
coronam  confortatus  > in  prxmium  rcligiofi  obfc- 
quii  , quod  ei  prxditerat.  Item  apud  Card.  Baro* 
mum  tom.-j,  anno  Chrifti  5 37.  legitur  ex  Sophto- 
nio  de  quadam  virgine  nondum  Chridiana  , qux 
homini  volenti  fufpcndio  lc  interimere,  uc  credito- 
rum importunitatem  fligeret,  fua  bona  omnia  dedit 
quibus  debita  extingueret  , & pro  opere  hoc  mife- 
ricordix  meruit  pod  vitam  luxuriose  altam,  in  ex- 
tremo mortis  articulo  fpititu  compun&tonis  , & 
baptifmi  gratia  mirabiliter  donari.  Denique  , nid 
opera  ante  fidem  fadta  vim  aliquam  impetrandi  ha- 
berent , frudra  contulimus  hxrcticis  , Sc  paganis 
Deum  agnofccntibus,  ut  k Deo  fidei,  8c  veritatis  lu- 
men petant  v illae  enim  orationes  nihil  impetrarent. 
Fatendum  eigo  elt , opera  omnia  bona  , etiamfi  a 
fi  Jc  non  procedant , habere  vim  aliquam  ad  impe- 
trandum, faltem  dc  congruo,donum  fidei,  Sc  auxilia 
fu  perna  tura  lia. 

16.  Ad  hcc  tamen  exempla  refponderi  potcd  : Sc 
Rtif.mdt-  quidem  ad  aliqua  ex  illis  dici  pollet,  vel  opera  illa 
utr  *i  *l-  non  procetrilfc  ab  infi  iclibus,vcl  certe  non  meruillc 
Imi*  cx*rir  prxmium  fupernaturale,  etiam  de  congruo  } nam  in 
rimis  cleemolynzjquas  Daniel  confuluit  Regi  Na- 
uchodonofor  , ut  peccata  redimerer,  non  videban- 
tur ordinari , nifi  ad  avertendam  pernam  tempora- 
lem jam  imminentem  , cujus  averfio  non  edet  prx- 
mium  fupernaturale,  ut  condat  : vel  fi  velis,  ex  in- 
tentione Daniclis  fuilTe  etiam  ordinatas, ut  Rex  pla- 
caret Deum  in  ordine  ad  fupplicium  xternura  , tunc 
dicendumerii.Danielcin  implicite  confuluilTie  etiam 
Rrgi  fidem  in  Deum  ; nam  eoipfo,quod  vellet  pla- 
care Deum  otFcufuro  .fupponeretur  quod  cognofce- 
bat  , & credebat  crte  Deum  , quem  placare  volebat. 
Quomodo  autem  orationes  ab  hxretico.vcl  pagano 
fatdx  pro  impetranda  fide  > polTintellc  fupernaruta- 
les,  Sc  ideo  utiliter  eis  conlulancur,  diximus  pau- 
1A  antd  ex  Grcgorio  Sc  alii*. 

Ad  illud  verA  dc  focmina  illa  , qux  meruit  in  ar- 
ticulo mortis  gratiam  Baptifmi  propter  hominem 
multA  ante  liberatum  k voluntario  fufpendio.ncga- 
ri  polfet  illam  virginem  fu  ille  tunc  infidelem,  aliud 
.enim  cd  , nondum  cfie  baptizatam  , aliud  vero  cilc 
infidelem  ; imA  ex  contextu  narrationis  vidernr 
colligi , jam  tunc  temporis  crcdidide  i nam  ex  defi- 
derio  , ne  ille  mifer  perderetur , deihc  ei  omnia  fua, 
ut  creditoribus  iatisfaceret,  Sc  nun  mmeretur  : po- 
dea  verA  in  zgritudine  non  dicitur  illuminara  ad 
fidem,  fed  fpititu  compundhonis  motam  defideralle 
baptifmum.  Nec  obdat  quod  dicatur  nondum  chri- 
diana quando  cleemofynam  dedit,  quia  hoc  foliim 
fignificar  nondum  fuifle  baptizatam,  qai  modus  lo- 
quendi valde  ulitatus  ed  apud  antiquos  Patres  , uc 
condar  cx  Augudino  Itb.  9.  confijjirr-m,  Diffi- 
cilius cd  illud  ,quod  de  S.  Balilide  objiciebamus, 
cui  ob  honedum  officium  erga  Potamicnam  virgi- 
nem prxfiitum , daturo  fuit  donntn  fidei , & gratia 
etiam  martyrii.  Quare  ad  hos  , & alioffimilcs  ca- 
fus  , qui  facild  poterunt  inveniri  , refponderi  poteft, 
Balili.km  per  illud  opus  in  infidelitate  falt  m , ni- 
hil faltem  fupernaturale  apud  Deum  roeruide.ctiam 
dc  congruo  i Deum  tamen  dediife  illi  gratiam  fidei. 


non  ut  prxmium  fui  operis  , fed  Ut  prxmiaret  in  eo 
prxclara  merita  Potamienx,  qux  pro  eo  interccfie- 
rat , Sc  quam  iibi  Uufilidcs  illo  obfequio  aliquo  mo- 
do devinxerat.  Sic  enim  aliquis  homo  fandius  orae 
fxpe  Deum  pro  aliquo  amico  , vel  confanguineo; 

Deus  autem  concedens  id  quod  petitur  , non  prx- 
miat  amicitiam  , vel  confanguinitatem  illius  , fed 
prxmiat  hominem  fandlum  in  fuo  amico  , vel  con- 
1 angui  neo. 

Dices,  ficur  Bafilides  per  opus  illud  naturale  po-  ^ 8 
tuit  a Potamicna  mereri  dc  congruo  ejus  intercef- 
fionem  pro  oblinenda  gratia  fupernatutali , cur  eo- 
dem opere  bono  naturali  non  potuit  etiam  imme- 
diate apud  Deum,  qui  liberalior  ed,  mereri  de  con- 
gruo auxilium  fupernaturale  ? Refpondeo  diferi- 
men  magnum  effc  inter  Deum  , & homines  ; nam 
homines  , ut  retribuant  pro  beneficio  accepto , non 
debent  fupponere  proportionem  inter  id  quod  danr, 

Sc  id  quod  acceperunt : Deus  autem  fi  retribuit,de- 
bcc  invenire  illam  proportionem.  Ratio  autem  cd, 
quia  homines  retribuunt  aliquando  cx  gratitudinc, 
gratitudo  autem  non  attendit  ad  zqualitatem  , vel 
proportionem  inter  beneficium  , Sc  retributionem! 
imA  quant  A minor  ed  proportio  , eo  major  ed  gra- 
titudo , quia  gratitudo  habet  reddere  aliquid  inde- 
bitum Sc  fuperans  omne  debitum, ut  probat  egregii 
S.  Thom.i.  x.  106.  art.S.in  corpore  : quare  quo 
magis  fuperat  debitum»  major  cd  gratitudo,ad  hoc 
enim  tendit  gratus  *ut  vincat  libcralitatem  benefa- 
«doris  per  aliam  majorem  libcralitatem.  Deus  au- 
tem non  ed  capax  gratitudinis  , quippe  qux  in  fuo 
conceptu  formali  dicit  imperfedfcionera  , ut  agens  / 
de  meritis  nodris  probat  ex  profefib  P.  Suarex 
lib.11.  de  gratia  ,cap.$o.  num.n ■ Sc  fequentibus  : fi 
ergo  retiibuit  , oportet  quod  retribuar  tanquam 
remunerans  Sc  prxmians.  Prxmium  ver  A debet  fup- 
poncrc  aliquam  zqualitatem,  vel  faltem  proportio- 
nem in  opere  quod  premiatur.  Hinc  ed , illud 
opus  naturalejicet  non  potuerit  mereri  apud  Deum 
etiam  de  congruo  prxmium  fupernaturale  propter 
improportionem , quam  habebat  cum  eo  prxmio; 
poiuillc  tamen  obtinere  k virgine  illa  ex  gratiru- 
dine  auxilium  ad  donum  fidei  fupernaturalis  confo- 
quendum. 

Nec  adverfatur  huic  dodlrinx  id  quod  dixi  dilp. 
i4.de  S*er*memo  Pccnir.fifl.  4.  rn.fM.64.  » & 

nun  ero  68.  nempe  Deum  ex  gratitudine  polle  plus 
dare  martyri  revera  occilo  , quim  illi  qui  occidi 
voluit } aut  ci  qui  plurcs  peccatores  convcrtit,qu&m 
ei  qui  converteie  folAm  voluit , Sc  defideravit : ubi 
fuppofui , in  Deo  etiam  habete  polle  locum  adom 
gratitudinis.  Refpondeo  enim  , gratitudinem  duos 
habere adlus  diverfoi.  Primus  ed  , quo  qui  benefi-  GratitoJe 
cium  accepit  >vulibencfadlori  tcribucrc  ,*«.  u b'  ***** 
tum  illud  extinguat ; quod  motivum  exting  iendi 
debitum  honedum  ed.  Secundus  adtus  cd  , quo  qui 
beneficium  accepit , vult  bencfadlori  aliquid  retri- 
buere , non  folum  ut  extinguat  debitum  , ted  etiam 
ut  bencfa&oris  libcralitatem  majori  liberaiitate 
vincat.  Hunc  fecundum  adtum  dicimus  repugnare 
in  Deo  , propter  imperfedtionem  , quam  involvirj 
nam  licet  homo  poffit  hunc  adlum  exercere  , quia 

rotuit  libcralitatem  alicujus  experiri,  k quo  libera- 
irer  aliquid  accepit, quam  libcralitatem  vult  podea 
majori  liberalitare  fuperare : Deus  ramen  non  poteft 
alterius  in  fc  liberalitatem  velle  majori  liberalitare 
fuperare,  quia  nemo  potuit  prior  erga  Deum  cfle 
liberalis  : quis  enim  prior  ei  dedit  ? aut  quis  aliquid 
Deo  reddidit  quod  non  elfet  in  immenfum  minus, 
qutat  quod  ab  ipfo  Deo  prius  acceperat ; Hunc  er- 
go gratitudinis  adtum  Deus  habere  non  poted: 
potuit  autem  eum  habere  virgo  Potamicna , qux 
Y 4 ptior, 
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prior  k Btfilide  beneficio  arivlla  fuit  , atque  ideo 
potuit  ex  hoc  gratitudinis  motivo  impetrate  Tuo 
bencfa&ori  longe  majora  dona,  fic  quz  line  propor- 
tione beneficium  acceptum  fuperarent  » ut  benefa- 
doris  libcruliratcm  majori  longe  liberalitate  fupe- 
i rarct.  Ad  HjC  enim  gratitudinis  genus  non  requiri- 

tur proportio  inter  datum  , fic  acceptum  : im6  quo 
minor  cfl  proportio,  fic  quo  major  eft  in  retributio- 
ne cxcclfus.co  m-jor  eft  gratitudo. Secus  dicendum 
de  primo  allu,  cujus  motivum  eft  extinguere  debi- 
tum illud  qnalccumque,de  quo  allu  loquuti  fumus 
in  diflo  luo  de  Pernitenti 4,  qui  alius  nullam  involvit 
impcifc&ionem  , & poteft  e fle  in  Deo  , qui  eo  mo- 
do , quo  gloriam  cxtrinfecam  a miniftro  Evangcli- 
co  accipit.  Se  fanguinem»  ac  vitam  k martyre,  debet 
ei  aliquam  retributionem  } quod  debitum  poteft  ex 
gratitudinc  velle  extinguere-  Ad  hoc  autem  requi- 
ritur, licet  non  omnimoda  xqualitas  , aliqua  tan.en 
proportio  inrcr  datum  Se  acceptum  : ficut  enim  non 
poteft  cenferi  donatio  rcmuncraioiia  , in  qua  ii 
quod  acccpifti , nullam  habebat  proportionem  cum 
eo  quod  reddis  , fcd  erit  donatio  inere  liberalis  , uc 
dicunt  Juriftx  : ita  gratitudo  non  habet  pro  moti- 
vo remuncrationcm  , fic  cxtin&ioncm  debiti  , fi  id 
quod  acceptum  fuit, non  habeat  proportionem  cum 
eo  quod  redditur-  Si  ergo  adus  , qui  non  proce- 
dunt k fide  , funt  naturales , Se  alius  naturales  non 
habent  proportionem  cum  prxmio  fupernaturali, 
conlequens  eft  , ut  Deus  non  polfit  ex  gratitudinc 
dare  donum  fiJei,  vel  aliquid  fupetnaturalc  intuitu 
operum  naturalium  prxccdentii^n. 

3 O.  Inftabij  tamen  quar(6,  quia  licet  opera  bona  nx- 
O ijeah  tura*'a  non  habeant  squalitatem  cum  prxmio  fu- 

3*404.  pcrnaturali, atque  ideo  non  mercantur  illud  de  con- 
digno  , adhuc  videntur  habere  aliquam  proportio- 
nem congruitatis.Qiiis  enim  crcdat.opui  honeftum 
naturale  egregium  , q rate  clfct  omnia  fua  inJigcnii 
largiri  , non  habete  aliquam  congn.iiatcm  , ut  hic 
homo  vocaictur  ad  fidem  , vil  , ceniteoturo  i Re- 
fpoiidaur,  frppofitis  principiis  rcvelatis.cx  quibus 
colligi  videtur  , naturam  non  habiie  vites  ad  Ine- 
rcndaui,  vel  impetrandam  gratiam  , reddi  polle  ali- 
quam tatiunem  a priori  hujus  impropoitionis,  fup. 
ponendo  non  quudlibet  opus  habete  pioportioncm 
etiam  congmitatis  cum  quolibet  przmto  i nani  li- 
cet congruitatis  non  fit  condignitas,nec  squalitas; 
eft  tamen  aliquis  valor,ratione  cujus  pizmians  ccn- 
featur  prudenter  moveri  ab  eo  opere  ad  danduin 
ramum  premi um  intuitu  illiut.Qjis  enim  dicat  fal- 
sationem puelis  h.bnille  congruitatem  ad  meren- 
dum apud  Herodem  de  congruo  dimidium  Regni? 
Corgruitas  ergo  etiam  ponderat  genus  operis,  Se 
circumllanrias  per  fons,  uc  in  eo  genere  etiam  fupu 
xqnalitatem  pixmictur  : alioquin  non  movetur 
prudenter  praemians , ut  intuitu  illius  operis  redda- 
Q**tt*pm  tur  ,.,|c  prxmium.  Hoc  fupj  ofito,  dicendum  vide- 
Jr»-  tur*ftuo  l*bct  opus  naturale  non  habere  propottio- 
f ru^J.n  ne,n  coni  pumio  fupernaiurali  , quia  ficut  opera- 
tamfrun  • t,Q  bruti,  fi  ellct  prxniiabihs  , nonexigerer  nifi  bo- 
fonnsur-  num  proportionaimn  bruto , Se  ojjus  puerile  folum 
'*1‘.  exigeret  prxmium  pioportionaruin  pucio ; itu  opus 
hominis  naturalii  folum  habet  proportionem  cum 
bono  , quod  convenit  homini  in  ftatu  naturali  ; Se 
fic  non  h .bct  propotiioncm  cum  pixmio  ordinis 
divini.  Ridiculum  clTcr,fi  Rex  famulum  vilem  hof- 
pitii.quia  curam  habuir  canis  , vel  equi  in  diverfu- 
rio,  adoptaiet  in  filium , Se  hxrcdem  Regni ; mino- 
rem autem  habet  proportionem  obfcquinm  natu- 
rale viliir.m*  creaturz,  ut  adoptetur  in  filiam  Dei, 

Se  elevetur  ad  Regnum  ccclcfte  , St  hxrcditatcm 
divinam. 

3 1 Dices,  Ii c£r  opera  naturalia  non  poflint  raeicti 
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gratiam  vel  prxmium  aliquod  fupctnaturale  , pro-  lmp*tratio 
pier  improporrionem , poterunt  tamen  illud  impe-  du F ***• 
trate  » nam  qui  orat.  St  impetrat, non  proponit  me- 
rita , quibus  retributio , aut  remuneratio  reddenda 
fir,  fcd  exponit  fuam  indigentiam.  St  implorat  libe- 
ralitatcm,  Se  gratiam  illius  , quem  orat  : ergo  alius 
naturales  etiam  fine  proporrione  cum  prxmio  fu-  ;ni/,xniim 
pcrnaturali  pollent  defervite  ad  impetrandum  de  pcflml*a‘h. 
congruo  donum  fidei, vel  aliquid  fupernatutale.Re- 
fpondeo,  impetrationem  e fle  duplicem  : prima  eft, 
quando  concedens  id  quod  petitur  , non  movetur  k 
petitione  ipfa  , fcd  ab  indigentia  poftulantis  , qux 
per  petitionem  mani  fellatur, fic  hzc  non  eft  ptoptia 
impetratio,  quia  preces  non  fune  titulus,  vel  muti- 
vum,  cujus  intuitu  res  obtinetur  : Se  talis  plerum- 
que eft  impetratio  pauperis  petentis  eleemofynam  k 
divite,  qui  ad  dandum  non  movetur  k precibus, fcd 
ab  indigentia  proximi  fibi  manifcftata : hoc  autem 
modo  oratio  naturalis  non  diceretur  impetrare  k 
Deo  aliquid  fupcrnaturale , quia  fi  Deus  movetur 
folum  ab  indigentia  petentis  , hanc  indigentiam 
perft&.flime  intuetur  Deus  independentet  ktah  ora- 
tione, nec  per  orationem  eam  cognolcit , cum  illud 
HTci  medium  ex  fc  /alhbilc.  Secunda  impetratio  eft, 
quando  preces  ipfx  funt  motivuin  , fic  titulus  ad  f11* 
concedendum  , ut  Rex  ille  Evangelicus  concedit  * 

remidionem  debiti  fcivo  petenti, fic  ipfe  tcftatus  eft, 
dicens  ‘.Omne  debitum  dimiji  tibi , quoniam  rogafli  me: 

Se  hoc  imjaetrationis  genus  non  caret  aliquo  meri- 
to , unde  Auguftinus  impetrationem  fic  meritum 
pro  eodem  accipit  ,utconftat  ex  epiftola  toj.  ubi 
dicit , non  folam  remiflionem  peccatorum  cfle  gra- 
tiam concedendam  k Pelagio  : Quia  W, inquit,  non 
ejl  omnino  fine  metito , quomodo  quidem  fidn  illam  im- 
pettae. Et  ideo  contra  Malftlicnfcs  definitum  fxpi  • 
eft,  giatiam  non  dari  petentibus,  pulfauribus  , fir  e. 
quia  gratia deb;t  elTc  fine  ullis  meritis.  Ratio  au- 
tem k priori  < ft  , quia  quoties  oratio  ipfa  movet,  fic 
non  lol 4 indigentia  petentis,  ideo  movet , quia  om- 
nis orario  continet  aliquem  cultum,  fic  <>bfcquiura 
erga  illum  , qui  oratur , cui  orans  fc  fubinittir , fic 
cujus  dignitatem, fic  potentiam agnofeir, fic  ideo  ora- 
tio muneratur  inter  alius  religionis  erga  Deum» 
quia  per  illam  vete  colimus  Daum.  Si  ergo  oratio 
ipfa  movet,  debet  movete  propter  bonitatem. quam 
habet, & non  folum  quia  proponit  ncceflitatctn  pe- 
tentis : alioquin  ctiamfi  oratio  ipfa  clfct  non  folum 
naturalis,  fcd  et  i mi  ait  rt  indiffrrens,  vel  etiam  ma- 
lus, pollet  xque  impetrare  k Deo,  cum  zque  propo- 
neret neceditatem  petentis.  Quod  ergo  oratione  k 
Deo  impetratur;  ita  impetratur  , ut  Deus  id  conce- 
dat intuitu  orationis»  >n  qua  bonitatem  invenit, fic 
meritum  aliquod  congruum  ad  talem  remuneratio- 
nem,  fic  per  confcqucns  debet  h.ibcrc  proportionem 
aliquam  cum  re  , qux  conceditur  : quam  propor- 
tionem non  habet  oratio  naturalis  cum  donis  fu- 
pccnaturalibus. 

Dicunt  aliqui,  durum  videri, fic  incredibile, quod  jt, 
opera  bona  naturalia  egregia  , eo  qu&d  naturalia 
funt,  nullam  habeant  congruitatem  , ut  Deus  intui- 
tu illutum  moveri  aliquando  podii  ad  conceden- 
dum aliquid  fupcrnaturale.  Poteft  enim  Princeps 
abfque  imprudciuix  nota  moveri  ab  obfcquiis  ru- 
fticis  , qux  rufticus  ei  exhibet  , etiam  quatenus  ru- 
ft«cus  eft, ut  cum  elevet  ad  altiorcm  (latum*  fic  non 
folum  pramict  donis  » fic  dignitate  » qua  maneat  in 
fuo  ruftico  ftatu.  Cur  cigo  Deus  hominem  per  vi- 
res naturx  laudabiliter  operantem  , fic  egregie  Deo 
fotvientem»  non  poder  eorum  obfequioruni  intuiru 
moveri  de  congruo  ,ut  eum  ad  altiorcm  ftatum  fu- 
pernaturalcro  elevaret , fic  difponcrer  ad  gratiam 
adoptionis  i Quod  confirmari  pollet , quia  in  ftatu 
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eram  puti  nature  pofltt  homo  in  fuis  n«cc(fitati- 
bus  petere,  Sc  impetrare  a Deo  miracula,  qux  cum 
line  iupra  ordinem  cautarum  naturalium  , videntur 
proportionem  non  fu  p pone  re  in  operibus  , Sc  ora- 
tionibus naturalibus.  Kcfpondco  , quoad  hoc  pofle 
e fle  fortafle  controver  fiam  de  nomine  , & ideo  de 
hoc  non  efle  multthn  contendendum  , dum  conflet 
re  ipfa.  Si  en  m aliquis  velit  , opera  bona  naturalia 
pofle  c fle  ideo  bona,&  egregia, ut  Deus  non  impru- 
denter operetur  elevando  hominem  ad  flatum  fu- 
petnaturalem  intuitu  eorum  opetum  , non  muhiiin 
contendam  dc  hoc  : de  fadto  tamen  dicimus,  Deum 
non  moveri  ni  (i  ab  operibus,  que  procedunt  ex  fi- 
de, vel  ipfam  fiJcm  aliquo  modo  concernunt ; quia 
voluit  dc  fa£to,fidcm  efle  initium, Sc  radicem  totius 
mrritt.ut  loca  Conciliorum,  St  Patrum  fupri  addu- 
tta  Ggnificant.  Addo, ea  opera  naturalia  etiam  egre- 
gia non  apcllari  (impliciter  merita  congrua  in  or- 
dine ad  falutem  , quia  congrui:#  videtur  fignificare 
virtutem  aliquam,  (altem  incompletam,  & iufufti- 
cientem  ad  aliquem  cffc&um  ponendum.  Sicut  au- 
tem potentia  mere  obcdientialis  ad  efferus  fuper- 
naturales  non  appellatur  (impliciter  potentia, & vir- 
tus, quia  nullo  modoetiam  incomplete  exigit  tales 
« ff.&us ; ita  illa  non  appellatur  (impliciter  congrui- 
tas  , quia  dc  fe  non  ordinaretur  ad  tales  effaflus 
impetrandos.  Quod  aurem  fubditur  de  miraculis, 
qua:  homo  in  naiura  pura  pollet  petere  , Sc  impe- 
trare de  congruo,  facilius  admitti  potefl  , quia  do- 
num , quod  homini  concederetur  , eflct  tandem  ali. 
quid  naturale  in  fua  enti  rate,  Sc  folum  fupernatura- 
)c  quoad  modum  ; imd  licet  intercederet  aliqua  Dei 
a&io  fupernaturalisin  fua  fubflantia  , id  parum  re- 
ferret , quia  proportio  , vel  improportio  inter  me- 
ritum Sc  prxmium  , debet  attendi  fecundum  excel- 
lentiam lol&m  doni , quod  datur : quod  fi  in  fc  non 
fuperaret  ordinem  naturx.non  excederet  etiam  con- 
gruirarem  meriti  naturalis.  Secus  verfc  dicendum, 
quando  homini  datur  flatus  fupernaturalis,  & bca- 
litudo  fupernaturalis,cum  qua  nullam  habent  pio- 
portionem  merita  naturalia. 

Sed  contili  urgebis  adhuc  ( Bc  (it  quinta  obje- 
ftio  ) quia  ex  hoc  (equitur  , eum  qui  naturaliter 
feie  evidenter  Deum  efle  , non  pofle  j Aificari,  quia 
ifte  non  potefl  habere  aflenfum  fidei  circa  objedum 
evidenter  fcitum, juxta  multorum  opinionem  :ergo 
dicendum  cfl  , pofle  juftificari  cum  noritia  Dei  ab 
flrahentc  i fide  , vel  feientia.  Can.u.d*  locis,  cap. 4. 
refpondet,  objc&um  fcitum  efle  Deum  ut  au&orem 
naturalem,  obje&um  ver6  creditum  efle  aliud, nem- 
pe Deum  ut  au&oreni  fuperruturalem  : quam  folu- 
tionem  beni  impugnat  Molina  1 ,port.  qnafl.  t.art.  1. 
dijp.i.  ex  verbis  Pauli  dicentis,  accedentem  ad  Deam 
oportet  credere  quia  ejl  : obi  hoc  ipfum  , quod  cfl 
Deum  exiflere  , quod  cfl  obje&tim  fcitum  , dicitur 
efle  crcdeodom.Meli&N  ergo  rcfpondeiur  juxta  do- 
&rinam  traditam  fupri, pofle  utique  idem  ohjrftum 
evidenter  fcitum  credi  per  fidem,  etiam  dum  fcitur. 
Quod  fi  hoc  negaveris,  teneris  dicere  , illum  pofle 
jollificari  , quamprimum  non  advertat  ad  rationes, 
quibus  demonflratur  efle  Dei , pro  runc  enim  jam 
poterit  illud  credere  cx  motivo  fidei. 

Sexti  objicitur,  quia  etiam  Baptifmus  dicitur 
medium  neceifarium  ad  falutem  , Sc  tamen  hoc  fuf- 
ficicnrcr  explicatur  de  Baptifmo  in  re  , vel  in  voro; 
ergo  licet  ndet  dicatur  eodem  modo  necellaria, po- 
terit hoc  intclligi  de  fide  in  re, vel  in  voto.Rcfpon- 
deo  negando  confequentiam.  Kalio  Ji ferimini*  fu- 
mirur  prxfertim  cx  ecclefiaflica  traditione  , qux 
diverfimodi  intellexit  neceflitatem  Baptifmi  , St  fi- 
dei , at  advertit  Valentia  in  prxfcnti  pun&o  , §.  id 
nutem,  Sc  Suarcz  in  prafenti , diff.  1 i.JeQ.i,  nam.  10. 
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ubi  adducit  Bernardum  epift.  77,  ponderantem  , Sc 
colligentem  hoc  difetimen  ex  ipfis  verbis  Chrifti: 

X^ni  crediderit , & baptitjttut  fuerit  , falvut  erit  : qui 
vero  non  crediderit  t condemnabitur.  In  quibus  adver- 
tit , cum  prius  loquutns  eflct  dc  fide  Sc  Baptifmo, 
poflea  Tamen  dc  fola  fidedixifle  :Q*i  non  crediderit , 
condemnabitur  •,  quia  Baj  tifrnus  poterit  alitet  fup- 
pleri,  non  veri  fides,  qux  non  fofficit  in  voto.  De- 
nique colligitur  ex  natura  etiam  fiJei  , qux  non  re- 
quiritur ad  jufliiiam  folum  ut  Caufa  cx  divina  ordi- 
natione , fcd  ut  cognitio  , fine  qua  non  ptoponituc 
fufficienter  voluntati  obje&um  amandum  : quare 
ipfa  fides  non  potuit  fufficienter  in  aliquo  alio  con- 
tineri , neque  eam  folum  in  voto  exigit  paulus , ut 
fupra  vidimus. 

Septimi  objicitur  Paulus  ad  Roman.i.  Non  enim  j ex 
auditores  legis  jufli  funt  apud  Deum, ftd  fallor  ts  legu  okieiho 
juftifcabuntur.  Cum  enim  gentes,  qua  legem  non  habent,  foton*. 
naturaliter  ea,  qua  legit  funt,  faciunt,  ipfi fitnt  Jibi  lex, 

&c.Ubi  videtur  Apoflolus  ad  juflificaiionem  folum 
exigere  naturalem  cognitionem,  qua  lex  impleatur; 
fic  cuim  videtur  accipienda  illa  particula  , naturali - 
ter,  Rcfpondetur,  ly  naturaliter,  apud  Paulum  non 
excludere  auxilium  grarix  , & cognitionem  fidei 
neceflariam  ad  implendam  legem  i fcd  folum  exclu- 
dere cognitionem  legis  feriptx  , quam  gentes  non 
habebant  fient  Judxi : ita  interpretator  Auguflinus 
lib.  1.  de  fpniiM  & lititr • , 1 17. 

O (flavi  objicitur  , quia  h cognitio  fidei  eflct  me-  3 6 • 
dium  neceflatium  ad  juflificationcm  : cigo  ille  , qui  Okpait 
habet  ignorantiam  invincibilem  fidei  non  habet  *&***>■ 
medium  falutis  , quantumcunque  legem  naturalem 
obfervet : ponamus  enim  hominem  apud  barbaros 
nullam  notitiam  fidei  habentem,  quid  f.cier,  ut  fal- 
vus  fiat.  Si  dicas  , illuminandum  miraculose  de  re- 
bus fidei  Deo,  vel  Angelo  $ ii  tamen  ficiat,quod 
in  fc  eft  circa  obfervanriam  legis  naturalis.  Conrrl 
primo, quia  juxta  Apoftolum  nemo  credit  fine  prx- 
dicatione  humana  : deinde  quid  efl,  quod  ad  mira- 
cula recurramus  in  mediis  neceflariis  ad  falutem, 
cum  fine  miraculo  poiuillet  huic  provideri  confe- 
rendo illi  jufliiiam  per  cognirioncm  legis  naturalis! 

Rclpondeiurancminnn  efle  adeo  baibarum, quem 
Deus  non  excitet  , Sc  illuminet  cx  gtatia  per  Chri- 
ftum  in  primis  ad  obfervanriam  legis  natura  , quam 
fi  obfervet  per  aliquod  tempus,  ad  prudentiam  Dei 
fpe&at  illuminare  illum  circa  res  fidei , vel  per  hu- 
manam prxdicationem,  vel  alio  modo,  qui  non  eflct 
miraculofus, attenta  lege  communi  Dei,  qua  decre- 
vit illuminare  fufficienter  omnem  hominem  ve- 
nientem in  hunc  mundum,  & facienti  quod  in  fe  efl 
per  auxilia,  qux  tunc  habet,  non  denegare  gratiam 
illuminationis  ad  fidem  , qux  illuminatio  ut  a&us 
fupcrnaturalis  di&ans  obligationem  orandi  , vel 
quxrendi  do&rinam  verz  falutis ; non  ita  ut  opera 
illa  naturalia  fint  merita  congrua  ad  gratiam  , fcd 
folim  impedierint  obicem  peccati, ut  alibi  dixi.  Cx- 
terum  , ut  bene  advertit  nofter  Molina  in  Concord. 
queft.  14.477.  j.  difp.q.t»uss,ziu  nullus  ad  fi Jem  con- 
vertitur,ad  quem  mediis  hominibus  prxdicatio  non 
pervenerit,  quia  fi  qui  funt,  ad  quos  nulla  fidei  no- 
titia venerit,  rarefaciunt  quod  in  fe  cfl  i ideo  Deus 
rariflime  per  fe,  vel  per  Angelum  neccflc  habet  cre- 
denda proponere. 

Petes,  quale,  vel  quantum  tempus  cfl  illud  , quo  j j% 
Deus  expedat  obfcrvantiam  legis  i barbaro  , ut  ^ 

eum  illuminet  circa  res  fidei  ? potefl  enim  contin-  TUmtum 
gere  , quod  una  hora  obfervee , St  non  tamen  uno  t„»p w tft 
anno  ; quid  ergo  requiritur,  ut  dicarur  fecifle  qaod  ' '■**  I"0 
in  fc  cfl.  Refpondeo,  hoc  tempus  non  pofle  i nobis 
certfc  prxfiniri.Poifumus  aurem  vcrifimiliter  erede-  ■.fTTfjTffT  * 
re , hoc  tempus  non  tam  ex  diuturnitate , quim  ex  uxi,  i 
occafionum 
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ii  occafionum  occurrentia  menfurandum  cflc  : deinde 
•' iHtt.mti  cenfeo  non  cxpcdaie  Deum,  quod  omnia  prxccpu 
tvtA  tu  |UCUra|ja  occurram  , alioquin  ficut  nemo  poteft  ea 
**  ’ omnia  fine  fide  implere  , ut  poftea  videbimus  ; fic 
nulli  Deus  relinqueret  potcftatcm  moralem  facien- 
di quod  fufficcrct  ad  falutem.  Quare  crediderim, 
Deum  tale  tempus  unicuique  defignare  , in  quo 
etiam  fine  fide, non  folum  phy(ic£,  led  etiam  mora- 
Jiter  puflit  occurrentia  ptxccpta  fervare  ; ita  ut  fa- 
cienti i|  od  in  fc  eft  moralitcr  per  auxilia,  quae  ha- 
bet per  Chriftum  , Deus  non  deneget  fuam  gratiam 
illuminationis  ad  fidem.  Dure  enim  fc  gereret  Deus 
cum  homine  , cui  fuam  falutem  undequaque  mora- 
litcr impqfiTijsilcm  reddidit.  Ad  hoc  autem  , quod 
fic  moralitcr  pofiibile  fervare  legem  illo  tempore, 
fatis  erit  , fi  in  eifdem  circumflamus  inveniantur 
alii,  liede  pauci  , qui  eam  obfervaverint  : quod  cre- 
do de  fafto  ita  femper  contingere > ncmincmquc 
damnari  , cui  non  poffit  Deus  objicere  alium  , qui 
aequalibus  viribus, fic  fub  iifdem  circunflantiis  fece- 
rit quod  in  fe  erat , & de  f.&o  confcquutus  fuctiC 
gratiam  juflificationis.vel  illuminationis  ad  fidem. 

38.  Sed  adhuc  contra  przdi&a  poteft  efle  nova  ob- 
je&io.qoia  ad  )uflificationem  folum  nccrliarii  prae- 
da. requiritur  dilectio  Dei  ; ad  h *nc  autem  fufficir  co- 
gnitio Dei , ut  furome  boni  , qux  cognitio  lumine 
naturx  haberi  poteft  : ergo  ante  ullam  fidei  notitiam 
poterit  fe  homo  difponere  fufticicnter  ad  juflifica- 
tionem.  Dicet  aliquis,  non  requiri  dileftionem  Dei 
utcunque, fcd  diledionem  fupernaturalcm,ad  quam 
ncceiTatiA  pixrcquiritur  cognitio  fupernaturalis. 
Sed  comril,  quia  diledio  naturalis,  fic  fupernatura- 
lis  non  diff-uint  ex  parte  obj-.di, ut  diximus , utra- 
que enim  poteft  terminari  ad  Deum  ut  creatorem, 
Se  benef  dorem  per  .fotu  naturalia : ergo  etiam  fine 
fide  potili  habeii  diledio  fupetnitutalis  fufficicns 
ad  juftificationem. 

Rcfpondeo  admittendo,  diledionem  Dei  fiipcr 
omnia,  ut  creatoris  , & benefadoris  , fice  fufficcrc 
s ad  juftificationem  : cx»rrum  ad  hanc  diledioncin 

I fupcrnatutalem  habendam  prxrequiritur  cognitio 
fupcrnatutalis  eju  filem  ordinis  , qux  jan»  deberet 
efle  orta  ex  fide.  Sed  contra  objicies , quia  volun- 
tas pix  aff.dionis  prxrcquifit.i  ad  fidem  eft  fupef- 
naturalis  , ut  diximus  \ e.  feti.  & tamen  ad 
hanc  voluntatem  non  oportet  fupponi  cognitionem 
fidei, fcd  cognitionem  fupcrnatutalem  prudentix  in- 
fufx,  qua  evidenter  cognofcirur  honeftas  credendi, 
qux  honeftas  pollet  etiam  cognofci  naturali  cogni- 
, tione  :ergo  fimi  liter  ad  dilrdionem  fupernaturalem 

Dei  ut  creatoris  poteft  fupponi  cognitio  evidens 
fupernaturalis , qua  cognofcatur  bonitas  fumma 
Dei  , licet  eadem  omninfi  bonitas  pollet  cognofci 
adu  evidenti  naturali:  cur  enim  ad  hanc  fummam 
Dei  bonitatem  non  poterit  terminari  cognitio  evi- 
dens fupernaturalis  , ficut  ad  credibilitatcm  myfte- 
riorum  , qux  naturaliter  cognofci  poterat , poteft 
terminari  cognitio  evidens  fupernaturalis? 
ao  U»gTi  poteft  adhuc  difficultas,  quia  non  femper 
^ * ad  julT.ficationem'  prxrequiritur  adus  diledionis 
Dei  , poteft  enim  cp  is  juftificari  in  Sacramento  cum 
a;tritionc,feu  dccllatione  peccati  orta  ex  cr-gnitio- 
. ne  turpitudinis  if  fius  peccati : q • x turpitu  o pec- 

cati, funi  v.  g & honeftas  jufti- ix,  non  eft  cur  non 
cognofcantur  ind.  pendenter  a fide  fufficienrer  ad 
habendam  dcteftationein  fiipematuralero  fiirri  , fi- 
cut honeftas  credendi  cognita  evidenter,  f fticit  ad 
excirandum  amorem  fupei  naturalem  credendi,  Se 
dcreftationem  infidelitatis ; pixfcrtim  cum  dixeri- 
mus ad  is  naturales  , fic  fupernamrales  non  differre 
penes  ob|cda  diverfa  : ergo  poteft  haberi  attritio 
fupernaturalis  fufficicns  ad  jullificandum  cum  Sa- 


cramento independenter  a fide  : ergo  fides  non  eft 
medium  nccellarium  ad  omnem  juftificationem. 

Quod  argumentum  non  folim  procedit  de  fecunda 
juftificationc,  fcd  etiam  de  prima  i poteft  enim  quis 
ante  bapcifmum  foltim  commi lilfc  peccatum  furti: 
quare  poteft  ex  deteftatione  furti  dolere  per  attri- 
tionem , Se  ignorare  invincibiliter  obligationem 
credendi,  quam  habebat,  fic  baptizari.  Cur  hic  non 
juft.ficabitor  cum  illa  attritione  fu{  crnaturali  ? aut 
cur  non  poterit  habere  illam  dctcftationcm  fuperna- 
turalcm  furti  independenter  ab  adu  fidei , ficut  po- 
teft habere  dctcftationcm  infidelitatis  , fic  volunta- 
tem credendi  fine  aliquo  adu  prxvio  fidei  i 

Coufimatur  item  , quia  ponamus  hominem , qui  ^q» 
folum  peccaverit  peccato  infidelitatis  , fic  per  pru- 
dentiam fupernaturalem  cognofcit  honeftatcm  cre- 
dendi, fic  turpitudinem  infidelitatis  : fic  ex  itac  co- 
gnitione'dctcftatur  infidelitatem  prxicritam.fit  vulc 
poft  mediam  horam  credere  i non  enim  exiftimat  fe 
habere  obligationem  ad  pofitive  credendum  flarim, 
fcd  cenfet,  lufficcrc  non  diflentite,  fic  credere  etiam 
poft  aliquam  motam  : imerim  autem  cum  hac  de- 
teftatione,fic  ptopofito  confitetur  i cur  non  dicemus 
hunc  hominem  habui  Ile  fufticientim  attritionem  ' 
cum  Sacramento  ad  juftificationem  * fic  tamen  non- 
dum habuit  aduro  fidei  ; voluntas  enim  fupernatu- 
ralis  credendi,  fic  dctcftatio  infidelitatis  fit  ex  vi  co- 
gnitionis fupernaturalis  prxcedentis  ad  alTcnfum  fi- 
dei : ergo  non  eft  medium  nccellarium  ad  omnem 
juftificationem  afTcnfus. 

Fateor  difficultatem  objedionis  , prxfcttim  in  41, 
mea  fententia  concedente  polle  efleadum  fuperna- 
turalem  etiam  rcfpcdu  molivi  honefti  naturalis, 
quod  repetitur  in  qualibet  virtute.  Adhuc  tamen  di- 
cendum videtur, fidem  ncceilaiiamellc  ad  omnem  ju- 
ftificationem , ut  loquutiones  Scripturx  univerfales 
univcrfaliter  omnini  intelligamus.  Ad  objrdionem 
refpondco  , adum  diledionis  fupernaturalem  prx- 
fupponere  neccftatifi  cognitionem  fijei  , quia  licic 
fcclufa  fiJc  Deus  cognofcatur  ut  bonus , Se  amabi- 
lis , non  tamen  fufticit  tota  ifta  cognitio  Del  ex  roo- 
tivo  illo  ita  propofito, moralitcr  loquendo,  ad  ex- 
citandum amorem  Dei  fuper  omnia  i manfit  enim 
natura  ex  peccato  adeo  ad  fe  ipfam  converfi , fic  ad 
bonum  proprium  , ut  licet  aliqualpm  Dei  notitiam 
debilem  poftit  habere,  non  tamen  talem, qux  effica- 
citer moveat  ad  diligendum  illum  fuper  omnia: 
ideo  dici  folrt  naturam  infinuare  quidem  amorem 
Dei , id  eft  aliqualiter  oftendere  ejus  amabilitatem; 
non  tamen  perficere : quod  fatis  apparet  confidcran-  1 
do  quam  parum  tota  Philofophia  fic  ejus  fedato- 
res,  feclufa  fide,  in  hoc  amore  exccl luerint, fic  quo- 
modo nullus  eorum  dilexerit  Deum  fuper  omnia,uC 
beni  advertit  P.  Vafqucz  tom.i.  in  1.  1.  difput.  ijj. 
n.xf.&  i6.in  quo  fenfu  dixit  Auguftinus  cpift.107. 

PJoi  liberum  Arbitrium  Aii  diligendum  Deum  primi  pte - 
CAti  grAiiiiAte  perdidijfe  ; quia  fctlicct  cognitio  Dei 
ex  creaturis  , fic  rationibus  naturalibus  adeo  debilis 
eft  , ut  licet  ad  aliquem  Dei  amorem  excitet , non 
tamen  ad  cum,  quo  aliquis  Deum  (ibi  me  e,  fic  omni- 
bus fuis  commodis , fic  incommodis  ptxfciat : ad 
quem  gradum  amoris  excitandum  requiritur  co- 
gnitio ndei  , qux  mei  i As , fic  cfficaciits  oftendit  Dei  > 
bonitatem,  amabilitatem,  fic  vincula,  quibus  nos  ad 
fuum  amotem  trahit , fic  allicit  : ex  qua  cognitione 
facili  elicitur  cognitio  Dei  fuper  omnia,  quam  nul- 
lus Philofophus  creditur  habuifte  : quod  i pofte- 
riori  optimi  oftendit  debilitatem  cognitionis  natu- 
ralis ad  excitandum  illum  amorem  fuper  omnia, fic 
efficaciam  noilrx  fidei. 

Ex  quo  etiam  rcfponderi  poteft  ad  confirmatio-  ^1, 
nem  objedionis  extendendo  de&rinam  traditam; 

nam 
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nam  ficui  cognitio  naturalis  bonitatis  Dei  non  fuf- 
ficit  moraliter  ad  excitandum  amorem  illius  honc- 
ftatis  fu  per  omnia,  multb  miniis  fu fficict,  moraliter 
loquendo,  cognitio  bonitatis  juftniz,  v.g.  aut  tem- 
perantizad  amorem  illius  honcftatis  fuper  omnia, 
nec  unquam  in  aliquo  Philofopho  talis  amor  hone* 
ftatis  inventus  fuit.  Poteft  quidem  de  f.ido  ifta  co- 
gnitio excitare  amorem  aliquem  honcftatis  , Sc  de- 
teftation  s vitii,  quales  in  Philofophis  inveniuntur,  . 
non  tamen  fuper  omnia.  Cum  ergo  ad  juftificatio- 
nem  etiam  in  Sacramento  requiratur  dctcftatio  pec- 
cati , non  utcumque  , fed  fuper  omnia  , ut  fuppono 
ex  materia  de  Poenitentia  > non  fatis  erit  illa  , quz 
ex  cognitione  alia  haberi  poteft;  fed  opottebit  na- 
fci  ex  notitia  fidei,  quz  altiori,  Sc  efficaciori  modo 
proponit  foeditatem  peccati , Sc  obligationem  quam 
habemus  illud  fuper  omnia  vitandi.  Fateor  ergo, 
cognitionem  honcftatis  credendi  , quz  przcejit  ad 
piama(f.&ionem,none(Tc  adum  fidei  : nego  tamen 
illam  cognitionem  excitare  fufficienter  dctcftatio- 
nem  infidelitatis,  vel  amorem  fidei  fuper  omnia,  fed 
fol&m  deteftationcm,&  amorem  abfolutum  in  g»a- 
du  aliquo  inferiori , qui  non  fufficiat  ad  veram  at- 
tritionem , qualis  requiritur  ad  juft  ficationem  , ad 
quod  funt  verba  Gregorii  homilia  9.  fuper  Ezc- 
chiel.  parum  k principio  ,ubi  fic  ait : Nfi  enim  ali- 
quid de  et  rr  nituit  in  mente  videremus, nunquam  in  fucem 
no  sirum  poenitendo  raderemus.  Quanvis  autem  Deus 
pollet  dare  cognitionem  fupernaturalem  evidentem 
adeo  robuftam,  ut  vinceret  illas  difficultates  ; no- 
luit tamen  , quia  dc  fado  vult  noftram  falutem  in- 
cipere k fide  , propter  congruentias  quas  adduxi- 
mus; adipfam  vcr6  fidem  oportuit  przcedere  ju- 
dicium evidens  fupcrnaturale  prudentiz  infiifz, 
quia  cim  ad  fidem  non  poflet  przcedere  fides , de- 
buit vinci  difficultas  credendi  per  aliquod  judicium 
evidens  fupcruarurale. 

43.  Dices, licet  natura  humana  ex  peccato  fit  debilis, 
& omnis  cognitio  naturalis  cx  ratione  humana  de- 
duda  non  poffic  naturaliter  excitare  illum  amorem 
Dei , vel  detcftationem  peccati  fuper  omnia  : exte- 
rum cognitio  fupcrnaturalis  (etiam  fcclufafidej 
bonitatis  Dei,  vel  foeditatis  peccati, qualis  efteogni- 
tio  quz  antecedit  piam  afFedionem  credendi  , cur 
non  poterit  excitare  affedum  fuper  omnia?  illa  enim 
cognitio  ficut  eft  fupra  nataram,  fic  affuit  novas  vi- 
res ad  roborandam  naturam, 

Refpon  ico  ex  co  quod  cognitio  naturalis  non 
fu(ficit,non  (officere  etiam  hanc  fupernaturalem  ad 
excirandum  ^ff.  dum  fuper  omnia,  quia  hxc  licet 
in  fua  entitate  fit  fupernaturalis  , non  tamen  eft  co- 
gnitio objedi  per  aliquod  lumen  i nfu funi,  ficui  erat 
fciertia  infufa  Chri Ili ; fed  cognitio  ex  eodem  om- 
nin&  motivo,  Sc  eiufdem  omnino  ob|cdi . quod  ha- 
bet cognitio  naturalis  , a qua  fol&m  diff  rt  in  fua 
entitate  per  ordinem  ad  diverfum  principium,  non 
tamen  in  modo  tendendi  ad  ob]e£tum  , nec  expli- 
candi , aut  reprxfeniandi  illud  mngis  , aut  clarius, 
aut  efficacius,  quim  cognitio  naturalis,  quia  folum 
reprxfentat  objedum  , quatenus  per  Jifcurfum  cx 
creaturis  cognofei  poteft  : quare  illa  repra-fentatio 
non  habet  majores  vires  ad  perfuadendum  . qnim 
cognitio  naturalis  , ficut  litterx  aureximn  magis 
pctfuadcnt . quim  litterz  ex  atramento  , fi  eandem 
oranind  veritatem,  & eadem  omninb  moiiva  conti- 
neant. Altior  ergo  cognitio  requiritur  ad  detcfta- 
tionem  peccati  fuper  omnia,  fcilicetex  fide  , quz 
efficacius , Sc  robuftius  fuadet  odibiliiatem  peccaii 
fuper  omnia. 

44.  Decimb  objici  poteft  , quo  I fides  Chrifti  etiam 
ohjrci,*  exigatur  fzpc  ut  necefiar ia  ad  falutem  ; & tamen 
dtttma.  hzc  ncceffitas  explicari  folet , vel  de  fide  implicita. 


vel  de  neceflitate  folthn  ex  przccpto  » ergo  lic£t  fi- 
des ut  fic  exigatur  ur  nccclTaria  , poteft  intclligi  de 
fide  implicita,  vel  folum  cx  przccpto. 

Re  fpondeo  negando  confcquentiam  , quia  fides 
Chrifti  petitur  inxqnaliter,  fcilicet  ante  Chrifti  ad- 
ventum folum  implicite,  Sc  poftea  cxplicitc  : quate 
cum  tunc  juftificarctur  homo  fine  ca  fide  explicita, 
noneft  credibile,  adum  diledionis  non  habere  mo- 
dd eandem  vim  ad  juftificandum  tat  vero  fides  Dei 
xqualiter  exigitur  ad  omnem  ftatum,  nec  poteft  ellc 
implicite  in  alio  ; Sc  ex  modo  loquendi, &r  arguendi 
Pauli  fatis  coi  ligiturdpfum  agere  dc  ncccffitatc  fidei 
adiulis,  non  fidei  virtualis,vcl  in  voto. 

Ex  didis  autem  infertur  obiter,quomodo  fic  vera  4?* 
dodrina illa,  quam  multi  ex  antiquis  Sc  modernis  Qutmde 
tradunt  in  materia  dc  merito  ; fcihcct,  opera  bona,  ■*#'*">  fit 
ut  fint  meritoria  vitx  ztcrnz  , debere  referri  in  ***£, 
Deum,  Sc.  fieri  propter  Deum  : dc  quo  videri  poteft  m 
Suarcz  Uls.il.  de  gratia  , cap.  io.  Quz  dodrina  diffi-  viroittrmti 
cilis  videtur  ; nam  tollerentur  de  medio  multa  me-  dAtnt  rt- 
rica,  nempe  omnes  adius  virtutum  moralium  , quz  £rr'  m 
non  hab  nt  Deum  pro  objido,  fed  proximum,  vel 
aliquid  aliud.  Cxtctumex  didis  defendi  poteft  i n 
hoc  fenfu.quod  licet  non  requiratur  imperium  cha- 
ri ratis  ftndc  fumptz  , requiratur  tamen  aliqua  or- 
dinatio in  Deum,  feu  hab.  re  aliquo  modo  Deum  cx 
patte  objedi  motivi.  Hoc  enim  ad  minus  videntur 
exigete  ad  rationem  meriti  1*1*.  dum  exigunt  ad 
meritum,  quod  opera  fiant  propter  Deum  . Sc  vide- 
tur colligi  ex  illis  verbis  Matth.j.  S>  diligitis  ros, qui 
vos  diligunt, quam  rntnedem  hui rfati<l  Sc  Mattii,  io. 

Qui  recipit  Prophetam  innomine  Pu>t>het*  , me*  cede  m 
Prophetd  accipit:  , & qui  recipit  imftum  in  nomine  jufii, 
mercedem  jufii  accipiet.  Et  Matth.  19.  Omnis  qui  re- 
liquerit domum  , vel  patrem , aut  matrem  , aut  forores,' 

&c.  propter  nomen  m'ttm  ; Sc  Mare. 9.  qui  dederit  cali- 
cem aqua  frigide  in  nomine  me»  : Sc  Luc.9,  qui  recipit 
unum  ex  bis  pufillis  in  nomin  meo.  Hzc  enim  omnia 
videntur  aliquid  exigere  fupta  meram  fubftaritiam 
operis,  nempe  quod  nat  in  nomine,  feu  cum  memo- 
ria Dei  , Scc.  Hzc  autem  relatio  in  Deum  cx  parte 
objtdi  motivi  habetur  aliquo  modo, quoties  homo 
ex  fide  movetur  ad  illud  opus  faciendum,  jam  enim 
movetur  cx  revelatione  Dei,  feu  amplc&itur  illud 
ob|cd  im,  quia  Deus  dicit  ellc  amplc&rnd.no, atque 
adeo  in  adu  exeteito  videtur  obedite  icgulz  , Icu 
confilio  Dei : ficut  qui  eligit  viam  , quam  amicus 
ei  fuadet  ,Sc  proponit  eligendam  , jam  videtur  re- 
ferre illud  opus  ad  amicum  , & obedire  amico:  Sc 
licet  non  faciat  id  propter  utilitatem  » aut  bonum 
amici , fed  propter  utilitatem  ipfius  operis  , quam 
amicus  approbat  , jam  videtur  operari  in  nomine 
amici.  Sic  enim  dixit  Petrus  ad  Chriltum  , Lue.  f. 

In  verbo  tuo  laxabo  rete  , hoccll,  Icqucns  coniilium, 
vel  przceptum  tuum.  S c etiam  qui  dat  calicem 
aquz  propter  didum  Chrifti  , dat  illum  in  nomi- 
ne , feu  in  verbo  Chrifti  , id  cft  fidem  przftando 
verbo  Chrifti  illud  confilentis  & prxcip  emis: 
quare  in  ad  exercito  honorat  Deum  , approban- 
do rc  ipfa  , Sc  fcquendo  jus  conlilia  propter  ip- 
fius audoritatem  , quam  , ut  vidimus,  habet  aliquo 
modo  ex  parte  motivi. 


Hzc  aurem  relatio  in  Deum  in  noftra  lententia 


46. 


nectllariacft  ad  omne  meritum  , non  folum.condi-  ^ ^ 

gnum , fed  etiam  congruum  in  ordine  ad  vitam  n,Hm 
xternam  : omnia  enim  merita  debent  procedere  cx  n ffitria 
fide,  ur  probant  tcfttmonia  Patrum  adduda,  qui  vi-  tfi  *Aom*t 
demur  hoc  ipfum  fumplilfc  cx  modo  loquendi  fi- 
crz  Scripturz } nam  in  hoc  fenfu  Paulus  dicit  fzpc, 
hominem  non  juftificari  ex  operibus,  fed  cx  fijc:  p j 
ubi  uon  folu  loquitur  de  prima  |ullificationc,  fr  1 (mjomi, 
dc  fecunda.  Nara  da  Abraham  dicit  ad  Roro.4.  non 

fui  lia 
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fnifle  jnftificatum  ex  operibus,  fcd  ex  fide, juxta  il- 
lud quod  feriptum  eft  : Credidit  Abraham  Deotdr  re* 
putatum  tft  ibi  ad  jujhtiam.Quod  dc  fecunda, & non 
de  prima  juftificatione  oportet  intclligi,  ut  notavit 
Suar.  Iib.ii.de  gratia  ,cap.  to.num.  17.  Diftinguit 
autem  Paulus  fidem  ab  operibus , hoc  eft  ab  operi- 
bus qux  non  procedunt  cx  fide, hxc  enim  non  pro- 
funt  ad  augendam  , vel  introducendam  juftitiam 
fupernaturalcm,  & ideo  infert  bene  idem  Paulus,  Si 
Akraham  rx  operibus  juflificatui  eflt  halet  gloriam  ,fcd 
non  apud  Deum.  Hoc  eft  , di  per  ea  opera,  qux  non 
procedunt  cx  fide, auxit  fuam  juftitiam  , pollet  glo- 
riari in  fe  , quia  ea  opera  aliquando  fiunt  per  vires 
naturales,  ut  notavit  bcnlBcflarm.  libro  i.de  juftifi- 
catione,  c.*p.  19.  §.  Rtfftondeo.  Adduci  etiam  poteft  il- 
lud ex  jacobi  epift.  rup.i.ubi  ait : Abraham  exope- 
ribus  juftificatum  efft  , efferentem  (Hiumfuum  Ifaac  fu- 
per  altan.  Addit  autem  ea  opera  debuifie  procedere 
cx  fide,  ne  contradiceret  Paulo,  f^idtt  (inquit  ) quo- 
niam fides  cooperatur  operibus  illius  ; id  eft  , fides  erat 
radix  illorum  operum  , alioquin  opera  non  pro- 
dcllent. 

4-,  Dices  hoc  modo  reddi  inutilia  multa  opera  bo- 
na , qux  quotidie  faciunt  homines  jufti  , nihil  co- 
gitantes dc  motivo  fidei , fcd  attendentes  , v.  g.  ad 
miferiam  proximi , Sc  ad  hoocftatem  clcemofynx; 
quod  tamen  durum  videtur  , Sc  contra  mentem  fi- 
delium. Rcfpondco  negando  fequclam  , quia  rard, 
vtl  nunquam  accidit  , ut  homo  qui  feroci  concepit 
fidem  chriftianam  , Sc  eam  habet  tanquam  certilli- 
mam  regulam  fuarum  adionum, non  attendat  illam 
quoties  vult  operari  honeft*  , vel  inhonefte.  Hxc 
enim  eft  natura  intcllcdus  , ut  quando  agitur  de 
examinanda  aliqua  veritate  , ftatim  recurrat  ad  fe- 
curiorem  regulam  , ut  vitetur  periculum  falfitatis: 
& hxc  etiam  eft  natura  voluntatis  , ut  quando  in- 
clinatur ad  aliquod  objedum,confulat  regulas  cer- 
tiores , ut  ccrtificctur  dc  bonitate  illius  objc&i. 
Hinc  eft, difficillimum  ede, quod  quando  Chriftiano 
occurrit  occafio  clcemofynx, vel  alterius  operis  pii, 
non  ftatim  confulat  regulam  fidei,  qux  eft  prima, Sc 
potiffima  in  lege  ehtiftiana,  ad  judicandum  de  ho- 
ncftate  illius  objcdi.Quod  fi  aliquando  rar6  ad  eam 
regulam  non  attenderit,  tunc  merebitur  fol&m  prz- 
mium  naturale  ; id  tamen,  ut  dixi,  rarillimum  erit. 
Hoc  autem  non  folum  habet  locum  in  homine  ju- 
fto  , fcd  etiam  in  peccatore  fideli  , qui  ciim  habeat 
fidem, juxta  quam  podii  regulare  fuos  adus  , de  ip- 
fo  pariter  dicendum  eft,  quando  operatur  honcft£, 
elicere  femper  , aut  fere  femper  adus  fupernatura- 
les  circa  merita  omnium  virtutum:  quod  quidem 
immeriid  negavit  Satas  1,  tom.  in  1,  1.  ttatt.  11. 
dif.y.  num.6.  exceptis  aditHis  fidei  , fpei  t8c  attri- 
dvnis  , quam  non  aufus  eft  negare  , quia  per  attri- 
tionem difponit  fe  homo  ad  gratiam  cum  Sacramen- 
to ; fed  certe  eodem  modo  debet  concedi  de  adibus 
aliarum  virtutum  ; nam  per  elecmofynas  etiam  , 8c 
per  jejunia  , & alia  pia  opera  difponit  fc  peccator, 

Sc  meretur  de  congruo  fpiritumcompuudionis , uc 
conftat  ex  Scriptura  & Patribus.  Fatendum  ergo 
eiiam  eft, cos  adus  procedere  cx  auxilio  gratix  , Sc 
hibere  proportionem  cum  gratia,  ad  quam  difpo- 
nonr,  atque  adeo  ede  fupei  naturales, quod  juxta  no- 
ftra  psincipia  facile  declaratur,  cum  illi  etiam  adus 
in  peccatore  fideli  procedant  ex  fide ,i<leo enim  jeju- 
nat, Sc  dat  elecmoivnam,  Scc.  quia  fides  didat , illa 
elTe  opera  bona,&  honefta  : quare  jam  ex  parte  ob- 
jcifti  habet  motivum  divinum, ut  vidimus. 

48.  Hxc  funt  , quxolim  circa  hoc  pundum  notave- 
SilsjiKtur  ram*  nunc  sutem  rcfpondcrc  oportet  ad  ca , qux  P. 

« Ripil  a io  utroque  loco  fupra  citato  addidit  ad 
probandum, polfc  ante  fidem  fttidam  repetiri  dc  fa- 


do  merita  fupernaturalia,imd  & difpcfitionem  ul-  iuuur  f»$. 
timain  ad  juftificationcm,ortamcx  fide  lata,  qux  eft  nr'fH's 
cognitio  evidens,  nonex  motivo  revelationis  divi- 
nx,  fed  creaturarum,  vel  aliarum  rationum, qux  lu- 
mine  naturx  occurrunt.  Et  in  primis  di&, 0 dijp.xo.  iu/-tn  f>*- 
feO.ti.  itum.  115.  c~  ftejuentibuSy  arguit,  quia  ni  fi  id  dota  mtt. 
concedatur  , difficile  defenditur  , quo  modo  Deus  & 
omnibus  infidelibus  provideat  media  fufficicntia  ad  im* 
juftificationcm,  & ad  falutem.  Qiod  erum  dicijo- 
let,  fi  homo  ille  faciat  quod  in  fc  eft , per  adus  na- 
turales,& obfervet  legem  naturalem,  Deum  illumi- 
naturum illum  ad  fidem,  innumeris  patet  difficulta- 
tibus , v.g.  an  debeat  piiib  obfervare  totam  legem, 
an  partem.  Si  enim  totam  : ergo  diliget  Deum  fu- 
per  omnia  adu  naturali.  Quid  autem, fi  id  faciat  in 
articulo  mortis  ultimo  , quando  jam  non  poteft  in- 
ftrui  circa  fidem  ? Ad  hoc  tamen  jamrcfponfum  eft, 

Deum  fcire,  quantum  temporis,  & quanta  legis  ob- 
fervantia  i lingulis  cx}  edetur  , ut  illjiminari  de- 
beant ad  fidem.  Certum  eft  , pulle  Deum  fxpe  ante 
illud  temptus  illuminare.  Certum  etiam  mihi  eft, 
non  exigi  integram  legis  totius  obfcrvantiam  , nec 
dilc&ioncm  Dei  fuper  omnia , fiq  idem  neque  hanc 
contingere  credo, tiifi  oriatur  ex  fide  propria.  Addo* 
nomine  illuminationis  ad  fidem,  quam  Deu»  dat  fa- 
cienti quod  in  fc  eft  , per  adus  naturales,  ortos  ta- 
men cx  gratia  per  Chriftum,non  intclligi  i nobis  rc- 
vclationem.quj  Deus  per  fc  immediate,  vel  per  An- 
gelos inftruac  illum  circa  res  fidei,  neque  enim  opus 
eft  in  communi  providentia  recurrere  ad  hxc  media 
extraordinaria  ; fcd  intclligi  illuftrationcs  fuperna- 
turales  , quibus  homo  cogitet  de  obligatione  exa- 
minandi , Sc  inquirendi  lalutis  viam  i ex  qua  cogi- 
tatione excitetur  ad  Deum  orandum  pro  ventate  in- 
venienda , vel  ad  eam  fetid  querendam  ? Quod  fi 
faciat  , Deus  magis , & magis  cum  illuminabit; 
jam  enim  per  illam  bonam  voluntatem  coepit  me- 
reri de  congruo  , cum  admittamus  cam  efle  fuper- 
naturalem.  Si  autem  iis  omnibus  illuftrationibut 
corrcfpondcrit , & fuo  debito  fatisfecerit , Deus 
res  ita  difponct , ut  notitiam  habeat  aliquam  vc- 
rx  religionis  , vj  modi , &:  loci , qifo  cam  debee 
inquirere. 

Nec  video,  fi  res  atrenti  confideretuc,  quomodo  ^ 
ponendo  adus  illos  fupcrnaturalcs , Sc  difpofitio- 
nem  ultimam  ad  juftihcationcm  amc  fidem  , facilior 
reddatur  falus,  & jnll  ficatio  eorum,  qui  fidem  non 
habent.  Nam  in  primis  , quod  altus  aliarum  virtu- 
tum in  ea  fcnrentia  direde  difponant , & ut  merita 
congrua,  quia  fupcrnaturalcs  funt  , in  noftra  verd 
fententia  folum  difponant  indirede  removendo  pro- 
hibens, ut  homo  illuminetur  circa  fidem.parum  re- 
fert, cum  merita  congrua  non  habeatu  magis  infal- 
1 ibiliter  fuumeffidum  , quam  difpofitioncs  indire- 
dx,  unde  cx  eo  capite  non  plurcs  pervenient  ad  fa- 
lutem , vel  ad  jt'ftificationem  propter  merita  illa 
fupcrnaturalia , qntm  fi  fuilfcnt  adus  naturales  dif- 
ponentes  indirede.  Loquendo  vct6  dc  ultima  dif- 
pofitione  ad  jtiftificauonem  , qux  eft  diledio  Dei 
fuper  omnia  , vel  adus  contritionis  pcrfcdz  , certi  t 
in  ordine  ad  praxim  parum  , vel  nihil  addir  facili- 
tatis fententia  illa.  Djto  enim,  quod  ille  adus  pof- 
fit  etiam  fine  fide  ftrida  haberi  fupernaturalis , Sc 
ptout  oportet  ad  falutem  , ubi  tandem  reperiemus  • 
infidele;  , qui  illum  dc  fado  habuerint?  Pro  quo 
advetto  , cos  qui  eum  Catholica  Ecclefia  non  cre-  j q. 
dunt  , dividi  pofte  in  plures  claiTes.  Nam  In  iis  ali-  thm 
qui  fnnr  ,qui  licet  non  credant  dogmata  omnia  ca-  tatheiit* 
tholicx  religionis  , agnofeunt  tamen  Deum  unum,  Bttlefi» 

Bc  verum,  quales  funt  Turcx  , 8c  omnes  Mahome- 
tani,  atque  etiam  Judaei : alii  agnofeunt  etiam  Deum 
rriuum,irao  Sc  Chriftum,ut  plurcs  hxrctici.quihu* 

omnibus 
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omnibus  non  redditur  facilior  falus  , fle  juftifica- 
tio  in  illa  fcntentia  , qujkm  in  nofira.  Namvtl  cx- 
cafantur  i peccato  infidelitatis , fle  credibilitatis 
circa  uofiram  fidem , vei  non  excufantor.  Si  non 
excufautur  , in  neutra  lententia  falvari  polfunt, 
qnandtu  fidem  Catholicam  non  ampleXuntur.  Si 
ver6  cxcufautur  propter  ignorantiam  invincibilem, 
tu  utraque  fcntentia  falvati  poliunt.  Nam  erran- 
tes  invincibiliter  circa  aliquos  articulos , fle  cre- 
dentes alios  , non  funt  formaliter  hxretici  , fcd 
iubent  fidem  fupernaiucalem  , qua  credunt  veros 
articulos  , atque  adeo  ex  ea  poliunt  procedere  aXus 
pcrfcXx  contritionis  , quibus  jufiinccntur , fle  fal- 
ventur.  Quod  idem  dicendum  e(l  de  Judxis  , fi 
qui  fiut , qui  invincibiliter  errent  circa  Chrifiia- 
nam  religionem  ) portunc  eniin  adbuc  habere  veram 
fi  Jem  fupcrnaturalem  circa  Deum,  & alios  articu- 
los » fundatam  in  Scriptura facra  , quam  recipiunt: 
atque  ideo  ex  ca  fide  pollent  habete  contritionem, 
qua  jufiificarentur , fle  fal virentur , fi  fides  explici- 
, ta  Chrifii  non  fit  nccelTaria  neccQitatc  medii , pro- 

ut  illa  fcntentia  admittit , de  quo  poftea.  Denique 
* * . Turea: , fle  Mahometani  , fi  qui  eifent , quiinvro- 
cibiliter  etiam  errarent  circa  Chrifium  , fle  ejus  di- 
ram feff  t v>nitatem  , non  cft , cur  non  polline  vera  fide  fu- 
•o*'*  fide  pcrnaturali  credere  unum  Deum  remuneratorem 
fupcrnaturalem  : hoc  enim  ipfi  non  credunt  propter 
arBu“,enla  cs  creaturis  naturalibus  defumpta,  fcd 
rimmatrl?  ^°8ala  hoc  cx  traditione  habent,  qux  traditio  pro- 
tortm  fm-  * vera  Ecclcfia  fidelium  , fle  ad  ipfos  ulque 

fnoiur»  pervenit , licet  alii  errores  admixti  fini  in  cotum 
lcXa  : qture  c&m  habeant  quoad  illud  verum  dog- 
ma fufficicntia  credibilitatis  motiva  pro  eorum  ca- 
ptu , non  apparet , cur  circa  illud  non  poffint  exer- 
cere, veram  ndem  fupcrnaturalem  , fi  aliunde  con- 
tra fidem  non  peccant , fle  confequenter  poterunt 
aliquando  in  aXum  contritionis  perfeXx  cx  tali  fi- 
de prodire.  Quod  idem  dicendum  puto  de  Philo- 
fophis  antiquis  , fi  qui  fuerunt , qui  verum  Deum 
crediderint  fuper  omnia  : neque  enim  ipfi  ignora- 
runt fidem  , qux  apud  alios  erat  de  uno  Deo  deri- 
vata , vel  per  Scripturas  , vel  per  traditionem  pa- 
rentum ad  polteros.  Qjam  fidem  ampleXi  fle  ipfi 
potuerunt , ficur  Se  filn  eam  i pirentibus  fibi  tra- 
ditam ampleXuniur.  Notitia  ver&  illa  de  uno  D.-o, 
quam  cx  ratiocinatione  philofophica  alTcqucban- 
tur , nunquam  fuit  in  ipus  adeo  efficax  , ut  finnif- 
fimo  afieiifi  , fle  fuper  omnia  alTentircntur  illi  con- 
clufioni.  Unde  fi  aliqui  eorum  dolorem  de  pecca- 
tis fuper  omnia  , fleveram  contritionem  concepe- 
runt, non  fuit  ex  aficnfu  per  difearfum  philofophi- 
cum  comparato,  fcd  ex  illo  alio  , quem  dc  Deo  ex 
file  vera  potuerunt  hibere  , ut  diximus.  Ex  quibus 
omnibus  confiat , non  reddi  in  fcntentia  illa  magis 
facilem  , aut  perviam  falutem , vel  juftificarionem 
gentilibus  , quim  in  nofira  , cum  experientia  ip- 
la  confiet  ,eos  qui  veri  Dei  notitiam  habuerunt  , fi 
qui  ad  religiofum  ejus  cultum  cauli  funt  , non  ha- 
builfc  notitiam  illam  ex  folts  ratiocinationibus  phi- 
lofophicis  : fle  c contra  , neminem  qui  talem  noti- 
tiam ex  illis  ratiocinationibus  compararii  .pervenif- 
fc  ad  religiofum  Dei  cultum, vel  ad  veram  pceniten- 
tiam,  fle  dolorem  de  peccatis  fuper  omnia  , qui  ad 
jufiific  irionem  fufficcrct:  nec  cjnfmodi  converfio- 
nes  perfi-Xx  in  tot  infidelium  millibus  , qui  apud 
Darbaros  quotidie  de  novo  inveniuntur  , in  uno 
etiam  vel  altero  & minifiris  Evangclii  ante  fidei  do- 
Xrinam  deprehendi  potuerunt. 

JI.  Sed  contri  arguit  fccundfc  AuXor  ille  eadem 
ObjfOio  difp.io.  miro.ji.  & 1 1 8.  fle  urget  illud  Pauli  ad 
mm.  R.om.1.  Revelatur  enim  ira  Dei  de  calo  fuper  omnem 
impietatem  hominum  eorum  , qui  veritatem  Dei  in  inju- 
Card.  de  Lugo  de  vittute  Fidei  divinae. 
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Jiiiia  detinent,  quia  quod  notum  tjl  Dei , manifefium  efl 
in  Ulu.  Dent  erim  illis  manifejlavit, invifibtlia  enim  ip- 
fius  d creatura  mundi  ,per  ea  qua  faQa  funt  , intelletla 
confi  ciuntur,  fempiterna  quoque  ejus  virtus  , & divi- 
nitas , ita  ut  fint  inexcufabiles.  Ubi  Philofophi  gen- 
tiles inexcufabiles  redduntur  , non  folfim  quia  du- 
Xu  rationis  naturalis  , fcd  etiam  quia  illufiraiione, 
fle  revelatione  Dei  infufa  divinitas  , fle  virtus  ejus 
iplis  mani  fellat  a fuir } ita  enim  videtur  explicare 
Anfclmus  his  verbis  : Dominus  manifejlavit , id  tjl , 
non  fotum  naturalis  ratio  profuit  ,fed  Deus  quotidie  ad- 
juvit , ntfola  natura  [afficere  videretur  , & quia  Deui 
tontm  cordibus  notitiam  fui  dignatur  infundere . Et  S. 
Thomas  leX.6.  Manifejlavit , inquit,  vel  interius 
infundendo  lumen  , vel  exterius  proponendo  viftbilti 
creaturae , in  quibus , jient  in  quodom  libro  , Dei  cogni- 
tio legeretur.  Augufiinus  itero  de  fpiritu  , fle  littera, 
C.i  a.  Ab  ipfo , inquit , lumine  incommutabilis  verita- 
tis a ver ji  funt , dr  orfiuratum  tjl  injipiens  cor  eorum . 
Non  enim  fapiens  cor  , quamvis cognovtjfeni  D um,ftd 
injipiens  potius , quia  non  ji  ut  Ueum  glorif  caverunt» 
aut  gratiae  egerunt.  Hieronymus  in  ea  verba  r.t,  ad 
Galatas  : C hm  autem  placuit  eit  qui  me  ft gregavit, flcc. 
fic  ait : Erat  lux  vera,  qua  illuminat  omnem  hominem 
venientem  in  hunc  mundum.  Ex  quo  perfpicuutn  jit , na- 
tura omnibus  inejfe  Dei  notitiam  , nec  quemquam  jini 
Chriflo  nafei  , & habere  infe  femina  fapientta  , & ju- 
fliiia,  rtliqaarumque  virtutum.  ty>de  multi  at fque  fi- 
de , (jr  Evangelio  Cbrifii  t vel  fapitnter  faciunt  aliqua % 
vel  fande  , ut  parentibus  olfequantur  , ut  inopi  manum 
porrigant , rnagifque  judicio  Dei  obne>xii  fiant  , quod 
habentes  in  fe  principia  virtutum  , & Dei  femina , non 
credunt  in  eo  , fint  quoejfe  non  pojfw-r.  Fulgentius  dc 
Incarnat.  fle  gratia,  cap.  17.  ubi  videtur  poeniten- 
tiam gentilium  concedere  ante  fidem  his  verbis  t 
Nempe  tum  ipfe  Salvator  no  fler  propria  votis  imperia 
humanam  convertit  voluntatem  dicens , Pavitemini , & 
credite  Evangelio.  Claret  tamen , quia  ut  horno  in  Deum 
credere  incipiat , d Deo  accipit  pernitentium  ad  vitam , 
i a ut  omnino  credere  non pojfic  , nifi  part.emiam  dono 
Dei  mi  fer  an  iis  acceperit.  Clemens  etiam  Romanas 
lib.j.  conflit.  Apoflolic.  cap. 54.  fignificat  Ab:aha- 
hatnum  ante  fidem  notitiam  Dei  falutarem  habuillb 
his  verbis  : Amabam  enim  progenitorem  nojlrum  viam 
veritatis  ex  ipfa  natuu  facultate  capeffentem  , tum  ei 
appareres,tanquam  dux  dedux  jU , tum  que  quid  tandem 
effet  hoc  faculum  docuijli,  ac  filem  ejus  amegrejfa  rfl 
cognitio  , cognitioni  veri  confequens  fuit  fides  , fidem 
autem  irtfequuta  pallio.  Accedunt  plures  Patres  di- 
centes, ad  hoc  condicas  eile  creaturas  vifibilcs,ut  ex 
carum  confidcratione  homo  excitaretur  ad  colen- 
dum , fle  diligendum  earum  AaXorcm.  Chryfoft, 
in  c.i.ad  Rom.Gtcg.6c  Hier.ibi,Ambr.  in  c,i.ejufeLep- 
Profp.  lib.i.de  vocatione  gentium,c.q,6c  alii. 

Hxc  , fle  alia  tefiimonia  fimilia  probant  ad  fum- 
mum,  ante  fidem  dari  in  homine  notitiam  Dei.fle  vi- 
tii talem,  qux  reddat  illum  inexcafabilera  ; non  ta- 
men probant , quod  ea  notitia  fit  fupcmaiuralis  ia 
entitate.  Et  in  primis  verba  Pauli  adduXa  non  mi- 
nus eifent  vera,lic£t  detur  fola  cognitio  naturalis, fle 
Deus  non  elevet  ad  alium  aXum  fupernaturalcm 
concomitantem  de  eodem  objcXo  nam  aXus  ille 
fupernaturalis , quem  contraria  fcntentia  addic,  non 
efi  dc  alio  objrXo  formali, aut  materiali  , fcd  de  eo- 
dem , quod  terminat  aXum  naturalem  : quare  non 
magis  illuminat  hominem  ,cftm  nullum  aliud  mo- 
tivum  proponat.  Quamvis  autem  confortet , ut  fiac 
voluntas  f ipcrnaturalis  ,•  non  tamen  min&s  illumi- 
nat, Sc  confortat  cognitio  naturalis  , ut  fiat  volun- 
tas natuialis : quare  non  minus  i ncxcufabilis  elTeC 
homo , h habens  folam  illam  cognitionem  naiura- 
Z leni 
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lcm  nonelicerer  voluntatem  naturalem  citca  Deum, 
vel  honcftatc.qnaro  fi  cum  adu  cognitionis  fupet- 
natnralis  non  eliceret  voluntatem  lupernaturalcro: 
ergo  cx  incxcufabilitatc  homini*, quam  Paulus  po- 
nit , non  infertur  fupernaturalitas  illorum  aduum, 
fed  folii m eorum  (ufSciemia  ad  non  peccandum. 
Deus  enim  per  creatura* , & lumen  rationi*  fuffi- 
cicnter  manifeftavit  fc  hominibus , licto  non  infun- 
dat eis  notitiam  fupernaturalcm. 

<4.  Anfclmus  his  verbis  relatis  non  agit  de  fuperna- 
' turalitate  cognitionis  , fcd  dc  applicatione  fpeciali, 
qua  Deus  applicat  meurem  noftram  , ut  attentius 
ferutemur  opera  Dei,  ad  Deum  inveniendum.  Sic 
enim  poft  pauca  illud  explicat  :Nam p vigilanter jun- 
quit,  exteriora  confp. cimus, per  ipfa  eadem  ad  interior* 
revocamur.  Et  profequitur  explicando  , quomodo 
Deus  adjuvet  interius  mentem  noftram,  ut  attentius 
invigilemus,  Sc  cognofcamus  cum  cx  crcatuiis.  Ve- 
fin lU  quippe  , inq  ut,  creatori*  funi  mira  opera  i»V>p- 
i>  lis  creatura  , quoni  <m  p>r  bac  , qua  ab  ipfofum,  im*s 
a l ipf  n m : menti  enim  nojhe  peccato  fuo  ex’ eritis  (bar- 
f*  , necdum  I)etis pe  iuter.us  innete{cit : fed  dumfa- 
fi urafiadems  foras  proponit,  quap  quibuflum  nutibus 
innuit  , & qua  intus pquatnur  , rjiendit  tae  miro  modo 
ipfsfirtnts  exterioribus  nos  ad  interiora  perducit.  Via 
quippe  a l creatorem  funi  opera  conpierata  creatuta,qua 
dum  fafia  cernimus  , potcntLvn  faftotis  miramur.  Nutu 
quocumque  fe  verterit  anima  , p vigilanter  intendit , in 
iifdeta  ippt  Dominum  invenit , per  qua  reliquit  ; epuf- 
qut  potentiam  eoruta  rurfum  conpderatione  cogito  fit , 
quorum  amore  defer uit ; £7  per  qut  avtrfa  cecidit  ,per 
hac  converfa  revocatur,  t )bi  enim  lapfi  fumus , ibi  in - 
cumbimus,  ut  furgamus.  Et  quap  ibi  J urgendi  manum 
CO'pM  rationi  t pgmtts  , ubi  pede  amoris  lubrici  corruen- 
tes , negligmdo  jarebamut.  Totum  ergo  illud  Dei  ad- 
jutorium ftat  in  applicatione  mentis  lnbricx  ad 
conliderationem  attentam  , Sc  vigilantem  creatura- 
rum. C&m  ergo  in  lententia  contraria  adu*  natura- 
li* & fupcrnaturalis  circa  idem  omnin6  obj.  dum, 
Si  motivum  verfentur  , Sc  uterque  attendat  ad  caf- 
d m ratiocinationes  8c  Jifcutfus,  non  minds  in  me- 
ditatione naturali  attenta  ft-b-t  adjutorium  fpecia- 
le,  dcq»o  loquitur  Anfclmus  , quimin  fu  perna tu- 
rali  : ad  ueuttam  enim  attentionem  mens  peccaro 
corrupta  perveniret , nifi  fpeciali  applicatione  b 
Deo  adjuta.  Sc  ideo  dicit,  naturam  (olam  non  fui  Ile 
fatis  , fcilicct  naturam  corruptam,  dc  non  fpcciali- 
tcr  adjutam  ad  hanc  attentam  confiJcrationemtquod 
tamen  totum  potuit  tffc  naturale  in  fnbftautia,  cura 
adverfaiit  duplicem  adum  xque  ponam  , quorum 
alter  eft  naturalis. 

Verba  S.  Thom*  in  illa  ledione  6.  immeriti  af- 
5 5'  feruntur,  quia  in  verbis  illis  folum  dicit  , Deum 

dcbtiiflc  tuanifcftare  , vel  it  tetius  infundendo  lumen, 
vel  extnius  prepo>'tndo  vipbiis  Creatura*  , in  qubus 
peni  in  quodam  hbro  Dti  cognitio  legeretur  i quia  hi 
duo  modi  funt , quibus  Deus  aliquid  manifcftat. 
Polita  veri  explicat  , & determinat  in  particulari, 
q jo  cx  hi*  modi*  Deus  Philofophi*  fe  mamfcftarit, 
de  dicit  fecundo  folum  modo  manififtjfic : Secundo, 
inquit  %c»»fidtr*ndvm  tfl  , j c quod  medium  illa  co- 
f nmetnnt  , quod  Jtpgnatnr  , cum  dicit  , Per  ea  qua 
fella  funt : petet  enim  ars  mani  f fatur  per  artipi  is  ope - 
ta  , ita  & Dei  fapientid  ma^ifefatur  per  creatu - 
ra*.  Non  ergo  pofuit  mani f. (lationem  per  lumen 
inftlutn  refpidu  eorum  pbiloiophorum.  Verba 
etiam  Auguilini  nihil  probam  } neque  enim  nega- 
mus, Philofophos  debuillc  Deum  glorificare  , Sc 
ei  gratias  agere  pro  notitia  illa  • imi  cx  trad.  de 
gratia,  ftippono  eas  etiam  cogitationes  naturales, 
q1  x defervite  potiunt  ad  prscep'a  implenda,  Sc  vi- 
tanda peccata , dic  auxilia  giaiix  per  Chrifturo  : cx 
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debito  ergo  gratias  agendi, quod  ponit  Augtiftinui, 
non  infertur  fupernaturalitas.  Qjod  mani^fte  con- 
fiat i nam  Philofophi  non  agnoverunt , notitiam 
illam  e(Tc  fupernaturalcm  in  fubftamia  , Sc  tamen 
reprehenduntur,  eo  quid  gratias  non  egerint : ergo 
agnofeebant  debitum  agendi  gratias  , etiamfi  noti- 
tia illa  non  edet  fupcrnaturalis. 

Hieronymi  verba  magis  funt  contra  illam  fen- 
tentiam  , cum  dicat : Natura  omnibus  ineffe  Dei  noti _ 5"* 

tiam.  Unde  quando  fubdit  , Multi  abfque pde  , & 
F.vangelio  Cbrifli  vel fspienter  faciunt  aliqua  t vel  fan- 
fie  i debet  in  eodem  fenfu  inrelligi  dc  operibus  fan- 
dis naturalibus, cim  id  inferat  cx  notitia  Dei,  qux 
natura  ipfa  omnibus  ineft.  Quod  autem  addit , ha- 
bere in  fe  omnes  narura  ipfa  t.  hrifti , Sc  fidei  femi- 
na , ideo  dicit  , quia  ipfa  naturalis  ratio  didat  ali- 
qua principia,  qutc  multum  conducunt,  ut  propofi- 
ta  poftra  fide  Chiifti , cognofcatur  ejus  fanditas,  dc 
credibilius  prxeeptorum  , qux  fides  revelat  : in 
quo  fenfu  dixit  etiam  Fulgentius  de  Incarnat.  Sc 
gratia,  cap.ia.i  j.dc  2 j.  Hominem  natura! ’i  er  ere  det  et 
luet  ei  divinitus  donetur  ut  eredat , ut  explicat  Snatcz 
lib.  1 .de grat iatcap.S.n. }6.  Sicut  Audor  Commenta- 
rii quod  Ambrofio  tribuitur  , dixit  : Hominem  duce 
natura  credere  in  Deum  & Chnjlum. 

Quod  autem  affertur  ex  eodem  F ilgrnrio  cap.  J7.  oj ^ 
exigente  Sc  fnpponente  pcenitnuiaro  ^nte  fidem,  ab  * 
adverfarii*  etiam  explicari  debet  , ctim  certum  fit, 
nonfemper  prxfupponi  debere  | trnitentiam  perfe- 
dam  Sc  abfolutam  ante  fiJem  , fed  regulariter  fal- 
tero  pccnitcntiam  oriri  cx  fide  (Irida : Sc  tamen  Ful- 
gentius ibi  dicit,  neminem  pofle  credere,  nifi  a Deo 
poenirentjam  acceperit. Quare  inrelligi  debet  dc  poe- 
nitentia imperfeda , qua  aliquis  dolet  de  infidelita- 
te , Sc  ab  ca  recedit , qux  ficut  appellari  folet  coit- 
verpo,  ita  appellari  poteft  poenitentia  .dc  receftusi 
priori  vita  , & infidelitate.  Veiba  etiam  Clementis 
Romani  (licii  libri  illi  Conllitutionum  non  ma- 
gnam habeant  audoritatem  , nec  erroribus  additis 
ab  hxreticis  careant.ut  notavit  Bcllarm.de  Scripto- 
ribus Ecclcfiafticis  , in  Clcmcnte  Romano  ) facili 
explicantor.  Nam  prxtcrqoam  quod  Ab  aham  jux- 
ta veriorem  fententiam  i Patre  luo  in  vera  fide,  dc 
religione  educatus  creditur,  tir  Pererra*, dc  alii  do- 
cenr , dato  quod  ex  (e  ad  Dri  cultum  pervencrir, 
facili  rcfponJcmu*  , potuifte  cx  naturali  cognitio- 
ne creaturarum  pmlarim  ad  notitiam  creatoris  ve- 
nire, Sc  poftea  tandem  Deum  oralTc  pro  notitia  vcr« 
religioni* : quam  orationem  fu.  r^  concedimus  effe 
•dum  fupernaturalcm  , dc  procedere  etiam  cx  ali- 
qua illuilratione  lupcrnatuiali.de  tunc  i I^o  ad  ve- 
ram fidem  fui  (le  illuminatum.  Et  quidem  verba 
Clementis  explicari  etiam  debent  ab  Adverfarii*, 
cum  dicar  Abraham  viam  veritatis  ex  ipfa  natura 
facultate  caprffen tem,  ubi  non  videtur  agnoscere  noti- 
tiam fupernaturalcm  ante  divinam  revelationem; 
quod  tamen,  ut  dixi,  explicari  poteft,  vel  de  prima 
notitia  remota  , vel  ita  ut  per  natura  facultatem  non 
excludantur  vires  grarix  , fed  motiva  revelationis, 
vel  alia  ex  parte  objcdi.prxter  illa,  qux  ratio,dt  ar- 
gumenta ex  rerum  natura  didabam.qtix  tamen  po- 
tuerunt adu  fupcrnaturali  cognofci.ut  Deum  utiliter 
oraret  pro  fidei  lumine  obtinendo.  Denique  Patres, 
qui  dicunt  creaturas  vifibilesad  hoc  conditas  e(!e,uc 
nos  ad  culium  A*  diledionem  Dei  earum  confidcra- 
tio  conducat, nihil  contra  nos  docent. Fatemur  enim 
notitiam  eam,  qt>x  cx  creaturis  haberi  poteft,  licet 
naturalis  (it,ob!igare  hominem  ad  cultum  , dc  dile- 
dionem creatoris  , dc  ideo  imputari  nd  peccatum, 
quod  Philofophi  Deum  verum  non  coluerint. Dein- 
de earumdem  creaturarum  confideratio  multum  ad- 
juvat fideles  , & excitat  ad  culturo  dc  dilc&ionrra 
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Dei,  ut  experientia  condat : dante  enim  fide  , quod 
Deus  fit  carum  autdor  > 6c  vifa  carum  pulchritudi- 
ne , & mirabili  artificio  , inferimus  conclufiuncm 
fupcrnaturalcm  theologicam  dc  infinita  fapientia, 
& perfc&iooc  Dei,  quae  in  creaturis  fplendet,  qux 
confidcratio  excitat  nos  magis  ac  magis  ad  creato- 
ris reverentiam,  dc  dilc&ioncm. 

Tertii  principaliter  arguit  idem  Audior  difla 
d:ff. io.  num.  60.  ex  illo  Pauli  ad  Rom.i.  Faflores 
j-ftificabuntur.  Cum  tnim  genit s , qua  legem  non 
habent  , natur  aliter  t* , qua  legis  funt,  faciunt,  tjnfmo- 
di  Ugtntm on  h Alentis  ipfifibi  funi  lex,  tfflimonium  rei * 
dente  illis  confcientU  tpforum.  Ubi  Paulus  de  obfer- 
vatione  legis  fudicienti  ad  judificationcm  dc  falu- 
tetn  loquitur  , ciim  dicat , falleres  legis  jushfi.abnn- 
tnr  i dc  loquitur  de  gentibus  etiam  infidelibus  . ut 
ex  Patribus  probat  late  Suarez  dicio  c.8.  dc  confir- 
matur cx  verfu  prxccdcnci , Gloria , & honor, & pax 
omni  operanti  bonum , luito  primum  & Grata, ubi  gen 
tilibus  etiam  gloria,  & pax  promittitur.  Accedit 
Chiyfodom.  hom.57.in  Matth.  colum,  pcnulr.  Qjfi 
anu  Chrifium,  inquit,  obierunt  , atque  ideo  ipfum  non 
cognoverunt,  fi  ab  idolorum  cultu  rtcefferunt , ac  Deum 
folum  adorarunt  , fi p^Aterea  honefie  vitam  pereger u*  t. 
At  er  na  hona,&  beatitudinem  adipifeemur.  Ergo  habue- 
runt virtutes  fupcrnaturalcs. Addit  w.6.Augu(Uil».», 
de ferm.Dernini in Aionte tc. i j.&Cyrillura  Alexandr. 
Hb.).contra  lulianum, dicentes, Dfutn  Icripfiilc  legem 
fuatn  in  cordibus  gentilium  : hxc  tamen  , 8c  fimilia 
veriffime  dicuntur  de  notitia  etiam  naturali , quam 
de  Deo  cx  creaturis  accipiunc , fle  dc  honedate  vir* 
tutis, & turpitudine  vitii. 

Ad  verba  Pauli  refpondctur  , illa  non  eodem 
modo  , fed  variis  folerc  inrclligi.  Aliqui  enim  vo- 
lunt , verba  illa  ,gentesqua  legem  non  habent  , intcl- 
ligi  de  gentibus  ad  fidem  Chridi  converfis  , quos, 
dc  eorum  fundamenta  refert  lati  Suarez  dsQo  eap, 8. 
n.im.iC,  & fequentibut.  Alii  inteliigunt  de  omnibus 
gentibus , qux  ullo  tempore  fideles  fuerunt  , non 
tamen  de  infidelibus  , dc  idololatris.  Ita  Tolctus 
apud  Suarez  ibi,  num.  18.  Alii  inteliigunt  de  genti- 
bus folis,  qux  tempore  legis  natuix.  dc  legis  Moyfi 
fervabaut  legem  naturx  , fide  tamen  dc  gratia  adju- 
ti. Ita  Salmcronapud  eundem  Suarez  num.i  9.  Alii 
inteliigunt  dc  gentibus  infidelibus  & idololatris. 
ltamulci,  quos  affert,  & tandem  (equitur  Suarez 
num.i o.  & 16.  Non  tamen  excludens  gentiles  fide- 
les. .Nemo  ramen  horum  doltorum  intellexerit  ca 
verba  de  gentibus  obfervantibus  totam  legem  , dc 
recipientibus  gratiam  judificationis  abfquc  fidr  fit i- 
fla  Dei.  Admirtb  ergo  , quod  intclligantur  dc  gen* 
tibus  carentibus  lege  feripta  , atque  etiam  fide , ne- 
go quod  in  iis  concedatur  obfervatio  legis  per 
a&us  fupcrnaturalcs : im&  cum  dicatur,  qu-jJ  natu- 
raliter qua  legufunt , faciunt  , portet  potius  cx  eo 
argui,  quod  abfque  fupcrnaturalibui  adi  ibus  id  fiar. 
Utcunque  id  fit , non  axguitur  , quod  ante  fidem, 
quoties  bene  operantur  , eliciant  a dius  fupcrnatu- 
ralcs. Nec  obdant  in  primis  verba  prxcedcntia, 
fafloret  legu  juflifiiabuntur : nam  ut  bene  probat , dc 
explicat  idera  Suarez  num.  17.  verba  illa  non  refe- 
runtur ad  gentes , fed  ad  Judeos  , de  quibus  pro- 
ximi dixerat  , & quicunque  intege  peccaverunt , qui 
nimirum  habebunt  legem  feriptam  , per  legem  ju- 
dicabuntur : quod  probat  datim  , quia  non  audito- 
res legis  judi  funt  apud  Deum  , fed  fafloyes  legis 
)uftificabuntur : hoc  ed  non  fufficit  Judzo  ad  falu- 
tem  habere  legem  , nili  eam  rotam  ubfcrvrr.  Qjiod 
autem  fequitur.  Cum  enim  gemes  , qua  legem  non 
habent  , naturaliter  ea  , 7 ui  legis  funt , faciunt  , ejufi- 
modi  legem  non  habentes, tpfifibi  funt  Ux.  dcc.  non  af- 
fert ad  probandum,  quod  cjufmodi  gentiles  fine  fi- 
Card.de  Luge  «1«  Virtutt  fidei  Divinet, 
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de  judificentur  , facientes  qux  legis  funt , fcd  ad 
probandam  partem  alteram  propofuionis  , nempet 
Qai  cunque  fine  lege  peccavirnm , fine  lege  peribunt . 

Quia  nimirum  licit  carcant  lege  feripta  , dc  fine  le- 
ge non  portit  c(Tc  prxvaricatio  , hibent  tamen  le- 
gem naturalem  feriptam  in  cordibus , quam  ali- 
quando obfervant,  didlante  ipfa  confcienria  ex  ra- 
tionis lumine.  Qui  eflcnd*nt , inquit , opki  legis  feri - 
ptum  in  cerdtbtu  fuit , tefiimoninm  reddente  illis  con- 
ficientia ip forum  , & inter  fit  invie rm  cogitationibus  ac* 
cufainibut  , aut  etiam  defendentibus  in  die  , cum  judi - 
cabit  Dominus  o< culta  hominum.  Quia  nimirum  ali- 
quando cjufmodi  infideles  obfervant  legem  cx  di- 
dtamine  confcienrix,  aliquando,  di  Ixpius  caro  vio- 
lant ; dc  ideo  citam  fine  .ege  feripta  peribunt  pro- 
pter legem  natutalcm  feriptam  in  cordibus  eorum. 

Nec  criam  obdam  verba  illa  pixccdentia  : Gloria » 

& honor  , (jr  paxomni  operanti  tonum  , ludao  trimum, 

& G aco  : illa  cniin  veib.«  intclligantur  de  Crzco 
operante  bonum  cum  fide  retributionis  xternz  j 
funt  quippe  explicatio  verborum  prxcedcntium, 
quibus  dixerat , Deum  nonelfe  acceptorem  pecfo- 
narum.  .£*»•<  mldet  unicumue  fecundum  Optra  ejus  : iis 
quidem  , qai  fecundum  patientiam  boni  operit  gloriam, 

& honor 'tn  , & incerr  :pur  vm  quorum  j id  cft  , qu» 
per  obfervantiam  patientem  , & perfeverantem  to- 
tius legis , five  feriptx,  live  naturalis,  quxrunc 
immort alitarem  , vitam  attrnam . Sicut  dc  operanti 
malum  ira,  & indignatu.  Itaque  verba  fequenriaf 
Citm  enim  gemet , que  l’gem  ion  habtn-  , 3cc.  non 
funt  ad  proban  lora  , quod  gentes  fide  carentes  ju- 
dificantur  , vel  confequunrui  vitam  xternam , fed 
ad  probandum  , quod  illx  etiam  gentes  fine  lege 
pcribunt,flr  incurrent  iram. & indignationem:  quod 
videbatur  difficile  , eo  q >6d  cum  ignorantia  legis 
non  poterat  eflc  peccatum.  Et  ideo  id  probat , quia 
non  carent  omnin&  lege , cum  eam  in  confcientia 
habeant,  dc  aliquando  naturalis  rationis  dudlu  eam 
obfervent.  ^ 

Denique  Chf  fodnmus  in  verbis  addudis  non  (jQ , 
dixit  , eos  fine  fiJc  falv  \ fore  , fed  falvos  fore, 
etiamfi  Chtidum  non  cognoverint : fupponit  enim 
obfcivantiam  totius  leg  s non  poiuiiTia  in  eis  eflc 
fine  fide  unius  Dei.  Q.iod  cxprefsi  explicuit  Au- 
gudinus  lib. 4.  tontra  J.tl..:num  , eap.  j.  Explicans,  ad 
quid  diTerviant  genubu  infidelibus  opera  illa  le- 
gis , quz  juxta  prxditda  verba  Pauli  iliquando 
operantur  , de  quibus  fi  fide  carcant,  ira  dicit : j4ut 
fi  fi  Itm  non  halent  Cbnfli , profello  nec  tuli  i fiunt , nec 
Deo  placent , livn  fine  fide  impofjibilefit  plact*e  Deo\ 
fed  ad  bo:  c%s  in  die  judirii  cogitatione  1 fua  defendent, 
ut  tolerabilius  puniavur  , quia  naturaliter  , qut  legis 
funt , utcumqne  fecerunt,  fieriptum  habtntes  in  cordibus 
oput  bgis  batlenus , af  a his  non  facerent , quod  per- 
peti nohent.  Vides  , Augudinum  non  appellare  fi- 
dem notitiam  illam  legis  naturalis  , nec  illam  pu- 
tare f fficicntem  ad  falutctn  fine  fide  Chridiana, 
fed  folum  ad  vitanda  aliqua  peccata,  & minuen- 
dam poenam. 

Quart&  argui?  eadem  diffut.io.  num.i  19.  quia 
multi  probabiliter  docent  , gentilem  obfervant  em 
legem  naturx  privata  i Deo  revelatione  illuminati-  ,,  wia. 
dum  : inulti  etiam  docent , aflenfum  piopret  reve- 
lationem privatam  non  clici  ab  habiru  fidei  Thco- 
logicx  omnibus  fidelibus  communi,  fed  ab  alio  ha- 
bitu peculiari : ergo  probabile  ed  , fine  allu  fidei 
dri&x  ex  habitu  omnibus  communi , polle  falurem 
obtineri.  Rrfpoudctur  ficile.in  primis  eos, qui  po- 
nunt habitus  diverfos  ad  revelationes  communes, fle 
ad  ptivataa  , non  nrgate  utriufque  aAusertc  fidem 
piopriain.flf  driwlam.fcd  quod  fint  ab  eodem  habi- 
tU,Ul  fatetur  Sotus  lib.)  Je  natura  & gratia,  cap.x.  dc 
Z a rotavit 
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notavit  Coninch  difp- 9.  deobjedo  fidei , dub.6.  n. 87. 
Deinde  ipfi  facile  admittent  , revelationem  illam 
etiam  i Deo  immediate  fa£am  pertinere  ad  eundem 
habitum  fidei  communem, quia  objeftom  revelatum 
*ft  commune  omnibus  fidelibus, & pertinet  ad  fidem 
Catholicam,&  communem, ptout  admittere  videtur 
Lorea  diffi.7.defide,n.&. 

Quinto  arguit  ibidem  , quia  probabilis  fenten- 
tia  docet , non  differre  virtutes  infufas  ,&  acquifi- 
tas  penes  diverfaro  honc  flatem  , vel  motivum  for- 
male i fi  autem  poicftcflc  illuftratio,  & affc&io  fu- 
pernaturalis  circa  honeftatem  temperanti*,  v. g. 
circa  quam  verfatur  cognitio , & affc&io  naturalis, 
non  apparet  cur  non  detur  cognitio  , Sc  affc&io  fu- 
pernaturalis  circa  ipfuro  Deum  , quatenus  cx  parte 
objc&i  terminat  etiam  cognitionem,  & affe&ionero. 
Relpondctur  concedendam  effc  paritatem  , nam  in 
temperantia, v.g.  & aliis  virtutibus  moralibus  a&us 
voluntatis  naturales,  5:  fu  per  naturales  habent  idem 
ebje&om  materiale  , & formale  i cognitiones  ve- 
re^ prccedentcs  non  habent  idem  motivum  forma- 
le , q lia  cognitio  fupcrnaturalis  probat  honellatem 
temperanti*  mediare  , vel  immediati  ex  revelatio- 
ne , vel  eam  fupponit  \ voluit  quippe  Deus  , de  fa- 
&u  omnia  noftra  merita  procedere  cx  fide  , ut  vidi- 
mus: cognitio  verb  naturalis  cognofcit  honefta- 
tem vel  cx  terminis  , vel  cx  aliis  argumentis,  Sc  ra- 
tionibus. Sic  etiam  diledio  Dei, religio, & ali*  vir- 
tutes, qu*  verfancur  circa  Deum.aitingunt  per  allui 
voluntatis  naturales  , vel  fupernaiurates  idem  ob- 
je&um  materiale  , & formale  : cognitiones  vcr6 
prxccdcntes  d ff.runt  penes  motivum  j quia  boni- 
tas , excellentia , vel  poteflai  Dei  cognofcitur  vel 
ex  revelatione  per  a&us  fu  per  naturales,  vel  cx  crea- 
turis per  a&us  naturales. 

Sext6  eadrtn  difp.io.  num.\t\.  affert  aliati*  Pa- 
trum loca  ad  probandum,  nomine  fidei  intclligi  co- 
gnitionem etiam  de  Deo  per  creaturas, vel  argumen- 
ta philofophica  comparatam.  Primi  Ambrofium 
incMp.i.  ad  Ren.  fupet  illa  vetba : Gemes  qua  le- 
gem non  habtnty ubi  fic  ait  : dum  natura  duce  credunt , 
opus  legi*  0 fle  udant,  non  per  litteram,  fed  per  confiden- 
tiam : oput  autem  legit  efi  fidet.  Ecce  notitia  illa  ap- 
pellatur fides  , 8c  gentes  dicuntur  credere  natura 
duce.  Irem  Hieronymum  incap.i.  ad  Galat .Unde 
multi,  inquit,  abfque  fide  & E v angello  Chrifii , vel  fa- 
p lenter  faciunt  aliqua,  vel  fande : magifqut  judicio  Dei 
obnoxii  fiunt ,q»ol  habentes  infe  principia  virtutum , 
i$r  Dei  femino  , non  credunt  in  eo,  fine  quo  tffc  non  pof- 
funt.  Ubi  ab  cis  exigitur  , quod  credant.  Clemen- 
tem Alexandr.  lib.C.  firomar.fol.penult.  Providentia , 
inquit  , unicuique  diflribuit  pro  meriti*  ea  , que  conve- 
niunt. Afcito  ergo  ludet*  quidem  lex , Gracis  autem 
data  e fi  Pbilofophia  ufque  ad  adventum  Chrifii.  Hinc 
autem  eft  univerfa , at  generalis  vocatio  ad  peculiarem 
populum  yfiitia  per  eatn  , que  efi  ex  fide  , dodrinam. 
Item  Profpcrum  ad  caput  Gallorum  8.  poflquatn 
enim  dixit , Omnium  hominum  curam  ejfe  Deo  , & ne- 
minem effe  , quem  non  aut  evangelica  predicatio  , aut 
leg  i t fi  ficati»  , aut  ipfa  etiam  natur%  conveniat ; fub- 
jungit  : Sed  infidelitatem  hominum  ipfis  adferibamus 
hominibus,  Eidem  autem  hominum  donum  Dei  effit  fa - 
tramur  ,fint  cujus  gratia  nemo  currit  ad  gratiam.  Ubi 
infidelitatis  peccatum  videtur  agnofccre  in  iis, 
qui  a natura  conveuti  non  agnofeunt  , Sc  colunt 
verum  Deum. 

Relpondctur  in  primis , licet  ab  his  Patribus 
appellaretur  latiuc  fidei  nomine  , & improprie  ea 
notitia  , parum  refetret.  Sed  nec  ita  cara  vocanr. 
Ambrofios  enim  loquitur  dc  vera  , Sc  propria  fide, 
Sc  gentes  , quz  Icg^m  non  habent  , & naturaliter 
qu*  Jcgis  funt,  faciunt  > intelligit  cas,  qu*  cx  g en- 


tilitate  ad  fiJcmconvcrf*  fuerant : quare  per  »4f«- 
ram  ibi , ficut  cx  Advcrfariorum  confefEone  , non 
intelligit  vires  folas  natur*  , fic  nec  intelligit  ar- 
gumenta ex  creaturis, feclufa  revelatione  ad  cogno- 
Icendum  Deum  , fed  lumen  rationis  prout  condi- 
ftinguitur  i lege  feripta , nempe  lumen  illud  quod 
homines  habebant  in  lege  natur*  , antequam  dare- 
tur lex  feripta  , quod  lumen  non  excludit  fidem. 

Quod  manifefU  conflat  ex  verbis  Ambrofii,  qui  eo 
lumine  dicit  , gentes  credere  Trinitatis , Sc  Incar- 
nationis myftcrium.  Verba  Ambrofii  funt : Gentes 
Chriflianos  dicit  alio  loco ; vobis  enim  dico  gentibus , 
qui  incircum  fi  neque  neomeniae  , neque  fab  fatum,  neque 
efcarum  1 egtm  fervant, & duce  natura  credunt  in  Deum, 

& Cbrifium  , id  efi , in  Patrem , & Filium.  Hoc  eft  enim 
legem  fervart , Deum  legis  agnofeere.  Prima  enim 
fitpitntu  pars  hac  eft  , timere  Deum  Patrem , ex  quo 
funt  omnia  ; & Dominum  lefum  Filium  ejus,  per  quem 
funt  omnia,  Ipfa  ergo  natura  proprio  judicio  creatorem 
fuum  agno fc it , non  per  legem  , fed  per  rationem  na- 
turo. Et  poftea  fubdir  verba  illa:  Qua  dum  natu- 
ra duce  credunt , opus  legis  ofttndunt , non  prr  litte- 
ram , fed  per  confidentiam.  Opus  autem  legis  eft  fi- 
des , quam  cum  didis  exhibet  Dee  , naturali  judicia 
oftendit  femttipfum  legem  fib « tffe  , quia  quod  mandat 
lex  , ultro  facit , ut  credat  in  cbrifium.  Vides  non 
excludere  hdctn  flrl&am  , cum  includat  fidem  in 
Chriftnm  , quam  tamen  dicit  abfque  lege  haberi 
ex  judicio  natur*  , quia  ratio  ipfa  di&ac , creden- 
da omnind  cfTe  , qu*  uliter  proponuntur.  Unde 
concludit  : Te  fit  interiore  fua  confcientia  credunt, 
quia  corfeii  fibi  funt , convenire  fibi  quod  credunt.  Con- 
gruum enim  efi  creatura  credere  , & venerari  fuum 
funditorem. 

Hieronymus  in  verbis  addu&is  eundem  fenfutn 
habet  •,  dixerat  enim , neminem  nafei  fine  Clui- 
lio , quia  habet  in  fc  femina  virtutum , Sc  ratio- 
nis , per  quam  poteft  venire  ad  agnofeendam  veri- 
tatem fidei  Chriflian*  , & credere  in  Chrifturo  , SC 
ideo  incxcufabilem  reddi , fi  fidem  non  amplc&a- 
tur.  Quo  etiam  fcnfo  loquitur  Clemens  Alexandr. 
qui  non  dixit , Philofophiam  fu  i fic  fidem , fed  dif- 
pofuifte  ad  acceptandam  fidero  , quando  Chriflus 
appareret  j ficut  enim  lex  ad  hoc  difponcbat  Ju- 
dxos  , fic  Pbilofophia  difponcbat  Gentiles  , ut 
poftea  viderent , quim  confona  effer  rationi  natur 
rali  do&rina  Chrifii.  Quem  fenfum  in  ilhs  verbis 
agnoverat  ipfc  Ripalda  eadem  difput.  10.  num.^%. 
dicit  enim  oftendi  i Clementc  , Philofophiam  , SC 
rerum  naturalium  notitiam  a Deo  ante  Chrifii  ad- 
ventum provifam  , ut  Deus  opportunam  in  falu- 
tem  vocationem  infunderer,  nimirum  poftea,  quan- 
do fides  proponeretur.  Denique  idem  cflfenfus  S. 
Profpcri  , qui  ideo  peccatum  infidelitatis  imputa- 
ri difcit  , qnia  vel  cx  prxdicatione  , vel  cx  lege  no- 
titia fofficiens  fidei  datnr  , vel  certe  natura  ipfa  di- 
ftar,  qozrcndam  e(Te  religionem  veram,  qu*  verum 
Dei  cultum  doceat , cui  debito  naturali  infideles 
non  fatisfaciunt. 

Septimi  tamen  idem  Auftor  addit' alia  loca  ad 
hoc  ipfutn  probandum  , quod  fidei  nomen  compe-  of/tSio 
tat  notiti*  illi , qu*  feclufa  revelatione  , fumitur  ftftma. 
ex  ipfis  creaturis  , diff>,6 4.  num. 8.  & frquentibus  , & 
in  primis  ponderat  vetba  Chrifii , Matth.6.  Si  ergo 
fornum  agri , quod  hodie  efi  , & era t in  clibanum  mit- 
titur , Deus  fic  veftit  , quanto  magis  vos  modie*  fidei! 

Ubi  fides  appellatur  certitudo  providenti*  divin* 
comparata  cx  argumento  creaturarum  irrationa- 
lium } cim  dicat  defedum  cfTe  fidei  in  co  qui 
tali  argumento  non  movetur : item  ex  Paulo  ad 
Rom.io.  ubi  poflquam dixit, fidem  ex  auditu  con- 
cipi , Ergo  fidet  ex  audita,  auditus  autem  per  verbum 
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Drh  probat  tamen  , neminem  excit  fari  , eo  qutid 
non  audierit  t ad  quod  affert  verba  illa  ex  pfal.  1 8. 
Numqutd  non  audierunt  f & quidem  i n omnem  terram 
exivit  fionus  eorum,  £T  in  fines  orbu  terra  verba  earum. 
QiU'  pfalmi  verba  dc  ctrlij  , & creaturis  irrationa- 
libus intelliguntur  a Patribus  , dc  quibus  David 
praemittit  , Caeli  enarrant  gloriam  Dei , $ opera  ma- 
nuum ejus  annuntiat  firmamentum.  Quare  Chcyfofto- 
musin  cum  locum  Pauli  dicit  : Non  j impliciter  audi- 
tum dixit , ejt  bii  humana  verba  audire  oporteat , & cre- 
dere •,  fcdj  »b  limis  e fi  bic  auditus  : efi  enim  auditus  per 
verbum  Dei.  Deo  ficjuidem  tam  loquenti , quam  mirabi- 
liter operanti  , eque  credere , & obedire  oportet.  Dcni- 
ue  idem  Paulus  ad.  >4.  de  Deo  dixit : Non  fine  te- 
imento  femetipfum  reliquit  benefacient  de  calo  , dans 
pinva*  , & tempora  frtidifera , implens  cibo  , (fr  Utitia 
corda  nofita.  Ubi  ergo  cccli  tcftimonium  Dei  dant, 
fides  exigitur  propter  eorum  tefiificationem. 

Sed  neque  hxc  firma  fune.  Nam  Chrifius  in  pri- 
mis illis  veibis  , Quante  magis  vos  modica  fidei?  non 
de  fide  intclle&uali , fed  de  confidentia»  fcu  fiducia 
loquebatur  , ut  cum  aliis  notavit  Salmeron  in  cum 
locum. Sed  neque  fi  dc  fide  intelle&uali  loqueretur, 
probaret  illam  fine  revelatione  poni i nam  certitu- 
do providenti*  divinx  erga  Apcfiolos  non  debcb.it 
gigni  cx  fida  confiderationc  forni,  & herbarum,  fcd 
iimut  cx  fide  , qua  crcdcbtnt  , Deum  magis  curare 
dc  hominibus  , 6c  de  fervis  fuis  , quam  de  fccno 
agri  : cx  cujus  fidei  imbecillitate  vacillare  poterat 
certitudo  de  divina  providentia  erga  ipfus  , quare 
meritti  cx  efFc&u  exprobrari  eis  poterat  fidei  de- 
fc&us. 

Ad  verba  Pauli  ad  Rom.io.  communis  interpre- 
tatio eft , Apoltolum  ibi  ad  litteram  non  dc'ccclis, 
fcd  dc  Apofiotis  loqui  , quorum  verba  exierunt  in 
omnes  icrtx  fines  : Sc  licet  aliqui  velint  antea  dc 
ccclisdifta  finite  in  Pfalmo  ad  litteram,  & Paulum 
ea  attqhfie  in  fenfu  alltgorico  i fcd  tamen  Salmeron 
in  illum  Pauli  locum  Ltc  tk  do&e  probat  cx  Patri- 
bus, & rationibus  , in  Pfalmo  etiam  fenfum  litte- 
ralem fiiifle  dc  Apofiolis,  Sc  non  dc  caelis,  dc  qui- 
bus non  nili  per  tropum  poterant  verificari : quare 
ibi  prz  Jicutoris  opera  cxignur.qui  i Deo  mittatur, 
& loquatur.  Chtyfoftomus  autem  non  dicit  .quod 
ibi  per  auditum  intelligatur  vifio  creaturarum  qua- 
rumcunque, qti®  mamfcllant  virtutem  Dei,  fcd  lo- 
quitur de  fotis  prxdicatoribus , qui  tamen  oftende- 
bant  fimul  figna , & miracula , qux  non  audieban- 
tur, fed  videbamur  Sc  ideo  dicit  , non  e fle  ftrmo- 
nem  dc  fimplici  auditu , fcd  dc  auditu  verbi  Dei: 
qui  auditus  cxcellenrior  , Sc  fublimiorcft.  Verba 
Chryfoflomi  ex  verfione  VVolfiingi  Milculi  hxc 
funi  : Non  enim  fimplieiter  , inquit , audiendum  < ffe 
dixi,  neque  quod  humana  verba  audire  oporteat,  & 
credere  } fed  fublimis  efi  hic  auditus , dr  quo  loquor  : tfl 
enim  auditus  per  verbum  Dei.  Neque  enim  qua  fua 
tJfent»fed  qua  a Deo  didicerunt , annuntiarunt , hoc  ficili- 
ctt  excellentius  efi  fignum  j Deofiqtudrrn  tam  loquenti, 
quam  mirabiliter  operam  i,  aque  credere  ,cr  obedire  opor 
tet  , quandoquidem  & opera  illinS,  C“  mirabilia  ex  ver- 
bis illius  fiunt.  Denique  quod  Paulus  A&.  14.  dixit, 
Deum  dantem  pluvum,&  fru&us.non  fine  tcftimo- 
nio  fe  rcliq  lifie  , non  probat  notitiam  Dei  cx  ejuf- 
modi  t (fi  dibus  comparatam  die  proprie  fidem,  led 
non  efle  fine  argumento,  aut  probatione  \ qux  non 
magis  proprie  efi  fides , quam  fit  pro^nc  teltifi>  atio, 
in  qua  fundatur,  cum  certum  fit,pluviam&  trucius 
non  in  fi  per  tropum, Sc  figuram  tefiificari,aut  loq  i. 

O&avti  a(F  rt  ad  idem  probandum  di&a  dijfi.6^, 
num.tf . exemplum  Cornelii  Centurionis  , qui  ante- 
quam fides  ei  Petri  ntinifierio  proponeretur, faciebat 
Gard.  de  Lugo  de  pirum  Fidei  divina. 
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opera  meritoria,  ut  confiat  ex  eap.xo.AR.  ubi  ei  ab 
Angelo  dictum  efi  , Orationes  tua,  dr  tletmofyna  tua 
af eruderant  in  tonfipeflu  Dei.  Ad  hoc  tamen  jam  fu- 
pii  diximus, Cornelium  ante  adventum  Petri  fidem 
firi&am  unius  Dei  habuifle,  fient  Si  habuit  Job,  Oc 
alii , non  quidem  notitiam  Dei  ex  fola  ratione  phi- 
lofophica,  fcd  cx  fcriptnris  , vd  traditione  , quam 
certti  Cornelius  inter  Judxos  diu  degens  ignorare 
non  poterat : accepit  autem  pofiea  a Petro  fidem 
Chrifii.quam  irond.im  habebit. 

Urget  tameu  cx  Augufiino  lib.  1.  ad  Sitnplic.  a.i.  yO. 
prope  mitium,  ubi  dc  Cornelio  dicit  : Aut  vero  Cor- 
nelius non  credebat  Deo,  cum  eleemefynis  dr  orationibus 
dignum  fe  prtberet  , cui  Angelus  m>  iteretur  ? Sed  nullo 
modo  ifia  operaretur  , nifi  an. ea  crcdidifftt.  Nullo  au- 
tem modo  credidi fpt,  nifi  vilfiecretis  per  vifia  mentis, aut 
fpiritus  admonitionibus  vocaretur.  Sed  in  hiiAugufii- 
nus  nullo  modo  reducit  'fidem  illam  Cornelii  ad 
notniaia  ex  creaturis,  fcd  potius  recurrit  ad  vi  fio- 
nes  vel  admonitiones  intentas  : quod  quidem  fini 
potuit.licet' pollet  etiam  fullicere  notitia  cx  feriptu- 
ris,ve!  traditione  comparata, ut  diximus. 

Aff.rt  etiam  ad  hoc  ipfum  num.  10  Hierony  unm  yti 
h cap.  j.  ad  Galatae , ubi  de  eodem  C orntl.o  dicir» 

Si  autem  d contrario  dicitur  : e>go  fi  >c  audiho-  e fi  iei 
accipi  fpiritus  pote  fi.  Notrefipond' bimus  , accepi  ffe  qui - 
dem  eum  fpiritum  ,fed  exauditu  fini , & natu» ali  le- 
ge , qua  loquitur  in  cordibus  nofiris  bona  quaque  facien- 
da , dr  mala  vitanda  , per  quam  dudum  Abrabam  , typ 
Moyfem,  & ceteros  f inflas  jufiifiatos  retulimus.  Sed 
in  his  Hieronymus  foltim  excludit  legem  fcript.im, 
ut  confiat  ex  verbis  proxime  antecedentibus  ; non 
veri  excludit  revelationem, quam  includebat  etiam 
lex  naturalis  > id  efi  lex  , quam  Stnfli  obfervabanc 
in  fiatu  legis  natur®  ante  legem  Judaicam  , quos 
tamen  ceitum  efi  habuifie  fidem  ft«iA  *m  : unde  af- 
fert exemplum  Moyfis  , nui  certe  antequam  legem 
acciperet,  fidem  firiftam  hibebat,  cumcfict  in  po- 
pulo fideli , in  quo  Dei  cultus  cum  vera  religione 
obfervabatur. 

Nond  ibidem,  mirw.i  1.  arguit  ab  exemplo  chari-  —a 
ratis, qux  quidem  apud  Patres  aliquando  fin&e  ac-  . / 
cipitur  pro  dile&ionc  Dei  cx  rootivo  bonitatis  di- 
viux  , aliquando  late  pro  quacunque  voluntate 
pia,  & honefta : in  quo  fenfu  ufurpaii  fiepe  ab  Au- 
guft.  chari  tat  it  nomen  , docet  P.  Vafquez  is  l,  t. 
difp.iyi.  Cur  ergo  fimilittr  non  poirumus  dicere, 
fidei  nomen  apud  Patres  aliquando  ftridtc  ufurpari, 
aliquando  late  pro  qualibet  notitia  Dei  , vel  hune- 
fiatis  , qux  conducat  ad  falutera  j & in  hoc  fcnfii 
exigi  fidem  ncccfiarib  ad  falutem  , vel  ad  quodlibct 
opus  meritorium  ? Rcfpondeo  in  primis,ma)us  fuif- 
fe  fundamentum  in  nomine  cb.tr  i tat  is  quim  in  no- 
mine/jJW  ad  illam  duplicem  ofurpaiioncm.  Nam 
fides  efi  virtus  , cujus  opus  interius  confummatur, 
quare  videtur  femper  importare  moti  vum  formale 
proprium , a quo  aAns  internus  accipit  fuam  eilen- 
tiam,  & denominationem  ; cbarita*  autem,  feu  dtle- 
[iio  cft  amor : amare  verbeft  velle  bonum  alicui* 
quod  quidem  non  confummatur  interibs,fcd  tranfie 
ad  ponendum  exterius  bonum  volirum  : quare  licet 
non  benefacias  Petro  , quia  ipfc  bonus  efi,  fed  pro- 
pter motivum  mifericordix,vcl  obedientix,  aut  ju- 
rtiiix,  diceris  diligere  Petrum  } & eodem  modo  qui 
facit  qux  Deo  placent , dicitur  diligere  aliquo  mo- 
do-Deum  , licet  non  faciat  cx  motivo  formali  pla- 
cendi Deo  , quia  revera  ponit  exteritis  totum  obje- 
Aum  dilc&ionis  Dei.  Deinde  , etiam  fi  nomen  fidei 
Capax  cir.t  illius  extenfionis  , non  tamen  poilu- 
mui  ita  Concilia,  vel  Patres  interpretari,  quia  eam 
fidem  exigunt,  cujus  proprietates  non  poffint  com- 
Z j pcieia 
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petere  noritix  et  creaturis  , vel  argumentis  philo- 
fophicij  deproropix.ut  vidimui  /73. t.  & i.  nimi- 
rurn  , q od  fit  libet  a , quod  fit  de  remuneratione 
«terna,  & lupcrnaturali  , quae  ex  naturalibus  argu- 
mentis probari  certb  non  pofTet : item  quod  non  fit 
per  ratiocinationem  , & argumenta  humana  $ quod 
per  illam  credamus  Deo  , quod  quidem  fieri  non 
poteft,  nili  nitatur  audoritate  divina  , ut  moti vo 
formali.  Denique  . quod  fit  talis  notitia,  qualis  de 
fado  non  intercedit,  quoties  homo  aliquid  boni,& 
honefti  operatur , quz  omnia  addudis  Patrum  te- 
Aimontif,  probavimus  loc.cit. 

7 J.  Decimd  arguit  ibidem  n.i  5. ab  exemplo  adus  pi* 
Oljieiif  affedionis , qui  fit  ante  fidem  ftridaro  i & tamen  cft 
dtttmM.  fupcrnaturalis,ficut  Si  defiderium  etiam  fidei  tergo 
ante  fidem  poflunt  fieri  adus  fupernatutales.  Ad 
hoc  tamen  jam  fu  pr i diximus  » Sc  offendimus  diffe- 
rentiam voluntatis  credendi, Sc  aliorum  adoom.qui 
fidem  concernunt, ab  adibo*  aliarum  virtutum, qu* 
ad  fidem  nullo  modo  pertinent. 

Undecimd  ibidem  num.  16.  congerit  alia  Patrum 
mudotma.  Joca  aj  probandum  verum  meritum  ante  fidem.  In 
ptimisex  Clcmente  Rom.  lib.i.  ree  eguit.  in  princi- 
pio , ubi  de  fe  ante  fidem  fufeeptara  fic  ait : Intrat 
mihi  comti  optima  , qu*  me  qustfetre  nonfinebat  , im- 
mortalitati*1 cupido.  Vt  enim  fofi  rerum  exitus  tLcuit, 
& gratia  omni  pertritu  ofiendit , ea  me  animi  imtntio  ad 
inqulfitionem  v er  itat  it, & agnitionem  vera  lutis  adduxit. 
Sed  in  primis  ibi  non  didt , illud  defiderium  fiufie 
meritorium,  fed  folum  fui  fle  caufam,  quod  dc  cau- 
falitate  phyfica  pollet  intelligi.  Deinde  jam  not 
conceffimus  , defideria  fidei  , Sc  falutis  inveniendx 
efle  fupcrnaturalia. Addic  ex  eodem  Clcmente  /it. 4. 
recognit.  Petrum  dicentem  de  gentibus, quibus  non- 
dum erat  prcdicatum  Evangelium  : Occulta  Dei 
virtute  , quem  debeant  diligere  , prisu  etiam  quam  do- 
ceantur , agnofunt.  fidetis  enim  eos  qtufi  bonos  fer- 
ves defiderare  eunt  , quem  /ibi  fferant  adventum  fu 
Domini  nuntiare.  Defiderium  ergo  audiendi  verbi  Dei, 
& vcluntafm  ejus  faciendi  ex  D'0  habent  j & hoc  eft 
initium  doni  Dei , quod  gentfrtu  datur  , ut  poffint  per 
hoc  doUrinarn  recipere  veritatis.  Hxc  tamen  verba 
potius  nuftram  fementiam  offendunt  , nempe  pri- 
mum adum  fapematuralctn  in  iis  effc  defiderium 
illud  audiendi  veibi  Dei  , quod  dicit  efle  initium 
doni  Dei , quod  gentibus  datur.  Alii  ergo  adus 
virtutum  prxccdcntes  non  funt  fupcmaturalcs; 
alioquin  illi,  & non  hoc  defiderium,  cllcnt  initium 
doni  Dei. 

74.  Rurfos  affert  Nazianzcnum  orat.  19.  in  laudem 
Parentis  fui  mortui  , colum.  q,  ubi  patris  juffitiam 
commendat,  utquanvisin  magnis  Reipublica  mune- 
ribm  , adminiRr  ationibufque  ver  fatus , ne  teruntio  qui- 
dem  facultates  fuat  auxerit : Sc  ftatim  fubdil , P,§ 
his  rebtst  fidem  quoque , ni  fallor  , promit  loco  retulit: 

Sc  eodem  fenfu  ante  prx  mi  ferat  , {Quemadmodum  ex 
noRris  plerique  nobifeum  non  funt  , quos  filice  t a com- 
muni corpore  fingit  io ft  vita  ratio  ftparat ; fic  contra 
permulti  exterorum  d nobis  fiant  , quicunque  nimirum 
fidem  moribus  antevertunt , ac  folo  Christiano  nomine 
carent , cum  rem  ipfiim  habeant  quo  in  numero  meus 
quoque  pater  erat  , ramus  quidem  alimus , ceterum 
morum  honeftate  ad  nos  prependens.  Ad  hec  verba 
duplex  poreff  elfe  refponfio:  prima  quod  pater 
Grrgorii , lic^e  circa  aliqua  errarer  , fidem  tamen 
bibebat  unius  Dei  Se  remuneratoris.  Ita  intelligi c 
Nazianzcnum  ejus  fidelis  interpres  Elias  Cretenfii, 
qui  eo  in  loco  notat  , non  fuiffe  Gregorii  patrem. 
Omnino  fine  fide  , etiamfi  minime  perfeida.  Quoniam 
enim  veterem  legem  fufcipiebat , etiamfi  non  omni  ex 
parte  , fieri  aliter  non  poterat , quin  ipfe  de  fitdicio  , ac 
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retributione  aliquid  fciret  i quorum  metu  ad  bonorum 
operum  /ludium  , ut  plurimum  incitamur.  Nam  dem 
opera  citra  fidem  mortua  fint , & contra  : quonam  mo- 
do , nifi  fermonem  ita  coiRituamu/  , magnum  hoc  vi- 
rum ( nempe  Gregarium  ) d tud  dicere  exi  Rimabimus, 
quod  eum  nobis  Orthodoxis  etiam  ante  fidem  mores  ven- 
dicabant  ? Qua  autem  detnctps  fequuntur , idem  pro- 
bant. Harc  Elias , qui  ideo  dicit , fidem  in  illo  an- 
tea fuiffe  Dei  remuneratoris  , quia  ex  verbis  pro- 
ximi prxccdennbus  Gugorii  condar , eum  ample- 
xum fuiffe  magna  ex  parte  1' gero  Judxoium  , Sc 
unum  folum  Deum  adoralle  : quare  potuit  ex  defi- 
derio  quxrendx  falutis  bona  illa  facere,  atque  ideo 
cum  merito  congruo,  ut  fu pi^  conceffimus.  Se- 
cunda explicatio  effc  poteft  , quam  aiiter  ejufdcm 
Nazianzcni  Scholiaftes  ibidem  tradit.  Nimirum 
fidem  appellari  prxmium  , non  propn£  , fed  quia 
opera  illa  bona  difpofueruDt  , fcilicet  indirede, 
prout  opera  etiam  naturalia  polfunt  difponcrc.  Hac 
verba  , inquit , pro  his  rebus  fidem  prasnsi  loco  reiutie , 
non  iiainultsgc/ida  funt  , qnafi  quifbiam  ullis  mor alsum 
virtutum  offiiis  fidem  mereri  psfiit ; fides  enim  Dei  do- 
num tfi,  no/  operum  merces  , fed  quia  bm.  opera  bcmi- 
nem  as  fufiipienaam  fiirmpreiarant.  Hxc  ille  , qui 
cum  excludat  meritum , deber  aeccffari^  loqui  de 
ptxpatationc  indireda.  Mihi  magis  placet  prior 
E<i«  Cretcnfis  rcfponuo,  in  qui*  obiter  oblVrvo, 
quanto  ftujio  conctur  lilvrsrc  Nazian-cnum  ab 
ea  fentrnria  , quod  opera  bona  ante  fidem  fida  po- 
tuerint mei  eri  ipfam  fidero,  quam  dicit  a viro  tanto 
alienam  effc  debere. 

Affert  deinde  numero  1 7.  Auguftinum  Isb.  to.Ctrt- 
ft/f.  cap,6.  dicemctn : Coelum , Cr  terra  ,&  omnia  qua 
in  cis  funt,  ecce  undique  mhi  dicunt , ut  te  amem,  nec 
cejfmt  dic  er  t omnibus  , ut  fint  intxcufabiles.  Sed  cerr£ 
Aug  fimus  ibi  nihil  aliud  probat , rufi  obligatio- 
nem amandi  Deum,  quz  ex  cognitione  naturali 
creaturarum  oritur,  quam  non  negamus  , & quam 
ipfi  etiam  Adveifarii  fatentur  i quanvis  Deus  , ut 
poterat  , non  concutteret  auxilio  fupei naturali  ad 
amorem  fupcrnarntalcm  ; adhuc  enim  ccrlum  , & 
terra  intimarent  nobis  amorem  fui  Crearoris.  Ur- 
get tamen  ex  eodem  Augoffino  , ut  probet  , ibi  effe 
fermonem  de  diledione  fupetmturalt , fubditenim 
Augufi.  ylhius  auem  tu  mfeeberis  , ens  mi  fer  tus fue- 
ris ; & mi  feri  cor  diam  pr  efi  abis,  cui  mif n icors  fut  > is, 
alioquin  ialt-rn  & terra  fur  dis  loquentur  laudes  tuas. 
Nimirum  , quia  ut  fiat  adus  fupernaturalis,  Deus 
rotfeer  providentiam  fupei  naturalem  , fine  qua  fie- 
ret f»lum  adus  naturalis.  Sed  certe  hze  explicatio 
longe  abeff  i mente  Auguffmi  , qui  cam  mifericor- 
diam  Dei  exigit , fine  qua  co-lum  & terra  furdis  lo- 
querentur : ergo  fine  qua  non  folAm  adus  fuperna- 
turalis  , fed  neque  naturalis  amor  fieret : fi  cninx 
amor  naturalis  fieret, non  pollent  dici  furdis  loqui, 
fed  audientibus  , Sc  confcnfum  przffantibus.  Per 
auxilium  ergn  altius  , Sc  mifericordiam  Dei  fpccia- 
lem  intclligit  Auguffinus  cogitationem  efficacem, 
quam  nos  dicimus  non  dari  de  fado  ad  dilcdionem 
Dei , nifi  oriatur  ex  fide  : fideles  enim  foli  ex  confi- 
deratione  cari  i,  Sc  terrx  moventur  efficaciter  ad  di- 
ligendum Deum  fuper  omnia  : quippe  qui  creden- 
tes firmiflime  Deum  effe  harum  creaturarum  Con- 
ditorem, earum  voces  audiunt, cooperante  fide,  fine 
qua  furdis  loquuntur. 

Ad  idem  affert  Profperaro  lib.i . de  vocatione  gen- 
tium, cap.f.  ubi  ita  loquitur  : Qnt  ambigat  eos , qui 
de  quibufeumque  nationibus  , quibufiibet  temporibus 
Deo  placere  potuerunt  , fpiritu  gratia  fni/fe  direBos , 
qua  etfi parcior  antea,  atque  occultior  fuerit , nullis 
tamen  faculis  fe  negavit  , virtute  una  , quantitate  di- 
verfa , opere  multiformi.  Et  cap.  19,  Denique , fi  ad  ipfa 
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mundi  exerd ia  recurramus , inveniemus , omnium  S An. 
Horum  , qui  diluvium  praccjfermnt  , D’  Jplr  itum  fui/fi 
rtOoftm.  Propter  quod  & filii  D:i  nominati  funi.  Gen.6, 
qnon  urn,  ut  ait  jipofiolut , quicunq ue finitu  Dei  ngurt. 
tur  t hi  funt  filii  Dei.  H*C  tamen  loca  frufira  ad  hoc 
afferuntor  ; nam  fx  quid  probarent, deberem  proba- 
re , nullum  fjiile  jufium  aut  fandum  in  Aatu  legi* 
natur*  , qui  fidem  Aridam  haberet  ; de  omnibua 
enim  iis  generaliter  Piofpcr  loquitur  : quod  tamen 
nemo  tu(6  dicere  auderet.  Regi  crgo.vd  agi  fpiri- 
tu  Dei.  vel  fpititu  gratiz.non  cA  habere  folum  no- 
titiam Dei  cx  creaturis  , & non  ex  revelatione,  vel 
dodrina  Ecclcfiz  \ fed  habere  illam  debito  modo, 
nempe  vel  per  revelationem  internam, vel  per  tradi- 
tionem » & dodrinam  cx  fide  parentum  , vel  majo- 
rum derivatam, fine  lege  tamen  fcripta.vcl  Scriptu- 
ris facris  , quz  eo  tempore  non  erant.  Affert  deni- 
que ibi  Fulgentium,  & Clementem  Romanutn.quo- 
cum  verba  jam  fupro 1 explicuimus. 

Duodecimi  arguit /t.  18.  quia  ut  fiant  adus  fu- 
pernaturales  virtutum  moralium  , fufficir  cognitio 
proponens  honeAatcm  objedi : hxc  autem  cogni- 
tio non  pote  A plerumque  ede  It  fide,  quia  Deus  non 
revelavit  honeAatcm  objedivara  circa  omnes  virtu- 
tes in  particulari,  Sc  quia  homo  fxpe  ignorat  talem 
revelationem,  vel  non  recordatur  illius,  fcd  atten- 
dit ad  bonum  mifericordiz  , v.  g.  vel  temperanti*, 
quod  fib»  a Prxdicatore  commendatur,  Sc  operatur 
circa  materiam  earum  virtutum  :quis  aurem  exclu- 
dat omninb  hzc  omnia  opera  bona  It  ratione  meri- 
ti ? Refpondctur , fideles  regulariter  in  fuis  operi- 
bus bonis  confulere  potiflimum  regulam  fidei , vel 
dodrinam  Ecclcfiz  , urpotd  firmiflimara  omnium 
regulam  : vix  autem  reperitur  virtus  olla,  cujus  ho- 
neAss  in  Scriptura  facra  non  commendetur,  ut  dif- 
currenti  patebit.  Adde,  in  virtutibus  , quz  refpi- 
ciunt  aliquo  modo  Deum,  ut  lunt  religio,  obedien- 
tia  , poenitentia  Sc  fimiles  , non  e fle  difficultatem, 
quomodo  pendeant  k fide  oAendente  excellentiam, 
dominium  , fle  alias  perfediones  Dei,  propter  quas 
honeftom  eA  colere,  obedire,  poenitere,  Sc c.  in  aliis 
etiam  virtutibus  fideles  plerumque  attendunt, quod 
vel  earum  opera  Deo  placent , vel  abeo  confulun* 
tur  , vel  certi  conducunt  ad  Deum  , feu  beatitudi* 
nem  confequendam  : quz  ultima  confideracio  nun- 
quam , aut  feri  nunquam  deficit  in  ChriAiano  ho- 
ncAc  operante : difficillimum  enim  eA,  quod  amans, 
& de  fiderant  aliquem  finem, eligat  medium  aliquod, 
quod  fcit  utile  efTe  ad  illum  finem,  Sc  non  movea- 
tur fal  tero  partialiter  ab  eo  fine.  Cum  ergo  hone- 
Aas,  6c  probitas  morum  habeat  tamam,  Sc  adeo  ma- 
nifcAatn  connexionem  cum  negotio  falotis  fpirirna- 
lis,  impoflibile  Ere  eA,  ut  quocies  de  honcAarc  eli- 
genda agitur  , non  occurrat  Aatim  utilitas  ejus  ad 
laiutcm  , Sc  moveat  faltem  pattialiter  ad  cam  clc- 
dionem  honeAam. 

Decimorerud  arguit  n.ij.  ex  Profpcro  lib.i.  de 
vocatione  gentium  , cap.4.  qui  de  lapientibus  , qui 
Deum  ex  creaturis  cognoverunt , nec  Deo  gratias 
egerunt , fed  in  feiplis  gloriati  funt , fubdit  s £**- 
nutrunt  in  cogitationibus  fuis  , & quod  illuminante  Dei 
frsti*  invenerunt , obe  orante  fuperbia  perdiderunt  re- 
Upfi afuperna  luce  ad  tenebret*  fuas.  Ubi  notitiam  il- 
lam Dei  cx  gratix  illuminatione  e fle  dicit,  Sc  fu  per- 
nam lucem  appellit : que  omnia  fignificant  aliquid 
fupernarnrale.  Respondetur, in  primis  eas  voces  non 
femj  er  fignificare  lumen  fupernaturale  in  fubAan- 
tia  { nam  illuminationes  etiam  naturales  ad  viran- 
dtun  peccatum  concedimus  efle  cx  gratia  per  Chri- 
Aum.ut  fupponocx  tradi,  de  grana,  atque  ideo  *eri 
fune  ex  illuminante  Dei  gratia  : Sc  cum  demur  i Deo 
in  ordine  ad  finem  fu  per  naturalem  , poliunt  dici 


Sedio  III.  271 

fuperna  lux.  Deinde  concedo  , lumen  illud  datum 
Philofophis  , quando  dciervire  poterat  ad  drfide- 
randam,  Sc  quzrcndam  veram  religionem.flc  fidem, 
pocuilf:  efle  fupernaturale  in  fubAantia , quia  affe- 
dus  etiam  ille  fuiflet  fupernaturalis : non  tamen  de- 
fervi ret  proxime  ad  diligendum  Deum  fuper  omnia 
ante  fidem  propter  fuam  debilitatem, Sc  quia  fine  fi- 
de impoflibile  cA  placere  Deo , prout  placeret  qui 
dilcdione  fupcrnaturali  cum  diligeret. 

Dccimoquart&  arguit  ibid.n.iq.  quia  cognitiones 
theologicz  funt  fupt  ttuturales,  in  multorum  fen- 
tentia  : ergo  petfcdiones  divinx  poliunt  cognofci 
per  adum  fupernaturalem , qui  non  pertineat  ad  fi- 
dem Aridam.  Ad  hoc  jam  didunt  cA  fuprd  , adus 
theologicos  cllc  fapcrnaurales  , quia  (opponunt 
fidem  , Sc  eliciuntur  partialiter  ab  habitu  fidei , at- 
que adeo  voluntas  bona  ex  illis  procedens  poterit 
etiam  clfe  fupernaturalis* 

Decimoquint6  arguit  ibidem,  quia  incredibile  e A, 
ruAicos  fideles  , & alios  pios  homines  , qui  ex  me- 
ditatione creaturarum  accenduntur  in  ardentiffi- 
mum  amorem  Dei  propofiti  ut  creatoris  , Sapientis, 
benefadoris  , &c.  ablque  ulla  memoria  revelatio- 
nis non  elicere  adora  utilem  ad  falutem.  Refpon* 
detur  ex  didis,  adus  illos  amoris  efle  fupernatura- 
les , fcd  non  fieri  fide  non  cooperante  Se  didanre, 
Deum  efTe  aodorem  illarum  creaturarum  i cum  in- 
fideles nunquam  in  ejufmodi  adus  diledionis  Dei 
fuper  omnia  accendi  videamus* 

Decimofextb  arguit  ibidem,  quia  multi  dicunr, 
non  pnfle  fimul  Aare  udum  fidei  cum  cognitione 
fcientifica : quid  ergo  dicemus  de  homine  fideli  ha- 
bente adum  fcientincum  circa  bonitatem  infinitam 
Dei  , & eum  ardentiflimi  amante  } illine  di  cdio 
erit  inutilis  ad  falutem  ) Refpondctur,  ideo  nos  fen- 
tentiam  illam  fuperitks  reliqui ife, fcd  ea  dau,homo 
non  diligeret  Deum  fuper  omnia, Aante  illa  cogni- 
tione evidenti,  quia  cognitio  fcientifica  fola  fine  fi- 
de debilis  eA  , Sc  inefficax  ad  ralem  amorem  , ut  ex- 
perientia teAatur  in  iis  omnibus  ,qoi  fide  carent. 

Decimofeptimb  arguit  ibidem  ex  S.Thoma  1.1» 
quzA.  171.  art.x.  ad  j.  dicente  , Diligere  Deum  , & 
ctgntficre  ipfum  in  fpecule  creatur  urum,  effe  fuper  natu, 
rale  quoad  modum  : ubi  S.  Thomas  non  negat  eos 
adus  efle  intrinfcci  fupcmaturalcs  , ut  ejus  inter- 
pretes communiter  notant ; fed  figniricat , eos  non 
habere  fupernatnralitatem  ex  ratione  genetica  , led 
ex  ratione  tantum  fpccifica  : igitur  fuppunir,cogni- 
tionem  Dei  in  fpeculo  creaturarum,  quz  non  fit  ex 
teAimonio  Dei, adhuc  efle  fupernaturJem.  Refpon- 
dctur , omnes  interpretes  fupponcrr  pro  comperto, 
quod  S. Thomas  ibi  loquatur  de  adu  fidei,  & de  di- 
Icdione  Dei  , qu*  i fide  oritur  , ut  fupponit  Suar. 
Ub.x.  de  Gratia  ,cap.j .»  4.  fic  alii  omnes  , qui  illutn 
locum  opponunt  contra  communem  dodrinam  de 
fupcrrururalirareadus  fidei  quoad  fubAanriam  , Sc 
omnes  illum  explicant , concedentes  tamen  e fle  ibi 
fermonem  de  vero,  Sc  Arido  adu  fidei . Dicimus  au- 
tem , per  adum  fidei  cognofcere  Deum  in  fpeculo 
creaturarum , non  quia  habeat  creaturas  pro  me- 
dio, aut  motivo  aflentiendi,  fed  quia  per  fidem  non 
videmus  Deum  in  fe,  ficut  videtur  in  patria,  fed  co- 
gnofeimus  eum  per  fpecicm  creaturarum  , Sc  ad  fi- 
rnilitudinem  rei  creat*  ; Sc  ideo  dicitur  i S.Thoma 
fupernaturalis  fol6m  quoad  modum  , quia  poreft 
efle  etiam  ex  genere  fuo  cognitio  illa  naturalis, ctiro 
pofTImus  habete  adus  etiam  naturales  tendentes  in 
Deum  per  fpccuium , hoc  cA  , per  fpccies  rerum 
creatarum , ficut  tendit  fides. 

Decimo  odavb  arguit  ibidem  ex  Concil.  Mogun- 
tino  cap.-j.  de  jujlifie utione  , dicente  : provenientem 
gratiam  , cum  per  alia  media , tum  potijfimum  in  peadi- 
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catione  verbi,  ad  cenvtrfionem  homini*  operari. 
feclu (acciam  ptxdicatione  veibi  divini , qnxad  fi 
dem  (kri&un  neci  (Tatia  eft  , poteft  e(T:  gratia  prae- 
veniens ad  converlioncm.  Reipondetuc  > efie  qui- 
dem alia  media  prxtcr  praedicationem  , nempe  le- 
gionem librorum  piorum  i illuminacionem  inter- 
nam, Sc  alia  fimilia.  Omitto  alia  argumenta  levio- 
ra, qux  cx  Jiftis  facile  folvi  pofliint : hxc  fufficiat 
breviter  tctigiile  , ut  mentem  meam  circa  hoc  pla- 
citum mani  fellarem.  Nam  licet  olim  probabile  exi- 
ftimaverim  , dari  concurfum  fupetnatucalem  Dei, 
quoties  occurrit  occafio  lAus  honefti  , etiamfi 

non  cx  fivle  proponerctur.nunquam  tamen  dixi, pof- 
fe  abfquc  propria  fide  , '&  fttifla  hominem  adul- 
tum jufiificari,  & poftea  etiam  magis  attente  conji- 
derata  Conciliorum  , fic  Patrum  mente  , concur- 
fum illum  ita  univerfalem  fupcrnaturalcm  ad  om- 
nes virtutes  morales,  deficiente ctiaiu  fidei  propoli- 
tionc  , negavi. 


SECTIO  IV. 

Utrum  femper  fuerit  , vel  tiune  ftt  necejfa* 
ria  nece  Jit  ai  e medii  fides  explicita 
Trinitatis , & chrifli . 

l^vE  hoc  lare  , Sc  optime  Suatez  inprafenti , difi 
Ti4t*ex*  1 1 • /*&  4*  Supponendum  autem  eft,  fidem 

plitiiM i**-  cxplicitam  appellari  , qux  iuftxcit  ad  reddendam 
n*m  duo-  rationem  de  tali  cbje&o  in  particulari , v.  g.  de  In- 
,mr‘  carnatione  , aut  Chcifto.  Implicita  vcrA  ad  id  non 
fufficit  , qualis  eft  fides  , qua  rufticus  credit,  & te- 
net omnia  qux  credit  Romana  Ecclefia , cx  vi  cujus 
fidei  non  poterit  rcfpondire  , an  credat,  ju  III  fica- 
ti onrm  fieri  per  formam  inhxrcntem  , & aliaejuf- 
modi.  Quare  dc  fi  !e  implicita  horum  myftetiorum 
non  eft  quxftio  , ad  miniis  enim  omnes  , & finguli 
fideles  cicdeb mt , vera  clle  omnia,  que  Deus  reve- 
lalfet , in  quibjs  continebatur  adventus  Chrifti, 
quem  Deus  jam  aliquibus  revelaverat ; alioquin 
non  potuiffet  c Ile  qnxlliode  nec*,  ditate  fidei  de  hoc 
tmfterio,  fi  nulla  prxer (fidet  revelatio,  cum  nulla 
potuider  clTc  fides  illius. 

Ru:  fu j fides  explidita  Incarnationis  dividitur 
TlUttx'1'r  ^>en^  » Suarez  AiBafeQ.^num.  16.  in  plurcs  gradus 
fi, 4 fU$nt  magis,  & minus  expliciti. Primus  gradus  eft.quan- 
iroim.  do  Deus  creditur  ut  juftificator  , Sc  falvator  homi- 
num per  media  ab  eo  difpofira  , non  cogitando  de 
mediis  in  particulari , quorum  unum  eft  Incarnatio. 
Secundus  gradus  eft  , quando  creditur  aliquis  rc. 
demptor  , & mediator  inter  Deum  ,&  homines  ad 
illos  falvandos  , non  cognofccndu  modum  redem- 
ptionis , nec  an  mediator  ille  fit  Deus.  Tertius  gra- 
dus eft  , quando  crederetur  etiam  divinitas  Redem- 
ptionis. Quartus  denique  gradus  c(l  .quando  cre- 
ditur cxplicitc  divinitas  , & humanitas  Chrilli  , & 
modus,  quo  per  paffioncpi,  mortem,  & refurrc&io- 
nem  confummanda  e(!ct  redemptio  nollra. 

8 4.  Hoc  fuppofiro,  queritur  in  primis,  an  in  tis.qni 
Ant  i 1 Chriftura  pfxceflciunt.neceflaiia  fuerit  fides  de  ip- 
9*»cv  /I*  fo  (xpheira  nece (litate  medii. Affirmant  aliqui, Cor- 
fr,  r •*./.  duba  in  f»o  onario  , lib.i.  y.  ad  j.  Lorea. 
flir  tfiift  licet  pidlea  roon.i  1.  videatur  ab  ea', 

J'  fententia  difcedcre : idcin  tenet  P,  Coninch  difp.if.  ; 

//«.•4  dub.y.  n W//M47.  <?'”  tamen  loquuntur  dc  fide  cx- 
**$  * g plicitt  mediatotis  fecundo  modo  expliciti.  Aliqui 
n,.,u.  volunt,  hoc  non  intelligl  de  iis,  qui  fuerunt  in  fla- 
tu legis  natura:,  fcd  dc  iis , qui  legem  feriptam ac- 
ceperunt : ita  Aragonios  in  pratenti  , cftull.i.  art.f. 
itucluf.+C  j-  quciu  fcquitur  Gcanado  controvcrfi  1, 


trafi.i  0.difp.i  fttt.i.num.i  i.  &■  f-tvet  Alenfis  y.parr. 
quafi.6^.  mtmh.r,.  art.i.  ad  1.  Sc  denique  dc  utrif- 
que  hominibus  probabilem  putat  talem  ncccflita- 
tcin  Suar,  d.fell. j. ffwm.17. 

Contraria  communis  , & verior  fenrentia  eft  ne- 
gans pro  eo  tempore  talem  neicditatcm  illius  fidei 
cxplicitc  ut  medii  , quam  ut  certam  fupponit  Va- 
lentia in prtfenti,  qnajt.i.  punOo  4.? >ropofitione  1 . ean- 
dem tenet  Smt.ubi  fiiprd,»uw,  1 7,  Turrianus  dijp.l 7. 
dub.  j.  ThomasSanchez  lib.i.  m Decalog.cap.i.  n.y. 
Hurtado  diip.44.feD.  1.5.1.  & futnitur  cx  S.Thoma 
ejuafi.i.  art.y.  Sc  clarius  in  j .di/l.if.  tjuafl.i.  art.i. 
tjUdfliHnc. x.  Sc  aliis,  quos  affert  Suarez  ».14. 

Probatur  primo  cx  ilio  Pauli  ad  Galat.  5.  sinte* 
quam  veniret  fides , fnb  i ege  cnfiodbbumur  corclufi  , in 
tam  fidem , tjua  rtvelanda  tr*>.  Ubi  ftatum  legis  anti- 
qux  videtur  appellare  implicitum, & obfcurum  ref- 
pedu  pofterioris  fidei  explicitx  i licet  hxc  vetba 
alium  poffint  habere  (enfum  , ut  pullca  videbimus. 
Probari  eiiam  poteft  ex  Chtjr  ollomo  hemil. 37.  in 
Aiattb.  ubi  ait  , multos  gentiles  falvos  fuiile  fine 
fi^de  explicita  Chrifti. Idem  docet  Clemens  Alcxand. 
tib.f.  & 6.  fi r ornatum,  Eulcb.7.  p>ipai*tienu,  idp.j. 
lrenxus  lib.z.conna  hartfts, H"go  de  S.Vi&orc  lib.i. 
de  futramemu  tparie  io.car.6.  liernardus  epfi.-yj.  Sc 
alii  apud  eundem  Suarez.  Ratione  probitoi,qoia  fi- 
des explicita  Chrifti,  neque  cx  natura  rei,  neque  ex 
decreto  Dei  erat  neccdaria  ad  juftificationcm  , non 
quidem  cx  natura  rei,  ut  patet  > nam  fufficit  cogni- 
tio unius  Dei  remuneratoris  fupcrnaturalis  ad  cxci- 
randum  a&um  dile&ionis  , & contritionis  , neque 
Paulus  aliud  exigit  ad  H:b.  1 »•  in. illis  verbis  : Ac* 
ccaentem  ad  Deum  oportet  credere  , & c.  Sed  neque  ex 
decreto  Dci,cum  neque  ex  Scriptura.mque  cx  Con- 
ciliis conftet : ergo  cum  aliunde  cognitio  illa  ex- 
licita  Chrifti  difficilis  effici , non  eft  cur  ab  omni- 
us exigeretur  neceffitate  roedii.Quod  fi  aliqua  funt 
teftimouia,  qux  oppofitutn  videantur  infinuarc,  fa- 
cile explicantur  dc  fide  implicita,  vel  de  fideClui- 
fti,nonut  objcdli , fcd  ut  caulx  meritorie,  proptte 
quem  fcilicet  dabatur  fides,  Sc  juftitia.vcl  dc  necef- 
liute  prxeepti , ut  p«»ft.  i dicemus  difficultate  fc- 
quenti  ,ex  cujus  decifione  amplius  conftabu  a fpr- 
ciori  hxc  conclufio. 

Confirmari  poicft  ex  Tfidentino/i^Ifi.  cap.i.di- 
rentc,antr  adventum  Chrifti  myfterium  illud  fuifie 
a Deo  aliquibus  Patribus  declaratum  , ac  promii- 
fium  : ubi  fignificatuf,  non  fuiffc  omnibin  generali- 
ter manifeftum  , atque  adeo  fidem  illam  explicatam 
non  fuiffic  omnibus  necein>riam  , quia  n.cdia  omni- 
bus ncccffaria  omnibus  communicantur.  Qjo  ar- 
gumento utitur  Suarez  mtm.i  j.  non  eft  tamen  fatis 
efficax  , quia  licet  non  omnibus,  fcd  aliquibus  fue- 
rit immediate  revelatum,  per  illos  tamen,  unquam 
per  Principes  , Sc  capita  fides  illa  proponi  potuit 
aliis  omnibus. Et  loquendo  de  ncceffirate  prxeepti, 
difficile  eft  , quod  poderi  faltem  Abrahx  , quibus 
circumcifio  impofita  fuit  tanqtiam  fignum&yroie- 
ftario  Mcffix  venturi , non  habuerint  obligationem 
credendi  , Sc  profitendi  adventum  futurum  MclTue 
toties  It  Deo  illis  propofiti , Sc  prxnuntiati.  Simili- 
ter nec  videtur  efficax  argumcntum.quod  affert  ibi- 
dem Suarez  ex  eo  , quod  antiqui  non  habebant  no- 
titiam , vel  fidem  explicitam  peccati  originalis  , in 
cujus  remedium  Chriftus  venturus  erat.Nam,quid- 
quid  fit , an  cognoverint  expliciti  peccatum  ori- 
ginale , certum  tamen  eft  , cos  dc  fa&o  credi JtlTe 
communiter  Mediam  venturum,  im£>&  hodie  falsd 
id  credunt  Judxi : potuit  ergo  exigi  una  fides  ex- 
plicita fine  alia.  . 

Objici  folent  aliqua  loca  Auguftini  , qui  videtur 
neceditatcm  talis  fidei  explicitx  pofuillc  in  omni 
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flatu. De  iis  tamen  dicendum  eft  difficultate  fcqtien- 

ti.  Difficilius  objici  poflct  Nizutuenus  oratione 
20.  de  fandis  Mac  habe  is  , uhi  generaliter  dicit: 
S^ihh  etiam  mysliea  quadam  & acculta  ratio  mihi  qui- 
dem , atque  omnibus  Dei  amatoribus  valde  probabilis 
e fi,  neminem  eorum  , qui  ante  Chrifii  adventum  marty- 
ris corfumnati  furtt  , id  fine  fide  hs  Chriftum  conf 'equi 
foiuijfe.  Quas  verba  Hurtado  ubi fuprk,  $.1.  explicat 
de  fide  implicita  in  Chriftum.  Sed  Naziar.zeni  ver- 
bis fine  violentia  applicari  hcc  explicatio  non  po- 
nft.  Pratmifcrat  enim  ab  aliquibus  Machabxos  non 
ira  honorari  , eo  quid  Chriftum  prxerflerunt.  A J 
quod  refpondet  , imd  ideo  magis  cflc  honorandos. 

er, ira  ante  Chrifii  fupplicia  martyrium  fuiierunt , 
quid  tandem  erant  fa&uri , fi  pofi  Chrifii  tempora  ve- 
xatifuiffint^ejufque  mortem  ncflrsi  falutis  caufa  fitfce - 
fiam , ad  mutandum  propefitatn  hahui fient  ? N>m  qui 
nullo  hujufmodt  exemplo  ab  oculos  pofito,  tanta  virtutis 
laude  floruerunt  , cui  dubium  r(fe  pote  fi  , quin  iidetn  tale 
exemplar  int  nentes, multo  gener  ofitts  for  tiufqttO  feft  peri- 
culis objecturi  fuerim  ? Pcftea  vcr6  addic , non  paflos 
futile  atflqu:  Cluilii  recordatione, fciiicet  explicitaj 
1 nam  implicita  illa  , qua  credebant  Deum  e<Ic  jullifi 
catorem  per  aliqua  media  fibi  ignota  , impcrcinenj 
cilct  ad  ptopofitum,  quod  mani  fertius  patet  ex  ver- 
bis fcqucntibus  : fi  enim  de  fide  illa  folum  impli- 
cita loqueretur,  nondcbuiflcc  dicere,  id  fibi  probabi- 
le e (Te  ; nec  illam  cflc  myjhcam  , CT  eccui  tam  ratio, 
rem  -t  imi  aperta  , mani  fella,  Sc  certa  omni  »6  ratio 
edet,  de  qua  nemo  unquam  dubicaflet, omnes  juftos 
fideles , & martyres  antiquos , fidem  implicitam 
Chtifti  lubuifFc,  cdm  omnes  crederent  in  commu- 
ni , vtraeile  quzcitnque  Deus  rcvclaflct , fic  Dcuin 
etiam  juftificatorcm  , & falvarorem  hominum  cfle 
per  media  ipli  cognita  : non  etgo  agebat  Naziau- 
xemts  de  fide  illa  fol&tn  implicita  in  Chriflnm  , kd 
de  alia  magis  crpltcita,  quam  probabile  putat  fuiffc 
dc  fido  inomnibu»  nwynbus  antiquis  ; non  enim 
loquitur  de  omnibus  fidclibus,fed  dc  aliquibus  exi- 
miis , quales  in  primis  fuerunt  martyres  , qui  olim 
non  multi  fuerunr.  <^uam  fidem  explicitam  Chrirti 
non  dicit  fuiffe  illis  nec c foriam  nccclfitatc  medii; 
nam  licet  in  verfiorc  fnpra  relata  dicar,  neminem 
martyrum  id  fine  fide  in  Chrifium  eonfcqui  potuifie  , in 
verfionc  rarocn  Billii  folum  dicit , non  cfle  dc  fa&o 
confequutum  , & teddit  rationem  , quia  mentibus 
putis  , hoc  cft  paritare  cordis  fpirituali  nuentibus, 
Deus  cjufmodi  notitiam  communicare  fidebat.  Ver- 
ba ipfius  cx  tranfiarionc  Jacobi  Billii  hzc  fum  : Ac 
fimul  arcana  htc  dettrina  e fi,  nec  myjlerie  vacans,  mihi  , 
quidem,  piif que  omnibm  viris  admodum  probabilis : ne- 
minem  videlicet  eorum  ,.qui ante  Ch> ifinm  natum  mar- 
tyrio perfuntli  fu»t,  id  citrfCbrifti  fidem  effe  confeqHii- 
tnm.  (Juanquam  enim  t crbum  fuo  poflea  tempore  libere 
promulgatum  efi  , puris  tamen  animis  etiim  ante  inno, 
tuit : quemadmodum  ex  multis , ijui  ante  ipfius  nativi- 
tatem honor  ibit*  affhfh  furtt , liquidi perfiici  yotefi.  Es 
quibus  vetbis  argumentum  potius  defumi  potert 
pro  nollr*  lententia ; fi  enim  folis  puris  animis  ea 
notitia  explicita  Cluilii  communicabatur : non  er- 
go erat  neccffatia  neceflitatc  medii  ad  falutem,dio- 
quin  omnibus  fidelibus  debuiflet  communicari, non 
folum  putis,  fcd  etiam  juftis  minus  putis,  atqae 
etiam  peccatoribus. 

88.  Secunda  ergo  difficultas  eft,  utrum  faltem  in 
An  ^atu  leR*‘  grati*  requiratur  de  ncccffiiatc  medn  6- 
ia  fimul-.  des  explicita  Chrirti.  Prima  firntrntia  docet,  requi- 
ri* frutie  ri  fidem  explicitam  Chtifti,  non  quidem  ad  primam 
requiratur  joAificjitiouef,,  ( fC(j  glori*  cunicqoBtionem.  Ira 
'tmdii^dn  ^*anoj  **  e eidi.  de  Sacratae»  r.w  gestam  Sparte  ftiud  i, 
exflUiia  conclufiotte  j.  ]oan.  de  Bononiarr4f7.de  pradefiinatio- 
chrifii.  ne  , tn  tefitufione  ad  objeS tones.  Lcdcfma » Caftro, 
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Banes,&;  Aragon.quos  refert  Suarex  ubifupra.fe&.q,  p,;ma  fat^ 
nuM.tf.  fundatur  autem  hxc  fententia  potiflimilm  in  touia. 
eo  quod  Cornelius  ad.  1 o.  cdm  cllet  juftus , neccfie 
habuit  inftrui  i Petro  dc  fide  Chrirti,  ut  falvus  fic* 
ret : ergo  ideo,  quia  illa  fides  necertaria  erat  ad  glo- 
riz  confequmionero : deinde,quia  hoc  padlc»  viden» 
tur  folvi  difficultates  utriufque  extremi  j fi  enim 
dicas  fidem  explicitam  Chrirti  cflc  necclTariam  ad 
prinum  jurtificationum»  difficile  videtur,  quomodo 
homo  credens  tn  Deum,  & invincibiliter  ignoran» 
myrterium  i.hrifti , non  pofllc  conteri  cx  Dei  dile* 
dionc  ad  juflificationem  : fi  verb  dicas, fidem  Chri- 
rti non  cfle  necellatiam,  obdant  plura  Scriptura:,  8c 
Patrum  tertimonia  , qux  videmur  per  hanc  lenien- 
tia tn  conciliari. 

Cztcru  u hzc  fementta  communiter  rejicitur,  Sc 
rocritd  ; nam  in  primis  rcflimonia  lctipturx.fi  quid  'h 
probant , probant  etiam  de  prima  jurtificatione  , ut 
ex  eorum  verbis , que  portea  proponemus , mani- 
f.fte  conflabit : non  enim  loquuntur  de  gloria  , fisd 
de  juftma  , fir  tem  ffiune  peccatorum.  Deinde  quia 
gratia  affert  fcoira  femper  jus  ad  gloriam ; ergo  ex 
folum  ad  gloriam  requiruntur  ,qux  requiruntur  ad 
primam  gratiam  ; ideo  in  Scriptura  folum  requiri-  * 
tur  ad  gloriam  carentia  peccati.Matih.i-;.  Si  vis  ad 
vitam  1/gndi/erva  mandata. i.ad  Timoth.  l.PJoh  co - 
renabitur,  nifi  au,-  legtirne  certavnit.  Denique  Au- 
gurtinus  fepe  arguit  contra  Pelagium  afferentem 
parvulos  non  baprizacos  carere  omni  peccato,  & 
tamen  excludi  k Regno  Det : < < go  fi  juftificatus  fi- 
ne fide  explicita  C hrirti  caret  omni  peccato  , non 
eft  cur  non  poffit  aflequi  teg*mn:  p^zferliro  cum 
potiti  contingere,  hominem  rtatim port  primam  ju- 
rttficationem  mori  antequam  habeat  h lem  cxplici- 
tam  Chrirti.  Addit  Suarex  «»w».  1 6.  pofle  catechu- 
menum cfle  fufficicnter  inflruffom  circa  alios  arti- 
culos, & petiille  baptifmum,  it  incidere  mortis  ar- 
ticulum cum  carentia  ufus  rationis:  quo  calu  ne- 
mo dicet,  non  cflc  baptizandum  : fi  autem  baptize- 
tur, & moriatur, falvabitur  utique, cim  doluerit  an- 
tea de  peccatis  : ergo  confcquetuc  gloriam  abfque 
fide  explicita  Chrirti. 

Secunda  fententia  fatis  communis  docet , fidem  yOi 
explicitam  Chrirti  ncccflariam  cflc  ut  medium  in  Utund» 
lege  gratiz  ad  primam  juflificationem.  Hanc  ultra  A**'***1*' 
alios  quos  referunt,  tenent  Valentia  u bifrp/a,  Lor-* 
ca  in  prafenti  %difi>.iv.  & Thomas  Sanchez  i t primo 
pracepto  Decalogi,  lib.i.cap.i.  licet  plurcxex  au  do- 
tibus , quos  referunt , non  loquantur  de  ncceffitate 
medii,  fcd  folum  de  nectffitaie  prxeepti , ut  bene  de 
Magiftro  Scoto,  Gabriele,  & aliis  probat  Coninch 
difi,  14.  4 n <m  1 j4.  Alii  eam  modifi.anc , ut  Sco- 
tiis, qui  cenfct  illam  neccflitatem  folum  procedere 
quando  adert  copia  , ixdicatoris , alioqttin  pofle 
fuppleri  per  fidem  implicitam.  Cxterura  bzc  mo- 
dificatio dertruit  totam  fententiam  ; nara  pofita  co- 
pia przdicacoris,  & noiitia  obligationis  , jam  eflee 
ignorantia  vincibilis  , & culpabilis  , qua  flante  non 
poffet  homo  jurtificati.  Eandem  tamen  fententiam 
tenent  Granad.  traft. \o.diffi-i  fcR.i.  Molin.  1. parte, 
arr.i.difp.i.  Lorinos  i-  e.to.AbJ.verf.x. 

Tertia  fententia  probabilior  negat  cfle  necefla-  ty  f.' 
riam  necedit are  medii  fidem  explicitam  Chnlt<  ad  T>rti*  (f 
jurtificationem  ,vcl  falutem.  Hinc  tenet  Mich.  de  tturiapr*. 
Medma  Ub. 4.  de  reQa  in  Deum  fide,  .10.  Vcga  lib.6.  buM 
inTidentinum , c.ii,  Javell.a.  pan.  ChrifiiasiaPhdo- 
fephia,trati.  J . Cap.  1.  ad  finem,  Zumell.  i.X.  qnefi.  89. 
arr.6.diff.q.  & alii,  quos  fequitur  Suarex  dtfl  (e(l  4. 

»»»».10.  Turrianus  in  p»afenti , dify.iy.  dnb.4  Hor- 
tado difpAt.*\,fefl.i,  qui  alios  pluresaff  ft,  & no- 
tae , Loream  in  eandem  fententiam  relabi  d>?'put. it. 
rsum.  u.  ubi  dicit,  fufficerc  cam  fidem  explicitam  in 
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voco.  Denique  plures  alios  congerie  Coninch  dif- 
pHt.  14.WM.  i(Sj,  ipfum  tamen  ego  non  computo, 
quia  licet  eam  videatur  tenere  » fcd  reverjt  folbm 
negat  ellc  necefTaii.im  fidem  explicitam,  qua  creda- 
tur Chii  itum  clTe  Deum  Se  hominem,  Sc  fecundam 
petfonam  Trinitatis  ; fcd  dicit  fufficere  implicitam, 
credendo  implicite  eum  effe  mediatorem  , & falvatonm 
ncftrum  : in  quibo»  vcibis  multam  diicedir  ab  Au- 
ctoribus hujus  fententix,  qui  nec  eam  ncceffiiatcm 
agnofcunr.  Et  denique  hxc  eft  communis  fementia 
inter  noftros  Recentiores , Oc  videtur  efle  S.  Thom 
).pait.  qnafi.69.  art.q.  ad  x. 

91.  Probari  poteft  primb  ex  Paulo  adHebr.it.  ubi 
Prebatur  folAm  videtur  exigere  ad  falutem  fidem  unius  Dei 
•xUnpM-  remuneratoris  , ex  qua  fide  fufficienter  excitatur 
fMm  homo  ad  confiderationem  bonitatis  Dei,  Sc  ad  dili- 
gendum ipfum  fuper  omnia,  & dolendum  dc  pecca- 
tis per  veram  contritionem  : ergo  fine  fide  explicita 
Chrifti  poteft  juftificari.  Confirmatur  primb , quia 
ad  juftificationetn  cura  facramento  baptifmi  , vel 
poenitentix  fufficit  attritio, ad  quam  non  requiritur 
cognitio  Chrifti,  fcd  poteft  concipi  ex  metu  gih-.n- 
nx  , vel  ex  turpitudine  peccati : ergo  qui  invinci- 
biliter ignoraret  Incarnationem,  pollet  juftificari  in 
Sacramento  ritcTufcepto.  Quod  aurem. Deus  pecu- 
liari providentia  amoveat  ufum  Sacramentorum  ab 
his  qui  ignorant  Chriftum,  cft  incredibile,  Sc  con- 
tra id  quod  non  folftm  apud  Indos,  fcd  etiam  apud 
rufticos  noftros  quotidie  experimur  , quamplures 
invincibiliter  ignorantes  Incarnationem  : quod  fi 
cum  hac  ignorantia  non  polfiint  juftificari, deberent 
fanc  repetere  confcffiones  totius  vitx.nec  fufficere t 
inftrui  nunc  ^ Confcftjrio  de  Incarnatione  j nara 
omnes  prccedentes  confcffiones  non  habuerunt  ef- 
fe&um,  nec  valorem  , defidtu  difpofitionis  ‘requifi- 
**»  fcilicei  fidei  explicirx  Incarnationis  : alioquin 
fi  habuiflent  valorem  , habuiflent  effi&um  ; facra- 
mentum  enim  caufat  gratiam  in  non  habente  obi- 
cem peccati.  Quis  autem  obliget  peenitentem  igna- 
rum Incarnationis  ad  repetendas  confcffiones  totius 
virx  ? Sane  opinio,  ex  qua  illud  fcquiiut , licet  alio- 
qnin  ad  cathedram  probabilis  fit  j ad  praxim  ta- 
men , Sc  ad  rufticorum  confeientias  tranandas  du- 
riffima  cft.  Quos  ctfi  miliics  doceas  Incarnatio- 
nem , toties  oblivifeuntur  qux  audierunt  , rcc  po- 
sterunt cras,  fi  rogemur,  reddere  rationem.  Non  cr- 

f;o  credibile  cft  , horum  juftificationcm  dependere 
emper,  ranquam  a medio  neccfIario,a  notitia  cxpli- 
cfra  Incarnationis. 

93*  Confirmatur  fecundb  , quia  fi  ad  primam  juftifi- 
cationcm prxrequitltur  hxc  notitia  , requiretur 
etiam  ad  fecundam  & tertiam.  Si  quoties  aliquis  re- 
1-ibitur  in  peccatum  , Sc  de  novo  accipit  primam 
grariam  in  facramento,  vel  extra  lacramcntum.  Hoc 
autem  plane  videtur  duriffimnm  , edet  enim  redde- 
re dubium  valorem  multatum  confi  ffionum , ad 
quas  pcemrens  fxpe  accedit  fine  memoria  Chrifti, 
fcd  ex  defiderio  fux  falutis , ex  odio  peccati , & 
amore  Dei,  Scc.  Rcfpondet  Lorc.1  ubift *pra,memb. 4. 
in  fine,  fufficere  ad  fecundam  juftificationetn  memo- 
riam implicitam  Chrifti  , poftquam  aliquis  femel 
Chriftum  explicitc  credidit : ficut  etiam  fufficit  de- 
teftatio , vel  propofitum  implicitum  non  peccandi, 
contentum  ina&u  dilc&ionis  fuper  omnia  , fi  non 
occurrat  memoria  peccati.  Sed  contr^,  in  primis 
exemplum  non  cft  ad  rem  , quia  dcteftxtto  , Sc  pro- 
politum  raliter  continetur  in  a&u  dile&ionis  fuper 
omnia  , ut  non  foliam  contineatur  in  ordine  ad  fe- 
cundam juftificationcm  , fcd  etiam  in  ordine  ad  pri- 
num  , licit  aliquis  nunquam  habuerit  formaliier 
dcteftationem  , Sc  propofitum : ergo  fi  exemplum 
aliquid  probae , probaret  etiam  fidem  explicitam 


Chrifti  pofte  fuppleri  in  ordine  ad  primam  juftifica- 
tioncm. Deinde  teftimonia  Scripturx  , & Patrum, 
fi  probant  fidem  explicitam  Chrifti  habere  necefli- 
tarem  medii  ad  juftificationcm , probant  xqualiter 
dc  prima,  & de  fecunda  juftificatione, quale  cft  illud 
Joan.  j.  Sicut  Mojfes  exaltavit  fer pe ntem  in  deferto, 
ita  exaltari  opertet  filium  hominis  , ut  omnis  qui  cre- 
dit in  eum,  non  pereat , fed  habeat  vitam  aternam . Ubi 
videtur  exigi  fides  in  Chriftum  crucifixum  ad  falu- 
tem  & peccato  , ficut  Judxi  adfpicientcs  ad  ferpen- 
tem  exaltatum  fanabamur  ^ vulneribus : ergo  ficut 
ad  falutem  corpoream  exigebatur  vifus  allualis, ncc 
fufficiebat  prius  afpcxille  ; fic  etiam  ad  falutem  fpi- 
ritualem  & novo  vulnere  exigetur  de  novo  adfpicc- 
re  in  Chriftum,nec  luffictct  antea  credidiflc.  Simile 
eft  illud  pauli  ad  Galat.i.  quod  pro  contraria  fen- 
tentia  affertur : Scientes  quod  non  juRificatur  homo 
ex  operu  m legis  , r.  fii  per  fidem  JefuChnfii.  Ubi  vi- 
des, hdem  Chrifti  exigi  tanquam  id, per  quod  homo 
juftificatur  : fed  ante  commiflum  peccatum  non  ju- 
ftificatur  ab  iplo  tergo  poft  ipfum  peccatum  requi- 
ritur fiJcs  Chrifti : ergo  vel  ad  fecundam  Jbft-fica- 
tionem  non  exigitur  neccflari&  fides  explicita  Chri- 
fti, vel  requiritur  ad  omnes. 

Denique  probatur  hxc  fententia  , quia  fi  les  ex-  54.. 
plicita  Chrifti  , neque  cx  natura  rei  ncceftaria  cft» 
ut  de  fc  patet , neque  cx  Dei  decreto  , ut  patebit  rc*  turaa  *m- 
fpondendoad  omnia  Scripturx  loca  ,ex  quibus  ta-  niaSeriptm- 
lc  decretum  colligi  poteft.  Pro  quorum  explicatio-  rtl?*,tx 
ne  in  univerfum  notare  oportet  , plura  cx  illis  fo- 
lura  agere  de  neceffitate  prxeepti , quale  cft  illud  mruffiiaif- 
Marci  ultimo  : Qui  vero  non  crediderit  , condtrnnabi-  ati  rxplui- 
tur  ■.  ubi  non  cft  fermo  folum  dc  fide  Incarnationis,  taCt^ifiu 
fcd  de  fiJe  totius  Evangelii : pixmi ferat  enim  Chri- 
ftus,  Euntes  pr aditate  Euangelium  omni  creatura  , ne- 
mo autem  dixerit , fidem  explicitam  totius  do&ri- 
nx  evangelicx  efTe  de  neceffitate  medii  , imbncc 
prxeepti  , requiritur  tamen  fides  implicita  circa 
omnem  illam  do&rinam.  Item  illud  Ad.  16.  ubi  in* 
terrugami  , Quid  me  oportet  facere  ,utfalvtu  fiam? 
Rcfpondcrunt  Paulus  , & Silas:  Crede  in  Dominum 
fefnm , & falvtu  eris  & illud  ]oan.j.  Qui  non  cre- 
dit , jam  judicatus  'Jl , quia  non  credis  in  nomine  Filii 
Dei , Sec.  Sc  cap.3.  incredulus  eft  Filio  , ira  Dei 
manet  fuper  illum : Sc  illud  ad  Rom.  10.  Si  confitearis 
ore  tuo  Dominum  lefnm,  er  corde  credideris,  quod  DeuS 
fufiitavit  illum  a mortuis, falvus  eris.  Ubi  certum  cft, 
non  agere  Paulum  dc  neceffitate  medii  , alioquin 
confL-ffio  etiam  externa  fidei  cllct  medium  nece  da- 
rium,quod  nemo  dixerit. 

Alia  funt  loca  , quibus  fides  Chrifti  ponitur  ut  « - 
ncceilaria  ,&  ut  fundamentum  : non  tamen  agitur  ' 


tam  de  fide  Chrifti  utfcbjc&i  , quirn  dc  fide 
Chrifti  ut  caufx  rocritori* , & ut  condiftinguituc 
i notitia  legis , cx  qua  non  jufttficatur  homo, 
fed  cx  gratia,  fcu  fide  per  Chriftum  j nam,uc 
ait  Anguftinus  de  fide  & operibus  cap.  1 6.  non  fo- 
J&mfides  Chrifti  appellatur , qua  Chriftum  credi- 
mus , fcd  quam  per  Chriftum  accepimus  : qui  mo- 
dus loquendi  familiariffimus  cft  Paulo,  pn-fertim 
tota  eptftola  ad  Rom. unde  cap.  j.ait:  luftitia autem 
Dei  per  fidem  lefn  Cbrifli  in  omnes,#  fuper  omnes, qui 
credunt  in  co.  Et  fubdit  ilufttficati  gratis  per  gratiam 
i; fias  , per  redemptionem  qua  eft  in  CbriSlo  lefn  , quem 
propofuit  Deus  propitiationem  per  fiiem  in  f anguine  sp- 
ftus  ad  oflenfionrmjuftitia  f na, propter  remfiionem  pra - 
cedentium  deliQorurn  in  fuflentatione  Dei  , ad  oftenfto- 
nem  jnifitia  ejus  in  hoc  tempore , ut  fit  ipfie  j nilus  , # 
jnilificans  eum  , qui  efl  ex  fide  hf,,  Chrifh  : quo  loco 
plani  non  loquitur  fol6m  dc  juftis  novi  tcftamenti, 
fcd  de  omnibus  juftis  , ut  conftat  cx  illis  verbis. 
Propter  remififtonm  praccac-tium  deliQorurn,  Non  fuit 
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autem  omnibus  juftis  ncceftaria  fides  cxplicira 
Chrifti  , ut  fupra  vidimus  , Sc  fatentur  advcrfani: 
ergo  fitendum  eft  , Paulum  non  tribuere  virtutem 
juftificandi  fidei  in  Chriftum  , ut  in  obje&um,  tan- 
quam  caufx  neceflarix  , fctFut  caufx  habenti  luffi- 
cientem  virtutem  ad  juftificandum  inchoative  , fi- 
cut  eam  etiam  habet  fides  in  Deum.  Fides  autem 
Chrifti  ut  principii  meritorii  , eft  caufa  nece  flari» 
omnibus  in  utroque  teftamente  , quia  omnis  fides» 
per  quam  juftificati  funt,  pro  venit  k meritis  Chrifti. 
Huc  etiam  fpedat  illud  ad  Galatas  i.  Scientes  quod 
ren  jufificatur  horne  ex  operibm  legit , niji  per  fidem 
Ufu  Chrifti.  Et  illud  : Et  nes  in  Chrifto  credimus , ut 
jnftificemur  ex  fide  Chrifti.  Ubi  cikm  prius  agat  de  fi- 
de, per  quam  femper  homines  juftificati  fune , non 
potift  inferre  neceflitatem  fidei  explicirx  in  Chri- 
ihimad  juftitiam.fed  infert  particularem  ex  univer- 
fali , quia  fcilicct  femper  juftitia  oritur  ex  fide  per 
Chriftum  i ideo  nos  habemus  fidem  in  ipfum  Chri- 
ftum , qux  i fortiori  erit  per  Chriftum  , ut  per  ip- 
fam  jullificcmur.  Et  illud  ; Ntm  in  Chrifto  Iefu  ne- 
que i ire  ume  i fio  aliquid  valet  , neque  preputium  , fed 
fides , qua  per  ^baritatem  operatur  , &c.  Et  illud  8*^.4. 
Non  eft  aliud  nomen  fub  calo  datum  hominibus  , in  quo 
oporteat  nes  (alvos  fieri.  Nec  longi  abeft  illud  Pau- 
li 1.  ad  Cor.  j.  Vt  Capiens  anhiteilut  fundamentum 
pofuit ,unufquifque  videat  quomodo  fuperadificet : funda- 
mentum enim  aliud  nemo  potefi  ponere  ,pratcr  id  , qued 
fofitum  eft  , quod  eft  Cbriftus  lefus.  Ubi  non  eft  fpc- 
cialis  fermo  de  fide  explicita  Chrifti  , quali  ea  iola 
fit  unicum  , Qc  neceftarium  fundamentum  juftitix, 
alioquin  fides  explicita  Trinitatis  none  flet  nece  A a- 
rium  fundamentum  , quod  eft  contra  adveriarios, 
qui  xquivalenter  docent  neceflitatem  utriufque  no- 
titix : poteft  ergo  Paulus  intelligi  de  fide  Chriftia- 
na,  fcu  do&rina  Chrifti,  qux  quidem  eft  fundamen- 
tum juftitix  ; nam  fine  hac  fide  nemo  poteft  juftifi- 
cari : in  quo  fenfu  accipienda  funt  verba  Gregorii 
relati  in  cap.  Ciem  Paulus  16.  1.  quxft.i.  Cum  Pau- 
lus , inquit  , dicat  , Fundamentum  alui  nemo  poteft 
ponere  , &c.  confequenter  probatur  , quod  ubi  Chri - 
flui  fundamentum  non  eft,  nullius  boni  operis  poteft  ejfe 
adi ft cado. 

yC'  Alia  etiam  funt  teftimonia  , qux  folum  probant, 

— notitiam  explicitam  Chrifti  habere  virtutem  ad  ju- 
ftificandum,  eo  modo  , quo  juftificari  pofliimus  per 
fidem:  non  verd  probant  neceflitatem  talis  notitix, 
quale  eft  illud  Joan.).  Exaltari  oportet  filiumhomi- 
nu  , ut  omnis  qui  credit  in  eum  , non  pereat.  Et  illud 
Pauli  ad  Rom.j.  luflitia  Dei  ht  omnes, (fr  fuper  omnes , 
qui  credunt  in  eum.  Et  illud  Joan.6.  credit  in 
me , habet  vitam  at  emam.  Et  Joan.  1 1 . Omnis  qui  vi- 
vit, dr  credit  in  me,  non  morietur  in  aternum.  Et  illud 
Joan.  17.  Htc  eft  autem  vita  atema , nt  cognofeant  te 
folum  Deum  verum  , & quem  mfifti  lefum  Chriftum. 
Et  Joan.!.  Dedit  eis  poteftatem  filios  Dei  fieri , iis  qui 
credunt  in  nomineejus,Sc  alibi  fxpi. '^ux  omnia  fi  pro- 
barent neceflitatem  fidei  explicitx  Chrifti  «proba- 
rent etiam  contra  adverfarios,  illam  folam  fufficero 
fine  fide  explicita  Trinitatis  poteft  enim  bene  co- 
gnofei  explicitc  Chriftus  fine  fide  explicita  Spi- 
ritus fandi. 

97.  Afferri  etiam  folet  teftimonium  pauli  ad  Ga- 
lar.j.  Sed  condi, fit  Scriptura  omnia  fuh  peccato  , nt 
promiffio  ex  fide  /efu  Chrifti  daretur  credentibus.  Prius 
autem  quam  veniret  fides, fub  lege  cuft>d  rb  imur  conclufi , 
in  eam  fidem,  qua  revelanda  erat.  Ubi  videtor  P iulus 
fignificare,antc  adventum  Chrifti  fuifle  uecciTiriam 
notitiam  implicitam  Chrifti  , in  qua  , tanquam  in 
ncbula.inclufi  erant  fideles^loncc  adveniente  Chri- 
fto revelata  fuit  ea  fides,  Sc  fa&a  explicita,  ita  ut  fi- 
cuc  autca exigebatur  implicita , jam  exigatur  cxpli- 
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cita.  Serim  ex  hoc  loco  nihil  probatur  ; nam  lic^c 
demus,  Paulum  loqui  dc  fide  implicita  Chrifti  , Sc 
fub  ea  dicat  olim  contineri  juftos  ufque  ad  Chrifti 
adventum  ; non  tamen  dicit,fidem  illam  implicitam 
fuifle  olim  neccflariam  , nec  modi  e fle  necclfariam  ' 
explicitam,  fed  folim,  quod  PP.  antiqui  habuerint 
implicitam  , & nos  explicitam.  Alii  tamen  verba 
Pauli  aliter  inteliigunt,  non  dc  fide  implicita  Chri- 
fti , fed  dc  lege  Moyfis , intra  quam  tenebantur  ho- 
mines metu  pccnx,  ufque  ad  legem  gratix , qux  eft 
lex  amoris.  Denique  alii  dicunt , Paulum  in  illis 
verbis  » Pnus  autem  quam  veniret  fides  , non  loqui 
de  prioritate  temporis  legis  feriptx  ad  tempus  legis 
gratix  , fed  de  prioritate  fecundum  conlidcratio- 
nemnoflram,  qua  etiam  ante  adventuro  Chrifti 
confiderabatur  hoino  prxeise  cum  notitia  legis  , fi- 
ne fpiritu  fidei , qux  etiam  tunc  dabatur  per  Chri- 
ftum ; nam  in  illa  priori  confidcratione  erat  quafi 
inclufus  in  carcere  legis  , qux  fola  fine  adventu 
Chrifti  futuro  non  dabat  vires  ad  non  peccandum, 
donec  confiderarerur  idem  homo  per  adventum 
Chrifti  futurum  habens  fpiritum  fides»  i quo  pote- 
rat jullificari. 

UltimA  affertur  locus  Aci.  io-  ubi  Cornelius 
Centurio, vir  juftus,  religiofus,  ac  timens  Deum, cu- 
jus orationes , Sc  clecmofynx  acceptx  erant  coram 
Deo  , admonitus  tamen  fuit  ab  Angelo  , ut  vocares 
Petrum,  qui  prxdicatet  ipfi  fidem  Chrifti ,ur  falvus 
fieret.  Ex  quo  loco  infert  Auguftinus  neceflitatem 
notitix  Chrifti.de  prxdeftinatione  Saniorum  cap.y, 
ubi  de  Cornelio  fic  ait  t Cujus  accepta  /unt  elremofy- 
na  , CT  audita  orationes  , antequam  creelidijfet  in  Chri - 
fh*m . Nec  tamen  fint  aliqua  fide  donabat  , & orabat ; 
nam  quomodo  invocabat , in  quem  non  crediderat  ? Sei 
fi  pofier  fine  fide  Chrifti  effe  falvus , non  ad  eum  adifican- 
dum  mitteretur  arcbiteflus  Atn>ft«lus  Petrus.  Vcrim 
hic  locus  videtur  probare  plufquaro  intendit  con- 
traria fententia  ; cum  enim  Cornelius  efler  jam  ju- 
ftus : ergo  fi  adhuc  indiguit  fide  explicita  Chrifti* 
non  ideo  fuit, quia  hxc  cllct  medium  neceftarium  ai 
juft>ficationem , frd  ad  glorix  confequutioncm  , uc 
volebat  Canus.  Dicunt,  in  Cornelio, licet  jimcflet 
juftus,  fuifle  neccflariam  , quia  Cornelius  juftifica- 
tus  fuerat  vigente  adhuc  flatu  veteris  Tcftam>.nti* 
ante  Chrifti  afcenfioncm,  quo  tempore  fides  expli- 
cita Chrifti  nou  erat  medium  neceftarium  : quara 
c6m  poftea  carpcrit  cfte  neccflaria  , debuit  requiri 
in  Cornclio.non  ad  juftificationem,  fed  ad  perleve- 
rant iam.  Verum  in  hoc  non  videntur  procedere  fa- 
tis confequenter  contra  Canum  au&ores  hujus  fen- 
tentix  i nam  ipfimer  Canum  impugnant  , qu6J 
pofueric  aliquod  medium  neccllarium  ad  ultimam 
falutem  , prxter  ea  qux  neceftaria  funt  ad  primam.  - 
Cum  ergo  ipfi  hoc  admittant  in  Cornelio  , Sc  ex- 
teris jultis  illius  temporis, facili  poterit  Canus  eant 
neceflitatem  extendere  ad  juftos  etiam  noftri  tem- 
poris , prxfertim  quia  tunc  ex  eo  folum  poterat 
aliquis  juftificari  ex  fide  unius  Dti  , quia  nondum 
erat  perfe&c  promulgatum  Evangelium  in  illa  re- 
gione i ergo  ciim  nunc  etiam  non  fit  pcrfc&c  pro* 
mulgarum  in  multis  regionibus  , eadem  debet  ibi 
ratio  militare , im&  & circa  lingulos  homines  , nam 
fi  refpe&u  hujus  hominis  non  eft  pe'f'&£  promul- 
gatum Evangelium  , Sc  fides  Chrifti  , quid  refert 
promulgatum  clTe  aliis  hominibus  , quominus  ille 
polfit  juftificari  ex  fide  unius  Dei  i 

Ad  argumentum  ergo  dupliciter  pofliimus  re-  9^, 
fpondere.  Prim6  negando,  fuifle  Cornelium  juftum 
juftitia  fupernaturali  ante  adventum  Petri  , fed  fo- 
lum juftitia  quadam  morali , qua  regulariter  legem 
naturalem  obfervabat , Se  bonis  operibus  ftudebat, 
licii  in  aliquo  deficeret » ut  cum  aliis  tenet  Vaf- 

que* 
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quez  i.x.dttf.  191.  cap.  1.  Sc  cft  fcntcntia  Chryfo- 
ftomi  tcffj.j.in  fcrrnonc  de  fide,  & lege  nature»  ubi 
fic  ait  : £r  vu  plane  videre  , quod  opera  fine  fide 
non  vivificentur  ? teflimoniuen  bonum  habuit  Cornelius 
de  elecmofyna,  & prectbus  , & Chnftnm  ignorabat : & 
quia  magnus  ille  juflitia,  & vtritatu  jmdex, per  foriarum 
refptdum  ne  frient, vidit  bona  quidem  opera,  fed  mortua, 
quia  fidem  non  habebat,  mittit  divinum  Angelum,  &c. 
idem  docuit  S.  Gregorius  homil.9.  in  Ezech.  ubi 
lic  ait':  faum  fine  altero  nihil  prode fie  valet , quia  nec 
fides  fiat  operibus,  nec  opera  fine  fide, nifi  firtaft  pro  fi- 
de percipienda : ficui  Cornelius  pro  bonu  operibus  meruit 
audiri  antequam fidei  v exi  fieret  j pro  quo  funt  Bafil, 
in  regillis  brevioribus  , regula  114.  Oecumcnius 
in  io.cap.  Adorum.dc  denique  Auguftinus  expref- 
ti  in  multis  locis, que  congerit  Vafquez  ubi  fuprl. 
Quare  fi  Cornelius  nondum  erat  juftus  * non  mi- 
rum , quod  necclle  ei  cftct  inftrui  i Petro  , ut  ju- 
ftificarcrur. 

SecunJA  refpondere  pofTomas  idraittendo.Cor- 
nelium  fui  Ile  veri  juftum  apud  Deum  * etiam  ante 
- adventum  Petri,  que  cft  communi»  fcntcntia,  Sc  vi- 
detur colligi  ex  ipfo  contextu  ; adhuc  tamen  indi- 
guit inftro&ione  Petri  , quia  fides  Chrifti  explicita 
incipiebat  obligare  prsecepto  gravi  in  ilia  regione, 
ut  advertit  Alex.  j.  part.  quafi.%1.  memb.4.  art.x.  Sc 
confiat  ex  vetbit  Pctti  ibi : Posfcitie  quodfaflum  efi 
verbum  per  univerfam  Jisdaam  , Scc.  Quod  fi  Petrus 
non  veniret  ad  Cornelium , facili  edet  ipfum  habe- 
re ignorantiam  vincibilem  Chrifti , & damnari,  ad 
quod  periculum  praecavendum  monitus  fuit  propter 
lua  opera  bona,  ut  vocaret  Petrum. 

Secundd  afferunt  pro  fe  plura  tefiimonia  Patrum» 
qu*  congerunt  Valentia  in  prafenti,  qusfi.x.punflo  4. 

Sc  Lorea  abi  fuprd,  memb.x.  Sed  ex  iis  plura  loquan- 
tur de  ncceflirare  prarcepti  , quam  etiam  extendunt 
ad  totum  fvmbolum,5c  ideo  immeritb  afferuntur  in 
hac  qtiaefiione  : alia  loquuntur  de  fide  Chrifii  , id 
cft,  do&rina  Chrifii  , quam  jam  fupti  diximus  efle 
medium  necefiarium.  Alia  poliunt  intelligi  regula- 
riter loquendo  ( nam  de  fadoferi  nullus  lalvus  fit 
fine  fida  explicita  Chtifii.  Alia  denique  pofilint  ex- 
plicari de  fide  implicita, vel  dc  fide  explicita  in  voto. 

Urnis  lupe  re  fi  Auguftinus, cujus  vctba  diincilio- 
rem  habent  cxplicationcrfi.  Afferri  autem  folet  iit 
libJe  natura  & gratia, cap.  1.  ubi  ex  eo,  quod  aliquis 
poftet  habere  fal  utero  fine  fiJc  explicita  paflionis 
Chrifti,  infert  .Chrifium  gratis  mortuum  cdc.  Sed 
hic  locus  utcunque  pofiet  explicari  in  eo  fenfu, 
quod  Auguftinus  ful&m  neget  naturam  fibi  religaro 
pofie  comparare  notitiam  Dei  fuffidentera  ad  labi- 
lem fine  fi  Je  Chrifti , id  cft,  fine  fide  per  Chriftum. 
Difficilius  loquitur  idem  Auguftinus  in  lib.  de  cone- 
Ilione  dr  gratia  , cap.7.  & de  p rade fl> natione  Sanio- 
rum, c.y.  Se  lib.x.  centra  Pelagium  , qui  efi  de  peccato 
originali, c.  14. & epifl.Sp.Sc  li^.i.ad  Simplicianumtq.t. 
obi  videtur  exigere  cxprefse  cognitionem  explici- 
tam Chrifti.  Veium  loca  Au£uftini  , fi  aliquid  pro- 
bant contra  noftram  fententiam  , probant  etiam  fi- 
dem explicitam  Chrifti  neccfTariam  fuilfc  eodem 
nvo.Jo  aotc  ipfius  adventum  , licer  in  nobis  magis 
explicita  fit  quoad  aliquas  circumflamus  Incarna- 
tionis ; nam  i j przdida  epiftola  89.  ait  , commen- 
dari Chriftum  ab  Apoftolo  ad  Rom.j.  ad  juftifica- 
iionem , ut  fciamus  ( ait  Auguftinus  ) etiam  antiquos 
juftos,  q utcunque  t ffe  potuerunt  , non  nifi per  eandem  fi- 
dem liberatos,  per  quam  liberamur  & not,  fidem  fcilicet 
Incarnationis  Chrifii,  qua  illis  pronuntiabatur  ,ficut  is 
nobis  foda  enuntiatur  : ideo  idem  Chrifium  hominem  di- 
cit , cum  fit  & Deus,  ne  quis  antiquus  exiflimet  juflos 
per  Deum  tantummodo,  id  efi , per  frerbum  , quod  erat 
in  principio, non  etiam  per  fidem  Incarnationis  ejm,qua 
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& homo  Chrifhss  dicitur  liberare  potuiffe,  HxC  Augu- 
ftinus, ubi  vides  , non  conditui  differentiam  ab  ip- 
fo inter  juftos  veteris, & novi  Tcftamenti,  qubd  il- 
li omnind  implicite  cognoverint  mediatorem  in 
aliquo  univerfali  princtpioj  ait  enim  habuifte  fidem 
Incarnationis,  que  eis  prznunciabatur : non  poreft 
autem  prznunciari  , nifi  fiat  mentio  ejus  quod  pt*- 
nunciatur:  licet  hanc  fidem  antiquorum  appellet 
velatam,  Sc  occultam  \ noftram  autem  revelatam, dc 
apertam, quia  quoad  omnes  circunftantias  major  fic 
notitia  myfterii  in  novo  Tcftamento.  Cztcr&m  ali- 
quam notitiam  illis  fuifte  neccfTariam, docet  expref- 
sc  in  d.  lib.x.  contra  Pelagium , cap.xO.  ubi  ait , ideo 
illos  in  refurredione  venturos  efte  vite  zternx, 
quia  In  Chrifto  juftificati  { ideo  autem  in  Chrifto 
vivificatos, quoniam  ad  illius  corpus  pcrtinent,qui* 
& ipfis  caput  cft  Chriftui  ■,  8c  ideo  ipfis  caput  erte, 
quia  unus  mediator  Dei  Sc  hominis  cft  Chriftus, 
quod  eis  non  fuifiet,  nifi  in  ejus  refurre&ionem  per 
ejus  gratiam  credidiftent : & hoc  quomodo  fieret.fi 
eum  in  carne  venturum  efTc  nefeiflent  l Hxc  Augu- 
ftinus, quem  fateri  debemus  efTe  contra  ad  ver  fari  os, 
etiam  quatenus  fi.iein  explicitam  Chrifti  . Sc  multh 
magis  refurredionis  Chrifti,  negant  fuf fle  medium 
necefiarium  ad  falutem  in  lege  veteri , vel  fi  ab  eis 
explicetur  loqui  de  neceffitate  aliqua  morali  * quia 
fides  divina  regulariter  non  poterit  alicui  proponi 
fine  fide  explicita  mediatoris  ; eodem  modo  poterit 
explicari  de  tempore  legis  gratiae. 

Difficilius  forcafsc  explicati  poftunt  vctba  eju£ 
deni  Auguftini  /ib. ti.de  Civit. Dei, cap. qy.  ubi  agens 
de  iis,  qui  olim  ex  gent.bus  falvati  fonf,  ait : Quod 
nemini  cencejjum  fuijfe  credendum  efi  , nifi  cui  divinitus 
revelatus  unus  mediator  Dei,  & hominum  homo  Chriftus 
Jefut,  qui  venturus  in  carne  fic  antiquis  fandis  pronun- 
tiabatur , quemadmodum  vtniffe  nobis  nuntiatus  efi  , ut 
una  eademque  fide  per  ipfum  omnes  in  Dei  Civitatem, 
in  Domum  Dei , in  Dei  templum  pradtflinatos  perducat 
ad  Deum.  P.  Suarez  ditia  d;ff.  ii./irfJ.j.  num.  13.  re- 
latis his  Auguftini  verbis  , fatetur  Auguftinum  in 
ca  fuifte  fcntcntia,  ut  femper  neceftaria  fuerit  fides 
explicita  Chrifti : poftea  veri  num.  1 7.  dicit  , expli- 
candum efte  Auguftioum,  ficut  eum  explicat  Hugo 
de  fando  Vi&ore  , quod  neceftaria  femper  fuerit  ea 
fides  explicita  in  corpore  Ecdefiar  , non  veri  in  fin- 
gulis  perfonis  ; qux  tamen  expofitio  difficilis  cft,  fi 
verba  Auguftini  confiderentur.  Certi  verba  illa  , fi 
quid  probant, non  minus  probant  neceflitatem  illam 
pro  tempore  legis  feriptz  , & legis  natur*  , q-iini 
pro  tempore  przfenti , cim  exprcfsi  loquatur  de 
juftis  antiquis,  qui  extra  legem  feriptam  falvi  fa&i 
fuerunt. Dici  poiret,Augu(linuro  ibi  non  negaftepo- 
teftatem  juftiti*  a equi  re  nd*  fine  ea  fide  explicita» 
fed  folum  circa  quzftionemdc  f.ido,in  ea  fenrentia, 
quod  de  fado  nullus  fuifiet  juftus,&  fandus  in  ali- 
quo ftatu  , qni  fidem  explicitam  unius  mediatoris 
non  habucrit.Nam  ficut  de  fado  probabile  videtur, 
nullum  apud  Chriftianos  repetiti  hominem  fidelem 
Sc  juftum  , qui  aliquid  de  Chrifto  non  audierit , Sc 
crediderit : fic  idem  apud  ]od*us  ante  adventum 
Chrifti  exiftimari  poteft  , in  quibus  ram  communis 
erae  notitia  Mefliz  venturi,  quim  apud  nos  Chrifti 
jam  nati.  Extra  illom  ver&  populum  , qui  fideles 
eram  apud  gentes  , & jufti  , vel  illuminati  fuerant 
diviniths  per  Angelos  , ut  videtur  fupponere  Dio- 
nyfius  de  calefis  Hierarchia,  cap.9.  quem  affert  Leo- 
nardus  Coquzus , explicans  verba  illa  Auguftini  pro- 
xime citata  de  Civitate  Dei  •,  hi  non  eft  credibile, 
quod  non  illuminarentur  , etiam  circa  adventum 
Chrifti  futurum : vel  notitiam  fidei  per  homines 
acceperam , Sc  id  fieri  non  poterat , nifi  vel  quia  l 
Judxis  eam  acciperent , vel  per  traditionem  in  ali- 
quibus 
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uibus  familiis  confervatam,&  in  utroque  cafu  dif- 

cile  erat  non  accipere  etiam  notitiam  Mediatoris 
'futuri,  fine  qua  fide*  Judaeorum  non  communicaba- 
tur, fle  quz  etiam  ex  traditione  Patriarcharum  fi- 
mul  cum  notitia  veri  Dei  confctvabatur  apud  cos, 
in  quibus  confervabatur  vera  religio  > & fides 
unius  Dei.  Quidquid  tamen  fit  circa  fadum  » no* 
bii  fufficiat  , hanc  non  efic  neccflitatem  medii, 
fine  quo  non  fit  potentia  juftiii*  , vel  glori* 
comparand*.  t 

Video  , urgeri  adhuc  poiTe  ex  efidem  Auguftino 
alibi  exigente  hanc  fidem  explicitam,ur  homo  poflic 
juflificati  i peccato.  Nam  ltb  z.de  gratia  Chrifti.qui 
crt  de  peccato  originali , c.14.  fic  loquitur ; Itaque 
fine  tfia  fide,  hoc  tfi,  fine  fide  unius  Mtdidtorio  Dei,  & 
hominum,  heminu  Chrifii  ltfu,fi>e  fide,  inquam,  refur- 
reOionis  tjm  , quam  Dtw  botninibut  dtfiivt » qi  4 uli - 
<]  ue  fine  Incarnatione  ejus  , ac  meri e non  pe  te  fi  veraci- 
ter credi:  fine  fide  er  pe  Incarnationi/,  mortis  , & re- 
furteftionu  Chrifii,  nec  antiqua  jufioj,  ut  jufii  tff  nt , 4 
peccatis  petuiffe  mundari,  & Det  gratia  fuftt fica;  i , ve- 
ritas ihrifiiana  non  dubitat : fi  ve  m iis  jufiu  , quos  i*>- 
Ha  Scriptura  commemorat , five  in  iis  jufiu  , qu  s qui- 
dem illa  nen  commemorat, fid  tamen  fmffe  credendi  fi, nt, 
vel  ante  diluvium  , vel  inde  ufque  ad  datam  hp'rn  , tel 
ipfim  lepis  tempore  , nonfeliem  in  fil<is  Ifrael , fit  ut  fi  f- 
runt  Propheta  , fed  etiam  exita  tw  dem  populum  , fi- 
cui fuit  lob. 

Hzc  tamen  verba  non  fol&m  noftram  , fcd  om- 
nium fcic  lententia»  impugnare  videntur,  cum  non 
fotum  in  lege  grati*,  fcd  in  lege  feripta,  & in  lege 
etiam  natur*  eam  fid^m  explicitam  exigat ; & qui- 
dem explicitam  non  lolum  de  uno  mediatoie  . fcd 
de  modo  redemptionis  per  carois  aflun  puonem, 
mortem,  & rcforre&ionero,  quam  fidem  ita  explici- 
tam in  omni  tempore  nemo  exigit  de  neceflitate 
medii.  Quare  ego  magis  crediderim  , Auguftinutn 
4»n  longe  diverfo  fenfu  ponere  necifljutem  ita  uni— 
verfalem  illius  explicii*  fidei , nimuum  in  eo  fen- 
fu,  quo  in  Svmbolo  Athanafii  dicitur  : Hac  tfi  fides 
Catholica,  quam  nifi  quifque  fideliter, firmiter  que  credi- 
derit tfalvw  effit  non  poterit.  Cim  tamen  non  omnia, 
qu*  in  eo  Symbolo  continentur,  debeant  necefiariA 
i fingulis  fidelibus  explicitc  credi,  vel  cognofei,  ut 
confiat : dicitur  tamen  necefiaria  illa  fides , quate- 
nus fine  peccato  infidelitatis  negati  non  poteft.  Qui 
fenfus  in  verbis  Auguftini  colligi  pote  fi  ex  contex- 
tu  in  capite  praecedenti , & fubfequemi : ex  quibus 
confiat , totum  illum  Augufiini  difeurfum  c(Ic  con- 
tra aliquos  Pelagianos  , qui  contendebant  , con- 
troterfias  illas  de  peccato  originali , & de  necefli- 
tate  grati*  non  efle  circa  res  ad  fidem  pertinentes, 
fcd  circa  aliquas  quxfiiones  ad  fidem  non  neccfla- 
rias.  Augiifiintfx  ver6  id  impugnat  Se  dicit, res  illas 
effc  ad  fidem  pertinentes  , Se  non  effc  ficur  queftio- 
nem  de  paradtfo  , ubi  fit , vel  alias  fimiles  , quas 
enumerat  * fcd  erte  tales  , fine  quarum  fide  nemo 
unquam  juftus  efic  potuit , hocefi  , illas  negando 
(ut  volebant  illi  hzretici ) quia  femper  fueranr  fuf- 
ficiemer  revelat*:  quod  probat,  quia  etiam  olim 
multi  petebant  libetari  i peccato , in  quo  concepti 
fuerant  > Sc  confitebantur  divinitatem  Chrifii  ven- 
turi ,utex  multis  Scriprurx  locis  oftendit , ex  quo 
exemplo  peccati  originalis  colligitur  rurfus  Augu- 
ftini mens  : nemo  enim  dicet , fuifle  olim  neccffa- 
riam  neceflitate  medii  fidem  explicitam  peccati  ori- 
ginalis : non  ergo  de  eo  neceflitatis  genere  loqui- 
tur , fcd  de  illa  neceflitate  , qu*  ad  intentum  prz- 
fens  fpe&abat  , nimirum  qua  veritates  ili*  m n- 
quara  falva  fide  negati  potuerint  j hoc  enim  foliim 
hzretici  volebant,  quod  falva  fide  iniis  poffet  qui- 
libet in  alteram  partem  libere  opinari. 

Card,  do  Lupo  de  virtute  Fidei  divina , 
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Opponi  etiam  f«>ler  au&oritas  S.Thom*  in  prx-  10  ti 
fenti  quafi.i.art.y,  8-  ubi  aflerit  efic  neceflariam 
fidem  explicitam  Incarnationis  Sc  Trinitatis.  Ve- 
rum S.  Thonsas  cxprefse  loquitur  de  ncceflitart 
przccpti  { nam  in  ari. 7.  in  corpore  eodem  modo  do- 
cet teneti  hominem  ctrdeie  explicit£  articulo» 

Chrifii  omnes . qui  fulcmiiiter  celebrantur  : quod 
non  potefi  intelligi  dc  neceflitate  medii,  prcferiim 
cum  f*pc  uratur  vctbo  illo  teutniur,  quod  proprii 
figr.  ficat  przceptum. 

Nec  etiam  0bfi.1t  Tridentinum  fff.l *.  c.G.  ubi  in» 
rct  prccipuas  difpofiiiones  ad  juftificationem  ponit 
fidcin  explicitam  redemptionis  per  Chriftum.  Nam 
certum  eft  , non  omnes  difpofitiones  ibi  pofitas  ede 
ncceiiatias  neicflicatc  medii , fed  Patres  numerafie 
eas,  qux  regulariter  folent  intervenire  , ut  notavit 
ctian.  SuaieX  diQafeO.q.  n,  1». 

Lurca  m ifuprd,membr.i.  affert  duas  rationes  coti-  I0.4. 
tra  nofiram  fententiam  Ptima  eft  , quia  baptifmus 
tfi  uecefiarius  nec  fiiiate  medii  : fed  baptifmus  eft 
proLiEi  ix  licii  fi  ei  Chrifii : ergo  fides  Chrifii 
exfhctraefi  ucceflaiia  neceflitate  medii  Undequa- 
que  elandoi  hzc  ratio  j nam  baptifn  us  non  eft 
pt*  f flio  expliciia  Ch  illi.  chir.  confle*  pofle  validi 
ftruipt  ab  to,  qui  omnino  ignorat  Chnftum  , licic 
e«*  ipfo  implicite  Chi iftum  ptofiteatiit  D inde  ba- 
p i mi  s 11^  i«-  fulccptus  n<  1.  eft  medium  neceflarinoi 
ad  f a iut«-in  , (c  iti  rc  vel  in  voto. 

Secunua  ratio  fi  , quia  ex  noftra  fententia  feque* 
rett-r , ] *d*i<m  vel  G iftilem  falvari  p«-fle  , feu  ali- 
quem non  Chuftiant  m \ um  reflet  hibete  fidem 
luprin  <taialcm  unius  Dei  ,&  igno  are  invincibili- 
ter Chi  iftum  , & per  cumequens  non  edet  Chrifiia- 
nus  , q u Chriftianus  dicitur  altquis  propter  no- 
titiam Chnfii,  quam  hibet.  Confcquenv  autem  vi- 
detur efic  duriflimum  & contra  Pontificem  inex- 
trav,  fyiart.  fieuOam  . de  majorit.  & obej.  Se  in  cap* 
firmiter , dc  fumma  Trinitati  , ubi  dicitur  extra  Eo- 
clefiam  non  efle  falutem.  Refpondetur  , illum  ca- 
fumex  natura  rei  non  repugnare  i illum  tamen  ho- 
minem non  efle  dicendum  non  Ch>iftianuni  , quia 
licet  vifibiliter  in  Ecclcfia  non  fuctit  icceptus,  for- 
militer  tamen  Qc  interitis  unam  rdem  habitualem» 

& iO. (talem  h.buit  communem  cum  Ecclcfia,  & co- 
ram Deo  cum  Chnftianis  numerabitur:  dc  quo  vi- 
deri porefi  Javcllus  1 p.  hriflian*  Fbilofbphia,iraQtt . 
r.l.ad  finem,  Ai  SuarcZ  f*Q. 4. 4.11. 

Reflat  jam  tertia  difficultas  , an  fides  explicira  iQf# 
Trinitatis  fit  necefiaria  neceflitate  medii.  Affirmant  An  pios 
quotquot  id  afTerunr  de  Incarnatione  , licet  non  fit  txfUtua 
confequentia  necefiaria ) nam  lic^t  ad  credendam  Trmitatit 
explicui  Incarnationem  necefie  fit  cognofcere  Pa-  Ar 
irem,  & Filiam  { non  ramen  Spiritum  fandum,  ni- 
fi  ad  quandam  circumfianiiam  non  «mmnA  ncccffi- 
rate  mex‘ii  nccclfiriam . quod  fcilicet  t.hnftus  con- 
ceptus fuerit  de  Spiritu  fanAo  , nam  fi  aliquis  cre- 
deret Chriftum  conceptum  ex  Virgine  fine  opera 
viri  1 6c  coopcrantc  Deo  per  amorem  fuom  , crede- 
rer quod  per  fe  fpetftat  ad  Incarnationem  Filii.  Ex 
didlis  ergo  circa  przcedmtem  difficultatem  con- 
fiat , Trinitatis  fidem  explicitam  nonel'c  medium 
neceflarium  ad  falutem,  tum  quia  nullum  tfi  funda- 
mentum in  Scriptura  , 6c  Conciliis  : tum  quia  mv- 
fterium  obfcurius  Qc  difficilius  eft  , qnim  Incarna- 
tio ; quare  ficut  Incarnatio  explicii  i cognita  noti 
eft  necefTiria  ot  medium,  fic  nec  T. innat  perfo- 
narum.  Ita  docent  omnes  addu&i  pro  noftra  fen- 
tentia in  punAo  przcrdenti. 

Quarta  difficultas  eft  utrftm  fides  urrinfque  my-  jo6, 
fterii , faltem  in  voto  necefiaria  fit  neceflitate  me-  An0dti 
dii  ad  juftificati.mem.  Suppono , votum  illius  efle 
medium  neceflarium  in  adultis  ad  juftificaiionem, 

A a fictu 
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/•hrmin  ficut  votum  altorum  prxccptorum  ; quia  cum  ad 
H.e.f-  jurtificaiiontm  requiratur  in  adultis  propofitum 
j^Tidfitnr*  fetvandi  jiixccpta.li vc  fotmale,five  virtuale  inclu- 
'r>tdn\d  fu®  'n  a^u diledkionis,  vel  dcteftationis,&c.  unum 
i-  ifiiAt'-  aurem  cx  iis  przcepti*  fit  credere  cxplicite  h.tc 
uimt  mjrftiria  , non  dubium,  quin  votum  hujus  fidei  fit 
medium  nccefiatium  adultis  ad  juftificationem.  Dif- 
ficultas tamen  efle  poteft,  an  peculiati  ratione  pof- 
fir  dici  hzc  fides  explicita  medium  necellarium  in 
re  • vel  in  voto  , lient  Sacramentum  rernitentix, 
& alia  hujufmodi.  Pro  quo  recolenda  ln nt  quz  di- 
xi diff.y  de  Euchariftia  , feO.i.  circa  differentiam 
neccffit  .tis  medii  . Sc  folius  przcepti  : quo  fuppo- 
fito.  Refpondco  breviter  , fidem  explicitam  ho- 
rum myfletiorum  efle  medium  nccefiarium  adultis 
ad  primam  juftificationem  In  re  , vel  in  voto  , quia 
vel  ipfa  fides  , vel  votum  illius  debet  antecede  re  ut 
difpofitio  pofitiva  requifita  ad  primam  jullifica- 
cionern.  Qiiod  non  invenitor  in  aliis  przccptis; 
nam  licet  votum  eorum  fit  difpofitio  requifita,  ip 
fa  tamen  przcepti  impletio  quando  prxcedit  ad  ju- 
ftificationem  , non  cft  difpofitio  requifita  pofitiv£ 
influens  in  juftificationem.  At  veri  fides  horum 
myftcriorum  exigitur  per  fe  ad  primam  juftificatio- 
nem , ut  per  debitam  przparationem  intcllcAus 
difponator  homo  mcli&s  ad  juftitiam  fufeipiendam. 
Qixi  autem  ad  primum  jufl piationem  \ h§rc  enim  fi- 
des non  exigitur  quotiefeunque  homo  poft  baptif- 
mum  retabitur, & juftificatur  per  Sacramcnium  poe- 
nitentix.  At  verb  ad  ipfum  baptifmum,&  ejus  efte- 
dum  requiritur  per  fc  fides  explicita  horum  roy- 
Aeriorum.  Matth. ultimo,  Euntes  docete  omnes  gentes, 
baptizante  t eos,Sec.  Mare,  ultimo,  Prsdicate  Evangt- 
Lium  omni  creetur  e : qui  crediderit,  dr  baptizatis*  fuerit, 
fulvus  erit.  Ubi  vides  dod rinam  , & fidem  per  fe 
przcedcrc  ad  effeduro  baptifmi,  Se  ita  habet  Eccle- 
fiz  ufui,  ut  prius  inftruuntur  in  fide  , quam  bapti- 
zentur , ut  conftat  ex  Gieg.i.  cp.$.  ad  Bonifacium, 
Sc  (.  Svnodo  generali  , cap.48.  Clemcnte  ep.  j.  Sc 
aliis  relatis  de  confecratione  dift-4.&  licet  quis  pii- 
«nb  joftificctur  poft  baptifmum  in  facramento  per- 
nitemic  • etiam  tunc  continetur  hzc  fides  in  voto 
ut  medium  per  fc  requifitumad  gratiam  illam, qua- 
tenus etiam  cftctfcdu»  baptifmi  przccdemii  :ad  il- 
lam enim  per  fe  deberet  pizccdcre  hac  fides  expli- 
cita : przccdit  autem  hzc  fides  non  utcumque,  fcd 
ut  difpofitio  ad  gratiam  ; difponit  enim  per  modum 
meriti  de  congruo  > & per  confcqucns  ut  medium 
per  fc  reqnifitum  ad  gratiam  : quare  quando  non 
datur  hzc  fides  explicita  , przccdit  faltem  in  voto, 
in  quo  nou  continetur  folum  ut  alia  przcepta  , fcd 
aliquid  , quod  per  fe  deberet  prscedere  ut  medium 
Fides  u-  rc<lu'^,um  a^  illam  gratiam:  quod  aliis  przccptis 
110,1  convenit  , ut  confiderant i patebit.  Unde  ulti- 
nnsih  6 rr  o addere  pofTumus  cum  Suarcz  di&.  [G.q.  n.  18. 
ineornsuo-  fidem  explicitam  Trinitatis , & Incarnationis  e fle  in 
10  lege  granz  medium  necellarium  omnibus  ad  falu- 
mfjinm  * um » nam  Fcr  fc  loquendo,  debet  hzc  fides  przce- 
mte  (f*.  derc  fufccptionem  baptifmi  i fi  autem  aliquando 
,mm  ssnti  non  przccdit,  hoc  cft^proptet'  ignorantiam,  vel  im- 
k<‘>  •*  fm  potentiam ,Sc  pei  accidens : unde  ficut  dolor  forma- 
iu.o/.,  jls  ^ pCCC„js  c(j  medium  per  fc  necellarium  ad  ju- 
ftificarioncm  , licet  per  accidens  contingat  aliquem 
jullificari  per  fotam  dilc&ioncm  Dei  , in  qua  vir- 
ttialirer  continetur  ille  dolor  : fic  fides  explicita 
horum  myftcrioium  poteft  dici  medium  neccfta- 
rium  ad  falutem,  licet  aliquando  pofiit  non  przce- 
dere  formaliter.fed  virtualiter : Sc  in  hoc  fcnfu  pof- 
funt  intelligi  plura  reftimonia  fupra  addufta. 

IQ>  Sed  poteft  dubitari,  quomodo  verum  fir,  hanc  fi- 
/ ' dem  explicitam  Trinitatis,  Sc  Incarnationis  efle  me- 
dium nccclfiuium  ad  falutem , cum  poillt  per  fe  lo- 


quendo, homo  jullificari  anre  baptifmnm  per  a&um  Quomodo 
contritionis  , quo  cafu  , licit  prxcedat  votum  »1-  P» 
lius  fidei  explicitz,  ficut  votum  aliorum  pticepto- 
rum,  non  tamen  nece  Ile  eft  , przcedcrc  ipfam  fidero  mt„ 
explicitam  horum  myfteriotum,nequc  etiam  votum  dium  uo- 
illius , ut  alicujus  , quod  per  fe  loquendo  debuiflet  trJJnrtum 
przcedcrc  ante  juftificationem.  Rcfponderc  tamen 
poflumus,  non  eife  quoad  hoc  majurem  difficulta- 
tem de  fide  illa  explicita  , quam  fic  de  ipfo  baptif- 
mo  : ficut  enim  baptifmus  cft  medium  neceflarium 
ad  falutem  in  re , vel  in  voto  , quia  vd  baptifmus 
rcalis  , vel  faltem  votum  illius  debet  przcedcrc  ju- 
ftificationem , Sc  quia  quando  przcedit  five  baptif- 
mus, five  votum  illius,  pofitivb  concurrit,  Sc  dire- 
dc  ad  juftificationem:  fic  dicendum  cft  de  fide  illa 
explicita,  quz  ncceflaria  eft  eodem  neccflitatis  gra- 
du, quo  bapiifmus , loquendo  dc  adultis  ; cum  enim 
fides  illa  per  fc  prxcedcre  debeat  baptifmum  , ni  fi 
per  accidens  ignorantia , vel  inadvcrtcntia  , aut  im- 
potentia excufct,  confcqucns  cft,  ut  ficut  baptifrous 
cft  neceflarmt,  fic  Se  fides  illa,  quz  baptifmum  prz- 
cedcre debet  : & ficut  votum  baptifmi  fuppler  pro 
baptifmo,  ita  Se  votum  illius  fidei, quod  includitur 
in  voto  baptifmi,  fupplct  pro  eadem  fide  explicita: 

Sc  ficut  baptifmus  re  ipfa  politus  conduceret  poli- 
ti vc  ad  falutem,&  votum  illius  conducit  etiam  po- 
fitive  , Se  ideo  veri  dicitur  baptifmus  efle  medium 
nccellatium  in  re,  vel  in  voto  : ita’ fides  illa  explici- 
ta conduceret  pofitive  ad  falutem,  cum  femper  eftet 
bona,&  meritoria  dc  congruo,  Sc  votum  illitis  con- 
ducit etiam  pofitivb  , atque  ideo  vere  dicitur  fides 
illa  explicita  efle  medium  nccefiatium  ad  falutem 
in  rc  , vel  in  voto.  Denique  ficut  juftificatus  ante 
baptifmum,  debet  poftea illum  recipere  , quia  pec 
votum  illius  tanquam  medii  ncceflar»  juftificatus 
fuit : ita  juftificatus  ante  fidem  illam  explicitam  de- 
bet poftea,  cclFantc  ignorantia,  vel  impotentia,  eam 
habere,  quia  per  votum  illius  tanquam  medii  ncccf^ 
larti  juft  ficatus  fuerat.  Quaic  eadem  cft  ratio  de  nc- 
ccffiiate  baptifmi  , Se  de  ncccffitatc  illius  fidei  ‘.Sc 
ficut  baptifmus  , ita&  illa  dici  poteft  medium  ne- 
ceflarium ad  falutem  , in  re  , vel  in  voto. 


SECTIO  V. 

An  fides  explicit*  Dei  remuneratoris  fit 
necejfari a necejfitate  medii. 

AFfirmant  communiter  Theologi,  propter  illud  jo8. 

Patili  ad  Hcbr.  u.  Credere  enim  oportet  ecce-  smtt*et» 
dentem  ad  Deum  , quia  ejl  , & inquirentibus  fe  re - 
munerator  fit.  Ubi  Apoftulus  cx  co  quod  Hcnoch  c "munit. 
placuifict  Deo  , infert  ipfum  habuifle  fidem  , fine 
qua  impolBbilc  eft  placere  Deo  : quod  probat,  quia 
accedentem  ad  Deum  oportet  credere  , &c.  quem  lo- 
cum affert  Tridcntinum  feff.6.  cap.6.  commendans 
fidero  , quz  difponit  ad  juftificationem.  De  hac , iro- 
quit , difofitione  feriptum  ejl  , accedentem  ad  Deum 
oportet  credere  , Scc.  Vcrumtamen  Concilium  ibi 
aliquas  difpolitiones  ponit , quz  non  femper  tic- 
cefiari&  exiguntur. 

Contra  hanc  communem  fententiam  aliqu*  fieri  Prt^mitur 
folent  objrltiones,  quz  facile  difioivuntur.  Vidca-  ^S***1*4, 
tur  Suarcz  dijj>.  1 i.fe8.$.  nun^.  & fequentibus.  Co- 
ii .ich  dijf>.  14.  num.i  ij.  tr  fequentibus , Se  Hurtado 
d'ff>. 41.  qui  alios  referunt.  Unica  reftat  cx  fupradi- 
Ctis  difficultas  non  exigua  , quia  ad  juftificationem 
extra  Sacramentum  fufncit  dilcAio  Dei  fuper  om- 
nia :hzc  autem  haberi  poteft  ex  fide,  qua  credimus 
Deum  cfie  in  fe  fumme  bonum  , vel  lapientem,  vel 

potentem 


loj). 
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potentem,  Bc  e.  Charitas  enim  non  alligatur  ad  bc-  tharitas , minuitur  timor , & e comerfo.  Quod  fi  ali- 
neficentiam  Dei , aut  ad  aliquod  peculiare  attribu-  quis  cnixfc  contendat  aliquam  extraordinariam  con- 
tum , fcd  ad  oiv.nia  , & ad  lingula  putefl  tcdcic:  verfionem  fieri  ex  ilTcdu  folius  amoris  , quod  de 

ergo  licet  aliquis  uon  cognofcat  explicui  Deum  Magdalena  aliqui  credunt , non  erit  in  hoc  nimit 

ut  remuneratorem  , poieil  cum  diligere  fuper  om-  repugnandum  , licet  de  nulla  pofiit  cum  fufficien- 

nia , Bc  per  confequens  jufhficari : item  ad  juftifica-  ti  fundamento  affirmari  : dummodo  adhuc  in  illo 

cationcm  in  Sacramento  fufficit  attritio , (eu  dete-  cafu  ncccllaria  concedatur  fides  Dei  remuneratori!» 

Hatio  peccati  propter  ejus  foeditatem , & turpitudi-  ut  excitetur  peccator  ad  ejus  dile&ionem  : facilitbs 

ncin  : hzc  autem  potcll  cognofci  Bc  credi  non  co-  enim  diligimus  cum  , quem  nobis  beneficum  appre- 

gnito  explicitc  Deo  , ut  remuneratore  : ergo  fine  hendimus  , quam  quem  in  feipfo  , & libi  foli  bo- 

fide  explicita  rcrouncrationis  pote  fi  haberi  juft  tia.  num  cognofciinus  : oporteret  ergo  in  eo  cafu  cre- 

Hxc  difficultas, meo  judicio,  gravior  cft, quam  uc  dere  Deum  non  folum  cfTc  bonum  in  fe  , fcd  bo- 

ab  au&oribus  in  przfemi  dcbuillct  omnino  przter-  num  etiam  nobis,  non  utcumque,  fed  ut  benefa&o- 

mitti, ficut  vere  prxtermittitur.  Neque  enim  dicere  rem  liberalifiimum,  Bc  largitorem  zternz  bcatitudi- 

auderem  , hominem  qui  Deum  propter  ejus  infini-  nis , ut  fine  affidu  fpei , Sc  timoris  previo  dilige- 

tam  pccfcdioncm  fuper  omnia  diligerer , Sc  ( fi  ne-  retur  i quia  licet  non  diligatur  propter  hominem» 

ccife  cft  ) ideo  peccata  deteftetur , non  juftificari,  ut  finem  cui , fed  proptet  ipfum  Deum  , ( alioquin 

cum  feriptum  etiam  fit  i Qui  manet  in  eharitate  , in  non  efict  charitas , fcd  a&us  fpei , vel  alterius  vir- 

Dto  manet , (j  Deus  in  eo.  Ncc  tamen  aliunde  audeo  tutis)  diligitur  tamen  quia  beneficus  homini,  ita  ut 

enervare  Pauli  tcftimonium  fupra  addu&um  , quod  bonitas  (alis  bcncficcntix  Bc  communicationis  fic 

ab  omnibus  accipi  video  de  neceffitate  medii  , non  ratio  motiva  ad  diligendum  : qux  quidem  bonitas 

folum  ad  perfeverandum  diu  in  obfervancia  legis,  magis  movet  ad  amorem  , qu^m  alia  bonitas , qua 

fcd  etiam  ad  judicum  accipiendam.  fibi  efi  bonus  , ut  docet  experientia. 

Dicamus,  fi  placet,  juxta  do&rinam  fuperius  »ra-  Dices,  ad  ludificationem  cum  Sacramento  fuffi-  I Ii» 
ditam.hanc  impoffibilitatcm  efle  quidem  moralem,  cir  atrririo  ex  foeditate  peccati : ad  hanc  autem  non 

ortam  ex  difficultate,  quam  poft  peccatum  habec  requiritur  cognitio  prxmii,  vd  fupplicii : ergo  nec  j tctditai 

homo  ad  diligendum  Deum  plulquam  feipfum:  ad  juftficaiionem.  Rcfpondeo , fceditatem  peccati 

manfit  enim  adeo  ad  fc  , fuaque  propenfus,  ut  diffi-  dupliciter  polle  cognofci.  Prirob  ut  furtum  , v.  g.  p/Uitir  »*- 

cillimum  fit  ei  fc  i feipfo  omnino  abdicare  j & Ii-  - opponitur  foltim  contra  naturam  rationalem,  Bc  uc  teftrmjb 

ect  per  auxilia  gratis  hzc  difficultas  magnopere  fic  nunquam  moveret  ad  detedationem  fuper  om-  deruti- 

minuatur : ipfa  tamen  auxilia  non  difponunt  horni-  nia  , nili  przcederet  fides  remuncrationis,  (eu  alte- 

nem  ita  indamanci  , ur  ex  peccatore  fiat  diligens  riusvitz:  tunc  enim  ex  afFcdu  timoris  , vel  fpei 

Deum  fuper  omnia,  fine  interventu  aliarum  difpofi-  pollet  imperari  decedatio  furti  fuper  omnia  propter 

tionum;  nam  licet  facile  fit  Deo  fubit&  honedare  turpitudinem  ipfius  furti.  Secundb  poted  confide-’ 
pauperem,  hzc  tamen  mutatjo  fit  per  difpofuioncs  rari  furtum  ut  habens  talem,  rantimque  malitiam, 
proportionatas , quz  incipiunt  ab  amore  bono  fui  cui  dobeatur  tanta  poena  fenfus , vel  damni , Sc  ex 
ipfius  , i timt  re  grhennz,  i defiderio  bcaiitudinis,  confideraiione  hujus  foeditatis  excitatur  attritio 
ut  tandem  ad  Dei  diledionem  perveniat  * ideo  enim  fufficiens  cum  Sacramento  ,fcd  non  fine  fide  remu- 
dicitnr  Ecclef.t.  XaJix  fapieutia  efl  timere  Demi  num:  nerationis  , ut  condar, 

illius  fcilicet  fapicntiz  , de  qua  ibidcin  dicitur,  Di-  Contra  hunc  explicandi  modum  , quem  olim  in  K5» 
leclto  Det  honorabilis  Capientia  & Ecclef.  zj.  in  uni>  hac  materia  infinuavi , aliqua  oppofuerunt  Tfieo-  Opp§m§t0 
verfum  dicitur  : Timor  D rnim  initium  dtleBionis  logi  recentimes.  Primo , quia  fine  fund  amento  dl-  quidam*  , 
ejus.  Quia  plani  nili  homo  afpiciat  in  rt munera-  cimus  , cognitionem  fupernaturalem  evidentem  de 
rionem  , & in  poenam  , non  poterit  ad  Dei  dile-  turpitudine  peccati  efic  minus  efficacem  ad  moven- 
dioncin  pervenire  : Qui  enim  ( ait  Thcodorctus  fu-  dum  voluntatem  nodram  ad  detedandum  illud  fu- 
per przdi&a  vciba  Pauli  ad  HebrJ  non  hec  ita  ha-  per  omnia , quim  fit  aHenfns  fidei ; Bc  ideo  dc  fa&o 
tere  crediderit  , virtutis  labores  non  fujlinet  : neque  ante  fidem  formalem  non  fieri  talem  detedationem 
enim  agricola  in  agro  colendo  fudores  tolerat  et  , nifi  fufficieutcm  ad  juftificationcm  etiam  in  Sacramen- 
ft  laborum  fruflus  relaturum  fptraret : ita  etiam  gu  to  } naih  ex  una  patie  cognitio  illa  excederet  alfen- 
btrnator  ad  portum  refpiciens  , multos  labores  perpeti - fum  fidei  in  claritate,  cum  edet  evidens  , Bc  fides 
tur.  Hzc  Thcodor.  cui  concordat  S.Thomas  in  fit  obfcura  : cx  alia  parte  non  edet  miniis  certa  , Bc 
eundem  Pauli  locum : Aliter  enim  ( inquit ) nullm  firma  , quim  fides  , ciim  citer  afTcnfus  fupernatura- 
iret  ad  ipfum  , fi  non  fptraret  aliquam  remaner ationem  lis  habens  ita  connexionem  cum  veritate  nbje&i, 
nb  ipfo.  Ex  quibus  condat , defiderium  remunera-  ficut  adenfus  fidei : cur  ergo  edet  miniis  efficax  ad 
tionis  , Bc  metum  fupplicii , cllc  g-adus  , quibus  movendam  voluntatem? 

peccator  femper  venit  ad  adlum  dile&ionis  Dei,  Secundi  , quia  non  apparet , cur  ficut  Deus  co- 
quem  ex  illo  peiori  affc&u  impetat  , ut  medium  ad  gnitus  per  fidem  ,ut  remunerator  , movet  ad  dile- 
prxmium  alTcq  lendum,  v-.l  f giendum  fupplicium.  Itionem  fui  fuper  omnia  , non  pndlt  etiam  movere 
Videatur  Coninch  dtfp.19.  e fpe  , dub.g.  ubi  iin-  nos  ad  fimilem  dilc&ionem  cognitus  per  fidem, non 
poffibilitatcm  hanc  moralem  agnofeit  obicivandi  ut  remunerator  , fcd  fub  aliis  per  fc£tiunibus  divi- 
przcepta  fine  fpe  renumerationis.  nis : cilm  enim  omnes  perfeftiones  divinz  lini  infi- 

Fateor  , aliquem  reperiri,  qui  adeo  ingenita  dile-  niiz,  Bc  «qualitas,  & amabilitas  oriatur  cx  bonitate 
dione  amet  Deum  , ut  eiiamli  ceu6  feiret  fc  dam-  obje&i , confequens  ift,  at  propolita  zquali  boni- 
nandum  , vel  annihilandum  , adhuc  diligerer  : cz-  tate  in  fapientia  , vel  in  fanAitate  Dei,  zqw£  moveri 

tcrum  ad  hanc  ipfam  diledioncm  peccator  nun-  polfit  voluntas  ad  eum  diligendum  , licet  nondum 

quam  afeendit  nifi  paulatim  , & per  gradum  limo-  proponatur  ut  remunerator. 

ri* , qui  radix  cft  totius  dilc&ionis  : difficile  enim  Tcrti6  , quia  non  miniis  movetur  homo  timore  | J 44 
efiabextremo  adextremum,  nili  per  medium  , & panx  , quim  defiderio  prZmii,  ut  experientia  tella- 

per  fuos  quafi  gradus  tranfire  ; ideo  enim  timor  tur  in  multis  , qui  timore  inferni  fugiunt  peccata: 

affimilatur  fetz  futoris  ab  Auguftino  relato  in  cap.  ergo  licet  Deus  nondum  proponeretur  per  fidem 
Sicut  feta , de  poenitentia  diftind.x.  Sicut  feta  intro - ut  largitor  przmii.fcd  folum  ut  judex  puniens  pcc- 
dncit  linum  , ita  timor  introducit  charitatem  j crefcit  catorc»  poena  siterna  , non  min6s  poflet  voluntas 
Catd,  de  Lugo  de  viicuic  Fidei  divinz.  A a 1 excitari 
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excitari  ad  dcteftationem  peccati  fuper  omnia  ex 
metu  interni , & per  confcqucns  cum  iila  ratione 
pofiet  homo  (ultiftean  , faltem  in  Sacramento  tine 
fide  Dei  remuneratoris. 

Quarth  , quia  fi  illa  impotentia  moralis  ptove- 
nic  ex  eo , quod  magis  excitetur  homo  ad  aftedum 
cx  fide  remuneratoris  , quam  ex  fide  aliarum  per- 
frdiommi  Dei  , qux  non  ita  cedunt  in  bonum  ho- 
minis , confequens  videtur  , quod  diledio  illa  er- 
ga Deum  non  fit  »du$  charitatis  , fed  potius  amor 
concupifcentix  : moveretur  enim  homo  ex  utilita- 
te (ibi  ipfi  proveniente , atque  adeo  ille  exccfiiis 
efficaci*  , quam  fides  remu nerat io nis  habet , non 
efiet  formalitcr  ad  excitandum  aftedum  diledionis 
cx  chatitate  * fed  alium  aftldum  diverfum  , qui 
non  fufficeret  ad  jufiificationem  , faltera  extra  Sa- 
crametituin. 

j I . Propter  hxc  etgo  ipfi  aliter  explicant  neceflica- 
' * tem  hanc  fidei  dc  Deo  remuneratore  ad  juftifica- 
tionem  , quam  dicunt  provenire  , non  tam  ex  na- 
tura rei , quam  ex  Dei  decreto  , qui  de  fado  noluit 
juftificarc  hominem  adultum  fine  difoofitione  con- 
grua , & propottionata  ex  parte  tpfius  : hxc  au- 
tem difpoficio  , ficut  eft  adus  diledionis  fuper 
omnia  extra  Sacramentum  , vel  adus  attritionis  in 
Sacramento  , ad  habitum  charitatis  , 8c  ad  fotrnam 
eftcmialem  jullificantem : ita  ad  habitus  fupernatu- 
rales  fidei,  dc  fpei,  quorum  infufiocft  etiam  pars  in- 
tegratis noftrar  juftificationis  , difpofitio  requifica 
funt  adus  fidei , dc  fpei.  Cum  ergo  non  poffit  elici 
adus  fpei  fine  fide  Dei  remuneratoris,  non  poterit 
homo  difponi  fufficienter  ad  ludificationem  fine 
ulla  fide,  quia  noluit  Deus  de  rado  juftificarc  ho- 
minem non  difpofitum  prius  difpofitione  propor- 
tionata  ad  otnnes  illos  habitus.  Quare  licet  hJes 
Dei  infinite  fandi,  & potentis  fufticeret  ex  fe  ad  ex- 
citandam Dei  diledionem  : Deus  tamen  de  fido 
homini,  qui  non  fc  difponit  per  adum  fpei , adhuc 
faltem  virtualiter,  dc  moralitcr  petfevcrantcm,  hoc 
«ft,  nondum  per  defperationem  rctradatum , non 
dat  auxilium  adurJe  ad  diledionem  , vel  ad  dete- 
ftationem  peccati  fiiprr  omnia  , ue  juftificctur  fine 
difpofitione  peculiari  requifira  ad  infufionem  ha- 
bitus fpei.  Ita  Theologi  illi  difeurrunt , quibus  ex 
parte  confcnfiifir  videtur  Hurtado  di(p . 41.  §-f.&  8. 
dicens,  hoc  magna  ex  parte  pendere  cx  voluntate 
Dei,  qua-  nobis  in  Scripturit  revelata  eft.  Sed  ta- 
men poftea  eodem  $.  8.  inagis  videtur  nobis  adhx- 
itile*  dicens  hoc  fundari  in  hominum  conditione, 
quixgre  moventur  ad  amorem  Dei  fuper  omnia 
avocantem  nos  i voluptatibus  fcnfibiiibus,  nifi  al- 
ii ciantuc  meliorum  voluptatum  expedatione  ; ito 6 
afterr  etiam  fundamentum  aliud  phyficum  ex  eo, 
quod  in  hac  vita  cognofcimus  Deum  non  immedia- 
te,fed  per  creaturas  qux  Dei  potentia  conditx  funt, 
dc  providentia  gubernantur  i quare  fimul  cognof- 
cimus  dc  Dei  potentiam  dc  providentiam  etiam  , ad 
quam  pertinet  renumeratio,  nec  homines  unam  per- 
ftdionem  fine  alia  in  Deo  cognofcunt. 

j j fi,  Hxc  tamen  fecunda  ratio  Hnnadi  non  videtor 
omninh  fubfiftere  ; tum  quia  non  eft  necelTe,  quod 
ubi  primum  ex  creaturis  cognofeitut  Deus  ut  pri- 
ma caufa  creaturarum  , cognofcatur  ut  remunera- 
tor , imd  aliqui  rhilofophi  putarunt , Deum  non 
habere  providentiam  de  rebus  creatis  , nec  de  illis 
curare,  quare  potuerunt  alias  divinas  perfediones 
cognofeere  fine  cognitione  Dei  remuneratoris  :tum 
etiam,  quia  fides  uxramque  perfedionem  Dei  feor- 
fim  revelat,  & prius  proponit  nobis  Deum  ut  pri- 
mam caufam  , & ens  i fe  , quim  proponat  remu- 
nerat ionem  nobis  promiffam  j neque  hocprsdica- 
tum  credimus  de  Deo  , quatenus  cx  cognitione 


creaturarum  ad  id  confitendum  adducimur  , fed 
quia  Deus  id  revelavit.  Quanvis  enim  in  hac  vita 
non  poftimus  Deum  cognofcete  , nifi  per  creatu- 
ras, hoc  eft , per  fpecics  creaturarum  , dc  ad  earuin 
fiinilitudinem , ablatis  imperfedionibus  : per  fidem 
tamen  non  cognofcimus  Deum  per  creaturas  , tatv* 
quam  per  mediam  , dc  rootivum  afientiendi , fed 
per  revelationem,  dc  audoritatero  ipfius  Dei , alio- 
quin  non  efiet  fides  , fed  fcientia  de  Deo  habita  per 
notitiam  creaturarum. 

Quod  ver6  Recentiores  illi  dicebanr  , reducen-  ^ 
dam  totam  necejfiiracem  hujus  fidei  de  Deo  remu-  1 •* 
neratore  ad  decreturo  , dc  legem  Dei , nobis  non 
placet , quia  fi  objeda  ipfa , nempe  turpitudo  pec- 
cati, dc  alue  divine  perfediones  , e&dcm  modo  quo 
nobis  de  fado  proponuntur , haberent  efficaciam 
ad  excitandum  in  nobis  aftedum  diledionis  Dei,  dc 
dcteftationem  peccati  fuper  omnia,aDte  fidem  remu- 
neratoris, non  pofiet  dc  fado  hxc  excitatio  impe- 
diri fine  violentia  aliqna,  quam  Deus  inferret  i p fis 
objedis  , dc  noftris  potentiis  , quando  ea  objeda 
nobis  proponuntur.  Nam  de  fado  alix  perfediones 
divinz  , dc  turpitudo  peccati  eodem  modo  propo- 
nuntur i Conciouatoribus  , vel  libris  , antequam 
proponatur  , vel  concipiatur  , dc  eliciatur  fides  ex- 
plicita  Dei  remuneratoris,  ficut  poftea  proponun- 
tur : fi  ergo  modus  ille  proponendi  fufncit  ad  ge- 
nerandam notitiam  , dc  fidem  eorum  objedorum, 
generabitur,  nifi  Deus  impediat  adivitatem  illarum 
fpecicruni,  vel  faltem  neget  concurfum  ad  adum 
fupertuturalcm.  Utrutnquc  autem  nori  videtur  fie- 
ri fine  violentia  i nam  impedire  adivitatem  objedi 
fufficicntec  propofiti , ne  generet  notitiam  natura- 
lem , quam  pofiet  generare , efiet  contra  debitum 
naturale,  quod  Deus  habet  utaudor  naturx:  nega- 
te autem  concurfum  fupcrnaturalem  ad  aduro  fu- 
pernaturalem  tunc  eliciendum , efiet  contra  ftatura 
elevationis , in  quo  Deus  ptopofito  fufficienter  ob- 
jedoaptoad  terminandum  adum  fu  per  naturalem, 
nunquam  negat  concurfum  ad  adum  fupernatura- 
lem  : & quidem  duri  (fimum*  fiet  dicere , quod  ho- 
mo non  pollet  tunc  illa  objeda  revelata  ubi  fuffi- 
cienter  propofita  credere  fide  divina,fed  foluro  fide 
naturali,  dc  acquifira,  antequam  proponatur  etiam, 
dc  credatur  articulus  de  Deo  remuneratore.  Quis 
enim  dicat,  puerum  baptizarum  venientem  ad  ufum 
rationis  , cui  proponitur  credendus  articulus  reve- 
latus de  omnipotentia  Dei , cui  nondum  eft  pro- 
pofitus  articulus  de  Deo  remuneratore  , vel  qui 
inculpabiliter  errat  circa  illum  , non  pofte  credere 
fide  divina  Deum  unum  omnipotentem , c&m  ta- 
men habeat  habitum  fidei  infitfx,  cui  debetur  con- 
curfus  ad  adu*  fupernaiurales , dc  objeda  illa  , &C 
obligatio  credendi  fint  fufficienter  propofita?  Po- 
fito  autem  attenta  fidei  circa  illa  objeda,  dc  quidem 
tali , qualis  efiet , fi  creditus  jam  fuifiet  Deus  re- 
muneratur , non  poteft  fine  violentia  nova  negati 
i Deo  concurtas  ad  aduro  diledionis  tapernatu- 
ralis,  fi  fides  illa  efficaciam  habet,  ut  moveat  ad  ta- 
lem adum  i nam  ficot  pofita  cognitione  naturali 
efficaci  ex  fe  ad  amorem  naturalem  , Deus  ut  au- 
dor  naturx  debet  dare  concurfum  in  adu  primo  ad 
eum  amorem  naturalem  : ita  pofita  cognitione  ta- 
petnaturali  fufficiemi  , & efficaci  ex  fe  , ut  excitet 
amorem  fui  objedi , debet  Deus  ut  audor  fuper- 
naturalis  dare  concurfum  in  adu  primo  ad  amo- 
rem fupernaturalero  , quia  omni  principio  co- 
gnofciiivo  debetur  in  fuo  ordine  principium  ap- 
petitivam  boni  propofiti.  Non  pofiet  ergo  fine 
violentia  impediri,  vel  cognitio  objedi  propofiti, 
vel  amor  objedi  cogniti,  ad  quem  cognitio  ex  fe 
fufficienter  excitat.  - 


Nunc 


Difput.  XII. 

llS.  Nunc  rcfpondeamus  ad  argumenta  contra  no- 
J \*frUttw  ^ram  explicationem  propofita.  Ad  primam  nega- 
mtt  M,iH.  mus,  fine  fundamento  poni  i nobis  debilitatem  il- 
mrnt»  fu - lam  ad  excitandum  amorem  Dei , vel  deteAationcm 
prr  peccati  fuper  omnia  in  ea  cognitione , quz  non 
lil  fidei  : nam  experientia  perpetua  te  flatur, omnem 
aliam  notitiam  dc  Deo , aut  de  peccatis  in  infide- 
libus nunquam  excitafTe  efficaciter  ad  a&us  etiam 
naturales  dilc&ionis  Dei  , vel  dctcAationis  pecca- 
ti fuper  omnia.  Ncc  obAat,  cognitionem  illam  efTc 
polle  evidentem  , qualis  non  eA  a dius  fidei , fcd 
obfcurus  : quia  in  primis  aAus  fidei  firmior  cA  , 
cum  intellc&us  per  illum  prudentifEmc  firmius 
ciedat  objcdlum  quim  per  illum  alium  a&um  ex 
difcurfu  Philofophico  generatum  credidiflet  i que 
major  firmitas  , ficui  magis  excludit  dubium  , Sc 
formidinem  , ita  magis  firmiter  , & efficaciter  mo- 
vet voluntatem  ad  volendum  obje&um  , quod 
magis  fine  formidine  proponit  imellc&us,  Adde, 
experientia  etiam  conAare,  quod  licdt  omnes  ha- 
beant evidentiam  moralem  de  exiAentia  Rornx  , 
magis  ramen  quifpiam  qui  eam  non  vidit , move- 
tur ad  defideiium  eam  videndi  , quando  aliquem 
oculatum  leAem  audit  narranrcm  , dc  deferiben- 
tem  , qux  Romx  vidit  , quim  antea  movctecur  & 
notitia  moraliter  &vidcnti  , quam  habebat.  Imd  li- 
cet fideles  omnes  per  fidem  credant  poenas  inferni, 
de  earum  intolerabile  tormentum,  magis  tamen  mo- 
ventur quando  aliquis  redivivus  narrat  qux  apud 
inferos  vidit , vel  pallus  cA.  Experientia  enim  ma- 
ximam vim  h ibet  ad  movendam  voluntatem  , dc 
narratio  illa  teAis  oculati , dc  experti  habet  nefeio 
quam  vim  proponendi  nobis  experientiam  narran- 
tis, quafi  noAris  etiam  oculis  , dc  lentibus  experi- 
remur. Quam  energiam  plane  non  habent  difeurfus 
philofophici,  in  quibus  defatigata  mentis  dc  animz 
acie  in  eruenda  conclufione  occulta  ex  fuis  princi- 
piis, cujus  obje&um  miniis  etiam  di Ain&£  concipir, 
contentus  manci  homo  veritate  indagata.de  facilius 
in  fpeculatione  ii  Ait, ncc  progreditur  ad  novum  co- 
natum, dc  laborem  , in  tmplcdkcndo  obje&o  fuAi- 
iicnd  um:  quando  verbabfque  defatigatione  ex  fira- 
plici  narratione  rem  cognofcit, concipit  illam  ma- 
gis diAin&c,  dc  in  particulari,  de  ut  aliquid  dc  fuo 
addar,  movetur  ad  bonum  illud  procurandum.  De- 
nique experientia, ut  dixi,  tcAatnr,  facilius  nunc  ve- 
tulam rudem  moveri  ex  fimplici  fide  dc  bonitate 
Dei , dc  magnitudine  premii  ad  Deum  diligendum, 
dc  procurandam  falutem  , quim  olim  fapiemiffimi 
Philofophi  ex  notitia  philofophica  moveremur, 
quod  non  potcA , ni  fi  in  debilitarem  illius  notitiz, 
de  in  energiam,  de  efficaciam  noArx  fidei  refundi. 

I |o  Nec  etiam  obAat,  quod  cognitio  evidens  de  ho- 
ncAatc  -fidei, v.g.dc  foeditate  infidelitatis, poffit  efTc, 
de  fit  etiam  fupernaturalis  , unde  poteA  efle  zque 
efficax,  ut  moveat  ad  deteAationcm  infidelitatis  fu- 
per omnia  : hoc,  inquam,  non  obAat , quia  ut  dixi 
feQ.  i.  fupcrnaturalitas  illa  non  auget  energiam  ad 
movendam  voluntatem,  cum  ipfa  non  cognofcatur, 
nec  fentiatur  : dc  quanvis  cognitio  illa  ratione  fu- 
pernaturalitatis  habeat  majorem  connexionem  cura 
veritate  , atque  aded  ex  hoc  capite  habeat  majo- 
rem certitudinem  . quini  haberet  cognitio  evidens 
naturalis  de  eodem  objc&o  : hic  tamen  cxceflus 
certitudinis  impertinens  eA  ad  magis  movendam 
voluntatem , cdm  nullo  modo  percipiatur,  ficuc 
percipitur  major  firmitas  adhxfionis  . in  qua  alien- 
ius fidei  excedit  cognitionem  illam  evidentem  de 
honefiate  fidei : nam  ut  vidimus  fuprk^Ufp.  6.  feti.  j. 
firmius  credimus  per  fidem  obje&um  revelatum  , 

3uim  antea  per  judicium  evidens  credibiliratis  cre- 
cremus  honeAatcm  credendi. Quare  ficut  judicium 
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evidens  naturale  de  turpitudine  peccati  nonmovec 
fufticientcr  , moralitcr  loquendo , ad  detcAandum 
illud  fuper  omnia,  fic  nec  judicium  evidens  fuper- 
naturalc, cujus  fiipernaturalitasnon  percipitur,  nec 
majori  firmitate  allentitur  , fed  proponit  objc&um 
eodem  plane  modo.quo  proponeretur  per  judicium 
evidens  naturale  > quod  umen  debile  cilct  ad  illam 
motionem,  propter  minorem  fuam  firmitatem  , ut 
experienti.»  comprobavir. 

Ad  fecundum  argumentum  refpondctur  cx  di-  12.0« 
Ais, fidem  Dei  remuneratoris  non  ideo  requiri,  quia  rijtl  Dli 
major  perfedio  , aut  bonitas  Dei  rcfplcndcnt  in  eo  nmun/r^. 
attributo,  quim  in  aliis  petfe&ionibus  divinis,  fcd  r*uturf* 
quia  magis  nos  movet  eadem  Dei  bonitas  , prece-  !*•***•*• 
dente  notitia  remunerationis.  Quam  majorem  effi- 
caciam dupliciter  pofTumus  explicare.  Prim6  qua-  D"pl*x  ef. • 
fi  extrinfecc,  quatenus  defiderium  bcatitudinis  im- 
pellit  nos,  quafi  motivum  extrinfecum,ad  dile&io-  -~mrVj-ff 
nem  Dei  : nam  ficut  ex  amore  bcatitudinis  poftu-  tMflimimr* 
mu*  eligere  alia  media  , Sc  imperare  nobis  alios  ac- 
tus aliarum  virtutum  , qui  neccfTarii  , vel  utiles 
fint  ad  falutem  ; fic  pollumus  imperare  nobis  ac- 
tum dilc&ionis  Dei, qui  maximi  utilis  Sc  neceffarius 
concipitur  ad  falutem,  & fine  qu<<  motivo  extrin- 
feco  peccator  non  applicaret  fc  ad  dilc&ioncm,  ncc 
eam  libi  imperaret  : quare  ex  hoc  falicm  capite  re- 
quiritur fi  les  remuneratoris.  Sccundh  poteA  efle 
major  efficacia  imrinfcca  , quatenus  illa  pcrfc&io 
Dei  remuneratoris  , licet  in  fc  non  fit  major  quim 
aliz  perfc&iones  divinz,  cA  tamen  aptior  ad  con- 
ciliandum (ibi  noArum  amorem,  ut  fateri  vijetuc 
Hurtado,  & experientia  manifeAe  conAar  , facilius 
Sc  ardentius  nos  amare  etiam  amore  amicitiz  cos» 
i quibus  fcimus  nos  diligi,  Sc  muli  6 melius  appre- 
hendi, Sc  ponderari  i nobis  eorum  prrfr&ioncs.quz 
ipfos  amabiles  reddunt  , ur  meri(6  ille  dixerit,  Pls 
ut  umeuiy  Unde  & facilius  eorum  defc&us  cx- 


cufamus , Sc  dubia  interpretamur  in  meliorem  par- 
tem , five  hoc  proveniat  cx  eo  , quod  applicamus 
magis  mentem  ad  ponderanda  motiva  amoris  erga 
illos  , quz  tamen  rcfpe&u  aliorum  leviter  cogita- 
mus i five  quia  amor  rendir  ad  conjun&ionem  , Sc 
unionem  amantis  cum  obje&o  amato.  Quare  quan- 
do vidimus  aliquem  jam  nos  amantem,  & volentem 
eandem  cum  nobis  con  jun&ioncm  , facilius  move- 
mur ad  complendam  conjun&ioncm  hanc  , quam 
jam  ex  altera  parte  videmus  inchoatam  five  id  de- 
nique ex  alio  capite  proveniat : experientia  tamen 
certiffim£  oAendir,  ficibus  mult&nos  moveri  affe- 
ftu  amicitie  erga  illos  , qui  nos  amanc.  Quid  ergo 
mirum,  fi  homo  difficilius  moveatur  ad  diligendum 
Deum  fuper  omnia, proprer  alias  perfc&iones  divi- 
nas, quim  poAquam  novit  eum  ita  promptum  ad 
remunerandum  ipfum  renumeratione  adi  6 liberali, 

Sc  fublimi,  atque  idc&  przrrquiri  hanc  fidem  expli- 
citam  Dei  remuneratoris  ad  extorquendum  i nobis 
difficilem  affe&um  dili£li«-nis  fuper  omnia. 

Tertium  argumentum  exigit  dccifionem  alterius  ^ ^ 
quxAionis , quz  in  przfcnti  pollet  occurrere  , an  _ \ 
fcilicct  fufficiat  aliquando  ad  juflificationcm  fides 
cxplicita  dc  poena  inferni , quam  Deus  ob  pccc.ua  adyflific*- 
mortalia  Aatuit,  Sc  infligit*,  a»  vct6  requiratur  etiam  "**»"»  f,det 
fi  les  dc  prxmio  zterno  bonis  meritu  cosrefpon-  ,xfl'  "*** 
dente.  Ratio  autem  dubitandi  efTc  poteA  , quz  in 
objcAione  attingitur  , quia  nimirum  non  videtur 
minus  efficax  ad  retrahendum  i peccatis  panz  , t i»m  fidti 
quim  fit  fpes  przroii  ; nec  minus  videntur  ho-  ,lr 
mines  moveri  ad  relinquenda  vitia  cx  metu  in- '* 
ferni  : unde  initium  fapientiz  dicitur  efle  timor 
Domini  , & attritio  fufficicns  ad  juAificationcm 
in  Sacramento  concipi  potcA  cx  metu  gehennz, 
ut  conflat  cx  Tiidemino/i1/.  14.  csp.  4.  ad  illam 
A a j verd 
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vcrb  attritionem  videtur  iufliccre  fides  expliciia  dc 
poenis  gehennae,  ex  quarum  metu  concipitur.  Qna: 
pjteft  minus  (Iride  appellari  etiam  fides  renumera- 
tionis ; nam  aliquod  remunerationis  genus  clTe  vi- 
detur condonare  poenam  debitam  avertenti  fc  i pec- 
cato cum  dolore  , fle  detcftatione  illius  , fle  corri- 
genti in  pofterum  mores  fuos.  Ego  tamen  non  aude- 
rem excludere  neccflitatcm  alicujus  fidei  de  remu- 
neratione  , prxfcindendo  nunc  & remuneratione  na- 
turali , fle  fuper  naturali,  dc  quo  poftel  } nam  vetba 
Pauli  id  videnturexigere  , fle  pccna  non  cft  proptii 
remuneratio.  Et  quidem  difficillimum,  fle  moraliter 
impoflibile  videtur , quod  aliquis  in  Deo  concipiat 
providendam  ad  punienda  peccata,  fine  providentia 
ad  remuneranda  bona  opera.  Denique  dolor  ipfe  de 
peccati* efficax,  fle  abfolutus, ex  quoennque  motivo 
fit , non  iufficic  ad  juftificationem  etiam  in  Sacra- 
mento, nifi  fit  cum  fpe  venix,  ut  dixit  Tridentinum 
d.tlaftjf.  14.  cap,  4.  hxc  autem  venix  fpes  haberi 
non  poi cft  , nifi  concipiatur  Deus  attendens  ad 
dolorem  dc  peccatis  , & ad  defiderium  , ac  peti- 
tionem venix  , ur  moveatur  ad  eam  concendcndam, 
qux  cft  aliqua  fpecies  remunerationis  , qua  boni 
adu$  peccatoris  , ut  merita  falrem  congrua  prx- 
tniantur  conceffione  venix , qtia  Deu»  remunerat 
jam  peccatores  inquirentes  ipfura  : quare  ex  hoc 
fiiltem  capire  jam  concipitur  Deus  remunerator  in- 
quirentibus Te  , fle  non  folum  ut  vindex  , fle  me- 
rus caftigator  deli&orum. 

111.  Ad  quartum  denique  argumentum  confiat  ex  di- 
Ais,  quomodo  fides  Dei  remuneratoris  poflit  con- 
do D41  re  ducere  ad  amortm  Dei,  non  folfim  concupifcentix, 
erit  quo  diligatur  ut  bonum  noftrum , fed  etiam  bene- 
WJ.ttand» i-  Yoigntijp  t fc  amicitix  , quo  diligatur  propter  IcJ 
‘morer,  Dti  flcTnPc  VC1  excitando  fpem  , fle  defiderium  beatitu- 
' dinis  promiflx,  cx  quibus  cxtrinlcce  moveatur  vo- 
luntas ad  diledioncra  Dc»  fuper  omnia.tanquam  ad 
medium  utile  , fle  nccc flari um  ad  falutem  , cx  cujus 
falutis  defiderio  imperetur*  iHo  adus ; vel  etiam 
qnarenus  Deas  cognitus  ut  remunerator  , fle  ut  bo- 
nus ergi  nos,  fle  defiderans  , ac  procurant  noftrum 
bonum, movet  nos  ad  facilius  cum  diligendum  amo- 
re amiciris,  ficut  facilius  co  amori»  genere  diligi- 
mui  eoi  qui  nos  diligunt, ut  paulo  ante  explicuimus. 

U»  Ex  didis  amem  inferri  poteft  prim6,neccfl'ariatn 
Fjje  efle  fidem  explicitam  de  exiftentia  Dei  , ut  colligi- 
tu 4 dtexe  ,or  et  *ctbis  Pauli  , operiet  crede te,  qma  efi  , Sc  cum 
jt ■■■!•*  on  S.Thoma  qusf.  i.art.  4.  docet  Suarez  diti.  dfip.  1 x. 
»//  ntttff*.  feQ,}.  num.  4.  fle  alii  communiter  contra  Canum  lib. 

I x.  de  locis , c*p.  4.  fle  Caier.  in  cap.  6.  ad  Hebraos , 
qui  dixerunt  non  efle  neceflariam  fidem  de  exiftentia 
naturali  Dei,  fcd  de  Deo  exiftente,  ut  cft  audior  fu- 
prrn.iruralis.  Quam  fentemiaro  latius  impugnat 
H'irtadod>/p.  41  fle  breviter  impugnari  poteft,  quia 
vel  in  Deo  exiftentia  fupernataralis  addit  prxdica- 
tum  diverfum  fupra  exiftentiam  divinam,  qua  DcuS 
r ft  Deus,  vel  nihil  addit,  fcd  idem  omnino  cft, Deum 
elfe  Deum, ac  Deum  fupernaturaliter  exiftere.  Si  di- 
cas fecundum  , fruftra  ergo  diftinguitur  exiftentia 
naturalis  , fle  fupcrnaturalis  Dei , ita  ut  de  fecunda 
exigatur  fijes , & non  de  prima.  Si  verd  dicatur 
primum  , prout  audores  illi  fupponere  videntur, 
negari  non  poteft.  quod  exiftentia  Dei  debeat  eriam 
credi  : tum  quia  Paulus  non  dixit  f o\bm, oportet  cre- 
dere, quod  remunerator  fit,  fed  priiks  dixit,  oportet  cre- 
detr , qui*  tfi  j Sc  poftea  tanquam  aliud  addens  fub- 
jungir,  fr  inquirent  ibus  fe  remuneratorfit.  Oportet  er- 
go credere  eriam  , quod  Deus  fit  Deus , Sc  deinde, 
uod  fit  remunerator.  Tum  etiam  , quia  repugnat 
de  credere  qnod  Deus  fit  remunerator,  fle  non  cre- 
dere fimul  eadem  fide,  quod  Deus  fit.  Nam,  ut  dici 
fulet  in  fiunmulis,  prxdicau  de  fecundo  adjacente 


fupponunt  propofitiones  de  primo  , nec  poteft  ali- 
quis credere,  Petrum  efle  album,  quin  credat  fimul 
Petrum  efle,  quod  includitur  cflentialicer  in  hoc, 
quod  cft  efle  album  : qui  ergo  fide  credit , Deum 
efle  remuneratorem,  eadem  fide  credit , Deum  efle, 

£i  per  confequcns  exiftentiam  qua  Deus  cxiftitDeus. 

Vide  alia  argumenta  apud  przdidos  audores.  1 14* 
Infertur  fccund&,  nece  fle  etiam  efle  credere  prx-  Stet  finii 
dicata  illa  Dei,  per  qux  diftinguitur  l creaturis,  feu  'ft 
fine  quibus  i creaturis  non  diftingueretur  , quia 
aliis  non  creditur  efle  Deum  , fed  efle  aliquod  ens  ^ 
creatum  excellentius  , Ac  fublimius  nobis  , quales  k 
Dii  ab  Ethnicis  credebantur.  Unde  Suarez  ditia  tuatarii, 
fifi.  j.  ».7.  infert , credi  debere, eum  efle  unum  , in- 
dependentem  ab  omni  alio , ens  ncceflarium  , fle  i 
fe  , rerum  omnium  audorem  , fumme  etiam  vera- 
cem j in  hac  enim  Dei  vcracitate  fides  noftra  fun- 
datur , ut  in  fuperioribus  vifum  cft.  Quibus  con- 
fentit  Coninch  difp.  14.  num.  \i6.  & fequentibus, 
fle  addit  debere  etiam  nccc(faii&  credi  » Deum  efle 
fupremum  , habere  providentiam  rerum  omnium, 
ei  placere  virtutem , fle  difplicere  peccata.  Si  enim 
homo  ignoret , Deo  peccata  difplicere,  ctiamfi  cum 
fuper  omnia  diligeret  , cjufmodi  diledio  non  eflet 
fufficient  difpofitio  ad  juftificationem  , quia  nec 
virtute  contineret  contritionem  de  peccatis ; qui 
enim  ignorat , Deo  peccata  difplicere  , etiamfi 
Deum  diligat,  non  cft  paratus  ad  dolendum  de  pec- 
catis , fi  eorum  memoria  occurreret , nec  ad  ea  vi- 
tanda , ne  Deum  offendat.  Unde  infert  n.  1 »9.  in 
hoc  rerum  ordine  non  expedire  , quod  Deus  de  fa- 
llo auxilium  prxftet  ad  cjufmodi  fni  diledionem 
homini  tali  ignorantia  habituali  laboranti.  Facili&s 
tamen  dici  poteft, eam  diledionem  dc  fallo  non  pof- 
fe  dari  fine  fide  Dei  remuneratoris,propter  rationes 
faprd  adJullas  > nec  Deum  pofle  concipi  remune- 
ratorem bonorum  opcrum.quin  appareat  hxc  ci  pla- 
cere , fle  vitia  difplicere.  Unde  eo  etiam  ipfo  credi- 
ditur  providentia  Dei  •,  non  poteft  enim  efle  remu- 
nerator, fine  cuca  fle  providentia  bonx  gubernatio- 
ni neceflaria.  j 

Eodem  modo  neceflaria  eft  fides  cxplicita  de  im-  Iltm  fnt. 
mortalitate  animx , ut  notant  Suarez  d.  cap.  3.  in  fi.  fluit  a it 
ne,  fle  Coninch  abi  fupra,  num.  m.  quia  ut  ponde- 
ravit  Suarez,  prxmia,aut  fupplicia  temporalia  non  "T4 
moverent  fufficicnter  ad  convcrfioncm  , fle  detefta- 
tionem  peccatorum  ita  univcrfalem.  Non  explicant 
ver& , an  fit  necefle  neccffitate  medii  credere  , ani- 
mam cx  natura  fua  efle  immortalem  , neque  ego  vi- 
deo fundamentum  cogens  ad  eam  ncceflitatem  po- 
nendam. Si  enim  concipiatur  anima  in  xternum  du- 
ratura , prxfcindendo  ab  eo  quod  id  proveniat  ex 
natura  noftrz  animx  , vel  cx  Dei  beneficio  fuperna-  ^ 
turali,xque  homo  moveri  pollet , quantum  cft  cx 
parte  objelli , ad  fugienda  peccata  ; fi  tamen  ex- 
plicitl  crederetur  , eam  immortalitatem  non  efle 
animx  connaturalcm,  jam  adus  ille  eflet  falfus,  at- 
que ade6  non  eflet  adus  fidei  divinx  fufficiens,  aut 
idoneus  ad  juftificationem.  ( ^ 

Addit  idem  Coninch  num.  iij . eadem  neceffi-  , 

tate  requiri  fidem  explicitam,  qua  homo  credat,  fc  ,jj pji, 
non  pofle  fuis  viribus  l mi  feriis  erui , fle  xterna  illa  juc 
prxmia  confequi , quia  fiue  hac  fide  non  cft  fuffi-  homotndat 
cienter  difpofitus  , ut  convenienter  tanta  bona 
Deo  recipiat,qui  hrc  ab  co  nullo  modo  fperat  acci- 
perc,  fcd  putat  abfque  Dei  auxilio  fuis  viribus  ca  fe  ^ 
allequi  debere.  Minus  tamen  (Iride  loquitur  Suarez  $„n » pr *• 
ditia  feff.  3,  num.  1 j.  ubi  liclt  per  fc  loquendo  di-  mi*  tmfi- 
cac  exigi  fufficicntcm  fidem  dc  neccffitate  gratiae,  VUt 
Sc  auxilii  divini  ad  juftitiam  , fle  remiffionem  pec- 
catorum obtineudam , non  tamen  viejeri  dicit  ne- 
ceffitriuni , ut  ia  omni  eventu  id  credatur  per  fidem 
£rAlMt  aded 
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adc&  «xplicltaro,  ut  per  diverfos  conceptu* , & per 
a£us  differentes  habeauu.  Et  quidem  , fi  credi  de- 
bet renumeratio  fupernaturali  s , fatis  videtur  ibi 
contineri  neceffitas  auxilii  divini  , c&m  ad  confe- 
qocndtun  aliquid  fupta  vires  naturz,ncccffarium  fit 
auxilium  aliquod  fupra  vires  noftras.  Rurfus  qui 
veniam  petit , aut  fperat  peccatoturn , eo  ipfo  ag- 
nofeit  ncceffiutem  gratix  divinx  j omnis  enim  qui 
debitum  remittit  , gratiam  aliquam  prxftat.  Deni- 
que eo  ipfo  , quod  Deus  credatur  remunerator  , & 
(aptemus  , ac  omnipotens  Dominus , creditur  de- 
pendentia ab  ipfo  in  confequutione  noftr*  (alutis, 
Sc  quod  utiliter  orare  poffumus  eum,  qui  cum  om- 
nipotens Dominus  fit  , poteft  no*  (alvos  facere, 
vel  permittere  ruinam  noftram. 

1 17.  Major  eft  difficultas,  an  per  fidem  necefTariam  de 
A* fidi  Deo  remuneratore  debeat  ctedi  explicite  remunera- 
utofunum  tio  fupcrnaturalis  ? Affirmant  communiter  plures, 
0/  v.0  r«-  suarc2  jjfa fiff' R.g,  idem  videtur  fupponere  Co- 
XlflTw-  oinch  difla  difp.iq.  dub.q.  n.  1 1 j.infinot  ubi  dicit 
*i>xfb*  1 i necellariam  fidens  explicitam  de  vita  «terna  , quam 
Deus  protnifit  , & cxprefse  Granado  controv<  fia 
fipormmta.  pnmt  & ftdejrM.iO.  difp.i.  ftfl.  i.  num. 1.  curo  Mi- 
,4U>'  chaele  Medina  I1K4.  dt  refla  in  Deum  fide,  e.Z.  td  fi. 

nem.  Eandem  (ente miam  tenent  Caictanus  , Barns» 
Valentia,  Aragonios  , Lorea,  & Turrianos , quos 
affert  Hurtadoi»  prafenti  .difp.q^.  fcfl.i.ubi  tamen 
dicit  S.Thomam  in prafenti , quafi.x.  ari.  i.  loqui  de 
neceflitatc  faltem  prxeepti  . Sc  in  1 1.  ad  Htbr.  non 
exigere  explicitum  conceptum  de  fupeinaturalitate 
renumerationis. 

Ipfc  verb  Hurtado  ibidem,  (efl. 7.  probabile  putat, 
fufficere  dc  neceflitate  medii  fidem  , qua  explicitd 
credatur  Detis  ut  remunerator  , prxfcindendo  ^ fu- 
pernaturalicate  remunerationis.  Pro  qua  fententia 
affert  Molinam  t.  1.  quafi.i.  art.t.dijp.t.  & Vi&o- 
riam,  & alios,  quos  tacito  nomine  refert  Turrianus 
dfp.16.  dub.+  & kdiionibns  prxcedemibus  expli- 
cat loca  Panum,  Scripturx,&r  Conciliorum, in  qui- 
bus vel  foliim  exigitur  fides  fupernaturali*  in  enti- 
tarc  , non  vet6  dc  obje&o  materiali  fupernaturali, 
vel  agitur  de  ncceffitaic  prxeepti,  vel  explicatur 
aliquorum  fides  dc  objedko  fupernaturali  , ratione 
cujus  juftificari  potuerunt*,  non  veri  adftruicor  nc- 
ceifitar  talis  fidei  explicite  in  omnibus, ut  juftifica- 
ri  poflint.  EanJ.  mque  fcnirntiam  amplc&i  videtur 
Ripalda  de  eme  fuptrnaturedi , difp.6  j.  «.14.  Ubi  lo- 
quensdefidc  requifita  ad  difpofitionem  ultimam, 
ut  homo  juftificetur , probat  eam  poffe  effc  cogni- 
tionem fu  per  naturalem  r videntem  ,oct  aro  ex  notitia 
creaturarum  naturalium.  Namrufiici , inquit  , homi- 
nes nulla  memori*  revelationis  divina,  cui  ajfentitur  fi- 
det fiii fla  , ddtgunt  ardemiffmi  Deum  prepofitum  ut 
Cremorem  , faptentem  , largitorem  munerum  natura. 
Uum  , (£*  aiiu  attributu  perfeflum  , qua  ajfequuutUT 
ex  notione  creaturarum  vtfililium.  Hunc  autem  amo- 
rem non  effc  illit  falutartm  , dr  fuptr natur alem  , im- 
pium tfi  credere. 

Suppono , multipliciter  pofle  cafum  quxftionls 
proponi.  Priui6 » ut  aliquis  ex  p hei  re  credat , Deum 
. concedere  hominibus  fuam  gratiam  in  hac  vita  , fie 
vifionem  claram  fui  in  altera  vita  » non  tamen  cx- 

f dicite  hxc  omnia  concipiamur  effe  fupernatura- 
ia.  Secundi,  ut  aliquis  explicite  foliim  credat, 
Deum  efie  remuneratorem  , non  concipiendo  qua- 
lis ea  remunerat  io  fit , fcd  prxfcindendo  1 prxmio 
naturali , vel  (upernaturali , a beatitudine  in  alio 
bonorum  genere  , & a beatitudine  coeldti , qualis 
de  fa&o  datur.  Tertii , ut  concipiatur  explicite  rc- 
muneratio  fupcrnaturalis  , & c|us  fupctnaturali- 
css.  Quarti  , ut  credatur  explicici  remuneratio  ali- 
qua naturalis.  Quinti  denique  > ut  ita  fola  credatur 
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remuneratio  illa  naturalis,ut  nepetur  omnis  alia  fis* 
pcrnaturalis.  Ex  his  itaque  modis  fecundum  non 
credo  effc  ncceffarium  neceflitate  medii.  Nam  ut 
bene  probat  Hurradus  §.}f.  prxdicatum  fuperna- 
turalitatis  rar illime  concipitur  explicite  extra  fcho- 
las,Sc  fcholafticos  difpuuntcs  de  fupernaturaUtate 
vifionis  beatx,  gratix  habitualis,  fice.  Quare  fi  cre- 
datur explicite  remuneratio  talis,  qux  ipccificativc 
eft  fupcrnaturalis, juxta  primum  modum  fupii  po- 
fitum  , licet  non  concipiatur  explicite  ut  fuperna- 
turalis,  non  videtur  dubium  , quod  lufficiat  de  ne- 
Cc dicace  medii.  Rursus  fi  credatur  explicite  remu- 
neratio naturalis  cum  cxclufionc  alterius  fu penu- 
turalis  , juxta  quintum  modum  pofitum,  a&u$  erit 
falfus, atque  ade6  non  erit  aftu»  fidei,  nec  fufficien* 
ad  juftificationcm. 

Difficultas  eft  dc  quarto  modo  ( & eadem  eft  fe- 
re de  tertio  J q ando  concipitur  remuneratio  natu- 
ralis abfque  cxci  ifione  fupernaturali»  ; & in  hoc 
feufu  puto  negari  ^ Theologis  communiter  eam  fi- 
dem fufficere  , fcd  debere  concipi  cxplicit&  remu- 
nerationero  talis  & tanrx  perfcdfionis  qux  fpecifi- 
carive  faltem  fit  fupcrnaturalis  , quanvis  ejus  fu- 
pcrnaturalitas  explicite  non  concipiatur.  Et  vide- 
tur fani  effe  juxta  mentem  Pauli , Sc  ejus  contextu- 
ram , qui  illo  cap.  1 1 . ad  Hcbrxos , pnftquam  dixit: 
Crede/ e enim  oportet  accedentem  ad  <Uam,  qui*  efi,  & 
inquirent ! but  fe  remunerator  fit.  Er  inde  probavir, 
Hcnoch  habuiffe  hanc  fidem  , 8c  altorum  etiam  Pa- 
triarcharum, & San&orum  fidem  propofuit,  & con- 
ctuiii  de  illis  omnibus  dicens:  jmxt*  fi^m  defunfli 
funt  emnet  iufii , non  acceptu  rep'cmi(fi>  ■ bu*  , fed  k 
longi  ea*  afpicientej,  & falut antes,  & c onfitentti  , quia I 
peregrini , & hofpites  funt  fuper  terram.  Qu<  enim  hae 
dicunt, fignifi  ant  fe  patriam  inquirere  j nimirum  <Cfle- 
ftem,  dc  qua  fubjungir : Hunc  autem  meliorem  inquU 
runt  ,id  tfi  ictlffirm.  Quare  de  iis  omnibus  videtuf 
fupponere , haboille  fidem  remunerationis  coelcftifi 
quam  tamen  fidem  in  Henoch  non  aliter  probave- 
rat, ni  fi  cx  principio  illo  generali  , quod  aci  edent  em 
ad  Deum  oportet  credere  , quod  remunerator  fit.  illud 
ergo  principium  univerfaliter  intellexit  dc  fide  re- 
numerationis coeUftis } alioquin  non  potuiftet  po- 
ftea  concludere  univerfaliter  de  omnibus  illis, quo- 
rum unus  erat  Hcnoch  , quod  fidem  habuerunt  re- 
munerationis coclcftis. 

Ratio  etiam  hujus  neceffitati*  ex  didis  reddi  po- 
teft.  Prim6  , quia  de  fa&o  non  eft  revelata  i Deo 
remuneratio  aliqua  naturalis  xterna,fcd  fola  fuper- 
naturalis  & ctxleftis.  Si  ergo  fides  credit  remunera- 
tionem  «ternam  , debet  crcdcre  eam, quam  Deus  de 
fado  promifit,& revelavit  , qux  eft  fola  fu  per  na- 
turalis, atque adc6  concipitur  remuneratio  fupern*- 
turalis  , faltem  fpccificativc  : & ideo  Tiidentinum 
fejf.6.e,6.  dixit » hominem  difponi  ad  juftificatio- 
ncm credendo  vera  effe , qux  divinitus  revelata,  Sc 
promilla  funt.  Secundo  , quia  omnis  alia  rcmuncra- 
tio  naturalis  , etiam  zterna  , non  effer  fufficiens  ad 
extorquendam  obfervamhm  totius  legis , 0(  abne- 
gationera  fui  iplius  per  dcteftationero  , Sc  fugam 
peccatorum  fuper  omnia  t quis  ctlim  propter  folutn 
ftatum  puerorum,  qui  funt  in  limbo  , ad  id  move- 
retur ? quos  tamen  pueros  aliqui  graves  Theologi 
dicunt  habituros  ftlicitarem  quandam  naturalem 
«ternam,  quos.de  eorum  fundamenta  refert  late  Sa- 
las  tom.  i.in  1.  1.  trafl.  , \ -dfp.  i i.fcfl.6.  «hw.88. 
& fequennbm.  Requiritur  ergo  fides  de  fuperion* 
Oc  excellentiori  prxmio  ,q  ule  Chriftiana  fides  no- 
bis proponit.  Nec  uenique  fofficit  fides  fola  de  pce- 
na  «terna  inferni  abfque  ulla  fide  remuneratoris, 
quia  ut  fupri  vidimus  , ut  attritio  ex  merti  gc- 
hennx  difpoius  (ufficicntec  ad  judificationem  ux 
A a 4 (aeramento 
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284  De  virtute  Fidei  divinae, 

{aeramento, requiritur  quod  fit  cum  fpe  veni* : h*c  accedentem  per  primam  juftificationem, neque  etiam  #*"*** 
autem  fpei  fu pponit  ad  minus  fidem  de  libcralitate  folftm  perfeverantem  per  diuturnam  mandatorum 
Dei  tcmuncrantii  metita  congrua , fit  difpofitiones  obfervantiam  , fcd  utrumque , uterque  enim  dicitur 
noftras  couct ffionc  veni*  , qus  quidem  non  cft  re-  vere  accedens  ad  Deum  : ille  fcilicet , qui  per  pec-  im  inieite- 
muneratio  naturalis,  fcd  fupernaturalis,  cura  rernif-  catum  longe  erat , fic  per  juftittam  pr6pri£  accedit;  utra. 
fio  peccati  obtineri  non  poflit  pef  vires  natur*,nec  fic  ille  etiam  » qui  per  mandatorum  obfervantiam 
fit  natur*  debita,  prxfertim  remiffio  peccati  inclu-  propitii  accedit ; neque  enim  longe  diftabat  Jacob, 
dens  remiflionem  pccnx  zterne  , qu*  de  fado  da-  cum  audivit  ab  ifaac  Genef.17.  Accede  hac  , ut  tan- 
rur , cujus  potiflima  pais  eft  poena  damni  confidens  gam  te , fili  mi.  Neque  etiam  erant  in  flatu  peccati  fi- 
in  carentia  glori*  ccelcflis.  Atque  ut  dicebamus,  deles  ii  ad  quosidem  Paulus  ad  Hebr.10.  ait : ^cre- 
de fido  non  contingit  aliquem  habere  fidem  dc  jn-  darmu  cum  vero  corde  in  plenitudine  fidei , ficc.  & ali- 
ferno,  fic  non  de  gloria  coelefti,  cftm  utrumque  ex-  bi  paflim.  Senfus  itaque  Apoftoli  eft  , accedentem 
tremum  fimul  pet  fidero  proponatur,  dc  infernus  ip-  ad  Deum  , five  per  primam  juftificationem , five 
fe  non  proponatur, ni  fi  ut  exilium,  & ablegatio  per-  per  progreflum  diuturnum  judificationis,  qualiter 
petua  i gloria  coelefti.  accedit  Henoch  > neceflarifi  habere  fidem  Dei  re- 

* 3 ^ Fateor  tamen  , adhuc  mihi  redat  fcrupulus  circa  muneratoris  , fine  qua , ut  fupri  dixi,  moraliter  cft 
prxdida  Pauli  verba:  Credere  oportet  accedentem  ad  impoflibile  converti  hominem  ad  Deum  fuper  om- 
Deum  , ficc.  quibus  hanc  communem  fctuentiani  nia , vel  etiam  tentationes  occurrentes  per  longum 
probam  Theologi ; naro  vel  Paulus  loquitur  ibide  tempus  fuperare;  lic£t  alioquin  unum,  vel  aliud 
ncccflitate  fidei  horum  objedorum  ad  juftificatio-  opus  meritorium  fine  illa  fide  elici  poflit.  Ex  quo 
nem  , vel  de  neceflitate  ad  perfeverandum  in  ac-  arguit  bene  ad  probandam  fidem  Henoch.  Ipfe  enim 
ctpta  judicia  per  diuturnam  mandatorum  obfer-  accedit  ad  Deum  , five  per  primam  juftificationem, 
vantiam.  Si  loquitur  de  neceditate  ad  juftificatio-  five  per  longam  legis  obfervantiam  : ergo  habnit 
nem  : quomodo  ergo  ex  eo  quod  Henoch  placuit  fidem  Dei  remuneratoris  , fine  qua  neutrum  portet 
Deo,  colligit  ipfum  habui fic  fidem  horum  objedo-  habere  acccflum  ad  Deum  : quia  licit  fine  illa  fide 
rum.  Credibile  enim  omnino  eft, Henoch  non  fuifle  cxplicita  pofTcr  unum , vel  aliad  exiguum  opus  bo- 
primd  juftificatum  per  propriam  difpofitionem,  fcd  num  elicere  ; illud  tamen  non  eft  proprii  accedere, 
per  remedium  , quod  in  lege  natur*  applicabatur  cilm  fere  tam  diftans  adhuc  maneat  i Deo  poft  illud 
parvulis  ad  tollendum  peccatum  originale  j nam  opus  s ficut  neque  fi  accedat  per  medium  digi- 
licit  unus  Erafmut  , quem  viderim  fuper  illum  tum  fpatii , dicitur  fimpliciter  accedere  homo  ara- 
Pauli  locum  , infinuee  Henoch  ortum  fuifle  ex  pa-  bulaturus. 

rentibus  iniuftis  ; hoc  tamen  non  video , quo  fun-  Ita  fcripferam  , fic  refponderam  ante  25.  annos  1)4* 
damento  afferatur , nec  etiam  ex  hoc  colligitur  ejus  dum  materiam  de  fide  in  fcholis  Auditoribus  meis 
parentes  fuifle  infideles  ; prxfertim  cum  ortus  fue-  in  Hifpania  didarem  : quaoccafionc  P.  Hurtado 
rir  ab  ea  familia  , in  qua  potiflimum  fides  dc  cultus  difp. 40.  §16.  hanc  difficultatem  dc  Henoch 

veri  Dei  fervatus  fait  ab  Adam  ufque  ad  Abraham:  tetigit , fic  tandem  ibi  , fic  difp. 41.  $.}.  concludit, 

quare  licic  nort  fu  i flent  jufti,  fuerunt  tamen  fideles,  PsuTum  loquutum  fuifTc  de  fide , qu*  per  fe  cft  ne- 
fit per  confequens  applicarunt  procoldubio  fuo  fi-  cellaria  ad  primam  juftificationem , qu*  eadem  eft 
lio  remedium  peccati  originalis : ergo  ex  eo  , quod  etiam  neceflaria  ad  totam  , fic  diuturnam  obfervan- 
fides  horum  objedorum  neccfTaria  fit  ad  j ftifica-  tiam  legis,  in  qua  lege  includitur  aduj  diledionis, 

(ionem  , non  colligetet  bene  Paulus  , Henoch  ha-  fic  fpei  , qui  fine  ea  fide  die  non  poliunt , in  quibus 
buifle  hanc  fidem  , cum  Henoch  in  infantia  fuerit  nobifeum  convenit.  Addit  tamen  in  priori  locoj^ro- 
juftificatus.  Si  verfi  Paulus  non  loquatur  de  neccf-  copium  Gazxum  putafTe  , Henoch  fuifle  peccato-  > ^ 
fitate  ad  juftificationem  , fcd  ad  perfeveranriam  in  rem  , fic  adefi  dignam  poenitentiam  egi  fle  , ut  fuerit 
juflitia  , per  obfervantiam  mandaton  m : obdat  in  exemplo  fanditatis , quod  nec  pro  fe  , nec  contra 
primis  Tridentinum  ubi  fupra,  ubi  numeratis  difi*  fe  grave  fundamentum  habet  : ipfe  verfi  concludit  *itrut 
politionibus  , prxpararioncquc  ad  juftificationem,  $.18.  probabile  fatis  fibi  elTe  , Henoch  propria  dif- 
fubjungitur:  De  hac  diffofitionc  feriptum  cfi  , acce~  pofuionc  fuifTc  juftificatum  , five  quia  ex  intidcli- 
denttm  ad  Deum  oportet  credere  , quia  eft  , & quod  in - bus  patentibus  orrus  fuerit,  uc  voluit  Erafmus,  five 
quirentibuefe  remunerator  fit.  Ergo  Paulus  de  difpo-  .quia  illi  non  contulerunt  ei  Sacramentum  legis  na- 
ficione  ad  juftificationem  loquitur.  Obdat  deinde  tur*  ad  remedium  peccati  originalis.  Ego  tamen  id 
communis  Theologorum  confcnfus  ex  prxdido  non  credam  , nec  ullum  fundamentum  video  eam 
Pauli  teftimonio  colligens  neceffitatcm  hujus  fidei  ncgligcntiara  parentibus  Henoch  imponendi.  Unde 
ad  juft.ficationem.  Obft.it  denique  proprietas  illius  Pcrciius  lib.4,  in  Ce"efitn  , in  verba  illa  capitis  quin- 
vocts  a cedentem,  qua  utitur  Paulus , qu*  in  rigore  ti,  ambulavit  que  cum  D*o,  adduda  & Gaz*o  dicente, 
videtur  fonare  converfioncm  , non  perfeverantiam:  Henoch  fuifTc  priiis  peccatorem  , fic  poftea  poeni- 

fic  denique  obftat , quia  poft  accepram  juftificatio-  tentem,  fubdit  : Quod  mihi  fani  non  fit  verifimile , 
nero  noo  videtur  recellat  ia  fides  aqualis  horum  ar-  nihil  tale  ufpiam  fignificet  Scriptura,nec  de  tali,  (£* 

ticuloruro  ; naro  patvulus  in  infantia  bapiizatus,  tanto  viro  id  fentire  confentancum  efi  , quinimo  C *- 
quando  venit  ad  ufum  rationis  , poteft  inftrui  prius  ietanm  ex  eo  quod  bis  dicitur  hoc  loco  Henoch  ambu- 
dc  fide  unius  Dei  , quam- renumeratione  ; fic  ex  illa  l*jf*  cum  Deo  , indicari exiflimat  eum  per  totam  vitam , 
fi  le  poteft  unum  , vel  aliud  opus  bonum  , fic  meri-  & d pueritia  ufque  fuiffe  fanElum,  <$*  chorum  Deo.  Hzc 
torium  elicere  , prxfertim  in  fententia  Vafquez  Pererius.  Et  quidem  non  video  quomodo  poflit 
aliorum  , concedente  meritum  de  condigno  adibus  probabiliter  affirmari  , vel  parentes  Henoch  infi-  > 
bonis  naturalibus  fadis  ab  homine  grato  : ergo  fi-  deles  fuifTc  , vel  impios  in  non  conferendo  facra-  «ap». 
ne  fide  utriufque  articuli  cxplicita  placet  Deo  , fic  mento  legis  illius  parvutu  fuo  filio,  cum  fandi  Pa- 
aceedit  ad  Deum  ifte  per  merita  adualia.  Hx  fani  tres  fic  interpretes  omnes  facri  pro  comperto  fup- 
difficulrates  nec  leviter  attinguntur  ab  interpretibus  ponant,  veram  religionem,  pietatem  , fidem,  fic  cul- 
illias  loci , nec  it  fcholafticis  » qui  ex  illo  loco  paf-  tum  veri  Dei  in  familia  illa  , fic  progenie  Scth  uf- 
fim  conclufiones  theologicas  folent  comprobare.  que  ad  Noc  perdurafle  , in  iifque  potiffimum*Ec- 
Inve  tamen  difficili  dicendum  videtur , Paulum  defiam  Dei  eo  tempore  confervatam  fuifTe  : ideo 
' vo«  accedentem  ad  Deum , non  intdligerc  folura  c.fi.  tota  illa  progenies, filii  Dei  appcllaBtur,proprec 

pietatem 
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pietatem  , & cultum  veti  Dei  in  ipfa  permanentem, 
ut  tcftantur  Chrvfoftomus,  Cyni lus,  Thcodorctus, 
Rupertus  , & Hilarius  apud  Cornelium  in  cap.6. 
Gtnef.  Augult.  Hir.  ij.  de  Civit.  Dei,cap. ij,  quibus 
addi  poteft  Jofephus  lib.  n.  amiq.  cop.  4.  dicens, 
filios  Setb  per  feptttn  generationes  perfeverajfe  unum 
Deum  colentes  omnium  rerum  Dominum  , ftmperque  vir- 
tutis refpcllum  habuiffe,  Imo  addit  Salianus  anno 
mundi  615.  Hcnoch  datum  elTe  i Deo  ejus  paren- 
tibus ob  eorum  pias  preces  , & votum  , quo  eum 
Deo  dedicaverant  , ideoque  ipfum  eo  nomine  ap- 
pcilaftc  , quia  Henoch  interpretari  podumus  quali 
dedicatu».  Vide  obfecro  , quo  fundamento  poflimus 
probabiliter  judicare  ejufmodi  homines  vel  infide- 
les fui  Ile,  vel  impios,  ut  filium  fuum  factamonto  fi- 
dei privare  voluerint. 

133.  Concedit  denique  idem  Hurtado  dtfla  difp.qt. 
$.1.  & 1.  non  e fle  neccflariam  fidem  illam  explica- 
tam Dei  temuneratoris  ad  quodlibet-incremcntura 
gratix  habitualis , quia  ex  aliis  altibus  fidei  haberi 
poteft  motivum  fumcicns  ad  exercendum  aliquem 
adurn  bonum  fupernaturalem  , quo  gratia  augea- 
tur , licet  non  fit  fufticicns  ad  detcftarioucm  pec- 
catorum difponenrcm  ad  primam  juftificationem, 
nec  ad  diuturnam  perfeverantiamin  bonis  operibus. 
Addit  timen  $.4.  non  ideo  nccclTariam  e fle  hanc 
fidem  remuneratoris  , quia  necefiarius  fit  actus  fpei 
proprie  di&x  , ut  diftinguitur  i charitate  , & aliis 
virtutibus ; fcd  neccflariam  efic  cognitionem  retri- 
butionis , quain  amare  podumusex  formali  duri- 
tatis objedo.  Eft  enim  ferventior  altus  charitatis, 
qui  otitur  ex  cognitione  bonitatis  divine  , ut  clari 
concipitur  ficut  fons  , Sc  fcaturigo  retributionis 
«ternx  : tunc  enim  Sc  Deus  amatur  propter  eam 
bonitatem  , Sc  propter  hanc  amatur  ejus  rerributio, 
propter  quam  ut  propter  proximum  objeltum  for- 
male po dumus  ferre  patienter  xrumnas.  Hxc  ille, 
qu«  mihi  probari  non  poliunt  \ opponuntur  enim 
fundamentis  , quibus  neccftitas  fidei  de  rcrauncra- 
tione  nititur  , & aliena  proculdubio  fune  i mente 
Patrum  , qui  ideo  ,ut  vidimus  .necedariam  dicunt 
elfc  retributionis  notitiam,  quia  nili  homo  frudum 
libi,  6c  commodum  fperet,labotcs,  & pondus  divi* 
nc  legis  obfcrvand*  non  fuftinebit.  Sic  enim  dixit 
Thcodorctus  fupri  addudus  : ^ «i  non  hac  ita  habe- 
re crediderit  , virtutis  labores  non  f ujliiei  : neque  enim 
agricola  in  agro  colendo  fuiotes  tolerwet.  nifi  fe  lobo- 
rum fmiluj  ' eloturum [peraret , Scc.  te  S.Thomas  fu- 
prk  etiam  addudus : Aliter  enim  ( inquit ) nullus  iret 
ad  ipfum  , fi  non  fperwet  aliquam  remuneratiottem  ab 

136»  Nec  fatisfacit  dicere,  quod  fperat  quidem  ho- 
mo beatitudtncm  , Icd  hanc  ipfam  non  amat  ulrimb 
nt  bonum  fuum  , fcd  ut  bonum  Dei,  fle  ad  Dei  glo- 
riam , atque  ideo  non  eft  alius  proprius  fpei , ut  eft 
vinus  diftinda  i charitate  , fcd  fola  duritas  fuffi- 
cit  ,cx  qua  diligitur  Deus , Sc  propter  Deum  defi- 
deratur  , & fperatur  beatitudo  noftra  , non  fiftendo 
in  nobis , fcd  quia  refultat  in  bonum  Dei.  Hoc 
Koekian-  ( *nSuan\)  non  fatisfacit , quia  Patres  notitiam  re- 
mmsrovc.  manct^ttoms  ideo  necedariam  ede  volunt,  quia  ho- 
umm  era  mo,  nili  allcdus  \ bono  proprio,  non  fudinerer  pa- 
ueteffoei*.  tientcr  onus  divinz  legis.  Si  autem  remuncratio  fo- 
Jutn  defideratur  ex  motivo  charitatis  propter  glo- 
riam, qox  Deo  refultat,  non  edet  nccedaria  talis  re- 
tributionis notitia  ad  cos  labores  patiendos.  Si  enim 
movetur  homo  fufficientcr  ex  defiderio  glori*  Deo 
refultantis  , eodem  modo  moveri  pollet  credens, 
quod  ex  bonis  fuis  operibus  refultat  gloria  Deo,  fle 
divina  voluntas  impletur,  imb  etiamfi  fcirer  fc  ede 
perpetub  apud  inferos  cruciandutn,cbm  tunc  etiam 
maneret  totum  charitatis  motivum.  Patres  autem, 
ut  vidimus  , volunt  necedariam  ede  retributionis 
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notitiam,  ut  homo  efficaciter  moveatur : fle  meri tb, 
quia  licet  aliquis  vir  fandus  , fle  perfidus  poffic 
aliquando  Deum  ita  ingenue  ex  charitate  diligere, 
ut  etiamfi  fciret  fe  reprobum  cfte  , adhuc  eum  dili- 
geret : ad  hunc  tamen  diledionis  gradum  non  per- 
venit, nifi  prxccdcnte  in  initio  notitia  retributio- 
nis,  fle  incipiendo  ab  ejus  defiderio:  nec  etiam  lon- 
go tempore  in  illo  charitatis  affcdu,  fle  obfervantia 
legis  perfeveraret , nifi  retributionis  fpe  interdum 
fublevaretur.  Denique  quando  Paulus  i.Corint.ij. 
dc  charitate  dicit,  quod  omnia  fperat , non  confundit 
illam  cum  virtute  fpei , ficut  nec  cum  virtute  fidei, 
cum  dicit , quod  charitas  amnia  credit ; fcd  oftendit 
efficaciam  charitatis  ad  imperandos  adus  proprios 
aliarum  virtutum  theologicarum  , qui  fint  adus 
proprie  fidei , fle  fpei , ut  notavit  S.Thomas  in  eum 
locum  leUione  a. 
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DISPUTATIO  XIII. 

De  neceflkate  praecepti  , qua  fides 
neceflaria  eft. 

S E c T I o I.  An  detur  praceptum  de  a{l$ 
interno  fidei , & quale  illud  fit . 

I I.  Ad  quam  virtutem  fpetfet  praceptum 
fidet . 

III.  fluorum  obj  e Siorum  neceffaria  fuerit 
ex  pracepto  fidet  explicita  ante  ad- 
ventum chrifii. 

IV»  Quorum  objeftorum  fides  explicita  ne- 
ce jfaria  fit  ex  pracepto  in  lege  evan • 
gelica. 

V.  De  aliis  , quorum  fides , vel  notitia  ex- 
plicita fidelibus  neceffaria  cfi. 

M I.  Vtrism  hac  obligatio  fidei  explicita  fit 
de  jure  divino , vel  humano, 

frSJi  I x 1 m 11  s de  neceCGtate  medii : nunc  dicen-  DupUa 
dum  eft  de  neceifitate  przccpti.  Eft  autem  Pr*etptum 
duplex  prxeeptum  fidei.  Primum  de  adu  interno, 
fecundum  de  confe Ilione  externa  noftrc  fidei ; nunc 
agimus  de  primo  prxeepto  ,dc  fecundo  autem  di- 
cemus difputatione  [eluenti. 

SECTIO  PRIMA. 

An  detur  praceptum  de  atfu  interno  fidei , 

& quale  illud  fit. 

Ctum  fidei  e fle  fub  obligalfone  prxeepti  gra-  j s 
vis  , dubitari  non  poteft  ; id  enim  conftat  ex 
Scriptura  comminante  damnationem  zternam  ei, 
qui  non  habuerit  fidem.  Marci  ultimo,  Qui  non  crc~ 
diderit,  condemnabitur.  Ad  Hebr.10.  fu/lue  ex  fide  vi- 
vit, quod  fi  fubtraxerit  fe , non  placebit  anima  mea. 

1.  Joan.  cap.  3.  Hoc  eft  mandatum  ejus  , ut  creda- 
mus in  nomine  filii  ejus.  Et  conftat  clari  ex  fupra- 
didis.quia  cum  fidei  adus  fit  medium  necedariura 
ad  falurem , non  poteft  non  e Ile  fub  prxeepro  ; ho- 
mo enim  tenetur  quxrere  , Sc  apponere  media  om- 
nia neceftaria  fibi  ad  falutem.  Videatur  Suarez 
diff.  1 j . ftB.  1 . 1»,  t . & a. 

Unde  etiam  conftat, prxeeptum  hoc  non  efie  ju- 
ris pofirivi  humani.  NamEcclefia  non  poteft  prx- 

cipcra 
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cipere  artus  mere  internos , qualis  eft  aftcnfus  fiJci: 

& quia  obligatio  hac  non  folum  comprehendit  ho- 
mines baptizatos  , qui  funt  Ecclclix  fubdili  » fed 
etiam  cos  , qui  funt  extra  Ecclefiam  ; im6  ii  funt, 
qui  communiter  peccant  pec**  ro  infidelitatis  , eo 
udd  non  recipiant,  & credant  res  noftrx  fidei  fuf* 
cienter  propofitas-  Denique  ex  Scriptura  confiat 
cfTc  prxeeptum  ad  minus  juris  pofiuvi  divini, ficut 
prxeeptum  baptifmi,  Euchatiftix,  Se  fimilia.. 

1.  eu  Itas  prima  efte  poteft  , an  fit  folum  prx- 

Jnfrsctf*  cepium  juris  pofitivi  ,an  veri  de  jure  naturx.  Prx- 
tm  dt  4 ei»  cepra  juris  divini  pofitivi  appello  , qux  verfantur 
imrrnt  fi-  circa  objertuni  , quod  nifi  pofitive  ptxcipcrctur  4 
iinf'  ^eo  * non  uberetur  » q«*l**  eft  Daptifmus , Con- 
• funoptio  Euchatiftix  , &c.  Alia  autem  ob- 
t/rr»  d* jerta » ad  qux  dirtamen  ipfum  rationis  oftendit  efte 
obligationem  , Se  ideo  ptxcipi  4 Deo  , appellare 
poiTeir.us  de  jure  natui  x , accipiendo  M/xra  vocem 
in  latiori  figmficatior.e  * ut  prxfcindamus  i mate- 
ria naturali , Se  fupernaturali,  de  quo  dicemus  po- 
ftea.  Refpondco  itaque  breviter  diftinguendo  ; nam 
in  prxeepto  fidei  altera  pars  eft  negativa  , non  dif 
fentiendi  iis , qux  fufficienter  proponuntur  revela- 
ta 4 Deo  ; altera  eft  affirmativa  , credendi  pofitive 
cjufmodi  objerta.  Prior  pars  proculdubio  eft  de 
jure  narurx  antccedenrer  ad  omnem  legem  pofiti- 
vam  Dei  i quia  ficui  de  jure  naturx  eft  non  inho- 
norare Deum  , ita  non  diftentire  ejus  dirtis  , cum 
didenfus  ille  e flet  graviflima  Dei  inhonoratio  , ut 
confiat  , quia  eo  ipfo  in  artu  exercito  cfTet  reputare 
Deum  fallacem  , vel  fallibilcm  , quorum  neutrum 
pollet  fine  graviflima  irreverentia  Deo  imputati. 
Nec  obftat  , quod  aliquis  poftet  dicere  , fe  credere 
Deum  cfTe  fumme  veracem  , nec  polle  decipi  , vel 
decipere  ; non  tamen  credere  fe  , quod  Deus  hxc 
objerta  de  farto  revelaverit.  Hoc  , inquam  , non 
obftat , quia  tu  vidimus  in  fuperioribus,  & notavit 
etiam  Suarcz  . r.6.  non  folum  eft  irreve- 

remia  dftcntiie  iis  qux  fatemur  ab  aliquo  dici , fed 
etiam  diftentire  iit  qux  fufficienter  conflat  ab  eo 
dici,  ira  uc  de  hoc  puffimus  prudenter  dubitare. 
Nam  fi  fiimmus  Pontifex  aliquid  mihi  dicerer  per 
nuntium  authenticum  , vel  per  litteras  etiam  au- 
thenticas fuo  tigillo  inunitas  , Se  ego  adhuc  t bfti- 
nate  di  lieni  irem  , non  cxcufarcr  dicendo,  me  de  vc- 
• racitate  Pontificis  non  dubitare  , fed  negare  nun- 

tium illum,  vel  litteras  Pontificis  efte.  Ratio  autem 
eft  , quia  ficut  obedientia  non  folum  obligat  ad 
exequenda  mandata  fupetioris  , quando  fateor  efte 
ejus  mandata  , fed  etiam  ad  obediendum  , quando 
non  pofTum  prudenter  dubitare  de  veritate  manda- 
ri , nec  polfum  tunc  , falva  obedientia  , cxcufari 
negando  id  4 fuperiore  prxeipi  : & fictu  obfer- 
vantia  obi  gat  me  ad  debitum  cultum  exhibendum 
Principi  , non  folum  quando  fateor  illum  efte  Prin- 
cipem , fed  etiam  quando  non  polfum  de  hoc  pru- 
denter dubitate;  nec  pofTum  me  cxcufarc  tunc  di- 
cendo , me  non  credere,  quod  ipfe  fit  Princeps : lic 
etiam  debitum  fidei  divinx  non  felumexigit  fidem, 
quando  fatemur,  revelationem  efte  a Deo,  fed  etiam 
quando  fufficienter  proponitur  talis  revelatio, nec 
r*  innuis  nos  excufare  dicendo  , nos  non  credere 
Deum  id  revclaftc  , mfifoiiafte  aliunde  effet  ratio 
prudenter  de  hoc  dubitandi  : alioquin  licet  non  in 
artu  lignato  , fed  tamen  in  artu  exercito  , imputa- 
remus Deo  mendacium,  judicando  filfum  id,  quod 
prudenter  non  poftumus  judicare  non  efte  4 Deo 
revelatum. 

3*  De  pofteriori  autem  prxeepti  parre  affirmativa, 
qua  obligamur  ad  pofitive  credendum  id  > quod 
Deus  revelat  , rurfus  diftinguendum  eft  ; nam  cer- 
tum videtur  , efte  aliquo  modo  prxeeptum  pofiti- 
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vum  divinum  aliqua  objerta  explicit&  credendi, 
v.  g.  Trinitatem  , Incarnationem  , mortem  , Se  re- 
furrertionem  Chtifti , Se  his  fimilia  , qux  attento 
prxeise  jure  naturx  fulficeret  implicite , Se  in  gene- 
re credere,  nifi  Deus  fidero  etiam  explicitam  horum 
objertorum  prxeiperet  , prout  de  farto  prxeipit, 
ut  inferius  videbimus.  Fides  autem  implicita  , Se 
confufa  eorum  omnium  , qux  Deus  nobis  revelat, 
videtur  efte  ex  lege  naturx  ,ex  fuppofitione , quod 
Deus  ea  nobis  reveler.  Ratio  aurem  hujus  prxeepti 
videtur  defurri  ex  aurtoritate  divina  , cui  non  fo- 
lum detrahi  videtur  c6ro  ejus  dirtis  di(fcmimus,fcd 
quoties  ei  lcqaenti  non  prxftamus  aftcnfum. 

Dices , non  reneor  ego  pofitive  credere  ea  , qux  4* 
Deus  aliis  omnibus  revelaverit  , fufficit  cohibere 
diftenfum  , etfi  mihi  conflet  de  credibilitate  revela- 
tionis : cur  ergo  renear  pofitive  credere  objerta  mi- 
hi per  fidem  revelata.  Refpondco  , admifio  antece- 
denti , negando  couiequemiam  ; nam  qux  Deus 
aliis  , non  mihi  revelat , non  mibi  loquitur  , nec 
ad  me  attinent  $ ideo  polfum  de  illis  ranquamde 
impertinentibus  mihi  non  curare  , neque  allcntien- 
do,  nec  diftentiendo.  At  veri  , qux  mihi  revelan- 
tur ( qualia  efte  omnia  objerta  fidei  diximus  dif. 
fut.x. ) ea  loquitur  mihi  Deus.  Loqui  autem  eft  or- 
dinare Deum  ad  me  illud  objertom  ex  intentione 
manifcftandi  mihi  fuam  mentem  , feu  ex  intentio- 
re , ur  4 me  illa  dertrina  accipiatur  : quare  fi  in  iis 
objertis  me  haberem  negativi  , hxc  cftct  irreveren- 
tia in  aurtoiitatem  divinam  , non  accipiendo  ejus 
teftimonium  , & dortrinam  , ex  cujus  intentione 
Deus  mihi  eam  manifcftare  dignatur.  Nam  ficut  fi 
Chriftus  Dominus  nobis  appareret, teneremur  prx- 
eepto affirmativo  religionis  exhibere  ei  debitum 
cultum  & reverentiam:  ita  quando  revelatio  Dei 
nobis  apparer,  renemur  eam  debito  cultu  & reve- 
rentia excipere : qux  reverentia  poriffime  confiftic 
in  amplcrtendo  eo  te  ftlmonio  , Se  prxftando  aflcnfu 
cum  debita  fubmiffione  rei  teftificatx. 

Dices  , hoc  argumento , fi  quid  probat , probari  S‘ 
exigi  4 nobis  fidem  explicitam  horum  omnium  ob- 
jertorum ; qui  enim  alicui  loquitur  , non  id  facit  ea 
folum  intentione  , ut  audiens  credat  in  genere  vera 
efte  qux  loquitur , quxeumque  illa  fint , fed  ut  no- 
titiam habeat  in  particulari  eorum  objertorum  , Se 
ea  credar.  Si  ergo  Deus  hxc  omnia  nobis  de  farto 
revelat , exigit  4 nobis  fidem  explicitam  de  iis  ob- 
jertis : quando  vci&  mediari  folum  , prout  nunc 
communiter  fidelibus  proponuntur  objerta  fidei 
noftrx  , non  femper  cxigcie  aftenfuro  exj  licitum 
circa  fingula.  Ratio  4 priori  eft  , quia  ille  , qui  ali- 
cui immediate  loquitur  , ad  hoc  plani  ei  loquitur, 
ut  communicet  ei  fuam  mentem  , & quidem  ut  cx- 
plicitc  eam  illi  communicet  , ficut  expliciti  ei  lo- 
quitur : quare  vult  ab  audiente  attentionem  , Se  af- 
lenfum , Se  non  poftet  ab  irreverentia  gravi  excufa- 
ri  alrerutcr  defertus,  fi  Deo  tibi  immediate  loquen- 
ti  nolles  vel  credere,  vel  etiam  attendere.  Exigitur 
ergo 4 te  & fides,  Se  attentio  , Se  per  confcquens 
fides  explicira.  Quando  veri  Deus  folim  mediate 
nobis  loquitur , fcu  per  alios  revelat , & commu- 
nicat fuam  mentem  , femper  quidem  exigit  fidem, 
non  tamen  femper  exigit  attentionem  explicitam 
ad  lingula  qux  dicit.  Poteft  eniin  Deus  mediati  per 
alios  aliqua  nobis  revelare  cum  intentione  determi- 
nata , Se  exigendo  determinate,  ut  ea  omnia  nobis 
expliciti  proponantur  ; & tunc  exigit  4 nobis  at- 
tentionem , Se  fidem  explicitam  de  ungulis  , ficut 
quando  immediate  loquitur , exigit  hanc  attentio- 
nem Se  fidem  explicitam  de  fingulis  ab  eo  , cui  lo- 
quitur. Vel  poreft  etiam  ea  revelare  per  alios,  exi- 
gendo folim  , ut  aliqua  nobis  fajtem  explicui 
proponantur 
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proponantur  , & reliqua  f «Itera  in  communi , per- 
mittendo tamen  i ut  lingula  etiam  nobis  ejus  no* 
mine  proponantur  > & tunc  exigit  attentionem  , Se 
fidem  explicitam  ad  aliqua,  ad  reliqua  ver6  folikm 
implicite  , Se  in  communi.  Hoc  autem  modo  reve- 
Jat  Deus  , qux  in  fide  noftta  continentur , exigen- 
do ut  fides  Chrifiiana  omnibus  ejus  nomine  pro- 
ponatur , Se  prxeipua  quxdam  capita  explicite  , Se 
quoad  hxc  exigit  k nobis  attentionem  & fidem  ex- 
plicitam, quoad  reliqua  verd  implicitam, Se  in  com- 
muni permittit  tamen  explicitam , quia  permittit, 
quodcxplicite  etiam  nobis  ejus  nomine  proponan- 
tur. H cc  autem  Dei  intentio  de  notitia  Se  fide  cx- 
plicita  horum  vel  illorum  objedorum  colligenda 
de  fadoeft  ex  modo , quo  Deus  fidei  promulga- 
tionem impofuit , Se  ex  feripturis  , Se  traditione» 
ac  uiu  Ecclcfn.ut  poftea  videbimus  examinando, 
quorum  objedorum  fides  explicita  h nobis  de  fado 
requiratur. 

6.  Hinc  autem  oritur  fecunda  difficultas  , an  hoc 
praeceptum  fidei  fit  juris  naturalis  , vel  fupernatu 
frtftfimm  ralis.  Ritio  dubitandi  eft  , quia  lex  naturalis  non 
fdttfittm-  poceft  obligare  ad  id,  quod  viribus  naturx  fieri  j o- 
tri  ' ‘lua!i*  a&°*  hdei  divinx  : ergo  hxc  obli- 

PtmmmtU  non  ellc  ex  folo  jure  naturx  , nec  natu- 

tn.  ia  potefi  didare  obligationem  , quam  nili  ex  ipfa 

fide  cognofcerc  non  pofiumus  : qux  fuerunt  argu- 
menta Caietani  in  pr a' enti  ,ejuafl.  io.  *rt,\,  ad  qux 
Suarez  diOa  fe(t.  i.  lat d refpondct.  IpfcvcrdSua- 
rcz  f>ym.  j.6.  6'  8.  dicit,  hoc  prxeeptum  aliquo  mo- 
do appellari  naturale  , quatenus  homini  elevato  ad 
gratiam,  & ad  adus  fu  per  naturales  tft  connaturalet 
ficut  appellari  folet  (latui  legis  naturx  , in  quo 
homines  falvari  poterant  ante  legem  feriptam} 
quia  licet  contineret  aliqua  prxeepta  fupernatura- 
lia  , erant  tamen  connaturalia  homini  elevato  ad  fi- 
nem fupernaturalem  , Se  ex  ipfa  elevatione  ad  gra- 
tiam oriebantur  fine  alio  pixccpto  pofuivo  fuper- 
addito.  Aliquo  tamen  modo  prxeeptum  hoc  eft  fu- 
pcrnaturale  , quia  licit  natura  ipfa  didaret  obliga- 
tionem cngnoicendi  Deum  ad  eum  diligendum  . & 
Colendum  , quam  diledionem  , St  cultum  lex  ipfa 
naturalis  imponeret  j non  tamen  didaret  obligatio- 
nem cognofccndi  Dc;um  per  fidero  , cum  cognitio 
hxc  fit  fupernaturalis  , Se  luperet  naturx  terminos, 
& vires.  Addit  denique, licet  ptxcepium  hoc  fit  fu- 
pet naturale  , e(Te  tamen  confentaneum  ipfi  rationi 
mere  naturali , & quodammodo  in  illa  radicaliter 
fundatam,  faitem  remote.  Primh  quia,  ut  dixit  Au- 

?uftinus  de  prxdeftinationc  Sandorum  cap.7  po/fe 
ubere  fiAem  piatur*  e fi  hominum  \ habere  autem,  gratia 
efl  fidelem.  Secundd,  quia  ut  dixit  S.  Thomas  tlifl a 
tfvafl.l  o.  arr.l.ad  1.  H-tbt<t  fidant  non  efl  in  natura 
huma  • a , in  natura  tamen  humana  efi  , ut  mem  homi- 
nis,non  repugnet  interiori  injlinflui  , Cr  exteriori  veri, 
tatis  prodi  asioni.  Tcrti&  , quia  ratio  naturalis  didat 
dandam  e fle  fidem , ubi  fecundum  judicium  prudrn- 
tix  confiat,  rem  clle  maxiui  credibilem,  ficut  evi- 
denter convincitur  de  fide  catholica  fufficienter 
propofica : ergo  fada  tali  propofitioue  , efl  fides 
Conformis  didamini  rationis  naturalis.  Quarto, 
quia  primx  vetitati  non  lol&m  debern  s non  di f- 
fentire  , fcd  etiam  debemus  pofitive  credere  i nam 
homini  etiam  magns  audontatis  injuria  fiere  t non 
exedendo  , cura  hxc  ipfa  fuf.  cnfio  allenfus  inclu- 
dat dubitationem  tacitam  de  ventate  illius-  Quin 
t&  denique  , quin  homo  non  credendo  exponit  fe 
periculo  damnationis  , quod  cfi  contra  naturalem 
rationem. 

7.  In  hoc  pundo  non  videtur  ede  pofTc  quxftio, 

frutptum  n'f‘  vocibus  , quas  folfim  explicare  oportet  , ut 
■ oturalt  in  re  conveniamus.  Nam  io  primis  prxeeptum  oa- 
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turale  Intel ligi  potefi  prout  condiftinguitur  \ prx-  dmbmrnm 
cepto  pofuivo  , & in  hoc  fenfu  jam  diximus  obii-  dumteiiu 
gationem  credendi  non  tflede  lege  pofitiva,  fcd  ex  vFW' 
jure  naturx  s nam  feclufa  omni  lege  pofitiva  , lex 
ipfa  natutx  , Se  ratio  clara  didat  , faitem  obli- 
gationem , licet  obligatio  credendi  explicui  ali- 
qua objeda  particularia  fit  cx  prxeepto  pofiti- 
vo  , ut  vidimus. 

Alio  modo  intelligi  potefi  prxeeptum  naturales 
feu  de  jure  naturx,  prout  fignificut  pixeeptum,  cu- 
jus obligationem  , feclufa  omni  revelatione  , qua 
Deus  obligationem  revelet  , ipfa  naturalis  ratio 
fufficienter  ofUnderet.  Et  in  hoc  etiam  fenfu  prx* 
cepium  credendi  «ft  dc  juic  naturx, quia licit  Deus 
non  revelaret  nobis  talem  obligationem,  lumen  ip* 
foin  naturx  clare  ofiendir,  elfe  obligationem  in  pri- 
mis non  diJlcmicndi  iis,  qux  Deu»  diceret , Se  fuffi* 
cicntcr  proponeret  cum  evidentia  crcdibilitatis,  nec 
de  iis  dubitandi : imo  ofiendit  etiam  obligationem 
pofitive  adentiendi  , Se  credi ndi  a (Tcnfu  firmo.  Se  * 
fuper  omnia  , prout  divinam  vctacitatcm  , Se  au- 
doritatem  decet.  Nam  ficut  lumen  naturx  ofiendit 
obligationem  amandi  D-  m (uper  omnia  ,&  illum 
colendi  fupremo  reverentis  cultu  : iu  ofiendit 
obligationem  exhibendi  Dcn  fuprcmom  cultum  in- 
tclledualcm  , caprivando  intclledum  nofiium  in 
obfequiuro  divinx  au&<»r itatis.  Et  fient  lumen  na- 
turx ofiendit  deberi  Principi  roag-x  an&oritatis,  & 
prudentix  fidem  in  iis  , qux  feno  Itatur  , Se  quo- 
rum fidem  i (ubditis  exigit  , atq  e «JeA  fi  r»  con- 
tra reverentiam  Principi  dcb;tam  . fi  vtl  fubdui  difs. 
fenti  inr , vel  fidem  non  adhibeant  Principi  afieve* 
ranti : ita  idem  lumen  ofiendit  & fortiori  Deo  fupre- 
mo Principi , Se  fnmmx  ejus  au&oiiuri . & veraci* 
tati  deberi  fummam  fidem  in  ns  qux  Deus  aflcve- 
rat , cui  obligationi  repugnaret  . qui  difTcntirec, 
vel  fidem  non  adhiberet.  Quare  in  natura  etiam  pu- 
ra, & liiet  homo  non  effet  ad  finem  fupernarura- 
lem  elevatus.  Dens  ficut  poflet  hominibus  aliqua 
prxeipere  , ira  pollet  mediate  , vel  immediati  cum 
iis  loqui  , fine  qua  loquutione  nec  prxeipere  eia 
poflet  { atque  adeo  tunc  etiam  iplo  naturx  lumina 
conflaret  obligatio  ciedendi  Deo  in  iis  qux  diceret) 
unde  tota  obligatio  credendi  lumine  naturx  co- 
gnofei  potefi  , & in  hoc  fenfu  prxeeptum  hoc  me- 
rit&  appellari  potefi  de  jure  naturx. 

Nec  obfiat  , quod  dc  fado  hxc  etiam  obliga-  8* 
tio  credendi  cognofcatur  per  revelationem  Dei, 
cum  Deus  de  f-dko  in  Scriptulis  revelaverit  etiam 
obligationem  credendi : hoc,  inquam  , non  obfiat, 
quia  femper  prxrcquiritur  etiam  dc  fa&o  cogni- 
tio hujus  obligationis  aliunde  , quim  ex  revela* 
tione  Dei  j nam  ille  idemaftus  fidei, quo  credimus 
obligationem  credendi  , quia  revelata  efi  it  Deo, 
debet  procedere  ex  imperio  aliquo  pix  affe&ionis, 
quam  prxcedat  non  a&us  fidei , ne  detur  procrffiit 
in  infiuitum  , fed  judicium  evidens  credibtlnatis, 
feu  de  obligatione  credendi  aliunde  , quam  ex  re- 
velatione cognita. 

Ncc  etiam  obfiat,  quod  judicium  illud  credibili-  « 
tatis  de  fa&o  fit  fupernaturaie  j hocenim-non  tol- 
lit, quod  prxeeptum  per  illud  proiofitum,  Se  obli- 
gatio credendi  appellari  pofiit  dc  jure  naturx.  Nam 
etiam  dc  I &n  obligatio  ad  non  occidendum  co- 
nofeitur  pcra&um  f iperuaturalem.imd  per  adum 
dei , Sc  ex  revelatione  Dei  , qui  illam  etiam  obii- 
gation,-m  revelavit : Se  hoc  non  tollit , quod  tot* 
illa  obligatio  juftiiix  , qux  cognofeitur , fit  de  |u* 
re  naturx  , quia  nimirum  efi  talis  , ut  fine  revela- 
tione etiam  Dei  per  naturx  lumen  confhre  poffit.flc 
quia  Deus  hanc  ipfam  obligationem  , qux  de  jum 
naturx  me  fi  , icveUt , & nos  aftu  fidei  fuperna- 

luralil 
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turalis  credimus  homiciJium  prohibitum  cffe  de 
jure  narurx  , fle  ideo  (impliciter  dicimur  obfervare 
przceptum  naturale  , quando  e*  fide  movemur  ad 
vitandum  homicidium»  vel  quid  fimilc. 

OUifMitt  jjcm  ^ forl;0lj  dicendum  eft  de  alio  prxeepto 
vnmm*  ' mag'*  univerfali , quod  lumine  etiam  narurx  con- 
(lirc  poteft  , fle  de  obligatione  inquirendi  verum 
aif.iNditm  Deum  , & difeendi  ea  , qnz  ad  ejus  cultum  debi- 
tum  necefiaria  funt.  Nam  ficut  lumine  naturz  cog- 
no^c*  P°,c®  » c^e  ai'Suo<*  fitptemi.ro  numen , fle 
fJu  Im»t,  a udiorem  U nivet  fi  : ita  cognofci  poteft  debitum 
inveftigandi  , fle  inquirendi  modum  » quo  Deum  iU 
teft  Umirt  |um  colere  debemus  , coi  obligationi  fatisfit  au- 
**•*'*•  diendo  t fle  credendo  ea  , quz  nobis  in  ordine  ad 
hunc  fi  iem  [-er  fidem  proponuntur.  Quz  obligatio 
de  jure  etiam  naturz  dici  poteft  , quatenus  fine  ulla 
Dei  revelatione  poteft  nobis  conftaie  > licet  ei  de 
fadlo  non  ni  fi  per  a dius  fupernaturales  farisfacia- 
tnus , ut  de  obligatione  credendi  didlum  cft. 

* I O.  His  fuppofitis  , reftarc  poteft  quzftio  , an  de  fa- 
. dio  przceptum  credendi , quod  nunc  habemus  , di- 

tum  irtd - ccndum  «t  fupernaturale  » vel  de  jure  fupernatura- 
di  , i ]uvd  li  > eo  quid  huic  przcepto  de  fadlo  fatisfieri  non 
muntkmif  poffit  , nifi  per  adlus  fidei  fiipernaturales  j nam  de 
fiCko  non  folum  oportet  utcumque  credere  Deo,fcd 
credere  fide  fupcrniturali , quia  dc  fadlo  homo  cle- 
t»Ui  vatus  eft  ad  finem  beatitudinis  fupernaturalis>quam 
•llequi  non  poteft  , nifi  per  adlus  fupernaturalcs} 
fle  ideo  fides  fupernaturalis  necefiaria  eft  ad  falu- 
tem,  fle  fi.  e fupernaturali  debemus  colere  Deum,  fle 
Captivare  intcllcdlum  noftrum  in  obfequium  vera- 
citatis , fle  audloritatis  divinz.  Aliqui  videntur  vel- 
le de  fadlo  przceptum  hoc  ideo  efie  fupernaturale, 
quia  obligat  non  folum  ad  credenda  quz  Deus  di- 
cit » ad  quod  etiam  obligaretur  homo  de  jure  natu- 
rali , fle  per  vires  naturz  » fed  etiam  ad  credendum 
propter  teftimonium  divinum  , fidendo  in  ipfo , fle 
tion  refolvcndo  fidem  «n  alia  motiva  humana  , fle 
denique  afienfu  firmi  (fimo  , qui  modus  credendi 
fle  aficnricndi  fuperat  vires  narurx  , fle  folum  h bc- 
ri  potili  rx  elevatione  fupernaturali  , qua  homo 
de  fadt»  elevatur, 

II*  llic  tamen  explicandi  modus  nobis  placere  non 
poteft  » iuppofitis  principiis  nolitis  , quz  prxfer- 
tiin  difp.i.  fle  in  iota  hac  materia  pofuimus.  Nam 
modus  ille  credendi  propter  divinum  n/l:monium, 
fle  fidendo  ultimi  in  ipfo  » fle  afienfu  firmi  (fimo,  fle 
fuper  omnia  . non  ita  /uperat  vires  naturz  , ut  fc- 
ciufa etiam  elevatione  fupernaturali , non  pollet  lu- 
mine naturz  cognofci  obligatio  credendi  Deo  fuper 
omnia  » fle  propter  ejus  teftimonium  fidendo  in  ip- 
fo. fle  quidem  ante  primum  adlum  fidei  , quando 
homini  adulro  przdicantur  myfteria  noftrz  fidei,  fle 
obligatio  credendi  non  ptzdicatur  ei  » vel  faltem 
in  ipfo  initio  prxdicationis  non  proponirur  > quod 
Deus  revelaverit,  hoc  peculiari  modo  efie  creden- 
dum, quia  Deus  elevat  intcllcdlum  ad  credendum 
(upra  euro  modum , quo  ipfc  aliis  conari  poruifiet; 
fle  tamen  homo  convidlus  evidentia  credibilitatis 
imperat  fibi  afienfum  firmilfimum,  fle  fidentem  in 
teftimonio  divino  : ergo  etiam  antequam  cicdat  ele- 
vandum intelledlum  (upra  fuam  naturam  ad  alfen- 
lum  alias  impolfibilcm,  cognofcir  modero  illum 
credendi  debitum  efie  Deo,  fle  efi*c  oblig.  tionem  ita 
credendi , atque  adeo  non  efie  fupra  omnes  vires 
intelledlus  , quantum  cft  cx  pane  modi  allemiendij 
alioquin  non  imperaret  fibi  abfolute  talem  afien- 
fmn.  Rationem  autem  cur  apprehendat  illo  modo 
credendum  c(Te  afienfu  fidente  in  ipfo  teftimonio, 
& audloritate  Dei , reddidimus  fupra  diff>.  i.  expli- 
cando refolutionem  ultimam  fidei  , quia  nimirum 
eo  ipfo  quod  apprehenditur  obligatio  credendi  Deo 


loquenti  mediate  , vel  immediati  , apprehenditur 
etiam  obligatio  aliter,fle  magis  Deo  credendi»  qulm 
hominibus  , vel  rationibus  aliunde  petitis  , atque 
adeo  afienfu  firmiori  » & fintuffimo.  Hinc  aurem 
rurfus  apparet  obligatio  credendi  per  afienfum,  qui 
fidae  ultimi  in  teftimonio  divino  ; nam  fi  refolve* 
retur  ultimi  in  teftimonium  humanum  , non  pollet 
prudenter  imperari  aficnfus  firmi  (fimus  , fle  fuper 
omnia  ; hic  enim  modus  adhzfionis  ita  firmz  de- 
betur divinz  fuli  au&oritati , non  humanx,in  quam 
ultimi  refolvererur  ille  afienfuf  » per  quem  crede- 
remus potiis  hominibus  , quam  Deo  , cum  ultimi 
refolveremus  fidem  noftram  in  audloritatem  huma- 
nam. Sicut  ergo  lumen  naturz  oftendit  obligatio- 
nem diligendi  Deum  fuper  omnia  , fle  ideo  ofttndic 
etiam  obligationem  diligendi  Deum  » non  folim  ut 
bonum  noftrum  » referendo  eum  ad  nos  » fed  etiam 
in  feipfo,  fle  ita  ut  affc&us  fiftar  uhim6  in  Deo,non 
referendo  eum  ad  nos  , quia  ahoquin  non  diligere- 
mus Deum  fuper  omnia  f nam  per  amorem  concu- 
pifcenriz  non  diligimus  Deum  fupra  nos  » quan- 
tum eft  ex  vi  illius  adlus : (ic  etiam  lumen  ipfura 
naturz  oftendens  obligationem  credendi  Deo  fuper 
omnia » eo  ipfo  oflendit  obltguionem  credendi  Deo 
per  afienfum  , qui  fiftat  ultimi  in  ipfa  divina  au- 
dloritate  ; nam  (i  ibi  non  fideret,  fed  progrederetur 
ulteriis , fle  rcfolvcrctur  in  audlotitatcm  humanam, 
vel  rationes  aliunde  petitas  , jam  ex  vi  illius  afien- 
fus magis  crederemus  hominibus  , vel  rationibus 
noftris  , quam  Deo.  Tota  ergo  illa  obligatio  cre- 
dendi Deo  per  afienfum  firmilfimum,  fle  qui  ultimi 
fiftat  in  ipfo  D.o  , non  fuperar  notitiam  , quz  lu- 
mine naturz  haberi  pofiec  , licit  de  fadlo  in  (latu 
elevationis  allcnfus  ille,  flt  notitia  etiam  obligatio- 
nis fiut  adlus  fupernaturales , ut  didlum  eft. 

Rcftat  ergo  , ut  dicamus  in  primis  , przceptum  j 
hor  efie  ficut  przceptum  contritionis,  vel  dilcdlio- 
nis  Dei : quare  eodem  modo,  quo  hoc  dicetur  prz- 
ceptum naturale  , vd  fupernaturale  , idem  dici  po- 
teft de  prxeepto  fidei , de  quo  dicere  pofiumus  efie 
in  aliquo  fenfii  fupernaturale  , & in  aliquo  etiam 
fenfu  naturale.  Nam  in  primis  eft  fupernaturale  de 
fadlo  cx  parte  objrdli,  faltem  materialiter  $ non  lo- 
quor autem  de  objedlo  , quod  creditur , fed  de  ob* 
jcdlo  , quod  prxripitur , quod  eft  proprium  obje- 
dlum  legis  i nam  lex  non  prxeipit  Trinitatem,  v.g. 
vel  Incarnationem  , fed  afienfum  Trinitatis  , vel 
Incarnationis.  Hic  autem  ; fienfits  dc  fadlo  cft  fu- 
pernaturalis  , quia  pofita  pia  aff.dlione  , fle  aliis 
circumftantiis  tequifitis  , Deus  , ut  fuppono  , non 
concurrit  ad  afienfum  naturalem  , fed  folim  ad  fu- 
pernaturalcm  : ergo  adlus,  quo  Je  fadlo  fatisfit  huic 
obligationi , debet  elfc  fupernaturalis  , atque  adeo 
lex  hxc  de  fadlo  obligat  ad  adluro  fupcrnaturalcm, 
cum  oblig:  i ad  cum  adluin,  qui  de  fadlo  haberi  po- 
teft , &;  dc  f. dio  non  polfit  haberi  nifi  fupetnatura- 
lis  , eo  quid  Deus  non  concurrat  ad  naturalem. 

Unde  fecundo  poteft  dici  prxceptumhoc  fuperna- 
turale  prxfuppofiii ve , quatenus  in  tantum  impleri 
poteft  dc  fadlo  per  folum  adlum  fupernaturalem,in 
quantum  Deus  elevavit  hominem  de  fadlo  ad  finem 
(upernaturalcm  per  talia  media  fiipcrnaturalyi , fle 
ratione  hujus  elevationis  , fle  (latus  confequitur, 
quod  prxeepto  fidei  non  polfit  fatisfieri , nifi  per 
adlum  (upernaturalcm.  Denique  dici  poteft  prx- 
ccptum  hoc  fupernaturale  , quatenus  ejus  obligatio 
non  proponitur  de  fadlo , ncc  cognofcitur  hic  fle 
nunc  pradlic£ , fle  judicio  proximo  , nifi  per  adlum 
fupernaturalcm  , qui  prxccdic  piam  voluntatem 
credendi , fle  didlat  oblig-tionem  afientiendi.  Quare 
licet  eadem  obligatio  cognofci  potuiftct  mero  lu- 
mine naturz  non  elevato , nunc  tamen  non  cognof- 
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cttur  , nec  proponitur  judicio  ultimo  pra&ico  na- 
tuiali  , fcd  fupcrnaturali , eo  qu&d  Deu»  in  (latu 
elevationis  non  concurrit  nifi  ad  judicium  fuperna- 
turalccredibilitatis  u!tim6  movens  ad  piam  volun- 
tatem ctedendi  rupcrnaturalcro. 

1 y Aliunde  tamen  , ut  diximus  , potefl  prxeeptum 
hoc  appellari  naturale. Primi, quatenus  abfque  ullo 
prxeepto  politivo  foperaddito,  & abfque  revelatio- 
ne dc  tali  obligatione  , cognofci  potcll  i nam  pri- 
mum judicium  dc  hac  obligatione  non  fundatur  in 
revelatione  , nec  credit  propter  au&oritatcm  Dei, 
cum  prxcedat  omnem  a&um  fidei.  Secundi,  qua- 
tenus obligatio  rqux  formaliter  nobis  proponitur, 
Sc  inanifcftatur  , potuifiet  eadem  cora  proponi  , Sc 
mani  fellari  per  adium  naturalem : nec  refert , quod 
dc  fidlo  proponatur  ultimi  per  judicium  credibili- 
tatis,  quod  de  fadlo  ell  a&us  fupernaturalis  } nam 
malitia  etiam  homicidii,  v.  g.  proponitur  , Sc  mani- 
fc  liatur  nobis  dc  fadlo  per  adlum  fupernaturalcm, 
quando  per  adlum  fidei  cognofcirous  homicidium 
ede  peccatum  : Sc  tamen  tunc  etiam  eognofeimus 
elle  contra  prxeeptum  naturale  } hoc  enim  ipfuro 
docet  fides  , homicidium  ede  contra  legem  natorx. 
Quod  idem  condat  elatius  in  prxeepto  diligendi 
Deum  fuper  omnia  , quod  feclofa  fi Jc  nunquam 
proponitur  nobis  edicaciter  ad  ejus  obfervantiamj 
& tamen  dicimus  illud  elTe  prxeeptum  naturale, fcu 
dc  jure  narurx. 

M-  , Dixi  tamen,  eandem  obligationem  credendi, qux 
formaliter  nobis  proponitur, & manifedatur,  potuif- 
fe  totam  proponi.  Sc  manifedari  per  aduro  natura- 
lem , ne  loquerer  de  obligatione  materiali  , quam 
paulhante  dixeram  polle  appellari  fupernaturalem, 
quatenus  de  fido  Prxeeptum  credendi  obligat  ma- 
terialiter ad  adenlum  fupernaturalem  , eo  qu6d  de 
fadlo  Deus  ad  illum  folftra  dat  concurfum  , & non 
ad  naturalem.  Hxc  tamen  obligatio  ad  adenlum  fu- 
pernaturalem  non'  proponitur  nobis  formaliter) 
quia  judicium  crcdibilitacis  non  explicat  nobis 
obligationem  credendi  a diu  fupcrnaturali  , fcd  fo- 
lum  credendi  adenfu  firmillimo  , propter  Dei  refti- 
monium  ; quare  obligatio  ad  adlum  fupernatura- 
lem proponitur  folii  n materialiter , quatenus  pro- 
ponitur obligatio  ad  adenfuro , qui  de  fadlo  aliun- 
de non  potcll  ede  fupernaturalis. 

1 5*  Terti&, appellari  potcll  prxeeptum  hoc  naturale, 
quia  ex  fuppodtione  , quod  Deus  elevaverit  homi- 
nem ad  finem  fupernaturalem  acquirendum  per 
adlus  fupernaturalcs  , eo  ipfo  abfque  alio  novo 
prxeepto  obligatur  homo  ad  habendos  adlus  fu  per- 
naturales  necedarios  ad  finem  illam  acquirendum! 
quia  ex  obligatione  diligendi  feioftim  obligatur  ad 
procurandum  finem  illum  adei  fublimem  , Sc  per- 
ferum , ad  quem  ordinatus  cfl  , Sc  per  confcqacns 
ad  adhibenda  media  nccelTaria  ad  eum  finem  , quo- 
rum unum  ell  alienius  fidei  fupernaturalis. 

Qiarti  deniq  ic  dici  potefl  prxeeptum  naturale, 
quia  licet  lex  naturalis,  feclnfaelevatione, non  obli- 
get determinati  , feu  diflindlc  Sc  abfolutc  ad  aden- 
fum  fupernaturalem  : obligat  tamen  etiam  ad  illum 
faltem  in  confufo  , Sc  fnb  conditione  elevationis. 
Proponitur  enim  , & apprehenditur  obligatio  cre- 
den  Ii  eo  modo  , & eo  adlu  , qui  homini  pollibilis 
fuerit  ; guare  eo  ipfo  impliciti  fub  illa  onivcrfali- 
tate  confufa  continetur  obligatio  credendi  adlu  fu- 
pcrnaturali , fi  alius  naturalis  firmi Ifi mus  pollibilis 
non  fit,  eo  qudd  Deus  ratione  elevationis  non  con- 
currat nifi  ad  afllnfum  fidei  fupernaturalem.  Illi 
ergo  eidem  obligationi  univerfali  credendi , quam 
ratio  naturalis  etiam  non  elevata  ollendere  pote- 
rat , far isfacit  voluntas  nollra  , quando  de  fadlo  im- 
perat aden  fum  fidei, ex  quo  imperio  tmellc&useli- 
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cir  de  fadlo  aden  fum  fupernaturalem. Nam  voluntas 
non  imperat  diltin&e  alfcnfum  fupernaturalem,  fcd 
cum  eadem  confefiione  imperat  intelledlui  aflen- 
fum , quem  ipfe  elicere  poflic , quicuroque  ille  fit* 
ergo  hic  etiam  aflenfus  fupernaturalis  , quem  intel- 
legas elicit  de  fido  ex  imperio  voluntatis,  conti- 
nebatur faltem  in  confufo  lub  obligatione  illa  uni- 
verfali , fiquidem  de  fadlo  per  hunc  adenfum  fati f- 
fit  illi  obligationi , quam  ratio  naturalis  proponere 
poterat.  Qjare  meriti  potcll  ex  his  capitibus  appel- 
lari prxeeptum  juris  naturalis , licet  ex  aliis  poflic 
etiam  appellari  juris  fupernaturalis  : que  tota  eric 
quxftio  de  vocibus , ut  diximus. 

Hoc  ergo  fuppofiio,  fecundi  dubitari  potefl,  an  1 fi. 
prxeeptum  credendi  eXplicit£  m obje&a  , quorum  4 nfrutf* 
fides  explicira  i nobis  exigitur  , fit  etiam  dicem  /« crtd<»<ii 
dum  naturale, an  folum  prxeeptum  pofuivum.  Re- 
fpondeo  in  primis  , prxeeptum  negativum,  fcilicet  . 

non  di  dentiendi  objedo  revelato  , ede  prxeeptum 
naturale  : item  prxeeptum  credendi  cxplicitd  ea,  ,«  i nebit 
quorum  fides  neccdaria  ell  neceflttate  medii  , ede 
etiam  naturale  ex  obligatione  > qua  quifque  debet 
ptocurare  fuam  falurcm.  Denique  ptqtceptum  cre- 
dendi  hanc  fidei  do&tinam,  faltem  in  communi  , St  j 
implicite,  ut  conflat  ex  dubitatione  prima.  Deinde  vum. 
prxeeptum  credendi  explicire  unum  Deum  ex  na- 
tura etiam  rei  obligat  flatim  1 quia  fi  obligatur  (la- 
tim  homo  ad  credendam  fidei  dodlrinam  falcem  ia 
communi , eo  ipfo  obligatur  ad  credendum  Deum 
ede,  cikra  nihil  poflic  credi,  nifi  credatur  Deum  efle, 
qui  revelat:  tenetur  etiam  credere  ede  remunerato- 
rem , quia  fine  hac  fide  explicita  noti  potefl  morali- 
ter  loquendo  fervare  mandata , ut  diximus  : ergo 
c&mex  notitia  rei  teneatur  homo  ponere  media  oc- 
cedam ad  obfervantiam  legis  , tenebitur  etiam  ad 
hanc  fidero  explicitam  renumerationis. 

Si  verh  fermo  fir  de  fide  explicitaTrinitatis.Incar-  J?* 
nationis, Sc  Symboli.hoc  prxeeptum  non  videtur  ede 
naturale  omnin&.fed  aliquo  modo  pofitivum  ; quia 
prxeepto  naturali  fatisfieri  videtur  , fi  homo  credat 
dodlrinam  religionis  Cbrillianx  incommuni*, Sc  fi- 
cut  non  renetur  ad  credenda  cxplicit£  alia  myrteru 
revelata.fic  etiam  nec  reneretur  ad  illa.  Nam  cultus 
debitus  divinx  au&orirati  aliqua  objedta  tcflifican- 
ti  » non  obligat  adexpliciti  inquirenda  Sc  intclli- 
genda  illa  omnia  objcdla,  fcd  ad  credenda  illa  fub 
aliqua  communi  apprehcnfione,&  ad  ampleflcndam 
dodlrinam  , in  qua  illa  omnia  continentur.  Sed  ta- 
men in  rigore  videtur  dicendum  prxeeptum  natura- 
le , quia  licit  requiratur  aliqua  voluntas  politivi 
Dei  obligandi  ad  hanc  fidem  explicitam  , & illam  ) 
nobis  exigendi  j polita  tamen  illa  voluntate  loquen- 
di tali  modo  nobis  , eo  ipfo  obligatio  naturalis 
oritur  credendi  objedla  illa  explicire.  Sicut  obliga- 
tio colendi  Eucharifliam  , Sc  Chrillum  in  ea  laten- 
tem,non  ell  ex  prxeepto  politivo,  fcd  ex  |ure  natu- 
rx  i nam  lic£t  prxrequirator  voluntas  libera  Dei 
ponendi  corpus  Chrifli  fub  fpeciebus  , Sc  raanife- 
flandi  nobis  ejus  prxfentiam  , ea  tamen  voluntate  * 

polita, flatim  abfque  alio  prxeepto, ex  natura  rei  ori- 
tur obligatio  colendi  Chrillum  ibi  etiflentem.prop* 
ter  ejus  excellentiam.  Sic  etiamjiccr  potuilTet  Deus 
non  loqui  nobis  , nec  exigere  l nobis  fidem  eorum# 
qux  loquitur : fed  tamen  eo  ipfo  quod  loquitur  , Sc 
exigit  i nobis  attentionem  determinatam  ad  talia 
objidla  , qux  vult  diftindld  a nobis  percipi  , oritur 
obligatio  ea  credendi  cxplicite,  quia  lumen  naturx* 
feclnfo  omni  alio  prxeepto  pofitivo  , oflehdit  irre- 
verenter agi  cumperfona  maximx  nudoritatis,  fi  ei 
loquemi  fidem  non  prxllamus  j ad  quam  fidem  , Si 
notitiam  noflram  ex  natura  fua  ordinatur  omnis 
tjufraodi  loquutio  : quare  ficut  obligatio  colendi 
B b Deum 
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Deum  nobis  ipparcnrcm  eft  de  jure  natur*  , licic 
•Pl  aritio,  5:  vuluoras  apparendi  fuerit  libera  : ita 
obligatio  attendendi,  Sc  credendi  Deo  taliter  nobis 
loquenti,  videtur  ede  de  jure  nature,  licet  volun- 
tas taliter  loquendi  fucrir  Deo  libera. 

1 8.  Dices,  hinc  (equi, obligationem  etiam  circa  om- 
nia prccepta  pofitiva  Dei , im5  etiam  hominum, 
ede  de  jure  natura:  i nam  licet  Detis  , vel  etiam  fu- 
periores  creati  liberi  prxeipiant  , polita  tamen  vo- 
luntate divina  , vel  humana  prreipiendi,  Sc  intima- 
to przcepto,  lex  ipfa  naturalis  didat  ede  obliga- 
tionem obediendi.  Confequens  autem  tft  contra 
dodriu.rm  communem  didingnentem  inter  prx- 
cepta  naturalia  • Sc  pofitiva  , five  humana  , live 
etiam  divina.  Refpondetur  negando  fequeJam  : ra- 
tio diff  tenti*  eft  , quia  quando  Deus  , vel  homo 
pofiiiv?  ai  quid  prxcipitfquod  antea  lex  naturalis 
Oon  przcip  cbat  , tota  obligatio  oritur  immediati 
ex  przcepto  illo  hiberne  pro  obje&o  obligationem 
novam  , quamvis  mediat^  , Sc  confequcurer  lex 
etiam  naturalis  obliget  ad  obediendum  , quatenus 
generaliter  di&at  obediendum  dTe  Deo,  vel  homi- 
ni legitime  przcipicnti  , & obliganti  : ideo  prx- 
eepta  illa  dicuntur  podtiva  , quia  dbligatio  imme- 
diate non  oritur  cx  lege  naturali,  fcd  prius  , Sc  im- 
mediate oritur  ex  lege  alia  fuperaddita  i legitimo 
fuperiore.  At  ver&  obligatio  credendi  Deo  oritor 
immediate  , & prim6  ex  lege  naturali  , non  ex  lege 
aliqua  fuperaddita.  Nam  loquutio, Sc  revelatio,  qua 
Deus  manifedat  nubis  obje&a  credenda, non  eft  lex, 
VcJ  przceptum,  nec  Jubet  pro  objedo  volito  obli- 
gationem, fcd  eft  loquutio,  Sc  tnanifcftatio,  ac  com- 
municatio mentis  divine  circa  talia  obje&a  ; qua 
tamen  loquurione,  Sc  manifcftationc  polita , Icx  na- 
turalis imme  'iate  obligat  ad  adhibendam  fidem, 
ita  ut  tota  obligatio  oriatur  immediate  ex  fola  lege 
naturali , revelatione  ipfa  divina  habente  fe  , non 
Ut  lege  , vtl  przcepto  obligante  ad  fidem  , fcd  ut 
conditione  , «V  circumflantia  , in  qua  Icx  natura- 
lis colendi  Jivinam  auctoritatem  obligat  ad  creden- 
dam , propter  irreverentiam  , qua:  inferretur  Deo, 
pon  ci edendo  qu*  dicit , cum  omnis  loquutio  ta- 
lis ordinetur  ad  communicandam  mentem  , Sc  ad 
generandam  in  audiente  notitiam  , Sc  afTcnfora 
eorum  , qu*  dicuntur  : quem  allcnfum  non  exi- 
git per  modum  legis  , fed  magis  per  modum  defi- 
derii  , quod  loquens  habet  communicandi  fuam 
mentem  audienti  , Sc  generandi  in  eo  allcnfum  fi- 
milem  fuo  : cui  defiderio  , Sc  ordinationi  mentis 
propriz  fir  irreverentia,  fi  divinam  mentem  humili- 
ter non  ample&amur. 

1 9.  Dixi  autem,  ex  loqoutione  'ali  Dei  rcfultare  obii* 
O /;/«»*  juris  naturalis  percipiendi , & credendi 

dmt  <*  in  quz  Deus  dicii  i pollemus  enim  diflinguere  dupli. 
**aitsn.  crm  obligationem  in  audieme;  alteram  percipiendi 
id  quod  dicjr , alteram  id  credendi.  Utrumque  quip- 
pe exigere  videtur  ab  audiente  ille , qui  loquitur, 
nempe  quod  ariend  >r,  & audiar , atque  etiani  quod 
credat ; Sc  utroque  modo  peccari  pouftcontra  reve- 
rentiam loquenti  debitam  , (i  aut  ei  non  credas,  auc 
negligas  etiam  ejus  voces  percipere, & fenfum  con- 
cipere. Im6  prhno  loco  videtur  loqucns  cxgere  au- 
ditum Sc  attcntionetn.ut  perci piatu r,&r  poftea  fi  Jem: 
nec  minus  videtur  defpici.Se  contemni , fi  ci  nobis 
loquenti  nolimus  attendere, quim  fi  attendentes  no- 
limus ei  credere  i nam  in  fecundo  cafu  , licet  non 
habeamus  allcnfum  . hibernus  tamen  notitiam,  fal- 
tem  apprehcnfl  vam  de  illius  mente,  in  primo  autem 
gafu  , nec  afte-nfum  , nec  etiam  notitiam  ullam  fuz 
mentis  in  nobis  generat.  Qoanvis  autem  fides  non 
•mittatur  foi calle  niti  per  dilfctifunnaur  dubitatio» 
n$m  , dc  quo  infrio  dicendum  erit  j utroque  ta- 


men modo  peccatur  contra  cultum  intellrdualem 
Deo  loqueuti  debitum  \ Sc  ideo  eo  ipfo  quod  fci- 
mus , Deum  aliqua  revclafTc  , ut  ea  Jt  n >bis  diftin- 

»8c  expliciti  percipiamur , Sc  credantur  , debe- 
mus attendere  , Sc  inquirere  , quz  Sc  qualia  fint  ea 
objedla.  Sicut  non  polTct  fine  gravi  irreverentia 
fubditus  Principi  ei  de  rebus  feriis  loquenti  nolle 
attendere , aut  ejus  litteras  de  rebus  feriis  ad  ipfum 
feriptas  nolle  legere:  fic  multi  major  irreverentia 
erit  nolle  Deum  audire  , aut  ejus  litteras  nolle  le- 
gere , quas  hoc  animo  fcripfit  , ut  i nobis  dillin- 
&£  legantur  , Sc  percipiantur. 

Unde  rurfus  infertur , prcceptum  h'»c  expbciti  2.0. 
credendi  aliqua  objefti,  licet  in  aliquo  fenfu  videa- 
tur clle  ex  parte  pofitivum',  non  tamen  cllc  folum 
juris  pofitivi  humani  , f d etiam  divini  , Sc  impo- 
litum i Deo  , arque  etiam  i Chrifto  , 8c  fois  Apo- 
ftolis  intimatum.  Moveor  primi  , quia  Chnftus 
Dominus  |uflit  Ap«»ftf»lis  pixdicare,  & docere  prius 
eos  , qui  baptixmdi  erant  : erg  t eos  etiam  voluit 
explicitam  notitiam  h be  c , non  utique  mvfterio- 
rum  in  communi  , fcd  in  'peciali  , ut  patet  dc  arti- 
culo judicii  finalis,)  »tt,i  illud  Aift.10  Nobis  prorepit 
Domi  ‘tu  pr*dic*'t , «#•  f ft  p Ari,  qui*  • pfe  eft,  qui  eon - 
ft  i tutus  eft  4 Deo  j*d<x  vtto-um  ,&  mortuorum.  Se- 
cundi , quia  Ecclrfia  non  poreft  praecipere  a&tis 
mere  internos.ut  (oppono  ex  communiori  fententia 
in  marcria  de  legibus : credere  aurem  explicira  hzc 
vel  illa  obje&a  , eft  aclus  meri  internus  : ergo  Ec- 
clcfia  , feu  Apoftolt  non  potuerunt  i lud  prxeiperet 
ergo  hoc  pizceptura  i folo  Chtifto  Domino  ortum 
habuit.  An  veri  teneamur  memoriter  fcire  Symbo- 
lum , Sc  dc  aliis  circumdant  iis  hujus  prxeepti  , po- 
ftea videbimus. 

Dubitari  poreft  tertii  , quo  potiffin  im  tempora  ± {. 
obliger  hoc  ptzeeptum  affirmativum  credendi.  fuif- 
Theologi , qui  dc  hoc  agunt , communiter  dicunt  (tuumtan- 
obtigare  , quando  primum  alicui  fides  fufficienrer  obligo* 
proponitur : quod  non  folum  de  non  baptizatis, 
fcd  etiam  de  pueris  baptizatis  intelligndum  eft, 
quando  veniunt  ad  ufum  rationis  : pcflea  vcii  in-  tndmdi. 
quit  Aragon  i» prefitri,  q'ieft.i.drt.6  1 olut».  penult, 
non  teneri  cum  ampl  fidei  iftmn  elicere,  ni  fi  oc- 
currat nccellit as  fi  lem  coi, firendi.  Sanchiz  Jif. a, 
in  DeCAlog.  c.i,  addit,  obligare  etiam  , quando  quis 
gravem  tentationem  contra  fidem  patitor  ; tunc 
enim  debet  pofitivi  rcfiftcrc  per  a^btis  contrarios. 

Alii  verd  cafus , ut  cthn  tenetur  confitett , vel  con- 
teri, vel  alii  exercere  , ad  quz  fidei  iftut  cxigsnur, 
non  tam  obligant  cx  hoc  fidei  przcepto,  quim  pec 
accidens  cx  vi  aliorum  przccptorum  , qu*  fine  fide 
impleri  non  pofTint. 

Contra  hzc  tamen  eft  gravis  difficultas  ; nam  H. 
przceptum  dilc^lionis  Dei  non  obligat.quando  pri- 
mum Deus  proponitur  fumme  amab  lis, nec  quando 
incipit  rationis  ufus  , ut  cum  communi  D>.  dorum 
probat  idem  Sanehcz  ubi  fuprd  , r.jj.  n.7.  nec  pr*- 
ceprum  convctfionis  , vel  joftifKationis  obligat, 
quando  primtj  11  habetur  notitia  Dei  , S<  gravitatis 
peccati  j nam  licet  communiter  dicatur  przceptum 
baptifmi  fufeipiendi  obligare  ftatim  , quando  pri- 
mum poffir  fnfeipi  , Sc  per  confcquens  teneretur 
etiam  homo  habrre  attritionem  ad  rff&um  baptif- 
mi  confequendum  : exterum  hec  obligatio  efTct  pec 
accidens.  Ponamus  enim  hominem,  qui  habeat  jam 
noftrx  fidei  Tufficientem  notitiam  , & tamen  non 
poflfit  baptizari  ob  aliqua  impedimenta  } ifte  qui- 
dem non  tenereiur  habere  ftjtim  contritionem  :cut  # 
ergo  reneretur  ftatim  elicere  aflenfom  fidei  , cum 
tota  fi  Ici  necefficas  fic  in  ordine  ad  falurem,  ad 
quam  ifte  homo  non  renetur  ftatim  procurare  omnia 
media  oeceflaxia  ? Quod  autem  ille  non  teneatur 

ftatim 
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ftatim  ad  contritionem,  vel  attritionem  , probatur: 
quia  alioquin  etiam  adultus  , qui  poft  baptifmum 
peccat  , teneretur  ftatim  poft  peccatum  ad  contri- 
tionem , vel  poenitentiam  , qux  ipfi  tam  neceiraria 
omnind  cft,  quim  homini  nondum  baptizato  : ergo 
ficut  baptizatus  non  tenetur  ftatim  juftificari  , vel 
converti  poft  peccatum,  ita  nec  tenebitur  non  bap- 
tizatus, quando  primum  habet  notitiam  Dei, de  quo 
vide  qux  dixi  late  diff. 7.  de  Pcenit.feO.  1 1. 

Adhuc  tamen  non  videtur  recedendum  i com- 
muni fementia  , quam  omnes  fupponcre  videntur, 
lic£t  eam  ex  proferto  non  tradent.  Soarez  tom.  j.  in 
$ .part.  diff.  3 1 . ftfl.i.  $.  dicendum  nihilbominut  , & 
d fp.  1 j.  de  fide  tfttt.j.  n.6.  Coninch  in  prefenti,  dif- 
pnt.i^Aub.  lo.H.xoj.Vafqucz  i.tcm.  in  yp.difp.x49. 
«. j6.  & alii  communiter.  Omiffi*  autem  aliis  ra- 
tionibus,quas  afferunt  Suarcz,  & Coninch  locis  ci- 
tatis, Ratio  videtur  colligi  ex  fupra  didis,  quia  fi- 
dei prxeeprum,  licet  fit  affirmativum,  & non  obli- 
get pro  femper  : cft  tamen  cultus,&  reverentia, qux 
debetur  divinx  audorirati  aliquid  nobis  proponen- 
ti , & tcrtificanti  j quare  Gcut  ille  , cui  occurreret 
Rex, teneretur  ftatim  ei  exhibere  reverentiam, quam 
fi  non  exhibear,  non  foltim  peccaret  contra  Reqem 
tunc  , fcd  etiam  quandiu  Rex  permaneret  prxfens, 
& ipfe  maneret  etiam  fine  ulla  cultus  exhibitione 
fic  etiam  quando  nobis  prim6m  occurrit  divina  au- 
doritas  fufficienter  propofita  , peccamus  , fi  non 
eam  debita  teverentia  excipimus  , & quandiu  ira 
manemus,  continuatur  idem  pccca*tum,  ficut  conti- 
nuatur in  eo  qui  non  reftituit  ablatum ; quia  adhuc 
perfeverat  eadem  obligatio  reverentix.  Atvcrbin 
prxeepto  pcenitentix  ,&  converfionis  non  militat 
hxc  ratio,  quia  prxeeptum  pcenitentix  ita  cft  affir- 
mativum, ut  non  obliget  ex  natura  rei  ftatim  j nam 
lic£t  peccatum  mortale  habeat  aliquam  malitiam 
irreveremix  in  Deum  , quatenus  Deus  poftponitur 
creature  per  peccatum  \ errerum  omiffio  , vel  di- 
latio converfionis  non  cft  gravis  irreverentia  nova 
in  Deum  , quia  non  ftatim  adeft  aliqua  occafio  de- 
terminata , in  qua  neccrte  fit  Deum  colere , nec  per 
ipfam  dilationem  continuat  homo  irreverentiam 
prxtcritam  : ficut  etiam  ille,  qui  Patri,vel  Prxlato 
aliquid  prxeipienti  non  obedirer , non  ccnferetur 
committere  novam  irreverentiam  cx  eo  quod  pnftea 
ablcntcm  patrem,vel  Prxlatum  non  adiret  ftatim  ad 
veniam  petendam  : prxeeptum  enim  obedientix  fo- 
lim  obligat  pro  occafionibus  occurrentibus  : fidei 
autem  occafio  femper  adeft , quia  femper  maner 
propofita  divina  audoritas  revelans  objeda,&  exi- 
gens cultum  fidei,  donec  ei  exhibeatur.  Quod  idem 
de  prxeepto  diledionis  dicendum  eft  , hxc  enim 
non  obligat  ad  diligendum  objedum  , quando  pri- 
mum proponitur,  fcd  ad  diligendum  , moraliter 
loquendo  , ad  fummum  toties  reperita  diledione, 
quoties  fufficiat  ad  hoc  quod  ifte  homo  moraliter 
dicatur  amicus  Dei  : debitum  autem  reverentix, 
qualis  per  fidem  exhibetur  , obligat  quando  pri- 
mum occurrit , vel  faltem  loquitur  nobis  perfona, 
cui  reverentiam  debemus  , ut  conflat  in  humanis. 
Vide  qux  dixi  loco  citaro  de  Poenitentia  , ubi  la- 
ti&s  hanc  differentiam  explicui.  Addi  autem  poteft 
congruentia,  quam  afferunt  Suarcz,  & Coninch 
locis  citatis , quod  is  , qui  affeufum  non  prxftat  iis, 
qux  fibi  & Deo  proponuntur , & quorum  afTenfus 
explicirus  ab  co  exigitur  , vix  poteft  moraliter  con- 
tingere , quod  id  non  faciat  cx  hxfitatione  , vel  du- 
bitatione circa  veritatem  objedi  propofiti.qux  du- 
bitatio jam  effiet  culpabilis.  Quomodo  autem  non  fit 
eadem  obligatio  alTenfus  circa  ea, quorum  fides  ex- 
plicita  a nobis  non  exigitur  , explicuimus  fupri: 
quare  ctkm  perfeveret  propofitio  adualis  fufficicns 
Card.  de  Jjsp  de  firtutt  Fidei  divina. 
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divinx  audoritatis, eadem  videtur  perfeverare  irre- 
verentia per  omiffionem  fidei  , tc.  reverentix  debitx 
Deo  loquenti.  Circa  hanc  obligationem  adverten- 
dum cft  prim6  , fidelem  non  fofom  teneri  credere, 
fcd  aliquando  artenfum  fidei,  & notitix  horum  ob- 
jcdorum  repetere , toties  fcilicet , quoties  fatis  fit* 
ut  moraliter  dicatur  hic  homo  fcire  hxc  objeda  ha- 
bitualirer  , & profiteri , feu  ampledi  hanc  dodri- 
nam  fidei : cui  obligationi  nemo  eft  , qui  Chriftia- 
nam  religionem  profireatur  , qui  non  fatisfaciat 
quoad  fidei  affenlum  repetendum. 

Ultimo  dubitati  folet , an  poflit  dari  , vel  detur  14. 
ignorantia  invincibilis  fidei.  Ex  duplici  autem  capi-  Anftjfil 
te  videtur  non  polle  dari  hic  ignorantia.  Primd,  dariiino- 
quia  fides  eft  medium  necellarium  ad  falutem,  ut  fu-  ***** 
pri  vidimus  : nemini  autem  negantur  media  necef-  ' * 
faria  ad  falutem.  Sccund6,quia  objeda  fidei  aliqua  * 
faltem  funt  ita  lumine  natutx  nota  , ut  & nemine 
poffint  ignorari,  nifi  ab  ignorare  volente.  Commu- 
nis tamen  fementia  affirmat  , dari  poffe  in  aliquo 
adulto  eam  ignorantiam, quam  cum  aliis  lat£  probant 
Suar,  difp.xy,  feli.  x.&  4.  & Coninch  difp.  18.  dub.it' 

& quidem  fi  fermo  fir  de  fide  non  foliim  pro  mate- 
riali , fcd  pro  formali , res  videtur  clara : quia  po- 
teft aliquis  ignorare  Deum  revelaffe  hxc  myftcria, 
eo  qu6d  nunquam  ei  talis  revelatio  propofita  fuerir, 
nec  in  ejus  mentem  venerir,undc  ignorat  invincibi- 
liter obligationem  credendi  ex  fide  hxc  objeda. 
Quomodo  autem  illi  homini  Deus  providerit  media 
ncceffatia  ad  falutem,  pertinet  ad  tradatum  dc  gra- 
tia,ubi  explicui  quomodo  homo  ille  habeat  media 
remota  ad  falutem  , nempe  auxilia  ad  obletvanda 
prxeepta  naturalia  qux  novir, quibus  fi  bene  utatur, 
illuminabitur,  Deo  ita  providente,  circa  objeda  fi- 
dei,ut  ea  podic  credere, & habeat  media  proxima  ad 
falutem.  Si  autem  prxeepta  naturalia  violet , ja&t 
tunc  juftc  damnabitur , non  ob  peccatum  infidelita- 
tis , quod  non  potuit  «fle  voluntarium  , cum  fiieric 
omninb  ignoratum,  fed  ob  alia  peccata  mortalia,  in 
quibus  ob  ignorantiam  non  excufatur.  Quia  verd 
quxftio  hxc  pertinet, ut  dixi,  ad  materiam  de  gratia, 
non  eft  in  hunc  locum  alienum  transferenda:  ali- 
qua tamen  diximus  fupri  , & dicemus  inferias. 

Si  autem  fermo  fit  dc  ipfo  objedo  materiali  fi- 
dei, certum  videtur,aliqua  fidei  obj;da  polfc  invin- 
cibiliter ignorari.  Dc  aliquibus  tamen  eft  peculia- 
ris difficultas, ut  dc  exiftentia  Dei, de  ejus  providen- 
tia.Jc  remunerationc  bonorum,  & perna  impiorum, 
qux  videntur  efle  cardines  totius  humanx  vitx  , & 
naturx  lumine  notillima.  Hxc  aurem  quxftio  non 
eft  etiam  hujus  loci , fed  pertinet  ad  1.1.  ubi  agitur 
de  ignorantia , & dc  ea  videri  etiam  poffunt  Suare* 

& Coninch  locis  citatis  , & Salas  in  1.  1.  tratl.  1 $. 
diff. 8.  fed. 4.  qui  alios  afferunt. 


SECTIO  II. 

A d quans  virtutem  fpecfet  prxeeptum  fidei • 

HOc  dubium  tra&at  ex  profeffo  P.Suarea  in  pri - 

fenti/Ufp.  1 j./fff.i.  Qc  uc  clariits  percipiatur, di*  ^ 
ftinguit  duplicem  modum  hojus  obligationis.  Pri- 
mus eft  dire&us  cx  ipfa  virtute  fidei,  qux  per  fe,  & 
immediate  obligat  ad  credendum.  Secundus  cft 
indire&us  & per  accidens  , quo  cx  obligatione  al- 
terius virtutis  oritur  obligatio  credendi  , quatenus 
a&ut  fidei  eft  medium  necclfarium  ad  obfervandum 
alterius  virtutisprxeepturo.  Sicutenim  jejuniumali- 
quando  obligat  ex  virtute  remperantix,&  oratio  ex 
virtute  religionis:  aliquando  verdutraque  obligatio 
Bb  % oiitut 
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oritur  ex  obligatione  alterius  virtutis,ad  quam  je- 
junium , vel  oratio  funt  in  his  circumdamus  me* 
dia  neceflaria  : ita  adus  fidei  poterit  aliquando 
exigi  necedarib  ab  ipfa  virtute  fidei  , Sc  hxc  erit 
obligatio  dircda  orta  ex  virtute  fidei  : aliquando 
ver6  pote t i t ede  obligatio  foium  indireda  , & per 
accidens , quatenus  ad  obfervanthim  aliud  prxcep- 
lum  alterius  virtutis  ed  medium  necelTarium  aflen- 
fus  fidei.  Quare  eo  cafu  omiffio  adus  fidei  non  erit 
peccatum  diverfum  a peccato  , quod  fit  contra  prx- 
ceptum  illius  alterius  virtutis » propter  quod  ne- 
ccfTarius  erat  adenfus  fidei , ut  cum  aliis  notarunt 
Suarez  ubi  fupr'a,n. i . Sc  Thomas  Sanchcz  Hb.i.inde ♦ 
calog.  c*p.\.n*m.$. 

ifi.  Hoc  fuppofito,  idem  Suarez  num.^.& fe^ej.  dicit 
Sfnmtia  primd.edc  obligationem  diredam,  Sc  per  fe  ex  ipfa 
P.s**ret..  virtute  fidei  credendi  ea  , qux  pertinent  ad  ipfutn 
Deum>quia  Deus  cd  ptimaritim,  ac  per  fe  objedom 
fidei , Sc  quia  in  Dei  cognitione  majori  cx  parte  ho- 
minis per fedio  confidit,  ut  dixit  Dionyf.  c.+,de  di- 
vin . nomimbtu  , Sc  in  ordine  ipfo  naturali  cognovit 
Arid.io.  Ethic.r, 8.  ponens  fummam  perfedio- 
nem  hominis  in  cognitione  fummi  veri.  Similiter 
ergo  in  ordine  fupcrnaturali  cognitio  fupernatura- 
lis  Dei , qux  habetur  per  fidem , per  fe  , ac  dire&£ 
prxeipietur  propter- perfedionem  ipfius  hominis, 
non  lolum  quia  ordinatur  cognitio  illa  ad  amo- 
rem Dei  , ve)  ad  Ipem  nobis  necedariam  ,fcd  etiam 
fidendo  in  ipfa  fide  , quatenus  affert  cognitionem 
De*.  Addit  aurem  ftatim  , hanc  Dei  cognitionem 
prxeipi  » non  foliam  ut  medium  ad  charitarem  , & 
fpem  , fed  etiam  propter  honedatem  , Sc  perferio- 
rem,quam  in  fe  habet, nt  intelledus  fpecialiter  fub- 
jiciatur  Deo  , juxta  illud  Pauli  i.  Cor. io.  In  capti - 
vi  i tum  redigentes  intelleQum  in  ebfetjwum  CbrijH, 
Qux  tamen  honedas  differt  ab  honedate  , quam 
ceipicit  formaliter  Religio  , quia  Religio  refpicit 
Deum  ot  fupremum  dominum  , & quarenus  habet 
fupretnam  quandam  excellentiam  , propter  quam 
honorandus  ed.  Tidcs  ver6 refpicit  Deum  ur  pri- 
mam veritatem  , cui  peculiari  modo  intelledus 
fubjiciendus  , Sc  captivandus  cd. 

2-7*  Addit  rationem  aliam  ad  hoc  ipftim  probandam 
ille  num.f.  quia  nimirum  Dei  cognitio  cx  fc  primd 
neceflaria  cd  ad  juditiam,  Sc  quidem  non  foliim  ut 
difpofitio  ( prout  fic  enim  obligatio  hxc  non  edet 
per  fe>&  dircda,fcd  indireda  ex  debito  acquirendi 
juditiam  , ad  quam  fides  Dei  ed  medium  necefla- 
rium  j ) fed  fides  hxc  cd  etiam  neceflaria  ut  pars 
quxdam  ipfius  juditix  , fcu  inchoatio  , Sc  funda- 
mentum ejus  , Sc  in  ea  fuo  modo  confidit  hujus  vi- 
tx  participata  felicitas  , juxta  illud  Joan.  17.  hsc  tjl 
vita  ater  na,  ut  cognofcant  te  foium  verum  Deum. 

Loquendo  denique  de  fide,  prout  verfarur  etiam 
circa  materiam  moralem,  addic  n 6.  ejus  obligatio- 
nem non  eife  foliim  cx  prxeepro  aliarum  virtutum, 
ad  quas  hxc  fides  ed  neceflaria , fed  etiam  per  fe,& 
direde  ex  ipfa  virtute  fidei.  1'rimb  quia  hanc  etiam 
maceriam  fides  non  attingit  praedico  modo,  impe- 
rarfdo  , Sc  di&ando  in  particulari  , quid  fit  agen- 
dum.quod  pertinet  ad  prudentiam  ; fed  fpeculativo 
modo  cognofeendo  veritatem  illorum  principiorum 
moralium.  Secundi  , quia  hxc  etiam  cognitio  ed 
per  fc  neceflaria  ad  perfedionem  datus  hominis 
Chridiani , ot  Chridianus  eftjnimirum  ut  fit  proxi- 
mi aptus , 3c  beni  indrudus  ad  Chridianc  viven- 
dum. Ad  hoc  autem  tenetur  homo  ex  prxeepto  ali- 
cujus  virtutis  peculiaris,  qux  non  potrft  alia  affig- 
uari  prxter  fidem  ipfam  t nec  poted  folim  oriri  ex 
obligatione  generali  honrdc  vivendi,  quia  hiced 
a£us,&  debet  habere  honedatem  fpecialem,  Bc  non 
generalem.  Denique  , quia  ignorantia  fidei  etiam  in 


hac  materia  ed  fpeciale  peccatum  , Sc  in  ea  poted 

committi  peccatum  hxtefis  , quod  certi  ed  contra 
fpecialem  virtutem  fidei:  ergo  fides  ipfa  per  fc  , & 
ratione  fui  obligabat  diiedli  etiam  in  hac  materia. 

Hxc  ed  dodrina  Suarii  circa  illam  prima  obligatio- 
nem,qux  oritur  per  fe,8c  direde  cx  ipfa  virtute  fidei. 

Ego  pauli  aliter  leni  io, totam  illam  obligationem  ig, 
diredam, qux  oritur  fpecialiter  ex  virtute  fidei, fun- 
dari  foltim  in  debito  colendi  divinam  audoritatem  AmHtru. 
nobis  loquentem , cui  eo  ipfo  debemus  cultum  fu- 
premum intclledua!em,quem  exhibere  debemus  per 
aflenfum  fimiiflimum.prxftando  fidem  iis  qux  Deus 
nobis  determinate  dicit : quam  fidem  eo  ipfo,  quod 
nobis  determinate  aliquid  dicit , i nobis  videtur 
exigere  , nec  poflumus  fine  gravi  irreverentia  eam 
negare  , ut  fupri  explicuimus : quare  omnes  alix 
rationes  , quas  Suarez  accumulat  ad  eam  obliga- 
tionem probandam  , non  videntur  mihi  fatis  effi- 
caces, nifi  ad  hauc  unam  reducantur  imo  videtur 
in  iis  aliquando  confundi  obligatio  direda.de  qua 
fola  nunc  agimus , cum  indireda  , Sc  per  accidens, 
de  qua  podea  agendum  erit. 

Et  in  ptimis, Deum  ede  objeduro  primarium  no-  2-9 • 
drx  fidei  , non  probat  hanc  obligationem  diredam 
circa  materiam  , qux  pertinet  ad  cognofeendum  ip- 
fum  Deum,  nifi  aliunde  condet  , voluiffc  nobis 
Deum  hxc  ipfa  revelare  eo  animo  , ut  omnino  de-  ' 
betemus  talem  revelationem  fpecialiter  audire  , Sc 
percipere.  Diximus  enim  fupri,  non  obligari  nos  de 
fado  ad  credenda  cxplicitc  , & determinate  omnia, 
qux  Deus  in  Scripturis  facris  , vel  aliter  revelavit; 
quia  non  ea  omnia  Deus  eo  animo  rcvelavir.ut  obli- 
garet nos  ad  ea  in  particulari  audienda,  Sc  ut  exige- 
ret i nobis  fpecialem  attentionem  circa  lingula  : Sc 
ideo  nen  ita  loquutus  cd,  ut  exigeret  fidem  fpecia- 
Icm  circa  fingula  in  particulari , fed  circa  aliqua, 
quotum  notitiam  fpecialem  ,Sc  mentem  fuam  circa 
talia  cbjeda  voluit  nobis  omnino  communicare. 
Potuidet  ergo  etiam  Deus,  fi  voluiflerjevelarc  no- 
bis libere  ea  omnia  , qux  de  fe  ipfo  revelavit , hoc 
cd.non  exigendo  fidem  , nec  attentionem  fpecialem  - 
ad  ea,  ficut  nunc  dc  fado  multa  nebis  de  fc  ipfo  ita 
revelavit.  Quo  etiam  cafu  Deus  potuidet  ede  obje- 
dum  primarium, & attributionis  fidei,  quia  licet  fi- 
des per  fe  non  obligaret  ad  cxplicitaro  cognitio- 
nem eorum,  qux  ad  Deum  etiam  pertinerent > po- 
tuidet tamen  Deus  ea  omnia  ad  hunc  finem  revela- 
te , ut  fi  homo  vellet  attendere  , pollet  per  fidem 
notitiam  explicitam  divinitatis  comparare.  Sicut 
nunc  de  fado  in  iis  etiam , ad  quorum  fidem  expli-  f 
citam  non  obligamur  , non  miniis  ed  Deus  obje- 
dum  attributionis  primarium  nodrx  fidei  , quia 
nimirum  ea  etiam  de  fado  eo  animo  revelavit  Deus, 
ut  podemus  meliorem  notitiam  per  fidem  compa- 
rare de  ejus  perfectionibus,  Sc  attributis,  quanvis 
ad  eam  meliorem  notitiam  per  fidero  comparandam 
non  omnes  addrinxerir. 

Similiter  nec  videtur  efficax  ad  probandam  hanc 
obligationem  diredain  argumentum  illud  , quod  * * 
affert,  Sc  inculcat  Suarez  ex  co  , quod  perfedio  ho- 
minis,& quali  felicitas  participata  hujus  vitx  con- 
fidat in  cognitione  Dei  , atque  adeo  independemer 
ab  omni  alia  obligatione  confequcnti  amandi 
Deum,  colendi  , Sic.  videatur  ede  obligatio  direda 
circa  cognitionem  ipfam  Dei,  qux  in  flatu  fuperna- 
turali  debet  ede  cognitio  fupernaturalis  pef  fidem. 

£doc,  inquam,  difficile  videtur , quia  in  primis  hoc 
argumento  probaretur,  ede  etiam  obligationem  di- 
redam  ex  virtute  fidei,  ut  omnes  procurarent  crede- 
re explicite  quidquid  fidrs  tradit  dc  perfedionibos, 
fle  attributis  inttinfccis  Dei;  nam  perfedio  homi- 
nis non  cfl  cognitio  confufaDei,fed  di flinda, qualia 
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falt-m  in  hac  vira  comparari  poitft.  Deinde  non  fa- 
tis efficaciter  probatur  , attento  jure  naturx  » cllc 
obligationem  procurandi  pctfe&ionem  quam  natu- 
ra humana  habere  potcfl  ex  nocitia  Dei , fillcudo  in 
ipfa.  F-iteor » cfTc  obligationem  etiam  in  natura  pu- 
ra inveftigandi  , & cognofccndi  Deum  , quia  ni- 
mirum ell  obligatio  illum  diligendi  , colendi  , & 
gratias  ei  agendi  , qu*  omnia  Ime  Dei  notitia  fieri 
non  polium  , ficui  nec  poteft  homo  Deo  obedire, 
& legem  ejus  fervare  , ni  fi  fciat  Deum  efTc  fupre- 
ttJum  tegiflatorem.  Hxc  tamen  obligatio  non  vide- 
tur fidere  in  fola  notitia,  fcd  propter  alia  omnia, 
qux  line  Dei  notitia  non  pofliinc  impleri,  & ad 
quo:  homo  aliunde  tenetur.  Ratio  autem  ede  vide- 
tur , quia  flatus  hujus  vitae  efl  fultlm  flatus  vise  in 
ordine  ad  terminum  , qui  efl  (latui  vitsc  fiiturz  , Sc 
«ternz  , in  quo  dandum  efl  prjemium  : quare  homo 
non  debet  procurare  pcrfedlioncs  hujus  viiz  tan- 
quam  finem,  fcd  tanquam  media  ad  finem,  ad  quem 
ailcqucndum  ordinatur.  Ciim  ergo  finis  ille  confe- 
quendusfit  per  merita, hxc  folum  procuranda  funt, 
& in  ordine  ad  hxc  merita  , Sc  opera  bona  procu- 
randa , efl  cognitio  prxfens  Dei  , & aliorum  fcje- 
ftorum  : non  ell  ergo  obligatio  per  fe  , & direda 
hujus  notitix  habendx in  hac  vita,  fcd  quatenus 
conducit  ad  finem  melioris  notitix  , ad  quam  un- 
quam ad  finem  ordinatus  efl  homo. 

Nec  etiam  efl  magis  efficax  argumentum  quod 
J aff-rt  Suarcz  ex  eo, quod  fides  fit  nccefiaria  tanquam 
pars  ipfius  ju(liiix,quam  jufliriam  per  l'e,&dirc£lc 
debet  homo  procurare.  Nam  vel  feimo  efl  de  fide 
habiruali  , vel  de  aduali.  E'  quidem  fides  a&ualis 
non  efl  parsjuflirix  . a qua  furmalitcr  homo  dici- 
tur |iiflus  , fcd  difpofitio  remota  ad  illam  : quare 
ex  hoc  capite  non  obligatur  homo  , nifi  indirc- 
fle, quatenus  obligatur  homo  ad  comparandam  ju- 
ftitiam  , Sc  confequenter  ad  difpofitiynes , quibus 
Comparatur,  quarum  una  tfl  aftus  fidei.  Si  Vcr6  fer- 
mo  fu  de  fide  habituali,  non  efl  ad  rem  ; nam  prz- 
ecprom  de  qio  agimus  , non  efl  de  habitu  , fcd  de 
aclu  ipfo  , qui  foliim  potcfl  exigi  tanquam  difpofi- 
tio  a.l  lubirum  . atque  idc6  obligatio  hxc  non  eric 
nifi  indirc&j  de  a£ku,&  pr  ipter  aliud,  nempe  prop- 
ter comparandum  Ii. bitunt.  A. 'de, ad  comparandum 
hibitum  fidei  non  prxrcquiri  aflenfum  fidei  circa 
Trinitatem  , vel  alia  fitnilia  , cum  fufficiat  alienius 
fidei  circa  Deum  remuneratorem,  ut  fuprk  vidimus; 
quare  ex  hoc  capite  non  probaretur  obligatio  dire- 
tla  ex  virtute  fidei  ad  alios  alfcnfus. 

J*-  Dcnique.qood  idem  Suarcz  addit  de  alTenfa  fidei 
circa  materias  etiam  morales,  non  probatur  efficaci- 
ter hxc  obligatio  dire&a  ex  virtute  fidei  ad  eos  af- 
fenfus  argumentis  , qux  ad  hoc  probandum  cx  ipfo 
retulimus.  Non  primo  argumento  ex  co , quod  fides 
non  pra&ico  modo  , fcd  fpeculativo  proponat  hxc 
objc&a.  Per  hoc  enim  non  excluditur  obligatio  in- 
dire&a  ; nam  omne  illud  potcfl  cadere  fub  obliga- 
tionem indirc&am  alico jus  virtutis, quod  pot.-fl  c (Te 
medium  ncccftarium  ad  id  , ad  quod  virtus  >lla  di- 
tcQtcAt  per  fe  obligat : fi  ergo  a&us  fi  Jei  circa  ma- 
terias morales  efl  medium  necelfariamad  finem  alia- 
rum virtutum,  v.g.  ad  fpem,  ad  charitatem.  ad  cafli- 
taicro,&c.  polfunt  hxvirrutes obligare  indirc£ld,& 
confequenter  ad  talem  afTenfum  fidei,  live  is  dicator 
adhu  fpcculativus.five  pradlicus  ; ficut  etiam  de  fi- 
&o  vinus  moralis  potcfl  obligare  ad  comparandam 
notitiam  aliquam  (pcculativam  , prout  Gubernator 
aliquando  debet  legere,  & fcire  hiflorias  prxreritas, 
ut  podit  poflea  prudenter  fuo  munere  fungi : quan- 
10  magis  poterit  virtus  aliqua  obligare  indirede  ad 
r notitiam  obje&i  moralis  cx  fiJc  , qux  notitia  minus 
fpeculativa  efl , quim  notitia  hiflorix  antiqux. 

C*rd.  de  Lug)  de  Virtuti  Fidei  D>vin*, 


Secundum  etiam  argumentum  quod  affert,  vide- 
tur confundere  obligationem  dirc&ani  cum  indire- 
dta  ; fi  enim  oritur  ex  eo  ,quod  hxc  fidei  cognitio 
circa  materias  morales  efl  per  fe  necefTaria  ad  per- 
fc&ionem  hominis  Chtifliani , ut  Chriflianus  cft, 

Sc  ut  fit  aptus , & init  rudus  ad  bene  vivendum, jam 
ergo  non  efl  obligatio  per  fc  , fcd  propter  aliud, 
nempe  quia  efl  medium  neccflarium  ad  bene  , Sc 
Chrifliane  vivendum.  Quod  vetA  in  eodem  argu- 
mento additur  , debere  hanc  obligationem  pertine- 
re ad  aliquam  virtutem  fpecialcm  , nec  poffc  a (Tig- 
na r i aliam  , nifi  fidem  , quia  obligatio  generalis 
honc(l£  vivendi  non  ell  faeculis  , fed  generalis 
omnium  virtutum  , facile  folvicur , quia  potefl  clle 
adtus  Ipecialis , Sc  in  fpecic  atoma  per  ordinem  ad 
honcllatem  univerfalcm  ; ficut  intclle&io  habens 
pro  objedo  fubflantiam  in  communi , vel  rationem 
communem  emis  , habet  fpccicm  infimam  intelle- 
Hionis  defumptam  ex  objedlu  fatis  communi r ad 
objedlom  enim  commune  poteft  efTe  ordo  non  com- 
munis , fcd  fpecialis  , dillinguens  aftom  illum  ab 
omni  alio  adi  1 , quicumquc  fir.  Sic  ergo  potcfl  cfTe 
adtus  honellus  honcftatc  formali  , fpeciali,  & infi- 
ma per  ordinem  ad  honcflatem  objcdli  varo  commu- 
nem , Sc  potcfl  etiam  aJ  e <m  adlum  dari  fpecialis 
virtus  innominata  , qux  inclinet  ad  (ludios^  vi- 
vendum, Sc  operandum, de  quo  habitu  Sc  virtute  vi- 
deri potcfl  lati  P.  Sala»  i.tem.-n  1 . 1.  rraff.y.  dtfp.x. 
feQ.y.  n.6.  & fe^ej.  ubi  varias  Theologorum  fen- 
tentias , Sc  argumenta  congerit.  Nobis  pro  nunc 
fufficit  , quod  poffit  quxlibct  virtus  particularis 
obligare  ad  comparandam  notitiam  nccelfariam  cir- 
ca fuum  obje&um  , & rurfiis  virtus  illa  alia  incli- 
nans ad  fugiendam  inhonellatem  poteft  inclinare  ad 
comparandam  notitiam  omnem  neccfTariam  circa 
materias  morales  ad  vivendum  honefte,  feu  fugien- 
dam turpitudinem  , Sc  contra  hanc  virtutem  pote- 
rit clle  peccatum  , fi  ea  notitia  negligatur. 

Denique,  quod  etiam  in  ignorantia  fidei  circa  ma- 
terias morales  podit  intervenire  peccatum  hxrefis, 
non  probat  , fidem  per  fe  obligare  ad  aftenfiis  fidei 
circa  eas  materias : aliuquiu  xque  probaretur  quod 
fides  per  fe  obliger  dc  facto  ad  alfcnfus  circa  omnem 
m.irptiam  revelat  a, cum  circa  omnem  illam  podit  de 
fafto  committi  fpetrialc  peccatum  hxrefis.  negando 
quemlibet  articulum,  vel  de  illo  d<  bitando.  Diftin- 
guenda  efl  ergo  duplex  obligatio  lupta  indicata. 

Altera  efl  ad  non  dilleniicndum.v^l  dubitandum  cir- 
ca materiam  revelatam,  quxeumque  illa  (it  & hxc 
obligatio  efl  dircdc,&  per  fe  i virtute  fidei,coi  op- 
ponitur dire&i  irreverentia  talis  peccati  circa  divi- 
nam au&oritarem  , Sc  hoccllet  peccatum  hxrefis, 
quando  edet  circa  materiam  ab  Ecclefia  Catholi- 
cam creditam.  Altera  ell  obligatio,  dc  qua  nunc  lo- 
quimur , attendendi  cxpliritc  rei  rcvelatx  : Sc  hxc 
non  datur  circa  omne  objc&om  revelatum,  ut  con- 
flat, fcd  circa  aliqua  , & dc  hac  obligarionc  qtixri- 
mus  an  proveniar  per  le  , Sc  dir«£c  a virtute  fidei# 
an  per  accidens,  & iudiredlc,  propter  obligationem 
alterius  virtutis,  ad  quam  alleiifus  ille  fidei  fit  ne- 
cedarium  medium  : nec  probatur  ede  dirc&r  a fi  Jc 
ex  eo.q  iod  circaeam  materiam  committi  podii  pec- 
catum hxrefis  conrra  fidem, quia  hoc  |>eccatum  c (Tct 
contra  primam  obliguionem  non  conira  fecundam. 

Ratio  crgo,&  regula  generalis  ad  cognofcendam 
obligationem  dircAam  , Sc  per  fc  ortam  ex  virtute 
ipfa  fidei  ad  ailcnfum  efl  , quam  fupri  pofuimus: 
tota  quippe  fidei  obligatio  fundatur  in  reveren-  Ttvtr***. 
tia  debita  divinx  veritati,  quam  colere  debemus  tMdriit» 
cultu  inrelle&uali  fu  premo  : cui  obligationi  di- 
rcdli  , Sc  per  fe  opponitur  in  primis  diflcnfus  , vel rttMtu 
dubium  dc  virtute  objeAi , in  quibus  continetuc 
B b 3 irreverentia 
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irreverentia  pofitiva,  ut  ita  dicam.Opponitur  etiam 
direde  > Sc  per  fe  omiflio  aftenfus  , tunc  fcilicct 
quando  reverentia  erga  divinam  veritatem  aflcnfum 
pofitivum  exigit.  Non  enim  femper  illum  exigit 
determinate  circa  omnia,  quz  revelat,  ut  vidimus, 
fcd  tunc  quando  nobis  determinati  aliquid  reve- 
lat , Sc  dicit  eo  animo  , Sc  tali  modo  , ur  attentio- 
nem i nobis  exigat  ,ur  mentem  fuam  determinati 
circa  tale  objc&um  nobis  communicer.  Sicut  cllet 
irreverentia  contra  Principem  humanum  magnx 
audoritatis,  fi  ei  loqucnti  feorfim  cum  fubdito,  Sc 
res  magni  ponderis  manifcftanti , fubditus  vel  non 
attenderet  , vel. non  crederet , cum  Princeps  ab  eo 
attentionem  Sc  fidem  exigeret.  Non  tamen  eflet  ta- 
lis irreverentia  , fi  Principe  evulgante  libtum  , ut 
gcfta  fu  a k fubditis  ferri  pollent , fubditus  canon 
legeret  , vtl  non  expliciti  , & in  particulari  crede- 
ret i quia  Princeps  , licet  mentem  fuam  fubditis 
nunifcftare  intendiilet,  non  tamen  ira  ut  attentio- 
nem ab  eis  exigeret , fcd  ut  pollent , fi  vellent  ejus 
mentem  cognofccrc  i cfTct  tamen  tunc  etiam  irreve- 
rentia in  Principem  pofitive  negare  ea  , quz  in  li- 
bro narraret  ] ita  ergo  dc  obligatione  fidei  divinz 
cum  proportione  loquendum  cft  , dum  obligatio- 
nem folum  diredam  fidei  inquirimus. 

Ex  hac  autem  regula,  & ratione  fic  explicata  in- 
fero prim6  de  fado  virtutem  ipfain  fidei  direde  & 
per  fe  obligare  ad  aflcnfum  explicitum  eorum  ob|e- 
dorum  fpe  dantium  ad  Deum  ipfum  , & ejus  perfe- 
ctiones , de  quibus  dc  fado  fides  cxplicica  t Deo 
requititur.  Si  enim  Deus  fidem  explicitam  exigit: 
ergo  revelat  nobis  hzc  objeda  eo  animo  , ut  t no- 
bis percipiantur  , Sc  attendamus , Sc  fidem  prafte- 
mus  iis  , quz  nobis  dicit : ergo  non  attendere  , vel 
non  credere  hzc  objeda  efict  contra  reverentiam 
divini  tellimonii , quam  fidei  vinus  pet  fe  Sc  dire- 
de przcipir. 

Unde  fecundo  infero,  idem  dicendum  elTc  de  iis 
etiam  objedis  fidei , quz  verfantur  circa  materias 
morales  , Sc  quarum  fidem  cxpliciram  Dens  a no- 
bis exigit , quia  ncccllaria  cft  ad  non  etrandum  in 
iis  materiis  : funt  enim  aliquz  etiam  matcri.x  mora- 
les , quarum  obligationem  aliunde  non  pollemus 
nofcerc  , nifi  fides  illam  nebis  manifeftaret.  H ijuf- 
modi  funt  fufecptio  Daptifmi  , Euchariftix  , Sacra- 
menti Pcenitcniiz,  & alia  ejulmod' , quorum  obli- 
gatio fccltfa  fide  cognofci  non  poilcr.  Cum  ergo 
Deus  ad  hzc  voluerit  nos  obligate  * vuluit  etiam 
eam  obligationem  manifcftare  , Sc  revelate  , ita  ut 
deberemus  attendere  ad  hanc  revelationem,  &:ejus 
objedum  credere  Non cft  autem  hzc  obligatio  cre- 
dendi folum  indireda  , & propter  folam  obligatio- 
nem obfetvaiidi  illa  alia  pr.rcrpta,  fcd  etiam  per  fe, 
Sc  direde  oritur  ex  virtute  fidei.  Nam  licii  D;os 
ideo  illam  obligationem  nobis  revelet,  ut  ei  fatisfa- 
ceve  pofiiinus  , ita  ut  obfctvantia  illorum  przcep- 
torutn  fit  finis  cxtrinfecus  Dei  revelantis  : fcd  ta- 
men co  ipfo  , quod  id  revelet , revelatio  ipfa  tali 
modo  fada  obligat  per  fc  , 6c  direde  ad  fidem  rei 
rcvelaiz  : quia  revelatio  tali  modo  fada  habet  pec 
fe , Sc  direde  pto  fine  intrinfeco  fidem  nollram.  Si- 
cut enim  loquutio  cx  quocumque  fine  extrinfeco 
fiat , habet  femper  pro  fine  intrinfeco  , immediato, 
& di  redo  communicationem  mentis  loquenris  , fic 
habet  exigere  ab  au  Lente  attentionem  , fic  fidem. 
S>c  dominus  creatus  , quando  przcipit  fervo  ali- 
quod opus  , habet  quidem  pro  fine  extrinfeco, 
quod  opus  illud  i fervo  fiar  ; ipfa  tamen  loquu- 
tio , Sc  intimatio  pnecf  pvi  exigit  immediate  , Sc  di- 
rcd£  a fervo  attentionem  & fidem  de  voluntate 
prz  ipieudi  in  Domino  , quam  voces  illz  fignifi. 
eant  : ipfamti  ergo  virtus  fidei  divinz  obligat  di- 


rede ad  credendum  in  iis  etiam  materiis  > quas 
Deus  ad  hoc  nobis  revelat , ut  omnino  fciamut  ta- 
lem obligationem  , quam  alias  fine  Dei  revelatio- 
ne fcire  non  poiTemus. 

Hinc  autem  tertii  infero  , loquendo  etiam  dc 
iis  materiis  moralibus  ,quas  Deus  per  fideimnobis 
revelavit » Sc  quz  aliunde  nobis  innotefeere  etiam 
potuifient , fidei  vit tutem  obligare  direde,  & per 
fe  ad  eas  pofitive  credendas  : quia  nimirum  aliqui 
ob  fuam  imperitiam  , Sc  tarditatem  cjufmodi  obli- 
gationes alia  via  percipere  non  polfiint , nifi  per  fi- 
dem cis  proponantur.  Sunt  enim  materix  morales, 
in  quibus  , licet  lumine  naturz  cognofci  pollet 
aliunde  obligatio  , voluit  tamen  Deus  exprefiam 
legem  , Sc  ptzceptum  interponere  , prout  fecit  de 
fadoin  przceptis  Decalogi  , quz  Moyli  dedit  po- 
pulo Dei  nomine  proponenda  , Sc  in  aliis  fimilibus» 
in  quibus  dicimus  virtutem  fidei  obligare  etiam  pec 
fc  , Sc  direde  ad  aflenfuro  fi. Ici  circa  hanc  obliga- 
tionem. Nam  co  ipfo  , quod  Deus  pixcipit  , Sc  re- 
velat prxeeptum  fuum  , loquitur  eo  modo  , co 
animo  , ut  velit  percipi  i fubditis  , & exigat  ab 
cis  auditum  , Sc  fidem  : nemo  enim  przcipit , ut 
fubditus  folum  podic  audire  , Sc  obedi  re  , fcd  ut 
re  ipfa  audiat , & credat,  fe  velle  przcipere  : ergo 
in  iis  omnibus  przceptis  fatis  judicat  Deus , fe  exi- 
gere auditum  a fubditis  , & fidem  circa  ventarem 
przcepii  revelati , ac  per  confequens  fides  illa  non 
cft  folum  ncccllaria  indirede  , Sc  propter  obfervan- 
tiam  przccpti  ( hoc  enim  fervari  pollet  cx  notitia 
obligationis  aliunJc  habita  ) fcd  etiam  per  fe  , Sc 
direde  cx  obligatione  fidei  , quam  per  fe  exigit 
Deus  loquens  eo  modo  , Sc  eo  animo  , ut  audiatur* 
Sc  percipiatur  a fubditis. 

Hinc  etiam  folvi  facile  poflunt  aliqua  , quz  fibi 
objicit  Suarcz  ditia  feci.  1.  wmwi.j.  nempe  , quod 
fides  pertinet  ad  peifidioncm  mere  intelledua* 
lem  : hzc  autem  fi  confiderctut  przcise  fecundum 
fc,  Sc  fine  ordine  ad  dirigendam  voluntatem  , ut 
bene  operetur , non  videtur  cadere  fub  prxeeptum, 
ficut  nec  feientix  fpecnlativx,  imi  nec  de  ipfa  pru- 
dentia videtur  ede  Ipecialc  prxeeptum  , nifi  qua- 
tenus ejus  defedus  red  -ndat  in  dcfc&ura  volunta- 
tis , qux  ea  de  caufa  deficit  circa  aliam  virtutem  ne- 
cellariam.  Si  veri  fides  confideretur  ut  neceftaria 
ad  adus  bonos  volumatis,jam  obligatio  illius  orie- 
tur cx  obligatione  ad  adus  voluntatis  pertinentes 
ad  varias  virtutes,  & non  cx  przcifa  obligatione 
ipfius  fidei. 

Ad  hoc  refpondrt  idem  Suarcz  ».8.  adum  etiam 
fidei  non  prxeipi , nifi  prout  dicit  ordinem  ad  vo- 
luntatem , hoc  cft  . quatenus  ex  voluntatis  imperio, 
poteft  libere  elici.  Hoc  tamen  non  folvit  difficulta- 
tem :ncmo  enim  dubitavit,  quod  prxeeptum  quod- 
cumquc  fit,  debeat  dirigi  immediate  ad  voluntatem, 
qux  lola  cft  immediate  capax  przccpti, ficut  ipfa  fo- 
la  poteft  immediate  obedire.  Quate  illi  D^dores, 
quos  in  argumento  retulit  ipfe  Suarcz  , dicentes, 
adus  intcllcdus  non  cudere  fub  prxeeptum  , non 
intendebant  folum  quod  non  prxeiperentur  imme- 
diate ,Sc  independenter  i voluntate  j hoc  enim  erat 
evidens  cx  terminis  : fcd  quod  non  przciperetuc 
voluntati  imperium  talium  aduum  , nifi  quando 
ipfi  Client  utiles  ad  dirigendam  voluntatem  in  or- 
dine ad  bonum  , prout  przcipitur  prudentia,  quia 
cft  nccclfariaad  dirigendas  virtutes  voluntatis. 

Facilius  ergo  ad  argumentum  refpondetur  con- 
cedendo , nullum  c(fe  prxeeptum  juris  naturalis 
de  adibus  intcllcdus,  fiftendo  in  perfedione,  quam 
ii  adus  afferunt  inrelledji  in  lue  vita  : cllc  tamen 
przccpta  de  iis  adibus  aliquando  , attendendo  ad 
booum  honeftum , quod  m iis  ducet  , quatenus, 

v.g. 


38. 

Fidei  vir- 
»*/  o- ligat 
direde  ad 
fe  fit  ivi 
credendas 
materiat 
m orale  1 , 
quai  Dene 
fer  (idem 
notii  reve- 
lavit. 


3 9. 


40. 


4t 

Mfit  i*- 

flm  vinui 
JUei  t i na 
?».  tkl-pt 

•i 

dtm,»hir» 
• 1 m-tn- 
iam  D" 

lymti. 


Difput.XIII. 

v.  g.  ii  attus  necefiarii  funt  , vr  per  ipfo*  debitus 
honor  ( aut  reverentia  aliis  debita  exerceatur. 
Nam  ficu r poteft  prxeipi  genuflcxio  externa  , qua- 
«euus  cft  cultus  externus  perfonx  fuperiori  debi- 
tus > etiamli  ipfa  genufiexio  non  fit  ne  liari  a ad 
alios  a<3us  bonos  voluntatis  fubfequcntcs  , ira  po- 
teft clTe  prxeeptum  judicii  intcllettualis,  Se  dc  fatto 
)ure  n.uurx  prohibetur  judicium  inrellcttualc  te- 
merarium de  malo  proximi  ,quia  per  ipfum  infer- 
tur proximo  damnum  , Se  injuria  , Se  prxeipitur 
judicium  contranum,  cx  fuppofitione,  quod  feren- 
dum fit  judicium  , licet  in  utroque  judicio  non 
confiderctur  utilitas  , vel  nocumentum  ad  alios 
attus  voluntatis  fubfequentes  : fic  ergo,  Deo  nobis 
loquente  , praecipitur  aftenfus  firmus  fidei  : non 
quidem  propter  perfettionem , quam  alienius  ille 
affert  inccllcttui  , fed  quia  per  affcnfnm  illum  ex- 
hibetur reverentia  debita  divinz  veritati , cx  quo 
capite  alicuius  ipfc  habet  honcilatcm  objettivam, 
ratione  cujus  fit  materia  praecepti  injependenter  ab 
utilitate  , quam  habet  dirigendi  voluntatem  ad 
alios  attus  bonos. 

Caetcrum  , quoniam  diximus  , virtutem  fidei  per 
fc  , Sc  dirette  obligare  , ut  Deo  tali  modo  nubis 
loquenti  attentionem  , Se  fidem  prxbeamus  , du- 
bitari poirct  an  fit  duplex  virtus  realiter  » vel  for- 
malitcr  : altera  qux  inclinet,  & obliget  ad  audi- 
endum , & attendendum  Deo  loquemi  ; altera 
que  inclinet , & obliget  ad  credendum.  Videtur 
enim  effe  cx  parte  objetti  duplex  honeftas  objetti- 
va  , Se  quidem  prima  feparabilis  a fecunda  , cum 
poffic  aliquis  attendere  Petro  loquenti , & velle 
diftintt£  percipere,  qux  dicit,  Se  tamen  poftea  nol- 
le ei  credere.  Quod  fi  fit  duplex  virtus  , dubitari 
poteft  , an  quatenus  inclinat  prxeise  ad  audiendum 
Deum  , & percipienda  qux  dicit  , fit  proprie  vir- 
tus fidei,  vel  aliqua  alia:  de  hoc  tamen  non  ell  quod 
multikm  contendamus  , poteft  enim  dici , quud 
non  fit  duplex  virtus  (impliciter  , loquenJo  etiam 
ex  parte  ob|rtti  , fed  una  , cujus  objettum  conda- 
tur ex  duabus  partibus  quali  integrantibus  uni- 
cam hoiiefiatem  completam,  qux  conii  Ilii  in  reve- 
rentia debita  exhibenda  divina:  veritati  , qux  reve- 
rentia exhiberi  debet , Se  attente  audiendo  Dei 
nobis  loquentis  verba.  Se  ea  credendo  : quare  ad 
Utrumque  procul  dubio  extendirur  fidet  virtus  , 
quia  primum  fine  fecundo  non  fufficerct  ad  reve- 
rentiam divinz  veritati  debitam.  Polfct  etiam  dici, 
bas  duas  partes  non  xqu£  forma! iter  refpici  i vir- 
tute fidei  , fed  fecundam  , nempe  credere  Deo,  ref- 
pici fjrmalitcr  , & per  fe  , quia  ineoalTenfu  fir- 
mo credulitatis  confidit  potillima  reverentia  divi- 
nz. veritatis.  Primaru  ver6  partem  , nempe  audire 
D:i  verba  , Se  iis  attenJere  , refpici  a virtute  fidei 
quali  materialiter  , & propter  aliud  , nempe  qua- 
tenus cft  medium  nicefiarium  ad  credendam  Deo, 
& ad  reverentiam  credulitatis  exhibendam.  R uio 
autem  clfe  poteftex  dittis  , quii. Me  , qui  nuhi  lo- 
quitur , intendit  formalicer , ut  diximus , commu- 
nicare mihi  fuam  mentem  , fcu  quod  ego  eandem 
cum  illo  mentem  habeam  , Se  idem  cum  ipfo  fen- 
tiam  ? quare  licet  loquendo  eo  ipfo  exigit  it  me  at- 
tentionem ipfam  , non  videtur  exigere  formalicer, 
fed  materialiter  , q latenus  iiecelfatia  eft , ut  obti- 
neatur  finis  loquutionis,  nempe  quod  idem  cum  ipfo 
fentiam  , ad  quod  przrerfuirimr  auditio  , Sc  atten- 
tio. Virtns ergo  fidei , licet  nos  ad  utrumque  in- 
clinet t Sc  obliget , divsrfo  tamen  modo  : nam  ad 
aftcnfum  inclinat  tanquam  ad  finem  intentum  i lo- 
quente ; ad  auditionem  ver6  A attenrionem  , tan- 
quam ad  medum  necdiarium  ad  « u-n  finem  : quare 
non  cft  accefle  confidcurc  duas  buucftatcs  diveifas 
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etiam  ex  parte  objetti , fed  unicam  , nempe  reve* 
rentiam  debitam  divinz  veritati , qux  formalitec 
confiftit  in  aftenfu  , Se  propter  quam  debetur  audi- 
tio , Se  attentio  tanquam  medium  i Se  ideo  qui 
folum  audit,  & non  credit , nullo  modo  cft  fidelis: 
nam  Indxi  etiam  volebant  audire  ex  ore  ( htifti, 
an  ipfecirct  filius  Oci  ,&  tamen  non  id  faciebanC 
cx  virtute  fidei , quia  nou  d quxrebant  ad  creden- 
dum , fed  potiris  ad  calumniandum.  Et  hxc  ditta 
fi nt  de  obligatione  ditetta  , qua  virtus  fidei  per  fe» 
Sc  dircttcobligat  ad  allenfum  fidei : nunc  diccn* 
dum  cft  aliquid  dc  obligatione  indiretta» 

§.  Unicus. 
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Quando  ad  attum  fidei  obligemur  indiretf}. 

Diximus  initio  hujus  fettionis  , aliquando  nos 
obligari  dirette  , Se  per  fe  ad  affenfum  fidei, 
quam  obligationem  huc  ufquc  explicuimus  \ ali- 
quando vr.6  indhette  , Se  propter  aliud  , coqu6d  t* 
alienius  fidei  neccllatius  tunc  fit  ad  alia  prece p ta  **'***£ T? 
implenda,  dc  qu<>  genere  obligationis  dicendum 
nunc  cft.  Regula  g oeralu  cft  , toties  ede  obliga-  mdj  Ra- 
tionem eliciendi  afl  nfum  fi  ici  , quoties  is  neceffa-  f"m  f**1'* 
rius  cft  ad  obfervandum  aliud  prCct ptum  , quod  1***?  . '* 
tunc  obliget  j quia  qui  renetur  ad  aliquem  finem 
tenetur  etiam  ad  ponenda  media  nccedaria  , prxfcr-  Irouptum^ 
tim  proportionata  , Si  facilia:  obligatio  autem  t*od  rm 
hxc  non  erit  ex  ipfa  virtute  fidei,  fed  ex  illo  alio  •*<*!*» 
prxeepto , ad  cujus  obfervantiam  erat  medium  ne- 
celfarium  attus  fidei  . contra  quod  folum  prxeep- 
tum  peccabitur  omifTo  atto  fidei  , ncc  erit  duplex 
peccatum  explicandum  inconfcflione , fed  unicum 
contra  illud  aliud  prxcept  in  , quod  urgebat , ut 
monet  beni  Thomas  Sanchrz  h b.  i.  in  decalogum  f 
c.tp.  i.  nttm.  j.  Se  ex  ipfo  docet  idem  Coninch  cUf- 
put.tt,  14.  dub.  10.  num.  iif. 

Hinc  fcquitur  , elfc  obligationem  eliciendi  fidei  * j 
aftum  , quando  homo  vult  fead  piftificationun  in  jbJyirkr 
Sacramento  comparandam  prxparare  : quia  debet  ^ thart 
przmittcie  detcftationem  abfolutam  , & efficacem  4 ai  filii 1 
fuorum  peccatorum  , ad  quam  debet  prxcedere 
aftus  fidei,  utdiximu tfupra.  Vndc  obiter  adverto, 
finite  aliquos  fcrttpulis  angi  , eo  qu6d  non  re-  - 

cor  dentur,  an  habuerint  aduni  fidei  ante  confeffio-  crumemc 
nem  : non  enim  oportet  dc  hoc  ellc  follicitos,  imtfaraai 
quia  fi  cogitarunt  de  dolore  peccatorum  przmit-  damprof* 
tendo,  debenr  omnin6  putare,  quod  habuerunt 
etiam  attum  fidei  , quia  mocivum  doloris  illius  efii« 
cacis  proponi  debuit  prius  ab  intellcttu  i de  fatto 
autem  , fcclofa  fide  , non  proponitur  (ale  motivum 
per  ullas  alias  rationes  taliter  , ut  fequaror  dolor 
efticax  dc  peccatis  fuper  omnia  , qualis  ad  juftifi- 
c.itioncm  etiam  in  Sacramento  requiritur:  quare 
licet  non  habuerint  reflexionem  Cupra  ipfum  fi- 
dem, illam  tamen  proculdubio  exercuerunt , quan- 
do voluntati  propofucrunt  motivum  ad  dolendum 
efficaciter  dc  peccatis  fuper  omnia. 

Similiter  cx  obligatione  diligendi  Deum  , quan- 
do  illud  prxeeptum  obligat  , erit  etiam  obligatio 
h ibrndi  attum  fidei  , fine  quo  non  elicitur  diUttio  do 
Dei  fuper  omnia:  quod  idem  dicendum  cft  de  «r  tUten 
attu  fpei  , quando  prxeeptum  illius  attus  urget, 
quem  etiam  debet  prrccdcre  attus  fidei  : im6 
non  poilit  homo  fine  fide  fervafe  legem  Dei  per”'**  * 
longum  tempus  , confequens  eft  , ut  ad  illam  fer- 
vandam  debeat  etiam  fidei  attus  exercere.  Dc  hac 
tamen  obligatione  non  cft  necede  , quod  ConfdTa-  , 

rius  ptruitentem  intetroger,  nec  poenitens  fc  ipfum 
examinet , vel  acrufet  quia  non  contingit  morali- 
tcr,  quod  ei  non  fatufaciat  , repetendo  frpe  fidei 
attus.  Unde  iuutilem  etiam  rxiftimo  quxftionetit 
B b 4 illant 
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illam,  quam  plnres  movent  de  tempore,  quo  tenetur  ceffarius  ad  refiftcndum,  c4ra  poflit  fxpe  id  fieri  co- 
fidelis  adus  fidei  repetere,  ut  fatisfaciat  obligatio-  gitationetn  ad  aliud  divertendo  : imi  nota  cum 

ni  diredx  ipfius  fidei , cui  obligationi  non  vide-  Sanchcz  ubifupra,  «.  j.  qui  affert  Ledcfmam,  feru- 

cor  fatis facct e ferael  aropledcndo  fidem  Chriftia-  pulofis  confolendum  non  effe  in  eo  cafu  hoc  reme- 
nam,  & eam  rtedendu  , nec  etiam  in  articulo  dium  exercendi  tunc  adum  fidei , qui  fcrupulis  ve- 
mortis  cum  adum  elicienJo  , fcd  debet  aliquoties  xati  fingunt  fibi  femper  periculum  amittendi  fidem, 
fidei  adus  exercere,  Sc  ideo  aliqui  dicunt,  debere  id  cum  tamen  in  ea  fini  firmi  , 5 C ideo  torquent  fe  re- 

ficri  falicm  diebus  fefiis  : alii  volunt  in  fingutis  fal-  petendo  cominub  adum  fidei , ut  ceiti  fint  quod 

rem  feftis  debere  elici  adum  fi  Jci  circa  myftcriumil-  fidem  non  negarunt. 

lud  , quod  co  dic  celebratur.  Ali»  dicunt  obligare  Secundus  caiuscft  fimilis  huic  , quando  occurrit 
hoc  prxeeptum  faltem  fcmel  in  anno  ,ficut  przcep-  occafio  confitendi  exteritis  fidem, prxfcrtim  coram 
tum  confeffionis,  Sc  communionis  ; quas  fententias  tyranno,  [ta  cum  aliis  Suar ,ftU.  f.  n.  6.  Sanchez  cumtote*. 
Sc  eorum  aodores  videre  poteris  apud  Sanchez  ubi  d.  c.  t.  ».  j.  Coninch  ubifuprktn . 1i7.Sc  alii  quos  fioemfitd 
fupii,  n.j.  Sc  apud  Suarez  dtfputat.x  i.feQ.$.  num.x.  refert , & fequitur  Caftro  Palao  tom.  1.  «peris  mo - 
Sc  fequentibus , qui  eas  bene  impugnant.  Czterum  ralis,  tr.  4.  dijf.  1.  puntlo  11.  n.  6.  fupponic  autem 
hxc  quaftio,  ut  dixi  , parum  utilis  mihi  videtur,  Suarez  obligationem  tunc  effe  diredara  tx  ipfa 
quia  non  poreft  contingere  » moralirer  loquendo,  virtute  fidei  : quod  tamen  negare  videtur  Sanchez 
quod  homo  Chriftianus,  qui  fidem  chtiftianara  fc-  dicens,  obligationem  illam  effe  per  accidens  ratio- 
mel  toto  corde  amplexus  eft , ncc  poftcaab  ea  de-  ne  praecepti  adjundi , quod  videtur  imelligerc  dc 
fecis*,  nec  de  ejus  veritate  dubitavit,  non  repe-  praecepto  confitendi  fidem  , ad  cuius  obfervantiara 
tat  fzpius  adus  fidei,  ita  ut  non  foium  ratione  pri-  neccffc  eft  eam  fidem  interius  amplexi.  Sed  certe  ll 
rox  voluntatis  non  rctradatx  , fcJ  etiam  ob  repe-  periculum  fit  in  ea  gravi  oppugnatione  fuccum- 
titos  fiepe  adus , cenfeator  habitualiter  , Sc  morali-  bendi  , & i fide  deficiendi,  ipfa  fides  obligabit 
icr  in  eadem  fide  perfeverare  , & eadem  credere:  jam  direde  ad  fuuma&um  , ne  deficiat  fides,  ut  di- 

imo  , ut  notavi  in  tradatu  de  gratia  , vix  contin-  ximus  dc  patiente  gravem  tentationem  contra  fidem, 
git , hominem  Chriftunum  exercere  aliquod  opus  ad  quam  fuperandam  receffariut  fit  adus  fidei, 

honeftum,  vel  reiiftcre  alicui  tcntaiioni , Sc  fatis-  Quando  vcr6  non  ellct  periculum  amittendi  inte- 

facere  alicui  prxeepto  ex  fine  bono  , ni  fi  intetve-  rius  fidem,  fcd  foium  illam  exterius  fidi  negandi 
ciente  aliquo  fidei  adu,  line  quo  S.  Auguftimi*  vix  ad  fugienda  tormenta  , obligatio  ad  adum  inter- 
agnovit  in  homine  infideli  aduro  aliquem  unde-  num  non  erit  direda  , Sc  per  fc  ex  prxeepto  cre- 
quaque  honeffum  , Sc  per  confequens  adus  omnes  dendi , fcd  ex  prxeepto  confitendi  fidem.  An  verd 
honeffi  , Sc  unJeq.uquc  laudabiles  , qui  reperian-  prxeeptum  confitendi  fidem  exterius  oriatur  cx 
tur  in  homine  fideli , fidei  ttibuendi  funt  , cujus  virente  fidei , an  ex  alia  peculiari  virtute  , diximus 

regulam  , & diredionem  , ui  magis  certam,  & fe-  inferius  agentes  de  adu  fidei  externo  , feu  de  prx- 

. curam  , confulit  ftitim  homo  , quoties  opus  ali-  cepto  confiflionis  fidei.  Aliqui  tamen  hunc  cafum 
quod  hone  ftum  exercendum  occurrit.  Qiarc  ciiro  intclligerc  videntur  fol6m  , quando  coram  tyranno 
materia  hxchoiuftc,&  inhonefte  opeiandiadco  ita  graviter  urgetur  fidelis,  ut  peticlitetur  eju» 
frequenter  occurrat  , non  cft  dubitandum  dc  exer-  conftantia  , ni  fi  fe  ipfum  per  fidem  adualero  con- 
cilio plufquam  fnfficicnti  aditum  fi  .ti  ad  fatis-  firmer  : ira  indicat  Sanchcz  ponens  hanc  obliga- 
faciciulum  ejus  prxctps^.  tionem  , quando  tenetur  quifpiam  aliquid  exteriiksfactm 

46.  Aliqui  prxeerea  cafus  enumerari  folent  , in  qui-  re  , quod  nequii  commode  proflare  fine  interno  a£1u 

fi  c obligatio  indire&a  exercendi  adum  fidei,  dti , an  reneatur  tunc  ipfam  fidem  exterius  confiteri . 

»» Primus  eft  quando  utget  gravis  tematio  , qux  Quare  fi  ita  effet  firmos  habitualiter  in  fide  , oc 
non  nifi  fidei  fcuto  fupetari  podii , juxta  illud  1.  fine  repetitione  novi  adus  expliciti  poffet  com- 

iflikir  Pdfi  f.  cui  rejfjh te  fortes  in  file.  Qtod  idem  eff,  mode  illam  confiteri , non  videtur  agnotcere  eam 

l3*'0  • ‘d»  quando  fit  neceffaria  orario  ex  fide  orta.  Qtcmca-  obligationem  : idem  videtur  fentire  Caftro  Palao 

ttnit  mcH  ‘um  rarum  clfe  notat  Coninch  ubi  fupri,  num.  1 tj.  loco  citato  ponens  hanc  obligationem  : S»  graviter 

fidei.  Addo  ego  , frequentius  aliquem  obligari  in  iis  ca-  ab  aliquo  tyranno  de  fide  tenteris  , & quia  aliquo  me - 

£wW«  fibus  ad  orationem  , juxta  illud  Chnffi  confilinm,  dio  te  debes  munire  in  tam  gravi  eonfliRu , ne  pereas . 

Vrla  !**’  Vigilat*  orate , ne  mritis  inuntaiionnn  dc  quo  Si  ergo  ob  firmitarem  habitualem  tota  illa  rentatio 

w senta-  ct|am  moncmur  jn  Tridentino  feff.  6.  cap.  leviter  aliquem  oppugnet  , non  videtur  agnofei 

Qjtmdo  tf!  1 1.  in  illis  verbis  : Deusimptffibilia  non  jnbet  , fej  obligatio  nova  repetendi  affenfum  fidei.  Quod  ver 6 

nrreffon « jubendo  monet  (j  facere  quod  pojfis , & petere  quod  addunt  Coninch , Sc  Caftro  Palao  , nifi  tunc  adu 

erane  t*  j£-  „fn  p„jfif,  Rjrb  autemobligatur  tunc  homo  ad  fi.  credamus  fidem  noltram  effe  veram , vix,  aut  nullo 

dt  ena . dCin>q0ja  |ICp,  oratio  ipfa  debeat  oriri  ex  fide  : quo , modo  percipi  , quomodo  poffimus  eam  conftanter 

mo h enim  iuoocabuut  eum , in  quem  non  crediderunt?  confiteri , difficile  eft.  Nam  frequenter  qui  fidem 

ipfa  tamen  fiJcs  jam  pixccdit , cum  vix  contingat,  in  coconfiidu  negant  , non  eam  negant  interius, 

hominem  gravi  aJeo  tematione  oppugnari,  quin  fed  folftm  exterius  ad  vitandam  mortem  , vel  tor- 

ftatim  fides  proponat  motiva  tevclata  ad  refiften-  menta  , ex  quorum  metu  procedit  defedio  illa  ex- 

dum  tciuationi  pixfcnti.  terna,  Sc  non  ex  defedu  fidei  internx  ,cum  ea  non 

47*  Hxc  obligatio  fidei  habenda:  ad  vincendam  ten-  amittatur.  Quare  licet  adu  crederent  eam  e Ile  ve- 
T.t  maximi  tationem  a fortiori , & mul(6  magis  locum  habe-  ram,  non  miniis  negarent  exteritis  ex  metu  tormen- 

quA>.d»  bit  , quando  tentatio  vehemens  fit  contra  ipfam-  totum.  Quod  fi  interius  etiam  ^ fide  deficiant , jam 

bemtnt  7/  0161  fidem  • quo  cafu  continget  aliquando  adum  tuncmanifcftc  peccatur  contra  obligationem  di- 

,itr»iff!m  ^c*  ncCtfiarium  effe  ad  reiiftcndum  tciuationi  con-  redam  ipfius  fidei  ad  adum  internum.  Aliunde  ve- 

fidem.  rra  fidem.  Addit  autem  Suarez  fe&.  j.  n.  6.  obii-  tb  ex  ipfa  rei  natura  non  videtur  fimpliciter  necef- 

gacioucm  tunc  non  effe  indirede  , fed  direde  ab  farius  adualis  alienius  fidei  ad  illam  exreriCu  etiam 

ipfa  virtute  fidei  : quod  veriflimum  eft  , cum  tunc  veri  confitendam.  Nam  qui  interrogatur  de  fua 

non  exigatur  fides  propter  aliud,  fcd  ad  confervan- . fententia  in  aliquo  alio  pun&o , fufticic  quod  re- 
dam ipfam  fidem  , Sc  ex  obligatione  foium  ipfius  cordetur,  fe  femper  fuiflein  tali  fententia,  nec  eam 
fidei.  Monet  tamen  Coninch  ubi  fupra  , n.  114.  unquam  muta  Ile,  ut  poHic  vere  dicere  , fe  habere 
xar6  contingere , quod  adus  pofmvus  fidei  fit  ne-  talem  feotentiam , licet  adu  non  formet  novum 
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aftenfum  illius.  Vetba  enim  illa  fatis  cerificantur 
de  fententia,  quam  habitualitcr  habet,  & hunc  fcn- 
Ium  apud  audientes  generant.  Similiter  ergo  ad  ve- 
ic  confitendam  fidem  fufficict  ex  natura  rei , quod 
rccordctur.fe  eam  amplexum  fnifle,nec  unquam  re- 
iradalTc,  fed  femper  in  eadem  moraliter  perfeveraf- 
fe  : hunc  enim  habitualem  (latum  , & fenfum  fuum 
fignificar.  Credo  itaque  de  fado,moraliter  loquen- 
do,vix  unquam  contingere» quod  homo  fidelis, prz* 
fertim  a tyranno  cum  minis  interrogatus  , fidem 
confiteatur  fine  adu  interno  ejufdem  fidei.  Quia 
propofitis  novis  motivis  , faltero  extrinfecis,  ad  fi- 
dem deferendam  , (latim  fides  ad  examen  vocatur; 
quod  fi  in  ea  pcrfiftitut,  non  id  fit  fine  amore  , & 
alf.du  efficaci  erga  fidem.  Sicut  fi  propofitis  mag- 
nis motivis  ad  violandam  caftiratem  , in  ea  perfiftic 
homo,  non  id  contingit  fineaffidu  efficaci  pofitivo 
erga  caOitatem.  Pofito  autem  efficaci  affedu  novo 
erga  fidem, (latim  fides  ipfa  inintelle&u  exercetur, 
qui  omnino  dependet  in  eo  afieofu,  & determinatur 
abaffcdu  efficaci  voluntatis.  Non  tamen  apparet 
repugnantia  phyfica  , quod  homo  vellet  non  nega- 
te , fed  confiteri  fidem  abfque  adu  pofitivo,  quo 
•Au  repeteret  aficnfum  novum  fidei.  Neque  etiam 
video  repugnantiam  phyficam , quod  aliquis  non 
neget  interitis  fidem,  & tamen  eam  non  confiteatur 
exterius,  fed  potius  neger,  Sc  hoc  abfque  novo  a Au 
fidei  pofitivo,  & folum  nolendo  eam  interius  nega- 
te , fed  folum  exterius  ad  vitanda  tormenta  , vel 
mortem.  Denique  non  probatur  univerfalis  obliga- 
tio repetendi  femper  eo  cafu  adnm  pofitivum  fidei, 
C&m  non  proberur  e(Te  femper  medium  necefiarium 
per  modum  cau fas  ad  confitendam  fidem  , licet  fa- 
tear neceUitatc  quadam  quafi  concomitanti  inter- 
venire femper,  aut  fere  femper  afTenfum  novum  fi- 
dei  , quoties  ineo  confl  du  profitetur  bomo  exte- 
ritis fidem  Aiam  , vel  falcem  ab  ea  interius  non  dc- 
ficir.  Si  autem  neceffarius  fit  adus  pofitivus  fidei 
ad  eam  tunc  profitendam,  ve)  etiam  interius  retinen- 
dam,jam  tunc  erit  obligatio  exercendi  talem  aduro 
juxta  regulas  fuprfc  traditas. 

Tertius  cafus , quo  fidei  adus  ex  przcepto  ne* 
cc*f4r’U3  t'ft,affignari  folct  articulus  mortis.  Ita  cum 
««  frutftt  ^As  Suar./rd.j.  n.6.  Caftro  Palao  uli  fupra,nnm.i, 
*ufanm  quam  obligationem  Suarez  videtur  probare  ex  pe- 
•fiim  *ru.  riculo,  Palao  autem  ex  obligatione  exercendi  tunc 
tnUmetb.  a|j01  a(qu|  fpei,  cHaricaxis  » Scc.  ad  quos  przrequi- 
ritur  fides.  Hoc  tamen  non  approbat  Sanchez  (i 
quo  immeriti  pro  fe  citatur  Suarez  ) imb  ditio  n.j. 
aperte  dicit , id  fibi  non  placere  , quia  nullo  texta 
am  rationq  probatur  ; ataue  ideo  ex  hac  articuli 
mortis  ratione  non  teneri  nominem  ad  fidei  adum 
eliciendum,  nifi  concurrerent  aliae  circumflanti*, 
quz  tunc  obligarent,  ut  graves  fiJei  tentationes.  Et 
pudear.)  5,  «.9.  reprobat  etiam  fentemiam  ponen- 
tem obligationem  ad  adum  charitatis  propter  arti- 
culum mortis  inflantem  » quia  aliis  remediis  , in- 
quit, pote  (l  fe  homo  tunc  adversfts  daemonis  tenta- 
tiones  communire , ut  oratione  invocando  divinam 
opem  , Oc  incumbendo  in  ea  virtutis  opera  , contra 
qux  tentationes  inftftant.  Et  quidem  quod  attinet 
ad  tentationes,  & remedium  contra  illas,  non  vide- 
tur illa  efle  univerfalis  obligatio , cum  piures  mo- 
ribundi eas  tunc  non  patiantur,  Quod  vcr6  attinet 
ad  neceffitatera  fidei  ad  adum  charitatis  , & fpei, 
quos  tunc  oportet  elici  , pendet  ex  ea  quzflione, 
an  przccptum  charitatis  obliget  ad  ejus  adum  in 
articulo  mortis  , quando  jam  homo  in  vitachatita- 
ris  adus  exercuerat  ? De  quo  dicendum  eft  infra, 
agendo  de  przcepto  charitatis. 
jO.  Quartus  cafus  afiignari  folct , quando  quis  fuf- 
cipexe  debet  aliquod  Sacramentum  i tunc  enim  dc- 
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bet  praemittere  a dium  fidei  circa  veritatem,  & effi-  htmaul** 
caciam  illius  Sacramenti : ita  Caftro  Palao  ubi  fu - 1**'  f"(n~ 
pra  ,n.i.Sc  Coninch  n.t  1 7.  dicentes , id  przfertim 
habere  locum  in  fufccptione  Eucharifliz  , in  qua  (r^ntu. 
tenemur  crcdcre  , Chriftum  in  ea  contineri.  Hi  au. 
tem  Audorcs,  meo  judicio,  idem  multh  magis  de- 
berent dicere  in  cafu,  quo  aliquis  miniftrat  Oe  con- 
fert adive  aliquod  Sacramentum  ; nam  minifler 
conficiens  Sacramentum  , debet  habere  intentionem 
illud  conficiendi  , Sc  per  confcquens  debet  habere 
intentionem  operandi  ut  minifter  Chrifti  , alioquin 
non  pottft  conficere  Sacramentum  , nifi  nomine 
Chrifli,  Sc  uc  ejus  minifler  d^eretur  : debet  ergo 
credere  , Sacramentum  illud  inllitucum  fuiilc  k 
Chriflo,  cujus  nomine  confici  debet : imd  idem  de- 
bent etiam  confequcnter  dicere  de  oblatione  facri- 
ficii  Midae  , ut  Don  folum  requiratur  adus  fidei  in 
Sacerdote  offerente  , ( hic  enim  curo  & conficiat,  & 
fufeipiat  Sacramentum  , jam  aliunde  debet  ratione 
Sacramenti  adum  fidei  exercere  in  ea  fententiaj  fed 
etiam  in  aliis  Miflam  audire  volentibus,  qui  eo  ipfo 
volunt  Aio  modo  medio  Sacerdote,  6c  cum  ipfo  fa- 
cr.fiv.ium  illud  offerre,  debent  ergo  credere  ibi  con- 
tineri verum  facrificium  k Chriflo  inflituturo,  ha- 
bens efficaciam  ex  Chrifti  inftitutjone  ad  piures  ef- 
fcdus , ut  hac  intentione  offeram  illud  facrificium 
ex  potcllare  a Chriflo  rclida  ad  confequendos  eju* 
effedus.  Quz  cum  ita  fint,  adhuc  P.  Suarez  ubi  fii- 
pia,/f  dicit,  athim  fidei  runtjfe  fimplicittr 

pectfarium  ad  audiendam  Aiijfam  modo  fulcienti  ad 
illud  praetptum  implendum.  Satis  enim  e fi  , ibi  adejji 
cum  attentione  & intentione  colendi  Deum  , vel  0 feren- 
di facrificium  : qua  omnia  pofunt  fieri  etiamfi  proprius 
a£lm  internm  fidei  non  exerceatur. Quantis  ergo  illa  fit 
optima  opportunitas  exercendi  atltu  fidei ; non  pofumut 
tamen  cum  fundamento  dicere , quod  fit  necejfitae  pra - 
ctpta.  Hxc  Suarez , cui  fubfcribit  Palao  ubi  fufra, 
n.x.  nullum  affignans  diferimen  inter  oblationem 
facrificii,  & receptionem  Sacramenti  cuju (libet,  ad 
quam  dixerat  efte  nccelTarium  ex  przcepto  exercere 
adum  fidei.  Suarez  autem  de  fufccptione  Sacra- 
menti  nihil  dixit. 

Ego  magis  credo , in  iis  omnibus  intervenire  de-  j f * 
bere  aliquem  adum  fidei,  falcem  implicitum,  Sc  in 
confufo,  quatenus  ex  memoria  notitia:  per  fidem 
comnaratx  habet  fidelis  intentionem  miniflrandi, 
vel  fufeipiendi  Sacramentum  % vel  offerendi  facrifi- 
eium,aut  falcem  coofferendi  cum  Sacerdote, quan- 
do adede  vult  oblationi.  Nam  lic&I  ad  valorem  ho- 
rum actuum  fufficeret  intentio  orta  etiam  ex  fide 
humana  , qua  homo  velit  facere  illum  adum  vali- 
dum .quantum  valere  poffit ; hoc  enim  modo  Ju« 
dxus  etiam,  & paganus  validi  baptizaret  volens  id 
facere  juxta  Chrifli  inftitutionem,  fi  forte  fuerit  ta- 
lis inflitutio:  de  fado  tamen  in  homine  fideli  vide* 
tur  requiri,  ut  debito  modo  operetur,  iotentio  ab- 
foluta.orta  aliquo  modo  cx  dudrinaipfius  Chriftw 
Quod  videtur  k poft:riori  ex  eo  quod  omnes  fu  p po- 
nunt,requiri  de  fado  nece  ditate  prxeepti  in  omnibus 
fidem  explicitam  dc  iis  faltem  Sacramentis, quz  om- 
nibus necefTaria  funt  neceditate  medii, vel  prxeepti; 
dc  aliis  verd  Sacramentis  requiri  fidem  explicitam  in 
iis,  qui  ea  fufeepruri  funt.  Vohric  ergo  Chriftus,  ut  J 
fua  revelatio  dc  Sacramentis  ad  eos  cxplicitd  perve- 
niret , & ab  eis  attentionem  & fidem  explicitam  dc 
iis  objedis  petiit.  Non  videtur  autem  hanc  fidem 
explicitam  ab  iis  petiiffie ad  alium  magis  finem, qulm 
ad  hunc,  ut  cum  ea  fide,&  intentione  inde  orta  con- 
ferrent, vel  fufeiperent  ejufmodi  Sacramenta,  alio- 
quin  cur  magis  eam  fidem  explicitam  petiit  ab  co« 
qui  fufeepturus  ell  Sacramentum  matrimonii,  v.  g. 
quim  ab  co,  qui  non  tfl  fufeepturus , oifi  ut  ea  fido 
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inftru&us  debito  modo  intendat  illud  facramentunt 
fufeipere  ? Ratio  autem  congruenti*  c(Te  potuit, 
quia  ut  ea  Sacramenta  debito  modo  conferantur* 
vel  recipiamur  , oportet  per  fc  loquendo  eacog- 
nofccrc  , Sc  difeernere  ab  aliia  fignis  , & rebus,  non 
folum  profanis,  fed  etiam  factis,  qu*  talem  ef- 
ficaciam infallibilem  non  habent  ad  eos  effe&u* 
c.mfanjos : ex  eo  enim  quod  conferant  infallibilitec 
gratiam  faniftificancem  , oritur  obligatio  in  confe- 
rente ea  conferendi  in  ftatu  grati* , ut  probavi  dif- 
pstt.  8-  de  Sacrantem.  in  genere  3fett.  9.  »um.  tqi.  & 
fequemibus , Sc  obligatio  etiam  in  fufcipienrc  affe- 
rendi (latum  graiix,  vel  faltem  difpofitionem  ad  il- 
lam in  iis  Sacramentis , qox  per  fc  ordinantur  ad 
dandam  primam  gratiam.  Requiritur  ergo  notitia 
dijudicans  ligna  illa  ab  aliis  lignis  non  habentibus 
illam  infallibilem  fignificationcm , & efficaciam. 
Vnde  Paulus  in  fufeipiente  Euchariftiara  petiit, 
quod  dijudicaret  cibum  illum  ab  aliis  cibis : quod 
idem  cum  proportione  dici  potuit  dc  aliis  Sacramen- 
tis. H*c  autem  notitia  non  folum  debuit  effe  de 
infallibili  efficacia  facramenti , fcd  etiam  infallibi- 
lis ipfa  in  fc,  quantum  fieri  poterat  , & per  con- 
fcqucns  orta  aliquo  modo  ex  fide,  fle  fundata  in  di- 
vino tcftimonio.  Nam  ad  hoc  , ut  efficacius  , Sc 
debito  modo  intendat  efF&um  facramenti  , qui 
illud  vel  confert  , vel  fufeipit  , molium  refert, 
quod  infallibiliter  credat , Sc  cognofcat  (aeramen- 
ti efficaciam  , fle  ut  reverenter  Sc  debito  modo  affi- 
ciatur , v.  g.  erga  venerabilem  Eocharifliam  , mul- 
tim  refert  infallibiliter  credcrc  Chrifti  prxfcntiam 
in  eo  facramemo.  Quare  cum  Chtiftus  exigat  fidem 
explicitam  de  facramcntis  ab  iis  , qui  ca  debent 
vel  conferre , vel  fufeipere  , non  apparet,  ut  dixi, 
ad  quid  magis  eam  fidem  exigeret , quim  ut  de- 
bito modo  conferrentur  , Sc  reciperentur  , & per 
conlcquens  , ut  voluntas  conferendi  , vel  reci- 
piendi ab  ca  hdc  procederet  , ciim  fides  quoad  eam 
partem  magis  fit  ptaclica,  quam  fpeculativa.  Quod 
idem  cum  proportione  dicendum  videtur  de  facri- 
ficioMiilx,  cujus  fides  explicita  ad  huc  poti  Ul- 
mum exigi  videtur  in  offerentibus  , ut  debito  mo- 
do illud  offerant , cognofccntcs  cx  divino  teftimo- 
nio  quid  ibi  offeratur  , & dijudicantes  a&ioncrn  il- 
lam ab  aliis  a&ionibus,  non  folum  profanis  * fcd 
etiam  facris  , qu*  talem  efficaciam  , aut  dignita- 
tem non  habent.  Nec  oportet  anxium  aliquem  crte, 
aut  folicitum  hac  de  caufa  de  eliciendo  Sc  exercen- 
do a&u  fidei  , antequam  facr amentum  conferat, 
vel  recipiat , vel  Mills  interiit  ;nam  fi  femcl  fidem 
habuit  explicitam  dc  his  myftcriis, fle  obje&is,  pro- 
ut debuit  habere,  eoipfo  quoties  vult  asiones  il- 
las facras  exercere  , voluntas  illa  procedit  it  fide 
faltem  confufa  , quam  in  memoriam  revocat ; quia 
vult  objedura  illud  propter  bonitatem  in  ipfo  ap- 
parentem ; hanc  autem  bonitatem  exquirit  abintcl- 
le&u  per  meliorem  , & certiorem  viam  , qua  ejus 
notitia  ab  imellctftu  habetur : quare  eoipfo  intcl- 
ieAus  proponit  notitiam  cx  fide  habitam,  quzcer- 
tiffima  & rutiffima  cft  : ficui  fi  haberet  notitiam- 
unam  probabilem,  Sc  alteram  evidentem  de  bonita- 
te objctfli , non  proponeret  fol&m  probabilem,  re- 
lifta  evidenti  , fcd  hanc  potius  ptimo  loco  propo- 
neret , ut  magis  fuara  fententiam  firuuret. 


SECTIO  III. 

Quorum  obj e florum  neceffaria  fuerit  ex 
prscepto  fides  explicita  ante 
adventum  chrijli. 

REftat  none  in  particulati  videre » quorum  ob- 

je&ocum  neceffaria  fit  ex  przcepto  fides  ex-  ' * 
pllcita  , in  quibus  non  numeramus  illa , quorum 
fidem  explicitam  diximus  fupra  effe  neceffariara 
neccffitate  medii.  Quia  tamen  h*c  obligatio  non  cft 
eadem , & squalis  pro  omni  ftatu  , Sc  pro  omnibus 
perfonis  ; agemns  in  primis  de  ftatu  legis  antiqu*, 
fle  ante  evangeliutn  , & pofteade  ftatu  legis  evan- 
gelic*  , Sc  de  variis  cUffibus  petfonaruro  , qu*  in 
eo  ftatu  continentur. 

In  primis  certam  cft  , ncccftariatn  fui  (Te  in  toto 
illo  tempore  cx  przcepto  fidem  eorum  obje&orum, 
quam  diif. procedenti  diximus  efle  neceffanam  ne- 
ccffitate medii , atque  ideo  fidem  unius  Dei  remu- 
neratoris ; quia  media  omnia  neceffaria  ad  falutem, 
qu*  pendent  i nobis  , neceffaria  etiam  funt  de  ne- 
ceffitate  prccepti , cum  homo  debeat  fub  peccato 
procurare  falutem  «ternam  , Sc  per  conlequens  ap- 
ponere media  omnia  ad  eandem  falutem  neceffaria, 

Vnde  neceffaria  etiam  erat  fides  de  immortalitate 
anien*  , faltem  ptefeindendo  ab  ea  , quod  anima 
effet  immortalis  ex  natura  fua  , vel  ex  dono  , fle 
voluntate  Dei  fuperaddito,  quam  fidem  diximus 
di fp.  procedenti  ,/rff.  5.  ncceflariam  effe  neceffirare 
medii , ciim  non  poffit  credi  fufficicnter  remunera- 
tio  Dei  «terna  , nili  credatur  anima  ipfa  in  «ter- 
num vi&ura.  Quid  autem  dicendum  fit  de  aliis  at- 
tributis Dei,  ut  creatoris  , flec.  confiat  ex  iis, 
qu*  eo  loco  di&a  funr.  5 3* 

Dubitat  Suarez  in prafenti,  difp.  1 }./?#.  3.».  j.an  ■'*»»»  fi*- 
in  ftatu  legis  natur*  effet  obligatio  credendi  xter-  ***'/"■*“ 
nitatem  ptrnarura,  quod  ipfe  dubium  judicat  prop-  1 

ter  irapcrfe&ioncm  illius  ftatus , licir  per  fe  Io-  dmS  ** r- 
quendo  probabilem  putet  partem  affirmantem,  nitatem 
quam  ego  procul  dubio  veram  exiftimo  , quia  fi-  fasaram- 
des  fola  pcenx  temporalis  non  fufficcret,  moralirer 
loquendo,  ad  coercendam  licenthm  peccandi  in 
natura  corrupta  , Sc  ad  continendos  homines  in 
perfc&a  obfervantia  totius  legis  naturalis.  Vnde 
in  veteri  etiam  Tcftamento  «terni tas  pern*  crede- 
batur , utique  non  ni  fi  cx  revelatione  Dei,  qu* 
habebatur  per  traditionem  perpetuam.  Ifai*  33. 

Quis  poterit  habitare  de  vehis  cum  igne  devorante  ? 

Quit  habitabit  ex  vobis  cum  ardoribus fempitemisf 
& cap.  vlt.  Vermis  eorum  non  extinguetur.  ludit  h 16. 

Dahit  enim  ignem,  f*r  vermes  in  carnes  torum  , ut  uran- 
tur, & ferit  iant  uftjut  in  ftmpiternum.  Quo  etiam  fcnfu 
intrlligi  folet  illud  Ecciefiaftis  11.  Si  ceciderit  lig- 
num ad  Aufirum,  aut  ad  Aquilonem  , in  quocumque  lo- 
co ceciderit , ibi  erit.  Et  quidem  cura  crederent , im- 
pium non  polfc  ad  vitam  ingredi  , fle  unumquem- 
que judicandum  effe  fecundum  opera  , qu*  in  hac 
vita  geffit,  non  poterant  credere,paenam  impiorum 
habituram  finem  , ut  tandem  aliquando  impii  ad 
requiem  tranfirem  : alioquin  idem  credidiffent  de 
diabolo  , aliquando  i pcena  folvendum  , Sc  beatum 
futurum  i quam  ignorantiam  adeo  craffam  non 
poffumus  fidelibus  legis  antiqu*  tribuere. 

Dubitat  etiam  fecundfl  Suarez  n.  4.  de  fide  refur-  j 4. 
re&iouis  , quia  h*c  fides  nec  ita  eft  per  fe  neceffa-  An,g*t  o- 
ria  , nec  exprefs£  , aut  diftin&£  in  lege  natur*  om- 
cibus  proponebatur.  Ego  tamen  in  primis  non  du-  dtndirtfm- 
bito  , quod  Deus  hunc  etiam  articulum  in  eo  fta-  *•****"• 
tu  revelaverit.  Nam  lob,  qui  extra  legem  feript  am 
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erat  , fatis  diftin&c  & exprcfsc  refurrc&fonis  fidem 
profitebatur,  ut  confiat  ex  verbis  illis  cap.  19. 

£<  io  , quod  Redemptor  mttts  vivit  , & in  uoviffimo  di* 
de  terra  rtfurretlurus  fum  , & rurfttm  circumdabar 
pelle  mea  , dr  in  came  mea  videbo  Deum  , fife.  & 
Machabxi  pueri  firmiffime  eandem  fidem  profite- 
bantur, Machab.  1.  cap.  7.  Rex  mundi  itfun&OS  nes 
pro  fuit  legibus  in  oterna  vita  refurrtQione  fmfiitabit , 
Et  rurfus  tertius  fr.iter>cum  lingua>&  manus  ci am- 
putarentur , dicebat  : E Caela  ift*  pojfileo , fed  prop- 
ter Dei  legem  nunc  bu  ipfa  defpicio  , quoniam  ab  ipfo 
me  ea  recepturum  fpero . Et  quartus  itidem  repetebat: 
Potius  efl  ab  hominibus  morti  datos  fpem  exptQare  d 
Deo  , iterum  ab  ipfo  rtfufeitandos  : tibi  enim  refurrec- 
tio  ad  vitam  non  erit  : hoc  efi  , ad  vitam  beatam. 
Quam  nimirum  fidem  ^ beata  eorum  matre  didice- 
rant dicente  : Creator  qui  formavit  hominis  nativita- 
tem , quique  omnium  invenit  originem  , & fpiritum 
vobis  iterum  cummifericordia  reddet  , dr  vitam.  Deni- 
que hanc  fidem  communem  fuifle  juftis,&  fidelibus, 
confiat  ex  iis  , qux  in  eodem  lib.  cap.  1 1.  in  fine 
dicuntur  dc  ioda  , qui  duodecim  mille  drachmas  ar- 
genti mifit  lerofolymam  offerri  pro  peccatis  mortuo'  m 
facrificium  , bene  dr  religiosi  de  ref*rretlione  cogitanti 
( nift  enim  eos  , qui  ceciderant , refurretturos  fperaret, 
fuperfluum  videretur  , & vanum  orare  pro  mortuis  ; ) 
dr  quia  conjiderabat  , quod  Iri  qui  cum  pietate  dor- 
mitionem acceperant  optimam  , haberent  r epe fit am gra- 
tiam. Qux  omnia  ofiendunt  aperte , prxcefitttc  Dei 
revelationem  de  refurre&ione  futura  , fine  qua  re- 
velatione non  potuifiet  ita  firmiter  credi : qu*  re- 
velatio per  traditionem  perpetuam  apud  fidele» 
conkrvabaiur.  Si  autem  Deus  eum  articulum  ex- 
prefsc  revelaverat , prout  fatendum  videtur  , eo 
certe  animo  id  fecit , ut  ab  omnibus  explicite  cre- 
deretur , & hac  fide  * Sc  fpe  refure&ionis  futurx 
excitarentur  »d  divinx  legis  obfervantiam , & ad 
patientiam  religiofam  in  laboribus  vitx  prxfentis: 
quam  nec-ffitatem  hujus  fidet  agnoverunt  Apfioli( 
dum  in  fymbolo  hunc  etiam  articulum  rcfurc&io- 
nis  futurx,  neccttarib  ab  omnibus  explicite  creden- 
dum propofucruht. 

Dubitatur  terti&Je  peccato  originali,  an  fides 
jn  fiJu  explicita  illius  fuerit  tunc  necefiaria.  Granado  in 
*» fluit 4 ei  prafenti , toutroverfia  10.  difp.  j.  n.  j. dicit,  debuille 
ftuaioor-  crcJi  fa  liem  notitia  aliqua  confufa  , vitiatam  e fle 
f*’  naturam  humanam  , 6c  indigere  aliquo  remedio 
ttgvia.  et’4m  ‘n  parvolis.  P.  Suarez  ubifuprd  , n««.  4.  Sc 
alii  cognitionem  etiam  expiicitam  necefiariam  fuifie 
dicunt:  quod  ego  etiam  per  fe  loquendo  vetum 
puto.  Deos  enim  non  folum  manifefiaverat  viti  ura 
aliquod  naturx  m confufo  , fcd  maculam  fpiritua- 
Iero  peccati  1 poderis  AJx  contrahendam : quod 
totum  ex  Dei  revelatione  credebatur  , uc  confiat 
ex  cap.  6.  Ofex  , ubi  de  Adx  poderis  dicitur:  Ipfi 
autem  ficut  A am  traufgetffi  furit  pallo’”  , ibi pravari- 
cati  fuut  ia  m*  \ id  eft  , in  paradifo,  utexponir 
Hieronvmus  ibi  . Sc  Paulus  id  etiam  explicuit  di- 
cens > Omnes  in  A Um  ptecaviffe.  Et  clarius  id  pro- 
fefius  cft  lob  intra  cancellos  legis  natui*  exiftens, 
dum  capite  14.  dixit  : N mo  mundus  a forde  , neque 
infans  , cujus  efi  unius  Dei  vita  fuper  terram  , ut 
legunt  Septuaginta,  vel  juxta  noftram  vulgatam: 
Q\<it  enim  tamndus  a forde  ? at  nemo , etft  unus  dies 
Jit  vita  ejus  fuper  terram.  Et  David  pfal.  jo.  Ecct 
enim  in  iniquitatibus  correptus  fum  , & in  oec catis 
concepit  me  mater  mea.  Ubi  ut  notavit  $.  Thomas 
i.  x .quafl.  8.  eat,  a.  ad  1.  Scripturarum  more  nu- 
merus pluralis  pro  lingulari  pofitus  cft  i leu  , ut 
alii  volunt , quia  peccatum  originale  continet  vir- 
tute alia  peccata  , quorum  eft  radix  : nec  potuit 
loqui  David  dc  peccatis  Cuorura  patentum  in  ejus 
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generatione  committis  , ut  notavit  idem  S.  Tho- 
mas 4.  contra  gemes,  cap,  y cum  David  ex  legitimo 
matrimonio,  Sc  ex  piis  , ac  honeftis  parentibus  Ma- 
rus fit , in  quibus  matrimonii  legitimus  ufus  pec- 
catum non  erat. 

Accedit , quod  poft  peccatum  Adx  necefiarium  , 
erat  etiam  pro  parvulis  remedium  , vel  circumci-  } J 
fionis  , vel  legis  naturx  i Deo  inftituium  ad  de- 
lendum peccatum  originale  : ergo  debebant  ho- 
mines habere  notitiam  illius  mali  ,ad  cujus  reme- 
dium necefiarium  erat  illud  Sacramentum.  Quod 
quidem  probat , non  foltim  in  cor.fufo  , fcd  in  par- 
ticulari , prxeeptam  fuifie  notitiam  peccati  : non 
enim  fciebant  folum  fideles  , pofteros  efie  vitiatos, 
prxfcindendo  \ vitio , & damno  corporali  , dc  fpi- 
rituali  ; quia  experientia  ipfaconftabat  per  Sacra- 
mentum illud  parvulis  applicatum  , nullo  prorfus 
corporali , Sc  vifibili  malo  , vel  contagio  eos  libe- 
rari , fcd  obnoxios  adhuc  manere  morti  , morbis  * 

& aliis  omnibus  malis  , Sc  calamitatibus  , ac  mi* 
feriis  corporalibus  , ficut  pueros  alios,  quibus  ta- 
le  remedium  non  applicabatur : credebant  ergo  efiil 
remedium  contagii , Sc  morbi  inviiibilis  , Sc  fpiri- 
tualis,  i quo  invifibilirer  liberarentur.  Adde  , ne- 
Ceftariatn  tunc  fuifie  faltcm  ex  prxeepro  fidem 
unius  mediatoris  , Sc  redemptoris  venruri  ; nort 
autem  debebar  credi  venturus  ad  morteip  cotpora- 
lera  auferen  iam  , vel  alias  miferias  rcmpoialcs. 

Ergo  ad  vivificandos  homines  vira  fpirituali,  quam 
per  Adx  peccatum  amiferant.  Dixi  tamen  , frfi 
loquendo  , nccc  fiat  iam  fuifie  hanc  fidem  de  peccato 
originali,  quia  per  accidens  ratione  tgnonraniix* 

& imperfedionis  illius  ftatus  , potuit  faltcm  in 
aliquibus  remanere  fine  culpa  notitia  vald£  confu- 
fa ruinx  fpiritualis  contradx  . prxfertim  ciim  to- 
ta ea  revelationis  notitia  traditione  pntifiimiiin  , SC 
dentina  per  manus  tradita  confervarccur  , prout 
etiam  fatetur  Suarez  loco  citato.  „ 

Quarti  dubitari  poteft  , an  ficut  exigebatur  fi-  57* 
des  explicita  dc  Deo  creatore  hujus  univerfi,  fic 
etiam  deberet  explicite  credi,  quod  non  ab  xterno,  m explida 
fcd  in  tempore  illud  condidifite.  Negat  Granado  t,,d,  mmn. 
ubifuprdt  num.  }.&  Suarez  d fput.  1 j.  feci.  4.  ntt-  dwnuiejfo 
vsrro  6.  efie  , vel  fjifie  obligationem  , prxfertim 
gravem  de  hoc  articulo  explicite  credendo;  non  ^ f ^ 
enim  videtur  ade&  necefiarius.  Bancs  ver6  in  Pra- 
fenti,  quoji,  uart,  8.  dicit  incertum  efie  , licet  ipfe 
probabilius  putet  , di.be re  expliciti  credi  creatio- 
nem in  tempore  : ego  tamen  percipere  non  pofium, 
quomodo  pofict  ftare  fides  de  natura  humana  vitia- 
ta in  univerfum  per  culpam  originalem,  fine  notitia 
primi  hominis  , i quo  tota  humana  natura  proce- 
dit , & in  quo  tota  vitiata  fuit.  Si  autem  pervenia- 
tur ad  unum  primum  hominem  , jam  non  fuerunt 
generationes  homanx  ab  xterno,  fcd  iuciperc  de- 
buerunt in  tempore  determinaro. 

Denique  his  omnibus  addenda  efi  fides  media-  -g 
toris  venturi  , qux  cfto  non  fuerit  necclfaria  ne- 
cefiitate  medii  \ neceflitas  tamen  prxeepti  non 
videtur  neganda,  non  folum  in  lege  feripta,  in  qua  viiurifow 
notitia  elatior  erat , & omnia  facrificia  , Sc  cere-  ri*  mafi 
monix  illius  legis  Chriftum  fignificabanr  , Sc  pro- 
miteebint ; fcd  etiam  in  fiatu  legis  naturx  , in  qu* 
omnes  etiam  gratix  conferebantur  intuitu  Clirifti 
venturi,  & propter  ejus  merita  : & iJebab  ipfo 
initio  voluit  Deus  hac  lpe  redemptoris  futuri 
fovere  fidem  hominum  , & eorum  fpem  : quim 
faltem  necefljtatem  prxeepti  fignijicanc  plora  loca, 
qux  addu&a  fune  difp.  procedenti , dum  ageremus 
de  fide  necefiaria  ncccffitate  medii.  Eodem  modo 
necefiaria  erat  neccffitate  prxeepti  fides  dc  efficacia 
Sacramenti,  quod  datura  fuerat  iu  co  ftatu  in  reme- 
dium 
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dium  peccati  originalis,  qoodcumque  illud  cfleis 
quia  co  ipfo  , quod  inditurum  fuit  a Deo  , ut  me- 
dium neccfTarium  ad  falutem  , faltem  pro  parvulis, 
voluit  quod  omnes  h .berent  notitiam  illius  medii, 
ut  pofTcnt  quando  oportcict , illud  adhibere.  Unde 
idem  credo  de  t Dicacia  pccnitcnti.tr,  Sc  contritionis, 
Sc  de  ejus  necedirate  ad  falurem  poft  peccatum 
mortale  t n.im  iicut  nunc  eft  obligatio  ad  fidem  de 
baptifmo,  Sc  de  ejus  ncceihtate,  eo  qu&d  fit  indicu- 
lus i Deo  ut  medium  nccedarium  ad  falutem  : ita 
propter  eandem  rationem  videtur  idem  dicendum  de 
notitia  contritionis  & ncccditatis  illius.  N mi  ficut 
biptifmus  cx  libera  indirutione  Dei  habet  talem 
efficaciam  i ita  contritio  cam  habet  ex  inditutione 
Jib  ra  Dei,  qui  ut  fuppono  cx  didis  in  tomo  de  per- 
nitentia, potuit  non  dare  hanc  efficaciam  condicio- 
ni , ut  ea  pofira  condonaretur  peccatum  : ficut  po- 
tuit etiam  minus  exigere  ad  illud  condonandum, 
ficut  nunc  dc  fado  pofira  fala  attritione  cum  facra- 
mentu  Baptifmi , vel  Pcenitentiar,  confert  primam 
gratiam.  Oportuit  cg  » in  lege  etiam  natutz  cre- 
dere < fficaciam , Se  necclfitatcm  contritionis  ad  ex- 
pianda peccata, & quid  Deus  circa  h >c  datnider. 

Jam  veri  in  lege  feripta  fatendum  cd  , fu  i (Te  cx 
przcepto  nccefTaiiam  fidem  aliorum  etiam  objedo- 
ftrtft»  fiiii  runi  i nam  lic£t  non  omnia  , quz  Deus  in  co  datu 
•x  ptutftt  revcl  ivit  , ita  periinerenr  ad  omnes  , ut  it  fmgulis 
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exigeretur  notitia,  Se  nJcs  cxplicita  \ multa  tamen 
erant , quz  ad  omnes  perlinebant  , Se  quorum  fides 
cxplicita  a fingulis  exigebatur  Et  quidem  Suarez 
ubi  Cupta,  ir.y.  & 6.  vult  , non  fili  fle  peculiare  prx- 
ceiturn  in  lege  feripta  dc  fide  cxplicita , qiiz  non 
edet  dc  aliquo  objedo  operabili  , quod  in  ea  lege 
przcipctetur,  ut  de  circumciiione,  dc  facrificiis  fpe- 
cialibus  , &c.  pro  quo  affert  S.Thomam  inprcfenti, 
qu*fi.i6.  xrt.x.  Sed  ibi  S.  Th ornas  uihil  dicit  , rikm 
jam  ibi  non  agat  dc  6Je,&  de  re  ipfa  negari  non  po- 
icd  , quod  in  flatu  legis  feriprz  necellaria  eflct  ex 
przcepto  fi  les  aliquorum  objc&orum  , quz  non 
eram  opcrabilia  , ut  de  exitu  filiorum  l('r»cl  ex 
a€gy  lo  • notitiam  , Se  mirabilium  q x tunc 
Deus  fecit, volebat  Deus  permanere  femper  in  popu- 
lo illo  , justa  illud  pfaltni  77.  Qjjnta  mandavit 
Patnbut  ncjliu  nota  fu  ire  ex  fihit  fure.  F>lii  qni  nnf- 
centur  t & e xf urgent  , & narrabunt  filiijfnu  , & alibi 
lzpe.  Erit  aurem  quxflio  dc  vocibus  , an  hxc  fides 
dici  poffii  aliquo  modo  dechj  clooperabili  , qua- 
icn.is  cunduce  bat  ad  tru  liui  ex . rcenda  faci  lficia , Sc 
ceremonias  przceptas  , per  quas  reprxfentabarur 
memoria  iliosum  hem  fictorum  ptxccptotum  : hoc 
enim  fenfo  etiam  fides  Trinitati*  , Se  Incarnationis 
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pottric  apud  nos  dici  de  obj  Olo  operabili , quate- 
nus conducic  aJ  mcl.fts  exercenda  Sacramenta  , Sc 
faci ificia  legis  Ev  mgclicx  , in  quibus  tryftcrium 
Trinitatis  , au*  Incarnationis  exprimitur  , vel  fup- 
ponitur.  Ni  gari  etiam  non  poteli.fuiile  tunc  neccf- 
fariam  ncct  (fitate  pra  cepri  ultra  fidem , q iz  exige- 
batur in  lege  uarurz,  fident  etiam  cxplicitam  dc  in- 
flitutione  coium  facr. fictorum  , Sacramentorum, & 
rituum  , quorum  ohfcrvatio  omnibus  przcipicba- 
tur.  Lex  cmm  Dei,  c6m  univerfalis  effet,  ad  hoc  la- 
ta luerat , ut  omnibus  intimaretur  , Se  ab  omnibus 
acceptaretur,  & per  confequens,  ut  omres  notitiam 
habc-rcnt  legis  illius  a Deo  latx.  Adqucineriam  fi- 
nem puto  , neccffiriam  tunc  fu  ille  ex  przcepto  fi- 
dem de  lege  ipf.  Decalogi  a D^o  M<  yli  dat.->,  cujus 
przcepra  , ficct  majori  ex  parte  dictu  contenta  in 
lege  naturx  , volpit  tamen  Deus  fpecialiter  eadem 
przcepta  promulgare  , ut  majorem  haberent  au&o- 
ricarero  apud  illum  populum  , Se  firmius  retineren- 
tur, cum  lumen  naturx  putuillct  fibi  relisum  faci- 
le io  inultis  illotum  crrarc,vcl  certe  laboiare  igno- 
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rantia  culpabili  , prout  notavit  etiam  Suarez  ubi 
fuprs  , num. 4.  voluit  quippe  Deus  Magtflcr  fpecia- 
lis  e(fe  pop  Ii  illius  in  iis  omnibus  , q x ad  falu- 
tem ei  neccfTaria  erant  , ut  vel  fic  cx  fide  vive- 
rer , Sc  operaretur  ca  omnia  , quz  ad  falurem  con- 
fequendam,  %el  angendam  conducere  | oterant,  jux- 
ta illud  pfalmi  147.  Qi‘  annuntia  verbum  fuum  Ja~ 
ceb  , jufiitia*  , & jiditix  fua  lf  xii t.  Et  certi  cou^ 
flat  legem  tanto  apparatu  i Deo  latam  , & in  duas 
rabulas  redu&am  , fuoque  digito  exaratam  , ad 
h inc  finem  ita  fuilfe  promulgaram  folemniter  , uc 
ab  omnibus  ifraeliticis  compendiosi  teneretur , Sc 
religiose  obfervarctur  : quod  fine  illius  fide  fieri 
noo  poterat. 

SECTIO  IY. 

Querum  objetforum  fides  explicit*  neceffa- 
n*  fit  ex  prteepto  in  legi  Evangeltca. 

CErrum  efl>tiecefTartam  in  primis  cfTe  ex  prxcep-  (Jq, 
to  fidem  cxplicitam  illam,  qux  cfl  nccelfatia  ex 
neccfli (are  medii  ad  faluiem.de  qua  di&um  ed  dJf. 
prgced.  quia  ur  fzpi  diximus , media  necefiaria  ad 
falurem,  quz  i nobis  pendent, nccelfuia  eriam/unc 
neceffirate  przccpri , quo  quis  tenetur  falutem  pro- 
priam procurare,  & media  omnia  apponere  ad  ean- 
dem falutem  neceffaria.  Ultra  hzc  etiam  aliqua  ex 
przcepto  omnibus  fidelibus  credenda  , vel  fciend» 
proponuntur , de  quibus  quz  , Se  qualia  fint , va- 
rix funt  Do&orum  fcntcnuz. 

Primi  lententia  refertur  eorum  , qai  dicunr , fuf-  Primo  fami 
ficcre  ChrifTiano  in  communi  credere  ca  omnia,  tmuo, 
quz  Ecclcfia  Cathulica  credit , licit  non  defcendaC 
ad  particularia.  Pro  hac  fcntencia  D.Thomas  , San- 
chez  lib.uin  Decxhgum,cxp.\.  nurn.f.  Se  alii  com- 
municer referunt  aliquos  Canon«flas  , Innocen- 
tium, Joannem  Andrcam  , Abbitcm  . Hoflienfcm, 

Imolam  , Ananiam  , Baldum  , Zanchinum  Se  Sum- 
mam Rofellam  , in  qua  verbo  Fidest  num. i.pctituc 
folum  fides  Dei  remuneratoris , Sc  punitoris  : qui- 
bus addi  filent  Guillelmos  Parificnfis  in  trabi,  dc 
fi  i* , $.  po/Iquxm  xuum  , circa  finem  , Sc  Altifiodor. 

Hb.  j.  fum'1'c,  trxft.x,  cap.  1 . q.f.  Quorum  fenten- 
tiam  , at  erroneam  damnant  Valcnria  , & Ledcfma, 
quos  ref-rr , Se  fequitur  Sanchez  ubi  fu: ra  ; imd 
Bahes  apud  eundem  dicit  ciTe  hzreticam.  Nam  in 
d<reQ.  /ntjhi(irerum,i.p.  qtufl.xo.  Ivefi 8.  refetturab 
Eymcrico  cenfura  ab  Inquifitoribos  lata  de  man- 
dato Gtcgorii  Papz XI.  cum  conftlioCatdinalium, 

& Thcolog  .rum,  qua  articulus  hic  damnatus  fuitj 
lat  i non  tenentur  ad  *l  qi  em  c>ticulum  fidei  ex- 
plidt e credendum  , fed  fujfieit  illu  ifix  condufio  in  ge- 
nere , quod  tredxnt  omne  illud , quod  fanda  Dei  E<cle - 
Jia  credit.  Sed  tamen  Suarez  in  prefenti , d-fput.i). 

num,  1 . cos  Au&orcs  ab  hac  cenfura  liberat, 
quia  illi  non  exclufcrunr  omnes  prorfus  articulos, 
cum  fidem  faltem  unius  Dei  remuneratoris  explid* 
tam  petanr. 

Omnes  tamen  Theologi  communirer  , Sc  verifH-  C f. 
me  ducent , cfle  ex  przcepto  obligationem  fidei , & seeuuJc 
notitiz  cxpliciix  aliorum  articulorum,  przicr  illos  finientia 
duos  a Deo  remuneratore.  Quod  in  primis  Suarez 
ibi,  num.  1.  dicit  clle  indubitatum  quoad  omnia,  quz 
inftatu  legis  naturx  ex pl icite  credi  debebant  , nec 
id  fine  errore  po(Te  negari.  Q^tod  tamen  non  debuit 
cum  ca  univerfalitate  tradi  $ nam  in  eo  flatu  , «t  fu - 
pra  vidimus,  neccfTaria  erat  ex  przcepto  fides  ,Sc 
notitia  dc  remedio  illo  daro  a Deo  ad  expiationem  > 
a peccaro  originali,  ut  poffit  debito  modo  expli- 
cari : quz  fides  , Sc  notitu  cxplicita  nuuc  non  cD 
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Decedam , Ac  pauci  , ac  dolii  eam  habcnr.  Sicut 
etiam  plurium  objedorum  notitia  cxplicira  exige- 
batur in  lege  (cripta  , quorum  ^ nobis  non  exigitur, 
fcd  aliorum  , qua:  funt  propria  legis  Evangelicx. 
Reflat  tamen  difficultas  in  iis  afCgnandis  , in  qui- 
bus noftri  dodores  non  confentiunt. 

Cl»  - Multi  dicunt , eos  omnes  , Ac  folos  articulos  de- 
bere i fingnlis  explicitc  credi  , quos  Ecclefia  fo- 
lemni  ritu  celebrat  , quos  congerit  lari  Sanchez 
ubi  fuprj  , num.y  Ad  hoc  enim  ab  Ecclefia  foleroni- 
ter  celebrantur  , ut  ab  omnibus  cognofcantur  ex- 
plicitc.  Quare  alii  , qui  Fatentur  debere  credi  ex- 
p licii  e articulos  in  Symbolo  contentos  , fatentur 
etiam  obligationem  fclendi  explicitc  eos  , qui  ab 
Ecclefia  celebrantur.  Ita  Coninch  difput.  14,  dnb.  10. 
».190.  Hxc  tamen  obligatio  quoad  ea  omnia  , qux 
ab  Ecclefia  celebrantur , communiter  rejicitur  apud 
Sanchez  ubi  fuprd,  nnm.6,  Caftro  Palao  num. 6.  cura 
aliis  j quos  affert.  Et  probari  potcfl , quia  ex  eo, 

Jiuod  Ecclefia  celebret  felium  alicujus  fandi , non 
equitur , quod  finguli  fideles  debeant  fcire  merita, 
Ac  (auditarem  illius  , aut  nofcere  illum  , p rz fer- 
ti m fi  non  fit  prxeeptum  obfervandi  Feflum  , fed 
foltkm  fiat  officium  de  illo  : imA  licet  obfervan- 
dum  fit  felium  , fufficit  ruflico  fcire  , e(Te  prxcep- 
tum  illa  die  abflinendi  ab  operibus  fervilibus  , & 
vacandi  Deo : ergo  licet  celebretur  etiam  myfteriura 
aliquod  Chrifli  , ut  Transfiguratio  , Circumcifio, 

* ptxfentatio  in  Templo,  &c.  non  ideo  debet  impo- 
ni ruflico  obligatio  prxfertim  gravis  credendi  cx- 
pliciix  , vel  fciendiilla  myflcria. 

^3  Communis  ergo , Ac  vera  fententia  docet , obli- 
gati fideles  fingulos  ad  credendos  , & fciendos  ex- 
plicite juxta  fuam  capacitatem  articulos , qni  in 
Symbolo  articulorum  continemur : ita  Suarez, San- 
chez , Coninch  loeie  citatu  , Cc  alii  multi , quos  ipfi 
congerunt  i in  quo  tamen  obfervandum  eft  , ferrao- 
nem  cfTe  de  Symbolo  Apoftolorum  , non  de  Sym- 
bolo Athana  fi  i , vel  etiam  Nicxno , in  quibus  ad 
majorem  explicationem  aliqua  addita  funt  , quo- 
rum notiria  non  exigitur  ^ lingulis  fidelibus , ut  de 
proceffionc  Spiritus  fandi  i Patre  , Ce  Filio  frien- 
tur Suarez  6.  Sanchez  nuru.  17.  Coninch  nu- 
mero 1 t)c.  Petrus  Hurtado  difput.  44.  fed.i.  f.io. 
& alii.  Unde  nec  probo  , quod  aliqui  ex  his  Au- 
doribus  nomine  Symboli  intelligunt , Cc  explicant 
aliud  quoddam  Symbolum  , quod  in  rudimentis 
Chriflianx  Dodrinx  idiomate  vulgari  proponi  fo- 
Jet  pueris  in  Hifpania,  ubi  ultra  Symbolum  Apo- 
(lolorum  proponitur  Symbolum  aliud  fub  nomine 
quatuordecim  articulorum  fidei  , quorum  feptem 
fpedant  ad  divinitatem  , Ac  feptem  ad  Chrifli  hu- 
manitatem, quos  quatuordecim  articulos  ab  aliqui- 
bus enumerari  dixit  S.Thomas  i"  prtfenti , quoji. 1. 
an. 8.  in  corpore  » quanvis  aliqualiter  differant  ab 
illis , qui  in  prxdido  puerorum  catechifmo  conti- 
nentur  , quorum  articulorum  feriem  pueri  memo- 
riter difeunt , Ce  juxta  horum  articulorum  textum 
aliqui  Dodores  Hifpani  explicant  fidem  explici- 
tam  neccffariam  ex  prxeepto  : ita  Suarez  ubi  fuprd, 
tium.6.  & fequeniibue  , Hurtado  dido  $.10.  & 1 t. 
'Sanchez  nutn.6.  Granado  in  prtfenti,  trad.xo.  dif 
put.^.fed.i.  num. 6,  & fequentibus , Ce  alii , qui  vi- 
dentur fupponere  Symbolum  illud  cx  14.  articulis 
conflatum  commune  clle  toti  Ecclefix  pro  inflituen- 
dit  pueris  ; cum  tamen  extra  Hifpaniam  non  vide- 
rim clle  in  ufu.  Certe  Ecclefia  Romana  in  Cate- 
chifmo juffu  Concilii  Ttident.  Ac  Pii  V.  ad  Paro- 
chos edito  , ut  plebem  inllruant , folum  Apollolo- 
rum  Symbolum  1 1.  articulos  continens  proponit : fi- 
cut  etiam  In  Catechifmo  brevi  pro  pueris  i nft ruen- 
di* juflb  Clementis  VIII.  a Roberto  Cardinali  Bel- 
CareL  de  Luge  d*  firme  fidei  divina. 
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larmino  compofito,&  edito  vulgari  lingua  adufum 
populi  Romani , Cc  aliarum  Ecclefiarum,  non  pro- 
ponitur aliud  Symbolum  nifi  Apoftolorum,  & hoc 
iz,  conflatum  articulis.in  quibus  quidem  aliqua  ex- 
plicantur , qux  non  explicantur  in  illis  aliis  1 4.  ar- 
ticulis. Quare  alii  meritA  folius  Symboli  Apoftolo- 
rum meminerunt,  quando  obligationem  fidei  ex- 
plicitx  circa  prxeipnos  articulos  adflruunt. 

PorrA  obligatio  hxc  univerfalis  notitix  explici- 
tx  circa  materiam  Symboli  Apoftolorum  colligitur  ^,4, 
ex  ufu  perpetuo  ipfius  Ecclefix  , qux  hanc  noti-  f*imr  *iti- 
tiam  & fingulis  ante  , atque  etiam  pofl  Baptifmum  g*tu 
exigit , ut  conflat  ex  Conciliis  Agathenfi  , Bracha-  ***[**** 
renfi  a.  Ce  Cabilonenfi  relatis  cap.to.  & ftqtumibm  "J* 
de  een f 'terat,  dift.4.  Ce  ex  Rabano  relato  ibi , in  e.  an - 
te  Beptifmum  ,&exCatcch.  Pii  V.  ubi  dicitur  in  Sjmhli 
principio,  omnes  fcire.  Ac  credere  debere  ea»  qux  ^tHMerat 
Apolloli  certis  articulis  comprehenderunt  : & ex 
cap.  Deus  qui,  de  poenitentiis  > Ac  reraifE  Ac  ex  Au- 
guflino  tib, 8.  conftff.  cap. i. 

Ratio  hujus  obligationis,  aliis  omiflis  , hxc  eft, 
quia  qui  Chriflianam  religionem  ampleditur  , ita 
debet  eam  ampledi,  ut  eam  diflinguat  ab  aliis,  qux 
illa  non  funt,  & per  confequens  debet  talem  fidem  ,,tnU‘ 
credere  , qux  diflinguat  Chtiffianam  religionem 
ab  aliis  dodrinis,qux  vel  fint.vcl  fuerint : alioquin 
non  di ftingueret  religionem  Chriflianam  l flatu  le- 
gis naturx  , in  quo  etiam  fideles  credebant  Deum 
unum  remuneratorem  fupcrnaturalem  , atque  etiam 
credebant  vera  c(Te  quxeumque  Deus  revelaffet,  Ac 
qux  in  vera  Ecclefia  cx  Dei  revelatione  haberen- 
tur. Chriftianus  aurem  eo  ipfo  , quod  Chriftianif- 
muro  profitetur  , debet  agnofccre,  qux  Ac  qualis  fit 
religio , cui  nomen  dat , faltem  quoad  fubftantialia 
capita  , & fundamenta  hujus  religionis  : indecens 
enim  eft  velle  fieri  Chrifli  difcipulum  , Ac  fcqul 
ejus  dodrinam.,  & fimul  ignorare  prorfus  Chrifli 
dodrinam  , quam  profitetur.  Debet  ergo  faltem 
quoad  fubftantialia  capita  fciri  dodrina  Chrifli,  uc 
aliquis  veri  fit  Chrifli  difcipulus : qux  fobftantia- 
lia , Ac  potiffima  capita  ab  omnibus  fcienda  Apoflo- 
li  divino  inflindu  difpofuerunt  in  Symbolo  , uc 
breviter.  Ac  facile  pollent  omnes  fidem  fuam, quan- 
tum fatis  effet , profiteri. 

Objicitur  contra  hanc  regulam,  quia  videtur  pec-  66* 
care  per  exceffum  , Ac  defcdom  ; nam  aliqua  funt  ObjtBU* 
in  Symbolo  , quorum  fides  explicica  non  videtur 
efTe  fub  obligatione  , Ac  e contra  requiritur  fub 
prxeepto  notitia  explicica  aliorum  , qux  non  con- 
tinentur in  Symbolo.  Exempla  prioris  partis  funt* 
Chriflum  palliimeffe  fub  Pontio  Pilato  , dcfcenfua 
ad  inferos,  nativitas  ex  Virgine,  fanditas  Ecclefix, 
communio  Sandorum.  Exempla  pofterioris  parris 
poliunt  efTe  myfterium  Euchariftix  , quod  dicitur 
per  antonomafiam  myfterium  fidei,  Sacramenta  Ec- 
clefix , decalogus  , Cc  alia  ejufmodi , qux  in  Syro* 
bolo  non  continentur. 

Hac  occafionc  de  fingulis  pro  utraque  parte  enu- 
meratis  agere  folent  Dodores,  an,  Ac  quomodo  cre- 
di debeant : Ac  in  primis  in  Symbolo  ea  potiflim&m 
dicunt  pofita  efle,  quorum  fides  magis  intendeba- 
tur propter  notitiam , quam  proptet  debitum  ope- 
randi ; ea  autem  , qux  propter  notitiam  Chri- 
ftianx  Dodrinx  quaft  intelledualem  defideraban- 
tur,  continentur  quantum  lufficit,  in  dido  Symbo- 
lo. Nempe  unitas  Dei  »ejus  omnipotentia.  Ac  quoi 
creator  omnium  fit , Ac  remunerator  remuncratiooe 
xterna : immortalitas  animx,Ac  mortuorum  refur* 
redio,  peccatorum  remiffio,  myflerium  etiam  augu- 
ftiffimum  Sandx  Trinitatis  , Incarnatio  Filii  Der, 

Ac  ejus  Conceptio  ex  Virgine  matre  fine  operavi-, 
ri , paflto,  refurredio,  afcenfio  gloriofa  in  coelum. 
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Sc  adventus  ipfius  ad  tiniverfaie  judicium  : que 
funt  prarcipm  capita  do&iinx  Evangelicz  , qux 
Apoftoli  juffi  funt  przdicare  omni  creaturz.Er  qui- 
dem de  aliquibus  aniculis  fpedantibos  ad  divinita- 
tem jam  diximus  feO.x.  fuifle  eorum  fidem  cxplici- 
tam  nectflariara  etiam  in  lege  natur*  & feripta.  Fi- 
des verA  Trinitatis  neceflaria  eft  in  lege  grati*  , in 
qua  ejus  notiria  explicita  data  fuit  a Chrifto,  & 
erat  maximi  neceflaria  ad  notitiam  cxplicitam  ip- 
fius  Chrifti.qui  erat  fecunda  Trinitatis  perfona  j Sc 
ideoinipfa  Baptifmi  forma  , per  quem  ad  Eccle- 
fia m ingredimur  , fieri  voluit  perfeAionem  cxplici- 
tam hujus  myfterii , tanquam  fundamentum  Chri- 
ftianx  religionis. 

Qtiod  vcrofpcdht  ad  Chriftum  , neceflaria  erae 
in  lege  C hriftiana  diftin&a  Chrifti  notitia  , cum 
vix  £hriftiamis  poflit  dici  . qui  Chtiftum  non  co- 
gnofeie , & quidem  non  de  folo  nomine  , fcd  quo- 
ad rem  ipfim  , quod  nimirum  non  fit  homo  pu- 
rus, fed  Deus  fa&us  homo, ut  nos  redimeret : quod 
8c  fecit  per  paffionem,  & mortem  acerbiffimam  , ita 
tamen  ut  glotiofus  etiam  refurrexerit  , Sc  regnet 
in  Coelo  ad  corroborandam  fpem  noftram  , un- 
de venturus  iterum  eft  univerforum  judex  { qux 
eft  fumroa  Sc  compendium  prxdicationis  Evan- 
gciicx  , & fine  cujus  notitia  non  habent  fiJe- 
les  notitiam  religionis  , quam  profitentur,  etiam 
quoad  fubftantialia. 

Cxtcrum  in  utrifque  articulis  , tara  qui  ad  divi- 
tn  J fiflu  n'Ca,em  fpc^ant»  quim  qui  ad  Chriftum,  advertunt 
mkhrx-  <*uo  communiter  Do&ores.  Primum  eft,  polTc  ineo- 
pludsanh  rum  notitix  explicirz  dcfc&u  reperiri  parvitatem 
t»lo'umrt-  tnaterix  , ratione  cujus  ignorantia  excufetur  A cul- 
ftrtimrpMr-  pa  faltem  gravi  , v.  g.  quod  Chriftus  paflits  fuerit 
%/tts,  ma-  puj,  p0ntj0  pilato  : neque  enim  multum  refert  ad 
fubftantiam  , quod  fciat  fidelis  , fub  quo  judice 
Chiiftus  paiTus  fuerit.  Alterum  eft,  quod  hos  ipfos 
articulos  in  Symbolo  contentos  fatis  fit  fcire  noti- 
tia quadam  rudi , Sc  crafia,  ac  vulgari , ut  cum  aliis 
oblcrvat  Sanch  z ubi  fupidynum.  17.  Quare  fufhcit 
fccir  Dcumclfc  Patrem,  Filium  , & Spiritum  fan- 
dum , Sc  non  ede  plftrcs  Deos  , licet  non  intelliga- 
tur  diftimfte  pluralitas  pcrlonatnm  cum  unitate  cf- 
femiz.  Similiter  fufficit  fcire,  Chtiftum  clfe  Deum 
& hominem,  licet  non  intclligatur  diftinde  uni- 
tas in  perfona  , & diftin&io  in  naturis  : Sc  fic  de 
fafitii  aliis  fufiicir  fcire  id  , quod  verba  rudi  , & erado 
moc^0  notat  etiam  Suarez  diti*  feli.  4. 

n omtr  nnm.6.  Non  tamen  fufbcit  fcire  Symbolum  memo- 
Uiam*tt,  riteridiomate  , quod  non  intclligas  , v.  g.  lingua 
tjuoj  ne»  Latina,  cujus  fignificationem  non  intclligas  , quia 
intt.l ijm.  jara  ,unc  ncc  crallo  quidem  modo  de  rebus  fignifi- 
c itis  notitiam  haberes , ut  cum  aliis  notant  prxdi- 
di  Dodores  : q lia  fi  magis  explicita  notitia  3l  fin- 
gulis  fidelibus  exigeretur  , magis  explicite  debuif- 
fent  hxc  myfteria  in  Symbolo  declarari,  in  quo  tra- 
debatur plebi  ab  Apoftolis  notitia  fufficiens  eorum, 
qux  in  particulari  credere,  Sc  fcire  debebant. 

Unde  fu fficit  credere  , Deum  clfe  unum  , Sc  om- 
nipotentem , Sc  crcafle  coelum  , Sc  terram  in  iis 
enim  impliciti  continetur  , quod  crcavciit  omnia, 
qux  utrobique  continentur : de  Chtifto  autem  cre- 
ditur explicitcefle  filium  Dei  unicum , per  quem  fa- 
tis ex  plicatur  cdie  filium  naturalem  , qui  folus  eft 
ptoptic  , Sc  fine  addito  Filius.  Addimus  etiam , Do - 
inim, m noflrum  , quod  non  puto  folftm  apponi  ho- 
noris gratia  , fed  utobjedum  explicite  credendum, 
per  quod  fatemur  potcftatcm  fupremam  , quam  ha- 
bet , ratione  cujus  fumus  ejus  fubditi  , Sc  fervi. 
Qux  fides  expl  cita  meriti  exigitur  & fidelibusj 
indignum  enim  eft,  aliquem  in  familia,  Sc  obfequio 
Principis  alicujus  efle  , Sc.  nefeite  illum  non  efle 


unam  ex  familiaribus  , fed  Principem  , caput  , St 
dominum  aliorum.  Credimus  ergo  , & profitemur, 

Chriftutn  non  efle  unum  ex  ptxcipuis  fandis  , auc 
fammum  folum  inter  illos  , led  efle  Dominum  , Sc 
Principem  illorum  .omnium. 

Dubitatur , an  debeant  finguli  expliciti  virgini. 
tatem  credere  perpetuam  Deiparx.  Affirmant  Sua-  jt»j*i<ant 
rez  diti*  feti. 4.  n.7.  Banes  hic,  quafl.i.art. 8.  dub.x.  fauli  tx- 
CaftroPalao  ubi/iiprd,  num.j.  Coninch  ubifupr*,  pluit}  vir- 
»«7/1.189.  Granado  rrafl.io.  di  fiat.  3.  feQ.x. 
quia  id  fignificare  videntur  verba  Symboli,  quibus 
dicitur  natus  ex  M*ri*  Virgine : neque  enim  dicitur  Dripsra. 
fimpliciter  Virgo,  qux  aliquando,  Sc  non  femper 
virgo  permanlit.  Addunt , ita  explicari  in  illo  alio 
Symbolo  14.  articulorum  idiomate  Hifpano  , qui 
populo  explicite  credendi  proponuntur.  Sed  jam 
diximus,  in  illis  articulis  aliqua  contineri,  quz 
non  explicantur  in  Symbolo  Apoftolorum  , v.  g. 
quod  Chriftus  eduxerit  animas  Patrum  cx  inferis, 
ubi  ejus  adventum  expedabant.  Nunc  ver&  agimus 
dc  iis,  qux  in  Symbolo  A pcftolorum  explicantur, 
quod  fol&m  Romana  Ecclefia  pueris  in  catechifmo 
proponit,  ut  diximus. 

Alii  ergo  negant , eam  fidem  explicitam  requiri  J I. 
in  fingulis  de  perpetua  Virginitate  Deiparx  ; ita 
Axor , quem  refert  Sc  fequitur  Sanchez  ubi  fupr*t 
num.  17.  Sc  alii , quos  tacito  nomine  refert  , Sc  fe- 
quitur Suarez  loco  citato  , quorum  fententiam  ip- 
fe  etiam  judicat  non  efle  improbabilem  , quia  id’ 
non  videtur  fatis  in  Symbolo  expreflum.  Ego  in 
primis  puto  non  fol&m  credendam  explicita  Vir* 
ginitarem  Marix  in  Conceptione  fui  Filii,fed  etiam 
in  partu.  Ratio  eft,  quia  quando  fides  docet,  Chri* 

(lum  conceptum  ex  Virgine  , fenfus  eorum  verbo- 
rum non  eft  divifus  , ut  ita  dicam  , hoc  eft  conce- 
ptum ex  ea , qux  antea  fuerat  virgo ; fcd  compoti- 
tus , hoc  eft  ex  Virgine  manenre  virgine  : fic  enim 
intellijjunt  omnes  Patres  , Sc  Catholici  vaticiniora 
illud  ifaix,  Ecce  Virgo  concipiet , Sc  in  Symbolo  Ni- 
czno  profitemur  hoc  rr.yfterium  in  verbis  illis  t Et 
Ineam  at  tu  ejl  de  Spiritu  fantlo  ex  jM*ri*  yirgine, 
hoc  eft  , manente  virgine  : cum  ergo  in  Symbolo 
Apoftolorum  explicite  profiteamur  Chriftum  »4fHw» 
tx  M*ri*  Virgine  , verba  hxc  'facere  etiam  debent 
fenfum  compofitum  , hoc  eft  , manente  virgine  in 
ipfo  partu.  Sic  enim  verba  ejufdem  Ifaix  inrclligonc 
communiter  Patres,  quos  congerit  Suarez  x.tom.  in 
).p*rt.  difput.j.fetl.x.  & quia  dixit  t Virgo  concipiet, 

& petriet  filium , inde  colligunt  Deiparx  virginita- 
tem in  ipfo  etiam  partu  : cum  ergo  in  Symbolo  pro- 
fiteamur explicite  Chriftum  natum  ex  Maria  Vir- 
gine , ibi  etiam  profitemur  virginitatem  matris  in 
ipfo  partu. 

Uude  rurfus  videtur  mihi  multo  verius  , quod  in  72.. 
cifdem  verbis  profiteamur  explicit£  virginitatem 
perpetuam  Marix,  etiam  toro  tempore  poft  partum. 

Suppono  enim,  de  fide  etiam  efle  perpetuam  Marix 
Virginitatem , ut  ex  Conciliis  & Patribus  probae 
late  Suarez  diti*  difpnt*tione  j. /fff.j.  Sed  dubium 
efle  poteft,  an  hxc  veritas  debeat  explicit£  credi,  & 
mihi  magis  placer  prima  fcnrentia  affirmans  fopri 
relata  , Sc  quod  hic  fit  fenfus  illorum  .verborum  in 
Symbolo , natus  ex  Muri*  Virgine , Sc  non  fol&ro  in- 
telligantur  de  virginitate  in  ipfo  partu  permanen- 
te , fed  dc  virginitate  etiam  conlequenti.  Nam  fi 
deberent  limitari  ad  illud  fol&m  tempus  , diminuti 
hunc  articulum  explicuiflet  Symbolum  Nicznum, 
quod  in  Mifla  cantatur  , in  quo  non  explicatur 
Chriftum  natum  , fed  conceptum  ex  Virgine  , in 
verbis  illi* : & Incarnatus  e fi  de  Spiritu  fantlo /x  Mu- 
ri* Virgine , (jr  homo  fa&us  efi.  In  quibus  dc  nativi- 
tate nihil  dicitur  : non  eft  autem  credibile,  omiflam 
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fuifte  in  eo  Symbolo  veritatem  hanc  in  Symbolo 
Apoftolorum  explicatam  de  virginitate  Marix  etiam 
in  ipfo  pano  : quare  fatendum  cft  , verbi»  illis» 
tx  Muria  Virgine  , non  fignificari  foltim  Virginita- 
tem in  conceptione  , fed  etiam  confequentem  , & 
perpetuam  , & ideo  in  illi»  explicari  Virginitatem 
etiam  io  partu  perfeverafte. 

Ratio  autem  cft»  quia  Eccleiiafticus  ufus  hoc  ha- 
bet, ut  Virginis  cognomen  non  attribuatur  liropli- 
citcr  , Sc  abfolut£  alicui  foeminx,  nili  virgo  femper 
permanferit : ideo  nunquam  in  facris  precibus  Vir- 
gines vocat,  niG  illas  fandas  , qux  Virgines  fem- 
per fuerunt.  Nec  fufficit  folum  virginem  tunc  fuif- 
fe  quando  contigit  id  quod  narratur  , ut  Virginis 
titulo  {impliciter  decoretur  : quando  enim  Ecclefia 
dicil , v.  g.  Conceptio  eft  hodie  fan&O  Muria  Virginio: 
Hodie  concepta  eft  Virgo  Maria  , ficc.  ccrtc  non  cft 
fenfus  folum  , quod  erat  virgo  quando  concepta 
fuit , fed  quod  illa  , qux  femper  filii  virgo  , tunc 
concepta  eft.  Sicut  Se  quando  proponit  celebran- 
dum feftum  fub  nomine  Nativitatis  , aut  Prxfenta- 
tionis  Marix  Virginis  , non  fignificat  folim  fuifte 
virginem  quando  nata,  vel  prxfentata  fuit.  Alio- 
quin  eodem  modo  dicere  pollet  , hodie  nata  , vel 
concepta  cft  B.  Anna  Virgo  , vel  proponere  fertum 
Nativitatis  B.  Anox  Virginis  , quia  ipfa  etiam  in 
natali  fuo  virgo  erat  : quod  ccrtc  ab  ufu  Se  fenfu 
Ecclcfix  longe  abeft.  Scnfus  ergo  illius  tituli,  & 
cognominis  non  alligatur  ad  tempus  illud  » fed  ex- 
tenditur ad  futurum  : ficui  quando  Ecclefia  loqui- 
tur dc  convcrfione  fandi  Pauli  Apoftoli » non  lo- 
quitur dc  Apoftolatu.quem  jam  tunc  haberer, quan- 
do converfus  fuit , fed  quem  poftea  habuit.  Si  ergo 
quando  Ecclefia  dicit,  Hodie  concepta, vel  nata, aut 
prxfentata  eft  Maria  Virgo  , non  intelligit  folum 
dc  virginitate  , quam  tunc  habebat  , fed  etiam  de 
virginitate  perpetua,  qux  cft  virginitas  fimpliciter 
Se  abfolutc  prolata  : cuc  quando  dicit,  Chriftus  con - 
ceptru  eft  , vel  natus  ex  Maria  Virgine , intelligi  de- 
bet dc  fola  virginitate  tempore  conceptionis  > vel 
partus  , Se  non  de  perpetua.  PrxTertim  cum  hic  fit 
perpetuus  Ecclefixufuslut  ad  fignificandam  perpe- 
tuam Mnrix  virginitatem  , quoties  Mariam  nomi- 
nat , addat  eriam  Virginis  titulum  , quod  notavit 
Epiphanius  hxrefi  78.  his  verbis ; Quis  unquam, 
aut  quo  foculo  anfus  eft  proferre  Mario  nomen  , & in - 
terrogotus  non  ftotim  intulit  Virginis  vocem  ? ex  ipfis 
enim  nominibus  etiam  virtutis  ftgna  elucent.  In  hoc 
ergo  fenfu  in  Symbolo  dicitur  Chriftus  natus  ex 
Maria  Virgine , non  ad  fignificandam  fol6m  ejus 
virginitatem  in  partu  , fed  ad  demonftrandum , de 
qua  Maria  fit  fermo  , nempe  de  illa  , qux  femper 
virgo  fuic  , Se  per  antonomafiam  fub  folo  nomine 
yhgcffmntelligirur  , icaur  quoties  abfolure»  Se  fire 
nomine  de  Virgine  loquimur  , intelligamus  de  Det 
maere  , ut  obfervavit  Auguftinus  in  Embirid.  r.j 4. 
quem  efte  fenfum  , & vim  illorum  verborum  , ex 
Maria  Virgine  , in  Symbolo  obfervaverat  etiam 
Suarez  dido  l.tom . in  ^.part^difp.f.feU.}.  Secundo 
frefertim.  Eft  ergo  fatis  probabile  , & pium  , quod 
hic  articulus  de  perpetua  Deiparx  virginitate  fit 
ne  certari  d explicite  ab  omnibus  credendus , Se  ideo 
in  Symbolo  politus.  Hoc  enim  non  parum  referr 
ad  dignitatem  Chrifti  , Se  matris , Se  ut  fideles  erga 
ipfam,&ejos  cultum  magis  afficiantur, quim  fi  pu- 
tarent, eam  fuifte  ficut  unam  ex  aliis  foeminis  , qux 
aliorum  etiam  filiorum  procreationi,  & generationi 
communi  modo  attendirtet,  non  contenta  unico  na- 
turali filio,  quo  etiam  unico  filio  naturali  >£ternus 
ipfe  Pater  contentus  eft. 

Nec  obftant  verba  Bafilii  bom.  zj.  de  humana 
Card , de  Lugo  dc  Virtute  fidei  Divina . 
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Chrifti  generatione  , ubi  relata  ftnrcmia  eorum  ,qui 
volebant  Deiparam  poft  Chrirtum  natum  alios  fi- 
lios ex  Jofeph  fufcepiftc  , vel  ab  co  mariulitcr 
cognitam,  fic  ait : Non  vero  » licet  nihil  hoc  dtebina 
pietatis  effieret  i nam  donec  difpenfabamr  Chrifti  ge- 
neratio , neceftaria  erat  virginitas  : quid  vr>b  poftea  fit 
facium  , ad  myfterii  hujus  doflrinam  non  anxii  conjun- 
gendum efl.  Vcrumtamen  ne  hoc  eorum  , qui  Chriftum 
amant  , ferre  cogantur  aures  , quod  genitrix  Dei  ali- 
quando deperit  efte  virgo  , has  rationes  fufffcere  puta- 
mus. Ubi  videtur  indicare  , hunc  afticultsm  non 
fuifte  inter  ncccftarib  credendos.  Hoc  tamen  , ut  * 
dixi , non  obftat  , quia  nimium  probaret , nimi- 
rum non  folum  non  fuifte  nec&ftariam  fidem  ci- 
plicitam  hujus  veritatis  , fed  neque  etiam  remip- 
fam  fuifte  certam  cx  fide  , quod  tamen  dici  non  po- 
tcft , ut  conftat  cx  Auguftino  (vel  quifquis  fit  Au- 
thor  ) in  iib.  de  Ec<  iftiaft.  dogmat.  caf.69.  tom.  1.  ubi 
dicitur  id  firma  fide  credendum  tnec  btaf pb'mio  Hel- 
vidii acquieftendittn.  Omnes  ergo  debemus  Bafilium 
explicare  , cujus  mens  non  erat  de  certitudine 
aut  neceffitate  (impliciter  illius  articuli  agere  , fed 
folum  in  ordine  ad  intentum  ptxfens  , nempe  quod 
Chriftus  fine  viri  opera  de  Spiritu  fando  conce- 
ptus, 3c  natus  f.ieratcx  Maria»  ad  quod  dogma  fu- 
ftinendum  ncccflariurn  non  erat  illud  aliud  de  per- 
petua Marix  Virginitate  poft  partuin  , in  quo  fenfu 
verba  illa  folent  i Do&oribus  Catholicis  commu- 
niter intelligi. 

Per  hoc  tamen  non  contendo  efte  improbabilem  •f 
fecundam  fementiam  Cupri  relatam  eorum  , qui  di- 
cunt , non  efte  ex  neceffitate  prxeepti  credendam 
explicite  perpetuam  Marix  Virginitatem.  Pro  qui 
rurfus  afferri  pollet , quod  Apoftoli  Symbolum  il- 
lud compofuerint  anno  Chrifti  44.  juxta  fenten- 
tiam  communiorem  , quam  ampleditur  Card.  Ba- 
ronius  l.tom,  anna),  eo  anno  44,  quo  anno  Deipa- 
ra adhuc  in  terris  agebat , juxta  fementiam  eorum» 
qui  volunt  ipfam  obiirtcannoxtatis  fux  63.  vel  71. 
inquam  ultimam  inclinat  magis  Suarez  1.  tomo  in 
3, partem  , difput.  xi.  fett.i.  Difficile  autem  appa- 
ret » quod  Apoftoli  propofuerint  in  Symbolo  ere* 
dtndam  cxplicit£  dc  fide  ab  otnnibus  fidelibus  per* 
petuam  virginitatem  Matix  ulque  ad  mortem  , in- 
cludendo etiam  tempus  futurum,  Sc  quo  nondum 
adhuc  confervata  fuerit  ejus  virginitas.  Non  ergd 
debent  intelligi  ea  verba  Symboli  de  vitgiuitard 
perpetua  , fed  de  virginitate  in  conceptione  , Sc  iri 
partu.  QuanVisad  hoc  etiam  refpondcri  pollet , in 
primis  valde  incertum  efte  tempus  mortis  B.  Virgi- 
nis , ut  ex  Card.  Baronio  , & aliis  oftendic  Suarci 
loco  proxime  citato , Sc  fatis  communem  efte  opi- 
nionem , quod  contigerit  anno  59.  fux  xtatis  , qui 
fuit  undecimus  i morte  Chrifti,&  annus  44.  Chrifti# 
quo  anoo  volebant  , Apoftolos  Svmbolum  condi- 
difle  : quare  potuerunt  illud  poft  Virginis  obitura 
componere, quando  jam  erane  in  varias  orbis  parre* 
difpergcndi.  Unde  Suarez  conjicit,  Petrum  A pofto- 
lum  non  difccftifle  'i  Judxa  ante  Virginis  obitum# 
fed  ftatim  poft  illum  ; nam  eo  anno  Romam  pri- 
mum venit , nempe  fecnndo  anno  Imperii  Claudii# 
refte  Eufcbio  in  Chronicis,&  Hieron.  de  Scriptori* 
bus  Ecclefiafticis.  Quod  fi  aliquis  contendat  B. Vir- 
ginem per  plures  annos  fupcrvixiftc  , & Symbolum 
anno  illo  Chrifti  44.  fu  i fle  compofitum  , limulqud 
velir  fementiam  noftram  tueri  de  perpetua  virgini- 
tate in  verbis  illis  contenta,  necefle  eft  , quod  di- 
cat , Apoftolos  per  verba  illa  fignificaftc  virgin ita* 
tem  illam  ufque  ad  tempus  illud  ,quo  loqueban* 
tur ; hoc  enim  neceftarium  erat , ut  tunc  (implicite? » 

SC  abfolutc  appellaretur  Virgo.  Tradidi  (Te  tamen 
C 0 a Symbolam 
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turis  etiam  temporibus  recitandum 
Spiritu  afflati  fcicbant  permanfuram  integritatem. 


ftiani  cxplicite  confiteantur  filium  Dei  verum  Deum, 


& vi',ein.u.em  Dcipar*' perpetuam  (quod  'certe  mi-  & hominem  mortuum  elle, Sc  eundem  fuilb  nodrum 
rurn  A . quod  ipfamet  ffi.  Virgo™,,  «ter  ex 


dTiTJ ;iu Apoftoi^docc- 

tc)  a, que  adeo  poruerum  bene  Symbolum  fidei, bu.  quare  ,n  illu,qu«  .n  Symbolo  ..aduntur  (iffielen- 
fub  ii?  ve, bis  tradere  , qu*  fciebar.r  . quocumque  rer  cont, nebatur  & hoc  ahud  , fi  , 1.  al.a  expheui 
^ credantur  , ut  experientia  manifclta  teltatur. 

Dubitari  poteft,  ah  genus  mortis, nempe  crucifi- 


tempore  proferrentur , non  continere  falfuns , fcd 
verum  , U a Deo  revelatum.  Nec  ex  hoc  fequitur, 
diverfam  cflc  fidem  , quam  Apoftoli  in  Symbolo 
profitebantur  , ab  ea  quam  nos  profitemur  , quan- 
do idem  Symbolum  nunc  recitamus,  eo  qudd  illi 
fignificatenc  folam  virginitatem  Matiae  ufnue  ad  il- 
lud tempus  } nos  veri  in  eifdem  verbis  ngnifica- 
rnus  nunc  virginitatem  cjufdem  ufque  ad  finem  vi- 
te : hxc  enim  divcriitas  tota  eft  materialis  , & non 
facit  fidem  formalitcr  diverfam  , ficut  in  eodem 
Symbolo,  & in  Symbolo  etiam  Nicaeno  profitemur 
xefurrc&ionem  mortuorum,  & judicium,  & adven- 
tum Chrifti  futurum  : per  qux  verba  Apoftoli  non 
fignificabant  futura  haec  omnia  poft  tempus  > quo 


xio,  fit  dc  neceffitate  praecepti  explicitc  credcn-  Au  genus 
dum,  de  quo  nihil  invenio  apud  Dodorcs  in  parti-  moni»»tp§ 
culati  i imi  aliqui  folum  videntor  ponere  neceffari&  crutifi** 
credendum  , Chriftum  mortuum  efle  : ita  loquitor 
Suarez  i»  prafenti  , difp.  13.  ftB. 4.  ».8.  dicens : Tofi 
hoc  fequuntur  articuli  de  p>  ffione  , morte  , (jr  reflare-  ri*fj 
Bione  Domini , de  quibus  omnes  Theologi  fatentur  effe  dmdta». 
ex  pracepto  expiicite  credendos  ab  omnibus  : & cla- 
rius Hurtado  diifut.  44.  ftB.  1.  $ • 1 1 . dicit , non  efle 
neccfie  cognofccrc  eum  fuiff;  circumcifom  , &c. 

Sed  fuffiiit  , eum  pro  folate  »§ftra  mot  tuum  fuiff 
4 mortuis  furrexiffe  , ut  cognofiamu*  nofitam  pertfm 
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Non  tfl 
okbgmtio, 
fiilttmgta- 


propter  no- 
firam  felu* 


nunc  nos  Symbolum  recitamus  : ipfi  enim  non  fanguintm  Redemptionem : item  ut  per  refatreQtonm 
fcicbant  an  tamdi*  differendus  effet  fecundus  Chri-  concipiamus  ffem  refurgendt.  Eodem  fcic  modo  lo- 
fti  adventus  : nos  autem  profitemur  haec  futura  poft  quuntur  alii  , Caftro  Palao  d.  punBo  10.  >*«*</. 
hoc  tempus,  quo  Symbolum  recitamus,  quae  eft  di-  inter  credenda  cxplicite  non  enumerat  ctncibxio- 
ver litas  maurialis  ex  diverfo  tempore  , quo  Sym-  nero  , fcd  paffionem , mortem  , dcfcenfum  ad  in- 
bolum  recitator.  Apoftoli  autem  compofuerunt  ifor-  fetos , refurredionem,  Sic.  & poftea  addit : Non  e fi 
muUm  ptofitendi  fidem  iis  verbis  , quz  apta  effent  neceffarium  cb cum fl antiae  p»Hi  nu  » vidf‘ 

ad  eam  vei  i profitendam,  quocunqoc  tempore  pro*  licet  paffum  effe  fub  Pomio  Pilato  s fufpctt  [i  cognof- 
ferrentur  in  Ecclefia  Militante  , quia  femper  hxc  catur  effe  paffum.  Item  Granado  ditio  traff,  10.  difm 
futu  futura  in  ordine  ad  illud  tempus.  Sic  etiam  put.$.  feBi.  mrm.S.  dicit.  Teneri  omnes  expiicite  cre- 
circa  virginitatem  Marix  appofuerunt  verba  quibus  dere , Ch>ifhnu  effe  Deum  , & hominem  , conceptum  ex 
femper  fideles  firmi  ffi  mi  ejus  fidem  profiteremur,  Matia  femper  yirgine  , narum , mortuum  ,quod  re fur- 
quia  fcicbant,  quocunque  tempore  ea  verba  profer-  rexerit , C7  fit  modo  in  calefit  glori* , quodque  ventu- 
rentur  , verillima  effe  licet  materiale  figmficarum  rus  fit  ad  judicandum. 

Alii  tamen  de  crucifixione  in  particulari  loqui 
videntur.  Ita  Coninch  in  prafenti , diffut. i4.  dub.  10. 
n.tSj.  dicit  , non  teneri  omnes  feire,  Chriftum  paf- 
fum effe  fub  Pilato,  fid  fi  jji.ere  rudioribus  fcire,  Chri - 
fium  vere  effe  Deum  & hominem , & vere  paffum  effe,  & 
mortuum  in  Cruce  , 4C  ad  Coelos  afccndiffe.  Idem  vi- 
dentur fupponere  illi, qui  docent,  effe  obligationem 
fub  mortali,  ut  finguli  fideles  fciant  fignare  fc  fig- 
no  Crucis, prout  docent  Angelus.Sylvcfter,  Tabie- 
na,&  Armilla  apud  Sanchcz  d.  lib.i.  in  Decalogum, 
cap . num.xa.  *n  fi™  » nam  ea  notitia  cert^  parum 
defervit  fine  notitia  myftetii  Crucis  , in  qua  Chti- 
ftus  falucem  noftram  operatus  eft.  Denique  cilm 
Do&ores  in  univerfum  dicant  , effe  obligationem 
gravem  credendi  expiicite  ea  quae  continentur  in 
Symbolo , & non  excipiant  crucifixionem  , neque 
ego  eam  excipiendam  dicam  , quam  Apoftoli  fcor- 
fim  i paiTione  , & morte  explicuerunt , & explicari 
voluerunt,  & adeo  accurati  , ac  frequenter  prxdi- 
cabant,  juxta  illud  Pauli  t.  Cor.i.  Prodicamus  Chri- 
fium  , tfr  hunc  crucifixum : St  quidem  c&m  Chriftus 
Dominus  voluerit , infigne  quafi  gentilitium  Chti- 
ftin;*  religionis  unicum  cfie  Crucis  vexillum  , tur- 
pi (limum  i(Tet  Chrifliano  homini  proptium  ignora- 
re fignnm.iicc  illud  nofcere  poteft,  fi  virtute  Cruci» 
nefeie  & Chrifti  paffione  derivari : unde  mcrir6  Cru- 
cis myfterium  inter  prxeipua  fidei  capita  appofitum 
eft.  nec  video  quomodo  ob  materi*  parvitatem  ex- 
cttfari  poflit  ignorantia  Crucis,  quam  Chriftus  fuis 
affrclis  dedit  quafi  vifibile  Symbolum,  quo  ab  aliis 
omnibus  gentibus  dignofeerentor. 

Unde  obiter  infero, cum  in  Symbolo  illo  ex  14.  ar- 
ticulis conflato,cu)us  fupra  meminimus, & quo  Hifi» 
pani  audores  tanquam  fumtna  credendorum  in  prse- 
fenti  utuncur^oqudd  apud  ipfos  in  catechifmo  pue- 
rorum 


poffet  variationem  aliquam  accipere  propter  diver- 
fas  circumflantia»  , qu*  variari  poteram  , manente 
tamen  eadem  formula  profeffionis  , quoad  formale 
Symbolum  , & quoad  eadeut  verba  , quibus  fidem 
profitemur. 

Sequitur  jam  articulus  de  Chrifti  paffione  in  ver- 
bis Hlis,  Paffasfnb  Pontio  Pilatc/rttcifixuSjmortuus ,& 
fepultue : in  quibus  verbis  certum  videtur  in  primis, 
non  effe  obligacionero  faltem  gravem  feiendi  Chri- 

ftum  paffum  uib  Pontio  Pilato.ctfm  ea  circunftaniia, 

•uitftitndi  & nomen, ac  cognomen  Judicis  non  muliero  referat 
chnfinm  ftngulis  ad  falurem  : certum  etiam  videtur , debere 
rrntio^t  cxF^c*t^  crc<^*»  Chriftum  paflum,  6c  mortuum  elle 
lMtt  propter  noftram  falucem  j ctim  enim  Chriftus  de- 
Lnlnttx-  beat  expiicite  credi  ut  Redemptor  nofter  , oportet 
plictto  ero-  credere  nos  fuo  (anguine  redemiffe  , & ita  omnino 
di , Chri-  expediebat  ad  debitam  gratitudinemergaipfum  con- 
cipiendam ; & id  conflat  a fortiori  cx  didis  di  fi. pro- 
tuum  tffi  ctdenti : fi  enim  juxta  communem  fatis  fentemiam  fi- 
des explicita  Chrifti  mediatoris  neceffaria  eft  ad  fa- 
Itttem  neceffitate  medii  , oportet  ergo  credere  pro- 
pter Chriftum  dari  falutem  , atque  adeo  ex  Chrifti 
meritis  , quorum  prxeipua  fuerunt  mors,  & paffio, 
remitti  peccata  , & per  confcqucus  ad  hunc  finem 
paffum  elle  , prout  explicatur  in  Symbolo  Nicxno 
illis  verbis,  qui  propter  nos  bominej,&  propter  noflram 
falutem  , (frc.Cut  autem  hxc  caufa  finalis  paffionis 
Chrifti  non  fuerit  ita  explicita  in  Symbolo  Apo- 
dolorum,  ratio  efie  potuit, quia  fatis  expiicite  vide- 
batur jam  contineri, vel  fupponi.  Tum  quia  profef- 
fio  fidei  Chriftianz  fupponebat  ea,  qux  de  Chrifto 
credi  debebant  exj  liciti  in  lege  anriqua.in  qua  cre- 
di debebar  expiicite  unus  mediator  venturus,  quem 
mediatorem  fides  Chriftiana  profitetur  jam  veniffe, 
& hunc  effe  Chriftum  > qui  mortuus  eft  ; quare  co 
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torum  proponi  folent  ; c6m  , inquam  , ibi  non  ex- 
plicetur crucifixio  , fed  iulum  muri  , & pallio  Do- 
mini, debere  Catechiftam  id  explicare  , & monere, 
aliqua  efle  in  Symbolo  Apoftolorutn  explicitc  cre- 
denda , qux  in  illis  articulis  defunc  , etiam  in  iis, 
qu*  pertinent  ad  Chrifti  humanitatem.  Unde  mi- 
ror, Magiftrum  Joannem  de  S.Thoma,  virutn  fanc 
do&um  , Sc  pium  , & in  Complutenfi  Academia 
Theologi  x profeflorem  , qui  in  explicatione  Chri- 
(lianx  do&rinx  , quam  pro  rudioribus  inftrucndis 
Hifpano  «diurnate  utiliter  nuper  edidit,  ciim  in  ex- 
plicatione illius  tertii  articuli  multa  alia  minutiora 
addidillct  de  pallionibus  , Se  doloribus  Chrifti  in- 
ternis, & externis  de  cruce  tamen,  Se  ejusmyfte- 
rio  nihil  dixifle  , cum  tamen  crucifixio,  quam  Apo- 
ftoli  in  Tuo  Symbolo  explicitc  appofuerum,  in  tex- 
tu illius  articuli  defideraretur. 

8o.  Dubitari  etiam  poteft  de  Chrifti  fcpultura,  quam 
Clni/ti  ft-  in  ApolloJorum  Symbolo  explicitc  profitemur , an 
fultmr»  mn  cx  przccpto  cxplicit£  credenda.  Et  quidem  ali- 
ftooxpOti  cx  Doftoribus  citatis  enumerantes  explicit£ 
i*  cudidlt  cfcdcnda  , de  fepultura  nihil  dicunt.  Petrus  Hurta- 
do  ditia  difp.44.  5.1 1.  dicit  fufficere  explicitc  cre- 
dere , Chrijhm  pro  filate  noflr a mortuum  fui fp , & a 
mortuis  re fnrrexiffe  Si c.  de  fepultura  autem  nihil 
dicit.  Similiter  Danes  in prafemi , q.i.  *rr.8.  dubita- 
ttone  1.  in  1,  condujione  , dc  articulis  ad  Chrifti  hu- 
manitatem fpe&antibus  , ubi  explicat  fubftantiam 
credendorum  explicui  de  Chrifti  humanitate  , ni- 
hil de  fcpultura  explicat.  Nec  miram,  quia  in  iliis 
etiam  14.  articulis,  quos  pro  textu  , Sc  regula  acci- 
piunt, fepultura  etiam  Chrifti  omifla  fiiit : idem  vi- 
detur fupponere  Conineh  ditia  dub.  10.  ».188.  di- 
cens fufticerc  fcire  , Chriftum  verum  Deum , & horni - 
nem  vere  pa/fum  , & mortuum  in  cruce , & ad  calos 
afeendiffe.  Ubi  crucifixionem  quidem  enumerat , ut 
luprst  notavimus,  atque  etiam  refurredionem,  qua- 
tenus dicit  afccndiflc  ad  caelos  i nili  enim  tefur- 
rexiilet , non  afeendiflet  Chnftus  in  caelum  , fed 
ejus  anima:  de  fcpultura  veri  nihil  dixit.  Caftro 
Palao  d.  tom.  trabi. 4.  difp.i.  punUo  10.  ex  una  par- 
te videtur  agnofccrc  obligationem  circa  hunc  arti- 
culum cxplicitum,  cum  w.j.  dicat  clTc  obligationem 
fciendi  , Se  credendi  explicitc  q x in  Apoftolorum 
Symbolo  continentur.  Ex  alia  tamen  parte  videtur 
id  negare  , cum  folum  enumeret  credenda  ex- 
plicite,  paftionem  , mortem,  dcfcenfum  ad  inferos, 
refurrc&ionem  , fefli  onera  ad  dexteram  Patris  , & 
adventum  ad  judicium. 

Alii  videntur  hanc  obligationem  agnofccrc  : ita 
Duilius  Turrianus  inprafenti,  difp.i 8.  dub.t.  dicens, 
efTe  obligationem  prccepti  ad  credendos  omnes  fi- 
ndet articulos  , qui  in  Symbolo  continemur.  Eodem 
modo  loquitur  Lorea  in  praCenti  ,difp. ij.  membr.  1. 
ubi  n.  ij.  dicit  efle  prxeeptum  omnibus  fidelibus 
credendi  fide  explicita  articulos  fidei,  tam  fecundum 
illam  numerationem  , qua  quatuordecim  numerantur , 
( loquitur  de  iliis  1 4.  articulis  , quibus  Carechiftz 
Hifpani clarius  explicant  Apoftolicum  Symbolum,) 
quam  eos , qui  in  Symbolo  jipoflolorum  exprimuntur.  Ec 
poftea  «.18.  dicit , non  effe  verifitnile  Udpoftolos,qui  in 
brevem  furum  am  , (*r  compendium  doblrinam  fidei  re- 
ducere voluerunt  , qua  omnibus  ejfct  in  promptu, 
aliquid  pofuiffe  in  Symbolo  , quod  non  erat  creditu 
ntceffarium. 

Ego  quidem  in  genere  fateor,  obligationem  cre- 
dendi cxplicit i quae  continentur  in  Symbolo  Apo- 
ftolorum , quia  ipfi  divino  fpiritu  afflati  regulam 
illam  fidelibus  omnibus  communem  tradiderunt  ad 
profitendam  fuam  fidem  , judicantes  ibi  contineri 
fubftantiam  fidei  noftrx  , quantum  fatis  eflet , ut 
omnes  fatisfacerent  debito  credendi  explicit^capi- 
Card.  de  Lupo  de  Virtute  Fidei  divina. 
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tafaltem  fubftantialia  Chriftianx  religionis.  Cum 
hoc  tamen  ftat,  quod  in  eodem  Symbolo  fint  ali- 
qua adeo  minuta  , uc  propter  materix  parvitatem 
non  poflic  eorum  ignorantia  refiindere  malitiam 
gravem , quandiu  non  negantur  , fed  ignorantur 
quoad  notitiam  explicitam  i id  enim  negari  non  po- 
teft in  circumdantia  illa  judicis, quod  fuerit  Pontius 
Pilatus  , quia  ignorata  , poteft  adhuc  articulus  ille 
paflionis  Chrifti  quoad  fubftantialia  cxplicit^  cre- 
di.Totum  ergo  dubium  efle  poteft  in  aflignandis  iis, 
qux  fubftantialia  funt  articuli  credendi , ut  ideo 
ignorari  non  poflint  fine  culpa  gravi  : qux  verd 
fint  accidentalia  , ita  ut  fine  illis  maneat  fubftantia 
articuli  explicitc  credita,  Sc  ideo  eorum  ignorantia 
non  fit  culpa  gtavis.  Et  quod  ad  prxfcus  attinet* 
non  videtur  improbabile,  quod  fepultura  fecundiim 
fe  non  fir  circumdantia  adeo  gravis  ,ur  defc&us  fi- 
dei explicitx  circa  illam  fuffuiat  ad  peccatum  mor- 
tale. Nam  ideo  in  Symbolo  explicata  fit,  non  qui- 
dem uc  articulus  diverfus  , nec  velut  articuli  pars* 
qua  novam  aliquam  difficultatem  habeat , ( veiba  funt 
Catechifmi  Pii  V.  in  explicatione  articuli  quarti 
Symboli , $.8.)  prater  ea,  ejuajam  d<  morte  dibla  funt . 

Nam  fi  Chrifium  mortuum  credimus , facile  etiam  no- 
bis perfuaderi  potefl , eum  fepultum  effe.  Verum  hoc  ad* 
ditum  , primam  ut  minus  de  morte  dubitare  liceat  j cum 
maximo  argumento  Jit  , aliquem  mortuum  effe  , Jt 
ejus  corpus  fepultum  probemus  : deinde  ut  refurreClio - 
nis  miraculum  magis  declaretur  , atque  eluceat.  Utra- 
que autem  ratio  videtur  oftendere  , fepulruram  fo- 
IDm  explicari  ut  circumftantiam  mortis  , Sc  refur- 
re&ionis  : qux  fani  circumdantia  non  videtur  tan- 
ti ponderis  efle  , ut  fine  illa  fides  mortis,  vel  refur- 
re&ionis  vaciller,  ciim  aliunde  firmi{fim&  credamus 
mortem  ante  fepulruram  , & dante  morte  non  po- 
tuerit refurreftio  efle  fida  , ciim  non  poffit  fcmel 
mortuus  iterum  fine  fera  refurredione  vivere.  SI 
cui  tamen  hic  circumdantia  majoris  momenti  vi- 
deatur , confcquenter  dicere  debet , fidem  etiam  il- 
lius explicitam  fub  peccato  mortali  k lingulis  fide- 
libus exigi : illud  certi  fatendum  eft.non  pofle  hanc 
omilfionem  i peccato  fahem  veniali  cxcufari. 

Sequitur  articulus  de  defcenfu  ad  inferos  , qui  in  gj#' 
Symbolo  Nicxno  omirtus  eft , Sc  ideo  dc  ejus  necef-  Aitinlm 
fitate  dubitant  Theologi  : quorum  aliqui  putant,  dt  Jtfanfu 
hanc  particulam  non  fu  illi  ab  A poftolis  in  Symbo-  infint 
Io  politam, fed  additam  poftea, coqu6d  aliqui  Patres  ****»«* 
antiqui,  dum  Symbolum  explicant,  nihil  dc  illa  ^ 
dicant , ut  Auguftinus  in  lib.  dt  fide , & Symbolo  , (fr  tuf,t* , tn 
in  libris  de  Symbolo  ad  Catechumenos  , Ircnxus  lib.  I.  nteefitato 
cap.i.  Tertullianus  etiam  l'b.  de  velandis  virginibus, 
in  princip.  Sc  M.  de  praferipr.  htrtt.  cap , 13 . Sc  lib , 
contra  Praxeam , in  principio  , Sc  Origcncs  in  initio  li- 
brorum 9tfi  «p%hr.  Alii  tamen  eam  etiam  particu- 
lam in  Symbolo  expofucrunt.ut  Chryfoftom.  hom.i . 
de  Symbolo,  Cyrillus  Jcrofol.  cap.  4.  Sc  RuffinusiV» 
expofitione  Symboli:  Sc  quanvis  hic  dicat,  non  habe- 
ri eam  particulam  in  Ecclefix  Romanx  Symbo- 
lo , Sc  in  Orientis  Ecdcfiis  ; id  tamen  intelligunt 
de  Symbolo  Nicxno  , quo  Ecdcfia  Romana  in 
Mifla  utitur  , ut  putat  SuareZ  l.tem.  in  ypart.dif* 
put. 4..  ftCl.i.  versas  finem  , qui  etiam  verius  exi- 
ftimat . quod  fuerit  ab  Apoftolis  appofita.  Prxfer- 
tim  cum  idem  Auguftinus  cam  etiam  In  aliis  locil 
addiderit , ut  in  ferm.  1 1 j.  ubi  illam  particulam  at- 
tribuit Thomx  Apoftolo  , alii  aliis  Apoftolis  , ut 
videri  poteft  apud  Suarez  ibidem. 

Itaque  non  pauci  Do&ores  fentiunt , hunc  arti- 
culum  non  debere  3i  fingulis  credi  fide  explicita  ex 
nccelfitate  prxeepti.  Ira  Suarez  loro  citato  , in  ditia 
i.tom.in  j. partem, quanvis  concedat, fuiffe ab  Apofto- 
lis in  Symbolo  appofituro : idem  tenet  Caftro  Palao 
Cc  3 dia. 
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ditf.  irati. 4.  difr.\.pnntlo  10.  ».5.  Sc  videtur  fuppo- 
nere  Coninch  diHo  dub.  1 o.  88.  quatenus  dicit* 
rudioribus  fufficcrc  credere  » Chriftum  verum 
Deum  , & hominem  veri  paflum  efle  , Sc  mortuum 
in  cruce  * ac  ad  coelos  afeendifle  * &c.  Clarias  id 
tener  Granado  diOa  feti.  j.  n.8.  ubi  fatetur , non  efle 
obligationem,  prxfcttim  gravem*  ad  fidero  explici- 
tam  hujus  dcfccnfus  ad  inretos. 

Alii  tamen  pluies  videntur  agnofeere  ejufmodi 
obligationem.  Lorea  in  prafenti/litla  di(p.x).rr.cmb.  1 . 
vmn.io.  Se  Medina  apud  Suarcz  loco  pioxirui  citate, 
Barie tubi  fuprk,d>Qa  lomluf.i.  & ^.feejuemi,  dicens 
id  efle  probabilius,  & fecurius : Thomas  Sanchez 
dUlo  cap.f.num.6.  ubi  dicit  regulam  hujus  obliga- 
tionis non  ede  Syn  bolum  Apoflolorum  , fed  illos 
quatuordccim  articulos  * qui  in  Catechifmo  pueris 

Eroponuntur  * qui  omnes  prout  ita  recitantur,  dc- 
ent  esc plicirc  credi  ex  piccepto  io  illis  autem 
continetur  cxplicit£  dcfccnfus  ad  inferos  : in  quo 
quidem  excellit  przlens  Symbolum  illud  ex  qua- 
tuordecim  articulis  Symbolo  Apoflolorum  quoad 
explicationem  obligationis.  Poftei  verd  ntem.  n,  di- 
cit, omnes  etiam  ruflicos  intclligere,  Se  feire  faltero 
crallo  modo  hunc  articulum  , quantum  fufficit  ad 
fatisfaciendum  przdidz  obligationi  : eodem  mo- 
do loquitur  1'.  Hurtado  ditia  difp. 44.  $.  1 j . dicens, 
hunc  defcenfum  ad  inferos  credendum  efle  necefli- 
tate  prxeepti  crallo  modo,  non  vero  It  Angulis  exa- 
dc  : pro  quo  affert  Sancium  It  nobis  proximd  ad- 
ductum. Sed  certe  Sanchez  * licet  videatur  conten- 
tus efle  fide  cxplicita  craflb  modo  hujus  articuli,  re 
Tamen  i pia  magis  cxplicitam  fidem  petii , quim  pe- 
tatur in  Symbolo  Apoflolorum,in  quofolum  dicit, 
defit  endit  ad  inferos.  At  verd  in  illis  quatuordccim 
articulis  , quos  Sanchez  afluroit  pro  regula  meliori 
hujus  obligationis  , articulus  hic  multd  magis  ex- 
plicitd  proponitur  his  verbis:  Quartm  articu/m  rfit 
quod  defeendit  ad  inferos , & inde  eduxit  animat  f artio- 
rum Patrum , tjuitjur  adventum  txptflabant.  Denique 
acerbius  loquitur  Turrianus  diflo  dubio  i.cirea  fi- 
nem, dicens  certum  omnino  efle  prreccptum  creden- 
di explicite  illos  omnes  articulos  pertinentes  ad 
Chtifli  humanitatem,  Sc  in  hoc  convenire  omnes 
Theologos  * in  quo  non  parum  exceflic,  cum  ipfc- 
roet  Banes.ut  rerulimus, quoad  aliquos  ex  his  arti- 
culis , folum  dixerit  id  efle  probabilius,  & fecurius. 
Debuerat  itaque  fententiam  Tuam  fine  gradu  certi- 
tudinis, Sc  fine  confcnfu  univerfali  omnium  Theo- 
logorum proferre. 

Ego  in  primis  exiflimo  cum  Suario  fitprd  addu- 
&o  , articulum  hunc  ab  ipfo  initio  ab  Apoflolis 
fui  Ile  in  Symbolo  pofitum  i nam  Apoflolorum  Sym- 
bolum purum  tc  integrum  * fine  ulla  prorfus  addi- 
tione , vel  variatione  , prout  ab  Apoflolis  acce- 
pit , retinuit , & confcrvavit  Romana  Etclcfia  , ut 
teflatur  S.  Ambrofios  epifi. 81.  ad  Syricium  Papam: 
v dc  quo  argumento  videri  poteft  lati  Card.  Baro- 

nius  toro.  t.  anno  Chrifti  44.  ubi  ex  Rufino  refert 
caufas  , ob  quas  * licet  in  aliis  Ecclefiis  cb  varios 
errores,  ad  cos  negandos  addita  fuerint  in  Symbolo 
•liqua  j in  Ecclcfia  tamen  Romana  , qux  nullo  un- 
quam errore  maculara  fuit,  nulla  unquam  Apoftoli- 
co  Symbolo  additio  fada  fit.  Unde  rurfus  » licdt 
primam  fentemiam  excufantem  i peccato  gravi  de- 
fcdum  fidei  explicitz  , fcu  ignorantiam  circa  hunc 
articulum,  probabilem  judicem  , & pradicc  tutam* 
cftm  habear  pro  fe  tot,  Se  tam  graves  Audores, pro- 
babilius tamen,  Se  verius  puro , efle  per  le  loquendo 
obligationem  gravem  circa  notitiam  hujus  articuli, 
quen  & Apoftoli  exprimi  voluerunt,  & Athanafius 
RtfaU  e er-  *n  ^QO  ct'am  Symbolo  ab  Ecclefia  recepto  non  omi- 
>4  md  *tf-  ^lt*  tutem  defumitur  ex  didis,  quia  c&tn  nul- 


la alia  regula  melior  aflignari  i nobis  pofllt  ad  dif-  tenenda 
cernenda  fubflarttalia  noflrz  fidei , & quorum  no-  fubfiami»- 
titia  i fingulis  fidelibus  exigitur  , quim  ea  , quam 
accepimus  ab  Apoflolis  , qui  Symbolum  nobis  tra-  ' 4 

diderunt , ut  ab  omnibus  fidJibus  reneretur,  non 
debemus  aliquem  articulum  in  eo  Symbolo  con- 
tentum zflimare  rem  minoris  fortafle  momenti. 

Nam  licic  id  afleri  poffit  dc  ciicumftantiis  alicujus 
articuli, prout  diximus  fepulturam  efle  dreumflan- 
tiam  mortis,  Se  refurredionis  Chrifli ; at  defccnfus  Otfttnfm 
ad  inferos  non  efl  circumflantia  altet ius  articuli,  aamfirtt 
fcd  articulus  novus  , continens  aliquid  peculiare,  ttr~ 
quod  Apofloli  judicarunt  multum  referre  ad  noti- 
tiam  Chtifli  Redemptoris  Nimirum,  quia  Chnflus  m„/,  ftg 
ad  opus  Redemptionis  nolkrae  vemfle  credendus  ar.itulm 
efl  , oportuit  feire  , eum  ad  h«nc  finem  non  fol&m 
in  rerram,  fcd  etiam  ad  inferos  defccudille : ex  quo 
dcfcenfu  appare  t , Se  efficacia  , Se  ncctflius  faujus 
Redemptionis.  Efficacia  quidem  » quatenus  foluro 
pretio  , Se  confun  mata  Redemptione  per  Chrifti 
morrcm.flatim  jure  fuu  detentos  fpiritus  carcere  in- 
ferorum obpictium  nondum  felutum, liberavit  om- 
nin6  , ut  ad  pofltflioncm  xtcmx  bcatitudinis  abf- 
que  mora  ulla  pcivenircnt.  Nccc ditas  vero  hujus 
Redemptionis  conflat  criaro  cx  eo  , quod  anitnxil- 
Iz  fandz,  Sc  ab  t mni  culpx,  aut  poenz  reatu  fuffi- 
cicnrer  expiat*  , per  tot  fxcnla  debuerint  coelorum 
aditu,  & bcatitudinis  pofleflione  privari,  quam  pri- 
mus parens  fuo  nobis  peccato  clauferar.  Unde  Sc 
infedio  totius  naturz  humans,  & originalis  labes. 

Se  ncce ditas  univerfalis  Ridcmpioris  nt  ftri  patet. 

Ad  hzc  ergo  omnia  nofccnda  multdm  refert  def- 
ccnftim  C htifli  ad  inferos  explicite  ptofiteri.  Quan- 
vis  enim  in  Symbolo  Apoflolorum  non  explicentur 
etiam  caufx.fcd  folus  dcfccnfus  ipfe,  ut  Se  Syn  boli 
brevitati  confuleretur , Se  multorum  rudiorum  tar- 
ditati : oportuit  tamen  defcenfum  faltem  ipfum  ad 
inferos  explicare  , qui  cognitus  daret  occafionrm 
fidelibus  inveftigandi  caufas  illius, prout  experien- 
tia tcfl.itur , vix  teperiri,  qui  defcenfum  ad  inferos 
fci.it  , Sc  nefeiat  edudas  efle  «1  Chriflo  ex  eo  loco 
animas  fandorum  Patrum,  o^uare.ficut  diximus  fu- 
pia.non  f .i  fle  explicite  in  Symbolo  additam  caofam 
mortis  Chrifti.nempt  Redemptionem  noflram,quia 
impcflibilc  moralner  erat , quod  qui  mortem  filii 
Dei  crederet,  caufam  ignoraret , ut  experientia  ipfa 
tcfl.itur  : fiede  caufis  defccnfus  ad  inferos  dici  po- 
refl.cum  nemo  Chriflianus  concipere  poflic  , Chri- 
ftum  ob  peccata  propria,  aut  ob  defedum  potentiae 
ad  inferos  dcfccndilfe  5 fed  ctcdat  potius  , ficut  ad 
terras  , fic  ad  inferos  filium  Dei  defccndifle  propter 
utilitatem  & falutem  humani  gencri«.  Quod  aurem  Cur  i» 
in  Nicxno  Symbolo  omifTus  fuerit  d.fcenfusad  in-  Sjmbdo 
feros  , non  arguit , ejus  fidem  non  efle  neccflariam. 

Ad  hoc  enim  rcfpondit  S.  Thomas  tf.t.  an  9.  ad  4. 
ideo  oroiflum  fuifle  , quia  circa  illum  nullus  error  fm,  *d  in- 
exortus  fuerat  apud  hzreticos  , Se  idcirco  potuit  fimi 
fupponi  ex  Symbolo  Apoflolorum  i nec  enim  Sym- 
bolum pofterius  abolet  Symbolum  prius  , nec  tol- 
lit ejus  ncceflitatem.  Sic  enim  videmus  in  Symbolo 
Athanafii , quod  utroque  priori  longius  efl  , inulta 
omitti,  qux  erant  in  utroque  , v.  g Chriftotn  con- 
ceptum de  Spiritu  fando  ex  Virgine,  Se  crucifixum  # 
efle.  ltetn  unitatem  fandx  Ecclcfix  Catholicz, 
communionem  fandorum,  Se  peccatorum  remiflio- 
nem  : quia  nimirum  ad  intentum  Athanafii,  & con- 
troverfias  tunc  agitatas  , hzc  non  erant  neceflaria* 
nec  ipfe  intendebat  tradere  omnia  * quorum  fides 
cxplicita  & fingulis  defideratur. 

Sequitur  articulus  dc  refurredione  Chrifti,  illis 
verbis  : Ttrtia  die  refurrtxit  d mortuis.  De  quo  non  efl 
controverfia , quod  ejus  fides  explicita  fit  fingulis 
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Articulus  fub  przcepto  gravi  , cum  fit  quafi  fundamentum 
k.furn-  proprium  fidei  noftrx  , ut  infinuat  Pau  si.Cor.y. 
Ckrifii  } Cbriftusnsn  refiirrtxit , innui  j rft  !t'o  prtdicatio 
CnrulnfAt  **flr*  » inanis  efi  & f ies  n»fl<a  tt  jt  Cnriftus  non 
txplmt*  rtfxrnxit  , va  1*  efi  fides  noflra.  Et  ad  Roro.  10.  hxc 
endtndmt  fides  refurrc&ionit  uccclTiria  alTc ritui  illis  verbi  s: 
fmksrott f*°  Si  confitearis  in  ore  tuo  D^mmum  lefum  , & in  corde 
******  tuo  credideris  , quod  Deus  ihutn  fufeitavit  a mortuis, 
fulvus  eris.  Vi  Augudinus  dixit  in  pfal . ccmefimo 
vigefimo  : N°n  magnum  efl  credere  , quia  mortuus 
eji  Cbrijius  : hoc  & Psgani  , & ludei  , & omnes  iniqui 
credunt  : hoc  omnes  credunt  , quin  mortuus  tfi.  fides 
Chnft, unorum  ufurreflio  Cbrifli  efi  : hoc  pro  mtgno 
hebemus  , qui*  credimus  eum  refurrexijfe.  Quare  ad 
h inc  articulum  potirtimum  prxJicanduin  Apodoli 
dedinati  funt  , qui  ea  de  caufa  quafi  per  antono- 
roaiiam  apcll.ibantur  tcfles  refurre&ioni*  , siti.  1. 
& x.  Dc  ucceditate  ergo  fidei  cxplicttx  circa  hunc 
o articulum  non  cd  controverfia. 
j i!  r Dubitari  pofTct  circa  verba  illa  , tertie  die  , an 
rptmi  Pr*cCPtum  credendi  etiam  explicite  hanc  cir- 
itudietimm  cumllamiam  diei  tertii , qux  in  Symbolo  explicita 
•utlutii  fuit  j de  quo  pun&o  Au&orcs  citati  nihil  dicunt. 
memmllAn.  Appofitam  autem  invenimus  circumdantiam  ilLm 
lumdin  jn  fymbolo  ctiara  Nicxno  , fc  in  f\robolo  Athana- 
ll4m  fii  , Bc  in  illis  14.  articulis  foprlt  citatis : quare 
videtur  xdimata  non  levis  » fcd  magni  ponderis. 
Aliunde  tamen  plures  ex  di&is  Authoribus , dum 
neccrtarib  ciedenda enumerant , circumflant iam  il- 
lam videntur  omittere.  Nam  Banes  in  prafenti,  quafi. 
i.  ert.  8.  corulnfione  1.  circa  articulos  humanita- 
tis 1 duro  explicat  fubdantiam  finguloruro  articu- 
lorum , dicit  fubdantiam  hujus  articuli  efTc  , quod 
eedem  anima  Chrijli  fuerit  iterum  unita  corpori,  dr 
refurttxit  Cbrijius  verus  homo  in  carne  gloriofa  , & 
immortali.  Dc  die  verb  tertia  nihil  dicit.  Eodem 
modo  loquitur  Cadro  Palao  diflopunflo  »o.  num.  j. 
dicens  , credenda  ede  cxplicitcde  Chrido  hxc  om- 
nia : partionem  , mortem  , defcenfum  ad  inferos, 
refurreidioncm  , & ferti 0 nem  ad  dexteram  Patris, 
&c.  Itera  Hunado  difp.  44.  $.  11.  dicit,  fufficcre 
fcire  Chridum  pro  falute  nodra  mortuum  fuirte,  Bc 
mortuis  refurrexirte  , Bc  afcenfum  ejus  in  coelum, 
tkc.  Denique  Coninch  ds(1a  difp.  14.  dub.  10 .num, 
188.  dicit,  futhecre  rudioribus  fcire,  Chridum 
Deum  & hominem  vere  pajfurn  ejfe  , dr  mortuum  in 
erute  , ac  ad  talos  afeendiffe.  Vbi  nec  refurre&ionis 
quidem  meminit , quia  fortarte  , ut  fuprli  notavi, 
lubafcenfione  eam  inclufit , cum  non  portet  coelos 
afeendere  Chritlus  , fi  non  viveret.  Confirmari - 
que  potcd  ex  verbis  Pauli  Apodoli  ad  Rom.  10. 
paul&  ante  addudkis:  Si  confitearis  in  ore  tuo  Domi- 
num lefum  , dr  in  corde  tuo  credideris  , quod  Deus 
illum  fufeitavit  a mortuis , fulvus  eris.  Ubi  de  ter- 
tia die  nihil  explicuit. 

88.  Ego  exiftimo  , obligationem  aliquam  ede  fcien- 
di  circumdantiam  illam  , q ix  non  frurtra  in  om- 
nibus fymbolis  , & catcchifrois  explicata  fuit,  & 
quam  Apodoli  inculcabant  , St  aperte  in  fua  prx- 
dicatione  explicabant  , juxta  illud  epifdcm  Pauli  1. 
ad  Cor.  1 f.  Tradidi  vob>s  in  primis , quomarn  Chrif- 
tus  mortuus  tfi  propter  precata  , dr  quoniam  refurrexil 
tertia  die  : Sc  Petrus  catcchizans  Cornelium  , Sc 
domedicos  ejus  , A£t.  cap.  10.  dixit,  bur.r  Deus  fuf- 
eitavit tertia  die.  Qux  etiam  verba  dixit  Paulus  An- 
tiochenis , A A.  cap.  !$.&:  quidem  notitia  hujus 
circumdamiz  conducebat  ad  confirmandam  mortis 
ipfius  veritatem  , ne  fort&  fufpicarctur  aliquis, 
quod  non  fuirtet  veri  mortuus , fi  datim  viv>i»  ap- 
pareret , Sc  ad  veritatem  prxdi&ionis  agnofccn- 
dam,  qua  fxpius  prxdixccat  fe  tertia  dic  rcitiric&u- 
rum.  Non  umen  audetem  datnnate  peccati  rooiulis 


ignorantiam  hujus  folius  circumdantis  , prz- 
fertim  cdm  Apodolus  Petrus  ipfa  die  Pentecodes» 
cum  ptimim  evangelicam  do&rinam  , Sc  Chridi 
refurredlionem  prxdicaret , A EI.  x.  hanc  circum- 
flandam omiferit , foluraque  dixerit  i Q>cm  Deus 
fufeitavit  ,folutis  doloribus  inferni  .‘quo  etiam  modo 
refurre&ionem  Chridi  propofuit  4.eoqudd 

tora  refurrcilionU  fubdantia  fine  illa  circumflantia 
proponi  pofTct , quamvis  nec  alios  graviores  arti- 
culos tunc  propofucrit  , fcd  potirtima  capita  , qui- 
bus viam  prxpataret  ad  aliorum  articulorum  noti-  Se- 
tiam. Ah  artiar 

Sequitur  articulus  de  afceufu  ad  coelum  , verbij 
illis,  Afcendit  ad  talos  , [edet  ad  dexteram  Dei  Pa. 
tris  omnipotentis.  Qux  etiam  verba  funt  in  Symbolo  n 
Nicxno  , & Athanafii , & in  illis  quatuordecim  fi dt  txflP 
articulis  fupra  commemoratis  : de  cujus  etiam  ar- 
ticuli  fide  explicita , Bc  ejus  neccrtitate  conveniunt 
Do&ores  fupii  addudi.  Dubitabant  tamen  de  fef-  A»  fifii 
fionc  ad  dexteram  Patris,  cujus  fenfus  videtur  ^ *,xui 
difficilis  , Bc  fupra  captum  vulgi  rudioris  , proptet  * 
varios  explicandi  modos  » quibus  vctba  illa  de- 
clarari folent , de  quibus  late  Suarez  1.  tom.  in 
3.  p.  difp.  j t.fett.  j.  & ideo  idem  Suercz  inpraftnii. 
di(l*difp.  1 j.  feQ.  4.  num.  9.  dicit  fufficere  crederes 
Chrifium  ejfe  in  calo  in  fu,r>mo  , ac  dignijjimo  gradu 
btatitudinis  , ut  homo  efl  } & aqualis  Patri , ut  Deui 
tfl.  Banes  loco  fupra  citato  dicit,  fubdantiam  cre- 
dendam fub  his  verbis  crte  , quod  Chriflus  fecundum 
corpus  etiam  afttndit  ad  calos  , & quod  fit  maximi 
beatus  inter  omrtes  creaturas.  Quod  quidem  explicator 
per  metaphoram  fedendi  ad  dexteram  Patris  , quia  de  x- 
terafignifl  at  profperitatem  i & ita  fidere  ad  dexteram 
Patris , efl  potiri  optimis  bonis  fmper  omnes  creaturas. 

Sed  tamen  Cadro  Palao  ubi  fupra, n.  f.  putat  quod 
Sanchez  , Bc  Azor  non  agnofcunc  obligationem 
credendi  expliciit  hanc  fertionem  ad  dexteram  * 

Patris,  propter  ejus  obfcuntatem,  & difficultatem* 
quibus  tamen  ipfe  non  confentit , fcd  dicit  aliqua- 
lem  illius  notitiam  exigi  » qua  credas  , Chrifium 
habere  in  coelo  fupremum  locum  , ut  homo  rfl  j (fi"  aqua- 
lem Patri  , ut  Deuj  efl  j quia  hoc  pertinet  ad  dignam 
Chrifli  aflimationem  , & debitum  honorem  exhibendum . 

Sed  reveri  Sanchez  , Bc  Azor  non  negant  obliga- 
tionem aliqualis  notitie  : uterque  enim  dicit , id 
eo,  &in  aliis  fymboli  articulis  requiri , quodin- 
cel ligatur  id  , q lod  (impliciter  * etfi  confusi  , St 
generaliter  fignificatur  vocibus  in  articulo  conten- 
tis. Aliter  explicat  Magidcr  loannes  de  S.  Thoroa 
fenfum  eorum  verborum  iu  Cathcchifmo illo  Hif- 
pano  fuprk  citato  , nimirum  quod  Chriflus  aqualis 
efl  Patri  ut  Deus  , & in  eadem  ptrfona  qua  aqualis  efi 
Patri , efi  etiam  humanitas  , qua  indutus  efi.  Qus* 
certe  explicatio  difficilior  sd  pro  captu  puerorum* 

& (udiorum.  Aliter  explicatur  in  rudimentis 
do&rinx  Chridianx  \ Cardinali  Bellarmino  juffit 
Clementis  V 1 1 1.  editis;  nimirum,  quod  Chriflus 
in  calo  f edet  in  gloria  aquali  Patri,  tanquam  Dominus t 
& gubernator  omnium  creaturarum  : in  quibus  verbis 
non  videtur  agi  de  gloria  humanitatis  , hxc  enim 
non  ed  xqualis  gloriz  Patri» , cdm  fit  creata,  BC 
finita.  Denique  Coninch  difiodub.  io.  num.  188. 
hanc  fertionem  ad  dexteram  patris  non  videtur  nu* 
merare'  inter  neceflarib  de  Chrido  credenda  expli- 
cite  , fed  mortem  in  cruce , Bc  afcenfum  ad 
coelos  > 8cc. 

Ego  exidimo  articulum  hunc  , quoad  rem  per 
ipfum  fignificaram  , efle  necefTarid  ab  omnibus  rum  ver,*- 
credendum.  Senfum  autem  illorum  verborum  me  raM.Scd^t 
lius  , Bc  elatius  explicuit  Cathechifmus  Roma- 
nos  juffii  Pii  V.  editus,  c.  7.  de  6.  articulo  » §.  J. 
ubi  dicitur*  od  explicandam  Chrifii gloriam , quam  ut  omni(Kr 
C c 4 homo  Mxia 
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homo  pra  uteris  omnibus  adeptus  efl , eum  in  patris 
dextera  efle  confitemur.  Sedere  autem  hoc  loco  non  fitum, 
($*  figurata  co> peris  fignificat  , fcd  eam  regia,  flum- 
rnsq-.u  poteflaus  , ac  gloria  firmam  & flabilem  poftffio- 
ttem  , quam  a Patre  accepit , declarat  : de  quo  ait  ad 
Ephcfl.  i.  Sn/cit  an  sillum  d mortuis,  & conflit  nens  ad 
dexteram  fluam  iit  icet/ftibns  flupra  omnem  principatum , 
($■  f oteflaetm , & virtutem  , & dominationem , & 
omne  nomen  , quod  nominatur  non  fletum  in  hccfeculo, 
f'd  etiam  in  futuro  : & omnia  flub jecit  flub  pedibus  ejuj. 
Ex  quibus  verbis  apparet , hanc  gloriam  adeo  propriam 
& fingularem  Domini  effli , ut  cuivis  alii  creata  natura 
convenire  non ptjfit.  Quare  alio  loco  teflatur  ( ad  Hibr, 
M.)  Ad  quem  autem  Angelorum  dixit  aliquando  : Sedo 
d dexteris  meis  ? Ex  quibus  verbis  colligitur  , fen- 
Aim  illorum  verborum  fymboli  non  limitari  ad  ex- 
plicandam folatr»  arqualitatcm  glotix  , & poteda- 
<is  » quam  C hriftus  ut  Deus  habet  cum  Patre  , fcd 
debere  etiam  ibi  intelligi  excellentiam  , fir  eminen- 
tiam Cluilii  ut  hominis  , ut  fatetur  Suarez  d.  difp. 
51.  left.j.  dc  illo  enim  dicitur  , federe  i dextris 
Dei , de  quo  dicirui;,  afcendiiTe  in  coelum  : neque 
afccndit  certi  ut  Deus  > qui  incaclo  femper  man- 
fu  , fcd  Ut  homo  , quem  Deus  fecundum  operatio- 
nem potentia  virtutis  ejus  fufeitavit  l mortuis,  & 
Conflituit  ad  dexteram  fuam  in  carlcdibus  : qux  ver- 
ba melius  aprantur  Chrido  ut  homini  , quim  ut 
Deo  i & ideo  Chryfod.  horni  I.  3.  in  epid.  ad  Ephef. 
explicans  illa  vctba  dixit : Hoc  de  eo,  qmex  mor- 
su s excitatus  cfi  i dc  verbo  fiquidem  nequaquam.  Ec 
Theodorctus  : Clarum  efl  f inquit , hac  cmnia  po- 
fu  jfle  tanquam  de  homine  : ea  enim  de  caufla  etiam 
admiratione  dubius  efl.  Quod  enim  qui  Deustft  una 
cum  Deo  Jcdeat  , dr  Cjui  efl  filius  , und  cum  Patre 
regnet,  non  efl  admirab  le  : quod  autem  flutnpta  ex 
nobis  natura,  ejnfldem  honoris  cum  eo  , qui  fumpfit , fit 
parti  epi  , hoc  omne  miraculum  fuptrar.  Scio  aliquos 
Patres,  quos  congciit  Suarez  dttta  fcR  . 3.  ex  illa 
feffione  ad  dexteram  Patris  probade  unitatem  natur* 
di vmx  , communis  patri  ,& Filio  : fed  tamen  non 
cd  cxcluJcndus , ut  idem  Suarez  moncr  , fenfus 
alms  , quem  ego  puto  prxeipue  intentum  , dc  ex- 
cellentia, Gc  eminentia  peculiari  Chridi  ut  ho- 
minis; nam  xqualitas  , fcu  identitas  potedatis  divi- 
nx  1 qux  Chrido  ut  Deo  communis  cd  cum  Patre, 
jam  in  aliis  articulis  credita , & contenta  ed,  in 
quibus  Chridtis  creditur  unigenitus  Dei  F.lius  , & 
verus  Deus : in  hoc  autem  atticulo  explicatur  prx- 
rogativa  , & excellentia  peculiaris  Chi  illi » etiam 
ut  homo  cd. 

n 1 . Duplex  autem  prxrogativa , & excellentia  pecu- 
Dufltx  liar*l  Chridi  intelligi  poteft  in  illis  verbis.  Prima 
pr»'0[*'i-  cd  , quod  ChriOus  etiam  ut  homo  fedeat  ad  dex- 
teram  Patiis,  hoc  ed,  in  eodem  throno  , & dig- 
trthmti * nitatis  fede  , quatenus  propter  unitatem  perfonx 
CMto'!*  ei’llJcm>  T,an<*°  Chridutn  adoramus  ,U  colimus, 

teUt-itoufl  unica  adoratione  latri*  fuprem*  , quz  Deo  debe- 
iWi  verhi.  *ur  » adoramus  torum  Chridutn,  atque  adeo  ejus 
P’i»4.  etiam  h umanitatem  , qux  td  natura  conditucns 
perfonam  illam  , cui  fupremum  latrix  cultum  de- 
ferimus : de  quo  diximus  lati  difp.  34  .de  1 neat  nat , 
fleti,  t.  Et  in  hoc  fenfu  de  zqualirate  honoiis  & 
Cultus  , quem  humana  etiam  naturain  Chrido  par- 
ticipat , non  veri  de  zqualitate  in  beatitudine, 
quam  humanitas  Chridi  h.ibcar  zqualem  Deo , in- 
telligi poliunt  S,  Leo  Papa  flerm.  1.  de  mfienfione, 
dum  dc  natura  humana  in  Chrido  dicit  j Neque 
ullis  flublimitatibus  modum  Cua  prove&ionis  habitura, 
niflt  at  emi  Patris  recepta  confle  fu  , illius glori*  factantur 
in  throno  , cujus  natura  copulabatur  in  filio.  Ei  Theo- 
doretus  in  verbis  fupri  ad  du  diis,  dicens  : Quod  au. 
ttm  flumpta  ex  nobis  natura  ejufltUm  honoris  cum  eo. 
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qui  fumpfit  ,fit  particeps , hoc  omne  miraculum  fluperat. 

Nomine  enim  gloria, & honoris,  hi  Patres  non  viden- 
tur intclligcic  beatitudinem  cflentulcm  , fed  cul- 
tum , venerationem  , & reverentiam  , quam  ideo 
S.  Leo  non  dixit  gloriam  (impliciter  , fed  gloriam 
in  throno.  Et  hunc  foriade  fenfum  intendit  fiellar- 
minus  in  Cathcchifmo  Italico dc&rinx  Chndianz, 
duro  federe  ad  dexteram  Patris,  fic  explicat  Italice: 
cioc  in  gloria  iguale  al  Padre , come  Padronc,  dt 
Covernatore  di  tuite  le  Creature.  Ubi  nomine  gloria 
in  vulgari  etiam  fermone  potuit  non  bcatitudinero* 
fed  honorem,  & thronum  lignificarc. 

Si  autem  hic  (it  fenfus  eorum  vetborum  , non  <32.. 
ed  dubium,  quod  debeat  ab  omnibus  fidelibus 
credi , & quod  de  fido  credatur  , licet  non  iu 
didin&c  , dum  credunt  , Chridutn  eundem  , ac 
unum  efle  (imul  Deum  , & hominem  ; nam  eo  ipfo 
credunt  confuse  totum  Chridutn  colendum , & ho- 
norandum ede  fupremo  latrix  cultu,  qui  abfque 
divifionc  fertur  ad  totam  perfonam,  quam  coli- 
mus , Sc  per  confequens  humanitas , quz  per  fu  nam 
illam  Chridi  intrinfece  condirait , coadorari  de- 
bet cum  divinitate  » quando  totus  Chridus  fupre- 
mo cultu  adoratur.  Unde  non  videbatur  ita  ncccf- 
farius  novus  articulus  circa  hanc  veritatem,  que 
jam  in  articulis  prxccdentibus  contenta  fuerar. 

Secunda  ergo  excellentia,  & eminentia  Chtidi 
etiam  ut  hominis  , quz  in  fcflione  illa  ad  Patris 
dexteram  explicari  videtur  , ca  cd  , quod  fci licet  ebrifti  , 
Chridus  etiam  ut  homo  acceperit  fupremam  po-  ni»m  mt 
tedatem  in  Angelos , homines , & tes  omnes  crea-  kmmt  0 
tas , ur  poffit  dc  illis  ad  nutum  difponcre  , iifque 
imperare , tanquam  fupremus  Rex  , Gubernator,  jtxinam 
Index  , & Dominus , ratione  cujus  fupremx  po-  fatrtl  n. 
tedatis  meriti  dicitur  federe  ad  dexteram  Dei,  fUtotur. 
juxta  communem  Scripturx  phrafim,  quafcdre  , gg 
fedes , accipi  folent  pro  regni)  6t  imperii  potefta^ 

3.  Reg.  ».  Salomon  filius  tuus  regnabit  pofl  me , ($• 
ipfle  fedebit  in  folio  meo.  In  quo  fenfu  plane  dicim 
Chridus  federe,  ut  condat cx  pfal.  109.  Dixit 
Domfnus  Domino  meo , flede  ad  dextris  meis,  donec 
ponam  inimicos  tuos  flcabellum  pedum  tuorum.  Qu* 
verba  Chridus  dc  fc  ipfo  explicuit  Matth.  n.  Si 
in  eodem  fenfu  allegavit  Paulus  adHt.br,  1,  dicens: 

Ai  quem  autem  Angelorum  dixit  aliquando  , flede  tb 
dextris  meis  ? Poni  federe  ibi  idem  efle  , ac  reg - 
nare  , explicuit  idem  Paulus  1,  ad  Cor.ij,  ubi  al- 
ludens «d  illa  pfalmi  verba , dixit : Operiet  autem , 
illum  regnare , donec  ponat  omnes  inimico  J flub  pedi- 
bus ejus.  Unde  Origenes  tradi.  1 a.  in  cap.  10.  Mar- 
thzi , dixit : Vide  ne  forte , quod  dicitur,  Chrifium 
refluus  m Regno  fluo  , recipientem  proprium  princi- 
patum , hoc  fit , federe  Chrifium  in  folio  gloria  flue. 

Hxc  ergo  fuprema  Regni , & Imperii  auftoritas, 

& pote  lias  , quz  Chrido  ut  homini  data  ed , & 
ipli  foli  competit  , explicatur  poti(Em&m  per  ver- 
ba illa  , flede  t ad  dexteram  Patris  , ut  declaravit 
optimi  Catcchifmus  Pii  V.  in  verbis  fuprl  ad- 
du&is  , & colligitur  eX  veibis  ilis  loannis  5,  Pater 
non  judicat  quemquam,  fed  omne  judicium  dedit  filio: 
quod  plani  intclligitur  dc  Chrido  tit  homine, 
cui  data  cd  adminidratio  , & gubernatio  totius 
Ecclcfix  , prout  ipfcmet  Chridus  dixit:  Data  efl 
mihi  omnis  patefias  in  calo  , & in  terra.  Qux  fupro- 
ina , & abfoluta  potedas  non  videbatur  explicata 
in  przcedentibus  fyti  boli  articulis , & neccffc  erat 
quod  in  hoc  articulo  explicaretur  , & quod  ab  om- 
nibus fidelibus  crederetur  , & oognofceretur.  Puto 
enim  , hanc  fupremam  Chridi  potedatem,  & 
regnum  , quod  attinet  ad  rem  ipfam  , c ile  unum 
ex  iis  , que  & fidelibus  cognofcenda  , & creden- 
da funt.  Turpe  quippe  , & indignum  edet , quod 
Chridiani, 
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Chriftiani,  qui  peculiariter  familiam,  & Ecclefiam 
Chrifti,  per  cjufdem  Chrifti  Baptifmuro  ingrediun- 
tur, ignorarent  quem  locum  idem  Chriftus  in  hac 
domo  , & familia  teneat  ( Bc  curo  fub  Cbrifto  Prin- 
cipe militem  , nefeiant  Chriftum  non  e(Te  commi- 
litonem , fed  Principem  fupremum  , fle  abfolutum, 
ad  quem  ut  ad  judicem,  gubernatorem,  & ad  fupre- 
mum  Regem  recurrere  debeant : de  fido  amem  non 
cft  inter  CbriAianoa,  qui  hoc  ignoret,  Bc  ideo  non 
eft  neccile,  quod  de  fenfu  verborum  illorum  Sym- 
boli & Confcilario  interrogentur  , qoia  rem  ipfam 
verbis  illis  contentam  omnes  norunt  , quantum 
fudicit , ut  notitiam  de  fuprema  Cbtidi  potedate 
iufticicntem  habere  cenfeantur. 

94*  Sequitur  aiticulus  de  adventu  Chridi  noviflimo 
Attuilm  ad  judicium,  in  verbis  illis  :lnde  venturus  eft  judi- 
dtuttvmim  cste  viirts,<jr  mortuos  j qui  continetur  etiam  in  Sym- 
i4u»»"*4  k°^°  Nic*no,&  Athanafii,  & fine  controvcrfia  ed 
jjst eum,  ncccfiarib  credendus  , 6c  proponendus  explicite  fi- 
fjt  im<.j ffa-  dclibus,  ut  condat  ex  illo  A&.ie.  Et  pracep it  nubis 
rt}  ex  flui-  p radicar  e populo  , & teftiftcari , quia  ipft  eft  , qui  con - 
ittrtJtu*  fhmtuj  tJl  4 Deo  judex  vivorum  & mortuorum.  Ncccf- 
faria  enim,  vel  certe  utili  (lima  erat  fides  hujus  <X- 
tremi  , Bc  univerfali*  judicii  ad  comprimendas  paf- 
iiones  nodras,  prout  Sandi  Patres  omnes,  Bc  expe- 
rientia ipfa  tedatur.  Senfus  autem  hujus  articuli 
non  ed  folum , quod  Chriftus  judicaturus  fit  om- 
nes homines  , fed  etiam  quod  venturus  fit  iterum 
cx  coelo  ad  hoc  judicium  exercendum.  Hunc  enim 
fecundum  adventum  fuum  frequenter  inculcavit 
ipfc  Chriftus,  Bc  ftatim  poft  A fcenfionero  Angeli 
ipfi  manifefte  dixerunt  Apodolis : Sic  veniet  quem- 
admodum vidijlis  eum  euntem  in  c altem.  Et  ideo  Ec- 
clcfta  in  Symbolo  Niczno  addit  particulam  illam 
iterum , & dicit , & iterum  venturus  eft  cum  gloria  ju- 
dicare  vivos , & mortuos , ut  explicet  fecundum  ad- 
ventum rc.ilem  , Bc  vifibilem  futurum  , fient  & pri- 
mum } gloriofum  tamen,  qualis  non  fuis  primus, 
prout  cxprcfs£  prxdixit  ipfe  Chriftus , Matth.16. 
V~ debitu  pium  hominis  [edentem  k dextr  a Dei , & ve- 
nientem in  nubilus  coeli. 

. . Major  difficultas  efTe  poteft  , an  fenfus  hujus  ar- 
Ah  frmfm  *’cu*‘  * quod  Chriftus  judicaturcfs  fit  folum  ut 

kmrm  ani-  Deus  » nn  etiam  ut  homo.  Naro  aliqui  videntur  ne- 
tuh  ju  garc  Chrido  ut  homini  potedatem  judiciariam, 
1*odcbri-  caroque  videntur  ponere  propriam  folius  divinita- 
t;Sf  Ul  5COl>  ^ |8,  quaft.t.  quanvis  Ij.  Suarez 

\kmut  a m l'P-  difr.fi.fe&.i.  col.  1.  Scotutn  interpre- 

Dtm,  , mu  »ctur,quod  loquatur  fol&m  de  potedate  fuprema  ju- 
tiuum  »t  diciaria,  quz  competit  foli  divinitati,  non  de  pi>ie- 
ftate  fubordinata  , 8c  quafi  delegata.  Fundamentum 
autem  fumi  porcd  cx  verbis  Chrifti  dicentis : Sedete 
ad  dexteram  meam,  vel  ftniftram,non  e fi  meum  dare  vo- 
bis. Unde  Chiyfoftom.  hotn.jS.  in  Joannem.Thco- 
phyia&us  item,  Euthymius.  Hilarius  , Athanafius, 
Cyrillus,  Tertullianus  . Bc  alii,  quibus  favet  S.Th. 
i'F'  f‘S9-  *rt.i.  verba  illa  Joan.y.  Puter  non  j udi  at 
quem  quam,  fed  omne  judicium  dedit  Filio  , intelligunt 
de  Filio  ratione  divinitatis  ; quare  dicunt  poteda- 
tem, & atftum  judicandi  attribui  peculiariter  Filio, 
non  per  proprietatem , fed  per  appropriationem, 
quatenus  Filio  cx  vi  generationis  communicatur  fa- 
ientia.per  quam  exercetur  judicium  Bc  ideo  ficut 
ater  per  generationem  dedit  Filio  fapientiam  , ita 
dedit  ei  potedatem  judicandi  ,quz  Chrido  ut  ho- 
mini competit  per  communicationem  idiomatum, 
ficui  alia  atttibuta  divina.  Unde  Bc  verba  illa  ejuf- 
dem  Chrifti,  eode  m c.j.  Poeeftatem  dedit  ei  jud:<  itm 
faee*e  , quia  filius  hominis  eft  , quz  claritks  videntur 
explicare  hanc  potedatem  competere  Chrido  in 
ipfa  humanitate  «explicat  idem  Chryfoft.  loco  cita* 
' to  de  potedate  , quam  Chriftus  habet  ia  natura  di- 
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vina. Quare  verba  illa  Ifegit  aliter  cum  difpun&ionc 
aliter  interpofita  , nempe  : Sicut  Pater  habet  vitam 
in  fbnetipfo  , fic  dedit  & Filio  habere  vham  in  fe- 
metipfo , & poteftatem  dedit  ei  judicium  facere.  Quia 
filius  hominis  eft  , nolite  mirari , &c.  ita  ut  fenfus  ma- 
neat abfolutus  , & petfcAus  ante  illa  verba  , quia 
fiUus  hominis  eft.  Poftea  incipiat  alia  claufula  , Bc 
dicat  , nolite  mirari  , aut  dubitare  , eo  qudd  filius 
hominis  fit  etiam  homo  ; quam  expolitionem  fe- 
quuntur  etiam  Thcophyl.  fle  Eurhym. 

Cxtcrhm  , ut  bene  advettit  Suarez  d.  qmft .jjj. 
art.i.  in  commentario  articuli , aliud  eft  quxrere, 
an  Chtidus  ut  homo  etiam  habeat  judiciariam  po- 
tedatem , aliud  an  prxdi&a  tcftimonia  fcquantuc 
de  potedate  conveniente  Chrido  fecundam  natu- 
ram humanam.  De  hoc  enim  fecundo  poted  ede 
controvetfia  : primum  autem  negari  non  poted, 
cum  colligatur  fatis  aperti  ex  Scripturx  tcftimoniis, 
quale  cft  illud  Matth.  1 y Tunc  mittet  filius  hominis 
yingelos  fuos , &c.  & cap.  16.  Filius  hominis  venturui 
eft  ingloria  Patris  fui  cum  Angelis  fuis  , & tunc  red- 
det unicuique  fecundum  opera  fua  : & illud  S.  Petri 
Aft.  1 o.  fupri  addufium  : Et  pracepit  nobis  prodicar» 
populo  , & tefiificari  , quia  tpfe  eft  qui  conii  itu  tus  eft 
a Deo  judex  vivorum , & monunum.  Ubi  dc  Chrido 
occifo  , Sc  refufeitato , & mediatore  ad  peccatorum 
remiflionem  , dicitur  ede  conditutum  judicem  ; fi- 
cut ergo  illa  alia  competunt  Chrido  ut  homini,  ita 
& judiciaria  potedas.  Quod  etiam  probant  verba 
illa ,Conftitutus  eft  a Deo , qux  fignificant  opus  libe- 
rum Dei  ad  extra  , qualis  non  eftxterna  generatio, 
qua  Filio  communicatur  fapientia.  Et  idem  fignifi- 
cavit  Paulus  A&.ty.  dicens  : In  quo  judicaturus  eft 
orbem  in aquitate  , in  viro  in  quo  ftatuit , fidem  praberts 
omnibus,  fufeitans  tum  a mortuis.  Quare  Patres  omnes 
Latini  verba  illa , quia  filius  hominis  eft  , legerunt 
m in  Vulgata  noftra  habentur,  conjundka  cum  prz- 
cedentibus,  5c  intellexerunt  in  fenfu  formali  de  po- 
teftate  competente  humanitati,  Augudinus,  Hiero* 
nym.  Tertull.  & alii,  quos  affert  Suarez  in  commen- 
tario illius  articuli  i.fc  ita  renendum  ede,  affirmat 
S.Th.  illo  art.i.  & Theologi  omnes,  quos  fequitur 
idem  d.  di/p.j  1.  feR.  1.  & ex  ejnfJem  verbis  hanc 
veritatem  probat  Catechifmus  Pii  V.  in  explicatio- 
ne articuli  7.  f.j.  & 6.  6c  addit  rationem  ( quz  ad- 
dudla  etiam  fuerat  \ S.Thoma  Jquia  cim  judicium 
hoc  exercendum  fit  circa  bonos  , 8c  improbos , nec 
podit  ab  improbis  divinitas  videri , expediebat  ju- 
dicem cd*e  ab  improbis  etiam  vifibilem,  atque  ideo 
Chridum  etiam  ut  hominem. 

Quomodo  autem  humanitas  podit  habere  pote- 
datem  judiciariam,  chm  hzc  videatur  iovolvcm  po- 
tedatem,  & au^oriratem  fupremaro  , quz  foli  kum*nit*i 
compctir,  humanitas  verh  folum  videatur  exercere  rrfuhah- 
promnlgationes  fententiz  ^ Deo  latz, explicat  lari 
idem  Suarez  d,  feO.i.  & variis  modis  defendere  *j^*w,* 
conatur.  Res  autem  ipfa  mihi  videtur  fatis  facilis. 

St  clara  ; nam  potedas  judiciaria  fecundum  fe  prz- 
fcindir  i fuprema,  Bc  ab  inferiori,  feu  demandata,  Bc 
derivata  i potedate  fuperiori  demandantis,  ff;  utra- 
que ed  vera  potedas  judiciaria  ; judex  enim  & Prin- 
cipe conftitutas,ut  fecundum  leges  judicct.verus  eft 
judex  : Bc  licit  folus  fummus  Pontifex  habeat  fu- 
premam  in  terra  potedatem  difpenfandi  in  legibus 
Ecclefix  univerfalis  1 ille  tamen,  cui  Pontifex  hanc 
facultatem  committit  , veri  ipfe  di fpenfat  ,&  veri 
haber  fnrettat-m  difpenfandi , licet  i Pontifice  de- 
pendet  tem,&  communicatam.  Si  ergo  potuerunt  de 
fttto  homines  conditui  i Deo  judices  ad  dimitten- 
da, vel  tetinenda peccata,  & exercere  poteftatem: 
veti  judiciariam  in  eo  foro,  licit  revetipoteftaf 
fuprema  dimittendi  peccata  in  folo  Deo  efle  poflitj 

quanti 


3 1 o De  virrute  Fidei  divina?, 


98. 

An  Cbri- 
fltti  ut  h*‘ 
rr.a  n»n  f- 
luw  habeat 
fatrflatem 
juduandi 
in  ultima 
judice  uni- 
verfal‘,fid 
tuam  in 

JU  a 1(19»  AT- 

Hfulari. 


99. 

Annat  fi- 
lum in 
tncrtt , f(d 
tfuim  tn 
dteurfu 
vita  Cbri - 
fini  txtr- 
ftmt  judi- 
e runam  ft- 


quinti  magis  potuit  Chrido  ut  homini  comrou» 
nicari  , Sc  dcnundari  poudas  judicandi  St  decer- 
nendi de  prxmiis  , Sc  fuppliciis  , quanvis  ea  po- 
tcftas  fuprema  in  folo  Deo  fit.  Neque  erat  peti- 
cultim  in  ca  commilitone,  cum  ratione  furomx 
fapientix  a Oeo  humanitati  Chtifti  cormnunicatx 
non  podet  humanitas  in  judicio  illo  errare  , ut  non 
judicaret , & decerneret  juxta  leges  b Deo  datutas: 
quare  potuit  btne  Deus  d ire  efficaciam  plenam  judi- 
cio, Sc  fentenriar.qux  a Cluilio  ut  homine  proferre- 
tur , quod  fufficit  ut  /impliciter  & abfolute  dicatur 
habere  potcllatem  judicariam  fu pra  omnes  homines. 

Hinc  autem  otitur  alia  difficulras,  an  Chridus  ut 
homo  non  lol&ra  habeat  potedatem  judicandi  in 
ultimo  judicio  univerfali , fed  etiam  in  judicio  par- 
ticulari fir.gulorum  hominum  , qui  inoriuntui? 
Suppono  enim  , prxtcr  judicium  illud  univcrf.dc 
dari  judicium  particulare  , quo  finguli  homines, 
quando  moriuntur  , judicantur  , ut  juxta  merita, 
vel  demerita  deftinentur  ad  propriam  cujoflibet 
fortem  : quod  dogma  cx  Scriptura  , & Patribus 
laie  probat  Suarez  diOa  a.  De  hoc 

itaque  judicio  particulari  quxri  potell  , an  perti- 
neat etiam  ad  Chriflum  ut  hominem  ; neque  eniiti 
tam  certum  eft  , quam  illud  de  judicio  univerfali. 
Communis  tamen  Sc  veriffima  fentemia  id  affirma r, 
quam  fequitur  Suarez  ditia  feti.  x.  $.  Tertii  ex 
ditiis  , & colligi  potcfl  ex  modo  loquendi  Scrip- 
turx  ficrx , in  qua  hora  mortis  figmficatur  per 
adventum  filii  hominis  , utique  ad  judicandum. 
Vlfilotc  , quia  nefiit is  qua  b^ra  filius  hominis  venit t. 
Matth.  1 }.  & 14.  Sc  iterum  Ioannis  14.  Si  abiero, 
& praparavero  vobis  locum  , i/erum  ventam  , tfr  reci- 
piam vos  ad  me  ipfum.  Et  1.  ad  Titnoth.  6.F1  ferves 
mandatum  ftnt  macula  irrepteh'tfil  ile  nfque  in  adven- 
tum Domini  mei  ItfnCbrifti.  Et  ratio  videtiTr  eadem, 
cum  majus  quid  appareat  ede  judicem  uuivctft- 
lcm  , etiam  eorum,  qui  antea  prxccllerant  , quam 
particularem  eorum,  qui  quotidie  moriuntur,  quod 
confirmant  etiam  revelationes  plures  dc  judicio 
particulari  aliqurum  atiimaium  , in  quibus 
femper  C.  hridus  vifuscfl  judicis  munus  exercere, 
quarum  aliqux  videii  pofiunt  apud  Cx  fanum  lib. 
1 1.  miraculorum , c.  n.  Sc  apud  au&ores  illos  , qui 
narrant  judicium  i Chriflo  fadkum  contra  Udonem 
Archiepifcopum  Magdcburgenfem  , & padimejuf- 
modi  inveniuntur  in  Ecclefiaflicis  hiftoriis  ; ac  de- 
nique hoc  ipfum  confirmari  poterit  a fortiori  cx  ju- 
diciaria potcflate  , quam  etiaiTt  ante  mortem  Chti- 
ftus  exercet , ut  nunc  dicam. 

Dubitari  etiam  folct,  ac  non  fol&m  in  morte,  fed 
etiam  in  oecurfu  vitx  Chridus  exerceat  judicia- 
riam poteflatcm  ; nam  in  hac  etiam  vita  plura  exer- 
centur judicia  circa  homines,  verbi  gratia  quando 
homini  juflo  proprer  bona  opera  datur  augmentum 
gratix  , Sc  quando  homini  propter  peccatum  aufer- 
tur gratia  , St  quando  propter  bonum  ulum  gratix 
damur  majora,  Si  uberiora  auxilia,  vel  c contra  pro- 
pter malum  ufum  auxilia  parciora, qu&m  data  rui f- 
fent,  St  quando  in  prxmitim  bonorum  operum  dan- 
tur bona  temporalia  , vel  ecomra  quando  propter 
peccata  punitur  homo  iit  bonis  temporalibus  :irob 
& difpolitioipfa  cuifus  rerum  humanarum  dicitur 
communiter  provenire  ex  occulto  judiCio  Dei,  cir- 
ca qux  omnia  eft  fatis  vetifimile  . Chridum  etiam 
ut  hominem  exercere  potedatem  fuam  judiciariam, 
Vel  gubernativam  , quod  videtur  fenme  S.Thom. 
}.part.  ditia  qua ft.  9,  art. 4.  A:  fequitur  Suarez  ibi, 
difp.  S ■ fttt*  a.  §.  Te  tii  om  flo  , Sc  videtur  colligi 
ex  loquurionibus  univerfalibus  ejufdem  Chridi. 
bliti  h.  ultimo  , Data  'ft  mihi  omnis potcfhu  in  calo  & 
in  terra : Sc  Joan.j.  Omne  judicium  %< dedit  filio : cujus 


rationem  adjunxit , ut  omnes  honorificent  filium  , ficui 
honorificam  Patrem : quia  nimirum  multam  confert 
ad  Chridi  honorem , quod  fciant  homines  ab  ipfo 
pendere  totius  nodrx  vitx  gubernationem  , felici- 
tatem , Sc  infelicitatem.  Denique  ratio  ede  videtor, 
quia  c&m  judiciaria  potedas  Chrido  competat  qua- 
tenus eft  Rex  , Sc  Dominus  cum  potedatis  plenitu- 
dine  , non  videtur  coar&anda  folii m ad  judicium 
univerfale  de  ineritis  totius  caufc  ; nam  Rex  , qui 
ratione  fux  fupremx  dignitatis  poted  de  majori- 
bus , Sc  univerfalibus  caufis  cognofccre  , pudet 
etiam  , quando  vellet , cognofccre  dc  particulari- 
bus caufis  , licet  eas  communiter  foleat  ad  infe- 
riores judices  remittere  , eo  qudd  non  poffit  ipfe 
per  fc  ad  omnia  particularia  attendere.  Si  tamen 
pudet  , major  perfc&io  , Sc  excellentia  edet  , fi 
omnia  , Sc  fingula  ab  ejus  prudentia  , Sc  judicio 
penderent.  Quod  mult6  magis  locum  habet  in  ca- 
fu  nodro  , cum  judicia  hzc  particularia  ita  prxpa- 
renr  materiam  judicii  univcrfalis  , vel  judicii  etiam 
particularis  cujufque  hominis  pod  ejus  vitam  , ut 
fete  nihil  remaneat  quod  arbitrio  judicis  decerna- 
tur , fed  debeat  fementia  ultima  proferri  juxta 
ca,qux  per  hxc  particularia  judicia  difpofita  fue- 
runt ; quare  multo  plus  facit  ad  dignitatem  , Se  po- 
tedatem Chridi , quod  hxc  etiam  judicia  particu- 
laria ad  iplum  fpedent , Sc  auxiliorum  didributio, 
vel  fubua&io  , i quibus  tora  materia  dependet  po- 
deriocis  judicii. 

Sed  hinc  oritur  flatim  dubium, an  Chridus  ut  ho-  j qq 

mo  ufus  fuerit  hac  potedate  judiciaria  datim  ab  ini-  . * 

r \ f , . , Am  Ckrri- 

tio  lux  conceptionis  , an  loJum  i tempore  mortis,  pm  i, 

qua  pretium  redemptionis  complete  perfolverat.  maufm 
P.  Suarez  d.  diffr.j  1.  feti.  1.  versus  finem  , dicit , po-  f"orit  hot 
t.  d item  judiciariam  fecundum  fe  ,&  in  a&u  primo  **'*£*?* . 
h -buidc  Chridi  humanitatem  ab  initio  conceptio- 
nis  , quia  hxc  potedas  erat  ei  debita  ratione  unio-  iu-tiofua 
nis  , neque  erat  neccfTaria  ad  nodram  Redemptio-  Cmtaftio- 
nem  carentia  potedatis  pro  eo  tempore  : ficut  ergo  "•*»  *»/*- 
ab  initio  habuit  dignitatem  capitis , Sc  alia  ejufmo- 
di : ita  dicendum  ed  de  potedate  judiciaria.  Podea  fmmmu 
vet6  JtQ.i.  in  fine  , addit  ufum  hujus  potefldti*  non 
fuirfein  Chiidi  humanitate  ante  mortem  fuam, quia 
pto  toto  eo  tempore  potifts  voluit  judicari  qolm 
judicare  , juxta  illud  ]oan.ta.  Non  veni , ut  judicem 
mundum  , fed  ut  falvificem  mundum  : Sc  paul6  ante 
dixerat  : fi  quis  audierit  verba  mea  , gj-  non  cufiodierit , 
ego  non  judico  eum.  Et  c.^.Non  mifit  Dem  FUium  fuum 
in  mundum , ut  judket  mundum.  Tunc  ergo  coepit 
uti  hac  potedate  > quando  coepit  ede  in  flatu  reg- 
nantis , Sc  dominantis , & defiit  efTe  in  datu  paffi- 
bili,  & humili,  Sc  ideo  tunc  dixit : Data  eft  mihi  om- 
nes pote  sia*  in  ta/o  (£r  in  terra. 

Ego  huic  dodlrittx  confentio  , quatenus  negat,  10 1* 
Cluilium  ufum  fuidc  hac  potedate  ante  fuam  paf- 
ftonem  Sc  mortem.  Qnod  rurfus  probare  podumus 
ex  datu  quem  Chultus  tunc  habebat , in  quo  ne- 
gotiabatur quidem  lalutem  nodrtm  , non  tamen 
dilponendo  dc  illa  quafi  audoritate  propria,  fed 
intercedendo  , orando , Sc  petendo  i Patre  ut  daret 
nobis  auxilia  , remitteret  peccata,  poenasi  Scc.  Ideo 
enim  in  Cruce  dixit.  Pater  dimitte  iUu,  quia  nef  iunt 
quid  faciunt  : fi  veii  au&oritate  judiciaria  , Sc  gu- 
bernativa  uteretur,  ipfemei  dedidet  illis  auxilia  ef- 
ficacia , ut  doterem  de  peccato  , Sc  juflificaremur: 
non  ergo  didribuebat , & gubernabat , fed  negotia- 
batur , & operabatur  falutem  nodram.  Quod  ver6 
attintt  ad  potedatem  ipfam  , non  mihi  omnind 
placet , quod  ca  /impliciter  , & abfolute  conceda- 
tur in  Chridi  humanitate  ab  initio  fux  conceptio- 
nis. Et  in  primis  exemplum  de  dignitate  capitis 
non  cfl  ad  rem  , quia  Chridus  ab  co  initio  habuit 

non 
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non  folim  in  a&u  primo, fed  etiam  in  adu  fecundo 
• munus  fle  officium  capitis;  fiquidcm  ab  initio  in- 
fluebat per  fua  merita  in  membra  , ut  propter  illa 
merira  darentur  cis  gratix , & auxilia  , quod  perti- 
net ad  influxum  capitis:  poteftas  autem  judiciaria 
non  habebat  ufum  pro  eo  tempore. 

102,  Deinde, & & priori  hoc  oAenditur : quia  vel  Chri- 

fl.is  habebat  jam  tunc poteAatem  illam  expeditam» 
vel  folum  impeditam  quoad  ufum.  Si  dicatur  hoc 
fecundum  , non  cfl  in  rigore  habere  poteflatem  ju- 
diciaiiam,  quia  citm  potcAas  hxc  rota  non  potuerit 
clTc  fuprema  , Sc  independens  , debui  (Ici  e Ile  com- 
miifa  , & demandata  illi  k divinitate , & quali  dele- 
gata. Si  autem  habebat  prohibitionem  utendi  pote- 
Aate  illa  in  hac  vita»  perinde  cA»  ac  non  habere  pro 
eo  tempore  talem  poteAatem  » cum  fol&m  haberet 
titulum  , ut  poA  mortem  exerceret  talem  poteAa- 
tem  i nam  potcAas  (impliciter  involvit  au&oriu- 
tem , Sc  efficaciam,  ut  ejus  fententix  omnino  man- 
dentur exequutioni  » quam  efficaciam  ChriAus 
ut  homo  non  habebar  pro  eo  tempore  » 6 prohibi- 
tus erat  pro  tunc  exercere  talem  potcAarem  , & per 
confcqucns  Deus  non  dederat  efficaciam  ejulhvdi 
fentemiis.  Si  autem  dicatur  primum  , quod  Chti- 
Aus  habebat  talem  poteAatem  non  impeditam  quo- 
ad ufum  , fcd  omnino  expeditam  » in  primis  hoc 
videtur  eflfc  contra  id , quod  Suarez  fupponir,  nem- 
pe Deum  ipfum  noluifle  , quod  ante  mortem  Chri- 
Aus eam  poteAatem  exerceret  i non  enim  mifii  Dem 
filium  f Hufti  in  mundum , ut  judicet  mundum  : non  er- 
go  data  fuerat  poteAas  expedita  pro  eo  tempore» 
feocum  prohibitione  in  ordine  ad  ufum.  Deinde 
non  facili  apparet , cur  eo  cafu  ChriAus  fe  excu- 
falTct  ab  exercendo  illo  munere  : A enim  Deus  abfo- 
lute  ei  commifilTet  cognitionem  earum  caufarum» 
Sc  judicium  » ac  fententix  prolationem  , hoc  fuif- 
fer  ei  imponere  illud  munus  » Sc  ut  attenderet  ad 
gubernationem,  Sc  di Aributioncm  gratiarum  , Sc 
rerum  omnium  » ad  quas  officium  , Sc  cura  illa  fe 
oterac  extendere.  Sicut  ergo  ChriAus  impofito  fi- 
i munere  gubernandi  vifibiliter  Ecclefiam  , in  Ai- 
tuendi  Sacramenta  , ferendi  leges , defignandi  mi- 
ni Aros  , Scc.  non  debuit  fe  ab  ufocxcufare , fcd  fi- 
deliter implere  omnia  , qnx  ad  munus  illud  fpe&a- 
banr , fic  impofito  illo  alio  muncie  , debebat  ejus 
exercitio  fideliter  attendere.  Nam  re  ipfa  committe- 
re ChriAo  judicia  nihil  aliud  erar,  quini  deferre  ad 
ipfum  ejufmodi  caufas  omnes, fle  exquirere  ejus  fen- 
tentias  , ut  omninb  cxequutioni  mandarentur : quo 
pofiro  , non  apparet , quomodo  ChriAus  requificus 
potuerit  non  dicere  fententiam , qux  femel  prolata 
jam  ex  prxccdenti  decreto  , Sc  delegatione  divina, 
au&oriratero,&  efficaciam  omnimodam  habebar. 

IO3.  Confcqnemius  ergo  videtur  dicendum,  ficut  hu- 
manitati ChriAi  pro  eo  tempore  non  fuit  data  glo- 
ria corporis,  nec  exaltatio  nominis,  & alia  ejufmo- 
di , fic  ncc  datam  fuifie  pro  co  tempore  eam  pote- 
Aatem judiciariam  abfolutam,  Sc  plenam,  quia  hxc 
etiam  pertinebat  ad  Aatum  gloriofum  , in  quo  reg- 
num fuum  , Sc  imperium  plenum  fpirituale  accep- 
turus erat : quam  ob  caufamiVeriflime  poA  refurre- 
flionein  dixit,  data  tfimibi  omnu  pottjlae  in  cale  , & 
in  terra  : non  dixit , datus  eA  mihi  ufus  potcAatii 
tnex  , fed  data  eA  mihi  poieftae  , ipfa  plena  , & ab- 
foluta  : oportebat  enim  pati  ChriAum  , & fic  intra- 
te in  gloriam  fuam.  Habebat  quidem  jam  ab  initio 
titulum  intrinfecum  ad  eam  poteAatem  accipien- 
dam , nempe  unionem  hypoAaticam  ad  divinam 
verbi  perfonarq  » ratione  cujus  dici  pofiet , prxee- 
dere  jam  tunc  in  ChriAo  poteAatem  illam , qua  fi 
in  radice  , Sc  in  femine : hoc  tamen  non  erat  in  ri- 
gore habere  jam  poteftatem  judiciariam, im6  citra  de 
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ipfa  gloria  corporis  , Sc  ai  iis  ejufmodi  dixerimus 
dif  t>.  17.  de  Incarnatione  , /rff.i.  n.  1 1.  licet  debereruc 
ChriAo  ratione  unionis  , & vifionis  beatifice  , de 
fatfto  tamen  datam  fuifie  prxeise  propter  mcrita.nec 
attendi  fie  Deum  ad  illum  alium  titulum , ut  teAan- 
tur  Cyri  Ilus,  Sc  alii,  quot  ibi  adduximus  t idem  di- 
cendum videtar  de  hac  poreAate  judiciaria  ,qux  ad 
gloriam  maximam  ChriAi  fpc&abat  » Sc  voluit 
Deus,  quod  daretur  ei  in  prxmium  paflionis,  Sc  me- 
ritorum prxcedcntium.  Itaque  quia  ChriAus  in  hac 
vita  humiliavit  fe,  Sc  judicari  voluit  ab  homini- 
bus iniquis  , ut  Deo  obediret , Deus  exaltavit  illum 
ad  judiciariam  dignitatem  , Sc  regimen  abfolutum 
omnium  creaturarum.  Et  qui  antea  in  hac  vita  pre* 
cibus  folum  , Sc  meritis  falutem  humani  generis 
apud  Patrem  tra&abat  1 faftus  eA  reftor,  Sc  arbitec 
univerfalis  in  poAcrum  , data  ei  pleniflima  poteAa- 
re  de  omnibus  judicandi , & decernendi. 

Solum  pofiet  nobis  objici,  quod  difput.  jo.  de  In-  104? 
carnatione,  fit&.x.  n.i  j.concefietimus,  ChriAum  ab 
initio  fux  conceptionis  habuifle  etiam  ut  hominem 
regnum  fuper  omnes  creaturas  intelle&uales  , Sc 
dominium  faltem  altum  omnium  rerum  vifibilium, 
licti  non  habuerit  ab  initio  ufum  regni , nec  do- 
minii, ni  fi  circa  res  aliquas  peculiares : quare  idem 
videtur  dicendum  efle  confcquenter  de  poreAate  ju- 
diciaria, ciim  nulla  appareat  fufficiens  differentia- 
Rcfpondeo  tamen , magnam  e (Te  differentiam  intec  , 
utram  que  poteAatem  * nam  poteAas  Regia  , Sc  do- 
minium altum  illarum  rerum  creatarum  non  pote-* 
rat  fine  indecentia  ullo  tempore  ChriAo  ut  homini 
deefie ; nam  fine  illis  non  potuifiet  jure  fuo  Chri- 
Aus Angelis  » vel  aliis  hominibus  prxeipere  , qua- 
re illi  prxeipienti  potuifTcnt  ipfi  obedientiam  ne- 
gare 1 nec  potuifiet  de  rc  aliqua  temporali  difpone- 
re  , nifi  eam  It  proprio  Domino  petendo , & quafi 
mendicando,  im&  potuifiet  privatus  re  fidere  » ne  k 
ChriAo  res  foa  ufurpafetur  1 qux  omnia  maximi 
dedecent  ChriAi  dignitatem  , Sc  excellentiam.  At 
verb  de fc dius  hujus  poteAatis  judiciarix,  Sc  gubcr- 
nativx.de  qua  loquimur,  non  reddit  ChriAum  fub- 
ditum  aliis,  fed  foti  Deo,  i quo  necefTc  haberet  pe- 
tere,  qux  ipfe  per  fe  exequi  non  pofiet , & qux  de* 
pendent  a foloDco  , cujus  potcAas  coromunicatut 
ei, data  hac  poreAate,  ut  ficut  ad  Deum  fpedfcat  de- 
cernere prxmia,  Sc  fupplicia  fingulorum , Sc  difpo* 
nere  media  ad  utrumque  necefiaria,  ita  ChriAus  uc 
homo,  poteAate  fibi  i Deo  tradita  , hxc  omnia  de- 
cernere poflic , & difponcre.  Expediebar  itaque  ut 
ineo  mortalitatis  Aatu  , in  quo  ChriAus  humilita- 
tem fuam  , Sc  obedientiam  erga  Deum  probaturus 
erat , tantam  poteAatem  non  acciperet , fi.  J fiubditi 
partes  erga  Deum  perfc&e  expleret, petendo  & Deo, 

Sc  non  difiponendo  in  iis  , qux  ad  Dei  gubernatio- 
nem lpe&abanc  , quafi  jam  ab  initio  in  fede  , Sc 
throno  majeAatis  ad  ipfam  Dei  dexteram  Cederet. 

Dubitari  ulteriis  (olet, an  ChriAus  in  judiciouni-  ( O C» 
verfiali  judicaturus  fic  non  folum  homines, fed  etiam  a*  cbrU 
Angelos.  Prima  fententia  negat  quoad  prxmium*  fimi injudi- 
Sc  poenam  efientialem  , licet  id  concedat  quantum 
ad  eorum  roiniAcria  , Sc  accidentalia  prxmia , vel 
fupplicia,  qux  inde  refultanr.  Ita  S.Thomas  j ,part, 
tjMft.jQ.  art.6.  Sc  in  4.  dijl.+i.qtuft.i.  art.\.  quem 
ThomiAx  communiter  fcquuntur  :quia  Angelorum  rt,*m  A** 
judicium  univerfale  fa&utn  i Deo  fuit,  quando  bo-  /*/«" 
ni  Angeli  ad  beatitudinem  elevati  fiunt , Sc  mali 
damnati  ad  poenam  xternam. 

EA  tamen  fiatis  probabilis  aliorum  fententia  id 
concedens  etiam  in  ordine  ad  prxmium  , & poenam 
efTentialero  * quam  docent  S.  Bonaventura  in  4. 
dift.47.  drr.1.4.4.  Richard.  art.i.q,6.  Sc  Suar,  a .totn. 
w»  j.f.  difb.jj.feQ.%,  Sc  colligi  videtur  fatis  proba- 
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biliter  ex  aliquibus  Scripture  loci»,  e*  l.Petr.c.  i. 

ubi  dicitur  :5i  Deus  A»gelts  peccantibus  non  pepercit , 
ftd  rudentibus  inferni  detrallos  in  turturum  tradidit 
cruciandos , in  judiiium  rtftrvari.  Hoc  cft,  in  judicii 
diem  refet varos clTe  , ur  exponit  Auguft.  Ub.  Ii. 
de  Civit,  cap.  j j.  & hb.  1 i . cap.  j 3.  & |ib.  de  na- 
tura boni  , contra  Manich.  e.  33.  Rurfus  ex  Pauli 
verbis  i.  ad  Cor.  6.  tfrfiitis , ejuoniam  A>gelos 
judicabimus  ? qux  verba  de  judicio  univerfali  ulti- 
mo intclligunt  Patres  , Chryfoft.  Thcodorct.  Am- 
brolius  , Anfelm.  quos  affert  Suar,  ditia  feti.  8.  Si 
ergo  ab  Apuftobi  judicandi  funt  Angeli,  multo 
nugis  ab  ipfo  Chrifto.  Addere  polTumus  verba  illa 
generalia  a Chrifto  prolata  , loan.  j.  otnre  judicium 
dedit  Filio  , in  quibus  nullius  judicium  excipitur* 
Denique  in  hunc  fenfum  loqui  videntur  Patres, 
Clemens  Rom.  Ub.  7.  confit,  c.  33.  LaAantius  Ub.  7. 
cap.  16.  St  alii.  Ratio  vero  congrucntiz  cllc  poteft, 
quia  Chii  Itus  conftitutus  cft  Princeps  , non  minus 
Angelorum  , quam  hominum  : quare  congruum 
erat  , ut  utrique  abeo  , quantum  Heri  poflit  , de- 
penderent. Et  quidem  fi  , ut  multi  volunt , An- 
geli etiam  habuerunt  totam  fuam  gratiam  ex 
Chrifti  meritis  , non  cft  , cur  abcjofdtm  Chrifti 
judiciocxcludantur , ficut  non  excluduntur  antiqui 
Parrcs  , qui  ex  meritis  Chrifti  prxvifis  gratiam 
acceperunt , licet  ante  ejus  adventum  mortui  fue- 
rim , Sc  a folo  Deo  judicati.  Quanvis  autem 
Angeli  non  habuerint  gratiam  primam  ex  Chrifti 
meritis,  habuerut  tamen cx  iis  auxilia  aliqua,  & 
grati.T  augmentum , ut  oftendi  difp.  17.  de  lncarnat. 
fett.  3.  n.  3.  quare  jam  dependent  i Chrifto  falcem 
quoad  partem  fux  fan  Ai  tatis  , quam  ex  ejus  me- 
ritis potuerunt  habere.  Ciim  ergo  poffint  habere 
etiam  gloriam  dependenter  a Chrifto  , & ejus  fen- 
rentia  , Sc  hoc  multum  referat  ad  Principis  fupre- 
mi  dignitatem,  ut  fubditi  omnia  fua  abeo  rccog- 
nofcant  , non  cft  cur  hxc  dignitas  Chtifto  nege- 
tur. Nec  enim  aliter  fatis  intclligitur  , quomodo 
poft  diem  judicii  omnia  erunt  Chtifto  perfeAe  fub- 
)•  Ai  , m dixit  Paulus  t . ad  Cor.  1 3.  nifi  in  Coe!o, 
»11  inferno  , & ubique  omnia  cx  Chrifti  imperio, 
Sc  decreto  fiam  : huc  enim  cft  omnia  fubjrAa  ha- 
bere , nimirum  omnia  fuo  nutu  , & imperio  mo< 
derari.  Torquebuntur  ergo  in  inferno  non  foliim 
homines  , fcd  &:  dxmones  cx  imperio  Chrifti  ubi- 
que regnantis , & imperantis  , ficut  etiam  in  coelo 
homines,  & Angeli  excjufdem  Chrifti  lege  , Sc 
decreto  beatitudine  fua  potientur. 

Quod  autem  id  non  repugnet , licet  Angeli  ante 
adventum  Chrifti  judicati  fuerint , & fententia  in 
utrifque  Angelis  bonis  & malis  fuerit  excquutioni 
mandata  ( quod  viderur  cire  prxeipuum  fundamen- 
tum contrarix  fententix ) explicare,  Sc  probare  pof- 
fumus  ad  hominem  : omnes  enim  fateri  debemus, in 
hoc  non  elle  ullam  repugnantiam.  Nam  animx 
etiam  fanAuruin  Patrum  , qui  Chriftum  ptxccfTc- 
rant , acceperant  jam  a D.-o  mortis  tempore  fen- 
tentiam,  & judicium  dc  tora  vita  prxterita , & de 
prxinio  futuro  ; Se  animx  iniquorum  acccpcrunc 
non  folum  fententiam  , fcd  Se  poenam  ipfam  cflen- 
lialcm  : & tamen  iterum  a Chi  illo  fententiam  ac- 
cipient, ex  vi  cujus  idem  prxmium , aut  fup pli- 
ciam in  cis  continuabitur : non  ergo  repugnar, 
Angelos  jam  judicatos  fu  ille  fententia , & judicio 
definitivo  , & tamen  iterum  h Chrifto  in  jodicio 
univerfali  fupcreifdcm  meritis  judicati.  Quomodo 
autem  id  fieri  poiTit , difficile  videri  poteft  , cum 
fenrentiajam  lemel  a Deoabfolutc  prolata  rcvoci- 
ri  non  poflit  poftea  it  Chrifto  , atque  adeo  ipfi 
non  tam  videatur  committi  nova  difcuflio  caufx, 
quiin  promulgatio  prioris  fcnicntix  irrevocabilis 


& Deolatx , quam  ipfe  in  rorum  , aut  ex  parte  vs« 
riare  non  poteft.  Id  tamen  totum  facile  explicati  IO7. 
poteft  ex  iis  , qux  latius  diximus  difp.  1 3.  de  patiit . 
feti.  3.  n.  73.  ubi  declaravimus,  quomodo  non 
repugnet  , cum  qui  jam  femel  fe  ad  aliquid  obli- 
gavit , iterum  fe  ad  idem  obligare  } Sc  cum  , qui 
femel  aliquod  debitum  remi fit , iterum  illud  idem 
remittere,  Se  ideo  Sacerdotem  fecundb  abfolven- 
tem  a peccatis  jam  dimillis , vere  abfolverc , Sc 
formam  in  omni  rigore  veram  eltc , quia  ponit  no- 
vum titulum  , fcu  ceflionem  novam  juris , quod 
ex  peccato  prxterito  ottum  Deo  fuerat  ad  averfio- 
nem  , vel  punitionem , Scc.  Sic  etiam  qui  femel 
alicui  aliquid  adjudicavit,  poteft  iterum  adjudicare, 

Sc  dare  fecundum  titulum  ad  idem  : ficut  qui  dc- 
nuo  fe  voto  obligat  ad  idem  , quod  antea  voverat, 
ponit  novum  obligationis  titulum  , Sc  rem  promif- 
fam  duplici  titulo  debet  duplicis  promiflionis.  Ex 
his  autem  exemplis  declarari  optimi  poteft  effica- 
cia , & veritas  fententix  univerfalis  a Chrifto  in 
judicio  extremo  proferendx  poft  fententias  particu- 
lares ab  eodem  Chrifto  , vel  i eo  Deo  folo  antea  ir- 
revocabliter  prolatas.  Nam  confeflarius  , quando 
fecundb  audit  poenitentem  de  peccatis  jam  in  aliis 
confeflionibus  dimillis  , vere  eft judex  , Sc  proferc 
veram  fententiam  , & judicat,  ac  abfolvir,  licce 
per  aliam  priorem  fententiam  jam  fuerit  poenitens 
judicatus , Se  peccata  eadem  irrevocabiliter  dimilT* 

Quanvis  ergo  Chriftus  in  judicio  extremo  inveniac 
merita  illa  , & demerita  fuifle  antea  in  fuo,  vel  Dei 
folius  judicio  difcufla  , Sc  fententiam  fuilTe  irrqgo- 
cabiiiter  latam  j poterit  tamen  denu6  ex  Dei  com- 
miflione  eandem  caufam  difeutere  , Sc  iterum  fen* 
tcnriam  efficaciter  proferre  , qux  fententia  non  eric 
inanis,  & inefficax  , fed  efficax  , Sc  vera  \ dat  enim 
novum  titulum  efficacem  ad  eundem  elfeAum  , ita 
ut  ctiamfi  prior  fententia  lata  non  fuilfet  , ex  vi 
hujus  pofterioris  cxcquutio  conlcqucrctur ; & de 
faAo  in  pofterum  eff.  Aus  tam  quoad  prxmium, 
quam  quoad  fupplicium  , mandabitur  exequutioni 
cx  vi  utriufque  fententix  > Sc  beatitudo  continua- 
bitur in  SanAis  , Sc  fupplicium  in  damnatis  depen- 
denter etiam  ab  hac  uhima  Chrifti  fententia.  Ne- 
que enim  in  his  caufis  moralibus  repugnant  dux 
caufx  fecundam  fe  fingulx  rotales  ,&  fufficicntes 
ad  eundem  effcAum.  Sicut  etiam  damnatus  cum 
decem  peccatis  mortalibus  ita  patitur  poenam  dam- 
ni, Sc  earentiam  vifionis  Dei,  ut  propter  lingula 
peccata  totam  cam  earentiam  patiatur  , cum  lingu- 
la ad  cam  inferendam  fufficianr.  Sic  ergo  beatus 
habebit  gloriam  ex  vi  fententix  irrevocabilis  i Deo 
in  fua  morte  prolatx,  Se  cx  vi  etiam  alterius  fen- 
tentix irrevocabilis  & Chrifto  in  extremo  judicio 
prolatx.  Potctunt  ergo  Angeli  fanAi  It  Chrifto 
efficaciter  judicari,  Sc  habere  deinceps  beatitudi- 
nem  fuam  cx  vi  etiam  fententix  & Chrifto  profe- 
rendx , Sc  dxmoncs  ex  vi  etiam  cjufdem  fententix 
pati  deinceps  damnationis  pernam  eflentialem.  Quo 
paAo  deinceps  omnia  perfcA£  fubjeAa  erunt 
Chiifto  , Se  ab  ejus  imperio  , atque  ultima  fenten- 
tia dependebunt , cx  vi  cujus  omnes  meritorum, 

& demeritorum  ftipendia  accipient  , Sc  & Chrifto 
fupremo  Principe  in  omnibus  veriflim£  depende- 
bunt. Hxc  autem  omnia  non  ideo  explicata,  Se  exa- 
minata i nobis  funt  , quia  lingula  nece flariA  cre- 
denda fine  & lingulis  in  hoc  articulo  , cuin  ex  iis 
aliqua  non  fint  omnino  certa , aliqua  licet  certa 
fine  , non  ramfen  necelfarib  ab  omnibus  explicit£ 
cognofccnda.  Congruum  tamen  vifum  eft  occafio- 
ne  hujus  articuli  eorum  verborum  fenfum  accura- 
tius examinare. 

Magis  fortafle  neccdariura  videri  pollet  fcire,  10S. 
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$uU  fi[-  quid  figtiificetur  per  verba  illa  articuli , Vivis  , & 
Bifruutrftr  mortuos,  quibus  profitemur «Chriftum  venturum  ad 
Vwos'*&  judicandos  non  mortuos  folum,  fcd  etiam  vivoi. 
noituos?  Sicut  etiam  AH.io.  dc  Chrifto  dicitur  : Jpfe  tjl  qui 
conflitutus  tjl  d D»  judex  vivorum  & mortuorum.  Et 
ad  Rom.  14.  Chrijluj  in  hoc  mortuus  tft  *s  & refurre- 
xit  , ut  vivorum  ac  mortuorum  dominetur.  Quorum 
verborum  occafionc  non  pauci  dixerunt , vivorum 
nomine  intelligi  eos  , qui  eo  tempore  adhuc  in 
terris  vivi  fuperfuerint,  c6>quc  non  morirutos,  fcd 
immutandos,  vel  ad  gloriofum  beatorum  refurgen- 
tium  flatum  , vel  ad  flatum  damnatorum.  Quam 
fententiam  licet  ali*4  ii  hzrericam  , alii  faltem  te- 
merariam judicent  propter  regulam  feripturx  gene- 
ralem ad  Hebr.9.  Statutum  ejl  omnibui  hotntnibm  fe- 
vtel  mori,cr  pofl  hoc  judicium.  Et  ad  Roro.y.  Sicut  per 
unum  hominem  peccatum  in  mundum  intravit, <$•  per  pec- 
catum mors  : ita  & in  omnes  homines  mors  pertranjiit. 
Et  pfal.88.  Qj*>s  tjl  homo  , qui  vivet , (jr  non  videbit 
mortem  f Sed  tamen  P.  Suarez  1.  tom.  in  ^.part.  dif- 
put. 50.  feO.v.  in  fi»e  , eam  fententiam  ab  ejnfmodi 
cenfura  liberat.  Communis  tamen  Theologorum 
confenfus  efl , omnes  homines  ante  judicium  uni- 
verfalc  morituros,  Sc  ideo  verba  illa,  vivos,  & mor- 
tuos, alii  explicant,  id  efl  bonos , (j?  malos  , ut  A«gu- 
flinus  de  fide , & Symbolo,  c.S.  Sc  in  Enchirid.  cup .5 1. 
Sc  Chryfoft.  hom.i.  de  Symbolo.  Alii  explicant  vi- 
vos, er  mortuos  , id  efl  animas  , Sc  corpora,  ut  Ruffi- 
nus  in  expolitione  Symboli.  Alii  vivorum  nomine 
intelligum  eos  , qui  ufque  ad  diem  judicii  vivent, 
licdt  ii  etiam  ipft  tunc  morituri  fint , ut  flatiro  re- 
furgant.  Alii  denique  hanc  di vifionem  intelligunt 
cum  rcfpeltu  ad  tempus  ,quo  Symboli  fidem  pro- 
fitemur j reflamur  enim  iis  verbis  , Chriftum  ven- 
turum ede  ad  judicandum  non  fol&m  eos  qui  nunc 
vivunt,  fcd  etiam  cos  qui  nos  prxcefterunt,  & mor- 
tui jam  funt ; hi  enim  refpedu  hujus  temporis  di- 
cuntur proprie  vivi  Sc  mortui.  Ita  Suarez  je&.  illa 
proximi  citata, $.  Ad  primam  confirmationem , cui  ex- 
plicationi illud  pollet  objici,  quod  recitantes  nunc 
Symbolum  non  profiteamur  judicium  univerfale 
exercendum  i Chrifto  in  omnes  homines,  fiqui- 
dem  non  loquimur  dc  nafeituris  poftea  , fed  folum 
de  iis  qui  prxcefterunt  , & qui  nunc  vivunt.  Ad 
hoc  tamen  rcfponderi  pofTct,  ibi  in  virtute  concedi 
i nobis  judicium  univerfale  omnium  , fiquidem 
utimur  hac  fidei  profcflione  , Sc  hoc  Symbolo  tan- 
quam  apto  ad  profitendam  fidem  Chriftianam,  quo- 
cumque tempore  recitetur  in  Ecclefia  Militanti , Sc 
per  confequens  cujus  verba  velificari  poffinr,&  de- 
beant de  quibufeumque  hominibus  przceritis  Sc 
prxfentibus  ufque  ad  nncmmunji.  Quidquid  autem 
fit  de  hoc,cx  hac  explicationum  varietate  fatis  con- 
flat , non  efte  obligatos  fingulos  fideles  ad  creden- 
dum , 8e  cognofcendum  in  hoc  aniculo  nili  Chri- 
ftum venturum  judicem  univerfalem  omnium  homi- 
num ; quam  fotam  neccffitatem  in  hoc  articulo  cre- 
dendo agnovit  Catechifmus  Pii  V.  in  ejus  explica- 
tione 11. 1.  his  verbis : Cujus  articuli  ta  vuefl,  & ra- 
tio ,fummo  illo  die  Cbrijlum  Dominum  de  unii  er fo  ho- 
minum genere  judicaturum  tfft.  Quo  etiam  pallo  hunc 
articulum  declaravit  Card.  Brilarmin.  in  Catechif- 
mo  doHrinx  Chriftianx  juftii  Clement.  VIll.  fallo 
ad  inftrucndos  pueros,  ubi  de  vivis,  Sc  mortuis  ni- 
hil dicit , fed  de  fola  hominum  univerfitare. 

IO9.  Sequitur  jam  articulus  Symboli  oHavus  illis  ver- 
bis : Credo  in  Spiritum  janClum,  de  quo  nihil  fpecia- 
le  dicendam  hic  occurrit,  fuppofitis  qox  difp.  pro- 
cedenti di&i  funt  de  necefTttate  credendi  explicite 
tnyfterium Trinitatis  ; nam  eo  myflcrio  credito, jam 
creduntur  efte  tres  perfonx,&  unus  Deus,  quarum 
tertia  appellatur  Spiritus  San&us,  Sc  eft  Deus  ficui 
Card.  dc  L»yo  dc  Virtute  Fidei  Divinet, 
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Pater  , & Filius  : quod  autem  procedat  li  Patre  , Sc 
Filio  , & non  d folo  Patre  , Sc  alia  ejufmodi  , non 
funt  fub  neccftitatc  a fingulis  feienda  , quanquam 
utiliter  Parochi  , Magiftri  , & Cuncionatores  iniis 
explicandis  operam  luam  collocabunt. 

Sequitur  articulus  Symboli  nonus  , SanHam  Ec-  I iO. 
clefiam  Catholicam  : Santtort  m Car/w<unionrm,6e  quo 
fere  omnes  Theologi  conveniunt  ■ quod  fit  obli- 
gatio illum  explicite  credendi  quoad  rem  in  ipfo 
contentam.  Suarez  in  prafemi,  dijfl.i  ^.fefl.^.num.  10. 

Banes  quoji. 1.  art.S.  $.  Ex  hoc  etiam  fequitur  , Vaf- 
quez  1.  x.  difflut.it  t.cop.i.  Azor  i.tom.  lib.i.  c.6. 
qnojl.6,  CaftroPalao  ttm.  1 . troCl.q.  difp.i.punflo  10. 
ntm.j.  & alii  omnes  recentiorcs.  Addit  autem  San- 
chez  lib.i.  indccalog.  cap.y  num. 8.  cum  Vafqucz, 
quem  affert  , It  nullo  Catholico  ignorari  rem  con- 
tentam in  hoc  articulo  : omnes  enim  fciunt  dari 
multitudinem  fidelium  congregatam  fub  uno  ca- 
pite Pontifice  Romano  , extra  quam  nemo  falvari 
poteft.  Sed  cur  in  Symbolo  fpccialis  mentio  falla 
eft  hujus  veritatis  , quam  nullus  fidelis  abfque  no- 
va inftruUione  ignorat  ? Ego  puro,hunc  articulum 
potiftim£  appofitum  cllc  ad  explicandam  unitatem 
Ecclefix  , prout  etiam  indicavit  Coninch  in  profin- 
ti , difflui. 1 4.  dub.  io.  nur. «.189.  dicens  , credendum 
cftc,  unicam  cftc  fidelium  congregationem  ; Sc  ideo 
forrafle  in  Symbolo  Nicxno  explicata  magis  fuic 
hxc  unitas  in  illis  verbis  : & unam  Sanflam  Catho-  Hitartiru- 
licam  , & Apoflolicam  Ecclefiam.  Apoftoli  itaque, 
quia  in  diverfas  provincias  difpergendi  erant  , Sc  catholi^* 
varias  Ecclcfias  fundaturi  , voluerunt  priiis  unita-  cam,San- 
tem  , Sc  univerfalitarem  Ecclefix  in  Symbolo  fta-  Horum 
bilirc  i qux  duo  in  Ecclefia  Chrifliana  reperiun-  commu- 
tur  , ciim  antea  non  ita  perfcHc  in  antiquis  fideli-  * 

bus  reperirentur.  Nam  Judzorum  Synagoga  una 
quidem  erat,  Sc  fub  uno  Pontifice  fummo , fcd  non  tp  aj  #r_ 
erat  univerfalis , cikm  folos  Judxos  comprehende-  plitandam 
tet  i exteri  autem  cx  gentibus  fideles  extra  eam  Sy- 
nagogam  falutem  confequi  poterant,  prout  confe- 
quutus  eft  Job , Sc  alii : Ecclefia  autem  Chrifliana 
appellatur  , Sc  eft  Catholica  , hoc  eft  , univerfalis, 
comprehendens  omnes  ubique  fideles  cujuflibec 
gentis  , & nationis  , ita  ut  extra  hanc  Ecclefiam 
Chriftianam  faius  efte  non  poflit.  Rutfus  fideles,  fi 
qui  erant  extra  Judxos  , cum  fub  Judxorum  Syna- 
goga non  continerentur  , non  fidebant  unum  cor- 
pus,ficut  nunc  facit  Ecclefia  Chrifliana,  ncc  fubuno 
capite  vifibili  erant , quia  in  lege  naturz  nec  erane 
Sacramenta  inditura,  prxter  remedium  illius  flatus 
contra  peccatum  originale  , nec  Sacerdotes  habe- 
bant jurifdiHionem  fpiritualem  ad  ferendas  leges, 
vel  imponenda  prxeepta  Sc  ideo  tanta  unitas  intec 
illos  fideles  non  requirebatur  , ut  notavit  Suarez 
lib .j.  ad  Reycm  Angflut , cap.$.  num. 4.  & 5.  Et  ideo 
Apoftoli  Ecclefiam  generantes , qux  ex  omnium 
gentium  nationibus  confl  >nda  erat , merit6  omni- 
bus fidelibus  hanc  Ecclefix  unitatem  intclligen- 
dam,&  credendam  propofucrunt , ne  forte  ex  illius 
iinivcrfalitate , qua  Synagogam  fuperabat , decipe- 
rentur , negando  unitatem  , Sc  concipiendo  plures 
Eccle(ias,tattquam  arenam  fine  calce,  non  unitas  in- 
ter fc  ad  componendam  unicam  Ecclefiam  fub  uno 
capite  vifibili.  Qui  articulus  maximi  erat  cognitu 
neccflarius,  cim  necefte  fit  verum  caput , & fubor- 
dinationem  agnofcere.ad  debitam  obedientiam  fer- 
vandam.Se  tollenda  fchifinata;  & hoc  eft, quod  po- 
ciffimtlm  in  hoc  articulo  commendatur,  univerfalt- 
tas  fcilicet  Ecclefix,qux  ideo  Catholica  appellatur; 

Sc  unitas, qux  fignificatut,  dum  non  multx,  fed  una 
Ecclefia  creditur,  cujus  unitatem  omnes  fufficienter 
credunt,  dum  profitentur  debitam  obedientiam  oni 
capiti  vifibili , qui  eft  Romanus  Pontifex  Vicarius 
£ d capitis 
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capitis  prxcipui  , & invifibilis , qui  ert  Chtidus 
Dominus. 

* 1 * • Cur  autem  addiderint,/*»#**» : aliqui  dicunt,  id 
fieri,  tum  quia  in  Ecclefia  funt  Sacramenta,  quibus 
tUrint  ****  Tanaitas  confertur,  tum  quia  licet  non  omnes,  ali- 
Siuwtam.  <IU'  tamen  cx  F.cclefix  filiis  fandi  funt.  Ita  Banes 
d.  q.x.  4rf.8.  §.  ex  boc  etiam  [equitur  , & Bellar. in  d, 
catechif.  dolii .Cbrifiiane , qui  addit  aliam  rationem, 
nempe  quia  (.  hrirtus  Ecclefix  caput  fandus  cft. 
Alii  tamen  rationem  illam, quod  in  Ecclefia  fint  ali- 
qui Sandi,  omittunt,  Sc  folum  recurrunt  ad  Sacra- 
menta fandificantia  , qux  funt  in  Ecclefia.  lea  Co- 
ninch.Granado,  & Caftto  Palao  locis  fupri  citatis, 
qui  nihil  dicunt  dc  credendis  Sandis  adu  exirteuii- 
bus  intra  Ecclefum  , Sc  Sanctu z dicio  c.j.  ".8.  reji- 
ciens illam  explicationem  fupiicx  Danes  addudam. 
Clarius  tamen, & fufiiis  hoc  explicatur  inCatechif- 
mo  Pii  V.p«rM.r.io.  $.1  j.  ubi  hujus  appellationis 
caufa  illa  non  atfertur,fed  alix.quia  nimirum  omnes 
fideles  fandi  appellantur,  a,  Pct.  c.9.  Vos  tutem ge- 
tuis  cUcIttm ,£ens  fanlla : quoniam  Ecclefia  Deo  con- 
fecrata  cft , & dedicata » (icut  etiam  lepides,  vertes, 
Sc  alia  Deo  dicata  dicuntur  fanda.  Sicut  etiam  ar- 
tifex aliquis  appellatur  faber , vel  aurifex  , qui  ar- 
tem profitetur  , licet  artis  przcepra  non  fetvet ; & 
idc6  Paulus  1 .ad  Cor.  f.i. &epifi.  x. e,  1. Corinthios 
Chrirtianos  fandos  omnes  appellat,&  fandificatos, 
in  quibus  aliqui  erant  foedi  peccatores.  Deinde 
propter  conjundionem  cum  capite  fando  , qui  ert 
Chrjftus.  Unde  S.  Auguftinus  in  Pfal.85.  explicans 
vciba  illa  : Cufiodi  animam  meam  , quoniam  fa^llns 
fum  , fic  ait : Si  Cbrifiiani  omnes , & fideles  in  Cbri - 
fio  baptizat  i ipfum  induerunt  , SiC.  membra  falli  funt 
corporis  ejus  , (jr  dicunt pefa*tlos  non  ejfe,  capiti  ipji fa- 
ciunt injuriam  , cujus  membra  fanlla  funt.  Denique 
additur  alia  ratio  , quod  fola  Ecclefia  legitimum  fa • 
crificii  cultum  habet  , & falutarem  Sacramentorum 
ufum  , per  que  t an  quam  tffuacia  divine  gratia  inftrn- 
tntnta  Deus  veram  [anilitatem  ejficit  : ita  ut  quicurnqut 
vere  fartili  funt , extra  banc  Ecclefiam  ejfe  non  pejfint. 
Patet  igitur,  Ecclefiam  ejft  funllam,  ac  fanllam  quidem , 
quoniam  Corpus  ejl  Cbrifli  , a quo  fanlhficatur , cnjuf 
que  Sanguine  abluitur.  Hxc  ibi  : ex  quibus  conltat, 
eiiamfi  nulli  eliderent  Sindi  in  Ecclefia  militanti, 
adhuc  illam  fandam  dici  jure  porte.  Sicut  Religio- 
fos  ordines  appellamus  fandos,  prxfcmdendo  ab 
eo  , quod  eorum  alumni  fande  vivant.imb  folemus 
dicere  inditurum  ipfum  , Sc  ordinem  fandum  efle, 
fed  male  i profcrtbribus  obfervari  j Sc  peculiares 
etiam  Ecclefias  folemus  fandas  nominare , ut  fan- 
dam Ecclefiam  Toletanam,  fandam  Ecclefiam  Bo- 
nonienfem  , lic&t  capitulares  fandi  non  fint.  Sicuc 
ergo  medicina  dicitur  fana, quia  virtutem  habet  red- 
dcnJi  hominem  fanum,fi  ca  debito  modo  utatur : ira 
Ecclefia  polfet  dici  fanda,  quia  leges  habet,  Sc  Sa- 
cratneiita>aliaqtie  media  efficacia  ad  landificationcm 
fidelium  , fi  cjufmodi  mediis  debito  modo  utantur. 
Quia  tamen  hujus  appellationis  varix  rationes  ad- 
ducuntur,ut  vidimus, & res  ipfa  \ nullo  fideli  igno- 
ratur, fed  omnes  fcium, Ecclefiam  aliquo  ex  iis  mo- 
dis fandam  erte  , nec  porte  extra  illam  fanditatem 
haberi, hoc  fufficit.ut  finguli  fideles  fuo debito  fatif- 
facianr,abfquc  majori  alia  hujus  vocis  penetratione. 

1 1 L.  Quod  vcrA  in  eodem  artieulo  additur  de  fantfo- 
v-rka  ili*  Tttm  eommumont , difficilius  ert , cum  variis  modis  & 
Sandoru  dodoribus  explicetur  : quare  aliqui  negant  obliga- 
Commu-  tionem  gravem  hoc  explicii£  credendi,  ita  Sanchcz 
^ c' 3*  'J  7-  Suircz  in prefenti , difp . tyftQ.q.  n.  10.  & 
Coninch  d.  dub.  »o,  n.  189.  Alii  agnofcunc  obliga- 
tionem ; nam  Turrianus  in  prefenti  , difp.  aS.  dub.  1. 
col.z.  dicit  cire  obligationem  credendi  Sandorum 
communionem  , per  quam  intclligitur  communio 


Sacramentorum,  Sc  communio  etiam  bonorum  ope- 
rum inter  fideles  jurtos  , ratione  cujus  opera  bona 
unius  aliis  profunt : quo  etiam  pado  verba  hxc  ex- 
plicantur in  Catechifmo  Pii  V.  ».14.  Sc  fequenti- 
bus  : in  Catechifmo  tamen  dodtinx  Chriftianx 
Cardinalis  Bcllarmini  folum  declaratur  de  partici- 
patione orationum  , Sc  bonorum  operum  , qux  in 
Ecclefia  fiunt.  Alii  & contra  folum  dicunt , ncccfTc 
clTc  credere  participationem  , Sc  communionem  fi- 
delium in  eifdero  Sacramentis.  Ita  Gianado  ia  pro. 

[enti , trail. io.  difp.  j.  feli.  1.  num.q.  Alii  dicunt  erte 
obligationem  credendi  in  communi , dari  aliquam 
communicationem  fpiricualium  bonorum  inter  fi- 
deles , & hoc  fufficcre  , licet  ignoretur,  qualis  fir. 

Ita  Cartro  Palao  d.p.  10.  num.f.  Quod  naihi  etiam 
placer , quia  hxc  verba  non  continent  novum  arti- 
culum , led  explicant  eundem  dc  unitate  Ecclefix, 
ex  qua  unitate  confequitur,  ut  membra  fefe  invicem 
juvent , ficui  juvant  fefe  invicem  membra  cjufdetn 
corporis  naturalis, ut  notatur  etiam  in  Catech.Pii  V. 

$.14.  Nullo*  autem  ert  fidelis,  qui  non  fciat,  quan- 
tum fatis  ert,  hanc  communicationem,  faltem  quan- 
tum ad  rem  ipfam  , cum  omnes  petant  aliorum  au- 
xilium in  orationibus.  Solum  portet  dubitati,  an  fic 
etiam  obligatio  fciendi  dirtinde,  hanc  communica- 
tionem erte  etiam  cum  animabas, qux  funt  in  Purga- 
torio , e i (que  polle  nortris  fufFragiis  juvari : quod 
neccrtarium  videtur  ,ut  ad  eas  juvandas  excitemur. 

Non  tamen  video  i dodoribus  imponi  hanc  obli- 
gationem gravem  in  fingulis  fidelibus.licit  Pr*j:tia 
Sc  magirtri  dirtinde  debeant  hoc  fcire , Sc  expitfsd 
profiteri , quando  fidei  profertioncro  emittunt. 

Sequitur  articulus  decimus , quo  credimus  remif-  1 1 3. 
fionem  peccatorum,  dc  quo  omnes  fatentur  e(Tc  neccf- 
fariam  fidem  explicitam  , & conflat  cx  didis  d>fp.  riafit  fde* 
procedenti,  in  qua  vidimus,  femper  fui  fle  neccfiariam 
notitiam  remiffionis  peccatotum  , Sc  mediorum  ad 
eam  obtinendam  , ficut  cft  obligatio  eam  procurati-  rJMWt  * 
di : in  lege  ver5 gratix  ert  obligatio  peculiarjs  fcien- 
di efficaciam  Baptifmi , Sc  facramenti  Pcenitentix, 
atque  adeo  quod  in  Ecclefia  fit  potertas  remittendi 
peccata  per  hxc  Sacramenta. 

Articulus  undecimus  continet  carnis  refurreQio-  II 4* 
nem , quem  articulum  nefeio  qua  de  caufa  oroiferit  ■*»  |W« 
P.  Suarez  dilla  feli. 4.  n.6.  in  fine  , enumeratis  aliis 
ne  certari  6 credendis  : in  ejus  enim  nece  fli  cate  con- 
veniunt  Dodorcs  , Bancs  ubi  fupra  , Jam  yer$,  nts  p, 
Turrianus  dillo  dub.  t.  eo l,  ult,  Cartro  palao  ubi  fu - t*jf*r$a. 
pra  , n.f.  Sanchez  dillo  cap.f.n.y.  Granado  «fi  fu- 
pra , ».8.  Hurtado  dilla  difp. 44.  $.10.  & cjufmodi 
neceffitas  non  parum  exageratur  in  Catechifmo 
Pii  V.c,ii.$.i.ubi  $.1. notatur, ideo  potiusdiduin 
efle  camie , quam  mortuorum  rcfurrellionem , ut  obi- 
ter indicaretur  animx  immortalitas, qux  non  refur- 
git , fed  fola  caro  , qux  dirtoluta  fuerat  j idque  Ei- 
dum etiam  effe  ob  errorem  Hymenxi , Sc  Phileti, 
qui  ut  colligitur  es  Paulo  a .ad  Timotb.  1.  refurre- 
dionem  intelligebant  non  corpoream  , fed  fpirirua- 
lem  a morte  peccati  ad  vitam  innocentem.  Nccerte 
ergo  ert  crcdcrc  veram  refurredionem  omnium  mor- 
tuorum, Sc  per  confequens  cum  eifdem  corporibus, 
qux  in  hac  vita  habuerunt : neque  enim  dicitur  re- 
furgere  , nifi  illud  idem  furgat , quod  ceciderat , Sc 
perierat : Sc  hoc  fpedat  etiam  ad  completam  glori- 
ficationem , quam  credimus  , Sc  fperamua  i non  ta- 
men credimus  folam  refurredionem  gloriofaro  ju- 
rtorum,  fed  eriam  iniquorum, qui  juxta  Chrifti  ver- 
ba refurgent  in  refurredionem  judicii. 

Denique  fequitur  duodecimus  , & ultimus  Sym-  115, 
boli  articulus  illis  verbis  , vitam  aternam  : quibus  hdinxfli- 
verbis  confitemur  gloriare  , Sc  beatitudinem  xter-  ertavkaa * 
nam  ^ nobis  Sc  juftii  omnibus  poffidendam  ■,  quam  ,trM^ 
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JidtfM  explicitsm  neceflariam  omnlnA  e fle condat 
A fortiori  ex  di  Ai»  diff.  praced.  ubi  vidimus  , fidem 
Dei  remuneratori*  ede  neceflariam  neeeffitate  mc- 
Ta»*  dii,  Addunt  autem  aliqui , nece  flari  A etiam  ede  crc- 
^ dendam  pernam  «ternam  iniquorum  : ita  Bancs  d . 
ofrd  §•  j4m  ver • * Hurtado  ubifupr 4 ,$.)).&  utrumque 

proponit  Card.  Bcllarm.  in  fuo  Catechifmo,  in  ex- 
politione verborum  hujus  arriculi,  & roeritA,  cAm 
utrumque  neceflarium  fir , timor  poenx  . & prxmii 
fpe*  ,ad  coercendos  impios  , Bc  excitandos  pios  ad 
fludium,  Bc  profequutionem  verae  virtutis  : Bc  ideo 
utraque  fortaile  fors  «terna  verbis  illis  continerur, 
ut  fignificavit  Bellarminus  , & indicari  videtur  in 
Catechiimo  Pii  V,  e.  1 j.  «.1.  his  verbis  t Admontn- 
d*  igitur  funi  fideles , bu  vocibus , vitaro  «ternam,  non 
magis  perpetuitatem  vita,  cui  etiam  Admones  , fcelero- 
tique  homines  addiQi  funt  , quam  in  perpetuitate  bea- 
titudineiTy  qttx  beatorum  defiierium  expleat , fignificari . 
Smua  vi-  Naro  licet  nomine  twfli  aterna  aliquando  fola  coe)e> 
u uerao  dis  gloria  fignificetur  \ nomen  tamen  ipfum  geoe- 
ftMrokofi  rtJc  cq  a<j  otramque  vitam  , beatam  , Bc  infelicem, 
oJvtiam,  C^m  0,r’<l0c  ^i^uri  fint  in  ztetnum  : & in  eo  fcnfn 
4*m,&  conneAitur  optime  cum  articulo  pr«ccdenti  , quo 
inftUctm.  refurreAio  creditor  futura  , non  beatorum  folAm, 
fed  damnatorum  etiam  , & univerfalis  1 quia  ver  A 
non  fufficitbat  refurgere  , nili  refurreAionis  efFe- 
Aus  futurus  edet  perpetuus  , meritA  fubjungitur, 
vitam  at  emam,  ut  feiarous , reforrcAuros  utrofque, 
non  ad  tempus  finitam  , prout  In  hac  vita  geniti 
fuerunt , & aliqui  etiam  in  hoc  mnndo  refufeitati 
funt , ut  iterum  morerentur  i fed  ad  vitam  immor- 
talem , & «ternam , & nunquam  ampli  As  moritu- 
ros i qui  etiam  videtur  fenfus  verborum, quibus  hic 
etiam  acticulus  in  Symbolo  Niccno  proponitur, 
dum  dicitur , Et  vitam  venturi  foculi  ; nam  ventu- 
rum f«cu!um  utrumque  datum  comprehendit , Bc 
bearorum,  & damnatorum,  prout  nomen  illud  feculi 
venturi,  u Turpatur  etiam  Marc.io.t»r»/?jo  Ac  Luc.i  8. 
verf-\ o.  «n  quibus  locis  relinquentibus  fu»  propter 
Chridura  promittitur  vita  «terna  in  fcculo  ven- 
turo , len  futuro , ubi  fcculum  ventorum  condi- 
,Ainguitur  i beati tudi ne  «terna  , qu*  in  ipfo  pro- 
mittitur ; non  enim  promittitur  beatitudo  «terna 
in  beatitudine  «terna.fed  in  frculo  venturo,  hoc  ed 
in  dnratione  «terna,  qua  viAuri  funt  homines  om- 
ne* pod  univcrfalem  refurreAionem.  EthzcdiAa 
fint  de  iis,  qu*  in  Symbolo  Apodolorum  credenda 
lingulis  proponantur ; nane  dicamus  de  aliis,  quo- 
rum fides  ex  aliis  capitibus  oeceflaria  ed. 

SECTIO  V.  * 

Ve  aliis  y quorum  fides,  vel  notitia  exp  licita 
fidelibus  nerejfarta  efl . 

j jjt  CUntalia.qu*  credenda  funt  , non  folAm  ut 
tjfciantur  , fed  propter  operationem  , quia  funt 
"Bjiftifon  operabilia.  Ec  primo  loco  in  hoc  ordine 

(jKMim,  occurrunt  Sacramenta,  ex  quibus  non  ed  contro- 
ty  mnfi-  verfia  quoad  aliqua  i nam  baptifmum  ficut  omnes 
recipere  debent, ita  credere  tenentur  ejus  efficaciam, 
u'  & ncceffitatero,  ut  illum  debito  modo  petant,  & re- 
cipiant, in  quo  omnes  DoAores  conveniunt  : nec 
obdat , quod  is  qui  in  infantia  bapiifatus  ed  jam, 
non  habet  obligationem  baptifmi  recipiendi : id 
enim  per  accidens  cd,  & ot  notavit  Suarcz  in  pro- 
fati, Aid.  difp.  1 $.  /*£?, 4.  1».  1 1.  is  etiam , quando  ed 
adultus  , debet  fcire  , fe  jam  prxeepto  fatisfecifle, 
quo  per  fe  loquendo  obligatur,  & ideo  debet  habe- 
re notitiam  baptifmi  fufeepti , Bc  ejua  effcAam  , & 
quam  profcffioncro  , Bc  obligationem  ex  eo  comra- 
Card,  de  L»go  de  Virtute  Fidei  divina. 
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xerlt  , Bc  quomodo  ratione  illins  ed  membrum  Ec- 
cleGx  , Bc  capax  recipiendi  extera  Sacramenta , 6c 
fub  obedientia  Pontificis  Romani* 

Similiter  confemiunt  omnes  ,quod  fit  necedaria  1 *7* 
fides, & notitia  facramenti  Pernitenti*, cAm  fit  etiam  Nttrfxria 
prxeepturo  Chrifti  univerfale  recurrendi  «d  hocSa-  WV** 
cramentum  omnibus  , qui  pod  baptifmum  habent 
confcientiam,  vel  dubium  dc  peccato  mortali  com- 
mi  fio.  H«c  autem  notitia  habenda  ed  ab  omnibus, 
etiam  antequam  peccatum  mortale  pod  baptifmum 
committant : tum  quia  regulariter  loquendo  , om- 
nes neceffitatem  habent  recurrendi  ad  hoc  Sacra- 
mentum , faltem  propter  dubium  peccati  commifli» 
nec  pudent  communiter  fu*  obligationi  fatisfacere, 
fi  antecedenter  notitiam  hujus  Sacramenti  non  ha- 
berent. Sicut  non  fervaretur  communiter  lex  de  ma- 
nifcdandis  Ecclefic  hxrcticis , fi  fubditi  notitiam 
hujus  legis  non  haberent  antequam  hxrcticos  ali- 
quos invenirent : tum  etiam  quia  , cum  Chriftut 
Vicarios  fuos  Sacerdotes  condituerit , ot  quoties 
obligatio  edet  recurrendi  ad  Deum  pro  venia  pec- 
cati commi  ffi  , obligatio  eadem  edet  recurrendi  ad 
tribunal  Sacerdotis  , oportuit  hanc  obligationem 
notam  e(l'e  omnibus  fidelibus  : alioquin  Iruftra  hxc 
judiciaria  potedas  Sacerdotibus  tributa  fuifiet,  cum 
ipfi  non  podint  judicium  hoc  ex  fe  incipere  , «id 
pcenitens , ut  accufator  ad  illos  recurrat.  Debuit 
ergo  fubditi»  manifedari  h*c  poteftaj  , & obligatio 
ad  ejufmodi  judices  recurrendi , ut  ipfi  pofient  po- 
tc datem  acceptam  exercere. 

Dices , hinc  fcqui , quod  teneamur  etiam  omnes  j ^ ga 
fcire  formam  baptifmi,  ut  fi  infans,vel  aliquis  aliu*  ^ 
fit  in  extrema  neccflitate  , poffint  eis  necedarium  ttHtMntur 
baptifmi  remedium  adhibere, quod  facere  non  pof-  ftmformi 
fent  , fi  ante  illum  neccifiraus  articulum  formam  Mafdfmit 
baptifmi  ignorarent.  Refpondeo  , expedire  cer- 
tc  , ut  quantum  fieri  podet , omnes  feirene  neceda- 
rium ritum  baptifmi  , cum  omnes  pro  eo  articulo 
minidri  idonei  fint , ut  monuit  etiam  Catcchifmus 
Pii  V.  part.i.  cap.x.  de  facramento  Baptifmi , $.ir, 
non  tamen  ede  «qualem  obligationem,  quia  nc- 
ceffitas  «qualis  non  cd  , fed  raridime  contingens, 

Bc  baptifmi  prxeeptum  immediate  fertur  ad  ipfos 
bapti fando* , vel  etiam  ad  eorum  parentes  , vel  qui 
ipforum  curam  habent  , ut  offerant  eos  Ecclefise 
minidris,ut  baptixentur:  ad  reliquos  autem  media- 
te , Bc  per  accidens  cx  obligatione  fubveniendi  in- 
digenti in  cafu  nece  ditatis  cx  debito  chatitatis-  Ac 
verA  neceiBtas  poenitentix  communis  cd  , Bc  fre- 
quens , regulariter  loquendo  : unde  pefliin£  audit 
qui  fine  confefEonc  vult  decedere  , & ejus  ptxcep- 
tum  immediati  fertur  ad  ipfos  pernitentes,  vel  pec- 
catores > ut  veniam  fui  peccati  omninA  procurent 
apud  Deum  , 8c  apud  Judices,  quos  in  eo  foro  Deus 
fibi  vicarios  necedarios  defignavir, 

Dc  facramento  etiam  Eucharidi*  omnes  faten-  ^ '• 

ttir  necedariam  ede  fidem  explicitam  , cAm  pn-  jf*  t 
ceprum  fit  univerfale  omnibus  fidelibus  impofirura 
eam  fumendi,  ad  quod  ncccfie  ed  fcire,  quid  in  fidito 
eo  Sacramento  contineatur.  Circa  quod  dubitari  in  crnmnti 
primis  poted  , an  fufficiat  credere  cxpliciti , Cor-  ^**harr- 
pus  Chridi  contineri  fub  fpeciebus  panis , & ejus 
Sanguinem  fub  fpeciebus  vini , non  concipiendo 
explicit£,nec  etiam  negando  contineri  totum  Chrt- 
dum  fab  finguti»  fpeciebus  i an  verA  fit  obligatio 
credendi  explicir£  , totum  Bc  integrum  Chridura 
contineri  fub  qoaliber  fpecie.  Aliqui  enim  fo lura 
videntur  exigere  fidem  Eucharidi*.  Ita  Granado 
d‘8a  difput.}.fe&.i.  f.to-  & Hurtado  diffa  difp.44. 

$.1  3.  Fides  aurem  Eucharidi*  habetur,  quando  ali- 
quis expliciti  credit,  qu*  ex  vi  verborum  fub  fin- 
gulis  fpeciebus  continemur.  Unde  Card.  Bellarmin. 

Dd  x in 
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in  dido  Catcchifmo  do&rinx  Chriftianr  pro  pue- 
rorum inftitutione  edico  folum  explicat  , illud  non 
effe  panem  , fcd  verum  Chiifti  corpus  , nec  in  ca- 
I IO  ^*cc  e^*c  v'nom  * ^ vcrum  fanguinem  Chrifti.  Alii 
tamen  communirer  docent  * neceflariam  cHc  fidem 
explicitam  de  roro  Chrifto  fub  fingulis  fpecicbus 
contento.  Tta  Banes  qnafl.i.  diB.art.S.  $.de  Eucba- 
riflU  , ubi  poftquam  dixit  , requiri  fidem  expreflam 
Euehariftix  , quia  nemo  poteft  diftinguere  cibum  illum 
ab  aliis  , « i/i  exprefse  cognofcat  dignitatem  ilUm  Sa- 
cramenti, addit  : Eft  ergo  fubftantia  hujus  Sacramenti 
credere  , quod  ibi  Chriftus  ab/condittu  eft  , & non  ibi 
panis.  Suarrz  item  di&a  fcil.4-  num.n.  dicit,  te- 
neri fideles  omnes  ad  cegnofcendmn  , & credendum 
Chriftum  Dominum  veri  & realiter  effe  pnfentem, 
quia  cum  Sacramentum  illud  adorent  , nectjfe  eft  ut 
ini elligant  quid  adorant.  Dcbcnr  ergo  credere,  ibi 
effe  etiam  animam  , fine  qua  non  eft  vere  Chriftus 
rxfcns.  Eodem  modo  loquitur  Sanch.  ditio  cap .j. 
is  verbis  : Infuper  tnyfterium  Emharifti*  tenentur 
omnes  expliiite  credere  , & fcire  credendo  ejfe  fub  ffc- 
cie  panis  & vini  verum  & integrum  Chriftum  , tr- 
rum  Dei  Filium , {$•  verum  hominem.  Item  Coninch 
didla  difput.  14.  dub.  10.  num.i  91.  ubi  dicit  teneri 
omnes  cxpliciri  fcire  , Sub  Euthariftia  Chriftum 
Deum  & hominem  vere  ac  integre  contineri , & ip  eo 
adorandum  ejfe  , ac  'a  communicantibus  vere  fumi  , om- 
ne f que  fidrles  adultos  obligari  id  fuo  tempore  fufeipe- 
A , ut  cibum  animo  fpiritualem,  Addit  Valentia  in 
prxfcnti , difput.  1.  qttr ft.  1.  pun&.j.  col.x.  omnes 
fideles  teneri  cxpliciti  credere , feu  cognofcere, 
quod  in  Euthariftia  contineatur  vere  & fubftantialiter 
Chriftus  Dominus  , nec  Jit  jam  in  illis  fpecicbus  pa- 
nis , fcd  Chriftus , qui  proinde  Jit  ibi  adorandus.  Ca- 
ftrus  Palao  dido  pundo  10.  num.7.  dicit,  omnes 
teneri  fcire  Euchariftiam  , ut  fcias  Jub  Hio  facramen - 
to  Chriftum  contineri  , & adorari , & a fidelibus  fu- 
mi , & ad  illius  fufieptionem  fuo  tempore  obligari. 
Turrianus  in  prxfenti,di&3  difput.  18  dnb.i.  $.  ad 
articulum  juftificationis  , probat  hanc  obligationem, 
quia  nemo  potrft  dfpor.i  *d  talem  cibum  [umendum  t 
nifi  agnofeat  dignitatem  ejus  Sacramenti , & crtd*t, 
Chriftum  ejfe  ve*  e fub  [preiebus  panis  & vini.  Ex 
quibus  confiat , hunc  effe  communem  fenfum  cir- 
ca hanc  obligationem  , cum  nemo  eam  exprcfsc  ne- 
get , & omnes  fcrecam  exprcfsc  fateantur.  Ratio 
autem  effe  potefi  , quia  cum  cettum  fit,  effe  obliga- 
tionem feiendi  , quid  contineatur  fub  Euchatiffta, 
non  poreff  ignorari  contentum  quoad  fubffantiam: 
muiium  autem  variatur  fubftantia  contenti  cx  co, 
quod  contineatur  folus  fanguis  Chrifii  , v.  g.  m 
aliquo  loco,  aut  quod  contineatur  totus  Chriftus 
integer  , Bc  vivus  , quem  prxfenrem  venerari  , Bc 
alloqui  pofftmus  : oportet  ergo  fcire  , ibi  contine- 
ri totum  Chriftum  , ficut  eft  in  coelo  , aliuquin  ig- 
noramus contentura  in’co  Sacramento  quoad  fub- 
ftantiam  contenti. 

111.  Faciliis  forte  pofTct  cxcufari , qui  folum  fciret, 
ibi  efle  Chriftum  verum  Deum  , Bc  hominem,  Bc  ne- 
fciret  quid  contineretur  cx  vi  verborum  , Bc  quid 
per  concomitantiam.  Prxfertim  cum  aliqui  dicant 
quod  non  pertineat  ad  fidem  in  rigore  loquendo, 
hxc  diftin&io  contincntix  cx  vi  verborum  ,Sc  per 
concomitantiam  , prout  tenent  Suarez  j,  totn.  in 
).part.  difp.pt,  feti. Bc  Joan.  Prxpofitusm  \.part. 
quafl. 76.  art.i,  dub.i.  n.tf.  Non  ergo  potuit  effb  prx- 
ceptnm  univcrfalc  pro  omnibus  fidelibus  credendi 
expliciri  hanc  continenti*  diverfitatem.  Uode  Au- 
dores  fupri  relati  folum  dicunt,  effe  obligationem 
feiendi , Bc  credendi  , Chriftum  totum  in  co  Sacra- 
mento realiter  Bc  vere  contineri.  Addunt  verA  Ba- 
fies  & V alentia  in  verbis  fupra  adducis , efle  etiam 


obligationem  credendi,  & feiendi , quod  ibi  non  fit 
panis.  Quam  obligationem  alii  non  explicuerunt, 
nec  appofuerunt : Bc  quidem  non  facile  fuadebitur 
tanta  obligatio  pro  rudi  vulgo  ei,  qui  videt , quod 
non  folAm  hxrctici  , fcd  etiam  ex  Catholicis  erra- 
verint, putantes  manere  panis  fubftantiam  cum  cor- 
pore Chrifti , quos  refert  Suar,  dido  j.iom.  dif- 
put. 49.  fcd. a.  ubi  alios  graviflimos  Dodores  re- 
fert, qui  docuerunt  defitionem  fubftantic  panis  non 
colligi  prxeise  ex  veritate  verborum  Chrifti  , qux 
potuerunt  effe  in  rigore  vera,  licet  panis  fubftantia 
perfeveraret  cum  corpore  Chrifti , fcd  aliunde  ean- 
dem veritatem  , Bc  dogma  ab  Ecclefia  tradi. 

Facilius  credam  id  , quod  addit  idem  Suarez  in 
prafenti , diti.  difp.  1 j . feti .4.  n.  1 i.  debere  omnes  fi- 
deles  expliciti  lcire, quod  hoc  Sacramentum  offe-  ffaunoffer- 
ratur  in  facrificium  in  Mi  fla  : Bc  quidem  dc  fado,  riimSaeru. 
pofico  prxeepto  Ecclefix  de  audienda  Mi  fla  , vide-  j? 
tur  confcquentcr  obligari  fideles  ad  fciendum  quid  ^ 
fit  Mifla.  Nam  obligare  illos  ad  audiendam  Mif-  ^ ^ 
fam,  non  eft  obligare  ad  a&ionem  illam  folum  ma- 
terialem , & externam , fed  ad  aftionem  facram  , & 
per  confequensad  offerendum  Sacrificium  cum  Sa- 
cerdote medio  illo  , ut  per  obligationem  facti- 
ficii  Deum  colant : ad  quod  videtur  ncccflc  aliquo 
modo  fcire  , quod  in  Mida  offerant  Sacrificium. 

Nam  ficut  fideles  obligatos  ad  recipiendum  ali- 
quod Sacramentum  , diximus  confequenter  obli- 
gari ad  notitiam  illius  Sacramenti : fic  obfgati  ad 
offerendum  Sacrificium  confequenter  debebunt  no- 
titiam aliquam  habere  illius  facrificii.  Adde  , pro- 
babile fatis  effe  , Chriftum  inftituentem  hoc  facri- 
ficium unicum  in  Ecclefia , & abrogantem  extera 
omnia  , obligafle  fideles  omnes  ad  colendum  Deum 
aliquando  per  oblationem  hujus  Sacrificii  eo  modo, 
quo  finguli  illud  offerre  poifunt  , ut  fatetur  idem 
Suarez  j.roru.  in  ypart.  difp.il.  feB.i.  $.  Hinc  autem 
oritur, tom.  1.  de  religionejraQ.x.  Hb.i.de  diebus fe- 
ftis , cap,  1 c.  n.x  ubi  addit  faltcm  effe  de  jure  auafi 
naturali  obligationem  Sacrificii.  Et  quidquid  fit  de 
hoc,  negari  non  potefl , quod  jus  ipium  natur*  in- 
cliner homines  omnes  ad  hunc  Sacrificii  cultum, 
unde  ab  aliquibus  appellatur  de  jure  gentium  , &C 
omnes  in  univerfum  gentes  ab  initio  mundi  Sacrifi- 
ciis ufz  fuerunt  ad  colendum  Deum  verum  > vel 
etiam  faifos  } Bc  ideo  notitia  unici  Sacrificii  m lege 
Chriftiana  inftituti,  & liciti  videtur  omnibus  Chri- 
ftianis  neceflaria  , uc  fciant , quo  ritu  Sacrificium 
offerre  poflint,  & debeant,  quando  juxta  naturx  in- 
clinationem & ufum  omnium  nationum  voluerint 
hoc  colrus  genere  verum  Deum  colere. 

Dg  aliis  verd  quatuor  Sacramentis,an  eorum  no-  115, 
titia  fit  etiam  omnibus  fidelibus  ex  prxeepto  necef-  An  mauia 
faria  , non  eft  eadem  Do&orom  fententia.  Aliqtii  atitraqu»- 
cam  obligationem  in  univerfum  affirmant.  Ita  Lor-  tu " 
ca  in  prafenti,  ditia  difp.i}.memb.i.  ».19.  Bc  Caftro  ^^bmtjS? 
Palao  ubi  fupra  , n.  7.  Idem  ex  parte  tenet  Coninch  iAihuase 
ubi  fupra  ,».191.  dicens  , effe  obligationem  faltem  mctpton*- 
fub  veniali.  Hurtado  vetb  difla  difp.+q.fett.i.  $.1  x.  *{fviat 
dicit  effe  obligationem  quoad  fex  Sacramenta,  non 
veri  quoad  Sacramentum  matrimonii  , nifi  pro  iis, 
qui  volunt  illud  contrahere  : Confirmationis  au- 
tem, & Extremx-CJn&ioni s Sacramenta  omnibus 
funi  communia  , & per  illa  remittuntur  pecca- 
ta , Bc  perfeveratur  in  gratia.  Et  quanvis  Ordo  , in- 
quit , non  eft  omnibus  communis  quoad  receptionem  , eft 
tamen  communis  omnibus  quoad  ufum  pafftvum  : de- 
bent enim  credere  , peccata  d Sacerdotibus  remitti , 

& non  ab  aliis  , per  [aeramentum  Pernitenti*.  Qux 
cerri  ratio  non  probat  intentum  ; poflent  enim  fi- 
deles fcire  penes  Sacerdotes  effe  talem  potcftatem, 
licet  nefeiant  per  fufccptioocni  Sacerdotii  conferri 

gratiam 
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gratiam, quod  tamen  requiritur  ad  Sacramenta  n«vx 
legis.  Sicut  fciunt  Vicarium  Epifcopi  confctrc  Sa- 
cci dotibus  auttoritatem,&  potcftatetn  (nempe  jurif- 
di&ionis)  ad  abfolvendum  valide  a peccatis»  quan- 
via  Vicariatus  non  fit  Sacramentum.  Poliunt  ergo 
feire  efficaciam  facramenti  Pceniiemix, quantum  il- 
lis fnfficit,  licet  nefciant,an  ea  poreftas  data  fit  Sa- 
cerduti  per  aliud  Sacramentum,cftm  pocuilTct  Chri- 
fiut  cam  potcftatetn  miniftris  dare  abfque  alio  Sa- 
cramcnto,fed  folum  per  defignationem  cstrinfecaro. 

Communis  etgo  aliorum  lententia  cft  , notitiam 
aliorum  quatuor  Sacramentorum  non  cfie  ex  obli- 
gatione necelfariam  lingulis  fidelibus  , fed  iis  » qui 
ca  fufeipere  volunt  :quod  1 fortiori  intelligi  debet 
dc  iis  etiam  » qui  ea  adminiftraturi  funt.  Ita  Bancs 
Sc  Valentia  locis  fiipri  citatis  , Sancbez  d.  nrnn.y. 
Suarcz  d.it.i  i.Turrianus  ubi  fupri,  Ad  articulum, 
Graiudo  ubi  fuprk , w.io.  & alii  communirer.  Sup- 
ponunt enim  non  elle  praeceptum  univerfale  fufei- 
piendi  Sacramenta  confirmationis  , Sc  extremx  un- 
dionis : unde  inferum  non  ede  obligationem  noti- 
(ix  explicirx  comparanda?  de  his  quatuor  Sacia- 
memis , cum  notitia  Baptifmi  , Euchariflix  & Tae- 
oitentix  requiratur  cx  obligatione  propter  eoium 
ufum,  quare  ubi  nnn  eft  obligatio  circa  ufiim,  cef- 
fat  ratio  obligationis  circa  notitiam.  Illi  autem  qui 
voluur  aliquod  ex  iis  Sacramentis  (ufeipere,  debene 
ejus  notitiam  comparare,  ut  fciant  quid  fufeipiunt, 
& quomodo  illud  fufeipere  debeant. 

11 5*  Poli  notitiam  Sacramentorum  addi  folet  notitia 
decalogi  , \ eorum  prxeeptorum  , qux  ad  omnes 
univerfaliter  fpe&ant  ; in  quo  refertur  (ementia 
tfmmfi»-  Med(|i*  ^-4«  re&*  tn  Deum  fidi  , cap.6.  dicentis 
julii  fui  fufficere » fi  fideles  fciant  illa  duo  principia  : Quod 
tili  non  vii  , alte*  i ne  facit*  : & q utcumque  vultis  , ut 
frmptil  faiant  vobis  homines , & vos  facite  illis  j quia  cx  his 
duobus  principiis  facili  poteft  quifque  colligere, 
quid  fibi  in  particulari  bonum  , vel  malum  fit  in 
ordine  ad  operandum.  Quam  fementiam  impugnat 
Suarcz  in prafenti,  ditia  diff,i  j./etf.,*.  w.  i 1.  & ccrrc 
non  poteft  habere  locum , nili  ad  fummum  in  ordi- 
ne ad  prxeepta  fccundx  tabulx  , qux  refpiciunt 
proximum  , in  ordine  ad  quem  duo  illa  principia 
deferviunr.  Addit  Suarcz  , nec  in  ordine  ad  prx- 
eepta fccundx  tabulx  iufliccre, primo  quia  ibi  etiam 
prohibetur  fornicatio,  Sc  fimilia,  ad  qux  illa  prin- 
cipia non  deferviunt.  Secundo,  quia  etiam  in  mate- 
ria juftitix  prohibentur  delideria  , qux  prohibitio 
in  illis  principiis  non  explicatur.  Tertib  denique, 
* quia  principia  illa  funt  nimis  univerfalia,  Sc  diffi- 
cilis cft  eorum  applicatio  ad  macerias  particulares, 
/ _ , uifi  notitia  magis  particularis  habeatur. 

* . Alii  ergo  communiter  docent, notitiam  decalogi 
ede  ne  cellariam  fingulis  fnb  obligatione  peccaii.  Ita 
Suarez  ibi, Bancs  ubi  lupri,  $.  fecjuitur  praierea.  San- 
cta* dido  c.j.  n.  io.  Sc  alii  omnes  fuperius  adJu&i. 
Raiio  autcra  defumi  poteft  ex  iis  qux  diximus  fupta, 
feti.  i.  nempe  quando  Deus  aliquid  univerfaliter 
prxeipit,  atque  hoc  prxeeptum  pioponit  ,dc  rcvc- 
Jac, uc  fubditis  omnibus  conftet,  i piam  virtutem  fi- 
dei per  fc,&  dire&c  obligare  fubditos  , non  folum 
ad  non  di(Ientiendum,fed  etiam  ad  credendum  pofi- 
tive  prxeeprum  revelatum  , &ad  attendendum  , Sc 
audiendum  illud  •,  nam  qui  revelat  Sc  loquitur  ea 
intentione  determinata,  ut  audiatur, & fides  ei  adhi- 
beatur,exigit  ab  iis, ad  quos  loqoitur,non  folum  fi- 
dem,fed  auditum,&  attentionem, ut  ibi  diximus, ne- 
que  hzc  poliunt  ei  fine  irreverentia  negari.  Cum 
ergo  Pcus  de  fa&o  ad  depellendas  tenebras  , Sc  ig- 
norantias , quas  natura  peccato  corrupta  humanx 
menti  panlatim  induxerat,  voluerit  exprcfst,  Sc  di- 
nature  legem  explicare  , fuoque  prxeepto 
Card,  dc  Lh^o  de  Virtute  fidei  Divine, 
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denuti  confirmare, & nobis  omnibus  intimare, pront 
per  Moyfem  Judxis,&  omnibus  poftea  per  Chriftum 
intimavit,  fatendum  erit,  virtutem  fidei  obligare  ad 
ea  prxeepta  diftin&£  cognofcenda,  & credenda  , ea 
nimirum  diftindionc  , & explicatione  , quam  Deus 
nobis  intimare  intendit.  Cum  hoc  tamen  ftat , non 
exigi  fub  eadem  obligatione  gravi  memoriter,&  eo- 
dem ordine  feire  hxc  decalogi  prxeepta:  fufficit  ita 
feire,  ut  interrogatus  fciat  aliquis  tcl pondere,  illud 
elle  in  decalogo  prohibitum.  Ita  Sanchez  cum  aliis 
multis  d,  c.  j,  n . 16.  Sc  Suarcz  d.  difp,  1 
& ad  hunc  fenfum  pollet  reduci  Medioa  in  contra- 
rium citatus  , ut  foliam  neget  obligationem  feiendi 
prxeepta  decalogi  memoriter  , Sc  habendi  in  prom- 
ptu eius  feriem  i fed  fufficiat  ita  in  promptu  habere 
ejus  fubftantiam,  ut  interrogatus  de  fingulis  prsece- 
ptis  poflit  rcfpondcre,id  cfTc  unum  ex  Dei  prxeeptis. 

Ultra  decalogum  addunt  communiter  prxdi&i  IVf» 
dodores  obligationem  feiendi  quinque  prxeepta  ttanfrt* 
Ecclcfix  , qux  in  Catechifmo  Cluiftianx  dodtinx  "ptorm* 
continentur,  cum  ad  omnes  fideles  pertineat  eorum 
obfctvatio.  Im&  Card.  Bellarminus  in  citato  Cate- 
chifmo enumerat  fex  Ecclcfix  prxeepta , fextum 
enim  eft  non  celebrandi  nuptias  temporibus  ab 
Ecclcfia  prohibitis  , nempe  & prima  Dominica  ad- 
ventus uique  ad  Epiphaniam, & a primo  die  Quadra- 
gcfimx  ufque  ad  o&avam  Pafchx.  Hoc  tamen  ab 
aliis  non  apponitur : magis  enim  pertiner  ejus  noti* 
tia  ad  Sacerdotcs,ne  benedicant  iis  teroporibua  nup- 
tias , nec  cft  univerfale  pro  omnibus  fidelibus  * fed 
pro  iis  , qui  contrahunt  matrimonium  : nec  video, 
cur  non  elfet  magis  enumerandum  prxeeptum  non 
celebrandi  matrimonia  fine  przviis  denuntiationi- 
bus , cujus  exequutio  magis  pertinet  ad  ipfos  con- 
trahentes, qui  poliunt  aliquando , invito  Parocho, 
in  ejus  prxfentia  matrimonium  valide  , Sc  illiciti 
contrahere , non  prxmiffis  denuntiationibus  ) acci- 
pere autem  benedi&iones  nunquam  poliunt  invico 
Sacerdote  benedicente.  Ejufmodi  ergo  prxeepta,  dc 
eorum  notitia  ad  eos  folos  pertinent,  qui  matrimo- 
nium volunt  contrahere  ,vcl  ci  debent  alEftcre.  ~ 

Corrigendus  etiam  vidctur,vd  certe  interpretati- 
dus  modus  loquendi  aliorum,  qui  abfoluti  dicunt, 
teneti  omnes  fideles  ad  credenda  hxc  quinque  prx- 
eepta Ecclcfix  , ut  loquitur  Hurtado  ditia  difp, 44. 

$.t  j.  id  tamen  intelligi  debet  in  latiori  fignifica- 
tione  i nam  loquendo  11»  rigore  dea&u  credendi  per 
fidem,  non  eft  talis  obligatio  , cum  Deus  non  reve- 
laverit, hxc  prxeepta  ab  Ecdefia  impolita  ede  , fed 
potcftatem  ea  imponendi : quod  verd  de  fado  impo- 
lita fim,non  ex  nde  divina,  fed  aliunde  fufficientec 
nobis  condat : quare  meli  iis  alii  loqxuntut  dicen- 
tes, elle  obligationem  hxc  prxeepta  feiendi. 

Addunt  alii , ede  etiam  omnibus  obligationem 
feiendi  opera  mifericotdic,  qux  in  Catechifmo  do* 
drinxChriftianx  numerantur  quatuordecim,  fep- 
tetn  corporalia  , Se  feptem  fpititualia  1 quod  i for* 
tiori  videtur  fupponcre  Lorea  ubi  fup*d  , n. » 9.  dum 
dicit , fingulos  obligari  ad  fcienda  etiam  confiliz 
Evangelica.  Alii  tamen  dicunt,  fufficere  fi  fciat  ali- 
quis obligationem  fubveniendi  in  genere  proximo 
nccdfitaiem  patienti.  Videantur  SancheX  ubi  fupra , 
n.  10.  & Palao  ubi  fupra,  »8.  qui  alios  refccunr.cum 
quibus  etiam  Hurtado  ubifupra,  $.1  j.  dicit  fufficere 
(cire  legero  mifaricordix  de  fubveniendo  egenti. 

Unde  nec  videtur  fjndamcntum  habere  obligatio 
illa  feiendi  confilia  Evangelica,  quam  Lorea  impo- 
nebat : prxlertim  cum  hxc  plurima  fint  , quibut 
Evangelia  plena  funt  , nec  appareat  major  obliga- 
tio de  hit,  qukm  de  aliis  fciendia- 

Dubitatur  de  oratione  Dominica « an  fit  obliga-  tiq, 
tio  univerfalis , Sc  gtavis  eam  feiendi  : quod  licet 
Dd  ) non 
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Ml Gitbli-  non  pertineat  ad  prefens  inftitutum  de  obligatione 
jMMiwi-  credendi  , pertinet  tamen  ad  obligationem  (ciendi, 
v#r/W«»  & & difccndi  , quz  affinis  eft  : in  quo  quanvis  vi- 
/htrtji trt  deaturefle  diverfitas  fcmcniiarum  inter  Do&ores; 
timtm  Dt-  re  tamen  ipfa  parum  differunt.  Aliqui  enim  abfolu- 
t£ dicunt  ,c(Tc  obligationem  orationem  Dominicam 
feiendi.  IraNider,  Palacios , Sc  Paludanus  apud 
Sanchcz  d.  cap.  j.  imum  9.  non  autem  explicant  , an 
fit  obligatio  fub  mortali  : eodem  modo  loquitur 
Valentia  in  prafenii , diff.  1.  q.i.  punRo  5.  vtrf.  hem, 
qui  tamen  negat  obligationem  memoriter  tenendi. 
Eandem  fententiam  profitetur  Caftro  Palao  diti. 
tra(l.+.  difjiMt.  1 . punflo  10.  mirn.S,  Sed  folum  dicit, 
efle  obligationem  gravem  illam  feiendi  quoad  fub- 
ftantiam, nec  explicat  quando  aliquis  cenfendus  fit 
illam  orationem  fcire  quoad  fubftantiam.  Coninch 
d.  dub.  10.  concl»f.j.  dicit , cfTe  obligationem  illam 
feiendi  quoad  fenfum  , ita  ut  dc  fingulis  interroga- 
tus fcias  refponderc.  Hurtadus  ubi  fuprd , 1 j.  di- 

cit, teneri  fingulos  eam  orationem  fcire,  non  tamen 
explicat  gradum  obligationis. 

Alii  videntur  contrarium  docere  ,fcd  tamen  fer£ 
non  di  flenti  unt.  NamSanchez  ditio  c.  j.  n.\ 9.  dicit 
efle  obligationem  memoriter  eam  orationem  addif- 
cendi,  fcd  folum  fub  veniali  , quo  etiam  modo  lo- 
quuntur Navarrus,  Angelus,  $ylveftcr>& Tabiena, 
quos  ibi  adducit  , & idem  docet  Azor.  i.tom.  lib.S. 
c. 7.  quaft.^.&  j.  Suarez  item  in  prafenii, ditia  difp.  1 j. 
feCl. 4.  num.ii.  dicit , probabile  efle  quod  hxc  fit 
obligatio  fub  veniali  , negat  tamen  efle  obligatio- 
nem gravem  , Sc  latius  tom.i.  de  religione  ,lib.^.de 
oratione, c.6.n,6&  fequemibm,  nullam  etiam  fub  ve- 
niali obligationem  agnovi  (Te  videtur  , fcd  tamen 
».8.  fatetur  , fideles  moraliter  loquendo,  teneri  ali- 
quo modo  illam  oratienem  difcerc,faltem  quantum 
necefTc  eft  ad  convenienter  orandurr,quanvis  in  ri- 
gore ptzcrpti  non  teneantur  verba  , Sc  fetiem  illius 
orationis  memoria  retinere.  Granado  autem  ubi  fit- 
pr'a  , 11. 1 1.  negat  abfolute  obligationem  , & Bar.es 
ubi  fuprd,  f.  (equitur  denique,  folum  dixit,  debere  fi- 
deles fcire  Deum  efle  orandum,  Sc  denique  Mcdina 
trufl.  de  orat,  quoji.  10.  omne  praeceptum  etiam  Ec- 
clcfiaftictim  , & fub  veniali  negac  ; quia  fatis  eft 
fcire  fubftantiam  il  ius  orationis,  Sc  quid  & Deo  pe- 
tendum fit,  quanvis  nec  ordo  pctitionum,nec  vctba 
memoria  teneantur. 

Conveniunt  itaque  otnnes  , quod  debeant  fideles 
,3“'  fcire,  Deum  cfTe  orandum  , ab  eoque  petenda  elfe 
bona  anim* » & corporis , atque  adeo  fciendam  efle 
Dtmn eri-  fubftantiam  orationis  Dominicx,  hoc  eft  , pro  fin- 
dum  tffr.  gulis  bonis  acquirendis  in  ea  contentis  , Sc  pro  fin- 
gulis malis  vitandis  , quz  ibi  etiam  continentur, 
c(Tc  Deum  orandum.  Quam  folam  neceftitarcm  , Sc 
obligationem  ifleruifle  videtur  Catechifmus  Pii  V. 
p.  4.  c.  1.  $.z.  his  verbis : Primum  igitur  docendum  eft, 
quam  fit  oratio  necejfaria  , cujus  praceptum  non  folum 
co" fili  i caufa  traditum  eft  , fcd  etiam  necejfarii  ju/fi 
vim  habet  , quod  d Chrifio  Domino  declaratum  eft  hia 
Virbii  : Oportet  femper  orare.  Hanc  orandi  neceffitatem 
ipfa  etiam  illo  dominica  precationis  prooemio  oftendit 
Ecclefia  : Praceptis  falutaribus  moniti , dr  divina  infti- 
tutior  e formati , audemus  dicere : itaque  cum  ejfet  tsecef- 
ftria  precatio  Chriftianis  hominibus,  & illud  ddifcipu- 
lis  ipfe  rogatus  ejfet , Domine  doce  nos  orare  , prafcripfit 
eis  orandi  formulam  Dei  Filius  , & ffem  attulit  impe - 
tradonis  eorum,  qua  poftularent,  c?c.  Ubi  nccelEtas,  & 
obligatio  folum  orandi  ftatuitur  , cui  debiro  , uc 
melius  ,&  fccuritis  difcipuli  fatisficcrenr,  Chriftus 
ab  eis  rogatus  formulam  precationis  docuit : quare 
verba  , Praceptis  falutaribus  moniti , & divina  injlitu - 
liene  formati , ita  videntur  in  Catcchifmo  dividj,  uc 
prsrcepca  fine  orandi , inftitatio  ver&  Chrifti  fit  dc 


formula  orationis  , quz  non  przcepta  , fcd  tradita 
difcipulis  rogantibus  fuit. 

Certum  etiam  videtur , potuifle  ab  Ecclefia  prz-  1 j 3. 
ceptum  tradi  non  fol&m  recitandi  hanc  orationem, 
fcd  etiam  eam  addifccndi , Sc  feiendi } nam  quic- 
quid  fit,  an  Ecclefia  poflic  przcipere  a&us  meri 
internos  , Sc  licit  fcire  orationem  Dominicam  vi- 
deatur efle  a&us  internus  ; fed  tamen  eam  difeere, 

Sc  notitiam  ejus  comparare  , funr  adhis  externi , Sc 
habentur  per  a&iones  fenfibiles  , ut  in  fimili  nota- 
vit Suarez  in  praftnti, difp.  1 3 .feti .4.  n.  1 4.  Unde  ex- 
eant multa  decreta  Conciliorum  provincialium  cir- 
ca obligationem  feiendi  orationem  Dominicam,  uc 
conftar  ex  Cone.  Tolet.  4.  cap.9.  vel  10.  & Cone. 

Rhemenfi  c.a.  Sc  ex  cap.  ros  ante  omnia,  de  confe- 
cratione  dift.4.  quod  defumptum  eft  cx  Auguftino, 

& ex  Concilio  Moguntino  fubCaroIo  Magno, capi- 
tulo 45.  & cx  Concil.  Forojulicnfi  fubCaroIo  , Sc 
Pipioo  , ubi  poft  recitatum  Fidei  Symbolum, idera 
dicitur  : quz  tamen,  quia  Provincialia  fuerunr,non 
potuerunt  inducere  przceptum  univerfale  pro  tota 
Ecclefia  , & faltein  obligationem  hanc  ab  ipfo  ufu 
explicatam  Sc  intellegam  non  efle  fub  peccato  gra- 
vi, docent  Au&orcs  fupri  citati, im& aliqui, ut  vidi- 
mus, nec  fub  veniali  eam  admittunt.  Alii  tamen  feri 
eam  fub  veniali  concedunt,  3c  mihi  etiam  id  placet, 
quia  ipfamct  confuetudo  , & fidelium  exiftimatio 
hanc  obligationem  inducere  potuit , & in  ejufmodi 
ignorantia  turpitudinem  aliquam  omnes  agnofcunr. 

Idem  autem  fere  dicendum  videtur  de  falutatione  1 34. 
Angelica  , cujus  fciendz  , auc  recitandz  obligatio  Auflitkt 
univcrfalis  gravis  non  eft  , ut  notat  Suarez  dido  ttn**nt*r 
tom.i.  de  religione , c.illo  6.  n.io.  vix  tamen  poteft  4 
culpa  aliqua  levi  excufari , qui  cum  commodi  , Sc 
facile  poifir,  falutationem  illam  adeo  fidelibus  om-  Au^elifdt 
nibus  familiarem  & utilem  fcire  negligeret ; ficuc 
non  polfct  1 culpa  excufari , qui  patrocinium  , Sc 
interccftioncm  Beatiflimz  Virginis  negligeret, quod 
quidem  Sc  ad  quandam  prodigalitatem  fpirirua» 
lem  pertineret , dum  medium  ad  falutem  utilifli- 
mum  ,Sc  facillimum  i Deo  nobis  przparatum  fine 
caufa  negligeretur , Sc  fimul  in  aliqualcm  irreve- 
rentiam erga  ipfam  Dei  genitricem  redundaret: 
nam  ficuc  ad  religionem , Sc  cultum  Dei  fpe&ac 
obligatio  Deum  orandi, ut  bonorum  noftrorum  su- 
dorem, Sc  largitorem,  Sc  ideo  minus  Deum  colerec 
qu^m  debear,  qui  Deum  non  oraret : ita  cultus  erga 
Dei  matrem  debitus  exigir , ut  eam  aliquando  ore- 
mus , quam  Deus  mediatricem  univerfalero  apud 
filium  conftituit , Sc  cujus  interceftionc  media,  no- 
bis gratias, & bona  omnia  concedit : quare  non  po- 
teft fine  irreverentia  aliqua  omitti  ejus  invocatio. 

Sic  ergo  cum  proportione  aliqua  videtur  non  pofTe 
fine  culpa  aliqua  negligi  formula  illa  eam  invo- 
candi , quam  magna  ex  parte  ex  Scripturx  verbis 
defumptam  Ecclefia  univcrfalis  ab  initio  u fur  pa- 
vit, Sc  fidelibus  propofuir,cjufque  ufum  adeo  com- 
mendavit , & quam  ipfa  B.  Virgo  gratiftimam  fi bi 
efle  fignificavit , fub  eique  forma  preces  fibi  obla- 
tas libenti  (lime  acceptat  ; eftet  enim  fingularitas 
vitiofa , & prxfumptuofa  formulam  illam  orandi 
omnin6  relinquere  contra  omniam  fidelium  ufum, 

Sc  meriti  ab  omnibus  reprehenderetur : quz  omnia 
oftendunt  noncllcncgligcntiam  illam  totius  culpc 
etiam  venialis  expertem.  Facilius  poflet  a culpa  ex- 
cufari ignorantia  illius  alterius  orationis,  quz  inci- 
pit Salve  Regina , quz  eft  una  cx  aniiphonis  , qui- 
bus Ecclefia  uritur  : Sc  licit  folemnior  ftt,&  magis 
in  ufu , non  eft  tamen  ita  antiqua  vel  univcrfalis, 

Sc  ideo  in  ipfo  officio  Ecclcfiaftico  media  fcri  anni 
parte  omittitur  , appofitis  ejus  loco  aliis  pro  tem- 
porum varietate  divetfis. 

De. 


Digi 


!J5- 

An  fit  Ut 


far t *U+ 
4«m  mt*r 
rudimmt* 
Cbnfiun* 
dtQtmt 

ftUmt. 


frntfftn 

D^niq!, 

&c. 


'37- 

$!*.& 

di- 

ligant* 


fampffa 

•fnilskrt  Mf 
rtUtgrrt, 
V*l  ttiam 


Difput.XIII. 

De  aliis  vero,  quae  inter  rudimenta  Chriftianx 
do&rinx  pro  pueris  inftitucndis  apponi  folcnt, 
non  invenio  fundamentum  fufficiens  ad  obligan- 
dus fideles  omnes  , ut  ea  difeere , Sc  fcire  debeant. 
Ejufmodi  fune  o&o  Deatitudines  , duodecim  fru- 
&us  Spiritus  fandii , & feptem  ejufdcm  dona , tres 
animx  inimici , anime  item  potentiae  , Sc  confcf- 
fio  generalis , cujus  in  Mifla  , Se  in  officio  divino 
ufu*  eft  , & alia  ejufmodi  , qua:  quidem  utiliter 
pueris  addifeenda  traduntur  , non  tamen  ideo  cen- 
ienda  fune  efic  fub  obligatione  , ut  difeantur. 
Q^md  idem  dicendum  videtur  de  feptem  virtutibus, 
tribus  theologicis  , & quatuor  cardinalibus  ; atque 
etiam  dc  feptem  vitiis  capitalibus , qux  vulgd  fep- 
tem  peccata  mortalia  dici  confueverunt  i qux  li- 
ret in  Cathechifmo  etiam  Cardinalis  Bellarmini 
pueris  tradi  foleant , non  probatur  inde  obligatio, 
cum  tradantur  ibidem  etiam  fex  peccata  contra 
Spiritum  fanftum  » Sc  quatuor  alia  qux  exigunt 
vindi&am  i Deo  , quorum  aliqua  certe  non  foiiim 
k rufticis  , fed  etiam  k dodris  ignorantur. 

Ctrca  hxc  omnia  , qux  ex  prxeepto  fingulis  cre- 
denda, vel  fcienda  funt,  dubitari  folet.  Prim6 . an 
fit  obligatio  ea  omnia  memoriter  tenendi,  v.  g.  Sym- 
bolum, orationem  Dominicam  , prxeepta  Decalo- 
gi, &c.  paludanus  apud  Suarez  in  praftmitdifp.  i j. 
feti.  j.  num.  8.  affirmat  firopliciter  , Se  abfolute. 
Alii  tamen  eam  obligationem  concedunt  folum  fub 
veniali  , non  fub  mortali , fi  aliquis  fubftantiam 
fciat , ita  ut  interrogatus  poffit  refpondere:  ita 
Suarez  ibi,  Sanchez  ditio  cap.  j.  num.  1 6.  & 19.. 
Coninch  ubi  fupra , num.  194.  Caltro  Palao  ubi 
fupra,  num,  9.  Granado  diti*  feti,  x.num.  9.  qui  fo- 
iiim concedit  calpam  venialem  quando  ob  ncgli- 
gentiara  in  addifccndo  non  mandantur  memorix. 
Ratio  autem  eft  , quia  quod  principaliter  requiri- 
tur , eft  quod  rei  fubftantia  intelligatur  , Sc  fciatur. 
Ordo  autem  verborum  ,&  rerum  fol&m  exigitur 
fccundarib,  St  ad  melius  confcrvandam  uniformi- 
tatem fidei , quam  omnes  cifdem  verbis  profiten- 
tur, Sc  quia  fic  melius  rerum  memoria  confervatur, 
dum  perfeverat  etiam  memoria  verborum  , quibus 
fuo  ordine  resillx  fignificantur,  Se  melius  difpofi- 
tus  eft  homo  ad  fidem  fuam  profitendam  quando 
oportuerit. 

Advertunt- autem  meri|&  prxdidi  Au&ores, 
nullo  modo  fatisfieri  huic  obligationi , fi  aliquis 
Symbolum,  & alia  fimilia  lingua  Latina  memoriter 
recitet , cujus  lingux  fenfum  , & fignificationem 
ipfe  non  intelligac.  Ita  Sanchez  ditio  num . 1 6. 
Suarez  feti.  4.  n.  iy.  Coninch  & Palao  locis  pro- 
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Hinc  dubitari  poteft  fecundi , qux  Sc  quanta 
diligentia  adhibenda  fic  , ut  poflu  quilibet  intelli- 
gere  , vel  etiam  memoriter  addi fccre  fupradida. 
Conftat  autem  ex  didis  , majorem  diligentiam 
adhibendam  elfe  , ut  fciatur  ,fcu  intelligatur  fub- 
ftantia eorum  , qux  fcire,  vel  credere  quis  explici- 
te  debet  , quim  ut  ea  memoril  retineantur , cum 
illa  fit  obligatio  gravis  , hxc  levis.  Vnde  monet 
Suar,  diti 0 difp.  1$.  feti.  4 .n.  ij.  non  fufficere 
femel  Se  iterum  audiifle  , fi  nondum  intelligatur, 
fed  diligentius  inquirendum.  St  attentius  medi- 
tandum , St  confidcrandum  , ut  aliquis  conceptus 
explicitus  formetur  , in  quo  non  parum  deficere 
poftimt  patentes  , Se  Parochi , ad  quos  fpedat  fi- 
lios , vel  oves  fuas  docere  , Se  juxta  eorum  captum 
hxc  omnia  eis  proponere  , donec  ca  addilcanr. 
Addunt  veri  Valentia  , Azor , St  alii , quos  refert 
Sanch.  ditio  c,  3.1».  18.  fi  aliquis  ita  hebeti , St 
radi  ingenio  fit , ut  nequeat  atticolorum  fubftan- 
tiam  capere  , excufari  ratione  impotenti*.  Quam 
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fententiam  fequitur  etiam  Caftro  Palao  diti»  punti. 
j 1.  ».  to.  eam  tamen  minus  fideliter  retulit , dum 
mediocrem  folum  diligentiam  videtur  exigere; 
nam  neque  Sanch.  id  dicit , neque  Azor  illo  lib.  8. 
e.  6.  q.  6.  fed  oterque  impotentiam  percipiendi  re- 
quirit. Addidit  tamen  Azor  ibi  , fufficere  eo  cafa 
explicitc  credere  articulos  alios  clariores,  v.g. mor- 
ti* , Se  refurre&ionis  Chrifti , ei  qui  Trinitatis 
articulum, & myfterium  percipere  non  poteft  : quam 
do&rjnam  difficilem  judicat  Sanchez  , quia  fides 
czplicira  Trinitatis  neccllatia  eft  ncceflitate  medii: 
quare  fine  illa  non  poteft  obtineri  falus  , licet  in- 
culpabiliter ob  incapacitatem  deficiat : quod  vc- 
ri (limum  eft , fi  fides  illa  expUcita  Trinitatis  habe- 
ret omnimodam  neceftitatem  medii : Se  faltem  de 
fideexplicitaDei  remuneratoris  ,qux  neceftariacft 
neceffitate  medii  , eft  eadem  difficultas ; fi  enim 
aliquis  ob  tarditatem  ingenii  eum  articulum  non 
perciperer , non  fufficeret  fides  expUcita  aliorum 
articulorum. 

Ideo  fpfc  Sanchez  diftinguit  inter  explicit&  cre- 
dere , Se  cxplicite  fcire.  Ad  primum  enim  fuffi- 
cit , quod  quando  articulus  alicui  k Confcftario 
cxplicite  proponitur , ipfe  eum  credat , Se  hoc  eft 
neceftarium  neccffitate  medii  in  aliquibus  articu- 
lis , & id  fufficit , licet  poftea  interrogatus  nefeiae 
rationem  reddere,  quod  eft  explicitc  fcire , & quod 
eft  neceftarium  ncceflitate  prxeepti : k qua  obliga- 
tione poterunt  aliqui  ob  tarditatem.  St  impoten- 
tiam excufari.  Hxc  tamen  diftindrio  non-  videtuc 
pofte  ad  mentem  Azorii  applicati : nam  quando 
proponit , & explicat  Confeftarius  myfterium  Tri- 
nitatis , peto  an  rufticus  concipiat  rem  fibi  di- 
£am  , quantum  fatis  eft  ad  eam  cxplicite  creden- 
dam , vel  non  1 Si  dicas  primum  , jam  non  fumus 
in  cafu  de  impotente  propter  tarditatem  ingenii 
percipere  expliciti  myfterium  Trinitatis  , v.  g.  St 
ideo  credente  illud  implicite  in  aliis  aniculis  cU- 
rioribus,  quos  cxplicite  credit.  Et  certe  qui  femel 
explicui  percipit  illud  myfterium  , poterk  poftea 
ejufdem  recordari : quod  fi  non  recordetur  , non 
tam  erit  propter  tarditatem  in  percipiendo  , quitu 
propter  dcfc&um  memorix.  Si  autem  nec  Confcf- 
fario  explicante  percepit  expliciti  Trinitatem,  er- 
go ncc  etiam  tunc  concepit  fidem  explicitaro  illius 
royfterii,  fed  folim  implicite  credidit  quod  pro- 
ponebatur , quicquid  id  cftet. 

Melius  itaque  Suarez  ditia  feti.  4.  num.  1 j.  diftin- 
guit intelligentiam  k memoria.  Et  quidem  memo- 
riam verborum  , vel  ordinis  articulorum  inter  fea 
aut  aliarum  rerum  qux  fciti  debent,  jam  diximus 
fupti  non  efte  neceftariam  obligatione  gravi.  Me- 
moriam autem  rerum  ipfarum  fecundum  fubftan- 
tiam  non  minis  puto  efte  fub  obligatione,  quira 
earum  intelligentiam  : quare  non  minor  diligen- 
tia adhibenda  erit  ad  hanc  qorin  ad  illam.  Nam  qui 
femel  intellexit  ,&explicice  credidit  aliquot  arti- 
culos , quorum  poftea  non  recordatur , perinde 
eos  ignorat , ac  fi  nunquam  eos  intcllexiftet , at- 
que adeo  m>n  minii»  ignorat  fuam  fidem  , quitu 

?|ui  nunquam  cxplicite  eos  credidit  : non  ergo 
atitfacit  obligationi  fciendi  potiftima  fidei  Chri- 
ftianx  capita.  Quod  veri  attinet  ad  neceffitateoa 
medii  , non  eft  concedendum  , quod  fit  aliqui* 
adei  hebes  , Sc  rudis,  qui  ciro  fit  capax  pec- 
candi mortaliter  , non  poffit  percipere  expliciti 
articulum  de  uno  Deo  remuneratore  : qux  fides 
explicita  eft  mediam  firopliciter  , Sc  univerfalisec 
omnibus  adultis  neceftarium  ad  juftificationero  * Sc 
falutem  : qux  fides  non  fufficit  femel  habita  , fi 
poftea  abeat  in  oblivionem  : nam  ut  vidimus  difp. 
ptactdmi,  fine  hac  fidt  aftuali  explicita  nemo  poteft 
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dio  in  gratia  jodificationisperfcvcrare.  Fidem  ve- 
ro Trinitatis , Sc  Incarnationis  explicitam  diximus 
ibidem  , licet  per  fe  requiratur,  pofle  per  accidens 
**•  r aliquando  decire  , nec  ex  eo  defedtu  tunc  impediri 
juftificaiiunem , Se  (alutem  : quare  non  erit  mirum 
(i  ratione  hebetudinis  , Se  impotentiae  poflit  per 
accidens  rulticus  itlc  juAificari , Se  falvari  fine  me- 
moria , aut  fide  explicita  eorum  myfteriorum,  que 
tamen  implicite  credit  in  aliis  articulis  clarioribus» 
quos  explicite  credit.  Per  fe  tamen  non  miniis  obli- 
gatur ad  confer  vandam  memotiam»  Se  notitiam  ha- 
bitualem eorum  articulorum»  qutat  ad  cotum  intcl- 
ligciuiam  comparandam. 

Teuid  ergo  dubitatur  » quid  debeat  confr/Tarius 
facere  cum  pttnitentc  ignaro  horum  myActiorum, 
Ctifejf».  vel  rerum,  quarum  notitiam  diximus  efle  omnibus 
fa*t^**-  occeflariam.  Aliqui  in  univerfum  dicunt , Confcf- 
farium  debere  interrogare  pcenttcntem  de  obferva- 
fnniun  * tionc  hujus  prxeepti » ficut  de  omnibus  aliis  » fal- 
ifHart  mj-  tem  quoties  probabiliter  judicat  » quod  harc  igno- 
fter  «rum,  rctt  ju  Bjncs,  Petrus  de  Lcdefma  » & Aror,  apud 
tMnrfem-  ^anchez  d,  cap.  j.  n.  ai.  Addit  autem  Azor,  non 
mikmsmtef  oportere  de  his  interrogare  nobiles  perfonas  , aut 
firu.  bene  educatas  > aut  quz  Audio  litterarum  vacant » 
aut  frequenter  confitentur,  quia  pizfumuntur  hzc 
non  ignorare.  Addunt  aliqui » non  pofle  abfolvi 
] cenitentem  qui  hzc  ignorat,  cum  fit  in  Aatu  pec- 
cati. Ita  Medina,  Emanucl,  Se  Ludor.  Lopez  apud 
eundetn  Sanchczibi.  Alii  dicunt,  non  elfe  dimit- 
tendum fine  abfolutione  , fcd  inAruendum  & Con- 
feflatio  : quod  fi  didicerit»abfolvendum,fin  minus» 
differendam  abfolutionem » donec  didicerit.  Iu 
Banes  Se  Ledefma  proxime  addu&i.  Azor  verd  di- 
cit , non  efle  rejiciendos»  quia  fzpe  ignorantia  illa 
fuit  inculpabilis  : quod  fi  deprehendatur  in  aliqui- 
bus graviter  culpabilis  » judicandum  erit  de  illis 
ficut  de  aliis  peccatoribus  , Se  videndum,  an  prop- 
ter frequentem  reincidentiam  przteritam  neganda 
fit  eis  abfoiutio.  lpfe  deniqtie  Sanchez  dicit  in 
praxi  nunquam,  aut  rariffime  propter  ignorantiam 
dodtrinz  ChriAianz  abiolutioncm  efle  denegan- 
dam , quia  ruAici  nui^  habent  commode  magi  Arum, 
i quo  h.rc  difeant  , & ipfe  confciTarius  potcA  eos 
inAiuere,&  docere, quod  in  Deo  funr  tres  perfonz. 
Pater,  Filius, & Spiritus  San&us,  qui  non  lunt  tres 
dii,  fcd  unus  Deus,  Sc  quod  Filius  faftus  cA  homo, 
& cA  Chri Aus  mortuus  propter  noAram  falutcm,& 
ipfe  eA  in  Sacramento  EuchariAiz  : reliqua  enim 
quz  in  fymbolo  funt,  & przcepta  decalogi.  Se  Ec- 
clcfiz  , ac  omnia  alia  communiter  omnes  fciunt  , 
quantum  fatis  cA,  imo  in  rigore,  neque  ad  hanc  in- 
Aru&ionem  teneri  confcflarium,fed  fatis  efle, fi  pro- 
ponat myAcria  Trinitatis,  Se  Incarnationis,  ut  circa 
ea  paeniiens  a&um  fidei  explicite  eliciat.  Se  excitet 
eum  ad  dolorem  de  negligentia,  & culpa  przterita, 
& ad  propofitum  cmendz  , ficut  de  aliis  peccatis  i 
quo  polito  eA  capax  abfolutionis.  Eodem  modo  fe- 
quitur  Coninch  in  prdfenti  ydifr.14.  dub.i  1.  n.131. 
& fe^utntibtu. 

j . |#  Hzc  funt,  quz  & Doloribus  de  hoc  pun&o  ira* 
^ * dantur  : quibus  ego  addo,  in  primis  juxta  probabi- 
lem ftntentiam  , quz  docer , pofle  faltem  per  acci- 
detu  aliquem  juAificari, & falvari  fine  fide  explicira 
Trinitatis , Se  Incarnationis,  non  efle  ex  hoc  capi- 
te obligationem  inAruendi  pcenirentes  de  fide  ho- 
rum m\  Aeriorum,  ut  poffint  re  ipfa  juAificari  , nifi 
ad  fummum  in  articulo  mortis,  propter  periculum, 
fi  contraria  fentenriacfler  re  ipfa  vera.  Exrra  illum 
vex6  articulum  ceffiit  periculum,  cftm  pernitens  ad- 
moneatur de  obligatione  addifeendi  poAca  illos  ar- 
ticulos. Periculum  verd  fru Arandi  hoc  /aeramen- 
MUn  propter  illum  defc&um  non  videtur  obligare 


confelfarium  ad  illud  onus  fubeundam, communicet 
loquendo.  Prim6,quia  non  cA  ita  frequens  illa  ig- 
norantia,ficut  aliqui  exiAimant,ut  Aatim  dicam.  Se- 
cund6,quia  illi , qui  dicunt,illam  fidem  explicitam  ' 
efle  medium  femper  neflarium  ad  falurem,&  juftifi- 
catione.confcquentet  dicunt,  fine  illa  fide  non  elici 
adum  contritionis,  vel  deteAationis  peccari , quas 
difponat  proximi  ad  juAificationem.  Si  ergo  pce- 
nitens  affert  ejufmodi  contritionem  , vel  deAatio- 
nem  peccati,  fignum  c A, quod  vel  habuit  fidem  ex- 
plicitam neceflariam  ad  talem  dcteAationem  , vel 
quod  fides  explicita  eorum  myAeriorum  non  fit  ita 
univerfaliter  neceflaria,  cum  fine  illa  detur  deteAa- 
tio  fufficiens  peccati , quz  in  Sacramento  faltem 
difponit  femper  ad  juAificationera.  Tertib  denique* 
quiadefedus  illi, qui  tenent  fe  ex  parte  pernitentis» 

& non  ex  parte  confeflarii,  licet  fint  opiniones  di- 
verfz.an  noceant, vel  non  noceant  Sacramento,non 
tamen  obligant  Confcflarium  femper, ut  de  eo  peri- 
culo admoneat  poenitentem  j fcd  potcA  fc  confor- 
mare opinioni  probabili  dicenti  , talem  defc&um 
non  nocere»  ut  cum  Vafquez  , & aliis  fatetur  San- 
chez lib.i.i»  dtculog.  cap.  10.  ftMff.34.  Ctfcro  etgo  de- 
fcflus  hujus  fidei  explicitz  teneat  fecx  patte  per- 
nitentis, Se  aliunde  probabile  fit, Sacramentum  non 
fieri  irritum,  vel  informe  propter  illum  defe&um,  ** 
non  eA,  cur  ex  hoc  capite  , nempe  propter  neceffi- 
tatem  medii, teneatur  Confcflarius  inAfuere  femper 
ejufmodi  pernitentes. 

Addo  , licet  ejufmodi  fides  explicita  fit  in  oro-  1 41. 
nium  fententia  neceflaria  neceflitate  przcepti , Sc 
idc6  pernitens,  qui  in  ea  materia  peccafle  przfuroi- 
tur  , vel  timetur , interrogari  debear  de  hujus  prz- 
cepti obfervantia,ficut  de  aliis  przccptss  ; in  praxi 
tamen  non  ita  frequenter  contingere  defe&um  gra- 
vem in  hac  materia,  ficut  aliqui  ex  i Aimam  dicentes, 
paffim  ruAicos,&  plebeios  hoc  przceptum  nonob- 
fervarc  :nam  fi  & confcflario  interrogentur  de  hit 
articulis  , vel  dicunt  fe  id  nefeire  , vel  refpondenc 
contra  fidem  quatuor  efle  perfonas  Trinitatis  , pri- 
mam perfonamaflbmpfifle  carnem, Se  alia  ejufmodi, 
ex  quibus  conAat,non  habere  eos  fidem  explicitam, 
qualis  ex  przcepto  faltem  requiritur  dc  his  tryfte- 
riis.  Ego  tamen  huic  experientiz  non  fatis  fido : 
aliud  enim  cA  credere  clplicitc  hzc  myAeria, quan- 
tum ruAicis  fufficir.  Se  prout  in  fymbolo  continen- 
tur, aliud  verd  fcire  de  eia  reddere  rationem,  & ar- 
gumenta folvere,  vel  fub  aliis  terminis  eadem  ex- 
plicare , ad  quod  illi  quidem  non  tenentur  : omnes 
ergo  communiter  credunt  , Sc  fciunt , efle  unum 
Deum ) fic  enim  femper  de  uno  Deo  loquuntur  , 
unum  Deum  orant , per  unum  jurant , Se  c.  quando 
verd  interrogantur  de  fingulis  perfonis , an  fine 
Deus  , 6<  poAca,  an  fint  tres  dii,  intricantur  ,&  ob 
ignorantiam  , Sc  tarditatem  fuaro  fatentur  efle  tres 
Deos , cum  tamen  femper  unum  , & non  tres  Deos 
crediderint  x fimiliter  communiter  credant  in  Pa- 
trem, Filium,  & Spiritum  Sandtum,&  id  in  fymbo- 
lo , quod  fere  omnes  fciunt , profitentur  , Sc  dum 
figno  Crucis  fe  fignant , invocant  omnes  tres  per- 
fonas,dicendo  : 1»  nemine  P*tr'u,  & Filii,  & Spiritus 
FsnOi,  Sc  lingulas  invocant  ut  Deum,  & agnofcunc 
inter  illas  diAindrionem  iis  omnibus  fignificaram; 
quando  tamen  interrogantur,  quot  fint  perfonz  in 
Trinitate  ? deterrentur  nomine  perfons  , quod  ipfi 
non  intelligunt,  Se  temere  rcfpondentcfTc  quatuor, 
vel  quinqu  c,quod  tamen  ipfi  nunquam  crediderant, 
vel  cogitaverant.  Item  fzpe  audierant  , Se  in  fym- 
bolo profeffi  fuerant , Jcfum  Chri Aum  efle  Filium 
Dei  unigenitum.  Se  Filium  B.  Virginis  , & crucifi- 
xum, mortuum , &c.  atque  adeo  credebant  efle  ve- 
rum hominem , qui  mori , Sc  refurgera  poterat , Sc 
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erte  Deam,  cilm  paffim  B.  Virginem  vocent  matrem 
Dei.  Quando  tamen  interrogamur,  qux  perfona  di- 
vinam carnem  alfumpferit,  nallucinantur,  & prop- 
ter fuam  hebetudinem  nefeiunt  conjungere  id  quod 
antea  crarto  modo,  8c  feocfim  credebant , cum  hic 
interrogatione,  Gc  dicunt  primam  perfonam  alfutnp- 
fide  , q iod  nunquam  antea  crediderant  j fi  autem 
interrogarentur  , an  Chriftus  iit  filius  Dei,  facilius 
id  pruculdubio  concederent , quia  id  fxpe  audie- 
rant, 6c  profefli  fuerant.  Quod  miniis  mirum  in  ru- 
fticis  agreftibua  videri  debet,  cum  viderim  ego  fce- 
minam  de  rebus  fpiritualibus  , Gc  ad  pcrfeAionem 
fpedantibus  fubtiliflimc  difputantem,  & quam  non 
pauci  , ncc  ignobiles  tanquam  magiftram  meo  ge- 
nere venerabantur,  £ qua  ciim  peterem  , an  Deui  in 
Cruce  pro  nobis  mortuus  eilct , idque  affii  madet, 
rurfus  intuli , ergo  Spiritus  fan&us , qui  Deus  eft, 
mortuus  clt  in  Cruce  , ultri»  etiam  concedit , neque 
ideo  judicavi , catn  non  habuirte  antea  fidem  expli- 
citam  ex  prxeepto  debitam  quantum  fatis  erat  , fed 
argumento  opprertam  nefcilfe  fidei  fux  rationem 
reddere  , camque  juxta  veritatem  explicare.  Deni, 
que  fere  , & communiter  fciunt , Chriftum  in  Eu- 
chjriftia  contineri,  Gc  quando  hofliam  adorant,  vel 
comitantur  , putant  fe  Chriftjm  adorare,  Gc  comi- 
tari, & illum  tanquam  prxfcntem  alloquuntur  , Gc 
orant  j quando  tamen  interrogantur , quid  ibi  con- 
tineatur , Gc  an  folihn  corpus  , an  etiam  anima  , ti- 
ment, Gc  fxpe  aberrant.  Quare  non  facile  judicandi 
funt  ejufmodi  homines  non  habere  , nec  habuirte 
unquam  fidem  explicitam  earum  rerum  , quas  cre- 
dere debebant  , quantum  illis  fufficiebat.  Parochi 
tamen  , & ii,  quibus  hoc  incumbit,  curate  debent, 
ut  omnes  inftruancur  , Gc  fciant  non  folum  necerta- 
(ia  , fed  etiam  alia  : ad  quem  finem  confultifitm& 
editus  fuit  Caicchifmus  ad  Parochorum  ufum  julTu 
Pii  V.  quo  fi  a diduc  utantur , Gc  populo  explicent 
do&rinam  ibi  contentam,  non  erit  periculum.quod 
fubditi  in  hac  obligatione  dcficianr. 

Advertit  autem  Sanchrz  ubifupra,  nwrn.z  j.  cum 
moribundis,  vel  etiam  infirmis  non  ira  agendum, ut 
tunc  confcllarius  doceat  cos  hxc  omnia  , quoruin 
notitia  explicita  necertaria  cftcx  prxeepto,  fed  fo- 
lum myftuiuin  Trinitatis,  Gc  Incarnationis  pro  eo- 
rum captu,  quoad  alia  verd  , faciant  quod  doleant 
de  negligentia  prxterita,  fi  culpabilis  fuit,  Gc  pro- 
ponant emendationem  ; neque  enim  nccclTc  cft  , ut 
ll.it i m tunc  prxeeptum  illud  adimpleant,  fed  quan- 
do abfque  tanto  incommodo  poterunt.  Cum  iis 
ver6  adultis,  & benevalentibus  qui  baptifmum  pe- 
tunt, aliter  agendum  eft.  ut  notat  idem  au&or  ».»4. 
cum  Suario , Soto  , & aliis , quos  affert  : ii  enim  , 
cum  dentio  religionem  Chriffianam  ampledi  velint, 
inftruendi  funt  antea,  Gc  catechizandi,  ur  prxeipua 
capita  , Gc  prxeepta  fciant  religionis,  quam  ample- 
Auntor,  ficui  novitii  ante  profeflionem  probantur, 
Gc  inffruuntur  circa  regulam  , Gc  fubftantiam  reli- 
gionis, quam  profiteri  volunt,  ne  polle  a difficultate 
cognita, qux  latebat,  deterreantur, Gc  deficiant : qua- 
re ndei  articulos,  prxeepta  decalogi,  orationem  do- 
minicam difeere  debent.  Addo  ego  , proponendam 
eis  ette  indidblubilitatem  matrimonij  , Gc  prohibi- 
tionem plurium  uxorum  explicit£,  quia  hxc  folenc 
cos  i fide  Chriffiana  fufeipienda,  vel  retinenda  nui* 
tita)  deterrere,  Gc  fi  qux  alia  fimilia  finr. 

Ultirn6  dubitari  (olet  de  iis  , qux  explicitc  cre- 
dere , aut  fcire  debent  fideles  alii  do&iorcs,  Sacer- 
dotes , Parochi,  Epifcopi , Migiftri,  Gc  alii  fimiles- 
intuta  Certum  eft  , hanc  obligationem  non  elfe  xqualem 
fct  dtkmt  jn  omnibus  fidelibus.  Hoc  cft  contra  hxreticos  re- 
*6m,u  centiores,  qui  dicunt,  fingulos  fideles, etiam  fimpli- 
ces,  Gc  laicos  obligari  ad  legendam , Gc  imelligcn- 
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dam  feriuturam  facram,  ut  inde  cognofeere  podint 
fibi  explicitc  credenda.  Quem  errorem  confutat 
Valentia  j.  tom.difp.i.q.i,  pun&o  t,.  Gc  brevias  Sua- 
rc t in  praf*nti,difp.  1 j.  fe£l.6.ni,m.l.  & /eluentibus, 

Gc  affert  illud  Pauli  ad  Rom.n.Afon  omnia  membra 
eundem  aflntn  habent  : nam  fi  torum  corpus  effit  oculus , 
ubi  effit  auditus  f Aliqui  ergo  debent  videre, aliqui- 
bus fufficit  audire  , Gc  conflat  ex  Auguft.  contra 
epiftolam  fundamenti, c. 4.  Turbam,  inquit,  fidelium 
non  iiuttligendi  vivacitas,  fed  credendi  /implicitas  tu - 
tiffima  facit : Gc  in  lib.de  fymbolo  Gc  fide,  cap.  a.  di- 
cit, in  fymbolo  contineri  qux  fatis  funt  infipienti- 
bus,&  rudibus  : quod  idem  dixit  Cytillus  Hierofo» 
lymit.carechef.5.  Gc  Gregorius  Magnus  lib.i.mo- 
ral.cap.15.  fuper  illa  verba  ]ob,c.t.  Boves  arabant, 

& afina  pafcebantur  : ubi  per  boves  intelligit  mini- 
ftros  Ecclefix,  Gc  per  afinas  plebem  , qux  miniftro- 
rum  do&rina  fine  proprio  ftudio  pafei  debet. 

Addit  autem  idem  Suarez  num.^.cr  f . laicos  om-  I 4 5 • 
nes  obligari  folum  ad  credenda  explicitc  ea  , qux 
fuperius  dnfta  fune  pro  omnibus  fidelibus,  clericos  expHriti 
verd  omnes  obligari  ad  magis  explicitam  cognitio- 
nem  rerum  fidei.  Utraque  pars  difficilis  cft  : nam  in 
primis  quod  artinet  ad  laicos  , non  poteft  etiam  in 
illis  negati  inxqualitas  aliqua  obligationis  i omnes 
enim  ultra  res  communes  debent  icire  qux  ad  fin-  . .. 
gulorumftatum  pertinent.  Undelaici  magiftratus, 

Gc  qui  de  controvcrfiis  etiam  fxcularibus  debent 
judicare,  debent  fcire  ea  omnia, qux  ad  juftam,  Gc 
re&amcaufarum  decifionem  fpcdkanr,  quarum  mul- 
u fupponunt  notitiam  factorum  Canonum, & Con- 
ciliorum , & poteftatis  , quam  Pontifex  habet  ad 
prxeipiendum,  Gc  decernendum  , ccnfurarum  vim, 

Gc  efficaciam,  Ecclefix  immunitatem,  Gc  poteftatem, 

Gc  alia  ejufmodi : quos  etiam,  Gc  quales  contra&us 
Ecclcfia  damnaverit,  quid  circa  illorum  valorem.Sc 
juftitiam  definierit , qux  omnia  ^ fingulit  fidelibus 
privatis  non  ita  diftin&£  & exade  fcienda  funt : 
plus  ergo  hi  laici,qu^m  plebs  fidelium  fcire  debet. 

Magiftri  etiam  Gc  dodores,qui  ccrtc  aliquando  laici 
ede  polfiint , qui  faltero  juris  canonici  interpretes 
funt,  Gc  cam  difciplinam  docent,  debent  procul  du- 
bio dc  rebus  fidei  plura  fcire,  quim  ruftici,  Gc  ple- 
bcii  homines  , ctim  magna  ex  pane  facri  Canones  i 
fidei  principiis  pendeanr.  Datur  ergo  inter  laicos 
ipfos  inxqualitas  quoad  hanc  obligationem  , nec 
omnibus  ndes  xque  implicita  (officere  poteft. 

Secunda  etiam  pars  difficilis  cft  , neque  ea  regu-  * 

Ia  , Gc  obligatio  ita  univcrfalis  pro  omnibus  cleri- 
cis  ftacuitur  i S.  Thoma  , quem  ibi  Suarez  affert: 
nam  in prafeuti,  q.i.art.6 .ad  1.  loquitur  de  iis  , qui  ftiritm,gt 
alios  debent  inftruere  , quod  quidem  munus  non  turtltriti, 
pertinet  ad  omnes  clericos  , ut  conflat , im&  ex  iis 
verbis  S.  Thomx  conflat  id , quod  paulo  ante  dixi- 
mus.hanc  obligationem  extendi  etiam  ad  laicos, qui 
alios  debent  inftruere  : nam  S.Thoroas  non  loqui- 
tur de  folis  clericis,  fed  de  omnibus  , ad  quos  per- 
tinet alios  inftruere  : deinde  affertur  idem  S.Thom. 
in  add.ad  j.  pari.tfuaf},  \ 6.  arr.i.  fed  ibi  fol&m  dicir, 
fingulos  clericos  fatisfacere,  fi  fciant  qux  necefTa- 
ria  funr  ad  exequendum  officium  fuum  : unde  in- 
fert, le&orem  non  debere  fcire  , vel  intclligerc  fa- 
cram feripruram,  quam  legit  vel  cantat  , fed  fatis 
ertc.fi  fcut  eam  legere,  & pronuntiare.  Et  quidem 
in  Tridcntino  fi/f.n.c.+de  refirm,  foliim  exigitur, 
quod  accepturus  primam  ton  fu  rara  fciat  legere  , Gc 
lcribcre,  Gc  fidei  rudimenta.  & c.i  1.  ab  iis,  qui  mi- 
nores ordines  accipiunt , folum  exigitur,  quod  Ia- 
tinam  linguam  intelliganr.  Quanvis  autem  ii  om- 
nes capaces  eo  ipfo  fint  jurifdi&ionis  fpiritualis.ra- 
tione  cujus  majori  tunc  fcientia  , Gc  fidei  notitia  in- 
digebunt , iotcrim  tamen  dura  cam  jucifdi&ioncm 
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non  accipiunt»  non  apparet  necefiitasnifi  rerum  ad 
Tuum  gradum  pertinentium : ficut  fimplex  facerdoa» 
licet  capax  (it  jurifdidionis  in  foro  Sacratnentali» 
quam  diu  tamen  eam  non  accipit » non  obligatur  ad 
cam  fcientiam  habendam  > quz  in  Parocho  defide- 
ratur.  Et  quidem  haec  obligatio  fciendi  quz  ad  fin- 
gulorum  gradus  pertinent » non  eft  propria  folum 
clericorum  , nec  major  in  iis  omnibus»  quam  fit  in 
aliquibus  laicis  » qui  ratione  fui  muneris  plura  de- 
bent fcire»  qu&m  aliqui  clerici»  ut  vidimus, 

J47.  Addit  S-  Thomas  in  profentifluaft.i.art.f.  in  cor - 
pere  , laicos  fimplices  non  debere  credere  cxpliciti 
omnia  Sc  lingula,  quz  continentur  in  feriptura, /id 
folum  impluite  , vel  in  pmparationt  animi  » in  quan- 
tum paratus  eft  credere  quicquid  divina  feriptura  con- 
tinet : fed  tunc  folum  tenetur  kujufmodi  explicite  cre- 
dere » quando  hoc  ei  conftiterit  in  divina  feriptura  cen- 
liitrrs»quod  difficile  videtur  : durum  enim  cflet  obli- 
gare (ingulos  fideles  etiam  dodos  ad  eliciendum 
a&um  explicitum  fidei  circa  lingula  quae  legunt» 
aut  inveniunt  de  novo  in  feriptura  » & quz  prius 
explicit&  non  crediderant.  Quare  Valentia  dido 
pando  ^.concluf.  ultima,  Sc  Sanchez  did.c.j.h.i.  id 
explicant  de  obligatione  quoad  fpecificationem» 
non  quoad  exercitium  , quatenns  ea  notitia  habita 
tenemur  credere  determinati  ea  objeda»  fi  adum 
circa  ea  in  participari  velimus  elicere. 

14°'  Alii  ergo  hanc  obligationem  credendi  plura  ex* 
plicite » Sc  hanc  obligationis  inzqualitatem  aliis 
verbis  tradunt  magis  univerfalibus,  nec  eam  ad  fo- 
los  clericos  videntur  limitare.  Dicunt  enim  omnes» 
quibus  incumbit  ex  officio  alios  erudire»  & confir- 
mare, ut  Paftorcs,  & Dodores  , non  folos  fide»  ar- 
ticulos in  fyrnbolo  propolitos » fed  alias  etiam  ve- 
ritates» plores, vel  pauciores»  pro  cujufcunqtic  offi- 
cio, Sc  gradu,  debere  explicite  credere,  Sc  illfifmet 
articulos  magis  diftinde,  Sc  explicite  , quim  reli- 
quos fideles  : ita  Sanchez  d.  num,  1.  Coninch  did. 
difp.i^.num.i^G.  Caftro  Palao  d.  pando  io.num,it, 
in  fine,  Granado  in prafenti,tr ad.  ia  difp .j.  nam,  13. 
Lorea  dip. a),  memor.  1.  num. 6.  & 7.  & alii  commu- 
niter, qui  hanc  majorem  obligationem  deducunt  ex 
debito  docendi,  Sc  ideo  non  folos  Paftorcs,  Sc  Prz- 
latos  , fed  Dodores  etiam  , 6t  tnagiftros  nominant 
Sc  includunt. 

j a a Difficultas  e(Tc  poteft  in  affignando  lingulis  ex 
* * his  gradu  fu*  obligationis  : certum  enim  eft  , non 
eos  omnes  xqualiter  teneri  ad  eundem  gradum  no- 
tirizexplicitz.  Suarez  dida  fed.6.num.$.  & 7.  di- 
cit, Sacerdotes  fimplices,  Sc  alios  clericos,  qui  cu- 
ram animarum  non  habem.ultra  ea  quz  laxei  etiam 
fcire  debent,  non  teneri  ad  fidem  magis  explicitam, 
quim  laicos  , exceptis  his  , quz  ad  fuum  munus 
obeundum  fpedant , nimirum  ad  conficiendum  fa- 
cramentum,  & fimi  lia.  Parochos  vcr&,  quia  debene 
confiffioncs  audire  , & pafcere  fuum  gregem  , ad 
majorem  dodrinam , & cognitionem  teneri.  Deni- 
que E pifeopos  obligari  adhuc  ad  majorem  cogni- 
tionem habendam  rerum  fidei,  Sc  morum,  ita  ut  per 
fe  poffint  & difficultates  communes  intelligere , Sc 
fidem  defendere, fi  opus  fit, juxta  illud  Pauli  ad  Tit. 
cap.  i.  Oportet  Epifcepum  effit  juftum  , ampledentem 
eum,  qui  fecundum  dodrinam  eft,  fidelem  fermonem  , ut 
poflit  exhortari , & eos  qui  contradicunt , arguere  : de 
quo  videri  polfunt  decreta , quz  congeruntur  in 
decreto  Gratiani  dift.  $S.  & feptima  Synodus 
fefTI  ult.cap.a.  & Concil.  Tolet.  1 1.  in  princip.  & 
Concil.Lateran.  fub  A lex. III.  relatum  in  cap.  Cw» 
in  c«tt#i/,deelcdione,  Sc  Concil.  Lateran.fub  Leo- 
ne X.fe(T.p.&  Tridentinum  feffione  7.cap.j.  Sc  fefT. 
ax.cap.2.  de  reformat.  Et  ratio  eft , tum  quia  Epif- 
copi cx  officio  fucccdunt  Apoftoiis,  quibus  didum 
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cft/lcceto  omnes  gentes, Sc  habent  fuffragium  in  Con- 
ciliis,  Sc  debent  fidem  explicareWk  defendere  : tum 
etiam  quia  ad  aliquos  debuit  in  Ecclefia  fpedarc 
ex  officio  exada  cognitio  rerum  fidei , ur  poffit 
fine  errore  confervari  : non  autem  ad  alios  magis 
quim  ad  Epifcopos,  qui  lic£t  aliquando  poffint  ob 
caufas  occurrentes  excufaii  ab  illa  petfcdione  do- 
drinz,  quz  per  fe  loquendo  necefTaria  eft  , non  ta- 
men ab  illa  cognitione,  quz  fufficient  fit  juxta  lo- 
corum, Sc  temporum  opportunitatem  ad  fuum  mu- 
nus digni  implendum.  Hzc  Suarez. 

Confentit  Coninch  ubifupra , num.  196.&  feqntn-  j 
tibus , qui  num.i 01.  addit,  non  requiri  , quod  Epif- 
copiis  poffit  ex  tempore  ad  ejufmodi  controverfias, 
przfcrtim  difficiliores  refpondere  , fed  fufficere, 
quod  falfam  dodrinam  poffit  1»  vera  dignofeere,  Sc 
graviores  difficultates  obortas  , adhibito  ftudio, 
aut  etiam  aliis  confultis  , dijudicare  Sc  diflblvcre: 
nam  confilium  pritks  aliorum  adhibitum  non  tollit, 
quod  poflea  per  fe  ipfum  dijudicet , Sc  lucear.  Ad- 
dit etiam » non  efle  damnandam  promotionem  fem- 
per  alicujus.qui  hunc  dodrinz  gradum  non  habeat, 
quia  ciira  in  Epifcopo  alia  etiam  multa  requirantur, 
ut  prudentia & dexteritas  ad  gubernandum  «po- 
tentia, Sc  vires  ad  refiftendum,  audoritai  apud  (ub- 
ditos , & alia  ejufmodi , quz  fzpe  in  viris  eruditi# 
defiderautur  , confiderandum  eft  , quid  omnibus 
penfatis  , magis  Ecclefiz  expediat , Facilius  enim 
aliquando  fuppletur  dodrinz  defedus  aliorum 
opera  utendo  , quim  defedus  prudentiz  ad  guber- 
nandum, quz  fi  defit  majus  eft  errandi  periculum» 
femper  tamepromotus  ad  Epifcopatum  deber,quan- 
turo  fine  gravi  incommodo  poteft,  curare,  ut  (offi- 
cientem dodrinam  fibi  acquirat.  Hzc  ille  , cui  io 
omnibus  confentit  Caftro  Palao  dido  pundo  10. 
num.  1 1 . Sc  idem  fere  dixerat  Lorea  dido  pundo  1 . 
ubi  num.8.  dicit,  fufficere  fi  Epifcopus  aptus  fit, 
oblatis  occafionibus,munus  fuum  przftare,ad  quod 
fatis  eft,  fi  adu  fciat  quz  communiter  in  excquu- 
tione  fui  muneris  occurrunt^,  & reliqua  ftudio  , Sc 
aliorum  ope  , ac  conGtio  allequi  poffit.  Addit  de- 
nique Granado  dida  difp.  5.  num.i  $.  quibufdam  vi- 
deri, Epifcopis  degentibus  inter  Catholicos,  & qui- 
bus vix  occurrit  occafio  docendi  plebem,  Si  defen- 
dendi fidem,  exiguam  notitiam  fufficere  , & pre- 
fertim  cum  adfint  tot  viri  fapientes  , quorum  do- 
drina  , Sc  confilio  poffint  aliis  fatisfacere  : ipfo 
autem  nihil  de  hoc  pundo  definit , fed  remittit  ad 
illum  locum,  ad  quem  hzc  quxftio  pertinet. 

Quod  attinet  ad  Epifcopos  , & Przlatos,  negari 
non  poteft,  cum  obligatio  illa  relativa  fit  in  ordine 
ad  exequendum  munus  Epifcopi,  Sc  docendas  , at- 
que palcendas  oves,  menfurandarp  , & regulandam 
efl"c  ex  neceffitate  dodrinz  ad  munus  illud  przftan- 
dum,  quz  neccffitas  non  eft  femper  zqualis  : ncc 
etiam  negari  poteft,  quod  aliquis  dodrinz  defedus 
compcnlari  poffit  aliis  dotibus  prudentiz,  audori- 
tatis , Sc  fanditatis  neceftariz  , quando  omnibus 
penfatis  Epifcopus  miuits  dodus  judicatur  Ecclefiz 
utilior  , quim  magis  dodus,  cum  Ecclefiz  uriiitaa 
fit  finis  ptzcipuus,  ad  quem  Epifcopi  dignitas  men- 
furanda,  Sc  ordinanda  eft.  Quod  magis  videtur  lo- 
cum habere,  ubi  graviores  fidei  controverfi*  ad  in- 
quifitores,  Sc  tribunal  fandi  officii  pertinere  folenr, 
ibique  definiri.  Et  quidem  Inquifitores  ipfi  in  mul- 
tis locis  non  poftiint  per  feipfos  folos  res  fidei  ita 
exad&  examinare.  Sunt  enim  plerumque  in  HtC- 
pania  non  Theologi,  fed  Jurifperiti,  utuntur  tamen 
confilio  dodorum  Theologorum  ad  dodrinz  exa- 
men , Sc  cenfuram  , Sc  tunc  cenfentor  Inquifitores 
ipfi  idonei  ad  munus  fuum,quando  & eligere  friant 
optimos  Theologos  iu  confilium,  Sc  eorum  cenfu- 
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eas  Sc  fundamenta  ab  ipfis  allata  beni  intelligunr, 
& perpendere  poliunt , ut  juxta  eorum  vim  dc  to- 
tius caufx  meritis  juxta  leges  canonicas  judicium 
ferre  poffint.Cur  ergo  fimilirer  Epifcopus  nonccn- 
featur  idoneus  ad  graviores  illas  fidei  controvcrfias 
dijudicandas,  qui  potiat  optime  prx flare  id  rotum, 
quod  Inquifitores  ipfi  ad  id  munus  fpecialitcr  de- 
purati dum  prxfiant , fuo  muneri  fatisfccific  judi- 
cantur. Nam  fi  res  attente  confideretur.  Theologi 
ipfi  ad  cenfuram  , & judicium  proferendum  de  ali- 
qua propofttione  , vel  controverfia  circa  fidem, 
magna  ex  parte  confuluni  do&orum  libros,  Sc  eo- 
rum fundamenta.  Sic  ergo  Epifcopus,  fi  confulcre 
fciat  virorum  do&orum  fenfum,  Sc  eorum  funda- 
menta ponderare  , poterit  convenienter  judicium 
fetre.  Quod  autem  in  Conciliis  Epifcoporum  fuf- 
fiagiis  fidei  controverfia:  definiantur,  raro  jam  con- 
tingit , cum  non  fit  ita  frequens  Concilii  congre- 
gatio : quia  tamen  F ifcopalis  dignitas  hoc  jus  fe- 
cum affert,  Sc  quia  docendi  munus , Sc  res  fidei  de- 
fendendi primano  ad  gradum  Epifcopalem  fpedat, 
oportet  fanc,  ut  fi  fieri  podit,  do&rina  in  iis  repe- 
riattir  major  ; non  ita  tamen,ut  non  poffir  hic  dc- 
fcofus  majoris  do&rinx  compcnfari  aliis  dotibus 
magis  ad  Epifcopale  munus  necefTariis  , habendo 
fcmper,ur  dixi,  prx  oculis  majus  Ecdefix  bonum  in 
ordine  ad  falutem  fpiritualem  animarum,  ad  quem 
poriffimum  finem  ovibus  prxficiuntur. 

Ijl,  Quod  ver6  fpc&at  ad  Parochos  , & Magiftros, 
major  pojfet  efie  difficultas  in  hac  dodrina  circa 
res  fidei  determinandas  : nam  do&ores  citati  eorun- 
dem fidei  myfierioram  notitiam  eis  nccefiariam  efie 
dicunt, que  omnibus  explicare  debent.  Solilm  ergo 
debent  cx  rebus  fidei  eas  explicite  fcire,  qux  omni- 
bus explicite  etiam  credendx  funr,  cum  cas  folum 
oves  docere  debeanr.  Cxteruro  ex  eorundem  An- 
dorum verbis  colligi  pofiunt  differentis  peculiares 
inter  obhgitionem  Parochorum  , & obligationem 
communem  aliorum  fidelium, & obligationem  pro- 
priam Epifcoporum.  Prima  differentia  efl  quoad 
intenfionem  , ut  ita  dicam  j nam  illos  eofdem  fidei 
articulos,  quos  alii  fi  feles craffo  modo  credere  de- 
bsnr, Parochus,  Sc  magi  fler  debet  melius,  Sc  expli- 
catius fcire,  ut  poffic  cos  aliis  explicare,  Sc  quando 
ii  in  aliquo  articulo,  aut  ejus  fcnfo  erraverint,  cor- 
rigere : ita  Banes  ditt,  art, 8.  comit  fio  ne  j.  ante  ulti- 
mum quxfitum.  Addit  Coninch  ff.196.  debere  Pa- 
rochum hos  articulos  ita  explicite  fcire  , ut  diffi- 
cultates, qux  iniis  communiter  pofTunt  hominibus 
plebeiis  occurrere  , pofEt  exponere  : hoc  enim  vi. 
detur  perrinere  ad  magiflrum  , Sc  pallorem , qualis 
fpfe  efl,  falrcra  pro  dubiis  communibus  : pro  gra- 
vioribus autem  potefl  ad  Epifcopum  , qui  efl  fupe- 
rior  magiflcr  , recurrere  , fient  Sc  ipfi  Epifcopi  pro 
gravi  (limis  ad  fummum  Pontificem  ,qui  efl  fupre- 
mus  in  terra  magiflcr  ,Sc  Pallor  , recurrere  folentt 
quare  Lorea  loco  citato  dixit , hanc  obligationem  in 
palloribus  efie  majorem  quoad  intenfionem  , quia 
debent  ita  eam  dodrinam  callere  , ut  pofEnt  eam 
rudibus  explicare.  Secunda  differentia  efie  potefl 
etiam  quoad  exrenfionem  : plura  enim  debet  Paro- 
chus credere  explicite  , Sc  fcire,  quim  ejus  fubditi: 
quia  debet  fcire,  & pofic  explicare,  quando,  & qua 
ratione  Sacramenta  percipienda  fine , &quis  fru- 
dus  ex  eorum  perceptione  accipiatur.  Item  qua  ra- 
tiona  facrum,  atque  divina  officia  decenter  audien- 
da finr,alidque  fimilia  , qux  ad  chrifliani  hominis 
officium  fpedant.  Ita  Coninch  loco  citato.  Ex  qui- 
bus tamen  aliqua  ab  ipfis  etiam  Pubditi'»  necefiarib 
feienda  funt , ut  fupri  vidimus,  aliqua  tamen  non 
fcmper.v,  g.  Sacramenta  Confirmationis,  extremx 
Unitionis,  Ordinis,  Sc  Mauimonii*non  funi  feien- 
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da  fub  peccaro  gravi  ab  iis  , qui  ea  non  fufeipiunt: 
Parochus  ver6  debet  ea  omnia  fcire  , ut  peffit  op- 
portuno tempore  fubditos  docere , itnd  Sc  ante- 
quam neccflitas  urgeat , debet  ea  populo  diebus  fc- 
flis  explicare,  juxta  Trideminum/qf.j,  cap.i.  de  re- 
form.  Sc  feff.i+.c.*.  dt  reform.  debet  etiam  Parochus 
fcire  ca  omnia , qux  ad  fuum  munus  , Sc  ad  Sacra- 
mentorum admimflrationem  , Sc  alia  fimilia  fpe- 
dant :qux  notitia  , ut  conflat , fubditis  necefiaria 
nonert.  Ab  obligatione  ver6  Epifcoporum  differt 
obligatio  Parochi  quoad  intenfionem  , quia  Paro- 
chus fidei  articulos  ira  debet  fcire  , ut  pofEt  eos 
populo  cxplicarc,&  difficultates  folvere,qux  com- 
muniter plebeiis  occurrere  pofiunc  , ut  dixit  Co- 
ninch.cui  addit  Cafiro  Palao  fupri  citatus, ut  poffic 
aliqualem  rationem  de  iis  reddere.  Epifcopus  verd 
debet  ita  fcire,  ut  podit  etiam  eorum  fidem  ab  ad- 
verfariis  oppugnantibus  defendere,  ut  cum  aliis  di- 
xerunt Banes  Sc  Coninch  locis  citatis  , ad  quod  ma- 
jor utique  fcientia  exigitur,  quimad  meram  expli- 
cationem articuli.  Quoad  extenfionem  etiam  dif- 
fert, quia  Epifcopus  plura  debet  de  myfleriis  fidei, 
& de  facris  Canonibus,  & fan&ionibus  fcire, quim 
Parochus,  cum  Epifcopus  fit  magiflcr,  Sc  Paftorfu- 
perior  , ad  quem  Paflores  inferiores  , tanquam  ad 
communem  magiflrum  in  gravioribus  dubiis  debenc 
recurrere  , Sc  qui  errores  Parochorum  debet  corri? 
gere,&  eorum  omnes,ac  aliorum  etiam  fidelium  fpi- 
rituales  caufas  definire, atque  ideo  magis  univerfa- 
Jis  , Sc  exrenfa  in  eo  proculdubiodo&rina  defide- 
ratur.quim  in  Parocho, cujus  ex  Officio  Magiflcr, 
Sc  Pallor  efl. 


SECTIO  VI- 

Vtrum  hac  obligatio  fidei  cxplicita  fit  de 
jure  divino  , vel  humano. 


DE  hoc  agit  breviter  Suarcz  in  prafenti,  di  fla  jjjj 
difp.i^Jea.  4.  m*m.  1 }.  & 14 . Sc  concludit,  s*nt«uis 
praeceptum  credendi  ea,  quorum  fides  cxplicita  ne-  r* trisina- 
cc fiaria  efl  ncceifitatc  medii , efie  de  jure  divino,  v. 
g.  credendi  Deum  efie  , 8c  e Ile  remuneratorem,  Sc 
myftcrium  Trinitatis,  Sc  Incarnationis  : prxeeptum 
veri  credendi  reliqua  efie  Ecclcfiaflicum,  fle  huma- 
num. Prior  pars  confiat  facile,  quia  co  ipfo , quod 
Deus  confiituac  aliquod  medium  ut  nccefiariam  ad 
falutem,  rcfultar , vel  includitur  obligatio  medium 
illud  adhibendi : ex  eodem  ergo  jure  divino  , quo 
fides  illorum  obje&orum  confiituta  cft  & Deo  uc 
medium  necefiarium  ad  falutem,  oritur  obligatio 
medium  illud  adhibendi.  Pofteriorem  ver6  partem 
probat,  quia  non  confiat  de  aliquo  immediato  prx- 
cepto  divino  circa  fidem  explicitam  aliorum  obje- 
fkorum  : Sc  valde  ufitatum  efl , ut  prxeepta  divina, 
qux  generalius  tradi  fulent  , per  Ecclcfiam  deter- 
minentur, vel  quoad  materiam,  vel  quoad  tempus# 
vel  quoad  alias  circumfiantiai , ptout  Apoftoli  vi- 
dentur determinafie  de  faflo  hanc  obligationem, 
quando  fymbolum  compofuerunt , Sc  tradiderunt 
omnibus  fidelibus  : potuit  tamen  Ecclefia  aliquid 
pofic  i addere  pro  temporum  varietate.  Hxc  Sua- 
rcz, in  quibus  fupponere  videtur,  prxeeptum  la- 
turo fuifie  i Chrifto  de  fide  cxplicita  non  fol&m 
eorum  obje&orum,  quorum  fides  necefiaria  efl  ne- 
ceffitate  medii , fcd  etiam  aliorum  indeterminate, 
relida  Ecclcfix  poteftate  ejufmodi  obje&a  deter- 
minandi. 

Hxc  doftrina  difficilis  efi  , quia  ex  ea  fcqui  vi-  pifadtdo 
detur  , quod  Ecclefia  potefl  auferre  obligationem 
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fcicndi,  aot  credendi  ptffioncm,&  refurrc&i  onero 
Chrifti  » & e)us  adventum  ad  extremum  judicium: 
quate  Ar^gon  in  pr  e feni  i , qmfl.i.  nrt.6,  dub.i.  ho- 
rum etiam  fidem  ncccflariam  dicit  e fle  ex  jure  di- 
vino» non  ver6  fidem  dcfcenfus  Chrifti  ad  inferos» 
Ce  communionis  Saniorum, fcd  folum  ex  prxeepto 
ecclefiaftico. 

I r»  Alii  abique  diftioltione  loquuntur  de  omnibus 
objeliis.qnorum  fides  expliciia exigitur,  8e  dicunt 
eam  nece  (Tatiam  eile  ex  jure  divino  : ita  Petrus  de 
Ledcfma»  quem  affvcc , Se  (equitur  Sanchtz  diflo 
lib.  x ■ in  decalog.  r.j.  n.  1$.  Banes  di(i.  *r/.8.  dub.i, 
Azor  i.  icrn.  tib.  8.  e,  6.  9.4.  fic  Lorea  i*  ptdfenti , 
difp.i j.  tnembr.x.n.  1 j.  dicens,  Ecclcfiam  Tua  aulio- 
ritate  nullum  ptxceptum  ft  nuere  credendi,  nec  il- 
lud proprii  loquendo  confirmare  ,fed  tantum  hac 
in  parce  exponere  , & declarare  prxeeptum  Dei. 
Banes  veto  loquens  de  fide  cxplicita  neceflaria  in 
lege  gratia:  , in  fccttnd*  conclufione  exprcfse  aderit» 
/5 i jj induit  fidem cxplicitam  omnium,  qux  continentur  in  fym- 
-* i*  frt-  bolo  , e(Tc  nccclfariam  ex  praecepto  divino  , atque 
tntumdtf-  etjaro  ex  prxeepto  ecclefiaftico.  Denique  Azor. 
b*!um*k  loco  citato  diftinguit  prxeeptum  di  fcendi  fymbolum 
frsrtpto  i prxeepto  credenJi  \ hoc  dicit  clTe  divinum, illud 
trtifidt.  vcr6  ecclcfiaftrcum. 

jj  j,  M hi  hxc  ultima  diftin&io  non  difplicct,  quia  in 
primis  non  fatis  percipio , quomodo  fi  hoc  non 
edet  prxeeptum  divinum  , obligare  poiTet  Ecclefia 
ad  aftum  internum  fidei  cxplicitx  circa  hos  articu- 
los , fuppofita  fententia  communi , quod  Ecclefia 
non  poffit  praecipere  alius  mere  internos , qualis 
certceft  aftenfus  fidei  internus,  qui  folus  circa  hos 
articulos  prxeipitur  : quam  difficultatem  videtur 
voluifle  przoccuparc  Suarcz  ubi  fuprk,n%  14. dicens, 
licet  Ecclefia  non  poffit  alius  mere  internos  prx- 
cise  confideratos,  ac  per  fe  prxeipere,  nihilominus 
pofte  illos  prxeipete  , vel  prohibere  in  ordine  ad 
externos,  quatenus  ifti  externi  ex  interioribus  oriri 
poftunc  , vel  quatenus  interni  ad  externos  efficien- 
dos neccftarii  fime,  Sc  eadem  ratione  pofte  dirigere 
internos  , aliquid  in  ordine  ad  illos  prxeipiendo, 
quod  exteritis  exercendum eft  : & hoc,  inquit, mo- 
do fe  gerit  Ecclclia  in  hoc  prxeepto.  Unde  in  altu 
fidei  duo  diftinguenda  funt.  Unum  eft  , quod  poft- 
quam  materia  fiiei  eft  propofita  , credatur  j Se  hoc 
lemper  fpeliat  ad  divinum  prxeeptum.  Aliud  eft, 
ut  habeatur  notitia  materix  credendx  , Se  hoc  eft, 
quod  Ecclefia  poteft  prxeipere,  aut  addere  in  hoc 
prxeepto,  nam  quia  hxc  notitia  per  altus  externos, 
& (enfibiles  comparatur , ideA  fub  Ecclefiaftico 
prxeepto  cadere  poteft. 

Hxc  tamen  omnia  , fi  attenti  examinentur  , vel 
' negant  prxeeptum  Ecclefiafticum  de  aftenfu  inter- 
no fidei , Se  per  confequens  relinquunt  folAm  prx- 
ceptum  divinum  , quod  intendimus  , vel  certi  non 
evacuant  difficultatem.  Fatemur  enim,  pofte  Eccle- 
liain  prxeipere  aftum  internum  ne  ce  (larium  ad 
alium  externum  , quem  prxeipit , prout  de  falio 
prxeipiendo  orationem  vocalem,  Sc  externam, prx- 
cipic  confcquenter  voluntatem  , Sc  intentionem 
orandi,  fine  qua  prolatio  vocum  non  eflet  oratio, & 
prxeipiendo  facrificium , prxeipit  intentionem  of- 
ferendi,fine  quaaltio  ex  terna  non  eflet  facrificium, 
& fic  dc  aliis,  ut  dixi  difp.  if.de  PanitentUJeft.d. 
”•  1 40.  Hxc  autem  ratio  non  procedit  in  cafu  noftro, 
cAm  Ecclefia  non  prxeipiat  aliquam  a&ionem  ex- 
ternam, ad  quam  fit  neceflarios  aftenfus  fidei  cxpli- 
citx circa  eos  omnes  articulos  : nam  fi  quam  adio- 
nem  ejufmodi  prxeiperet  , maximi  profeftionem 
fidei  externam  : hanc  autem  non  prxeipit  cxplicitam 
de  his  articulis  omnibus  fidelibus  univerfaliter,  fcd 
aliquibus,  ut  conflat : non  potefl  ergo  applicari  ad 


hunc  cafuro  regula  illa  de  prxeepto  alius  interni 
confequcmi  propter  prxeeptum  altus  externi  , ad 
quem  talis  alius  internus  requiritur. 

Unde  nec  potuit  etiam  Ecclefia  determinare  157* 
quoad  hanc  partem  prxeeptum  fidei  explicitx, quod 
antea  \ Deo  latum  edet  indeterminate»  & determi- 
nandum ad  Ecclefia,  quia  hxc  ipfa  determinatio  li- 
bera ad  tales  materias  eflet  proculdubio  altus  jurif- 
diltionis  in  Ecclefia,  ficut  nunc  eft  prxeeptum  con- 
fefiionis,&  communionis  annux,&  includeret  prx- 
eeptum aliquod  ipfius  Ecclefiz , quod  tamen  eflet 
dc  altu  mere  interno  , ut  vidimus.  Et  per  confe- 
quens  Ecclefia  in  prxeepto  illo  poflet  difpenfare. 

Ac  tollere  obligationem  ctcdendi  cxplicitc  paffio- 
nem,  & rcfurreltionem  Chrifti  , quod  certe  abfur- 
diffimum  eflet.  Similiter  illud  , quod  idem  Aultor 
addic  , hanc  fidem  habere  connexionem  cum  altu 
aliquo  externo, quem  Ecclefia  poteft  prxeipere,  ni- 
mirum comparandi  notitiam  horum  tmftcriorum» 
nullo  modo  fati&facit : quia  ad  comparandam  ta- 
lem notitiam  non  eft  neccflarius  aftenfus  fidei} 
nara  licet  hic  aftenfus  fieri  non  poffit  fine  notitia 
comparata  , poteft  tamen  e contra  comparari  noti- 
tia fine  aftenfu  fidei  confequcnti,  nec  fufficit  depen- 
dentia aftenfus  fidei  A notitia  comparata, ut  qui  po- 
teft prxeipere  notitiam  , poffit  etiam  prxeipere  af- 
fenfuro,  qui  confequi  poteft»  alioquin  quia  medita- 
tio mentalis  circa  rnyftcria  paffionis  Chrifti  haberi 
non  poteft  fine  notitia  eorum  myfteriorom,  Sc  quia 
audium  de  eleemofyna  falia  non  poteft  habcri»nifi 
at  eleemofyna, quam  Ecclefia  poteft  prxeipere, po- 
terit etiam  ab  eadem  Ecclefia  pracipi  meditatio 
mentalis  circa  Chrifti  Paffionem  , vel  gaudium  in- 
ternum de  eleemofyna  fali a , quod  nemo  conce- 
det negans  , polle  ab  Ecclefia  prxeipi  aHus  mere 
internos. 

Quod  denique  addit.Ecclefiam  prxeipere  coropa-  1 j8. 
rare  notitiam,  quia  notitia  propofita, ftatim  ex  prz- 
cepto  ipfo  divino  oritur  obligatio  explicirc  cre- 
dendi, difficilius  eft,  neque  enim  tenetut  homo  eli- 
cere altus  fidei  explicitos  circa  omnes  verirates» 
quas  legit,  vel  audit  efle  dc  fide  i alioquin  qui  legit 
fcripturam.vcl  recitat  ejus  legiones  in  officio  divi- 
no,deberet  fub  peccato  elicere  continuA  altus  fidei 
cxplicitx  circa  fingulaobjclta,quz  continuA  legit» 
quod  eflet  intolerabile  onus  » Se  deterreret  fideles  A 
le&ione  faerx  fcripturx.Si  ergo  Ecclefia  folum  prx- 
eipiat nutitix  comparationem  externam, & ibi  fiftat 
ejus  prxeeptum,  non  eft  unde  confcquatur  obliga- 
tio habendi  fidem  internam  cxplicitam  circa  ea.qux 
continentur  v.  g.  in  fymbolo  , ni  fi  eam  fidem  Deu» 
prxee perit, quod  fi  eam  prxeepit  in  parriculari.con- 
fequenter  prxeepit  comparare  notitiam  eorum  my- 
fteriorum,  fine  qua  notitia  ralis  fides  interna  expli,- 
cita  haberi  non  poterat.  Unde  cifdcm  argumentis 
rejici  poteft  » quod  dicebat  Banes  fuprA  addu&us, 
hanc  obligationem  fidei  explicitx  eflecx  prxeepto 
divino  » atque  etiam  Ecclefiaftico  humano  : neque 
enim  poteft  Ecclefia  alius  meri  internos  prxeipere» 
ctiamb  iidem  alius  prxeepto  naturali , vel  divino 
debiti  edent  : per  hoc  enim , quod  aliunde  debiti 
funt,  non  fiunt  magis  fenfikiles.  Se  per  confequens 
non  magis  fubfunt  jurifdiUioni  vifibili  Ecclefix,ft 
fcmel  concedatur  cum  communi  fententia  » alius 
mere  internos  non  pofte  ab  Ecclefia  prxeipi. 

Fatendum  ergo  eft  cum  Sanchez  , & aliis  fupra 
addu&is  , hanc  obligationem  fidei  explicitx  circa 
hxc  objclia  provenire  folum  cx  prxeepto  divino, li- 
cet obligatio  notitix,  qux  per  alius  externos  com- 
paratur, poffit  etiam  provenire  ex  prxeepto  Eccle- 
fiaftico. Quare  Ecclefia  proponens  fymboium,dr  cla- 
ravit quidem, 5c  ptopoftiit  compendiosi  ea»  qux  ex 
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divino  ptxcrpto  quilibet  fidelis  feire  debear  expli- 
cite, & credere.  Nam  Lhnllus  ipfc  Apoftolis  pix- 
ctpit  prxdicare  omnib-i$,&  communicate  notitiam 
Evangclii,verbis  illis  Mate.  ult.  Preiicate  E v ange- 
li um*  ovini  creatur*  : quare  omnibus  etiam  pr.vccpta 
fuit  auditio  , & fides  cjufdcm  Evangelii , uc  figni- 
ficant  vciba  fequentia  : crediderit,  & bapii^atiis 

fmerit , fulvus  em  : qui  veto  non  crediderit,  condemna- 
bitar.  Sicut  ergo  vet bis  procedentibus  non  impo- 
nitur magiftris  obligatio  docendi  , & prxdicandi 
totum  Evangclium  , & lingulas  ejus  paties  in  par- 
ticulari , fcd  prxeipua  capita,  Ce  ejus  fubftatitiatnt 
fic  iu  vribis  tequentibus  non  imponitur  obligatio 
auditoribus  audiendi , & credendi  explicite  totum 
Evangclium  & lingulas  ejus  partes ; fcd  ea  , qux 
pertineor  ad  fobftamiam  Evangelii.  Quia  veao  du- 
bitare aliqui  poterant , qux  eflent  prxeipua  capita, 
Ce  ad  fubitamiam Evangelii  fpeftautia,  qux  ab  om- 
nibus explicite  deberent  teneri  ; ideo  Apoftoli  di- 
vino inftintiu  compofucrunt  fymbolum  fidei,  quod 
ea  capita  complc&cretur  , ut  iu  fupetioribus  vi- 
fum  cft. 

Ratio  autem  \ priori  hujus  oblig  itionis  funda- 
tur in  iis  qux  diximus  fupra,  fiU.i.  nimirum*  quia 
is  qui  alicui  determinate  loquitur  , 5:  dicit  aliq  iid 
determinatum,  eo  ipfo  exigit  ab  eo  attentionem,  Ce 
fidem : hoc  enim  ei  toquiur,  ut  faciat  eum  venire  in 
notitiam  iux  mentis , five  ut  tuam  mentem  ei  com- 
municet. Tenentur  ergo  omnes  attendere , Se  cre- 
dere explicitA  Deo  aliquid  determinatum  cis  mani- 
fcftanti,  dicenti.  Cum  ergo  Deus  Evangelii  do- 
6trjnam  ad  hunc  finem  revelaverit  , ut  ad  omnium 
hominum  notitiam  veniat , Ce  ita  Apoftolis  , & eo- 
rum fucceflbribus  mandaverit , Ce  commiferit , uc 
eam  do&rinam  omnibus  ex  ipfius  Dei  nomine  pro- 
ponant , quod  faltcm  quoad  fubftantiam  doftrinx, 
& prxeipua  capita  intelligi  debet,  confequcns  cft 
uc  ab  omnibus  auditum,  attentionem  , Ce  ndem  ex- 
plicitam  ejufdem  doArinx  quoad  fubftantiam  fal- 
cem exigat,  Ce  per  cotifeq  en*  hxc  obligatio  ex  jure 
divino  otiatur  , quod  in  rali  loquutumis  divine 
genere  inhibitum  cft  » ut  citato  loco  explicuimus. 

Unde  infertur  primA,  ex  eodem  divino  prxeepto 
provenire  obligationem  fciendi  , Se  credendi  expli- 
cite non  folAm  ea  , qux  in'  fymbolo  continentur, 
fed  etiam  alia , qux  fuprk  diximus  debere  explicite 
credi,  ut  myfterium  Euchariftix.Baptifmum, Sacra- 
mentum Ftenitentix  , Decalogum  , Si  fi  qux  fune 
alia.  Nam  de  iis  omnibus  procedit  eadem  ratio, 
quod  nimirum  obligatio  illa  aflenfus  fidei  explici- 
te non  pollit  provenire  ex  prxeepto  humano  Ec- 
clefiaftico,  cujus  materia  non  poteft  per  reelTe.i&us 
mere  iuternus  ; Se  quod  hzc  omnia  tcvclavcric 
Deus,  ut  determinate»  Ce  explicite  fciantur,  & cre- 
dantur ^ fidelibus  j quare  talis  loqnutio  De»  eo 
ipfo  exigit  & fidelibus  audirum  , attentionem,  Ce 
fidem  cxplicitam  . d ea  omnia,  qux  rali  modo  reve- 
lata funt  : fi  qux  verA  funi  in  (Ynhoto,  vel  in  aliis 
omnibus, qux  propter  materix  parvitatem,  vel  quia 
fune  ctrcumllintix  accidentales  , non  obligant  ad 
fidem  explicitam  fub  precato  gravi  , de  quibus  in 
particulari  a&um  cft  fupri  , ea  omnia  neque  etiam 
ex  prxeepto  Ecclefi.iftico  inducent  obligationem 
gravem  ad  iftum  fidei  cxpliciix. 

Infertur  (ecundA  , ex  eodem  divino  prxeepto 
provenire  obligationem  peculiarem  fiJci  explicitx, 
qux  licet  non  fit  omnibus  fidelibus  communis,  ali- 
quibus tamen  in  particulari  ineft  , prout  fupri  di. 
ximus  eos,  qui  volunt  recipere  (aeramentum  Con- 
firmationis,Extremx  un&ioni$,Ordims>vcl  Matri- 
monii , debere  habere  fidem  cxplicitam  circa  hxc 
(aeramenta.  Quod  idem  dicendum  videtur  de  obli- 
C«rd.  de  L-*go  de  Virtute  Fidei  divinet. 
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gatione,  quam  habent  Epifeopi  , Prxl  at  i,  Parochi', 

Ce  alii,  quibus  ex  officio  competit  alios  docere,  de 
quibus  fupri  diximus, debere  plura  explicitA  feire. 

Ce  credere.  Ratio  autem  eft  eadem  cum  proportio- 
ne debita  applicata  , quia  hxc  etiam  objefta  Deus 
revelavit  •,  Ce  licet  non  revelaverit  determinare  ai 
hoc  , ut  linguli  fideles  ea  explicitA  feire  deberent; 
fed  tamen  revelavit  ad  hoc  , ut  eorum  objc&orottt 
fides  explicita  in  Ecclefia  confervaretnr,  faltcm  pe- 
nes eos,  quibus  eorum  notitia  explicita  ad  fua  mu- 
nera obeunda  neceflaria  clTcc , vel  qui  ex  officio  de- 
bent reliquos  hxc  docere  , quando  opportunitas, 

Ce  ncccflitas  occurrat : ergo  Deus  ad  hoc  ea  objc&a 
revelavit,  ut  mentem  fuam  explicitA  iis  faltcm  per- 
fonis  communicaret,  Ce  per  confcqoens  ab  iis  faltcm 
perfoni*  exigit  auditum,  attentionem  , Ce  fidem  ex- 
plicitam circa  ea  etiam  obje&u  , ficui  ab  aliis  om- 
nibus exigit  circa  objc&a  fubftantialia  , & prxei- 
pua capita  Chriftianx  religionis. 

Infertur  tertiA  , non  omnia  qit.x  Chriftianus  de-  I 63. 
bet  feire  , debere  cnm  credere  fide  explicita : nam 
debet  feite  prxeepta  Ecclchx  , qux  tamen  Deus 
non  revelavit  , fcd  Ecclefia  impofuit  , & ideofuf- 
ficit  alia  notitia  humina  horum  pixccproruro, ficut 
haberi  folct  de  aliis  legibus  , Ce  prxeeptis  huma- 
nis: item  judex  feire  debet  leges,  juxta  quas  debet 
judicare,  & confcllatius  cenfuras.  Ce  cafus  refer  va- 
tos,  Ce  unufquifque  leges.  Ce  obligationes  fui  offi- 
cii, qux  non  debet  credere  fide  divina  explicita  , uc 
conitar. 

Dubitari  poteft,  an  ficut  diximus  , prxeepta  de-  164* 
ea  logi,  & alia  etiam,  qux  ad  aliquos  in  particulari  An  e*  quo- 
fpc&int,  debere  vel  ab  omnibus, vel  ab  iis,  ad  quos  •**»  mati- 
fpc&ant, fide  explicita  cognofci,  fic  etiam  dicendum  t!*  r*  f*~ 
fit  de  omnibus  aliis  , quorum  malitia,  vel  prohibi-  ^aJJfaL 
tioex  facris  litteris, vel  fidei  do&rina  conflat,  licet  * ***. 
vel  non  contineantur  , vel  non  ita  explicite  in  de-  n- 

calogo,v.  g.  quod  pollutio,  fcu  mollities  volunta-  mnm 
ria  fit  peccatum  mortale  , vel  alia  cjufmodi  ? P.  ln 
Granado  i»  prefenti  , diif.traft,  10.  difp.  j.  w.14.  dicit 
ea  , qux  non  funt  ex  myfteriis  fidei  , fed  pertinent  fijtZpli- 
ad  pioprium  ftatum  , noneffe  necefTarium  , quod  cito  togor- 
credantur  afku  fidei  diviux  , fcd  fufficere , ur  cog-  f*i. 
nofcantur  ea  certitudine  etiam  naturali , qux  fatis 
fit  , ut  rc£te  quis  fatisficiat  muneri  fuo.  Mvfteria 
verA  Trini  tatis, Incarnationis,  Euchuiftix,  Ce  fimi- 
lia, debere  eredi  fide  divina.  Ubi  de  Decalogi  prx- 
eeptis nihil  dicit.,  fid  magis  videtur  inclinare  ,ut 
nec  de  his  requirat  alTnfum  fiJci  ; non  enim  appa- 
ret, cur  magis  eam  obligationem  debeamus  credcie 
fide  explicita  divina,  quam  alia  prxeepta, qu*  Deus 
nobis  impofuir.  Ce  revelavit  ad  noftnm  ftatum, 

Alii  tamen  adum  fiJei  explicitx  circa  prxeepta  16$. 
decalogi  exigunt.  Ita  Suarcz  in preftmi,dtEl,difp.\  j, 
fttt.  4-  ffntn.  a 1 .in  /i>ir,his  verbis  ■ Pude  fine  dubio  di- 
cendum eft  , txpii  iiAtn  fi  i<m  ej  cognitionem  prxeepto- 
rutn  Je~alog’  ex  pixcepto  ne  tjfitiorn  ejje.  Hurtado 
etiam  in ptsfenti,  diiU  difp. 44.$.! dicit,  teneri  fin- 
gulos  credere  decem  prxccpia  Decalogi.  Vetiam 
cum  ftatim  addar,  & quaque  Ec.l  fit , non  coi'ftata 
an  loquatur  de  fide  divina  , cum  quinque  Ecclefix 
prxeepta  non  fint  a Deo  revelata.  CLriAs  videtur 
loqui  Lorea  ditlodifp.  ij.nrmfr.i.n.io',  ubi  cum 
de  prxeepto  fidei  explicitx  ag<t,  dicit  , necejfjrium 
ejfe  cognoficre,  indere  decuiogutn,  & p-xcrpia  e em - 
munia  omnihts.  Alii  tamen  non  explicant  obliga- 
tionem credendi  per  a&um  fidei  divmx  circa  deca- 
logum , fed  dicunt  cTe  obligationem  fciendi  prx- 
eepta decalogi.  Sic  loquitur  Sanchcz  d.  c.j.».io. 

Azor  tom.i.  lib.%.  e.y.  4.5.  dicens  fufficere,  fi  rufti- 
cus  rogatus,  an  furtum,  perjurium,  Cee.  licita  fint , 
icfpondeat , non  e fle  licita,  quia  fuapte'  natura  funt 
. E e mala,  . 


Digitized  by  Google 


' Difput.  XIV. 

voluntates  noftras  , formando  fcrc  fcmper  inrcriis 
voces  aliquas  idiomatis  nobis  magis  familiaris,qui- 
bus  noftrum  fcnfum,  vel  affcdium  exprimimus, quae 
vocum  internarum  efformatio  procedit  fani  ex 
noftris  fcnfibuj,  vel  affcAibus  , quos  exprimimus. 
Sic  ergo  affenfus  internus  fidei  ex  generali  illo  ap- 
petitu  inclinat  ad  fui  manifcftationcm  externam} 
q<<2  loquutio  , & manifcftatio  appellarur  externa 
propter  dependentiam  ab  interna.  Quo  fcnfu  inccl- 
l«g,  poteft  illud  pfalmi  1 15.  Credidi  propter  quod  lo- 
qutum fum , qux  verba  afferuntur  criam  ab  Apofto- 
lo  1.  ad  Cor.  4.  & addic  , dr  noscreditntu  , propter 
quod  dr  ficut  urina  dicitur  fana,quia 

in  ea  agnofeitur  fanitas  interna  , tanquam  in  effe- 
du  pruccdcnte  a fanitate  interna  ; fic  confeffio 
fidei  dicitur  fides>  quia  cft  lignum  fidei  interne  , i 
qua  procedit. 

Hxc  ratio  plaulibilis  fortaffc  apparebit  } fcd  re- 
veri  non  videtur  fatisfaccre  , retorqueri  enim  po- 
teft,cum  videamus  id  non  fufficcrc  in  aliis  maceriis, 
ut  verba  externa  dicantur  fimplicicer  a «Sus  alcujus 
habitus, vel  virtutis } nam  quando  dicis, te  velle  je- 
juture  , vel  dare  elccmofynam  , illae  voces  externae 
non  funi  temperantia , vel  mileticordia  , fcd  mani- 
fdhtiotux  voluntatis  circa  eas  virtutes,  ad  quarum 
finem  non  conducit  dicete  , te  velle  jejunare  , vel 
dare  eleemofynam  : quanvis  ergo  ex  abundantia 
cordis  os  loquatur  , & ideo  in  voces  illas  prorum- 
pas,quia  taliter  affi&us  es  ; non  tamen  id  fatis  eff, 
ut  tcltificatio  tui  adulterii  dicatur  a&us  illius  virtu- 
tis,& per  confequens  nec  teftificatio  externa  fidei  in- 
ternx  dicetur  ex  hoc  capite  proprii  atftus  ipfius  fidei. 

Secunda  ratio  aliorum  eff  , quia  confeffio  ex  ter- 
na,& affenfus  internus  ordinantur  ad  eundem  finem, 
nempe  ad  eandem  veritatem  , quam  ficut  per  inter- 
num affenfum  credimus  > ita  per  confcflioncm  ex- 
ternam fignificamus.  Ira  arguit  Valentia  in  profenti, 
diff.  1 .quoji.  ^.punOo  i .Hxc  etiam  ratio  difficilis  eff, 
quia  fi  ffcrmo  fit  de  fine  intrinfeco,  hic  non  eff  ve- 
ritas , qux  creditur  \ nam  per  affenfum  fidei  circa 
Pilatum  non  intenditur  Pilatus,  fed  ejus  notitia, & 
pctfe&io,  quam  talis  notitia  affert  intclledui  j ne- 
que etiam  per  confcflioncm  externam  intenditur 
obje&um,  imo  nec  affenfus  internus , fed  manififta- 
tio  ejufdcm  affenfus  inrerni , cujus  notitiam  aliis 
communicare  intendimus.  Sicut  non  eff  idem  in 
rigore  finis  magift ri  difccntis.&r  docentis  ; nam  dif- 
ccndo  intendit  ipfe  fcire,  docendo  verd  intendit  ut 
difcipuli  fciant  t qui  duo  fines  non  pertinent  ad 
eandem  virtutem  proptie.neque  enim  cft  caftus  qui 
aliis  caffitarcm  prxdicar,  cum  ipfe  impuriflimus  fit: 
ncc  eff  liberalis  , qui  aliis  liberaliiatcm  perfuadet, 
cum  fit  ipfe  avariflimus.  Sic  ergo  qui  fidem  fuam 
internam  aliis  prxdicar , & perfuadet , non  ideo  eff 
fidelis  , nec  exercet  proprium  adum  fidei. 

Tertia  ratio,  qua  idem  Valentia  utitur  , eff  quia 
propofitio  vocalis  exrerna.flc  affenfus  fidei  internus 
innituntur  eadem  ratione  formali,  nempe  revelatio- 
ne Dei, qua  niti  etiam  debet  confeffio  externa, prout 
vera  eff,  Sc  laudem  meretur.  Hxc  etiam  ratio  diffi- 
cilis eff, quia  confeffio  exterior,  ficut  non  eff  affen- 
fus.fcd  mani  fellat  io  affenfus  interni,  ita  non  habet 
proprie  motivum  affemiendi , fed  ad  fummum  ma- 
ni fellat  motivirm  affenfus  inrerni , qui  folus  habet 
motivum.  Unde  neque  etiam  quatenus  vera  , con- 
feffio externa  habet  pro  motivo  revelationem  Dei. 
Im6  proprie,  Sc  in  rigore  loquendo,  non  datur  mo* 
tivum  propofitionis  , ut  vera  cft  , fed  foliim  ut  cft 
affenfus ; nam  veritas  propofitionis  eff  conformi tas 
cum  objedo  affirmato  , atque  ideo  folftm  prove- 
nit ex  veritate  objedt  : motivum  autem  non  mo- 
vet, ut  propofitio  fit  vera  , fed  ut  nos  affemiamur 
C*rd,  de  Lugo  de  Vtrxuxt  fidei  D.  vitio. 
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tali  objedo  ; nam  licit  Deus  non  revelaffet  incar- 
nationem , fi  tamen  incarnatio  fa&a  effet , propofi- 
tio illam  affirmans  effet  vera  : ad  vecitatem  ergo 
non  requiritur  motivum  , fed  ad  affenfum  , ut  af- 
fenfus eff.  Denique  minus  poteft  effe  verum,  quod 
in  illa  ratione  additur  , confcflioncm  externam, 
prout  laudem  meretur , habere  idem  motivum  re- 
velationis divinx  : quia  confeffio  externa  , prout 
laudabilis  eff,  & honeffa, participat  folum  honefta- 
tem,  & laudabilitatem  extrinfccam  it  voluntate  ho- 
neffa Sc  laudabili , i qua  imperatur  j voluntas  au- 
tem imperans  , quxeunque  illa  fit , non  poteft  ha-, 
bere  pro  motivo  revelationem  , qux  foltim  poteft 
effe  motivum  intclledlus  , cui  perfuadet  veritatem 
rei  revelatx  •,  voluntas  autem  debet  habere  pro 
motivo  honeftatem  , qux  apparet  in  confiflione 
fidei  inrcrnx  : non  poteft  ergo  habere  revelatio- 
nem pro  motivo  , fed  aliquod  bonum  honeffum, 
quod  fit  motivum  voluntatis  imperantis  fidei  con- 
feflionem. 

Alii  ergo  dicunt , confcflioncm  fidei  effe  fidet 
a&um  , non  quidem  fidei , prout  pertinet  ad  intel- 
ledum  , fed  prout  pertinet  ad  voluntatem  } ciim 
enim  fides  ut  virtus  includat  habitum  intelicdua- 
lem  , a quo  elicitur  affenfus  , Sc  habitum  etiam 
pix  >ff.dionis  in  voluntate,  ^ quo  elicitur  volun- 
tas credendi  , ille  poterit  etiam  dici  proprie  a&us 
externus  fidei , qui  oritur  ab  habirti  voluntatis, 
qui  pertinet  ad  eandem  virtutem  fidei  : ita  fatetur 
Hurtado  in profenti , difp.48.ftn.  1 . §.S.  Porr&  in 
confiflione  externa  fidei  reperiri  honeftatcm  , qux 
ametur  ab  habitu  pix  affc&ionis  , explicat  dupli- 
citer idem  Hurtado  $.  9.  & in  primis  dicit,  illam 
non  effe  honeftatcm  veritatis , ut  voces  conforme- 
mus menti  , fed  aliam  honeftatcm  , nempe  ut  cum 
aliis  communicemus  in  unitate  fidei , Sc  propter 
confer vationem  ejufdem  unitatis.  Hoc  tamen  fub^ 
fiftere  non  poteff,quia  motivum  proprium  pix  affe- 
«ffionis  , non  eff  confetvatio  unitatis  fidei  cum 
aliis  fidelibus  : nam  licet  maneret , vel  findet  unus 
folus  homo  in  mundo  , deberet  credere  fidei  arti- 
culos libi  fufficienter  & Deo  immediati  , vel  pec 
Angelos  propofitos  \ Sc  tunc  motivum  voluntatis 
non  effet  communicatio  fidei  cum  aliis  fidelibus, 
fed  reddere  divinx  aufturitati  cultum  debitum  in- 
telle&ualcm. 

Ideo  fortaffc  idem  Audior  il>idem  aliam  rationem 
dederat  $.  7.  dicens  , confcflioncm  externam  impe- 
rari l pia  affe&ione  propter  eandem  honcftatem 
affenfus  interni , quia  amatur  ut  fignum  articuli 
crediti : quare  ratio,  inquit,amandi  a&iooem  exter- 
nam,non  cft  fola  convenientia  ipfius,fed  etiam  ama- 
tur , quia  creditus  eff  articulus.  Unde  concludit* 
quod  articulum  effe  creditum,  non  cft  fola  conditio 
fine  qtia  non  amaretur  externa  confeffio  per  affe- 
dlionem  piam  , fed  eff  ratio  formalis  amandi.  Sed 
contrl  urgere  videtur,  quod  non  apparet  , quomo- 
do boniras  affenfus  interni  fit  ratio  formalis  aman- 
di confeflionem  externam  : nam  affenfus  internus 
non  eft  finis  coufeflionis  externx,  fcd  potitis  eff 
medium  ad  illam  : medium  autem  non  communi- 
cat honeftatem  fini  , fed  eam  potiti;  accipit  1 
fine  : quomodo  ergo  confilfio  externa  accipit  fuam 
honeftatem  ab  affenfu  interno  i Sed  neque  poteft 
eam  accipere  ficut  adtio  externa  , quia  confeffio 
externa  non  imperatur  ab  affenfu  interno  fidei , fed 
l voluntate  honeffa  manifeffandi  fidem  internam. 
Quare  adhuc  indigere  videtor  explicatione  mo- 
dus, quo  confeffio  externa  poteft  participare  ab  af- 
fenfu interno  honeftatem  , Sc  bonitatem  , propter 
quam  ametur,  & imperetur  ab  eodem  habitu  pix  af- 
fc&ionis*  Im6  idem  Hurtado  tandem  §.  10.  in  fine 
£ e a fatetur, 
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fatetur  , pofle  facillime  defendi , quod  confeflio 
externa  pertineat  ad  aliam  viriutcm.cujiis  obje&um 
formale  fit  ipfa  honcftas  confcflionis  exterox  , quae 
diftinfta  fit  ab  aflcnfu  interno. 

Aliam  denique  rationem  indicat  Lorea  ubi  fuprd, 
n.x.in  fi  te,  dicem  confeflionem  externam  pertinere 
aJ  eandem  virtutem  fidei , quia  confeflio  externa 
per  fe  non  habet  alium  finem  magis  inttinfccum> 
& proprium  , quini  ut  veritas  fidei  , cui  credendo 
adhxrtinus,  firmior  fit»  6c  omnibus  confpicua.  Sed 
contra  hoc  eft  , quia  vel  intenditur  per  fidei  confef- 
fiouem  , quod  aflenfus  fidei  fit  firmior  apud  nos» 
vel  (olunt  quoad  alios  , apud  quos  ex  noftra  con- 
fefliune  fide»  propagetur.  Primum  non tft  ad  pro- 
politum  , cum  tcfkificaeio  externa  rei  non  fit  apta  ad 
faciendam  fidem  ipfi  aflercnti,fed  potitis  ejus  aflen- 
fom  fuppemt. Secundum  vetd  non  pertiner  ad  obje- 
&um  for m de  fidei, quia  ficui  temperans  non  eft  qui 
alios  vult  ede  temperantes, fed  qui  in  fe  ipfo  tempe- 
rantiam fervat , ita  non  e 11  fidelis  qui  aliis  fidem  per- 
fuadee  » fed  qui  ipfc  fideliter  credit  quod  Deus  re- 
velat. 

Ego  libenter  admitto  , confeflionem  externam 
fidei  e fle  verum  , & proprium  ejufdem  fidei  altum, 
quatenus  per  fe,  & proprie  imperatur  ab  eodem  ha- 
bitu pix  a fil Itionis,  a quo  imperatur  aflenfus  fidei 
internus.  Ad  quod  aflerendum,  prxtcr  communem 
auctoritatem,  adduci  podunt  dux  rationes , quas 
breviter  indicavit  S.  Thomasdi  Ba  q.}.  articulo  t.i/j 
corpore  , & cafdcm  fortafle  infinuare  voluerunt  plu- 
res  ex  citatis  AuCtoribus  , & eas  etiam  reddere  vi. 
detur  Svtrcz  in  prdrrnti , d'fp.14.  fefl.i.  num.j.  Pri- 
mam indicavit  S.  Thomas  dicens  : Confeffio  autem 
eorum,  qua  funt  fidei,  fecundum  fuam  fpttiem  ordina- 
tur ficut ad  finem  ad  id  quod  tft  fidei.  Quod  tgo  ita 
explico  ; finis  proprius,  & honellus  quem  intendit, 
& refpicit  pia  afF.Ctio  imperans  fidei  aflenfum  , tft 
cultus  , & reverentia  debita  vcracitati  tlivinx  ali- 
quid teftificanti  , cui  fine  gravi flima  irreverentia 
non  pofiumus  di  flenti  re,  vel  aflenfum  non  prxbcre; 
id  enim  cederet  in  contemptum  gravem  divinz  an- 
duritatis,  cn  jus  excellentiam  ipfo  a (Te  n fu  firmifll- 
mo  profitemur, ut  vidimus  fupri  agentes  de  obje&o 
pixaficClionis  requifitx  ad  credendum  : hec autem 
bonum , & hxe  eadem  honeflas  furmaiiter  loquen- 
do reperitnr  in  confclfione  externa  fidei.  Nam  ex- 
cellentia veracitatis  divinx  eadem  cfi,  cujus  cultum 
intendit  voluntas  imperando  aflenfum  fidei, & cap- 
tivando intellc&um  in  ejus  obfequium  ad  vitan- 
dam irreverentiam  , qux  divinx  vcracirati  inferre- 
tur diflentiendo  , vel  non  aflentiendo ejus  didis, ut 
diximus  loco  citato.  Cederet  aurem  in  gravidinum 
irreverentiam  cjufdem  divinx  veracitatis  ticgarc  ex- 
terius fidem  cbjcdis  a Deo  revelatis  : ficut  e con- 
tra cedit  incultum, & reverentiam  ejufdem  eorum 
objedorum  veritatem  palam  confiteri , & profiteri: 
ad  eundem  ergo  habitum  voluntatis  pertinet 
utrumque  adum  imperate, & amare.  Nam  licit  cul- 
tus, qui  Deo  tribuitur  per  confeflionem  externam, 
difiindus  fit  i cultu,  qui  tribuitur  per  aflenfum  in- 
ternum, illa  tamen  diflerentia  cfi  materialis,  Cc  non 
impedit,  quod  poflit  uterque  cultus  imperari , & 
amari  ab  eodem  habitu  voluntatis.  Sicut  habitus, 
quo  colimus  Rcgem,non  fidum  potcll  imperare,  tic 
velle  genuflexionem  , & alia  ligna  fervituris  erga 
Regem,  fed  etiam  ubi  inufu  eflet , feripto  publico 
fateri , fe  Regi  genu  fiexillc,  & alia  figua  fervitutic 
exhibuifle,  quod  etiam  feriptum  eflet  lignum  fub- 
milfionis  erga  Regem  , & adus  reverentis  debite: 
poflet  idem  habitus  velle  & imperare  hocteftimo- 
nium,  & hanc  fcripturam.cihn  hxc  etiam  cedant  in 
reverentiam  Regis  > propter  ejus  excellentiam , & 
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dignitatem  Regiam,  quod  eft  motivum  illius  habi- 
tus.Sic  ergo  idem  habitus  pix  atfediouis,quo  prop- 
ter reverentiam  debitam  divinx  veracitatiob  eju* 
audoritatem,8c  excellentiam,  voluimus  ei  firmi  fli- 
mc  credere,  poterit  ex  eodem  motivo  defetvire,  ut 
velimus  hanc  firmam  fidero  manifcftare,  ciiro  hxc. 
etiam  manifcftatio  fit  cultus  , & reverentia  debita 
Deo,  ob  eandem  ejus  veracitatem  , fic  audoriratem 
infinitam:  quod  multd  magis  locum  habere  poteft 
in  habitti  infufo  , cujus  fphxra  latius  rnultb  pater, 
quam  fphxra  habitus  aequi  liti,  ut  fxpi  diximus>& 
omnes  concedunt : & hxc  eft  prima  6c  prxeipua  ra- 
tio conclufionis. 

Secunda  ratio,8c  minus  principalis  ad  hoc  ipfum  I O. 
probandum  ede  poteft,  quam  indicat  idem  S.  Tho- 
mas eodem  loco,  quod  fcilicet  exterior  loejuutio  ordi- 
natur ad  figmficandum  id,  quod  in  corde  concipitur.  Va- 
de ficut  conceptus  interior  eorum,  qua  funi  fidei , eft  pro- 
prie fidei  atlus  , ita  etiam  & exterior  loquutio.  Quam 
rationem  ego  fle  intelligo,  & explico  : quilibet  ha- 
bitus voluntatis  extendi  poteft  per  redundantiam 
quaudam  ad  ea  omnia  objeda  , qux  aliquo  modo 
participant  etiam  extrinfec£  bonitatem  & motivum 
principale  illius  habitus  , propter  quod  primarium 
objedum  amatur,  vel  attingitur.  Sic  charitas  amae 
Deum,  & homines  etiam, quia  imagines  funt  Dci.de 
ad  Deum  attinent,  & hoc  propter  bonitatem  ipfius 
Dei,  qux  licet  non  fit  in  hominibus , fufficit  tamen 
illa  attinentia  ad  Deuro  , de  ille  titulus  , ut  amari 
poflint  propter  bonitatem  Dei.  Sic  amicus  propter 
bonitatem  amici,  quem  diligit,  amat  ejus  etiam  fa- 
mulos, & alia  qux  ad  amicum  pertinent.  Sic  habi- 
tus latrix  , vel  dulix  inclinat  ad  colendas  imagines 
Chrifti.vel  Sandorum, quorum  imagines  funt.Quid 
ergo  mirum, quod  habitui  pix  afFcdionis,  qui  amat 
aflenfum  fidei  internum  propter  ejus  bonitatem, 
amet  etiam  confeflionem  externam,  qux  eft  imago, 
reprxfenratio.de  manifcftatio aflenfus  interni, de  hoc 
propter  bonitatem  ejufdem  aflenfus  interni  , cuju* 
externa  confeflio.imago, de  reprxfcntatio  eft.  Quare 
non  folus  aflenfus  internus,fed  etiam  confeflio  ex- 
terna poterit  per  redundantiam  ab  eodem  habitu  pix 
atfcdionisimperari,  liquo  amari  poteft  propter  bo- 
nitatem eandem  fidei  internx»  Hanc  rationem  vide- 
tur criam  indicare  Hurtado  ubi  f apra,  $.7.  tjr  8.  di- 
cens confeflionem  externam  amari  ut  lignum  aflen- 
fus interni. 

Objici  poteft  primb  contra  primam  rationem  & j f ^ 
nobis  addudam,quia  fi  in  ipfa  externa  fidei  confcf- 
fione  apparet  honcftasobjediva,  de  cultus  vcracira*  ^-|ITl| 
tis , de  in  ipfa  negatione  externa  fidei  prout  condi- 
ftinda  Ii  diflcnfu  interno  apparet  turpitudo.de  irre- 
verentia graviflima  conua  eandem  Dei  veracitatem, 
confequens  eft, ut  negatio  externa  etiam  fine  diflenfu 
interno  fic  peccatum  externum  contra  fidei  virtu- 
rem, quare  ad  incurrendas  poenas  Ecclefiafticas  non 
erit  ncceflarius  dillcnfus  inter  nus,fcd  fufficict  nega- 
tio exrerna,  quod  tamen  Theologi  communiter  non 
concedunr.  Refpondeo, loquendo  de  poflibili,  non 
dubito  quin  potuerit  Ecclefia  punire  ccnfuris , Sc 
aliis  pcenis  Ecclcfiafticis  negantem  exterius  fidem, 
etiamll  interius  eam  mente  reti  neret, quia  illa  nega- 
tioeft  peccatum  externum  gravi  {fimum  contra  pix- 
ceptum  divinum  confitendi  fidem : de  certe  oliin  in 
Ecclefia  poena  non  levis  erat  negantibus  cz  tormen- 
torum metu  fidem  apud  judices  infidcles,qui  ramea 
fxpiffime  foltim  cxteri&s  fidero  ncgabanr.ut  tormen- 
ta.vel  mortem  vitarem , quam  tamen  fidem  interitis 
nou  negabant.  De  fa&o  tamen  Ecclefia  non  punic 
excommunicatione  propter  folum  a&um  externum 
fine  defc&u  incerno  aflenfus  debiti,  quia  has  poenas 
imponit  hxtccicis.vcl  a portatis, 5cc.quibu*  nomini- 
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bus  non  fignificatur,nifi  qui  k Catholica  fide  difce- 
ditjnon  dicitur  autem  dilcedere,  qui  eam  mente  re- 
tinet , licet  exteritis  olU-ndar,  & fingat  fe  difcedere: 
ideo  de  fado  cjufmodi  ncenz  non  incurruntur 
propter  negationem  fidei  loltim  externam  fine  de- 
fcdu  interno  » quanvis  potuiflent  incurri  propter 
negationem  folhm  externam  culpabilem  , fi  eam 
etiam  voluilTet  eo  cafu  Ecclefia  punire. 

Secundi  objici  poteft  contra  eandem  rationem, 
quia  fi  in  confc (fi one  ipfa  externa  fidei  reperitur  ea- 
dem noneftas  , Se  bonitas  objediva  , quam  habitus 
pix  aff.-dionis  intendit,<3c  in  negatione  fidei  exter- 
na reperitur  irreverentia  gravis  contra  Dei  veraci  ra- 
tem, quam  idem  habitus  pix  affedionis  intendit  vi- 
tare : ergo  negatio  fidei  externa  etiam  fine  diflenfu 
interno  erit  verum  peccatum  direde  contra  fidei 
vimncm,atque  adeo  erit  peccatum  infidelitatis  (af- 
ficiens , ut  perdatur  habitus  fidei  infufz,  qui  folo 
infidelitatis  peccato  amittitur.  Cur  enim  magis 
Deus  auferet  habitum  fidei  infufum  propter  diflen- 
fum  internum  lincadu  externo  , quam  propter  ne- 
gationem fidei  externam  fine  diflenfu  interno,  cum 
utrumque  peccatum  opponatur  fecundum  propriam 
malitiam  virtuti  fidei?  Refpondco,  rationem  peten- 
dam e(Tc  ex  dicendis  i fiktdifp.i6.f*tl.$.  Potuit  qui- 
dem Deus  juftiifimc  habitum  fidei  infufum  toliere 
propter  negationem  externam  fidei  filiam  , imd  & 
ropter  quodlibct  peccatum  mortale  : ficut  aufert 
abitum  gratia; , Se  charitatis,  & aliarum  virtutum 
prxter  fidem,  St  fpem  ; de  fado  tamen  voluit  rema- 
net habitum  fidei , ut  peccator  habeat  principium 
permanens  intrinfecum,ut  fe  ad  juftificationem  dif- 
ponat  ,6e  eliciar  fidei  alius,  fine  quibus  fe  difponete 
non  poteft.  Non  tamen  manet  hic  habitus,pofito  dif- 
fcnfu  interno  graviter  culpabili  contra  fidem  ,quia 
non  manet  homo  in  ftatu  habituali  credendi,  quan- 
diu  diflcnfum  illum  per  alium  contrarium  non  re- 
tradat  ; & quia  homo  abjicit  i fetpfum  habitum, 
nolendo  ejus  ufum,&  Deus  ficut  non  dat  liare  dona 
habitualia  adultis  nifi  volentibus, ita  non  confervat 
in  nolentibus  8c  invitis  ; idefc  non  oportebat  con- 
fervari  habitum  ad  alius  , qui  in  eo  ftatu  fieri  non 
poftunt,  quandiu  illa  voluntas  habirualiter  perfeve- 
rat  non  rccraliata.  Pofita  autem  fola  negatione  ex- 
terna fiJei  etiam  culpabili , non  aufertur  habirus, 
quia  adhuc  manet  homo  in  ftatu  habituali  creden- 
di,& frequenter  elicit  alius  fidei  internos,  ad  quos 
habitus  concurrat.  Pofito  autem  diflenfu  interno, 
non  manci  ftatus  habitualis  eliciendi  alius  fidei, vel 
piar  affedionis ; quia  quanvis  poflit  in  eo  ftatu  con- 
fiteri fidem  extcrius,illa  tamen  confeflio  non  impe- 
rabitur i virtute  fidei, nec  ab  habitu  piar  affedionis; 
eftenim  confeflio  fida,  8c  mendax,  Se  ideo  non  po- 
teft habirus  pix  affedionis  imperare  talem  confef- 
fionem  externam  , & per  confequens  maneret  otio- 
fns  in  eo  ftatu  ; cum  tamen  poft  negationem  fidei 
externam  fidam  non  manear  otiofus  , fed  utilis  ad 
adus  fidei  internos  , qui  adhuc  in  eo  ftatu  frequen- 
ter eliciuntur  : de  quo  dixi  etiam  diffut.  1 6.  de  Pat- 
uit. feti.  4.  nttm.  194.  Se  fequentibus.  Denique  lic£c 
hoc  peccatura  negationis  fidei  externz  oppona- 
tur virtuti  fidei  , ut  diximus  , non  tamen  ideo  di- 
- cendum  eft  (impliciter  peccatum  infidelitatis, 
quando  mente  retinetur  vera  fidei  : quia  infidelita- 
ti* nomen  non  tribuitur  omni  peccato  gravi , quod 
fidei  contrarium  (it  , ut  cum  aliis  notavit  Soarez 
infra  , difput.  1 6.  feti,  1,  num.x,  fcd  cft  nomen  priva- 
tivum (ignificans  illud  peccatum  , quod  privat  fi- 
de } quia  nimirum  tollit  fidem  ab  intclledu  , quod 
non  habet  negatio  externa  fidei  fida,  cum  poflit 
adhuc  in  intclledu  manere  vera  fides.  Quare  dum 
in  TriJentino  frff.  6.  cap.  1 j.  dicitur  , per  infideli- 
Card.  de  Luge  de  Virtute  Fidei  divina. 
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tatem  fidem  ipfam  amitti  , non  ver&  per  quodli- 
bcr  aliud  peccatum  mortale  , fermo  eft  , non  de 
peccato  quocumque  contra  fidem  , fed  de  illo  fo- 
lum  , quod  (impliciter  Sc  proprie  appellatur  infide- 
litas , quale  non  eft  negatio  fola  externa  fidei.  Un- 
de rfon  eft  imelligcnduin  , ut  fonat  , fed  pie  inter- 
pretandum , quod  dixit  Audor  imperfedi  in  Mat- 
thxum  homi  1.  ij.  Nen  habere  in  corde  fidem  illunii, 

(jui  exterihs  eam  negat.  Debet  enim  intelligi , vel  per 
exaggerationem  , ut  Voluit  Granado  in  prafmtit 
tratl.  1 t.fetl.t.  vel  quod  non  habeat  fidem 

pe  1 fidam , vel  fortafle  melius  , quod  non  habeat 
fidem  in  corde  , id  cft  , non  eam  amet  eo  affidu; 
quo  deberet ; (i  enim  eam  pro  dignitate  amaret,  non 
erubefeeret  illam  profiteri  , ficut  nec  fervas  eru- 
befeit  prefiteti  dominum  fuum,  quem  ex  corde  di- 
ligit , fle  quem  plurimi  facit. 

Terri6  objici  poteft  contra  fecundam  rationem*  !)• 
quia  fi  hibitus  pix  affedionis  amare  poteft  confcf-  Oljt&ie 
lioncm externam  fidei , quia  eft  imago,  fle  reprx-  tertia» 
fentatio  affenfus  interni , quem  amae,  poterit  etiam 
habitus  temperantia:  amare  verba , quibus  homo 
fignificat  fc  jejunare  ; & juftitia  amare  verba  , qui- 
bus homo  dicit , fc  rcfticncrc  ; & fic  dc  aliis  , quia 
hxc  etiam  vciba  externa  funt  fignom  rcprxfentans 
jejunium  , & rcAirutioncm  ut  objeda  , qux  eadem 
objeda  amantur  } temperantia  , & juftitia , fle  fic  de 
aliis.  Item  eodem  modo  habitus  pix  affedionis 
meus  poterit  amare  vetba  , quibus  alius  homo  di- 
cit, me  habere  fidem  , & ctcdcrc  ejus  articulos; 
nam  illa  etiam  verba  funt  rcprxfcntatio  mcx  fidei 
internx , quam  per  habitum  p*z  affedionis  amo* 
Propter  hxc  dixi  fuprfc, fecundam  rationem  effe  mi- 
nus principalem  , fle  oftendere  folum  quomodo  ha- 
bitus pix  affedionis  poflit  quafi  per  auandam  re- 
dundantiam extendi  ad  volendam  confefJionem  ex- 
ternam : primam  verfl  rationem  cfle  przcipuam.qu* 
declarat,  quomodo  diredl.  Se  per  fe  poflit  pia  affe- 
dio  velle  confcflionem  externam  , propter  bonits* 
tem  qux  in  ipfa  externa  fidei  coufeflione  reperitur* 

Poteft  tamen  fecunda  ratio  utilis  cfle  ad  oftenden- 
dum  quomodo  etiam  per  redundantiam  , Se  aliquo 
modo  poflit  pia  affcdio  extendi  ad  volendam  con- 
feflionem  externam,  ut  imaginem  fidei  internx  , & 
propter  bonitatem  ipfius  fidei  internx  , qux  folurn 
extrinfccc  afficit  confcflionem  externam , ficut  fig- 
num  dicitur  bonum  k bonitate  rei , quam  fignificat. 

Ad  exempla  verd  in  contrarium  addudadici  po- 
teft , alias  etiam  virtutes  polle  per  fimilcm  redun- 
dantiam amare  tcftificationcs  , & imagines  fuerunt 
objkdorum,  qux  dired&  , & per  fc  amant.  Sic  enim 
temperan$,vcl  mifericor»  gaudenr  de  laudibus  tem- 
peranrix,  vel  elccmofynx  'i  fe,  vel  aliis  exh:bitis,fle 
dc  illis  gaudenr  quantum  eft  ex  co  capite , licet  ex 
aliis  capitibus  non  poffint , eo  qu6d  tcftifiotiones/ 
fle  manifcftationes  ejufmodi  periculum  afFlr.mt  va- 
nx  glorix  , 6c  miniis  purz  intentionis  in  operibus 
bonis.  Quod  tamen  periculum  regulariter  ccflac 
in  manififtatione  noftrx  fidei  ^ nobis  , vel  ab  aliis 
fida  , quia  fi  fiat  apud  fideles  , parum  honoris  ex 
hoc  refulrat ; fi  vcr6  apud  infideles,  vel  hxrcticos, 
timeri  potius  poterit  dihonoratio  , aut  vexatio 
propter  illam  confcflionem.  Denique  advcrto,quan- 
do  noftra  fides  , vel  noftra  temerantia  , aur  jullitix 
ab  aliis  manifcftatur  , licet  rmnif.ftuio  illa  pof- 
fet  aliquo  modo  per  redundantiam  ^ pia  affedio- 
ne  , aut  aliis  virtutibus  , ex  eo  capite  amari , ut 
diximus;  non  tamen  dici  adum  fi  (ei  , temperan- 
tix,  vel  juftitix  noftrx  , cum  illa  manifcftatio  i no- 
bis non  procedat,  fcd  ab  aliis  : confeflio  autem  pro- 
pria noftrx  fidei  dici  poteft  fidei  adus, quia  procedit 
2b  nobis,  6c  i virtute  fidei , faltem  quatenus  includit 
E e 3 habitutn 
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habitum  pi*  aff.dionis  , 8c  prout  fidet  pertinet  ad 
voluntatem. 

t Ex  didis  inErri  poteftprimft  decifio  illius  dubii» 

Amittifii  *n  confcflio  fidei  fit  adus  elicitus » an  fol&m  impe- 
di' fu  ratus  a virtute  fidei.  Aliqui  fupponunt , elfc  adum 
*Ziunlui.  licitum  : ita  loquitur  Lorea  in  Commentario  di- 
tmt  ,*»/<-  articuli  |.«,|.  & alii,  quibu»  videtvr  favete 
S.Thomas  il‘o  * n.  i,  ai  3.  Icd  controvcrfia  cft  de  vo- 
tMt  fi 4» it  cibus.  H » enim  audores  nomine  adus  imperati  in» 
telligunt  illum  , qui  imperatur  ab  aliqua  virtute  ex- 
lianea  , non  propter  honeftatem  objedivam  , qux 
per  fe,Sr  diicdc  ineft  tali  adui  imperato,  fcd  prop- 
ter finem  alium, ut  q.iando  pernitentia  imperat  adus 
mifericordix  , dc  clcemofvnx  ad  fatisfaciendum 
Deo  , tunc  motivum  formale  imperandi  non  eft  ho- 
neftas  elecmofynx  , & mifericordiar , fcd  totum 
hoc  aftommir  matcrialitcr.propter  utilitatem  quam 
habet  ad  fatisfaciendum  pro  peccatis  , & placan- 
dum Deum  , quod  cft  motivum  poenitentix  : qua- 
re elecmofynx  largitio  erit  adus  imperatus  pocni- 
tentix  , relpe&u  aurem  mifericordix  dicitur  adus 
elicitus,  quia  fit  b mifericordia  propter  honcftatem 
ipfam  mifericordix  , qux  immediate  refplendet  in 
eleemofyna,  neque  hxc  eligitur  ad  finem  alium  al- 
terius virtutis  , in  quo  fenfu  adus  aliarum  virtu- 
tum dicuntur  aliquo  modo  imperati  refpedu  fidei, 
qux  ad  cos  concurrit  , non  immediate  , fed  mediis 
aliis  virtutibus.  Confcflio  ver6  fidei  dicitur  adus 


conformitatem  verborum  cum  mente  , que  hone- 
ftas reperitur  per  fc  , dc  immediate  in  fidei  confef. 
fione  , confequens  cft  , ut  poflit  pertinere  per  fc  ad 
virtutem  vcraciratis. 

Potcft  tamen  per  accidens  , dc  indiredi  pertine*  1 6. 
re  ad  alias  virtutes  , ut  fatentur  Soarcz  ditJ.  ftQ.u 
ntan. 7.  dc  cum  aliis  Granado  tradi  1 1.  fed.  1.  nu- 
mero 1.  & alii  communiter.  Potcft  enim  imperari 
& religione  , quia  eft  cultus  externus  Dei  : potcft 
imperari  k charirate  , quia  placet  Deo  , vel  quia 
auget  gloriam  Dei  cxtiinf-cam.  Potcft  etiam  im- 
perari i Poenitentia  , quia  defervire  potcft  ad  pla- 
candum Deum  : poteft  imperari  1 mifericordia  fpi- 
rituali  erga  proximos  , quia  poteft  defervire  ad  cos 
inftruendos  , & docendos , & liede  aliis  virtutibus 
excogitari  poteft.  » 

Infertur  tertii  decifio  alterius  etiam  dubii , an  *7' 
idem  fit  habitus  in  voluntate  , qui  imperat  , dc  '**'•*'•/* 
vult  aflenfum  internum  fidei , & qui  imperat , dc 
vult  adum  externum,  fcu  fidei  confcflioncm.  Ali- 
qui  enim, quos  refert  Granado  ubi  Cupra, num.},  di-  o ‘vult 

eunt  piam  affedionem  compledi  duas  partes  fpe-  *ff*»f*m 
cie  incompleta  diftindas  ad  illa  duo  munera  , ex 
quibus  cor  flitur  integra  virtus  pix  affedioni»  ad 
fidem  : & Hurtado  ubifuprd  , §.1  o.  in  fine  , fatetur, 
polle  facillime  defendi  , quod  fit  virtus  diverfa,  externum/ 
qux  imperat  confcflioncm  externam  , habens  pro 
objedo  formali  honeftarem  peculiarem  conftflionis 


elicitus  fidei  , quia  immediate  , & fine  interventa  externx  , qux  diftinda  videtur  clle  ab  honeftate 
al  tcrius  virtutis  a J eum  concurrit  propter  fuum  pro-  alTenfus  interni. 

prium  motivum  , & huncftatem  propriam  confef-  Hanc  fenicntiam.cujufcumquc  fit,impugnat  Gra- 
fionis.  Alii  tamen  appellant  eam  adum  imperatum,  nado  ubi  fuprit,  quia  in  reliquis  virtutibus  nemo  di- 
quia  nomine  adus  elicit»  intelligunt  eum  folum,  cer,  efle  duas  partes.unam  ad  adum  externum,  altc- 
qui  fit  immediate  ab  habitu  talis  virtutis  , quo  pa-  ram  ad  internum , v.  g.  unam  partem  habitus  chari- 
do  confcflio  fidei  non  fit  immediati  ab  habitu  fi-  tatis  , qux  inclinat  ad  amandum  Deum,  alteram  ad 
dei  intcllcdualis  , nec  etiam  ab  habitu  pix  affedio-  manifcftandum  exterius  hunc  amorem.  Hoc  tamen 
nis  , fcd  a potentia  exequutiva  externa,  qux  ad  im-  argumentum  parum  eft  efficax  , imd  retorqueri  po- 
perium  pix  aff.dionis  producit  voces  , vel  format  tcft,  qui»  fi  volumus  manifcftare  amorem  Dei  exte- 
chtradcres  externos.  Sed  hxc  , ut  dixi,  cft  quxftio  rius,8e  hoc  propter  gloriam, qux  inde  rcfulrat  Deo, 
de  nomine  , dc  loquendum  eft  cum  inultis  , cum  dc  certum  eft  id  fieri  ex  eodem  habitu  duritatis,  quia 
re  ipf»  nulla  fit  dillinfio.  motivum  formale  cft  idcm,nempc  bonitas  Dei,  quem 

1 5*  Infertur  fecundi  , polle  confcflioncm  fidei  im-  amamus  per  adus  internos»  ratione  cujus  bonitatis 
CmfttfHtfi-  parari  ab  aliis  virrucibus  prxter  fidem  , quatenus  ei  volumus  bonum  extrinfecum,  & glotiam,  q ix  ei 
dttftiefi  poteft  earum  honeftatem  participare, faltcrn  extrin-  refulcat  ex  manift ftationc  noftri  amotis.  Hxc  autem 
* verbi  gratia  i veracitate  , fi  quis  fidem  inter-  ratio  non  militat  in  confeflione  externa  fidei , cim 
tuntfitttT  nam  fateatur,  ut  verba  menti  conformet : quo  cafu  poflic  elTc  diverfinn  motivum  volendi  credere  Deo, 
>*«*.  poiPct  confvflio  fidei  appellari  adus  elicitus  vera-  & volendi  manifeftarc  exterius  noftram  fidem  in. 

citatis  in  fenfu  fupri  explicato.  Ncc  video  , cur  ternam  , ficut  poteft  elfe  diverfa  honeftas  uiriufque 
Hurtado  ubifupra  , $ 9.  renuat  concedere  , confefi.  adus.  Si  ver&  manifcftatio  amoris  Dei  non  fiat 
fionem  fidei  pertinere  per  fc  ad  veracitatcm.  Nam  propjcr  Dei  gloriam  , fed  propter  alium  finem  , dc 
licet  poflit  etiam  per  fc  pertinere  ad  fidem,  fcu  ad  propter  honeftatem  propriam  talis  manifeftationis, 
piam  affedionem , poterit  etiam  per  fe  pertinere  ad  tunc  negabunt  adverfarii  procedere  ab  habitu  chari- 
veracitarem,  quatenus  cft  conformitas  honefta  ver-  tatis  , prout  exprcfsc  negat  Hurtado  ubifupra,  §.8. 
bo:u  n cum  mente.  Sicut  etiam  jejunium  debitum  manifcftationem  externam  voluntatis  reftituendi 
cx  voto  poteft  per  fc  pertinere  ad  religionem  ,quia  procedere  ab  habitu  juftitix  , vel  efle  adum  jufti- 
cft  res  D.o  promilla  , vel  etiam  ad  temperantiam,  tix.  Exemplum  etiam  aliarum  virtutum  non  cft  ad 
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Ratio  cnim,&  regula  generalis  hxc  debet  efle,  quo- 
ties adio  amatur  propter  unam  honeftatem  , ad 
quam  defervit  media  alia  honeftate  , quam  in  fe 
habet,  tunc  dicitur  elle  adus  imperatus  abaliena 
virtute  , dc  transferri  in  aliam  virtutem  non  fibi 
propriam  , ut  quando  eleemofyna  imperatur  i poe- 
nitentia ; tunc  enim  prius  attenditur  honeftas  pro- 
pria cleemofynz  , & hxc  eligirur  ut  utilis  ad  fa- 
tisfaciendum Deo  , dc  eum  placandum  , qux  cft 
honeftas  poenitentix.  Quando  ver 6 non  amatur  una 
honeftas  propter  aliam  , tunc  dicitur  c(Tc  adus  eli- 
citus , dc  proprius  illius  virtutis  , ut  cum  miferi- 
cordia  Vult  ehemolynam  , non  vult  honeftatem 
elecmofynx  propter  aliam  honeftatem.  Cum  ergo 
veracius  poflit  velle  confefljonem  fidei » non  prop- 
ter cultum  divinx  audoricatis , fed  folum  propter 


rem  : certum  enim  eft  , voluntatem  dandi  eleemofy- 
nam  , & adionem  externam  , qua  datur  , procedere 
ab  eodem  habitu  mifericordix  , quia  datio  exter- 
na procedere  debet  a voluntate  interna  dandi  , qua- 
re  non  potcft  habere  aliud  motivum  , nili  quod  eft 
motivum  illius  voluntatis  : at  ver6  confcflio  fidei 
externa  non  procedit  3i  voluntate  fola  credendi, 
ciim  fint  diverfa  objrda,  & pofEmus  velle  fidem  in- 
ternam non  volita  confeflione  externa  : unde  non 
poteft  ab  eo  ad  aliud  argumentum  defumi  i im&  re- 
torquetur » ut  dixi , argumentum  adversus  eum  au- 
dorem , quia  i ple  fateiur  , potuifle  clle  duos  habi- 
tus , 8c  duas  virtutes , fpecie  falrera  incompleta  di- 
ftindas , quarum  una  ver  fetor  circa  honeftatem  fo- 
lam  adus  interni  fidei  ,6c  altera  folum  circa  hone- 
ftatem confeflionis  externx  i quod  tamft)  dc  aliis 


virtutibus 
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rirtatibus  concedi  non  poteft,  nec  poteft  dari  vir- 
tus mifcricordix  , quz  inclinet  folum  ad  adl.is  in- 
ternos volendi  dare  elecmofynam  , & non  inclinet 
eo  ipfo  ad  eam  dandam,  Sc  idem  eft  de  virtute  jufti- 
tix,  & temperantix, &c.  non  potell  ergo  quoad  hoc 
defervire  exemplum  exterarum  virtutum  , in  qui- 
bus idem  habitus  inclinat  ad  adus  internos  ejuf- 
dem  virtutis. 

Aliunde  ergo  ratio  peti  pote ft  ad  probandum, 
unum  efle  habitum  voluntatis  ad  imperandum  af- 
fenfum  internum , &confcflioncm  externam  fidei, 
loquendo  faltem  de  habitu  infufo:&  in  primis 
mini  fatis  verifimile  eft  , has  duas  voluntates  pofle 
efle  fpccie  di  ver  fas,  quia  poflunc  cendere  ad  hone- 
ftatem  propriam  aflenfus  interni,  vel  propriam  con- 
feffionis  externz,  quaselTe  inter  fe  fpccie  diverfas, 
videtur  colligi  cx  diverlitarc  peccati  contra  alTen- 
fum  internum,  vel  peccati  folum  contra  confrllio- 
nem  externam,  quz  videntur  clle  fpccie  diverfa,  & 
explicanda  in  confefllone  ; nec  enim  videtur  fuffi- 
cere  diccic,ptccavi  contra  fidem,  fcd  debet  explicari, 
an  habuerit  dilfcnfum  internum  ; quare  utraque 
obligatio  videtur  fpccie  diverfa,  Sc  per  confequei;* 
atftus  verfanres  circa  eas  obligationes, ut  tales  funr, 
potuerunt  efle  fpecic  diverti  : quo  argumento  in 
fitnili  utitur  Suarez  f«w.i.  de  reltg. ttb.i.  f.4.  n. 8. 

Addo  tamen,  polTe  etiam  utramque  voluntatem 
efle  ejufdem  fpecici , quia  poteft  voluntas  imperare 
aflenium  fidei  internum  , non  propter  honcftatem 
propriam  illius  , fcd  przcise  propter  reverentiam 
debitam  ut  lic  divinae  veraci  tat  i,  fie  au&oritati,  pec 
cultum  intcllr&oalem  exhibitum  , vel  mani fc fla- 
turo : quz  ratio  przfcindit  cx  fc  a reverentia  per 
aflenfum  internum  , vel  per  confcflionem  externam 
fidei ; propter  quam  eandem  rationem  reverentiz 
poteft  voluntas  velle  confeflioncm  externam  : quo 
cafu,  cum  idem  fit  motivum  utriufque  voluntatis, 
non  apparet  unde  fpccie  diftinguantur  , quia  ob- 
jetfta  materialia  volita  diverfa  non  fufficiunt  , ut 
fuppono,  ad  differentiam  fpecificam  inter  ejufmo- 
di  adus.  Hic  autem  eft  fortafle  communis  modus 
volendi  eos  adus  * ut  non  intendat  formaliter  vo- 
luntas honcftatem  propriam  , & infimam  talis  reve- 
rentiz, ut  talis  eft,  fcd  honeftatcm  reverentiz  debi- 
te erga  divinam  veracitatem. & audoritatem.  Sicut 
nec  religio  intendit  formaliter  , communiter  lo- 
uendo,  honcftatem  individualcm,  quz  eft  in  genu- 
rxione  , vel  in  capitis  inclinatione  . fcd  honcfta- 
tem prxcis&  adorationis  ; nec  pia  aff.  Aio  intendit 
formaliter,  communiter  loquendo,  honeftatem  cre- 
dendi talem  articulum  propter  talem  revelationem, 
fcd  honeftatem  przcitc  credendi  revelata  propter 
Dei  revelationem,  ad  quam  honeftatem  reliqua  om- 
nia materialiter  fe  habent,  Sc  non  intenduntur  for- 
maliter. 

2. 1 . Denique  addo,  licet  poflinr,  ut  dixi,  fieri  volun- 
tares  fpecie  diverfz  circa  aflenfum  internum, Sc 
confeffionem  fidei  externz , non  ideo  ponendos  efle 
habitus  infufos  diftindos  ad  eos  adus : quia  una, 
& eadem  virtus  infufa  fimplex  poteft  extendi  ad 
eos  omnes  adus  , quando  invenitur  proportio  , Sc 
convenientia  fub  eodem  motivo  principali.  Sic 
enim  loquendo  de  habitu  religionis  idem  Suarez 
d.c.  4.  diti,  n,  8.  fatetur  differre  fpecie  voluntatem 
vovendi,  & voluntatem  folvendi  voturo,  Sc  volun- 
tatem jurandi  : & n.  1 1,  exemplum  ponit  in  volun- 
tate offerendi  facrificium,  quz  fpecic  differt  k vo- 
luntate jurandi  : & tamen  poftta  hh.  f.c.  8.^.9.  dicit, 
unicum  efle  habitum  infufutn  virtutis  religionis  ad 
eos  omnes  adus  : quia  habitus  infufu»  non  acqui- 
rirut  per  adus,  fcd  cit  quafi  potentia  quzdam,  quz 
facilius  admittit  fpecificam  diftindionem  in  fuis 
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adibus.  Infunditur  autem,  inquit , hzc  vitrus  re- 
ligionis per  fe  primd  ad  digne,  & cum  debita  reve- 
rentia tradendum  omnia,  quz  ad  exhibendam  Deo 
fervitutem  illi  debitam  ratione  fuz  excellentiz  & 
fupremi  dominii  pertinent ; in  quo  obje&o,  Sc  fine 
videtur  effe  fufficiens  unitas,  ut  virtus  ipfa  una  fit, 

Maxime  quia  tota  illa  varietas  , quz  eft  in  adibus 
hujus  vit tutis,  habet  connexionem  quandam  ratio- 
ne unitatis  divinz  excellentiz  , quz  tota  in  quoli- 
bet illorum  aduum  femper  attenditur.  Hzc  Sua- 
rez , quz  omnia  eodem  modo  Sc  facilius  applicari 
poliunt  ad  cafum  ncftrum  ; nam  habitus  etiam  pix 
affedionis  per  fe  primb  infunditur  ad  exhibendam 
reverentiam  debitam  divinz  veracitati , Sc  audori- 
tati  in  dicendo,  in  quo  objedo,  Sc  fine  eft  fufficiens 
unitas,  ut  ipfa  virtus  una  fit, cum  omnes  ejus  adus 
habeant  connexionem  quandam  ratione  unitatis 
veracitatis  divinz,  quz,  Sc  cujus  excellentia  in  his 
omnibus  adibus  femper  attenditur,  przfettim  cum 
multb  plurcs  aduum  differentix  fub  religionis  vir- 
tute contineantur  , quim  fub  habitu  piz  afledio- 
nis,  fub  qua  fol&m  ponimus  voluntatem  aflenfus  in- 
terni, & conftflionis externz. Confirmari  autem  po- 
teft cx. iis  etiam,  quz  diximus  fupri  difp.i.  nempe 
ipfus  aflenfus  fidei  omnes  pertinere  ad  eundem  ha- 
bitum fidei  infufum  intcllcdualcm,  licit  revelatio- 
nes aduales,  quibus  nituntur,  videantur  aliquando 
e Ile  fpccie  diverfz  : quia  nimirum  manet  adhuc 
unitas  fufficiens  cx  parte  unius , Sc  ejufdem  veraci- 
tatis divinz,  quz  eft  nobilius  motivum,  Sc  attingi- 
tur idem  per  omnes  fidei  afTcnfus.  Sic  ergo  idem 
erit  habitus  in  voluntate  aJ  volendum  cultum  ve- 
racitatis divinz , five  internum,  Sc  intellcdualcm, 
five  vocalem  , & externum  quia  licet  cultus  ipfi 
videantur  efle  diverfi  ; vcracitas  tamen  divina, 
cujus  excellentia  attenditur , Sc  cujus  cultus,  Sc  re- 
verentia intenditur,  eadem  eft,  & per  omnes  ejuf- 
roodi  voluntates  attingitur. 

Hzc  dida  funt  de  unitate  habitus  infufi  piz  affe- 
Bionis,  nam  de  habitu  acquilito  , qui  per  adus  ge- 
neratur , Sc  ad  llmilcs  folum  adus  inclinat , aliter 
dicendum  eft  , polle  dc  fado  unicum  habitum  ad 
utrumque  cutium  volendum  defervire,  fi  motivum 
non  fit  honeftas  propria  affcr.lus  interni,  vel  con- 
ft (Sonis  externz , fcd  honeftas  ut  fic  reverentiz 
erga  divinam  veracitatem  : polfe  etiam  efle  habitus 
dillindos,ii  non  intendatur  honeftas  illa  ita  abftta- 
da,  fcd  prout  eft  propria  hujus,  8c  illius  cultus  er- 
ga divinam  veracitatem.  Vide  quz  dixi  in  fiinili 
dc  habitu  acqnifitoin  ordine  ad  adorationem  , Sc 
cultus  diverfos , difp.^.de  Incarnatione,  fefl. i.n.io. 
nc  iterum  eadem  repetamus,  * 

Infertur  quart6 , non  omnia  verba,  aut  figna  ex- 
terna,  quibus  quomodocumque  fignificatur  fides  Sm  om<U 
interna,  elfc  adum  fidei,  neque  h contra  verba  ora-  V"**'  *"f 
nia,  aut  figna,  quibus  quomodocumque  manifcfta-  '*”****", 
tur  error  , aut  diffenfus  internus  circa  fidem  , funt  jJifieirlr 
proprie  adus  infidelitatis.  Prima  pars  probari  fa-  pdtt tn>*r- 
cili  poteft  ex  didis  , quia  confeffio externa  intan-  »«,  /iV 
tum  eft  adus  fidei,  in  quantum  ordinatur  ad  reve-  *Smi 
rentiam  divinz  veritatis  , & an&oriutis,  ut  dixi- 
mus : fi  ergo  aliquis  in  fuii  verbis  ejufinodi  reve- 
rentiam divinz  veracitatis  nullo  modo  intendar, 
fed  folum  mentem  fuam  manifcftare  amico  interro- 
ganti,tunc  vetba  illa  non  haberent  honeftatem  fidei 
externz,  cthn  non  procederent  ex  voluntate,  Sc  in- 
tentione colendi  divinam  veracitatem  , ied  ex  alio 
fine. 

Secunda  pars  explicari  ,&  probari  poteft  in  eo,  14« 

J(ui  coofilii , Sc  inftrudionis  petendz  gratia  mani-  n -jm  tm* 
eftat  confeftario  fuam  hzrefim  internam,  & fc  non  »•*  amkoi 
ctcderc  przfentiaiu  Chi  illi  in  Eucharillia,  v.  g.  vel 

E e 4 quid**,*,",M 
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quid  itinile  , fle  hoc  non  dicit  ad  affirmandum  cxtc- 
tmrt  mi  rius  errorem  illum  , fcd  prxeise  ad  manifcAandam 
i'»  “ fuam  rociUevn,  Se  Ratum  fuum  imernum , ut  inArui 

t 'fMfiJtm  P°®1  * ConfefTario;  quam  manifeRationem  interni 
(Hnt  p.f.  erroris  eo  cafu  non  cire  peccatum  externum  infide* 
j>'  i Atini  litatis  • vel  hxrcfis,  ncc  ideo  incurri  hzrefim  , do* 
vt  t ditiis  ccnl  Simancas , Petet  , Se  Vi&oria  , quos  affert , & 
nt’  (equitur  HcnriquczM. ).dc PaitiieinA,cap,ii.num  4. 

littera  S,  in  maiginc  : fi  idem  dicunt  Couarruvias, 
Guttiertex.Sayru*,  Azor.Aragonius,  Sa,  Azevcdo, 
Sc  Corduba»  quos  «lEri,  & (equitur  Sanchcz  hb.i, 
in  decalogum  , cspite  8.  numere  19.  & 10.  qui  cum 
aliis  addit»  id  verum  cllc,  etiam  Ii  non  fotum  dicat, 
lc  antea  in  ea  hxrefi  interna  fu  i Ile  , fed  etiam  nunc 
eifc  i Se  liccc  dc  peccato  illo  non  dulcat , ncc  dicat 
animo  acquiefccnJi  Ecclcfix  t fi  tamen  animus  ille 
non  imnifc Retor , fcd  folum  animus  perendi  conii- 
lium,  Sc  infttudlioncivi,  ac  remedium.  His  denique 
accedit  Hutlado  i»f>s,difp.  }.  $.31.  & fe- 

qutntib. 

Ratio  autem  & poReriori  efle  pottft  , quia  a&io 
illa  bona  Se  honeRa  eI7'c  potcR  : tum  fuppofito, 
quod  habeas  illum  errorem  in  corde,  bonum  Sc  ho* 
nefium  t A quzrcre  conii  lia,  fc  remedia  ad  eum  ex- 
cutiendum i ficut  Sc  qui  habet  defiderium  turpe 
contra  caRitatcm  , laudabiliter  illud  manifcRat  luo 
Patri  fpirituali  , ur  remedia  quxrat  adversus  renta- 
tionem,  fub  qua  turpiter  jacet.  Non  ergo  prohibe- 
tur pernis  Sc  ccnfuris  ab  Ecclefia  id  , quod  ex  fup- 
politione  peccati  interni  laudabile  Sc  defiderabile 
cft  j hoc  enimeUec  prxcludcre  viam  remedii  qux- 
rendi  : nam  vulnus  quod  ignotat  mcdccina  non 
fanat. 

2.  j.  Ratio  & priori  difficilius  redditur  , cur  ea  con- 
E (lio  erroris  interni  non  fit  contra  reverentiam  de- 
bitam diyinz  veracitati , fi  per  confcquens  contra 
virtutem  fidei-  Oiniffis  autem  aliis  , qux  apud  di- 
&os  au&ores  videri  pofiiint  , petenda  videtur  ex 
iis  qux  indicavi  difrif.de  Picnitentia,feO.^.Sc  alibi, 
ubi  adverti,  omnem  propofitinnem,&  loquutionem 
vocalem,  aut  externam  fignificare  immediati  men- 
tem loqucntis,  Sc  mediati  , fcu  indired^  ob]c&um 
quod  affirmatur  , vel  negatur.  Quando  v.  g.  dico 
Petrus  efl  in  fero,  dire&c,  fi  immediate  fignifico,  Sc 
manifcRo  judicium  quod  h ibeo  , vel  quod  fingo 
me  habere  dcexiAcmia  Petri  in  foro  i mediati  vero, 
A:  indire&e  fignifico  Petrum  elfein  foro,  quod  ta- 
men aliter  fignificare  non  polfiim,  ni  fi  fignificando 
diie&£  judicium  , quod  habeo  dc  tali  obje&o. 
Quauvis  autem  dire&e  , Sc  immediate  fignificcm 
folum  meum  judicium.  Se  mediate  & inditede  ejus 
obje&um  , nempe  Petrum  etle  in  foro  ■,  hoc  tamen 
ultimum  folum  dicor  fimpliciter , Sc  abfolute  tefli- 
ficari  , Si  affirmare  j quia  teAificari  Si  affirmare,  ed 
confirmare  aliquid  meo  teAimonio  , fcu  me  ipfum 
in  tcAem  adducere  alicujus  veritatis,  cui  quafi  fub- 
feribo,  Si  interpono  meam  au&oritatem  :cgo  vcrS 
non  adduco  mc  in  tcAcm  mei  judicii  de  cxiAentia 
Petri  in  foro  , nec  illud  judicium  teAor,  aut  confir- 
mo , quia  ad  hoc  necelTc  clTct  fignificare  judicium 
aliud  quod  habeam  dc  illo  judicio,  quo  judicio  re- 
flexo tcAificarer  dc  illo  judicio  dire&o  i folum 
ergo  fignifico  , non  teAificor  judicium  diredum, 
quo  judicio  confirmo  veritatem  exiftentix  Petri  in 
foro  , Sc  hoc  efl  illam  veritatem  reAificari  interpo- 
nendo meam  audloritatcm  , Sc  fcientiam  ad  illam 
confirmandam  & roborandam  , Sc  hoc  modo  ei  ve- 
mati  fttbfcribo,  quod  nihil  aliud  cA,  quam  meau- 
ttoretn  Sc  feAcm  feribere  , & hoc  denique  eA  illam 
veritatem  affirmare  exterius,  id  cA  mea  ati&oriratc, 
& teAimonio  firmare-  Quod  idem  cum  proportio- 
ne de  propofitionibus  negativis  intdligi  debet, cx 
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quibus  hoc  ipfum  magis  declaratur : nara  in  pro- 
politione  vocali  negativa,  qua  nego  Petrum  cfle  in 
foro  , fignifico  etiam  meum  judicium  imernum  ne- 
gans Petrum  cite  in  foro;non  tamen  nego  ullo  mo- 
do illud  judicium  , fed  folum  Petrum  cllc  *in  foro, 
cujus  falfitarem  meo  teAimonio  , £c  judicio  confir- 
mo, Sc  cujus  mc  tefiem  facio  , Sc  cui  meam  auCto- 
ritatem  interpono.  Significo  cigo  judicium  meam, 

Sc  nego  folum  ejus  obje&um.  Sic  etiam  in  propo- 
fitione  vocali  sflfi  maciva  fignifico  meum  judicium , 
teAificor  tamen  folum  ejus  objectum  , quod  etiam 
folum  meo  teAimonio  confirmo  Sc  affirmo.  Dc  hoc 
ramen  dicemus  latius  infra  hac  ead.  dtfp.fc&.t, 

Hmc  jam  videtur  explicari  malitia  propolitioois  2.6. 
externx  , qua  diredte  tes  fidei  aliquis  ncgar,vel 
contrarium  affirmat : affert  enim  fe  tpfum  in  tcAcm 
fallitatis  fidei  , vel  veriratis  contrarix  , quam  fuo 
teAimonio  dire  de  confirmare, & roborare  intendit, 
fuam  ad  hoc  au&oritarem  interponens  : qux  fine 
graviffinu  divinx  ao&oritatis  irreverentia  fieri  non 
pofTiim  , cum  etiam  inter  homines  gravis  offcnfa 
exiAimctur,  fi  aliquid  affirmanti  contradicas, & ob- 
jqdutn  contrarium  rcAtficeris  , Sc  tuo  teAimonio 
confirmes.  A fortiori  ergo  graviffiroa  erit  irreveren- 
tia Deo  aliquid  relevanti , Sc  teAificanti  tefiimo- 
nium  noArum  opponere  , Sc  nofmeiipfos  in  tcAes 
falfitatis  divini  teAimonii  afferre  , prout  facit  qui 
exterius  fidem  negat  , vel  contrarium  affirmat. 

Quando  vcrS  aliquis  non  folum  fienificat , fcd 
affirmat  etiam  , Sc  uAificatur  fuum  lolum  diflen- 
fum  internum  circa  res  fidei , aliter  fe  res  habet; 
tunc  enim  objcdom  affirmatum  Sc  tcAificatum  nou 
eA  fal litas  articuli  fidei,  fcd  diflenfus  internus  : fig- 
nificattir  autem  immediate,  Sc  direde  'aliud  judi- 
cium reflexum  , quod  habemus  circa  ipfum  didet»-  , 
fum  rerum  fidei.  Unde  quando  dicis,  Ego  interius 
non  credo  Trinitatem,  vel  credo  tjfefalfam  , fenfus  cA, 
ego  fcio  me  habere  difTcnfum  internum  circa  Tri- 
nitatem : atque  adeo  teAificaris  non  falfitatem  Tri- 
nitatis , fcd  exiAentiam  tuidiffi-nfus  interni  ,quam 
cxiAcntiam  tuo  teAimonio  confirmas  i dc  Trinitate 
autem  , vel  ejus  negatione  nihil  affirmas  , aut  tcAi* 
ficaris  , Sc  per  confcquens  non  contradicis  Deo, 
quia  Deus  affirmat  Trinitatem  , ru  affirmas  diflen- 
fum  tuum  internum  circa  Trinitatem  ; qux  duo 
non  fibi  contradicunt,  ncc  adverfantur.  Unde  pec- 
cas q lidem  habendo  illum  dilTenfum  internum ; ex 
fuppoficione  tamen,  quod  ilium  habeas  , laudabile 
aliquando  erit , Sc  honcAum  dilTenfum  illum  , Sc 
peccatum  interius  manifcAarc  exterius  ad  peten- 
dum remedium  , cum  per  hoc  non  affirmes  > vel 
teAificcris  nifiid,  quod  verum  eA,  Sc  quod  Deus  . 
ipfc  fcit  elTc  verum , Sc  quod  non  repugnat  exiRen- 
tix  Trinitatis,  quam  Deus  affirmat , Sc  teAificatur. 

PotcA  autem  hxc  eadem  diflerentiz  ratio  alitet 
explicari , quia  nimirum  qui  loquitur  , intendit 
fuam  mentem  audientibus  communicare  ,ut  quan- 
tum ficrit  polfn, catulem  mentem  cum  ipfo  habeanr. 

Unde  qui  affirmat  , Patrem  cllc  incarnatum,  inten- 
dit communicare  hanc  fuam  mentem,  Sc  hoc  judi- 
cium de  Incarnatione  Patrii , ut  auditores  idem  ju- 
dicent ; cum  autem  judicium  illud  erroneum  fit,  Sc 
in  materia  graviffima,  non  poteA  licite  intendi  ejus 
communicatio.  Qui  vcrA  fidum  affirmat  reflexi 
fuum  allcnfum,  non  intendit  communicare  mentem 
fuam  circa  Incarnationem  Patris, fcd  mentem  fuam, 

Sc  judicium  cira  allcnfum  fuum  dc  Incarnatione 
Patris  j quod  quidem  judicium  verum  eA,  cum  ver£ 
judicet,  fe  habere  allcnfum  de  Patris  lncarnarione , 
atque  adeo  per  talem  loquutionem  mentem  folum 
veram  intendit  communicare. 

Circa  hoc  tamen  duo  fum  advertenda.  Primum  18, 

cA, 
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efl,  quando  aliquis  dicit : Ego  habeo  diffenfum  Trini- 
tati*, Itu  ego  credo  falfttm  e ffe  articulum  Trinitatis,  li- 
cet his  vocibus  polfit  velle  affirmare  Sc  teftificari 
folum  luum  diffenfum  inrcrnum,  & nihil  teftificari, 
vel  m-g.tr e de  Trinitate}  frequenter  tamen eafdem 
voces  uiurpari  folere  ad  loquendum  de  ipfa Trini- 
tate : nam  ficut  confiffio  fidei  externa  fieri  folet  per 
voces,  qi>x  videmur  reflexx , dicendo  verbi  gratia. 
Ego  credo  Trinitatem perfonarum  : ita  negatio  fidei  fre- 
qociucr  fieri  folet  per  fimiles  voces  iquz  videntur 
refl-xx,  dicendo  v.g.  Ego  non  credo  Trinitatem  , vel 
ego  apud  me  habeo,  ejuod  non  fit  Trinitas.  Nam  licet 
hx,  & fimiles  voces  videantur  fecundum  fonum  re- 
fles*, Sc  quod  fignificent  judicium  reflexum  de  dif- 
fcnfu  diretto  interno  , quem  folum  diffenfum  vi- 
dentur affirmare  : fcd  tamen  caedem  voces  ex  com- 
imini hominum  ufu  ufurpari  frequentiffime  lolcnt 
ad  loquendum  de  ipfa  Trinitate , v.  gr.  & ad  illam 
affirmandam  , vei  negandam.  Quare  fi  hac  inten- 
tione proferantur , non  cft  dubium  ,quod  erit  pec- 
catum externum  infidelitatis  , & hxrefis,  fufficicns 
avi  incurrendas  ccnfuras  , Sc  alias  poenas.  Quod 
etiam  comprobat  communis  hominum  fenfus  , qui 
«q "c  offenduntur  , Sc  zflimant  libi  exterius  etiam 
contradici,  fi  illis  aliquid  tefti  Beantibus  , alius  di- 
'cn.  Ego  apud  me  habeo  , td  falfttm  tjfe , rei  ego  contra- 
rium credo  verum . Utimur  enim  hac  formula  ver- 
borum reflexa  elcgantixvel  modeftix  caufa  , ctim 
tamen  animus  fit  dire&e  contradicendi  : quo  fenfu 
vetba  illa  communiter  ab  audientibus  accipiuntur. 

Secundum  advertendum  eft  , licii  ille , qui  ejuf- 
fnodi  verbis  folum  intendit  affirmare,  & tcflifica- 
ri diffenfum  fuum  internum,  non  neget  dire&c  ve- 
ritatem articuli,  nec  ejus  falfitatem  teflificetur  for- 
mali ter  , adhuc  hoc  ipfum  regulariter  opponi  vir- 
tuti fidei,  & elfe  pofle  peccatum  infidelitatis  exter- 
num , nifi  circumflantis  fine  tales  quz  excufant  ab 
ea  indecentia  , eo  qutid  loquutio  illa  magis  proce- 
dat ex  affe&u  erga  fidem,  quim  ex  irreverentia  con- 
tra ipfam.  Porro  adhuc  ejufmodi  roanifcflationem 
meram  diffenfus  reflexam  continere  malitiam  gra- 
vem contra  fidei  debitum  , probari  poteft  , quia  fi 
eam  non  contineret  , pollet  fidelis  interrogatus  b 
Tyranno  de  fua  fide  eam  hac  via  occultare  fine 
peccato  gravi , nimirum  nihil  afferendo  de  veritate, 
vel  falfirate  fidei,  fcd  folum  affirmando , fe  habere 
ittfernum  diffenfum, vel  fe  eam  in  corde  ndtl  crede- 
re : quo  refponfo  proculdubio  Tyrannus  conten- 
tus effer, & fidelis  vitaret  imminentem  fibi  mortem. 
Nemo  autem  dicer , polle  refponfum  illud  eo  calu 
dari  fine  graviffimo  contra  fidem  peccato  : faten- 
dum ergo  efl , reperiri  malitiam  , Sc  irreverentiam 
gravem  contra  fidem  in  manifeflationc,  Sc  teflifica- 
tionc  etiam  reflexa  diffenfus , Sc  infidelitatis  intef- 
nx  , falcem  nifi  aliunde  t-x  reverentia  erga  eandem 
fidem  cxcufetur.  Ratio  autem  efl  , quia  illa  tcflifi- 
catio  reflexa  de  difTenfu  , falcem  indircAe  , Sc  ar- 
guitive , prxjudicat  divinx  auAoritati ; nam  licet 
non  dicas  , elfe  falfum  id  , quod  fides  docet  , nec 
ejus  veritatem  neges , fareris  tamen  tc  eam  interius 
negare.  Quare  haberes  te  ficut  doAor  , qui  roga- 
tus approbare  opinionem  aliquam  , vel  ei  fubfcri- 
bcre, diceret, Ego  fancapud  me  eam  veram  exillimo, 
nolo  tamen  pcopter  reverentiam  au Aoribu»  contta- 
rix  fententix  debitam  hanc  meo  calculo  approba- 
te, vel  docere,  aut  inter  ejus  auAores  annumerari: 
ex  quo  refpondendi  modo  is  qui  interrogavit,  li- 
c£t  non  poffet  dicere , approbatam  ab  eo  doAore 
fuifie  illam  fententiam,  poffet  tamen  dicere  effe  jux* 
ra  ejus  mentem,  Sc  fenfum.  Sic  ergo  poffumus  hoc 
faltem  dicere  , quod  fidei  articuli  fint  contra  tuam 
tnentem,  & fculuro  , licet  eos  reprobare  non  velis» 
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nec  contraria  dogmata  affirmare,  quando  de  eorum 
veritate  , vel  falfitate  nihil  vis  aflerere  , fcd  fbltkna 
de  tuo  interno  fenfu.  Negari  aurem  non  poteft, 
hunc  ipfum  refpondendi  modum  effe  contra  reve- 
rentiam fidei  debitam  , Sc  in  re  tanti  momenti  con- 
tinere gravidinum  irreverentiam. 

Dixi  tamen,  nifi  circumflantis  fint  tales, qux  et-  3 q. 
cufent  ab  ejufmodi  indecentia.  Excufatur  enim,  uc 
dixi,  quando  ipfc  modus  manifeftandi,  Sc  tcftifican- 
di  reflexe  folum  diffenfum  internum  , oftendit  id 
non  fieri  ex  averfione  , fed  potius  ex  aff-Au  Sc  re- 
verentia erga  fidem  , nempe  ad  quxrendum  confi- 
lium,  Sc  remedium,  ut  tollatur  diffenfus  qui  mani- 
fi- flatur,  Sc  ponatur  aflenfus  qui  quxritur  : hujuf- 
modi  enim  interrogatio,  Sc  manifc (latio , licet  fup- 
ponat  irreverentiam  internam  , Sc  diffenfum  illici- 
tum , non  tamen  addit  novam  irreverentiam  , fcd 
potius  minuit  , cum  non  fiat  ad  contradicendum 
Deo  exteritis , fcd  ex  fuppofiiione  diffenfus  interni 
melius  fit  illum  manifcftare  ad  eum  expellendum* 
qnim  obftinato  corde  retinere :qtiare  iniis  circum- 
flantiis  magis  Deo  placet  qu^m  difpliceat  talis  ma- 
nifeftatio  , qux  humilitatem  aliquam  ficreverentix 
defiderium  oftendit.  Hinc  autem  b fortiori  fit,  ma- 
nifeflationcro  diffenfus  mere  prxteriti , Sc  ut  przte- 
riri.oon  reddere  aliquem  hxreticum  ex  ternum, cum 
non  fignificct  hxrefim  prxfentcm  internam  , fcd 
prxteritam  , qux  ut  prxtetita,  non  poteft  integtare 
hxrefim  pixfentem  cum  mani f. (latione  prxfcnti.Ac 
multti  minus  quando  id  fit  in  confcfltone  Sacra- 
mentali  ad  confitendam  peccatum  prcreritum,alio- 
quin  femper  hxrefis  interna  edet  refervau  , ctim 
non  poffit  confcffarius  eam  audire  , quin  eo  ipfo  N 
faAa  fit  externa&  afferat  cenfuram  Pontifici  refer- 
vatam.  Videatur  Hurtadoubi  fupri,§.  50  qui  tamen 
addic , fi  neque  hxrefim  prxteritam  revocavit , nec 
fe  eam  rcvocaffc  fignificat  , fieri  hxteticum  exter-  * 
num  per  illam  manifc  (lationem  hxrefis  przteritx: 
quod  ego  intelligo  quando  vetba  externa  poffenc 
aliquo  modo  manifeftare  ftatum  habitualem  inter- 
num prxfentem  ; alioquin  non  videntur  manifefta- 
re exterius  , hunc  effe  nunc  hxreticum  , fed  fuifie 
olim  hxreticum  internum. 
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filuale  fit  praccptum  non  negandi  exte- 
rius fidem. 

DUplex  cft  prxceptom, alterum  negativum  nori  $ti 
negandi  fidem  ; alterum  affirmativum  illam  Prterfrurei 
pofitive  confitendi : illud  obligat  femper  , contra  alterum** 
Helcefeitas,  6c  alio»  hxretico»,  quos  refert  Valent 
tia  inprafenti , qnafl.^  puntlo  ».  Sc  Suarez  difp.  14. 
fett.  1 . & conflat  cx  Matth.  cav.  1 o.  negaverit  mt  vmm. 

coram  hominibus, ntgabo  eum  coram  Patre  rore. Ubi  ad- 
verte cx  Augoftinorr*/?.,!  1 j.in  loan . non  foltim  ne-  chrifhu 
gari  Chriftum,  quando  aliquis  dicit,  Chriftum  non  dapLeitit 
clle  Deum  , fed  etiam  quando  negat  , fe  effe  Chri-  negari  f* 
ftianum,  vel  ejus  discipulum.  Petrus  enim  non  ne-  ,tE* 
gavit  Chrifti  divinitatem  , fed  negavit  fe  ejus  dif- 
cipulum,  Sc  tamen  graviffime  peccavit , non  foltim 
ob  perjurium  in  tertia  negatione  adjunAum  , fed 
etiam  ob  fimplicem  negationem  duarum  priorum. 

Loca  SanAorum  Patrum  in  hujus  dogmatis  con- 
firmationem vide  apud  Suarez  ubi  fuptk , & lib.  6. 



Solet  probari  malitia  hujtfs  negatioms.quiaqui  tMrman^4 
gat  fidem,confequentcr  dicit  Deum  effe  fallacem, qui  h^ntg* 
eam  revelavit.  Hec  tamen  ratio  non  videtur  firma,  tim 
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rrft  \ fimi !i  ex  blafphemia  , in  qua  non  e xcu fabi- 
tur culpa  cx  eo  , quod  aliqui*,  utatur  verbis  ambi- 
guis , Sc  qux  habere  poliunt  bonum  fenfnm  » fi  ta- 
men apud  audientes  non  in  eo  * fed  in  fcnfu  blaf- 
phemo  accipienda  fint,  Sc  ad  hunc  finem  proferan- 
tur , ut  proferens  blafphemus  reputetur  | eadem 
enim  cft  irreverentia  externa  contra  Deum  , cum 
ille  alius  fenfus  maneat  in  occulto.  Iddmque  cx 
communi  hominum  fcnfu  confiat  , qui  meritb  de 
tali  convicio,  & injuria  querelam  habebunt,  quan- 
diu  fenfus  ille  alius  non  explicatur,  przfcrtim  fi  ad 
hunc  finem  verba  zquivoca  proferantur  ,ut  in  fen- 
fu  contumeliofo  ab  auditoribus  accipiantur. 

lnfeitur  tertih,  quid  dicendum  fit  de  eo,  qui  in- 
terrogatus non  negat  fidem  , fed  tacet  , vel  dicit 
nolle  fe  refpondere.  Aliqui  enim  abfolute  dicunt, 
id  non  licere  , quos  refert  Suarez  d.fe£}.y»um.6. 
Alii  communiter  difiinguunt  de  interrogato  i per- 
fona  publica  , & interrogato  It  perfona  privata  : il- 
lum dicunt  non  pofle  tacere,  hunc  vero  pofle : quod 
alii  etiam  extendunt , quando  perfona  publica  non 
interrogat  in  publico  , fed  in  privato.  Au&ores  vi- 
de apud  Suarez  d.  /eff.j.  nutit.f.  Sc  apud  Sanchez 
dif}«  c. 4.  nuru. 6.  Alii  tamen  melius  dicunt,  his  di- 
Ain&ioncs  materiales  e (Te  ad  explicandam  hanc 
obligationem  , quae  formaliter  , Sc  univerfaliter 
loquendo  , fomcnJacA  cx  circumfiantiis  omnibus, 
ex  quibus  debet  judicari, ah  filentium,  vel  tergiver- 
fatio  hic  Sc  nunc  fit  fignuro  negationis  , vel  eru- 
bcfcentix,  quo  cafu  non  licebit  tacere  aut  tergtver- 
fari  { fecus  ver6  fi  foltim  fignificct  contemptum  in- 
terrogantis, & non  defeduro  fidei , vel  conflanti*, 
quo  cafu  id  licebit.  Ita  Suarez  num.6.  Sanchez  ubi 
f*pr*  > Granado  num. 9.  Hurtado  diffut.^S.  $.io. 
Coninch  difput.xj.  duk.y  «wm.io?.  & ferentibus , 
qui  alios  referunt , Sc  tandem  totum  hoc  reducum 
ad  circumfiantias  ,ex  quibas  pendet,  an  hoc  filen- 
tium tunc  in  ordine  ad  exiftimationem  , vel  fcan- 
dalum , vel  ad  dedecus  vere  religionis  zquivaleac 
negationi  , vel  indiciis  formidinis , aut  inconfian- 
tiz  , vel  erubefeentiz.  Unde  inferunt , quia  id  re- 
gularirer  contingit  in  interrogatione  fa&a  ab  ho- 
mine habente  potefiatero  publicam  , ideo  eam  re- 
gulam , Sc  difiindionem  fu  i fle  ab  aliis  traditam, 
licit  non  fit  univetfaliter  , Sc  formaliter  vera, 
Dt  diximus. 

Potefl  itaque  aliquando  contingere  , ut  licite 
aliquis  precibus , aut  stiam  pecunia  apud  magiftra- 
tum  impetret,  ne  de  fua  fide  interrogetur,  vel  poft- 
quam  interrogatus  fuerit , nc  cogatur  refpondere: 
quando  fcilicet  haec  non  arguerent  defe&um  fidei, 
vel  confiantiae  in  ipfo  , fed  potitis  fidem  , Sc  con- 
flandam i ideo  enim  hxc  procurat , quia  fi  interro- 
getur, vel  refpondere  cogatur  , faflurus  fit  omninb 
fuam  fidem , unde  jam  eo  ipfo  impliciti  oflendit,  (e 
cfle  fidelem,  ut  addu&o  Baronioanno  105.  num. »7. 
& Lorea  , probat  Coninch  ubi  fuprd  , num.  1 1 1.  & 
1 1 j.  Facilius  tamen  potefl  filentium  excufari.qnan- 
do  interrogaris  ab  homine  privato,  cui  poreri»  ref- 
pondcrc%  tjuid  ad  ut  aut  unde  tibi  huc  patefio»  exami- 
nandi meam  fidem  ? quibus  verbis  magis  indicas  con- 
temptum perfonz  interrogantis  , qukm  fidei  defe- 
dum.  Hxc  enim  verba  apud  magiftratum,  commu- 
niter loquendo , plus  nocerent  irritando  judicem, 
ut  acerbius  ce  puniat  ob  fui  contemptum  , licet  dc- 
fedum  fidei  non  oflenJerent  : imb  regulariter  ma- 
gis confirmarent  judicem  in  fufpicionc  de  tua  fide, 
quim  negando  potuifles  facile  ejus  furorem  vitare. 

Regula  ergo  univerfalis  eft,  ut  quando  tergiver- 
fatio,  vel  filentium  xquivalent  negationi,  vel  eru- 
befcenti.r  , aut  formidinis  indicio  in  ordine  ad  in» 
convenientia , ob  qux  hxc  funt  illicita , illa  etiam 
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non  liceant , five  id  fiat  in  publico , live  in  occulto» 
five  apud  Magiflraturo  , five  apud  hominem  priva- 
rum ; cum  enim  formalis  negatio  fidei  utrobique 
fit  illicita,  utrobique  etiam  illicita  erit  negatio  vic- 
tualis , vel  zquivalens  : unde  Libellatici  olim  gra- 
viflimi  peccati  rei  habiti  funt , ut  conflar  ex  Baro- 
nio  anno  xoj . Sc  1 j y Sc  ex  epift.  C Icti  ad  Cypria- 
num, qux  cft  $1.  inter  epiftolas  C ypriani  » Sc  cx 
epifi.51.  ejufdem  Cypriani, & aliis  locis.  Didi  au- 
rem funt  Libellatici  illi,  qui  fecrctb  per  fe,vel  per  LibtlUtiri, 
alios  apud  Magi  Aratum  agebant,  ut  contentus  efle 
fecreta  fidei  negatione,  quam  per  fe,  vel  alios  offe- 
rebant , nec  eos  ad  pubi  cam  cogeret , & libellum 
ab  ipfo  magi  Aratu  accipiebam.  Aliquando  etiam 
impetrabant  , ne  cos  ad  fidem  etiam  in  occulto  ne- 
gandam cogeret , fed  daret  eis  libellum  , quo  tefla- 
retur  ipfos  iactificafle  , irob  ipfis  non  petentibus 
judices  hos  libellos  ultrA  offerebant , ut  pecuniam 
ab  eis  extorquerent.  Qux  omnia  irreverentiam  gra- 
viffimatn  continebant  contra  fidei  cpnfeflioncm, 
quam  falcem  exteritis  fimulare  volebant  fe  negalfe, 

Sc  judicis  teflificationem  approbabant , & admitte- 
bant : dc  quibus  videri  potefl  Coninch  loce  citate. 

Similiter  filentium  damnandum  eflet  , quando  40« 
multi  fimul  de  neganda  fide  rogati  & judice  , mul- 
itfquc  eorum  annuentibus  aliqui  tacerent,  quod  fi- 
Jcntium  jam  tunc  videretur  efle  confcnfus  cum  plu- 
ribus. Item  fi  per  errorem  ii  qui  tacent,  putarentur 
& ipfi  rcfpondifle  , Sc  fidem  nt  galle , ideoque  refer- 
rentur in  eorum  catalogum , qui  parati  eflent  ad  ne- 
gandam fidem  , ipfis  interim  videntibus  , Sc  non 
contradicentibus.  Item  fi  te  tacente  alius  refpondeat 
te  fidem  negare  , cui  tamen  ob  verecundiam  non 
contradicas,  quod  quidem  etiam  apud  privatos  non 
liceret,  multb  miniis  in  publico  judicio.  Addit  Co- 
ninch num.  115.  idem  efle,  fi  multi  interrogaremur» 
aliis  eminus  fpe&antibus,  nec  audientibus,  quid  di- 
ceretur , Sc  dum  conflantes  rejiciuntur  ad  carce- 
res , tu  impetres  b judice , ne  te  ad  refpondendura 
cogat , Sc  idcirco  dimiflus  putens  ab  aliis  negafle 
fidem  , fle  ideo  dimitti.  Hoc  tamen  limitatione 
etiam  indigere  videtur  1 quid  enim  fi  judex  ex  fe» 
quia  te  cognatum  vel  amicum  antiquum  recogno- 
vit , nollet  te  ad  carceres  rejicere  , fed  liberum  di- 
mittere ? non  liceret  tibi  gratiam  acceptare,  ne  alii 
putarent  tc  fidem  negafle  \ Si  autem  acceptare  lice- 
ret , cur  non  & impetrare , reducendo  ei  in  mentem 
veterem  amicitiam,  vel  fortafle  cognationem  ? De- 
beres quidem  finiflram  opinionem  apud  alios  de  te 
abolere,  & palam  protcAari  fidem  j non  tamen  dam- 
narem ut  negantem  fidem , qui  impetraret  non  ref- 
pondere , nifi  in  iis  circumfiantiis  , in  quibus  talis 
impetratio  fcandalum  generaret,  vtl  opinionem  in- 
conflantix,  aut  defe&us  in  fide  tuenda. 

Infertur  quartb  , non  efle  contra  hoc  prxeeptum  a i t 
fugam  , quando  fideles, vel  Catholici  inquirantur, 

& psrfccurio  gralTatur,  vel  imminet.  Quod  imroeri-  tiummfnr- 
xb  negavit  Tertullianus  h libro  de  fuga  in  ptrfequu-  fa umtime 
tione  : contra  quem  errorem  fcripfcrunt  fandi  Pa-  "<■  */***■“_ 
tres  , przfcrtim  Athanafius  in  Apologi*  dt  fuga, 
Cyprianus  in  libro  de  lapfii , aliquanto  ab  inirio  , & gMdi  fdL 
epift.  f 6.  & 86.  Auguft.fpi/?.  1S0  ad  Honoratum  , Sc 
trati, 46,  inloan.  Sc  alii , quos  aff.-rt  Suarez  difp  14, 
fe&.y  num.9.  & colligitur  cx  verbis  Chiifti  Mat- 
thxi  10.  Si  vos  ptrficjuenmr  in  civitate  ifl*  , fugite  in 
aliam  : & cx  ejus  exemplo , qni  non  folftm  infans 
fugit  Herodem, fed  fadus  vir  figit  etiam  alterum 
Herodem  , Matth.4.  Sc  fxpiiis  fugit , Sc  abfeon- 
dit  fe  & Judaeis  eum  volentibus  interficere  , loan.%. 

10.  & 11.  Quod  fecerunt  etiam  Apofloli , ut  con- 
flat de  Paulo  per  murum  in  fporta  demiflb  , a.  *d 
Cor.  11,  Sc  de  Petro  cx  catceic  fugiente , odd.  1 1. 

Quod 
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Quod  idem  fecerant  Propheta  ante  adventum 
Chtifti,ut  Hclias  qui  fugit  furorem  Jefabtl.  i-Reg. 

1 y.  & c*p.  i 8.  centum  Propheta  eundem  furorem 
fugerunt  :&  huc  exemplum  fcquuti  funt  quamplu- 
res  S-nfti  Martyres,  & Confcflorcs  in  Ecdefia 
Chriftiana  , ut  Athanafius,  Sylvcftcr  , P,lafius,  Cy- 
priam s,Poh  carpui  , fle  alii  innumeri.  Ratio  autem 
ifl  cl.ua  , quia  qui  Tyrannum  fugit  , non  negat  fi- 
dem, im6  co.ipfo  eam  confitetur, cum  eligat  fibiexi- 
lium,  nc  Twanno  confcntiat,  fle  ut  dixit  Cyprianus 
fupra  citat  is  , qui  interim  cedit  > non  fidem  negAt  ,fed 
tempus  exprflat  ; nam  forti  qui  non  ff cedit , negatu- 
uu  temonjit.  Nec  obftat  , ApoOolis  ad  culpam  im- 
putari , quod  Chrifto  relido  fugerunt  i nam  cul- 
pa, fi  qua  fuit , non  fuit  propter  fugam  fecundum 
fc,  fcd  vel  propter  fcandaium,  vel  propter  diffiden- 
tiam , fle  modum  fu g x , tum  non  dcbuilfcnt  timete 
experti  toties  Cluifti  potentiam  , fcd  petere  ab  eo 
vei  auxilium  , vel  confilium  j nimio  autem  timore 
coriepti  non  falis  prudenter  deliberarunt  , quare 
culpam  venialem  in  cis  videtor  agnufcerc  Suarcz 
t.tom.  in  }.p.  dijput.  j4_  fetl.y  & latius  Cornelius 
in  cap.iC.  At  mh.  verf  j 1 . & $6.  Nec  etiam  ubftat 
exemplum  illius  , qui  ex  confoitio  40.  Mirtymm 
fugit  ad  balneum  , ut  mortem  evaderet  , qoz  fuga 
graviffimutu  peccatum  in  illo  xAinutur  •,  nam  fuga 
illa  fuit  virtualis  negatio  fidei  , non  folum  quia 
lignum  illud  k Tyranno  datum  fuerat  illis  , ut  fig- 
nificarent  deicdtuncm.a  fide  , ut  vult  Suarcz  in 
prtfenti , Aijfut.iq.fetl.^.  in  fine  j fed  muli&  magis, 
quia  cufiodcs  non  fiucrcnr  eum  ex  tormentis  exire, 
nifi  tacite  faltem  negantem  fidem  : quate  illa  adio 
iniis  circumflant  iis  erat  quafi  petere  i janitotc  Ii- 
certi an»  egrediendi , co  quod  fidem  cum  tanto  dif- 
pendio  cor, ficeti  noller. 

41,  Cum  his  tamen  fiat  , fugam  aliquando  illicitam 
F».*  m efle,  nempe  fi  fiat  cum  damno  fpirituali  aliorum  fi- 
qutttf»  fu  dtlium  , quibus  debeas  affiftcrc , fle  quos  fugiendo 
UluttAi  deletis  in  periculo  maniftfto  negandi  fidem  : quam 
ob  caufani  Pr.xlatus  aliquando  fugere  non  pottft 
cum  damno  tuarum  ovium  , fcd  debet  animam  po- 
rcre  pro  ov  ibus  filis  , nc  fit  mercenarius , qui  videt 
lupum  lenientem,  & dimittit  01  es , & fugit,  quia  mer- 
cenmius  efi  : in  quibus  verbis  notavit  bene  S.Tho- 
mas  in  illud  cap.io.  loait.letJ.}.  Chriftum  culpam 
invcnilTi:  in  co,  qui  fugit  , & dimittit  oves  : fi  enim 
non  dimittat  , fcd  fugiat  potius  fle  lateat  , ut  pufTic 
cis  Commoditas  afli flere,  vel  fine  ovium  detrimen- 
to fugiat,  licitum  id  erit , fle  aliquando  fub  obliga- 
tione, quando  fuga  , fle  vita  lMtoiis  neccftaria  cfl 
ovibus  alioquin  perituris.  Sicut  licita  etiam  cfl 
quando  pci  fcquutio  non  cfl  contra  oves , fed  folum 
contia  P.  florem:  e contra  vcr6  poti  fl  aliquando 
qui  paflor  non  cfl  , teneri  ad  non  fugiendum , fi 
ejus  przfenria  neccfiaria  cft  aliis  , qui  co  fugiente 
in  fide  deficient , ut  cum  aliis  concedunt  Suarcz 
ditia  feti. «a17s.1i.  fle  Coninch  d.  diib.f.  rum,  107. 
qui  ti.i  06.  bene  notat , in  dubio  de  ucccffitate  , aut 
facultate  fugiendi,  prudenter  a&urum  Przlatum  , fi 
aliorum  confilio  fe  regi  finat , nc  in  caufa  propria 
amoic  fu*  vita  diuftus  exiflimctur.  Quando  vct6 
non  omnium  faccrdotum  przfenria  necdfiiria  efl  fi- 
delibus, polle  aliquos  fugere , aliis  remanentibus, 
qui  fi  ad  invicem  non  confcntiant , debere  id  forte 
definiri.  Addit  Suarcz  mn0.11.  aliquando  licitam 
elTc  fugam , fle  tamen  non  fub  obligatione,  fcd  polle 
adhuc  fidelem  in  publico  expedare  : de  quo  dixi 
tem.\.de  jujl  tia,  diff  ut, 10.  feti. 1.  num.^-j,  & fequen- 
tibut.  Quod  prxfcrtiin  videtur  procedere  quando 
aliquis  jam  ob  fidem  captus  renstiu , quo  cafu  ali- 
qui dicunt  cfle  obligationem  non  fugiendi  ex  car- 
ceribus : quod  tamen  ipfc  negat  eflc  in  univerfum 


verum  , fle  probat  exemplo  S.  Petri  > qui  ex  ipfis 
vinculis  jarojatn  occidendus  effugit.  Adverte  deni- 
que , miniis  caute  loquutum  Pcfantium  in  prtfenti , 

q. ).  art.i.  ad  i.  concluf.x.  §.  dixi  initio , dum  ait,  Pa- 
llorem tempore  perfequutionis  non  pofTc  latere, fed 
teneri  publici  profiteri  fidem,ctiatn  cum  vitz  peri- 
culo,quia  alias  oriretur  fcandaium  : quod  idem  di- 
cit locum  habere  in  homine  privato  , quando  hic 
folus  in  ea  Urbe  eflee  do&us.  Quod  ex  di&is  con- 
flat cfl?  falfum  , ut  notavit  etiam  Coninch  71100.94. 
quia  potius  in  co  cafu  Paflor , vel  do&or  deberet 
latere  , ut  in  occulto  poifet  alios  inflruere  , fle  con- 
firmare in  fide  , fle  ita  de  fiOto  apud  Japones  , & in 
hxrcticorum  provinciis  operarii  , fle  Sacerdotes 
Catholici  latent , quia  fi  fefe  proderent , flatim  ca- 
perentur , fle  impediretur  in  univerfum  fru&us, 
quem  intendunt. 

Infertur  quinti,  non  negare  fidem  eum , qui  non  43* 
comparet  ad  eam  confitendam , quando  publico  edi-  Nm  negat 
&o  , vel  aliter  citantur  , vel  jubentur  comparere  f*""  9** 
omnes  Chrifliani,  vel  Catholici  ad  fuam  fidem  pro- 
fitendam.  Et  quidem  quando  non  citantur  ,nec  ju-  pmUit»tdi- 
bentur  fe  prodere , certum  efl , quod  non  tenentur  A» 
id  facere,  fle  conflat  exemplo  fandiorum  , qui  olim  <"»parert 
in  aulis  etiam  Principtim  clam  Chriftianam  fidem  . 

profitebantur  , donec  aliunde  dcprchenfi  martyrii 
occafionem  habuerunt  : fle  ita  cum  communi  nota-  dem  pr,  ji- 
runt  Suarcz  diti.  ddfp.tqffetl.^,  nurn.i.  fle  Coninch  tmdam. 
diti,  difp,  1 j.  dub.f.  nu 70.87.  & Ratio  autem  efl, 
quia  illa  occultatio  non  efl  negatio  fidei , fed  mera 
negatio  confi. Cianis  fidei : cum  autem  prxeeptura 
confitendi  fidem  non  fit  negativum , fed  affirmati- 
vum , non  obligat  femper , fle  pro  femper  » fcd  ia 
certis  cafibus , quos  infra  afferemus.  Aliunde  vcr& 
non  femper  fub  peccato  tenetur  captare  occafiones» 
quibus  divina  gloria  augeri  poteft  , fle  contingit 
etiam  frequenter  ut  major  Dei  gloria  fcquatur  ex 
occultatione,  qti^m  ex  manifcftatione  fidei , imo  ali- 
quando erit  obligatio  eam  occultandi,  propter  gra- 
vi  (fima  inconvenientia  , quas  cx  ca  intempeftive  ma- 
nifcllata  oriri  poliunt , ut  cum  aliis  docent  Suares 
ubi  fuprd,  feti. ^.».1.  Si  Coninch  0.9J.  &feqtteniibtu. 

Porri  nec  etiam  jubente  Tyranno  , ut  omnes. 
Chrifliani  fe  prodant,  ellc  obligationem  fe  proden- 
di , docent  Au&orcs  , qui  addunt  non  debere  cum 
gravi  periculo  ut»  vcftc  , vel  figno  a Principe  infti- 
tuto  , ut  Chrifliani  eo  figno  ab  aliis  dignofeantur. 

Ita  Suarcz  diti,  difpur,  14.  fetl.j.  num.  10.  Coninch 
dub.  j.  71070.76.  Sanchtz  ditio  lib.t.  cap.+num.i*).  ubi 
alios  refert.  Nam  filcntium  , vel  omilllo  illius  ve- 
llis aut  ligni  , non  efl  tunc  negatio  fidei , fcd  mera 
omilllo  manifi.  (lationis  : quam  manifeflationem  non 
potell  mihi  prxeipere  Tyrannus  , neque  ego  tencoc 
adeam  nifi  quando  cenfcretur  negatio  virtualis  fi- 
dei , vel  in  aliis  cafibus  infra  adducendis  cum  age- 
mus de  prxeepto  affirmativo  confdfionis  fidei, 
ubi  etiam  alia  dubia  ad  hoc  pun&um  fpedantia 
examinabimus* 


Quxti  poteft  ultimb , an  fint  pcenx  Ecclefiafti-  44. 
cx  ftacutz  pro  mera  negatione  fidei  externa : quan-  fmt 
do  enim  concurrit  fimul  cum  negatione  interna,  p<r>>*  te- 
non cfl  dubium,  quod  incurrantur  pccnx  fpiritualcs 

flatu tx  contra  hxreticos,  vel  apoflatas : quando  ve- 
. 1 • ^ 1 mera  nega- 

to in  corde  retinetur  fides , led  propter  metum  , vel  umt 

alias  caufas  negatur  exterius  , aliqui  dicunt  incurri  txt*m»t 
excommunicationem  ipfofa&o  , & alias  apoftatz 
pccnas  , ut  docuit  Caietanus  vrfrM,  qtuft.  1 1.  nrt.  1. 

& quijl. 94.  art.i.  Communis  tamen  fententia  fate- 
tur , potuifle  quidem  ab  Ecclefia  extendi  has  poe- 
nas ad  negationem  fidei  mer^  externam  , cum  fic 
aiflus  externus , 6c  peccatum  gravi  (fimum  j de  fatfto 
tamen  poenas  fpiritaalcs  ipfe  titio  incurrendas  oon 

extendi  fle 
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extendiffe  univctfalitcr  ad  omnia  ejofmodi  peccata. 
Ita  Sylvefler  , Angelus  , Tabiena,  Navarru*,  Tolc- 
tus  , & alii  plurcs , quos  affert , & fequitur  Suarez 
diti*  difput.  1 4.  feti. 6.  An  ver6,  Sc  quomodo  prop- 
ter pr ;r fu mpt innem  attus  interni  ex  a&u  externo 
procedatur  contra  ipfos  ab  Inquifitoribut , Sc  quo- 
ufque  puniri  poflint  , Sc  quando  tortutz  fubja- 
ccant  , & abjurare  debeant  de  levi , vel  etiam  de 
vehementi , videri  poflunt  Au&ores  plurcs  , quos 
late  congerit  de  his  in  praxi  tra&ans  Diana  p.4. 

tvuti.y,  dc  pernis  delitiorum  ad  S.  Offeium  pe>tinen~ 
tium,nf{,l. $,&  34.  An  vei&ob  negationem  fidei  me- 
ri externam  incurratoc  aliqua  irregularitas  , vel 
fufpenfio  , dicemus  infrio  , diftut.i j.  fiti.i.  in  fine, 
N»iic  tamen  , antequam  veniamus  ad  przcepturo 
affirmativum  confcffionis  fidei  > & ad  alia  dubia 
circa  utrumque  prcceptum, examinandum  occurrit 
dubium  unum  morale,  an  in  huc  przcepto  negativo 
circa  fiJci  negationem  poflit  dari  levitas  materiz 
cxcufans  a peccato  mortali  externo  , quando  dccfl 
diffenfus  , St  infidelitas  interna. 


SECTIO  III. 

An  ctfta  negationem  externam  fidei  in  re 
parvi  momenti  pvjfit  dari  peccatum 
veniale. 

C A fui  cfl  fatis  frequenter  occurrens  , & parum 
examinatus , v.  g.  aliquis  condonator  , vel  in 
concione,  vel  privato  fermone  dicat.  Adamum  vi- 
xillc  tot  annos,  cum  tamen  conflet  ex  Scriptura  vi- 
xilfc  uno  anno  minus  : vel  dicat,  Davidem  habui  fle 
tot  filios,  cfim  habuerit  pauciores  , an  efTet  pecca- 
tum grave , an  leve  ob  materia:  parvitatem. 

Suppono  prim6.fi  effet  circa  aliquid  pertinens  ad 
dogmata  Chriftianx  fidei , vel  honorem  Dei  , vel 
morum  integritatem  , aut  de  quo  efTet  concrovcr- 
fia  cum  hzreticis  , Sc  oporteret  fanant  do&rinam 
explicare  , fore  grave  peccatum  , fic  mendacium 
perniciofum,  five  id  fieret  ex  induflria,  fivcex  cul- 
pabili ignorantia.  Suppono  fecond6  , in  cafu  que- 
flionis  non  dari  affenfum  internum  contra  obje- 
fitom  revehtum  : alioquin  non  cfl  dubium  , quin 
alTenfus  contra  objcfilum  revelatum,  quantumvis  le- 
ve, fcienter  ptxflitus, efTet  peccatum  hzrefis,fit  de. 
flru&ivum  fidei  , ut  docent  Do&ores  omnes , quos 
lati  congerit  Diana  ypart.  de  parvitate  materia,  re • 
ftlutiont  18.  Dubium  ergo  fcl&m  procedit  dc  narra- 
tione mere  externa  alicujus  hifloriz  lacte  cum  ali- 
qua levi  circumflantia,  quz  fit  contra  veritatem  hi- 
floriz : in  quo  etiam  cafu  idem  dicendum  videtur, 
five  id  dicatur  fcienter,  fivcex  ignorantia  , vel  ne- 
gligcntia  culpabili ; nam  ficut  au&oritas  Dei  poflu- 
lat  fidelitatem  , ira  etiam  advertentiam  in  referen- 
dis fideliter  rebus  i Deo  revelatis. 

Pro  parte  negativa,  quod  fcilicet  non  detur  par- 
vitas materiz  , videtur  e(Te  audlorins  communia 
Dororum  i nam  licit  in  terminis  non  difputent  de 
hac  quzfUone  , docent  tamen  generaliter  , in  ma- 
teria fidei  mendacium  ellc  peccatum  mortale.  Na- 
varr.  in  M*n . cap.  15.  nnm.  1 4 1 . & cap.  18.  nam.  4. 
Caictanos  in  fumma.vetbo  PradUaie>mn  peccata, Lc- 
defma  i.  part.fumm a,  trati.  1 S.cap.t.  in  fi’ e,  Emnia- 
nuel  SI  verbo  predicare , eum. 4.  Be  alii  SummiAz 
communiter  ex  S.  Thoma  tjuafi,  1 10.  art.  4.  ubi 
etiam  Caieranus. 

Secundi  probatur  ratione  , quia  iflehomofal- 
tem  exterius  opponit  fe  au&oritati  divinz  negan- 
do aliquam  veritatem  revelatam  : Deo  autem  non 
Card.  de  Lngo  de  Virtute  Fidei  divina. 
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folijm  fit  gravis  offenfa  , negando’ ejus  veraci  utero 
in  gravi , led  etiam  in  re  levi  : utruroque  enim  pa- 
riter Deo  repugnat. 

Confirmatur , quia  in  materia  perjurii  non  datur 
veniale  ex  parvirate  materiz, eo  quid  tam  repug- 
nat Deo  teilificari  mendacium  leve  , quim  grave; 

Sc  ideo  in  utroque  graviter  offenditur  Deus  : ergo 
fimiliter  graviter  offenditur  Deus  , fi  afferatur  pro 
au&ore  rei  falfz  etiam  levis  , quod  fieri  videtur 
quando  dicis  , Scripturam  facram  affetete  talem 
cucum  liandam  , quz  tamen  cfl  falfa. 

Tertii  probatur  , quia  talis  condonator  propo- 
nit ut  revelatum  \ Deo  id  , quod  non  efl  revela- 
tum : ex  quo  fit,ut  moveat  auditores  ad  conandum; 
quantum  cfl  de  fe  , credere  illud  objc ftum  fide  di- 
vina , quod  videtur  grave  malum  , ficut  fi  fcienter 
proponeres  populo  adorandam  hufliam  non  confe- 
cratam  -,  nam  hujus  malitia  ea  videtur  ede  , ut  pro- 
ponatur pro  materia,  fic  objc&o  religionis  id,  quod 
non  cfl  materia  : ergo  fimiliter  effet  lcthale  propo- 
nere pro  materia  fidei,  quod  revera  non  efl  mate- 
ria. Hxc  faciunt  pro  hac  parte. 

In  contrarium  tamen  pro  parte  affirmativa  in  pti-  a — 
mis  videtur  etiam  efTc  ao&oritas  communis  D0&0-  snutkiid 
rnm  , qui  agentes  de  mendacio  communiter  requl-  afrmath 
runt  ad  lcthalem  malitiam  mendacii , quod  fit  gra-  v+ 
viier  perniciofum  t quare  obiter  videntur  fu p pone- 
re , ubi  non  efl  gravis  pcrnicics.rrendacium  e fle  fo- 
tum veniale.  In  noilro  autem  cafu  mendacium  noti 
cll  perniciofum  ; fupponimus  enim  , ex  eo  nullum 
auditorum  incommodum  , vel  fcandalum  procede- 
re t ergo  non  erit  mendacium  perniciofum  fic  gra- 
ve , fed  officiofum  , Sc  leve. 

Secundi,  malitia  gravis  hujus  mendacii  in  eo  effe 
pollet , quod  exteritis  te  opponas  contra  divinum 
teflimoniuro  negando  veritatem  obje&i  revelati , Sc 
per  confcquens  impliciti  concedendo  , Deum  effe 
mendacem.  Hoc  autem  non  fequitur  in  noftro  cafu* 
nullatenus  enim  negas  Deuro  e ile  fotnmc  veracem; 
non  interius  , ut  fuppono  : neque  etiam  exterifis* 
nam  exterius  non  dicis  aliquid  efle  verum  , licec 
oppofitum  fit  revelatum  ) im6  potiris  hoc  effe  ve- 
rum, quia  hoc  e fl  revelatum , Sc  per  confequens  jam 
fateris, quod  (1  oppofitum  effet  revelatum  , effet 
etiam  verum:  ergo  collis  fundamentum  injuriz  ad- 
versus divinum  teflimonium.  Sicut  fi  feires  aliquid 
6 Rege  di&um , & tamen  contentionis  caufa  defen- 
deres oppofitum  , addens  hoc  Regem  dixiffe  , 8c 
ideo  hoc  potius  credendum  , certe  non  videreris 
graviter  off.ndere  Regiam  au&oritatem  , fic  hono- 
rem debitum  Regio  tellimonio. 

Tcrti6  ponamus  hominem  habentem  privatam 
revelationem  fuse  mortis  } fi  hic  interrogetur  an 
habuerit  caro  revelationem  , quis  dicat  non  poffc 
eum  negare  fine  peccato  mortali  i Ergo  fimiliter 
poteris  fine  lethali  negare  Deum  rcvelaffc  aliquam 
circumflantiam  alicujus  hifloriz  , negando  fimul 
eam  effe  in  facra  Scriptura  : probatur  confequencia,* 
quia  hzc  circumflantia  non  magis  lefcrt  ad  audito- 
res,quos  habes, quitn  mors  aliena, ut  fuppono  :ergd 
ficut  ille  fine  lethali  potefl  negare  mortem  fibt  effe 
revelatam  , fic  *u  fine  lethali  poteris  negare  illam 
circumflantiam  effe  revelatam  ; nec  illa  deceptid 
erit  gravis , fed  levis. 

Ultim6,  quia  nimis  dufum  videtur, & przter  mo- 
rem etiam  timoratorum  hominum, obligare  Concio^ 
natorem  ad  referendas  hiflori.u  facras  adeo  fempet 
exade  Sc  fcrupulosi  , ut  nullam  circurrflantiaro* 
quantumvis  levem,  poflit  fine  culpa  lethali  variare. 

Pro  quo  videtur  facere  id  , quod  docet  Si  verbo 
Mendacium  , num.i.  ubi  fic  ait : Af<  tiri  in  concione 
in  pertinentiltu  ad  dotirinarn , quidam  aium  femper 
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tff*  snoruAt , alii  non  fetnper  i quod  intellige  fi  fit  mate- 
rU  levit,  Imd  Caici  anus  infri  , quxft.  1 10.  art.4.  in 
fine , plane  ducet , quod  allegare  unum  prophetam 
pro  alio  non  cft  lethale  : quod  idem  docet  Navar- 
ru s dido  cap.  1 8.  num. 4.  qui*  hoc  ijl  mentiri  circ**e - 
cidentali a doflrin*.  Ex  huc  autem  po (Tumui  argue- 
re ad  nuftrum  cafum,  quia  de  fide  etiam  eft,  Ifaiam, 
v.g.  dixitle  talem  prophetiam  : ergo  qui  verba  Ifaix 
tribuit  Hiercmix  , eo  ipfo  negat  materialiter  ali- 
quid pertinens  ad  fidem  1 fcilicet  vctba  Ifaix  non 
clle  Hicremix  , & tamen  excufatur  it  mortali  ob 
parvitatem  materix  : ergo  fimiliter  in  noftro  cafu, 
in  quo  etiam  fcnfu  accipiendum  videtur  quod  cura 
communi  docet  Thomas  Sanchez  Ub.i,  in  decalo- 
gmn  , cap. $7.  num.ij.  peccare  mortaliter  eos  , qui 
falfa  miracula  pizdicant , aut  feriptis  mandant  : fle 
quod  Caietanus  in  funtma,  verbo  Predicatorum  pec- 
t*ta  , Navarrus  in  fumtna,  cap.  18.  num.y.  cum  aliis 
dicunt , fingentes  gefta  S .nidorum  peccare  moira- 
literj  nam  hxc  omnia  cx  levitate  materix  pollent 
aliquando  elTc  venialia , ut  fi  folum  clTet  menda- 
cium circa  aliquam  circumflandam  levem.  Deni- 
que in  hoc  fcnfu  intclligendi  videntur  aliqui  Au- 
ctores recentiores , nempe  Savrus  in  Clavi  Regia 
ftatim  citandus , fle  Alphonfus  dc  Leone  dc  Offi- 
cio Confcfloris  , parte  1.  rtcolleQ.j.  rww.  4 j.  con- 
cedens, efle  poffe  veniale  in  verbo  leviffimo  fapien- 
te  hxrcfim. 

Ex  quibus  poteft  refponderi  etiam  ad  fundamen- 
KiWet  f*  Parti*  a^vcr^ir-  Ad  primum  negando  , illam  clle 
*4  f»ni?~  fc,)Cent,arn  communem  ; nam  licet  Dodores  lo- 
mtlu  f» quantur  aliquando  generaliter , non  tamen  loquun- 
r*'«  4 d\,tr-  tur  exprefsc  in  noftro  cafu  , in  quo  eorum  verba 
/*•  polfunt  admittere  exceptionem  j nam  eodem  modo 

dicunt  generaliter  dodritiam  fallam  , fcu  menda- 
cium in  materia  foedante  ad  more* , aut  fidem  , efle 
lethale  : fle  tamen  nemo  dicet , non  poffe  dari  men- 
dacium leve  in  dodrina  morum  ob  parvitatem  ma- 
terix. Adde  , aliquos  exprefsc  infinuafle  hanc  ex- 
ceptionem in  materia  fidei  , ut  de  Si  , Se  Caietano 
vi  Tum  cft.  Navarrus  etiam  d.  cap.  1 8.  pollquam  po. 
fuir  rrgulam  generalem  , quod  peccat  mortaliter , qui 
mentitur  in  materia fiJei , fiacr*  Scriptm * , vel  merum j 
limitat  flarim  , fle  addit  , hoc  non  procedere  quando  fit 
vel  folum  propter  multiloquium , vel  alias  fine  animo , 
& periculo  nocendi  notabiliter  , & perfitadendi  aliquod 
falfum  alicui.  In  quo  videtur  contineri  exceptio  no- 
ftrx  quxflionis.  Quare  eandem  exceptionem  inten- 
difle  videtur  Sayrus  in  clavi  Regia  , lib.ti,  cap,  1. 

dicens  ; In  materia  fidei  potefi  effit  pe:  catum 
veniale  ; potefi  enim  effetam  levijjimum  verbum  , ut 
effet  herefit  tantum  vtnialit.  Quod  tamen  ultimum 
explicatione  indiget  ; nam  fi  (it  hxrefii  formalis, 
jam  fupponit  dillcnfum  inrernum.in  quo  non  datur 
parvitas  materix  : quare  debet  intelligi  dc  hxrefi 
tantum  materiali  , fle  meri  externa. 

Ad  fecundum , jam  diximus , hunc  non  fc  oppo- 
nere formalitdr  veracitati  divinx  ; non  enim  afTerir, 
Deum  f.tlfum  revclalfe  , conjungendo  revelationem 
cum  falfitare;  fcd  aderit  aliquid  efle  falfum  , affe- 
rendo fimul  id  non  efle  revelatum  , fle  paratum  fe 
offendens  ad  mutandam  fementiam  quando  con- 
ftitciit  de  contraria  revelatione. 

5 O.  Ad  confirmationem  dc  exemplo  perjurii  , ref- 
pondetur  non  efle  fimile  adhibere  Deum  tcftcm  ali- 
ca jus  vertatis,  ficut  adhibetur  in  juramento,  Abdi- 
cere Deum  aliquid  dixifle  : aiioquin  ficut  non  pof- 
fumt  s liciti  jurare  rem,  cui  foltim  probabiliter  af- 
fentimur  , nifi  habeamus  aliquam  certitudinem  : fic 
nec  licerer  dicere  , Deum  aliquid  revelaffc , fine  le- 
ihali , nifi  edemus  certi  de  revelatione  : confequens 
«utem  cft  falfum  i nam  firpi  dicimus  abfolute , hoc 


efi  de  fide  : Dem  hoc  revelavit  ; cum  tamen  fint  opi- 
niones probabiles  inter  Dodores,  an  illud  fit  de  fi- 
de. Ratio  autem  diferiminis  videtur  efle  , quod 
quando  juramus  , fignificamus  nos  habere  talem 
certitudinem  de  objedo  , ut  audeamus  petere  h 
Deo , ut  fit  teftis  illius  ; quod  fani  eflet  gravis 
Det  injuria,  fle  dedecus,  fi  in  re  ipfa  effet  periculum 
falfitatis -,  nam  effet  velle  » fle  petere  > quod  Deus 
etiam  nobifeum  deciperet  auditores.  At  ver6  quan- 
do fine  juramento  per  fimplicetn  narrationem  dici- 
mus, Deum  aliquid  revelaffc,  non  eo  ipfo  volumus, 
quod  Deus  id  teftetur , fle  decipiat  auditores  ; fcd 
nos  ipfi  foli  volumus  mentiri  narrando  revelatio- 
nem qux  non  fuit , non  adducentes  Deuro  in  con- 
fortium,  ut  nobifeum  mentiatur.  Ex  quo  fit,  at  viri 
timorati  cautius  loquantur  quando  jurant,  quim 
ciim  (impliciter  aliquid  narrant  , ctiamfi  narrent 
hifforias  feripturx.  Ad  quod  facit  id  ,quod  docent 
communiter  Theologi  in  materia  de  juramento  de 
hac  loquendi  formula , Dem  fch  hoc  ita  tjfe  ficut 
dico  : docent  enim  , fi  hxc  verba  proferantur  cum 
animo  invocandi  Deum  in  tcftcm,  fle  exigendi  quod 
affirmet  id  quod  dicimus  ■ tunc  efle  peccatum  mor- 
tale , (i  fint  cum  mendacio  2 fi  autem  proferantur 
enunciativfl  , afferendo  Deum  hoc  fcire  , tunc  non 
funt  peccatum  mortale  , fcd  mendacium  leve  , quia 
tunc  ego  folus  volo  loqui.  Videatur  Sanchez  , qui 
alios  refert  lib.y  in  decalogum, cap. 1.  num. a. 

Ad  tertium  refpondetur,  eum  qui  proponit  ado- 
randam hoftiam  non  confecrataro  , peccare  quidem 
graviter , quia  cft  caufa  , quod  cultus  debitus  Deo 
tribuatur  pani.  At  verd  in  noftro  cafu  aflenfus, 
quem  auditores  przftant  errori , non  eft  cultus  qui 
tribuatur  errori , fcd  veracitati  Dei,  qux  etiam  per 
illum  affenfum  colitur  , licet  objedum  materiale 
creditum  falfum  fit.  Certum  enim  eft  , quod  obje- 
&o  ipfi  credito  nullus  cultus  defertur  : aiioquin 
coleremus  Pilatum  , quoties  Symbolum  recitante* 
ipfum  etiam  de  fide  credimus. 

Hxc  poliunt  aff.rri  pro  hac  parte , ut  oftendatur  J I 
in  hoc  poffe  ex  cu  fari  culpam  gravem  , prxfcrtira  fi 
non  frequenter , fle  ordinarii  contingat;  nam  adeo 
frequens  poflet  efle  hxc  variatio  in  circumftan- 
tiis  rerum  fidei , ut  non  parum  derogaret  audo- 
titati  dodrmx  , fle  pareret  contemptum  magnum 
apud  Auditores.  Atque  ita  fenferunt  his  rationibus 
convidi  plures,  fle  graves  magiftri  Salmanticenfes, 
quos  de  hac  quxftione  confului , fle  pro  ea  vide- 
tur cxprcfsi  flare  etiam  P.  Salas  i.tom.  in  1.  1. 
traO.j.  diffut.  4.  fe&,  1.  num.  1 5.  ubi  afferit , non  efle 
mortale  aliquam  falfam  circumftantiam  affcrcre  in 
materia  levi  contra  Scripturam  cx  negligentia  etiam 
voluntaria.  Quod  vcr6  neque  illam  alferere  feien- 
tcr  fit  mortale  , docuit  idem  au&or  obiter  in  ma- 
nuferiptis  hujus  materix  in  prafenti , *rt.  j.  dub.  1. 
tibi  ex  eo  probae , malitiam  negationis  fidei  non 
confiftcre  in  eo  , quod  Deum  faciat  fallacem  , quia 
aiioquin  , inquit  , mortaliter  peccaret  , qui  ex  indu- 
firi* , vel  notabili  negligentia  referret  aliquam  Scrip- 
tor* hift oriam  cum  aliqua  falfa  circumflantia  nihil  re- 
ferente ad  dogmata  fidei , vel  ad  mores , ut  dicendo 
aliquem  obiijfe  uno  anno  , qui  obiit  alio  : confequens  au- 
tem videtur  falfum  , $ durum.  Et  poftea  addit : Exi- 
fitmo  t non  effe  mortale  negare  exterius  tantum  verita- 
tem fidei  t qu * nihil  referat  ad  honorem  Cbrifti  , Dei» 
vel  SanGorum  , vel  ad  mores  , & qo*  non  fit  dog - 
m*  fidei  , aut  verftrur  in  controvtrfia  , ac  proinde 
nec  ex  ejus  negatione  Ecclefia  polfit  dividi  , vel  tur- 
bari , aut  aliud  periculum  fequatur  , dummodo  non 
appareat  id  diQum  effe  4 Deo  : fic  tnim  id  negan- 
do irrogaretur  Deo  gravis  injuria  , quia  exiflima- 
rettsr faltibUts  , vtl  fallax.  Hxc  funt  verba  prxdidi 
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•tnhoris,  qui  magis  in  terminis,  licet  obiter,  vide-  fignum  erga  dominum  exhiberet.  Videretur  enitn 

tur  cafum  noftrx  qoxftioiiij  attigi  fle  , Sc  hanc  fen-  dedignari  dominum  » Sc  erubefeere  proftffioncra 

tentiam  exprcfse  defendere  , in  qua  tamen  fufficiat  fu*  fervitutit , quam  etiam  confervis  fuis  , & toti 

argumenta  propofuitfe  , ut  do&iorcs  poffint  de  re  familiz  abfquc  jufta  caufa  occultam  e(Te  vellet, 

ipfa  judicium  ferre.  Que  irreverentia  eo  eft  major  adverfui  Deum,  quo 

infiniti  major  Domini  dignitas  , & innumerabilia 

' ' ejus  erga  famulos  beneficia  , & merita  ailiduam  ab 

S £ c TIO  IV*  eis  exigunt  fux  profeflionero  fervitutis  & fidei  erga 

Dominum  infiniti  excellentem , Sc  cui  toc  fete  no- 
Stuxlc  fit  praceptum  affirmat  t-vum  tonfefi-  minibus  obftri&os  vident. 

fionis  fidei . Ccterhin  obfervantia  hujus  prxeepti  nullum  5 

quoad  praxim  addit  fpeciale  onus  ; fit  enim  fatis  Otfervam» 

Diximus,  duplex  efle  prcceptum  circa  aflura  huic  obligationi  per  opera  aliorum  prxeeptorum 

externum  fidei;  alterum  negativum  nonne-  Chtiftian*  legis , prxfertim  per  receptionem  Sacra- 

gandi  exteritis  fidem  , de  quo  egimus;  alterum  af-  mentorum , auditionem  Mill*  , ingreflutn  templi,  quo»i p, 4- 

hrmativum  confitendi  exterius  fidem,  de  quo  nunc  recitationem  precam , St  alia  opera  chridiana  , qu*  xim  addit 

dicendum  eft.  Et  quidem  ctitn  fit  affirmativum,  non  omnibus  fatis  roanifcftant  fidem  internam  : & lic£t  fp**1*^ 
obligat  femper,  Sc  pro  femper,  ficut  obligat  nega-  non  fiant  ex  illo  motivo  fpcciali  manifeftandi  , Sc  **m' 
livum,  fed  in  certis  cafibus.  Certum  eft  autem,  dari  confitendi  fidein  , non  requiritur  opus  ex  motivo 
tale  prxeeptum  affirmativum  confitendi  fidem  , & prxeepti  ad  fatisfaciendum  prxeepto,  ut  fuppono, 
non  de  folo  jure  humano,  fed  etiam  divino,  ut  con-  fed  fufficit , quod  opus  ipfum  , quod  ex  alio  fine 
ftat  ex  verbis  Pauli  ad  Rom.io.  Si  confitearis  in  ore  obfervatur , fit  de  fe  manifedativum  fidei.  Sicut  be- 
tuo  Dominum  lef an  , & in  corde  tuo  crediderit  , [altat  ncficiarius  qui  cx  motivo  mifericordix,  & compaf- 
erit : corde  enim  creditur  ad  juflitiam  , ore  autrm  con-  fionis  alit  pauperes , fatisfacit  abunde  prxeepto  re- 
fefio  fit  ad  faUttm.  Ubi  confcdio  fidei  non  ponitur  ligionis  de  expendendis  in  ufus  pios  fupetfluis  red- 
necclfsria  ad  juftitiatn,  ficut  fides  interna,  quia  non  dituom  Ecctefiafticorum  , & fic  de  aliis, 
eft  medium  ncceflarium  ad  juftificarionem  ; fed  po-  Unde  infertur,  aliquos  cafus.in  quibus  Do&oreS  - . 
nitui  nceellatia  ad  falutem  , ficut  obfervantia  man-  dicere  folent  , obligare  fpecialiter  prxeeptum  hoc  J 
datorum  , ficut  quzrenti  media  neceflaria  ad  falu-  affirmativum  confeffionis  fidei , non  afferre  obliga- 
rem Chriftus  refpondit , Serva  mandata : qu*  tota  tionem  hanc  fpecialem  ortam  ex  ipfa  virtute  fidei, 
cft  neeeffitas  prxeepti.  Quanvis  autem  hxc  necef-  fed  ex  prxeeptis  aliarum  virtutum,  v.  g.  fidem  de- 
fitas  fit  per  fe,  fuppofito  hoc  rerum  ordine,  in  quo  bemus  faltem  impliciti  profiteri  , quando  debemus 
homo  habet  vitam  focialem  cum  aliis  ; fi  tamen  ho-  Sacramentum  aliquod  fufeipere,  audire  Miflam,  re- 
mo  exiflcrer  folus  in  mundo  , non  videtur  , quod  citare  officium»  adire  templa,  Eucharlftiam  adorare, 
tunc  per  fe  obligaretur  ad  man  f.  flandam  fuam  fi-  imagines  San€korum  , vel  eorum  reliqui;.*;  coleres 
dem  per  a&ut  internos  , nifi  ad  fummum  , quate-  obfervare  jejunia  , vel  dies  feftos  , & fimi  lia  : hxc 
nus  obligaretur  ad  colendum  Deum  per  aliquem  autem  obligatio  in  iis  cafibus  non  oritur  cx  virtute 
cultum  externum  , qui  confequenter  cflet  indicium  fidei , fedex  aliis  prxeeptis , qux  fervari  non  pof- 
fuz  fidei , de  qua  obligatione  agitur  in  tra&atu  de  fune  fine  explicita  » vel  implicita  fidei  confeffione. 
religione,  8e  non  pertinet  ad  hunc  locum,  in  quo  de  His  ergo  cafibus  omiffis  , duo  funt  cafus,  in  qui*-  55* 
prxeifa  fidei  obligatione  agitur.  Nunc  tamen  fup-  bus  obligatio  confeffionis  videtur  oriri  cx  ipfa  vir-  D*o  rtfun 
pofita  vita  foculi , Sc  politica  cum  aliis , fides  ipfa  tute  fidei : alii  fonr , de  quibus  dubitari  porefl , an  iupiiia* 
obligat  ad  fui  manifeflationem.  Et  quidem  in  ipfa  obligatio  confeffionis  tunc  oriatur  folum  ex  aliis 
petitione  , Sc  fufeeptione  Daptifini  debet  quilioec  virtutibus  , an  etiam  ex  ipfa  virtute  fidei.  Primus 
adolrus  fidem  fuam  profiteri , & de  fa&o  fatis  eam  cafus  eft,  quando  petitur  Baptifmus  , vel  fufeipitur  */* 
profitetur , c&m  petar  Baptifmum , quo  ingrediatur  fides : quo  cafu  , ut  diximus  , ipfa  reverentia  erga  favinme 
in  Ecclefiam  , & fidelium  numero  adjungatur.  Qui  divinam  veracitatem  , Sc  auftoritatem  obligat  ad 
aurem  in  infantia  baptizatus  fuit , poflea  quando  exhibendum  fignum  fi  ici  iuternz  , & profitendos  P11®0* 
venit  ad  ufum  rationis , Sc  fides  ei  fuflicienter  pro-  nos  cjufdem  fidei  cultores.  Addit  Suarez  dido  n. 7. 
ponitur  , debet  non  folum  eam  corde  fufeipere  , Sc  eandem  fidem  obligare  ad  idem  poflea  profitendum 
ampledi , fed  aliquo  etiam  externo  figno  hoc  ip-  aliquibus  temporibus  in  decurfu  vitx  , ita  ut  unuf* 
futn  manifcftare  , ut  appareat  fe  caro  fidem  recine-  quifque  aliis  fidelibus , inter  quos  vivit , catholi- 
re  , cujus  profcffioncm  in  Baptifmo  fufeepit , ut  cum  ,&  fidelem  fe  oflendut.  Quod  verum  puto  per 
notavit  Suarez  ditia  difput.i  4.  feti 1.  num. 7.  Ratio  fc  loquendo  ; nam  per  accidens  excufatur  ille, qui 
autem  Ik  priori  efle  potefl  duplex.  Prima,  quia  Deus  poflea  fej un&us  ab  omni  humano  commercio  de- 
non  voluit  de  fa<£fco  Ecclefiam  folum  invifibilem,  geret , ut  S.  Paulus  Eremita  , cui  fatis  fuerat  pro- 
de mentalem , fed  vifibilem  per  unionem  , Sc  con-  felium  foifle  fidem  fuam  coram  Ecclefia , cui  fe  ex- 
junftioncm  vifibilem  , ut  fieret  unum  corpus  my-  terius  vifibiliter  conjunxerat  ; quare  idem  dicerv* 

Aicum  vifibile  animatum  uno  , Sc  eodem  fpiritu  dum  e flet  de  aliis , qui  ei  fimiles  fuifTent,  faltem  ni- 
invifibili  interno.  Hxc  autem  conjungo  vi  >b  lis  fi  per  accidens  ob  alia  prxeepta  obfervanda  de- 
fieri non  potefl , nifi  membra  ad  invicem  fenlibili-  beant  aliquando  ad  Ecclefiam  recurrere.  Sicut 
ter  conjungantur  inter  fe  : quod  fit  dum  fingula  etiam  fi  quis  apud  infideles  detineatur  , quibus  non 
fefe  manifeftanr  fenfibiltter  efle  rormbra  hujus  cor-  potefl  fuam  fidero  fine  gravi  damno  mani  reflare, non 
poris  myflici , profitendo  eandem  fidem  Sc  religio*  efl  cui  eo  tempore  debeat  ejufdem  fidei  fignum  ex- 
oem  communem  aliis  membris.  Secunda  ratio  efle  hibere  , & ideo  fortafle  Suarez  in  vet bis  citatis  ad- 
potefl,  quia  hoc  ipfum  exigitur  & fuprema  Dei  au-  dit , fe  debere  fidelem  ofiendere  aliit  fidelibut  , inter 
&oritate  , Sc  majeflate.  Cederer  quippe  in  dedecus  quos  vivit , fignificans  , ce  flare  aliquando  eam  obii- 
Principis  , fi  nobilis  in  ejus  famalatum  adferiptus,  gationero  , quando  non  vivit  inter  fideles. 

Sc  famuli  flipendia  , atque  emolumenta  accipiens.  Secundus  cafus,  quo  ipfa  fides  obligat  ad  fui  cort-  f<>* 
ita  curaret  ea  occulti  , & per  interpofitam  perfo-  feffionem,  ex  communi  Dumorum  fen  fu  eft  quando  Secundus 
naro  accipere  , ut  nulli  de  fuo  famulatu  quidquam  aliquis  interrogatus  de  fua  fide  debet  eant  confiteri,  cafu» 
conflaret , nec  ullum  prorfus  famuli , vel  obfequii  dc  quo  cafu  diximus  fc8.i.  quando , & quomodo 
Cnrd.  de  L'»go  de  Virtute  Bdti  divina.  F f a ejufroodi 
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ejofmodi  interrogatio  obliget  ad  rcfpondcnduro, 
& confitendam  fidem.  Poteft  tamen  ede  dica  hunc 
catum  difficultas,  quia  tunc  obligatio  non  tam  vi- 
detur provenire  ex  prxeepto  affirmativo  confiten- 
di, quitn  ex  przccpto  negativo  non  negandi  , eo 
quod  in  iis  circumftantiis  ipfum  lilcntium  , & non 
confiteri , e liet  vimialitcc , Se  implicite  negare  fi- 
dem : quare  cafus  ille  fpeflat  quidem  ad  obliga- 
tionem fiJci  • non  tamen  ad  pizccptum  affirmati- 
vum eam  confitendi , fcd  ad  przccptum  negativum 
eam  non  nrg  n ii  , de  quodi&um  jam  fuit  lectio- 
nibus przccdennbns.  Poro  tamen,  diferimen  dTc 
inter  negationem  fidei  , Se  inter  meram  negationem 
confellionis  debitz  * nani  licet  fzpc  contingar, 
omiffionem  confifltonis  debitz  in  aliquibus  cir- 
cumftjntiis  involvere  fecum  negationem  fidei , fal- 
tetn  implicitam  , & zquivalentem  * porcfl  tamen 
contingere  , ut  eam  non  involvat , fcd  (iftat  in  me- 
ra onnflionc  conf. (fionis  debitz  : quod  videtur 
ctiant  noraflc  Suarcz  diti.  frO.  i.  num.  4.  in  princi- 
pio , explicans  verba  illa  Lue.  9.  Qei  erubuerit  me, 
& rncos  fietmonts  , Se  e.  Nam  erubefeere  , inquit , ali- 
quid  minus  ejft  videtur  , quum  negare  : eji  ergo  non 
confiteri  , quando  Cheifli  honor  petit  litatur.  Unde  mi- 
rus cante  loquumsefi  Hurtado  diffm.48  §.  if.& 
xo.  fundans  totum  debitura  confcflinuis  in  eo, 
quod  non  confircndo  fidcm,ccnfcmur  illam  negare* 
mm  , ut  dixi,  hzc  duo  diftingountur.  Se  ipfa  omif- 
fio  confeflionis  debitz  cft  prohibita  abfqtrc  ulla  ne- 
g itione  formali , vel  implicita  ; in  quo  etiam  fen- 
ju  jntelligi  poteft  Auguftinus  in  Pfalm.  tiy.  dum 
dixit  : Ne»  perfeClc credunt , qui  quod  iredunt , no- 
lunt loqui.  Et  Auflor  Itnpetfedi  in  Matth.  homil. 
iy.  apud  Chryfoft.  Non  folum  ille  , inquit , proditor 
tfi  verita:! s , qui  tranfgredient  veritatem  , palam  men- 
dae itan  loquitur  ; fcd  ttiam  , qui  non  liberi  verita- 
tem pronuntiat  , quando  opertet.  Ratio  autem  cll, 
quia  v:racitas,&  juflotitjs  divina  non  folum  obli- 
gat nos  ad  non  negandam  etiam  exterius.  St  fifl e fi- 
dem e|us  dtflis  , led  etiam  ad  debitam  reverentiam 
ei  cxh.bcndam  , faltem  quando  omiflio  reverentiz 
exhibttz  cedit  in  ejus  pofitivam  irreverentiam. 

Pro  cujus  tamen  majori  explicatione  adverten- 
dum cft  , malitiam  hujus  omi (fionis  , prout  nunc 
loquimur  ,Sc  prout  Condiftinguitnr  i negatione  fi- 
dei formali  , vd  virtuali  , m n confiftcre  in  eo, 
quoJ  ceirct , vel  impediatur  honor  Dei  , qui  ex 
cotifcilionc  noftra  pofitiva  in  illis  circumftantiis 
rclultarct  ; in  quo  minus  proprie  , vel  certe  minus 
clare  loquutuseft  Sanchcz  diti,  tap .4.  mna. x.  & 4. 
Nam  ili o nnm.  1.  univerfaliter  dicit  : Q^otiesergo 
Dti  honos  , aut  proximi  util'tat  fub  trahitur  non  confi- 
tendo fidem , obligabit  conftjfioaie  fidei  f receptum.  Po- 
ftea  verA  «urr.*.  explicat  obligare  hoc  pr  eceptum, 
non  iolum  quando  (equitur  ex  ejus  omiffi.uic  fub- 
trafl io -honoris  divini  contraria,  quatenus  Deus 
afficietur  ignominia,  fcd  etiam  quando  Equitur  fub- 
traflio  honoris  divini  privativa  , quatenus  ccfTat 
magnus  aliquis  Dei  honor  ex  fidei  confiffi  >ne  in 
ipfum  redundans.  Quod  quidem  cum  ea  univrrfa- 
litate  cft  abfolute  filium  ; non  enim  obligat  fides, 
aut  charitas  fub  peccato  gravi  ad  procurandam 
Dei  gloriam  omnibus  modis  , Se  in  omnibus  cafi- 
bos:&  quidem  quando  ex  mea  omiffione  non  di- 
minuitur pofitive  honor  Dei  apud  alios , fcd  folum 
non  crcfcit  quantum  polfet  crcfcere  , & augeri  , fi 
ego  fidem  profiterer,  rard  poteft  efle  obligatio 
gravis  ad  hoc  augmentum  procurandum,  ut  fatetur 
Suarcz  diil.  num. 4.  in  fine. 

Tunc  ergo  omiflio  confellionis  fidei  continet 
culpam  gravem  contra  fidem  , quando  continet  de- 
honoratioDcm  gravem  conua  divinam  voracita- 


tem , Se  au&oritarem  ; quz  dehonoratio  gravis  po- 
teft dupliciter  contingere,  at  in  fimtli  explicui  dif- 
put.8.  de  S icramcnus  in  genere  ,fcfl.  10.  num.177. 

Se  (equentibus  , nempe  pofitivi  Se  privativi.  QuoJ 
explicari  poteft  in  irreverentia,  quz  in  politioo  cul- 
tu ficti  folct  contra  alios  homines  , qui  aliquando 
dehonorantur  pofitive,  v.  g.  per  contumeliam,  ala- 
pam , fuftem,  Se  e.  aliquando  fol&m  privativi,  qua- 
tenus non  exhibetur  cis  debitus  honor  in  talibus 
circumftantiis,  ut  fi  fuperiori  intranti  non  afturgas, 
fi  non  aperias  caput , fi  titillum  proprium  honori- 
ficum non  tribuas  , Scc.  Nam  in  iis  circunftantiis 
debetur  ei  talis  honor  , quo  non  exhibito  fit  inju- 
ria negando  honorem  pofitivum  ei  debitum.  Poteft 
autem  hzc  negatio  honoris  debili  fieri  ad  ignomi- 
niam , Se  tunc  cft  dehonoratio  pofitiva  * St  poteft 
etiam  ficti  ex  alio  fine  , Se  tunc  erit  dehonoratio 
privativa.  Si  enim  fiat  in  iis  circumftantiis,  in  qui- 
bus fignificetur  animus  dehonorandi  , & afficiendi 
ignominia,  erit  dehonoratio  pofitiva : fi  ver$  is  ani- 
mus non  fignificetur,  erit  folum  uegativa  , quia  fi- 
cot  cultus  cft  oota  fubmifltonis  internz  , fic  deho- 
noratio pofitiva  debet  efle  nota  contemptus  inter- 
ni, & debet  eum  animum  figmficarc.  Similiter  ergo 
contra  fidei  przccptum  poteft  per  a&u*  externos 
dupliciter  peccari.  Primo  per  irreverentiam  pofiti- 
vam externam  , negando  fidem  , vel  de  ea  dubitan- 
do , quod  eft  dedecus  pofitivum  , Se  quafi  ignomi- 
nia contra  divinam  veracitatcm.  Sccundd  , per  ir- 
reverentiam privativam  , non  exhibendo  honorem, 

& reverentiam  tunc  debitam  divinz  veracitati, 
quod  fit  non  confitendo  fidem,  quando  deberet  clle 
confeffio  : quz  negatio,  fi  fiat  ex  animo  negandi  fi- 
dem , vel  de  ea  dubitandi , Se  id  fignificct  > erit  ne- 
gatio, vel  dubitatio  pofitiva  externa,  & dehono- 
ratio pofitiva  | fi  vero  non  fiat  eo  animo  , nec  cum 
fignificct , erit  dehonoratio  folum  privativa.  Utra- 
que tamen  erit  contra  przccptum  fidei,  quod  obli- 
gat non  folum  ad  non  dr  honorandam  pofitive  divi- 
nam veracitatcm  , fed  etiam  ad  exhibendum  ei  ho- 
norem pofitivum  in  iis  circumflamus, in  quibus  ta- 
lis honor  pofitjvus  debetur. 

In  his  itaque  duobus  cafibus  omiflio  confeffio-  J 9, 
nis  fidei  eft  per  fe  contra  ipfam  virtutem  fidet  dite- 
fle  , Se  contra  ejus  przccptum.  Alii  vcr5  funt  ca- 
liis  , in  quibus  dubitari  poteft  , an  qui  non  confite- 
tur fidem,  peccet  comta  vittutem  fidei  , an  fol&m 
contra  alias  virtutes  , ex  quibus  debebatur  tunc  fi- 
dei confeffio.  Ptimus  cafus  cft  quando  debes  alios  / 
inftrucre , St  docere , qui  res  fidei  ignorant  , ad 
quod  aliquando  ex  charitate  erga  proximos  teneris, 
aliquando  etiam  ex  juftitia,  quando  id  tibi  ex  offi- 
cio incumbit : non  potes  autem  eos  docere  , Se  in- 
ftruerc.  quin  fimul  fidem  tuam  confitearis.  Quo  ea- 
fu  obligationem  etiam  otiti  ex  ipfa  virtute  fidei, 
docet  Coninch  difla  di/fiut.t  j.  dub.q.  niim.79.  qui* 
fi  ici  honor  exigir , ut  eam  non  fblitn  in  nobis  , fed 
etiam  in  aliis  quantum  poflumus  promoveamus.  Si* 
cur  virtus  caftitatis  non  mod&  obligat  me,  ut  cafte 
vivam,  fcd  etiam  ut  quantum  polVum  , peccata  con- 
tra caftitatcm  in  aliis  impediam.  Ex  quo  infert,  etfi 
alii  teneantur  ex  pixeepto  negativo  non  negare  fi- 
ticm.me  tamen  tur.c  teneri  ex  przcepto affirmativo 
ad  fidei  confcffioncm  , cujus  omiflio  erit  pecca- 
tum , quia  cft  omiflio  aflus  affirmativi  przccpti. 

Hzc  Coninch  , cui  confcntit  Palao  icm.t.  traO.it. 
difp.i.puotlo  1 j.  nurn.S . 

Alii  tamen  ineo  cafu  non  agnofeunt  obligatio- 
nes  ex  fidei  virtute,  fed  ex  charitate,  vel  mifcricor- 
dia  erga  proximos  , vel  etiam  aliqnanJo  ex  juftitia. 

Ita  Hurtadodf&*  diff.  48.  $.10.  in  fine  , & videtur 
id  fatis  fi  g ni  fic  are  Suarcz  dtfa  ftZl.i.  num.  <>.&•>. 

ubi 
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ubi  tandem  concludit  , tunc  confcflionem  fidei 
pertinere  polfc  ad  fidei  prxeeptum,  vel  ex  parte  D<i, 
qu*»do  honor  Dei , quatenus  ejf  fidei  auElor,  (fr  afftrtor, 
periclitatur  , ut  fi  propter  defetlum  confisionis  fidri  reli- 
gio Chrijliana  falfa  exifimtari  pcjfit , vd  tutiorem  ejus 
ferlfum  dixijfe  ; vel  etiam  ex  parte  ipfius  hominis  , fi 
propter  non  confitendam  fidem  nimio  timori  locum  da- 
ret s & fe  exponeret  periculo  , vel  deficiendi  d fide, 
vel  oflendendi  inconflamiam  in  illa.  Unde  non  vide- 
tur agnofcerc  obligationem  ex  ipfo  prxeepto  fi- 
dei fecundiim  Te  propter  folam  utilitatem  audien- 
tium  , quando  nec  periclitatur  honor  Dei  modo 
prxJi&o  , nec  ipfemct  homo  .non  confitens  expo- 
nit fc  periculo  negandi  , vel  oflendendi  formidi- 
nem ,(cd  tunc  videtur  agnofeere  obligationem  fo- 
lam  cx  charitate  , vel  aliis  virtutibus.  Addit  vcr5 
Hurtado  rationem  , quia  fides  tantam  obligat  ad 
•flenfum  internum  , Bc  externum , non  tamen  ad 
propagationem  fui , ut  juftiliz  lex  obligat  ad  a&us 
internos,  & externos  unicuique  jus  fuum  fetvan- 
tes  , non  tamen  obligat  ad  faciendos  alios  juflos: 
illis  autem  dare  occationem  ad  injuflitiam  pertinet 
ad  vitium  fcandali. 

Ego  admitto,  aliquando  obligationem  hanc  | of- 
fe  provenire  ex  fola  c ha t itate , vel  mifericordia  er- 
ga proximos  i neque  enim  credo  , virtutes  omnes 
obligate  nos  ad  cas  apud  proximos  promovendas; 
nam  liret  ebedientia  , vel  temperantia  obliget  me 
indirc&c  , ut  non  concurram  pofitive  inducendo 
ad  inobedientiam  , vel  intemperantiam  , eo  modo 
quo  id  latius  explicui  difp.16.dt panit.feQ.^.n.i  f t. 
& fetfuentihus ; non  tamen  obligat  me,  ut  procu- 
rem , alios  efle  obedientes  , vel  temperantes : & li- 
cet fortafle  atfettus  , quem  aliquis  habet  ad  hone- 
ftatem  h irum  virtutum  , poflit  cum  movere  ad  pro- 
curandas , Bc  promovendas  cas  virtutes  in  aliis; 
non  tamen  obligare  ad  hoc,  prxfcrrim  fub  morta- 
li : quare  ex  hac  generali  ratione  non  facile  conci- 
pitur , quomodo ipfamct  fidei  virtus  obligare  pof- 
fit  ad  fidei  confcflionem , ut  fides  in  aliis  propage- 
tur , & promoveatur. 

Cum  hoc  tamen  flat , quod  aliquando  virtus  ipfa 
fidei  poflit  mc  obligare  ad  fidem  confitendam  ob 
prxjud  icium  ejufdem  fidei  apud  alios  impedien- 
dum , in  quo  videtur  fidei  virtus  convenire  cum 
aliquibus  virtutibus , licet  non  cum  omnibus  in 
univerfiim  ; nam  licet  temperantia  , v.  g.  non  me 
obliget  ut  alios  ad  jejunandum  moveam  , vel  ut  eo- 
rum intemperantiam  impediam  ; juflitia  tamen  ali- 
quando me  obligat  , ut  impediam  aliorum  injufli- 
tiam: nnde  mag. liratus  clTct  injuflus , quando  licet 
ipfc  non  furaretur , non  tamen  aliorum  furta  impe- 
diret , cum  pollet-  Item  famuli  facerent  contra  re- 
verentiam fuo  domino  debitam,  non  folum  quando 
eum  contumeliis  afficerent  , fcd  etiam  quando  vide- 
rent dominum  ab  aliis  fiuflihus,  aut  colaphis  percu- 
li, nec  id  impedirent  ,cuin  poffent,  fcd  quieti  adfla- 
rent  videntes  domini  ignominiam.  Ratio  autem  dif- 
ferende cfl  , quia  impediendo  crapulam  alterius 
non  ideo  fobrius  , vel  temperans  fum,  ideo  tempe- 
rantia non  me  obligat  ad  illam  impediendam,  fcd 
charitas  erga  proximum.  A'  vero  famulus  impe- 
diens irreverentiam  , & ignominiam  domino  ab 
aliis  inferri , co  ipfo  exercet  reverentiam  domino 
debitam  : 8c  e contra  , fi  quietus  maneret  confide- 
rana  quid  cum  domino  ageretur  , nec  impediens 
cum  poflet , ccn(crctur  irreverentiam  magnam  erga 
dominum  committere.  Nam  ficut  advenienti  domi, 
no  debetur  reverentia  pofitiva  adurgendi , aperien- 
di caput , &c.  Bc  omiflio  eorum  altuum  effer  con- 
tra debitum  rcverenrix  pofitivx  debite  in  iis  cir- 
cutnAantiis  : ita  domino  ignominiose  ab  aliis  ha- 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  fidei  Divina. 
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bito  debetur  & famulo  prxfenti  a<flus  pofitivus  re- 
verentix,  qualis  cfl  impedire  pofitive  e juTmodi  con- 
tumelias , Sc  ignominias  domini,  cujus  altus  pofiti- 
vi  omiflio  cfl  contra  debitam  reverentiam  in  iis  cir- 
cumflant iis.  Similiter  ergo  dicendum  videtur  de  fi- 
de, qux  rcfpicit  reverentiam  debitam  divinz  vera- 
citari  per  cultum  intelle&ualem  exhibitum, vel  ma- 
nifcflatum  ; obligat  enim  femper  ad  non  faciendum 
adum  pofitivum  irrcverentic  internum  , vel  exter- 
num; aliquando  ver6  ad  exhibendum  cultum  pofi- 
tivum internum  , aliquando  etiam  ad  externum  : Bc 
ficut  ad  hunc  obligat,  quando  interrogamur  de  fide 
in  certis  circumflantiis,  ut  fupri  vidimus ; ita  etiam 
obligat  ad  talem  cultum  externum,  Bc  confcflionem 
pofitivain  , quando  eadem  fides  , Bc  veracicas  divi- 
na contumeliose  tradatur  ab  aliis  , quos  pofT<mus 
impedire.  Itaque  motivum  obligandi  non  cfl  tunc, 
ne  ab  aliis  fides  negetur,  quod  potifts  videretur  re- 
duci ad  prxeeptum  negativum  non  negandi  fidem; 
fcd  potius  motivum  obligandi  tunc  efl , ut  debita 
reverentia  k nobis  tunc  exhibeatur  , qux  in  talibus 
circumflantiis  pofitive  debetur. 

Dices,  hinc  fequi , quod  ex  virtute  ipfa  fidei  te-  6 3 . 
nerpur  proximos  docere  , Bc  inftruere  , ut  credant,  Jutxvir* 
quia  nobis  non  docentibus,  illi  non  credent,  Bc  nc-  tute  ipfo  fi - 
g .ibunt  fidei  dodrinam , qux  negatio  continet  con-  *** 
tumeliam  , Bc  dedecus  pofitivum  fidei.  Si  ergo  cx  ^ jtlurr, 
virtute  fidei  tenemur  impedire  irreverentias  contra  <j.  infiru*- 
divinam  fidem , Bc  ad  hoc  eandem  fidem  profiteri,  re  ut 
tenebimur  ad  ejus  confcflionem , quoties  neceflaria 
fuerit  ad  proximorum  inflrudionem, ne  Bc  ipfi  ob 
ignorantiam  eam  negent.  Refpondetur  , in  primis 
quoties  proximi  laborant  foliim  infidelitate  nega- 
tiva , nec  peccant  pofitiv£  contra  fidem  , ceflarc  in 
nobis  hanc  obligationem  cx  virtute  fidei , licet  fx- 
pc  remaneat  illa  alia  obligatio  ex  charitate-  Deinde 
quando  non  efl  fpes  proficiendi  & impediendi  eo- 
rum infidelitatem  , Bc  irreverentias , non  erit  obli- 
gatio ex  virtiire  fidei  ad  id  conandum.  Nec  etiam 
fides  videtur  obligare  nos  ad  alios  qozrendos , Bc 
adeundos  ,ut  eorum  infidelitatem  impediamus , li- 
cet fxpe  charitas  ad  id  obliger.  Neque  enim  famu- 
los videtur  peccare  contra  reverentiam  domino  de. 
bitam  ex  eo  quod  non  adeat  , Bc  quxr.it  alios  , quos 
fcit  irreverentes  domino  fuo  cfle  , ut  eos  reveren- 
tes reddat , licet  aliquando  imputetur  ci  ad  irreve- 
rentiam , fi  aliorum  contra  dominum  irreverentiam 
prxfcns  , Bc  potens  non  impediat  , fed  diflimuler. 

Denique  quando  nobis  prxfenribus  , Bc  potenti*» 
bus  impedire  , alii  fiJem  contemnunt , confideran- 
dv  funt  circumflamix  omnes  , Bc  videndum  an 
fint  tales  , & talis  cantMlque  fidei  contemptus  , uc 
ipfum  filentium , & di flimu latio  noflra  fic  contra 
reverentiam  , qanm  fidei  , Bc  veracirati  divinx  de- 
bemus , ficut  erubefccntia  ipfa  abfque  fidei  nega, 
tione  xflimatur  omiflio  gravis  reverentix  dcbitxj 
neque  enim  omnis  aditis  infidelitatis  nobis  prx- 
fentibus  ab  aliis  f-idius  talis  efl  , ut  fi  fes  ipfa  obli- 
get nos  ad  non  difliinolandum  , vel  tacendum , ne- 
que id  ad  erubefeentiam  nobis  femper  imputatur, 
fed  ex  rei  gravitate  , & aliis  circumflantiis  penfan- 
dum  hoc  cfl- 

Secundus  cafus  , in  quo  omiflio  mera  confefflo-  64, 
ms  fidei  videtur  efle  contra  fidei  prxeeptum  , efle  utuniut 
potefl  , quando  prxeepto  ecclefiaflico  tenemur  fi-  c*fm  . *» 
dem  profiteri ; extat  enim  prxeeptum  pofitivum  hu-  V*  *m *t?f 
manum  dc  profrflione  noftrx  fidei  prxfcripta  for- 
mula  facienda  i certis  per fonis  , Bc  in  certis  cafi- 
bus,  ex  Bulla  Pii  IV.  Bc  Pii  V.  & quidem  omiflio  tr*  fide* 
profefflonis  fidei  in  iis  cafibus  meo  judicio  efl  non  froc*ji*»> 
foliim  contra  obedientiam  Ecclefix  debium  , fed 
etiam  contra  virtutem  fidei ■,  quia  prxcepu  Ecclcfi* 
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de  anibus  alieu  jus  virtutis  , eo  ipfo  faciunt  ut  aAus 
ptzceptus  fit  intra  eandem  virtutem,  Sc  ejus  viola- 
tio (it  etiam  contra  illam  fpccialcm  virtutem.  Sic 
enim  jejunium  przceptum  ita  pertinet  ad  virtutem 
iemperantix,ut  viulatio  jejunii  In  etiam  contra  vir- 
tutem temperanti*  , Sc  debeat  in  confcflione  ex- 
plicari hvc  fprcialis  malitia  contra  temperanciami 
Se  limonia  prohibita  foliim  jure  humano  clt  etiam 
contra  uligioncm  , Sc  fic  de  aliis.  Ctbm  ctgo  con- 
feflio fidei  dc  fe  fit  aAus  virtutis  fidei,  confcquens 
eft  , ur  accedente  prxeepto  Ecclcfi*,  omiflio  hujus 
confcllionis  fit  non  folum  contra  obedientiam,  fed 
ctiain  contra  vittutem  fidei , ad  quam  coufeffio  il- 
la de  fc  pertinet  ideo  hxc  fperialis  malitia  ex- 
plicari debet  in  conf  ffionc  , Sc  fufficicnter  explica- 
tur , dum  pernitens  dicit , fc  omifillc  fidei  profef- 
fionem  ,quam  cx  przccpto  Ecclcfi*  debebat  face- 
re. Qiiando  auietn  , St  quas  perfonas  obliget  prx- 
ceptum  illud  Ecclc(iafticum,rertinct  magis  ad  ma- 
teriam de  beneficiis  , & ideo  dc  hoc  punAo  vi- 
deri polTkint  Thomas  Sanchcz  lib.  i.  in  dttalog. 
cap.f,  Caftro  Palao  i.rvm,  tralf.4.  pnntlo  1 9.  & alii» 
quos  congerit  Diana  p.  3.  irati. 1.  de  dubiis  rrgul*- 


figno  corporeo,  prout  de  faAoeam  habui  fiet  , licic 
Angeli  foli  ab'que  ullo  prorfus  ente  materiali  Sc 
corporeo  conditi  fuifient.  Et  quidem  ipfa  loquutio 
fpiritualis  , qua  unus  Angelus  alteri  loquitur,  dici- 
tur vere  aAus  externus  fidei,  cum  producat, vel  ge- 
neret notitiam  in  audiente.  Loquendo  itaque  de  hoc 
genere  confcllionis  , Sc  roanifeftationis  fidei,  confe- 
quenter  ad  fupradiAa  dicendum  videtur  , debuifie 
Angelum  viatorem  fuam  fidem  manifeftare  3 nam 
rationes  , quibus  fupra  eam  obligationem  in  homi- 
ne probavimus  , procedunt  etiam  in  Angelis  , cum 
ipfos  etiam  Deus  creaverit , non  ut  (inguli  fcorfim, 
fed  ur  omnes  fimul  vitam  focialcmducerenr,&  rem- 
publicam  intelltAualem , ac  corpus  politicum  coit» 
ftitucrenr , Sc  ut  ita  dicam  , Ecclefiam  Angelicam, 
cujus  membra  fingula  debebant  aliis  fuam  profef- 
fionem,  Sc  fervitutem  erga  Deum  manifeftare»  atque 
adeo  notam  fubmiflionis  interna:  exhibere  per  a&us 
religionis  externos,  qui  aliis  Angelis  noti  efle  pof- 
fint , ne  viderentur  velle  fuam  fervirutem  claro  oc- 
cultare, nullo  prorfus  figno  fc  Dei  famulos, & afle- 
clas,ac  difcipulos  manifcftando,  ficui  fupri  dc  ho- 
minibus diAura  cft. 
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Tertius  cafus  , quo  ex  ipfa  virtute  fidei  obliga- 
tur humo  ad  illam  confitendam,  efle  poteft  .quan- 
do putatur  in  his  circumdanti  is  fidei  confeflio  ne- 
ce fiat  ia,  ut  homo  ipfe  vitet  periculum  morale.quod 
habet  deficiendi  & fide  , nili  per  aAuro  illum  con- 
trarium , Se  proreftationcm  externam  , timorem  & 
erubefeentiam  fimul  excutiat  , & fe  fidelem  profi- 
teatur. Quo  cafu  monet  bene  Suarez  ditia  difp.14. 
fttl.x.n.7.  obligationem  hanc  confitendi  fidem  pro- 
venire ab  ipfa  fiJei  virtute, quia  licet  confeflio  non 
fit  ncceflaria  tunc  propter  fe  , fed  propter  aliud,  & 
per  accidens, ad  vitandum  aliud  peccatum  j Se  lic£t 
quando  aAus  fidei  non  eft  neceflarius  propter  fe.fcd 
propter  aliud  przceptum , 01  propter  Sacramentum 
recipiendum  , vel  propter  opus  mifericordi*  debi- 
tum , obligatio  illa  non  fit  ex  fide  , fed  ex  illa  alia 
viitute  , ut  fupri  diximus ; in  hoc  tamen  cafu,  cum 
peccatum  illud,  ad  quod  vitandum  ncceflaria  judi- 
catur confeflio  fidei,  fit  etiam  contra  fidem  , nempe 
negatio  fidei  inferna,  vel  externa,  confcquens  eft  ut 
omiflio  confe flionis  fidei  in  illo  cafu  non  fit  contra 
aliam  virtutem  , nifi  contra  ipfam  fidem.  Quz  ta- 
men non  obligat  per  fc  , & primario  ad  cor.fi  Ilio- 
nen» tunc  faciendam,  fed  fecondarib,  Sc  per  accidens 
ad  vitandum  illud  aliud  peccatum  negationis,  vel 
defeAus  a fide  ; Sc  ideo  magis  videtur  efle  contra 
przceptum  negativum  non  negandi  fidem  >,  quam 
contra  affirmativum  illam  confitendi. 

Dubitant  aliqui.an  hoc  przceptum  confitendi  fi- 
dem exterius  obligaverit  etiam  Angelos  in  via. 
Quod  dubium  movet  Turrianus  in  prx  emi%  difp.jf. 
ditb.yante  fi  emtSc  ipfe  breviter  refponJet,  manifc- 
ftationem  externam  , & materialem  non  fu  i fle  An- 
gelis nece*ilariam  , quia  h.tc  ab  illis  fieri  non  pote- 
rat , nifi  in  corpore  aflumpro , qux  corporis  afliimp- 
tio  illis  ncceflaria  non  erat  in  brevi  illa  morula  vi*, 
& fine  corpore  non  poterant  bene  fuos  conceptus 
aliis  Angelis  manifeftare.  An  ver6  per  loquu tionem 
fpiritualem  debuerint  fuam  fidem  aliis  Angelis  pa- 
tefacere , dicit  dependere  abeo,  an  intervenerint 
circntnftamix,  qux  neceflarix  funt  atlt  obligetur  fi- 
delis ad  confeffioncin  fidei  externam. 

Ego  in  primis  fateor  , n»»n  debuifie  Angelum  in 
via  manifeftare  , & profiteri  fuam  ndem  peraAio- 
nem  aliquam  fenfibilem  exercitam  per  corpus  af- 
fumptum  ; id  enim  non  erat  neccflarium  ad  fidem 
tnanifcftandam  aliis  Angelis,  cum  quibus  fufficien- 
t»m  communicationem  habere  poterat  abfquc  ullo 


S E C T I O V. 

De  ufu  vefiium}a£Jionum.  rituum^ciborumy  & 
Aliorum  qux propria  funt  infidelibus  , an, 
dr  quomodo  fit  contra  virtutem  fidei. 

PLura  fub  hoc  titulo  compleAimnr  , quz  fingil- 
latim  examinanda  breviter  funt,  ut  explicetur 
melium  obligatio  virtutis  fidei  in  ordine  ad  aAioncs 
externas.  Quia  vero  diximus, duplex  effe  przceptum 
fidei  in  ordine  ad  hos  aAus  externos,  alterum  nega- 
tivum non  ncganJi  fidem  , & alterum  affirmativum 
fidem  confitendi : ideo  poft  utriufque  prxeepti  dif- 
ferentiam explicatam  , quxrimus  de  ufu  vcftium, 
rituum,  &c.  quia  hic  r.fus  aliquando  cft  contra 
przceptum  negativum  , aliquando  ver&  folum  cft 
contra  przceptum  affirmativum  confitendi  fidem,  Sc 
ide&  quzftio  hzc  utrique  prxeepto  communis  cft, 
quam  majoris  claritatis  gratia  inplurcs  §§.  feu  du- 
bia dividemus.  Pro  quibus  tamen  omnibus  cororpu» 
niter  advertunt  DoAores  in  przfenti  , fermonem 
hic  efle  dc  ufu  ferto  , non  de  ufu  ludicro,  qualis  in 
comoedia  efle  folct  , in  qua  rrprxfentationis  gratia 
ablque  peccato  ufurpantur  & vertes  , Sc  ritus  , & 
verba  infidelium  , & hxrericorum  ; nam  in  iis  cir- 
cumrtantiis  aAioncs  i I lar  non  fignificant  ullo  modo 
infidelitatem  internam, vel  erubefeentiam,  cum  con- 
flet omnibus  animus  ufurpantis  omninb  contrarius. 

De  occultatione  negativa,  qua  aliquis  fidem  fuam 
aliquandiu  non  nnnifertat  , diximus  fupri  , /eA.j. 
non  efle  peccatum  , quando  non  occurrit  obligatio 
pofitiva  confitendi  fidem  : nunc  autem  Termo  eft, 
non  de  occultatione  mer£  negativa  , fed  affirmati- 
va, quatenus  aliquis  ufurpat  figna  aliqua,  veftes, 
cibos  , Sc  c.  ad  hunc  finem  occultandi  fuam  fidem: 
de  qua  etiam  occultatione  in  genere  fupponendum 
ert.eam  efle  etiam  illicitam  , q-tando  adeft  obligatio 
confitendi  fidem  : fi  enim  tunc  occultatio  negativa 
illicita  eft,  & fortiori  eric  illicita  occultatio  pofiti- 
va. Nunc  ergo  dicamus  in  particulari  de  iis  , quz 
ad  hunc  finem  afluroi  folent , & in  primis  dc  vcfti- 
bus  infidelium. 
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De  afit  ve (1 i um  infidelium  , an  liceat. 

yo.  *T  7Eftes  claritatis  gratia  poliant  ad  quatuor  claf- 
Frflimrm  v fc»  reduci.  In  prima  funt  vcftci  , quibus  infi- 
ddci  diltingui  folcnt  materialiter  i fidelibus  , non 
«*r«.  quidem  fotmaliicr  prout  infideles  funt  , fed  prout 
rnmmmg*-  acj  lalcm  negationem  pertinent . quales  funt  velles 
"**'  Turearum  , qux  magis  pertinent  ad  nationem,  aut 
provinciam, quam  ad  religionis  fcdlam  : unde  licet 
omnes  Chriftianara  fidem  reciperent  , vcftcs  tamen 
antiquas  retinerent.  His  autem  vcftibus  confcn- 
tiunt  Dndorcs  polle  fidelem  uti  , quando  tranfiens 

Cr  infidelium  regionem  occultari  vult,  ad  pericu- 
m vitandum  : vellis  enim  illa  nec  explicite  , ncc 
implicite  continet  negationem  fidei , aut  profclfio- 
nent  alterius  fe&ae,  & licet  alii  putantes  eflc  ex  na- 
tione  illa  , decipiantur  putantes  c(Te  ex  eadem  na- 
tionis fecla  i id  tamen  tft  per  accidens,  & ex  igno- 
rantia. Advertunt  tamen , requiri  ad  hoc  aliquam 
jufhm  caufam  Sanchcz  lib.i.  in  decalog.  n.  17  6c 

Sa*rcz  in  prtfemi,  di/p.14.  fed.f  .n.j.qnia  lices  hxc 
a&io  per  fe  non  fit  mala,  habet  tamen  fpeciem  mali, 

Sc  ideo  vitanda  cll, juxta  illud  Pauli  I.  Thelf-j.  Ab 
omni  fpeeie  m*li  nbjltntte  vos  \ nec  enim  fine  caufa 
fufficiciui  polTumus  proximi  deceptionem  inten- 
dere > prxfertim  in  re  tanti  momenti  , ut  nos  fallx 
fcdx  cultores  judicer  ; quam  licic  nos  non  profi- 
teamur,damus  tamen  fundamentum  aliquod,  ut  alii 
ficexilliment  :quod  in  rigore  plus  eft,qu^m  occul- 
tare veram  fidem  per  meram  negationem  profeffio- 
nis  illius ; tunc  enim  non  damus  fundamentum  po- 
fitivum,  ut  judicemur  infideles,  ficut  damus  in  cafu 
prxfcnci,  & ideo  major  caufa  requiritur  ad  hoc  ju- 
Aificandum  , fine  qua  videtur  elfe  contra  reveren. 
tiam  debitam  verx  fidei  , & religioni : fient  magis 
videtur  eflc  contra  reverentiam  domino  debitam,  fi 
ejus  famulus  aliqua  pofitive  faciat , ut  xllimetur 
alienus  ab  ejus  famulatu  , quim  fi  fotum  negative 
fe  habear  non  profitendo  fc  ejus  famulum. 

7 1.  Secundum  genus  cft  carum  vcftium  , qux  ufur- 
UiHmtmn  Pamur  ad  dignofeendos  infideles  furmaliter,  ut  in- 
2<j>m fideles  funt,  ut  Romz  Judxi  uti  debent  galero  Bavi 
coloris  , ut  cognofcamur  , & fccminx  flavo  etiam 
velo  in  capite.  De  his  autem  cft  magna  contro- 
verfia  , an  Chrillianus  poffit  uti  eodem  figno  abf- 
que  peccaro  contra  fidem.  Negant  plures  , Caicr. 
Navarrus  , Tabiena,  Toletus  , Sc  alii  plores  , quos 
affert  Sanchcz  ubifupra,».  1 S.  quia  utens  illo  figno 
implicite  profitetur,  feefle  illius  falfxfedx  culto- 
rem,& parum  refert, quod  id  vetbis.aut  rebus  ipfis 
dicatur, c&m  eadem  fit  malitix  ratio  in  utroque  nfu. 

Alii  tamen  plures  , & graves  aurt^res  putant  id 
ex  gravi  caufa  licitum  eflc.  Azor,  Bancs,  Arago», 
Eman.  & Ludov  Lopez,&  alii.qnoS  affert ,&  fcqoi* 
lur  Sanchez  ubifupra,  num.  19.  Suarez  didnfed.^. 
n. 7.  Coninch  in  prefenti  , difp.  if.  dnb.  3.  nnrn . 66. 
Caflro  Palao  dido  i.  tom.  difp.  1.  punllo  17. 

num.  j.  & alii,  quos  afferunt , & probabilem  putant 
hanc  fententiam  Becanus  de  (ide,e*p.j.  queft.j.  n.z8. 
& %<■).  & alii , quos  affert  , Se  fcquitur  Hurtado  in 
prefenti , difp.  48.  fed.  3.  § . 17.  quibus  alios  addit 
Diana  j.  p*rte , tr*Q. 7.  de  fcand*U,refolut.  3 3.  ubi  ei- 
dem fententix  fuhfcribit. 

Probant  aliqui  , quia  licitum  cft  cx  caufa  ufur- 
' *•  |»ire  verba  ambigua  ad  occultandam  veritatem,  & 
decipiendum  auditorem,  qui  de  re  fecreta  inflantor 
interrog  at  ; ergo  & fortiori  licebit  olus  talis  veftis 
in  necefli  tate  3 efl  enim  quafi  ambiguum  , Se  xaui- 
vocuro  tignum  , quod  potcll  ad  hunc  , vel  ilium 
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finem  ufurpari.  Ita  arguit  Suarez  diCl.n. 7.  Hxc  ta- 
mcu  ratio  per  fe  fumpta  nimium  probaret,quare  re- 
torqueri pollet  abadverfariis.quia  etiam  in  necefli- 
tate  non  polfumus  licite  ufurpare  verba  aequi  voca» 
quibus  audientes  intcl ligant  nos  veram  fidem  ne- 
gare, eriamfi  ex  noftra  intentione  alium  fenfum  ha- 
bere poflint , ut  fupri  vidimus,  Se  omnes  fatenturi 
ergo  necpoflumus  ufurpare  alia  figua  ambigua  ad 
decipiendos  alios  in  hac  materia. 

Secundi  probari  folct  eadem  fententia , quia 
ufus  talis  veftis  de  fe  non  cft  malus , nec  conrinec 
profeflioncm  falfx  religionis  , alioquin  Judxi  pec- 
carent Rora*  galerum  flavum  geftantcs  , unde  nec 
pollet  illis  prxeipi  ufus  talis  figni , hoc  enimeflec 
prxeipere  eis  aliquid  illicitum  : fi  ergo  licite  id 
Pontifex  prxeipit  , & ipfi  licite  obediunc , confe- 

? luens  cft,  ut  ufus  ille  non  fit  malus  , nec  profeffio 
alfx  religionis, atque  ideo  Chriflianus  idem  fignum 
ufurpans  non  profitetur  explicite  falfam  religio- 
nem. Ita  arguit  Sanchez  nbifupr»,  & alii. 

Sed  tamen  hoc  etiam  argumentum  nimis  probat, 

6c  xque  retorqueri  poreft  ab  advenfariis  , quia  ^u- 
dxi  etiam  interrogari  licite  poflunt  it  magiftratu, 
an  fiut  Judxi,  vel  Chriftiani,  Sc  iliis  licite  prxeipi 
potcll,  ut  lefpondeant  ,im6  ut  ex  fe  manifeftent  fe 
ipfos  fingulis  menfibus,&  dicant  quam  feiflam  pro- 
fitemur ; Se  quidem  ipti  Judxi  rcfpondere,  & obe- 
dire  debent , Se  per  confcqucns  non  peccant  mani- 
feftando  fe,  Se  dicendo  fe  cfie  Judxas Se  tamen  fi 
aliquis  ex  C hriftiams  diceret  Magiftratui,  vel  aliis» 
fc  non  cfie  Chriftianum,  fed  Judxum,  peccaret  gra- 
v illime  contra  fidem  : non  ergo  fequitur.quod  ufu* 
pilei  flavi  licitus  fit  Chriftianis  ex  eo,  quod  Judxi 
liciti  illum  ufurpent,  omnes  enim  differentiam  ali- 
quam intet  illos  invenire  debemus. 

Melius  ergo  iidem  , & alii  oftcndunr  probabili- 
tatem  hujus  fententix  cx  differentia  , qux  efl  inter 
voces,  Sc  alia  figna  : nam  voces  ex  fua  natura  infti- 
rutx  funt  ad  fignificandam  mentem ; Se  licer  ad  pla- 
citum applicemur  ad  hoc  > vel  illud  in  particulari 
fignificandum  3 datx  tamen  funt  homini  i natura 
ipfa,  ut  fuos  conceptus  manifeftet  Se  ut  iis  non  uta- 
tur, nili  juxta  figmficationrm  femel  impolitam. 

Vcftcs  autem  , Sc  aliafimilia  hibcnt  alios  fines  di- 
verfos  , neque  cft  obligatio  iis  non  utendi,  nili  ad 
fignificandum.  Hinc  ergo  e l ,ut  licet  non  pollt- 
mus  dicere  , Ego  non  fui»  Ch'ijli*ntis  , ablque  fidei 
negatione  , pollimus  tamen  uti  velle  » qua  Judxi 
dignofei  folcnt,  abfque  fiJei  negatione, quia  poffu- 
mus  velle  illa  uti,non  ut  ligno,  fed  ut  velle  folum, 

& ad  finem  tegendi  caput, ad  quem  potifiimum  finem 
vcftcs  introdu&x  funt. 

Hxc  ratio  non  videtur  mihi  contemnenda  , fed  74, 
indiget  forrafle  majori  explicatione : pofiiimus  au- 
tem illam  declarare,  Se  confirmare  ex  alia  obligatio- 
ne, qux  ex  eadem  vocum  natura  oritur.  Nam  , uc 
diximus  in  fuperioribus , difp.  4,  fed.  1.  non  cft  in 
poteftatc  libera  voces  proferentis  , ut  eas  proferat 
materialiter,  & non  ex  intentione  fignificandi , nec 
hoc  fufficict  ad  vitandam  culpam  mendacii  , Sc 
perjurii,  quando  aliunde  ex  circumftantiis  non  pof- 
funt  audientes  intelligere  , quod  voces  non  profe* 
rantut  ad  fignificandum.  Rationem  autein  diximus 
cfie , quia  licut  neceffiras  commercii , & conviAus 
humani  exigit  vcracitatcm  in  vocibus  , & confor- 
mi  tatem  cum  mente : ita  exigit  etiam  animum  figni- 
ficandi ; fi  enim  liceret  voces  contra  mentem  pro- 
ferre materialiter,  & abfque  animo  fignificandi,  fe- 
querentnr  eadem  prorfus  incommoda,  ficut  fi  men- 
dacium ciTct  licitum:  neque  fibi  invicem  Mfmines 
crederent , cum  pollemus  femper  prudenrtft  formi- 
date, quod  voces  proferrentur  mate tiai iter ,in  fenfu 
F f 4 tamen 
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tamen  externo  falfo.  Quare  lex  naturx,  qux  obli- 
gat ad  non  mentiendum,  eadem  propter  cafdem  ra- 
tiones obligat  ad  non  proferendas  voces  , nili  ad 
ufum  fignihcanJi  juxta  fignificationcm  illis  impo- 
litam , vel  nili  hic  ipfe  animus  proferendi  folum 
materialiter  , pollit  auditoribus  ex  circiimAamiis 
conflue  : q iz  obligatio  in  ufu  rerum  aliarum  non 
reperirur  , qux  ad  alios  fines  iutrodu&z  funt , & 
ptopter  qu  >s  ufurpari  poliunt  independenter  ab 
animo  fignificandi.  i^ui  profert  itaque  voces  ha- 
b;t  obligationem  femper  loquendi  :qui  autem  uti- 
tur veAibus  , vel  aliis  ejufmodi  rebus  , non  habet 
obligationem  loquendi,  aut  tcAificandi  , fed  poteA 
alios  fines  intendere  , quia  natura  ejufmodi  res  ad 
loquendi  ufum  non  allig.ivir. 

Contra  hanc  tamen  rationem  fic  explicitam  re- 
flat adhuc  duplex  difficultas.  Prima  clf  , quia  licet 
voces  h natura  datx  fint  alligatz  ad  ufum  loquen- 
di, & fignificandi  mentem.  Se  ideo  non  pofiint  abf- 
que  co  ufu  ufurpari : cum  hoc  tamen  flat,  ut  quan- 
do vox  clf  xquivoca  , Sc  habet  duplicem  fignifica- 
tioncm, poffimus  aliquando  ex  caufa  eam  ufu r pare 
in  uno  fcnfu,  ctiamli  ab  audientibus  accipienda  fit 
in  alio  : imA  aJ  hoc  ipfutu  , Sc  ut  audientes  deci- 
piantur , pulTumus  ex  jufla  caufa  aliquando  xqui- 
vocationibus  uti : cigo  licut  ex  caufa  gravi  polTii- 
mus  ufurparc  vellem  propriam  >&  diAin&ivam  in- 
fi  lelium,  quia  non  cli  alligata  vellis  ex  fc  ad  figni- 
ficandam  infidelitatem, fed  indiff.rcns  ad  alios  ufus: 
fic  etiam  ex  caufa  gravi  poterimus  ufurparc  voces 
ambiguas,  quia  licet  ab  audientibus  accipiantur  in 
fcnfu,  ut  fignificcnt  nos  efle  infideles  j poliunt  ta- 
men  habere  alium  fenfum  , nec  cx  fe  alligat*  fune 
ad  illum  , in  quo  ab  audientibus  accipiuntur. 

Huic  difficultati  , qu*  non  levis  cli  , refponderi 
adhuc  probabiliter  poteA  negando  confequentiam, 
& a (It  gnati- do  differentiam  inter  voces  , & velles: 
nam  vocibus,  ut  diximus  , uti  non  poflumus  , nifi 
ad  loquendum  , Sc  ad  mani  fellandam  nollram  men- 
tem juxta  carum  fignificationem.  Quanvis  autem 
vocem  vquivocani  ufurpare  pellimus  in  una  ejus 
figmficaiioue,  &:  nonin  alia,  & id  quidem  etiam  ab 
audientibus  in  alia  fignificatione  accipiatur,  quan- 
do tamen  caufa  fnbcA  fi.fficiens  id  faciendi : exte- 
tu  n non  polTiimus  h s xq  avocationibus  uti  quan- 
do adi  A obligatio  refpondcndi  , Se  loquendi  juxta 
mentem  interrogantis,  vel  audientis ; (cd  debemus 
vocem  in  ea  fignificatione  ulurpare  , in  qua  ab  au- 
dientibus accipitur.  Sic leftis  juridici  interrogatus 
non  poteA  amjhibolugia  uti , fed  debet  ufurpare 
voces  ad  mentem  judicis  interrogantis : alioquin 
licet  voces  in  alio  icnfu  pollent  e (Te  verz,  fi  tamen 
ad  mentem  judicis  non  fint  verz,  non  vitabitur  cul- 
pa mendacii , & perjurii.  Sic  etiam  qui  fcri6  audi- 
toribus perfuaderet , Petrum  virum  religiofum  , Sc 
uiodcAumelTe  parricidam,  Sc  hominem  notioris  cu- 
pidum, non  vitaret  culpam  detra&ionis,  Se  calura- 
nix  gravis,  licet  ipfe  alium  fenfum  intenderer , ni- 
mirum , Petrum  luis  peccatis  occafioncm  dedilTc 
neci  ChriAi  Domini , qui  noAcr  Pater  eA,&  cupi- 
dum elfe  honoris  zterni,  qui  a Beatis  poflidetur,& 
fic  de  aliis.  Ratio  autem  univcrfalis  3c  a priori  cli, 
qnia  ficut  non  poflumus  voces  proferre  materiali- 
ter, Si  fine  animo  fignificandi,  ur  diximus : ita  nec 
pofjhmus  uri  voce  xquivoca  in  alio  fenfu  , quando 
fenfum  illum,«Sc  fignificationcm  habere  non  porcA, 
tunc  enim  perinde  cA,  ac  fi  non  elTet  xquivoca,  fed 
univoca.  Quoties  autem  eA  obligatio  ufurpandi 
voces  ad  mentem  auditorum,  five  id  fic  ob  prxeep- 
tum  judicis  juridici  interrogantis , five  ob  prxju- 
dicium  proximi , five  ob  quamlibet  aliam  caufam, 
voces  io  his  circumAamiis  amittunt  xquivocatio- 


nera  , Se  unum  folum  fenfum  fignificare  poliunt, 
cum  non  pollint  ufurpari , nifi  ad  fenfum  audien- 
tium: ergo  qui  quamlibet  aliam  fignificationem  in- 
tenderet, non  ulurparet  voces  in  lua  fignificatione, 
qux  in  his  circumAantiis  unica  elTe  poterat,  fed  ha- 
beret fc  ficut  qui  voces  materialiter  proferret  abf- 
que  intentione  fignificandi.  Similiter  ergo  peccat 
’ graviffime,  qui  ufurpat  verba  ambigua,  qux  ab  au- 
dientibus pro  fidei  negatione  accipiuntur  ,quanvis 
ipfe  alium  verum  fenfutn  intendat  : v.  g.  dum  de 
confubllantialitate  Filii  agitur  , dicas  : A<<u*  bene 
ftnfu  de  ptrfona  Perii , intclligcns  id  dc  Ario  ante- 
quam in  hxrelim  Uberetur  ■,  cum  tamen  auditores 
ea  verba  intclligant  de  Ario  poA  difccffioncm  ab 
Ecclcfia.  Ratio  autem  eft  eadem, quia  in  his  circum- 
Aantiis, Se  in  matetia  tanti  ponderis  voces  ufurpari 
debent  ad  fenfum  auditorum  , ac  per  confequens 
tunc  non  funt  voces  ambigux  , fed  habent  fc  ficut 
fi  unicam  tantum  fignificationcm  fortirentur : quare 
ctim  voces  debeant  ufurpari  in  fua  fignificatione, Sc 
hxc  non  fit  duplex,  fed  unica  earum  vocum  in  his 
circumAantiis,  in  quibus  cA  obligatio  loquendi  ad 
fenfum  audientium,  confequens  eft  , ut  non  polline 
in  alio  fcnfu  ufurpari,  ctiamli  in  aliis  circumAan- 
tiis pollent  ezdem  voces  aliam  fignificationem 
habere. 

Hxc  autem  ratio  non  procedit  in  veAibus  , Sc  77* 
aliis  ejufmodi  rebus  ; nulla  enim  e A obligatio  non 
utendi  veAibus , nifi  ad  manifcAandam  mentem,  "'u'11*  **• 
licut  cA  obligatio  non  ufurpandi  voces,  nili  ad  lo- 
quendum, Se  ad  exprimendum  fenfum  internum, co 
qutid  fi  polTcmus  ad  alios  fines  voces  ufurpare,  tol- 
leretur fides  humana.  Se  commercium  nccclTarium; 
vcAes  autem  habent  alios  fines : & licet  pollint  ho- 
mines eas  etiam  ufurpare  ad  fignificandam  mentem, 
&atfc£lum  fuum.polfiint  tamen  non  hunc, fed  alios 
fines  intendere  : fic  vcAes  lugubres  ufurpantur  ad 
fignificandam  mceAiciam  internam  ob  parentis , vel 
domini  mortem  : aliqui  tamen  his  veAibus  utuntur, 
non  ad  fignificandam  rrceAitiam  , fed  ad  commo- 
dum, vel  quia  pretioliorcs  vcAes  non  habent  : con- 
fuctudo  enim  ufurpandi  eas  vcAes  in  lignum  animi 
mcefii  non  abllulic  facultatem  ufurpandi  eas  ad 
alios  fines  (ibi  proprios  : differunt  quippe  l voci- 
bus qux  folum  ad  mentem  fignificandam  datx  funt, 
propter  gravidi ma  damna,  qux  fequerentur,  fi  abf- 
que  eo  fine  proferri  licite  pollent.  _ 

Re Aat  tamen  contra  eandem  do&rinam  fecunda  7®* 
difficultas,  quia  quanvis  voces  proferri  non  pof-  « 
fint  fine  animo  fignificandi  mentem  internam  , & 
in  hoc  differant  a veAibus  ; Judxus  tamen,  & infi- 
delis ficut  veAibus , fic  etiam  Sc  vocibus  poteA  li- 
cite fignificare  fuaro  mentem  circa  religionem  fal- 
fam.quam  profitetur.  Sicut  enim  poteA  Judxus  uti 
galero  fiavo  , ut  cognofcatur  cujus  feftx  fit  , fic 
etiam  interrogatus  de  fua  religione  , poteA  liciti 
rcfpondere  , fe  profiteri  legem  Judxorum  : & ficut 
Princeps  Chii  Aianus  poteA  Judxis  prxeipere  ufum 
pilei  flavi,  ut  agnofeantur,  fic  poflet  prxeipere  cis, 
ut  lingulis  menfibus , vel  annis  ad  eundem  finem 
coram  Norario  reflarentur  religionem  fuam , ut 
conflarer, an  in  Judaifmo  ad  huc  parmancrenc.  Quam 
profcdioncm,fcu  confcflionem  diximus fupra,fe£i.  i. 
nonefle  in  illis  peccatum  ( alioquin  non  pollet  li- 
citi abeis  pctijquia  nimirum  illa  funt  verba  reflexa, 
quibus  non  tam  allerunt  veritatem  feftx  fa!fx>qulm 
mentem  fuam  internam,  in  quo  nihil  falfum  dicunt, 
fed  verum,  nempe  fe  interitis  habere  talem  mentem 
circa  ejufmodi  religionem  ; ficut  qui  ad  petendum 
confilium  , vel  remedium,  fatetur  amico,  vel  Con- 
feflario  errorem  internum,  quem  habet  circa  fidem: 
quod  diximus  fleri  polle  abfque  peccato  contra 

fidem. 
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fidem,  nec  perejufraodi  confeffionem  externam,  fi 
debito  modo  fiat,  incurri  panas  hzrefis  extern*. 
Hinc  c»go  oritur  difficultas  , cur  ( c tr  poteft  fide* 

1 > s aliquando  ex  caufa  gravi  licit^  uliir pare  gale- 
rum flavum  , v.  g.  quia  poteft  non  babere  animum 
figuificandi  fallam  religionem,  non  pollit  etiam  ex 
caufa  gravi  dicere  aliquando  , fe  eflc  profeflione 
Jodxuru  , ufur pando  quidem  voces  illas,  non  ad 
piufiiendam  feAam  Judaicam  , vel  illam  afleren* 
dam,  fcd  folum  in  fcnfu  reflexo  affirmando  errorem 
fuum  internum,  ficut  Judaeus  eum  liciti  per  eafdcm 
voces  affiimar.  Quo  cafu  cum  nihil  affirmet  de  vc- 
rirate  illius  fcAz.ad  fummumerii  mendacium  con- 
tra feipfum  , quatenus  fibi  imputat  errorem  inter- 
num , quem  non  habet  \ non  tamen  erit  peccatum 
contra  hdem  , cum  verba  illa  non  contineant  irre- 
vcientiam  gravem  contra  fidem : alioquin  nec  verus 
Jndxus  pollet  voces  illas  proferre  abfque  gravi 
peccato , Se  per  confcquens  non  poflemus  cum  eo. 
getead  refpondcudum , & mani  fi;  flandam  fuam  re- 
ligionem. 

79.  Ad  hanc  etiam  difficultatem  refpondcri  poteft 
negando  , verba  illa  polfe  etiam  ex  caufa  gravi  li- 
cite proferri  ab  homine  fideli , vel  abfque  pccc-to 
gravi  ufurpari  j liceri  vero  Jndxo,  vel  infideli  li- 
ene ufurpentur  : ratio  ver&  eflc  poteft,  quia  in  ho- 
mine fideli  non  foium  mendacium  continerent,  fcd 
mendacium  perniciofum , te  grave,  fine  quo  non 
poteft  homo  Catholicus  fibi  imponere  hxrefim, 
vel  infidelitatem  internam,  licet  poffit  abfque  gravi 
peccato  aliquando  alia  gravia  peccata  fibi  fah6  im- 
ponere } fic  enim  legimus  in  vitis  Patmo)  de  fanAo 
Abbate  A gathone, homine  patiemiflimo,  cujus  hu- 
militatem , Se  patientiam  ut  probarem  aliqui  fia- 
tres,  dixerunt  ei, quod  k multis  exiftimaretut  fuper- 
bus,&  qui  alios  omnes  contemneret,  t i fqoc  paffim 
dettahetet,  idque  ex  invidia,  eo  qu6d  cflm  lalcivus 
edee , nollet  alios  puros  & fanAus  xftimari.  Qui- 
bus.  omnibus  vitiis  fandus  lenior  quia  per  filen- 
tiuin  conccflis  deprecabatur  folum  , ut  pro  ipfo 
orarent  , Sc  tantorum  criminum  ei  veniam  impetra- 
rem k Deo  •,  tunc  illi  addiderunt , a multis  etiam 
ipfum  hxreticum  cllc  credi : quo  audito  Abbas  ex- 
canduit , Se  zelo  magno  negavit  fe  talis  criminis 
reum  cfle  : rogatus  aptem  de  caufa  tantte  indigna- 
tionis, refpondit , reliquorum  vitiorum  humilitatis 
caufa  polle  Chtiftianum  notam  in  fe  permittere,hz- 
refis  non  polfe  ; unde  k fortiori  miniis  licebit  eam 
dcfcabioluie  affirmare,  & fatei  i.  Ratio  aurem  ex 
dt  Ais  eflc  poteft,  qui*  voces  illae  i fidet)  prolata; 
continerent  mendacium  gravi  (fimum.  Se  pernicio- 
fum ; nam  licet  non  negarent  dircAe  veritatem 
fidei , nec  affirmarent  veritatem  Judailmi , quando 
folum  reflexe  affirmaretur  ipfe  confcufus  internus 
ad  Judatfmum  j hic  tamen  ipfe  confenfus  internus 
falsi»  affirmatur , Se  contra  mcnrein  proferentis,  & 
per  cunlcqncns  cum  magna in|uria  divinae  auAori- 
taiis , & ver*  religionis..  Nec  enim  ille  fulus  pec- 
cat graviter  contra  divinam  au&oritatcm,  qiii  men- 
0 tirur  direAe  contra  aliam  ,4thrman  Io  eflc  falfum 
objcAum  a Dt  O revelatum,  vel  negando  id  cllc  ve- 
rum j fed  etiam  qn)  cym  mendacio  negar  fe  id  cre- 
dere, nam  eoipfoa(fcrc«  &cxhbct  fc  in  teftem  con- 
tra id,  quod  Deus  revelavit.  Dicere  enim,Ego  inte- 
rius alfeniior  Judaifmo,eft  diccrc, Ego  interius  cre- 
do, quod  falfa  fit  fides  Chriftiana.  quod  cft  aff.-rre 
fe  in  teftcm  contra  Cjiriftianam.  Certum  cft  autem, 
irrogari  gravem  injuriam  alicui  comta  quem  falsi 
affertur  aliquis  reftis,  prout  fal»5  affert  (e  in  reflem 
contra  fidem  Chriftianam  ille  , qui  in  corde  credit 
eam  eflc  veram.  Ille  verd.qui  utitur  ex  caufagalero 
flavo,  non  affert  fe  inicllcra  contra  fidem,  fcd  cam 
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folum  occultat,  Qc  dar  occafionern  , quod  alii  ex  er* 
rore  putent  ipfum  contra  fidem  fentire , quod  ta- 
men ipfe  non  dicit  , nec  tcftatur.  Adde  , quando 
Catholicus  id  dc  fc  falso  affirmarer,  ctiamfi  folum 
/c flexe  loqueretur  dc  fuoaftcnfu  interno,  & non  de 
veritate  , aut  falfitate  duArinx  , regulariter  tamen 
intervenire  crubcfccntiam  viti  olam  i neque  enim 
folum  peccat  contra  fidem  , qui  eam  neg.it , fcd 
etiam  qui  cam  crybefcit,  prout  vere  crubefcil , qui 
ob  aliquem  metum  negat  fe  eam  interius  credete, 
cum  tamen  cam  vete  credat.  In  Judx o autem  vero, 
qui  fatetur  , fe  eflc  Judzum  , nulla  intervenit  eru- 
bcfcentia  , non  enim  erubefeit  qui  manifcftat  vcr£ 
fenfum , quem  dc  faAo  haber.  Nec  etiam  falsA  ad- 
ducit fc  teftcm  contra  fidem  noftram,  fed  veriffiroi, 
cum  de  faAo  in  corde  fuo  contraeam  fentiar : Sc 
quanvis  hoc  ipfum  , fi  fine  caufa  fiat  , habeat  ali- 
quam irreverentiam  contra  fidem  , quatenus  contra 
cam  affettur , & proditur  tcftis  aliquis  jnon  tamen 
cft  tanta  hxc  irreverentia,  ut  non  poffit  compcnfari 
aliqua  utilitate,  vel  caufa  , ut  fi  id  fiat  ad  remedium, 
vel  con filium  petendum,  vel  laltem  fi  fiat  ad  mani- 
fvftandam  veritatem  , & flatum  internam  , ut  alii 
poflint  ab  hoc  honiine  cavere  , ob  quem  finem  Ju» 
dxis  prxeipitur  lignum  peculiare  in  vefte  , Se  ob 
quem  etiam  finctn  polfunt  interrogari  dc  fua  fidc,& 
ipfi  portant  licii  c refpondcre,  ut  diAum  cft. 

Tertium  genus  vcftium  cft  earum  , quibus  utun-  80. 
tur  infideles,  non  folum  ut  dignofeantur,  fed  etiam  Ttrtumges 
ad  profitendam  fuam  falfam  religionem.  De  quibus  **' 
multi  abfoluti  negant  ullo  cafu  licitum  ellc  earum 
ufum.  lia  Arag.  St  Ludov.  Lopcz  apud  Sanch,  ubi 
fuprk,  n.io.  Am.Tabien,  Tolct.Navarr.  Sc  alij  plo- 
res, quos  refert  Sc  fequitur  Caftro  Palao  d.punQ,  17,  - 
n.  7.  qui  pro  eadem  lententia  affert  Patrem  Suarex 
diBsftQ.f.  «wm.i  j,.fed  immeriti,  nam  Suarez  ».*. 
diftinxcr.it  plura  genera  vcftium  , Sc  ultimo  loco 
veftes  non  habentes  communem  ufum  , vel  utili- 
ratem  corporis  , fed  prxeise  inftituias  ad  aliquem 
ufum  facium,  vel  quali  facrum  , quales  furit  veftes 
Sacerdotales , Sc  de  iis  folii  loquitur  illa  unm.i  j. 

Nos  aurem  non  loquimur  dc  veftibus  inftitutis  ad 
utilitatem  corporis  , fcd  qui  fimul  fignificare  fo- 
lent  profeftionem  alicujus  religionis  , quales  fime 
veftes  clericales  , vel  monachales  , de  quibus  ident 
Suarez  loquutus  videtur  num.  7.  & concedcrc  illa- 
rum ufum  ex  gravi  caufa  , Se  cum  aliquibus  limi- 
tationibus. 

Alii  ergo  mitius  loquuntur  , Sc  non  audent  io  8 1« 
uuiveiToin  damnare  lutum  vcftium  ufum  ; ita  lo- 
quitur Coninch  difp,  1 j.  dJ>. j.  num. 66.  ubi  earum 
ufum  concedit  licitum  ad  vitandum  grave  pericu- 
lum tim&  addit  non  cllc  improbabile, quod 

ex  gravillima  caufa  liceat  aliquando  ufus  vcftis  de- 
putat* ad  folum  ufum  , Sc  culturo  falfx  religionis. 

Suarez  etiam  loco  fupra  citato  eidem  fentenciz  vi- 
detur aperte  favere  , pro  qua  ab  omnibus  affertdf 
-Sanchez  ditio  c. 4.  n.  io.  fed  ui  voiuro  fatear  , fatis 
ubfcurc  loquitur  j nam  flat  i m mtw.i  i.diciti  id  non 
ituclligi  quando  veftes  deft  nat*  funt  ad  culrum 
auAoris  falfz  feA* , eo  modo  quo-wam.  1 6.  expli- 
cuerat : ibi  autem  in  eadem  claflc  conftituerat  vtftc* 
omnes  primarii  inftitutas  ad  falfz  fcA.tr  prof-ffio- 
nem  , quas  omnes  diftinxent  ab  aliis  vcfttbus,quz 
non  funr  inilitut*  ad  ptofirilionem  fcAi  , fcd  ad 
difeerneodos  homine*  talis  fcA*  ab  aliis  ob  finom 
oliticuro  , qualis  cft  ufus  galeri  flavi  Romz  pro 
ud*is  ; quare  non  fatis  apparet  de  quibus  vefti- 
bus  loquatur  pofteanne».  10.  Sed  tamen  videtur  ibi 
diftinguererurfus  illam  daiTeit)  vcftium;  quam  uni- 
cam Rcerat  mtm.il.  in  alias  duas  , in  quarum  una 
fi  ut  veftes  fiemficaoics  folum  pcofeflioDero  fallis 

fcA*, 
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fe&x,  & has  dicit  aliquando  licere  •,  in  altera  vcr& 
fint  velles  dedinatx  ad  cultum  Colum  au&oris  falfx 
fc&x  , & has  dicit  nunquam  licere.  In  quo  tamen 
parum  confequenter  eum  loqui  , dicunt  Palao  ubi 
jkpr*,num.6  Sc  Hurtado  difp. 48  $.  {7.  qui  utrarum- 
que veftium  ufum  videtur  aliquando  licitum  agnof- 
cere,  quod  lati  probat  $.54,  & fequtntibtut 
Sl.  Ego  ex  fupri  didis  unam  regulam  generalem 
§Lh*hM ni  credo  datui  poffe  , in  qua  , fi  bene  explicetur,  Au- 
mfmt tmfTM»  dores  pr*didos  convenite  fortafle,  vc!  paturn  dif- 
MiBsruvt-  fentire  putarim.  Itaque  quoties  ufus  veftium  talis 
(Imm  Ut*  f^crjr>  oc  qUj  perfonam  utentem  noverint,  eum  ora- 
dJhiiatin.  judicent  fidero  negare,  & falfam  religionem 
ampledi , ufus  ille  nullo  cafu  licitus  erit  : quando 
vcr6  qui  perfonam  norunt , poterunt  dubitare,  an 
ob  alium  finem  diverfum  vellis  ufurpetur  , poterit 
aliquando  ufus  licitus  e fle  ex  gravi  caufa  , qux  eo 
gravior  debet  ede,  quo  ex  circumdandis  vellis  illa 
magis  accedat  ad  iignificandam  negationem  verae 
fidei  , quanvis  non  omnino  determinari  eam  figni- 
ficet.  Senfus , & veritas  hujus  regulx  probari  , Sc 
explicari  potcd  per  analogiam  , vel  comparatio- 
nem ad  voces  quas  diximus  nullo  cafu  fideli  licere, 
quia  ex  natura  fua  habent  , quod  proferri  debeant 
ad  Iignificandam  mentem,  Sc  non  ob  alios  fines.  Si 
ergo  eflet  vellis  , qux  propter  circumdanti  as  , vel 
inditutionem  ita  ellet  determinata  ad  Iignificandam 
negationem  fidei  , licut  funt  verba  , vel  voces  ex 
natura  fua  ad  Iignificandam  mentem  i idem  omnino 
dicendum  edet  de  vede  illa , quod  de  vocibus  dici- 
tur, atque  ideo  licut  nullo  calu  fideli  licet  proferre 
voces,  quibus  fignificetur  ipfum  ede  alterius  fe&x, 
ita  nunquam  licebit  ei  ufus  talis  vedis  habentis 
-zque  determinatam  fignifieationem  , ac  habent  vo- 
ces. Non  repugnat  autem, quod  citcumdantix  tales 
fint , in  quibus  vedis  pollit  habere  fignifieationem 
zque  determinatam  ac  habent  vocet  , Sc  ii  qua  non 
pollit  abdrahi.  v.  g.  fi  Princeps  infidelis  pixeipiat 
fubdiro  Chridiano  negare  fidem  , Sc  in  lignum  nc- 
gatx  fidei  atfumere  , Sc  gedare  imaginem  idoli  in 
vede  , vel  coronam , aut  rofarium  proprium  illius 
idoli  • non  ed  dubium  , quod  in  iis  circumdantiis 
gedatio  illius  ligni,  vel  vedis  non  podet  prxfcindi 
& fignificatione  negatx  fidei , atque  ideo  quod  clfcc 
omnino  illicita.  Si  ergo  confuetudo  recepta  tribue- 
ret eandem  vim  determinatam  fignificandi  negatam 
fidem  , quam  tribuit  imperium  Principis  infidelis 
prxeipientis  gedare  tale  lignum  , eodem  modo  di- 
cendum elTet  de  vede  , vel  ligno  illo  , non  elfc  lici- 
tum , dante  tali  confuerudine.  Qaare  totum  judi- 
cium de  hoc  pun&o  reducendum  ed  ad  determina- 
tionem fignificationis,  qux  optime  colligitur  & po- 
Aeriori  , fi  videntes  lignum  illud  , Sc  cognofcentes 
perfonam,  qux  antea  fidelis  & Chridiana  erat , in- 
ducuntur tamen  omninfi,  & determinate  ad  judican- 
dum,quod  priorem  fidem  reliquerit  j tunc  enim  ve- 
llis illa  in  talibus  circumdantiis  habebit  fe  licut 
voces,  c&m  non  pollit  a tali  fignificatione  determi- 
nata reparari. 

83.  E contra  ver  A contingit  frequenter  , ut  vedis 
aliqua  , confuerudine  , vel  etiam  cx  inditutione 
Principis  dedinata  fit  ad  Iignificandam  profeffio- 
-nem  falfx  fedlx  : Sc  tamen  quando  Chridianus  eam 
ufurparet  ad  fe  occultandum , Sc  vitandum  vitx 
periculum,  ii  qui  hominem  antea  agnofeerent,  & 
viderent  in  ea  vede  , non  ideo  judicarent,  eum  ne- 
gafle  fidem  , fed  vel  dubitarem  , vel  fortafle  puta- 
rem, non  ad  id  fignificandum  , fed  potifts  ad  leoc- 
cu Itandum,  Sc  vitandum  vitx  periculum  alfiimptam 
Futile  vedem  illam  : quo  cafu  ex  gravi  , vel  faltem 
gravi (Tima -caufa  licite  aflumerecur,  cdm  vedis  ilia 
non  e dedicat  voces,  fed  poflet  ab  ea  fignificatione 


feparari,  & aflumi  ad  alios  fines.vel  tegendi  corpus, 
vel  ad  ornatum,  Sc  elegantiam,  vel  ad  aliquid  aliud: 
quare  procederet  tunc  ratio,  propter  quam  diximus 
cum  communi  fentemia  , licite  ufurpari  pode  ex 
gravi  caufa  i Chridiano  galerum  Davum,  quia  po- 
ted  feparari  & fignificatione,  quam  ex  publica  indi- 
tutione habet,  ut  dignofeantur  Judxi  i Chridianis. 
Nam  lidt  vedes  de  quibus  nunc  loquimur  , non 
fol&m  fint  ligna  politica  ad  dignofeendos  infideles, 
fed  etiam  ad  Iignificandam  profeffionem  falfx  fc- 
Ax,  vel  ad  eam  racitC  profitendam,  & ideo  gravior 
caufa  requiratur  ad  harum  vedium , quim  ad  illa- 
rum ufum  licitum  } adhuc  tamen  utraque  vedis 
- convenit.in  hoc,  quod  ex  natura  fua  non  at  ita  alli- 
gata etiam  in  his  circumdantiis  ad  talem  fignifica- 
tionem  , ut  non  polii  c ab  ea  prxfcindere , Sc  ufur- 
pari fine  animo  talis  fignificationis. 

Dodrina  verd  hxc  poted  in  primis  applicari 
cum  proportione  debita  ad  quartum  genus  ve- 
dium , nempe  illarum  , qux  non  folfim  utcumque 
continent  ,&  fignificant  profeffionem  falfx  fcdx, 
fed  etiam  continent  cultum  adualem  au&oris  falfx 
fctkx,  vel  idoli , &c.  de  quibus  Audores  etiam  va- 
rie loquuntur.  Sanchez  enim  di&o  n,  1 1 . de  iis  ve- 
dibus  negare  videtur  ede  licitas  ullo  cafu,  ficuc  8c 
Bancs,Arag. Petrus  de  Ledcfma.Eman,  Rodriquez, 

& Rutilius  Benzonius , quos  affert  idem  Sanchez 
ibidem.  Idem  docet  Cadro  Palao  ubi  fupra> Sua rez 
veri  di  Cia /Hi.  5.  n.  8.  dicit  non  licere  ufum  vedis, 
qua  peculiaris  honor  idolo,  aut  falfo  Prophetx  de- 
fertur , ut  fi  idolum  , vel  charader  Mahoraetis  in 
vede  feratur,  nam  id  videtur  inditurum  in  ejus  ho- 
norem , & ideo  vel  occultandum  erit  tale  fignuro, 
vel  alio  modo  cavendum , ne  talis  demondratio 
cultus  , Sc  honoris  deferatur  ; nam  hoc  femper  fu- 
perditiofum  cd.  Podca  veri  rtum.  1 j . in  uni  verfum 
docet,  ut  probabilius,  Sc  fccurius,  non  licere  ufum 
vedis  per  fe  primi  deputatx  ad  fuperditiofum  cul- 
tum alicujus  feda»  falfx  , qux  non  habet  commu- 
nem , Sc  corporalem  ufum  , fed  facruro  , vel  quali 
facrum  in  tali  feda  , nili  forte  aliquis  uteretur  tali 
vede  modo  profjno , Sc  vulgari , ira  ut  magis  vide- 
retur contemnere  fuperditiofum  ufum  , ejufque 
inditutionem. 

Alii  tamen  non  videntur  harum  etiam  ve- 
dium ufum  in  univerfum  daninarc  : nam  Coninch 
ditt.  dwi.j.  11.7*.  agens  dc  vedibus  qux  direde  funt 
inditurx  ad  profitendam  fidem  falfam,  abfquealla 
didindionc  dicit , non  ede  improbabile , quod  in 
aliquo  cafu  ex  caufa  graviffima  licitus  fit  earum 
ufus.  Clarias  Hurtado  diUa  di/p.+S,  §.  r 4.  de  vede 
inditura  ad  cultum  , Sc  ceremoniam  6 lix  fedx  di- 
cit probabile  ede  , quod  licear  indanre  neccffitate 
mortis  fugiendx  , dum  non  formaliier  ufurpetur 
ut  tale  fignum  cd  , fed  foliam  materialiter.  Pode* 
verb  f.  j6.  dc  vede  facerdotalt  idem  probat , qui* 
vedia  ili*  in  rigote  non  ed  cultus,  fed  habitus  quo 
exerceancor  ceicmonix  , & cultus  in  Deum  : Sc 
$.j8.  probat  licere  vedes  , in  quibus  depidx  funt 
imagines  hominum  Rfclcratorom  , aut  idolorum,  • 
quia  ufus  illarum  imaginum  non  fignificat  deter- 
minati cultum,  fed  poted  habere  alias  fignificatio- 
nes,  nam  multx  familix  nobiles  gedanc  infuit  gen- 
tilitiis imagines  folis,  Iunx,  dellanim,urforum,  Sc 
leonum  , quas  quali  deorum  imagines  ethnici  co- 
iebanr  : fic  ergo  podet  imago  Mahoroetis  gedari 
non  in  cultum  , fed  ad  fignificandum  triumphum 
reportatam  de  Mahometilmo.  Concludit  denique 
contrariam  fententiam  veram  efle  , quando  ufus 
fignorum  determinatus  ed  ad  Iignificandam  falfam 
religionem, 

Juxm  regulam  i nobis  fuprl  politam  conciliari 
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raflc  videntur  horam  A udorum  placita  : nam  de 
is  etiam  veftibus  verum  eft  » quod  earum  ufus  ex 
caufa  graviflima  liceat  , quando  non  funt  ita  deter- 
roinatx  ad  cultum  fclfnm  Significandum  , ut  qui 
hominem  antea  Chriftianum  cum  ea  velle  videt, eo 
ipfo  determinati  judicet  fidem  rcliquille  , fed  pof- 
fit  dubitare  , vel  putare»  quod  ad  alium  diverfuin 
finem  tali  velle  uratur  : fecus  verA  quando  ex  infti- 
rotione  > vel  circumdant  iis  determinata  eft  ad  earo 
£gt.;ficjiionem.  Et  quidem»  fi  quae  veftes  apud  in- 
fideles funt , que  correfpondeant  veftibus  non  fa- 
ens  , fed  communibus  noftrorum  clericorum  » vel 
monachorum  , facilius  intelitgi  poteft  in  illis  in- 
dc  termi  nat  io  ad  fignificationem  : nam  h^^redes 
non  videntur  continere  cultum  a&ualem  » aut  pro- 
fe  filo  nem  fidei  , fed  funt  habitus  decent » 6c  aptus 
ad  naturalem  ufuro  corporalem  veftium  pro  iis,  qui 
flatum  modeftum,  Si  religiofum  profitemur.  Unde 
iciigiofiis  ethnicus  » qui  ad  fidem  Chriftianam  con- 
verteretur , pofiet  abfque  fcandalo  habitum  fuum 
tx  caufa  aliquandiu  retincre.abfqueeo  quod  falfum 
cultum  profiteretur  , quia  habitus  non  facit  Mona- 
chum, fed  pofiet  ad  uium  folAm  naturalem  hab  tus 
retine*  i. 

»7-  . Difficilius  cxcufari  poteft  vellis  cum  imagine 

rftit  'mm  *^°li  » vel  Mahomctis , qux  in  ejus  cultum  getUri 
folct  : nam  licet  imago  illa  cx  fc  indifferens  fit , ut 
» «•  ad  alium  finem»  vel  ufum  deferatur}  fed  tamen.in 
his  circumihhtiis,  & tali  modo  gcllata»  videtur  fa- 
tis  determinata  ad  fignificandum  cultum.ficut  Equi- 
tes Chrifiiani  nobiles  » qui  Crucem  S.  Jacobi , vel 
alterius  Militixin  pedore  gc fiant,  Significant  om- 
nino cultum  erga  crucem  , Se  religionem  Chriftia- 
naro  ; unde  fi  ad  Mahometifmum  tran lirent  » cru- 
cem fiatim  abjicerent.  Sic  imago  idoli » vel  Maho- 
mctis ex  fe  indifferens  eft,  ut  ad  culturo,vel  ad  alium 
finetn  deferatur  } fed  tamen  in  hiscircumflantiis,& 
tali  modo  gefiata  in  pedore  , v.g,  non  videtur  efte 
indifferens, fed  determinata  omnino  ad  cultum  ligni- 
ficandum.  Sicut  etiam  thurificatio  ex  fc  indifferens 
eft,  ur  fiat  in  cultum,  vel  etiam  ad  finem  naturalem 
expellendi  odorem  noxium  ; fed  tamen  in  his  cir- 
cumftautiis  accendere  thus  coram  idolo  derermi- 
nate  omnino  fignificac  cultum. 

88.  Unde  obiter  notandum  eft  , non  excufari  hanc 
itmtfin-  malitiam  exeo  quod  talis  vellis  lignum  etiam  fit 
tf***"r  m nobilitatis  apud  illam  gentem  , atque  ideo  retineri 
poflit  non  ad  cultum  , fed  in  lienum  nobilitatis. 

UUMtUl  i , - P , 

Hoc,  inquam,  non  excufat  i quia  etiam  apud  nos 
Crux  S.  jacobi.vel  alterius  Milicix  lignum  eft  no- 
bi!itatis,non  tamen  poteft  retinere  hanc  fignificatio- 
nem fine  Significatione  cultus  , cum  ab  hac  fignifi- 
catione  cultus  illa  alia  Significatio  nobilitatis  om- 
ninA  dependeat.  Ideo  enim  fignificat  nobilitatem, 
quia  foli  nobiles  admittuntur  ad  cultum  illum  cru- 
cis , qui  exhibetur  eam  cum  tali  figura  in  pcftore 
ge  liando : quare  qui  vult  fe  illo  figuo  nobilem  ma- 
nifcftarc,  eo  ipfo  vult  talem  cultum  publicum  exhi- 
bere , ad  quem  publici  tali  ligno  exhibendum  foli 
nobiles  admittuntur.  Similiter  ergo  inveniri  pof- 
funt  apud  infideles  Tigna  aliqua  nobilitatis  in  verti* 
bus,  qux  tamen  non  aliter  nobilitatem  Significent, 
ni  fi  quatenus  continent  cultum  aliquem  idolo  exhi- 
bitum, ad  quem  publicum  cultum  taliter  exhiben- 
dum foli  nobiles  admittuntur  & hoc  genus  figno- 
rum  non  poterit  liciti  retineri  ad  nobilitatem  Sig- 
nificandam , nifi  forti  vel  communi  confenfu  , vel 
per  oblivionem  una  Significatio  ab  alia  feparetur. 
Poteft  enim  contingere»  ut  licet  initio  lignum  illud 
cultum  idoli  contineret , & folis  nobilibus  conce- 
deretur, pollea  tamen  origo  illa  ex  cultu  in  oblivio- 
nem abierit  ,&  foU  Significatio  nobilitatis  reman- 


Serit : vel  certe  Significetur  nobilitas  independen- 
ter  h Significatione  falfi  cultus,  & Sint  dux  figni- 
cationes  feparatx  , & non  fubordinatx  : quo  cafo 
xftimari  eliquando  poterit  Signum  illud  inter  figna 
non  omnino  determinata  ad  fignificandum  falfum 
culturo,  fed  indifferens  ad  alias  Significationes  dif- 
paratas,  & non  fubordinatas. 

Denique  de  veftibut  facris  non  continentibus  89* 
ejufmodi  imagines,  fed  defervientibus  ad  locum>&  QuiJJiet- 
tempus  rituum  facrorum  , vel  facrificiorum  ,dicen-  d*md*vf 
dura  erit  juxta  fupri  pofitam  regulam , eas  non  li-  fbut  /•* 
cere  fidelibus , fi  ita  determinate  ligni ficcnt  ,ut  vi- 
demes  eo  ipfo  judicent  Chriftianum  illum  fidem 
£teferui(Te  ; quod  maxime  locum  habere  potetit , Si 
velles  illae  non  folum  difpofitivc  deferviant  ad  cul- 
^tum,  quatenus  decentius,  & magnificentius  ornant 
^pimftcum  , ut  cum  majori  dignitate  , Sc  fplendore 
accedat  ad  ritum  celebrandum,  fed  etiam  formaliter 
in  fe  contineant  ipfum  cultum , prout  videtur  for- 
maliter cultum  continere  crux  illa  , quam  Epifco- 
pus  celebraturus  imponit  Sibi  pendentem  ex  collo, 
in  quo  cultus,  & veneratio  ipfius  crucis  videtur  in- 
tervenire } & Simile  aliquid  apud  infideles  potiet 
inveniri,  dc  quibus  omnibus  non  poteft  regula  ge- 
neralis alia  tradi,  fed  in  fingulis  confideranda  pru- 
denter eft  Se  qualitas  figni,&  determinatio  ad  figni- 
ficandum, ut  di&um  eft. 

Sunt  autem  circa  hoc  duo  advertenda.  Primum  90. 
eft,  quando  dicimus,  velles  illas  non  eife  in  univer-  Du  tU~ 
fum.  Se  in  omni  cafu  damnandas, qux  non  funt  ora- 
ninA  determinate  ad  fignificandum  , id  eft  quibus 
vilis,  ii  qui  hominem  antea  fidelem  noverunt,  nou 
ftatim  judicabunt,  ipfum  fidem  reliquitie } hoc,  in- 
quam, non  ira  efteintclltgcndutT^ut  fufficiat  fi  ali- 
qui fciant,  eum  non  ex  animo,  fed  ob  aJium  finem 
ea  figna  ufurpare,  ficuc  nec  fufficerct,  fi  aliqui  fci- 
rent  eum  fiA£  proferre  verba  figoificaiuia  negatio- 
nem fidei,  fed  requiri  quod  vel  omnes  Id  fcianr,vel 
certe  figna  ipfa  talia  fint  , ut  in  iis  circumdamus» 
qui  aliunde  fi&ionem  non  noverunt.  Se  fciunt  ipfum 
antea  fuilfc  fidelem  , non  polfint  cx  veftibus  , vel 
Signis  illis  determinate  judicare , quod  fidem  reli- 
querit, ita  ut  nec  ipfi  infideles  , fi  nollent  hominem 
antea  fuifie  Chriftianum  , potient  ejufmodi  fidei 
mutationem  judicare  Per  huc  enim  & pofteriori  col- 
ligitur debilitas  , & indeterminatio  illius  figni  ad 
manifeftandam  fidei  negationem  , & differentiam 
illius  figni  k vocibus  , qux  ex  natura  fu  a determi- 
natx  funt  ad  negationem  manifeftandam,  qux  ficuc 
nunquam  licite  ufurpantur  ab  homine  fideli , ita 
neque  alia  figna  , qux  vel  ex  inftitutione  , vel  ex 
confuetudine  xqualem  determinationem  habuerint» 
ut  fuprAcxplicuimus. 

Secundum  quod  advertendum  eft  , & quod  prx-  9 r * 
prxdi&i  AuAores  Communiter  obfervant , eft,  tam 
prxdi&at  velles,  quim  alia  omnia  figna,  etiamfi  ex  «mM 
fc  determinata  non  fint  ad  talem  fignificationem, 
polle  tamen  etie  illicita  raiione  fcandali : quare 
quando  dicuntur  aliquando  licere,  femper  imclligi  m figitis 
debet,  fcclufo  fcandalo  , quo  (lanie  jam  ratione  il- 
lius redditur  ufus  illicitus  , ut  notavit  Suarez  ubi 
fuprk,  diCU  n.i  j.  Coninch  dift.  dub.  j.  n.  7J.  Caftro 
Palao  diOodith.  17.  w,io.  & alii.  Quantum  verA , Sc 
quale  debeat  etie  fcandalum  illud  , ut  etiam  ex  gra- 
vifllma  caufa  contemni  non  poifu,  pertinet  adtra- 
Aatum  de  charitate.ubi  Deo  dante  dc  hoc  agemus. 

Interim  videri  poteft  P.Hurtado  difp.  17}.  decburi- 
tote,  feft. a j.  ubi  lati  de  hoc  ditierit. 

Qux  de  vocibus  fle  veftibus  di &a  funt,  applica-  91. 
ri  poliunt  cum  debita  proportione  ad  nutus  , vel  Quid  diti- 
alios  manuum  , Se  digitorum  motus,  quibus  aliqui  dtm 4* 
foleut  loqui  , Se  fuos  conceptus  exprimere.  Oc,uu^m, 

quibus 


34$ 


De  virtute  Fidei  divina, 
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ner*tit*<  m 
fidei , vel 
prrfiffimem 
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l. ituum  *(l 
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fer  Ut 4 
Tartarum 
un  habttH 
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Lituum  eft 
C-fi/ltanit 
x/‘xUU  b*- 
flium  i» 

fuit  fatre. 


quibus  dubitari  magis  portet  , quia  non  videntur 
omnino  afCmilari  vocibus  , qux  i natura  date  fune 
folum  ad  manifeftandam  mentem  , fic  fignificandos 
internos  conceptus , fic  ideo  non  portum  ab  eo  fine, 
fic  fignificatione  feparari  i at  vctfi  nutus  non  viden- 
tur tta  determinati,  fic  alligati  ad  hunc  finem  ; nam 
quando  aliquis  annuit  inclinando  caput,  inclinatio 
illa  de  fe  indifferens  erat  ad  fignificandum  ailcnfum, 
vel  ad  vitandam  defatigationem  in  capite  ere&o  ha- 
bendo , vel  ad  convertendos  oculos  ad  terram  , ut 
aliquid  ibi  quxras  , vel  ad  quid  fimile  : quare  vide- 
tur nurus 'ille  accedere  magis  advertes  , quae  quia 
dc  fe  non  funt  alligate  ad  fignificandum  , portum  & 
figmficationc  feparari.  £ 

Cxterum  fatendum  omnino  eft,  nutus  illos»  qui 
negationem  fidei»  v».l  profjlioncm  f»lfx  fc&x  figni^ 
ficcnt,  nunquam  cx  quacunque  caufa  licere,  fed 
bere  fe  ficut  voces.  Ratio  aurem  eft  , quia  licet  cx 
repolient  ordinati  ad  alios  fines  diverfos  , in  his 
tamen  circuuflautiis  non  portiint  feparari  i tali 
fignificatione  vitiofa.  Sicut  etiam  a&io  adolendi 
thus  ex  fe  fieri  pollet  propter  alios  fines  , recreandi 
odorarum,  putgandi,&c.  in  his  tamen  circumftan- 
liis  coram  idolo  , fic  cum  externo  gcftu  veneratio- 
nis non  poteft  feparari  i fignificatione  cultus.  Nu- 
tus autem,  quo  interroganti , an  negare  velis  fidem 
Chriftianam  , tu  rcfpondere  videris  annuendo  , fic 
caput  inclinando  , magis  determinstus  crte  vide- 
tur ad  fignificandam  voluntatem  negandi  fidem, 
qujun  fit  comburtio  thuris  coram  idolo  ad  fignifi- 
candum cultum  : nam  comburtio  thuris  non  eft  ver- 
bum, fed  a&io  i nutus  autem  eft  verbum,  licet  non 
fit  vox  , fic  ideo  fufficit  ad  valorem  matrimonii, 
quod  perficitur  rebus,  & verbis.  Quod  idem  ert  de 
motibus  digitorum  fignificantibus  ad  placitum, 
& ex  conventione  privata.  Sunt  enim  quafi  Ii tterx 
feriptx  , qnx  quidem  funt  propria  verba  : nec  ma- 
gis licet  feriprura  fignificans  fidei  negationem 
quim  voces  » c&m  fit  loquutio  feripta : fic  etiam 
motus  illi  digitorum  funt  vera  loquutio  , Hi  ideo 
non  nugis  licerent  cum  excommunicare  vitando, 
quim  loquutio  per  voces, nec  magis  poliunt  morus 
illi  prxfcindere  in  his  circumrtantits  a tali  fignifi- 
catione, quim  voces  , fle  per  confcquens  eadem  re- 
gula debet  in  illis  fervari,  qux  in  vocibus,  propter 
eandem  rationem. 

Ex  di&is  infertur  primi,  licitum  etlc  Chriftiano 
tranfctinti  per  loca  Turearum, v.g.  uti  habitu  com- 
muni Turearum, ut  fefe  occultet.  Ita  cum  aliis  San- 
chcz  dido  cap, 4.  nutn.n.  quia  habitus  ille  de  fe  non 
concernit  religionem.  Quando  verd  vertes  concer- 
nunt religionem  , ut  fi  fit  habitus  communis  Sacer- 
dotii M.hometani  , vel  rcligiofi  Ethnici  , gravior 
quidem  caufa  requiritur,  fed  aliquando  licebit , ut 
fuprl  diximus,  fic  fatetur  Coninch  dide  dub.  j.".?;. 

& 74-  Si  denique  contineant  cultum  a&ualem  falf* 
fc&x,  fervanda  erit  regula  fupri  polita  , fic  viden- 
dum, an  ita  fint  determinatx  ad  eum  cultum  figni- 
ficandum , ut  qui  vident , fic  fciunr , hunc  hiitle 
antea  Chrirtianum  , inducantur  omnino  ad  judi- 
canduin.qnod  reliquerit  fidem  ■,  an  veri  id  determi- 
nate non  fignificent.atqtie  ideo  ex  gravi ffima  caufa 
licitus  e fle  poffit  earum  nfus. 

Infertur  fecundi  , licitum  cfTc  ftratagema  , quo 
Chriftiani  vexilla  hoftium  in  navibus  luis  fingunt, 
ut  hoftes  infideles  vilis  vexillis  non  fugiant,  ut  do- 
cet idem  Stnchcz  cum  aliis  num,  ij.  qui  notat  ,id 
non  licere  quando  vexilla  haberent  depidas  ima- 
gines M*homctis  , vel  falfi  Dei,  quia  hocertet  cul- 
tum falfum  exercere.  De  quo  tamen  dubitac  Hur- 
rado  di/ff.  48  $.j8.  quia  poliunt  illx  imagines  de- 
pingi, non  ad  cultum,  fed  ad  fignificandum  trium- 


phum de  Mahomcre,  vel  de  falfis  Diis  : ficut  fimi- 
lix  nobiles  gertant  in  fuis  gentilitiis  imaginem  Re- 
gis, quem  oliro  eju<  progenitores  in  bello  ceperunr. 

Contulit  autem  , ut  prxdi&x  imagines  depingan- 
tur cum  catena,  in  fignum  captivitatis,  vel  compe- 
dibus fubtilibus  , qui  ab  hortibus  1 longi  non  per- 
cipiantur,quo  pa&o  certat  fuperrtitionis  periculum, 
fic  tandem  concludit,  id  tunc  folum  licere,  quando 
figna  funt  omnino  determinata  ad  falfum  cultum: 
qutfd  ultimum  veritfimi  dicitur  , fic  confonac  re- 
gulx  nortrx  fuppoficx.  Conti derandum  tamen  ert, 
an  hx  imagines  fine  catenis  , aut  vinculis  dcpi&x, 
fignificcnt  determinate  cultum.  Certum  ert  enim, 
quo^^deferrentur  inaltari  collocate, fignificareut 
omnino  fultum  , nec  id  licite  fieret : mirum  autem 
videtur  referre  , quod  non  in  altati , fed  in  vexillo 
defsrantur,  cum  id  etiam  honoris  caufa  fieri  foleat, 
prout  Chriftiani  in  vexillo  cruccm  depingunt,  fic 
B.  Virginis  , aut  alterius  fanfti  imaginem  : quare 
non  videtur  facile  i communi  fententia  receden- 
dum , fic  mult6  minus  fi  imagines  illae  cum  fplen- 
dorc,  vel  aliis  tignis  venerationis  , fic  honoris  de- 
pingerentur, 

Infertur  tertii,  quid  dicendum  de  vcftibus,  quas 
Princeps  infidelis  prxeipit  deferri  ab  omnibus  diti* 
Chriftianis  fibi  fubditis  , vel  ab  omnibus  infideli- 
bus.  Si  enim  prxeipiat , ut  Chriftiani  omnes  tali 
verte  utantur,  ut  dignofeantur,  confentiunt  Do&o-  ftd,n,  fu- 
res, quod  poffit  adhuc  Chriftianus  , ut  fefc  occul-  defer» 
tet,  vel  non  prodat  .omittere  talem  vertero  ex  cauta  *t*bemm- 
gravi  fatvandi  vitam  , fivc  id  prxeipiat  ob  finem 
politicum  , five  ob  finem  religionis  , ut  contra  r^bdit^vti 
Caietanum  docent  plures,  quos  affert  , Se  feqnitur  *bo, 
Sanchez  ubi  fupru,num.iym  Suart z didu  fed,  j.  w.io.  *' 
Coninch  dido  dt<b. \.n.  76.  fic  alii.  Ratio  autem  ert. 

Quia  lex  illa  vel  eft  mere  politica  , vel  in  odium 
ndci.  Sitit  politica  , non  obligat  ex  virtute  fidei 
ad  fidetn  rati  tigno  confitendam,  cujus  pofitivacon- 
fctfio  obligat , quando  interrogaris  in  odium  fidei. 

Aliunde  veri  ex  obedientia  Icgiilatori  debita  non 
obligat  cum  tanto  periculo.  Si  verd  fit  in  odium 
fidei , eo  ipfo  ert  injufta,  fic  non  obligat  in  vim  le- 
gis, nec  aliunde  etiam  obligat  virtus  fidei  ad  fidem 
confitendam,  fic  tigno  illo  manifeftandam  : quia  in- 
terrogatio illa  generalis  non  tam  ert  interrogatio, 
quam  prxeeptuin  , ut  Chriftiani  fe  pofitivi  pro- 
dant, ut  cognofcantur,  fic  puniantur : quo  cafu  fides 
non  obligat  , ut  quilibet  fc  prodat $ eflet  enim  in 
detrimentum  ipfius  fidei  , fi  quilibet  tyrannus  obli- 
gare pollet  fideles  , ut  fc  proderent , fic  ita  omnes 
limul  exfingoercr. 

Quando  vero  c contra  It  Principe  infideli  jubetur, 
ut  omnes  infideles  tali  vefte  utantur  , rurfus  di- 
ftinguendum  eft.  Poteft  enim  lex  illaelle  non  uni- 
verulis  pro  omnibus  fubditis  etiam  Chriftianis, 
fed  folum  pro  infidelibus  , quibus  prxeipitur  talis 
vertis  in  fignum  fux  religionis  : fic  tunc  dc  vefte  illa, 
anex  cauta  aliquando  liceat,  quando  ex  lege  infti- 
tuta  eft  ad  dignofccndo»  infideles  ob  finem  politi- 
cum , vel  etiam  ob  finem  religiofum  , didtum  eft 
in  fuperioribus.  Secundo  tamen  poteft  lex  illa  ferri 
univerfalis  pio  omnibus  fubditis  , quos  omnes 
Princeps  obligare  vult  ad  profefllonem  falfx  reli- 
gionis, fic  ad  tignum  ex  ternum,  quo  in  veflis  deter- 
minatx ufu  id  profiteantur.  In  quo  cafu  dic-.  ndum 
videtur  , fidelibus  non  licere  ufom  talis  vertis  » uc 
fupponere  videtur  Hnrtado  ubifupri,$.  yj.  i*  fine , 
fic  clariis  Coninch  ubi  fuprk  , num.  7}.  fic  C.aftro 
Palao  dide  punde  17.  num,  8.  quia  in  illis  circum- 
ftantiis,  fic  inftante  illo  Principis  prxcepto.veftis  il- 
la , fic  fignum  ufurpatum  fignincaret  determinati 
omnibus,  id  ficti  ad  obediendum  Principi,  qui  certi 
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tone  non  praecipit  a&um  civilem , Se  politicum,  ut 
conftat,  fcd  fuperftitiofum  , nempe  profiteri  talium 
fc&atn  ligno  , Se  vcfte  illa.  Sient  ergo  fi  Princeps 
tibi  in  patticulari  prxeiperet  poitare  lignum  ali* 
quod  in  vcfte  ad  proteftandam  negationem  fidei 
Chriftianc  , non  liceret  ulla  ex  c.iulaci  obedirc, 
quia  quantumvis  lignum  illud  ex  feclTei  indifferens; 
in  illis  tansen  circumflantus  , & initante  Principis 
prxeepto  , determinate  fignificarct  obedientiara 
Principi  exhibitam.  Se  conformitatem  cum  ejus  vo- 
luntate :ita  lata,.V  urgente  lege  univerfali  , omnes 
qui  t<*  viderent  figno  illo  utentem  , (taiim  judica- 
rem , te  obedire  Principi  prxeipienti  : quare  ficui 
in  primo  cafu  non  liceret  ufus  talis  vcftiv^cxccp- 
tx,  Ite  nec  in  fecundo  licebit. 

Aliter  fortaffc  dicendum  effer,  fi  Ptir\cVps  ille 
non  prxeiperet  (abditis  ufiiif^eflis  novx^  vel  ali- 
cujus  novi  Agni  ad  illum  firierti  ; fcd  folum  prxei- 
peret , ut  certum  vcftis  genus,  quam  ipfi  jam  lub- 
d it  i libere  , Se  fpontanec  folebant  indiff-  renter  gc- 
ft.ue  , deinceps  ex  debito  geftarent  in  lignum  fulix 
religionis.  Tunc  enim  non  videtur  , quod  lubditi 
fideles  deberent  communem  , & fibi  jam  famili  i-.ra 
vcftcm  relinquere  , ne  viderentur  1’iincipi  m falfa 
religione  confcnrire  : quia  continuatio  in  veltc  lua 
prioii  non  edet  determinate  fignum  obedientix, 
vel  mutatae  religionis  , cum  fatis  conflare  pollet  Je 
alio  fine , Se  ufu  perfeverundi  in  ea  vcfte  : imd  lex 
illa  magis  videretur  tendere  ad  cognofccndos  fide- 
les per  novum  fignum  , nempe  per  dimiffionem 
prioris  vcftis,  quam  legem  vidimus  jam  non  obli- 
gare ad  novum  lignum  Chriftianitatis  k Principe 
infideli  prxeeptum  ufurpandum,  quod  efTet  politi- 
vc  feipfos  prodere  , & manifeflare.  Quid  enim  fi 
Princeps  ille  prxeiperet  fuis  fubditis  furgere  media 
no&e,&  dare  fignum  ad  preces  falfi  ritus  canendas? 
NumquiJ  ideo  monachi  deberent  abfliDerc  a ritu 
religiofo  furgendi  media  nodlc  ad  preces  matutinas 
Deo  offerendas  ? Quid  fi  prxeiperet  gcftare  circulos 
incultu  idoli  fimiles  iis  , quos  nunc  gcflamus  in 
honorem  B.  Virginis  ? numquid  ab  his  deberemus 
abftmcrc  ? Quid  denique  fi  prxeiperet  abftmcrc  k 
carnibus  fena  fexta  in  cultum  hominis  fcelcrati? 
numqiiid  deberemus  vefei  carnibus  ea  die,  ne  vide- 
remur Principi  obedirc  ? Hxc  crgo,&  fimilia  fi  pix- 
ciperenrur,non  cftenr  figna  determinata  obedientix» 
aut  vitiofi  cultus  , quia  in  iis  circumdandis  nemo 
prudenter  ex  lolo  illo  figno  judicaret  dererminate, 
quod  retinerentur  ea  figna  ob  legem  dcnu&  latam. 
Se  non  potius  ob  eafdcm  rationes,  ob  quas  antea  ab 
cifdem  ufurpantur. 
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j4»  licent  carnibus  vefei  ad  occultan- 
dam fidem. 

99-  VTOn  loquimur  nunc  de  cfu  ciborum  , in  quo 
I^jvidetotclTe  pofitivus  cultus  f.ilfx  religionis, 
li ***  qualia  funt  idolothyta  , de  quibus  poflca  fpcciali- 

tobtrttit*-  tcr  dicendum  erit,  fcd  de  cibis  communibus,  Se  qui 
ri  aliis  nec  naturali , nec  divino'jure  pofitivo  prohi- 

•b  illit dt-  biti  funt,  fcd  foliam  jure  humano  Ecclefiaftico  : de 
quibus  eft  communis  quxffio,  an  Catholicus  tran- 
Xiuii^dU  “cn*  PCf  l°ca  hxreticotum,  qui  prxeepta  Ecclefix 
kmi,  /jJibhi  non  curanl*  poffit  » ne  ab  illis  deprehendatur,  vefei 
i carnibus  ,&  conformare  fe  caro  illis  , qui  iis  ver- 
et/rjrr/;,  cuntur , etiam  in  diebus , quibus  Ecclefiaftico  prx- 
jrthibm-  cepro  prohibentur. 

Cerrum  eft,  fine  caufa,&  ncccflltare  id  non  licere, 
dufUx  ,4 /-  C^ra  urgeat  Ecclcfir  prxeeptum.  Neceffitas  autem 
str*  4*  i»,  hxc  poreft  elfe  Juplex  , altera  ab  inrrinfeco,  altera 
C*rd . de  de  firtutt  fidei  divino. 
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ab  exrrinfeco.  Ab  inrrinfeco  effer,  quando  alii  cibi  trmfa+al’ 
non  fuppeterent,  Se  effet  fame  pereundum,  ni  fi  car-  t"* 
nes  edantur.  Itero  fi  alii  cibi  ob  xgrirudinctn  noxii  fr‘*/rr** 
fint.  Se  ideo  infirmus  carnium  cfu  indigeat.  Abex- 
trinfeco  eff  quando  aliis.qnu  hxretici  funt,  carnes 
comedentibus,  fi  tu  ob  religionem  ab  iis  abftincas, 
deprehenderis,  & apud  illos  periclitaberis. 

Loquendo  de  nece  Ili tate  ab  intrinfeco  , cerrum  j OO. 
cft,  polle  Catholicum  etiam  in  lotis  hxreticorum,  Dtntlt0. 
quando  alii  cibi  non  (uppetunt , carnes  comedere,  |4«  «* 
ne  fame  pereat  , quod  etiam  procedit  quando  ob  trimfn* 
xgritudinem  cfu  carnium  indiget  : nam  lex  Eccle- 
fiaftica  non  obligat  in  ea  nccclfitate  , qua  flante, 
perinde  eft  , ac  fi  non  elici  dies  prohibitionis , fcd 
alia  dies  , cum  neceffitas  impediat , nc  lex  pio  eo 
l^ticulo  lata  fit.  Difficultas  ctic  pollet,  an  neccffa- 
ria  fit  tunc  proteftatio,  qua  dicat  hxrcticis  prxfen- 
tibus.fe  vefei  carnibus  ob  necellitatem,  & non  quia 
Catholicus  non  fit.  Et  quidem,  fi  adftantibus  nota 
fit  neceffitas  , cam  proteftationem  neceflariam  non 
ellc  , docet  Hurtado  in  pra/e»ti,  di/p.+S-  97. 

quia  in  iis  circumftantiis  cfus  carnium  nullo  modo 
lignificat  dt  fctftum  a fide  , cii m in  locis  etiam  ca- 
tholicis omnes  in  xgritudine  carnibus  vcfcantur, 
nec  prohibitio  pro  eo  cafu  lata  fic.  Quod  fi  hxrcti- 
ci  id  tribuant  defedlui  fidei  , erit  fc.indalum  p iffi- 
vum,  8e  phari (Vicum,  ex  ignorantia,  vel  malitia  or- 
tum eorum  qui  fcandalizanmr  abfque  fufficicnii 
fundamento;  fi  tamen  ob  ignorantiam  fcandalizan- 
di  edent  in  fuam  fpiritualem  ruinam,  Se  poffes  abf- 
que magno  detrimento  fcandalum  illud  vitare  fa- 
ifta  protcftatione  neccffitatis  excufamis.  Se  integri- 
tatis tuc  Hdei  , non  videtur  dubium , quod  falcem 
ex  charitate  tenereris  id  facere,  neque  hoc  credo  ab 
illo  au&ore,vcl  ab  alio  negari.  Si  verb  illis  neceffi- 
tas tua  nota  non  fit, idem  au&or  cumatiis  concedit, 
poffc  re  proteftationem  omittere  »Se  carnes  edere, 
fi  ex  protcftatione  timeas  tibi  vitx  periculum  , quia 
comcftio  ipfa  de  fe  licita  eft  , Se  fcandalum  non  < ft 
a&ivum,  fcd  piffi  vum,  ortum  ex  eorum  igr.orantia, 
qui  xftimare  deberent  plures  effe  poffc  caufas  vef- 
cendi  carnibus  prxrer  hxrcfim  , nec  femper  mor- 
bos occultos  in  facie  apparere  , nec  tu  debes  cum 
tanto  detrimento  proprio  ejufmodi  lcandalum  prx- 
cavcrc  : quod  veriffimum  cft,  fcd  immerito  doftri- 
nam  rcftrinxit  audior  hic  ad  cafum  , qno  ex  prote- 
ftatione  fa&a  vitx  periculum  fcqucrctur  j minus 
enim  detrimentum  fufficit,  ut  non  Iit  obligatio  »m- 
diendi  fcandalum  paffivum,  quale  illud  clLt  in  cafu 
pofito,ut  videbimus. 

Dubitari  circa  hoc  poteft,  an  fi  xgroto,  qui  alias  1 0 I . 
poffc  liciti  carnibus  vefei,  prxeipiat  tyrannus, ut  in  «r** 

fignum  infidelitatis  carnibus  velcatur,  poffit  adhuc 
iniis  circumftantiis  eas  comedere.  Ad  hoc  Hurtado 
ubifupta,  $.ioi- rerpondit,  egregii  fa&urum  xgro- 
tum,  fi  etiam  cum  vitx  difenmine  evidenti  k carni-  tipim  tjrjb 
bustunc  abftinear,  quia  vitam  exponit  periculd  ob 
Catholicx  Religionis  cui tnm, Sc  obedientiam  legis 
Ecclefiafticx.  Pofle  tamen  liciti  carnibus  vefei,  /J^**,** 
prxtnilla  protcftatione,  quod  iJ  faciat  obxgrirudi- 
nem,  & non  propter  Principis  imperium.  Hxc  fe-  tqjatJkme 
eunda  pars  veriffima cft;  de  primx  autem  patiis  ve-  **  i,Lnr~.. 
titate  dubito  : cim  enim  ita  facili  pt  ffit  protcfta- 
tione  prxmiffa  , tollere  omnem  apparentiam  falfi  itTt  f 
cultus,  & fupctftitiofx obedientix,  non  videoquo 
jure  poffit  remedium  naturale  ad  propriam  vitam 
fine  ulla  ncceflitate  relinquere.  Ncc  exponit  tunc 
fe  periculo  ob  cuftodiam  Ecclefiafticx  legis, cum  lex 
Ecclefiafticaejulmoni  xgrotum  non  comprehendat, 
ut  conftar  , Se  per  conlcqucns  illa  abftinemia  tunc 
non  eft  cultus  Catholicx  religionis  , imo  Catholi- 
ca tdigio  prxeipie  cfum  carnium  iu  tali  neccffitate. 

G g Q^iatn 
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Quam  obligationem  naturalem  non  tollit  przcep- 
tum illud  tyranni , alioquin  fi  prxciperet  tibi  » ut 
aliquid  in  genere  comedere*  in  honorem  idoli  , Sc 
affidue  ad  hoc  urgeret , portes  liciti  per  hebdoma- 
dam, aut  amplios  ab  omni  cibo  abftinere,  ne  tyran- 
ni przcepto  obedire  videaris  j quod  certe  nemo 
admittet  .ridicula  enim  poftea  przcepta  tyranni 
cum  rifu  potius  Sc  contemptu  rejici  debent  fa- 
ciendo ea  quz  feclufo  tali  przcepto  facienda  edent. 
Quo  autem  fcnfu  S.  Augnftinns  epift.  i j 4.  dixerit, 
abllinenduin  erte  ab  idolothyto  f etiam  in  articulo 
mortis,  & chriftiana  virtute  moriendum  , explica- 
bimus pauld  poft  agendo  de  idolothytis.  Videatur 
Vafqucz  in  t.i.difp.iCi.  ««rw.jx.qui  eo  cafu  dicit, 
non  poiTe  licite  ab  idolothyto  abftineri. 

1 01.  Petes , quid  fi  tyrannus  in  odium  fidei  przcipi^ 
tti*M  fi  homini  robufto  , & bcn£  valenti  comedere  carnes 
tjTMmm in  in  contemptum  fidei  , Sc  ad  hunc  finem  auferat  ei 
omnem  alium  cibum  prxier  carnes  , an  tunc  portet 
nrtnt*  ^a#  comedere  i Videtur  confequcnter  dicendum 
fio  oums m 9uantl0  inedia,  Sc  abilinentia  reduceret  eum  ad  pe- 
mJium  ei-  riculum  grave  vitz,  vel  faniratis,  porte  utique  prx- 
bkmfrettr  -milia  prarJi&a  proteftatione  : quia  lic£t  neceflitas 
tmtnn»  jj|a  proveniret  ab  extrinfeco  ab  initio,  poftea  tamen 
fit  neceftitas  intrinfeca  naturz  deficientis  , Sc  peri- 
clitantis ob  defeftum  alimenti : quare  haberet  fe 
ficut  ille,  qui  ob  carentiam  alterius  alimenti  come- 
dit carnes  , ne  pereat  ; jam  enim  in  eo  (latu  caret 
omni  alio  alimento.  & parum  videtur  referre, quod 
hzc  ipfa  carentia  proveniat  i tyranno,  vel  alio 
cafu  fortuito  , cum  eodem  modo  tranfeatin  ncccf- 
fitatem  intrinfecam  ipfius  naturz,  quz  alimento 
•liquo  indiget  ad  vitam,  Sc  eo  deficiente  lex  Eccle- 
fiaftica  non  obligat,  nec comcftio  illa  cenfetur  obe- 
dientia  (yranno  exhibita,  fed  ufus  licitus  cibi,  cef- 
fante  legis  obligatione.  Czrcrumin  hoc  cafu  puto 
erte  fpecialem  difficultatem, ut  videbimus 
nam.  m. 

IO3.  Hoc  ergo  fuppofico  de  neceflirate  proveniente 
n e, fpi «1  ab  intrinfeco  , dicendum  reflat  nunc  de  neceflitate 
<*h  txtrin-  ab  extrinfeco  proveniente.  Hzc  autem  rurfus  du- 
ftfimflta.  |,Jej  «fle  pote  II.  Prima  cfl  quando  tyrannus  incon- 
temprum  legis  Ecclcfi  .fticz  przcipir  carnium  pro- 
hibitarum efum,  Sc  nili  comedas,  mortem  minatur. 
Quo  cafu  cx  omnium  fententia  illicira  cft  talis  co- 
mcflio.lta  fupponit  Sanchc  z diflec.+.n, zj.Coninch 
ubi  fujndt  & J4.  & alii , quos  affert  Sc  fcqui- 
tur  Hurtado  difta  difp. 48.3.  roo.  nec  czcufaris  pro- 
tcllansi  te  non  comedere  carnes  in  contemptum  Ec- 
clefix  , fed  propter  neccffitaiemad  vitandam  mor- 
tem. Ratio  autem  efl,  quia  Iicfct  lex  humana  non 
obliger  cum  tanto  detrimento  ad  fui  obfervantiam 
materialcm.fcmpcr  tamen  obligat  ne  contemnatur, 
five  hzc  obligario  Iit  ab  ipfamct  lege,  live  ( quod 
verius  puto  ) proveniat  i lege  divina,  Sc  naturali, 
eo  qudd  contemptus  ille  fit  intrinfece  malus  , 8c 
nunquam  admittendus.  In  cafu  aurem  polito  comc- 
ftio in  caiibus  circumii  antiis  continet  legis  Eccle- 
fiafticz  contemptum,  ciim  non  deferviat  ad  confer- 
vandam  vitam  , quatenus  przftat  alimentum  ( fup- 
pono  enim  alimenta  alia  non  dceffe  ) fed  prxeise 
quatenus  cft  obedientia  exhibita  przcepto  impio, 
Sc  cooperario  Principi  religionem  cowcmnenti.ctii 
confentis  ad  vitandam  mortem.  Sicut  ergo  fiipri 
diximus,  non  licere  ufum  alicujus  ligni  urgente 
ryranno,  qui  illud  przcipit  in  lignum  fidei  negatz, 
licet  non  urgente  illo  przcepto  portes  licite  vellem 
illam,  vel  lignum  ufurpare  , quod  de  fe  non  cft  de- 
terminatum ad  fignificandam  fidei  negationem : ita 
de  carnium  efu  dicendum  ell , quia  licfct  extra  cum 
cafum  licitus  eflet  ad  te  occultandum  , ut  pollea 
dicemus,  vd  ob  aliae  caufas  > in  co  tamcu  cafu 
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licitus  non  ell , quia  continet  obediemiam  expref- 
fam  tyranno  przcipienti  religionis  contemptum. 

Unde  fortiffimi  Machabzi  hujus  obligationis  con* 
fcii  maluerunt  atrociffima  pati  tormenta  , & mor- 
tem crudcliffimam  , quim  carnibus  lege  fibi  prohi- 
bitis vefd  , tyranno  id  przcipiente  , licet  alilts  fi 
nulli  alii  cibi  fuppeterent  , potuiflem  liciti  iis 
vefei  ad  confervandam  vitam  , ficut  Sc  alii  potue- 
runt fabbatoprzliari  ad  fefe  ab  injuiiis  aggrertori- 
bus  defendendos  , Sc  David  potuit  panes  propofi- 
tionis  (ibi  alias  prohibitos  liciti  in  neceflitate  co- 
medere. * 

Secunda  ergo  nece ffiras  ab  extrinfeco  efle  po-  104. 
teft,  qu-./Jo  nullum  urget  tyranni  przccpturo  co- 
gentis carnes  comedere,  fed  tamen  tranfiens  per 
loca  hcreticorum , ubi  omnes  eas  comedunt  , tu 
etiam  ea*  comedis, ; <*  abftineas,  prodas  te  ipfum 
Catholicum , & ea  de  caufa  periclitcris.  Quo  cafu 
P.  Valentia  i.tom.  iifput.y. f «4/?.  1 j*  puntlo  6.  5.4. 
cafu  4.  dicit , id  non  licere  in  iis  locis , in  quibui 
ejufmodi  abilinentia  ell  veluti  lignum  Sc  (effera 
fidei  Catholicz.  Alii  tamen  communiter,  Sc  verifts 
id  concedunt  licere.  Azor,  Becanus,  Sc  alii , quos 
affert,  Sc  fcquitur  Hurtado  ubi  f»pr*tS-99' Sanchex 
ditto  itum.  ay.  Coninch.  dillo  dnb.  $.  mim.jo.  Sc  alit 
communiter.  Ratio  autem  cft  , quia  pizceptum 
Ecclefiz  non  obligat  cum  tanto  detrimento.  Prz- 
ceptum  autem  divinum  fidei  , vel  religionis  tunc 
non  intercedit , quia  comcftio  illa  nec  fecundfim 
fe,  nec  in  iis  circumdandis  ell  lignum  determinati 
fignificans  fidei  negationem  , vel  formalem  con- 
temptum przccpti  j cim  multi  etiam  Catholici 
carnes  ex  gula  line  neceflitate  comedant , Sc  cum 
poflts  morbo  occulto  laborare,  quo  b przcepto  ex- 
cu feris  : quare  lic&t  alii  fufpiccmur',teefle  hxrcti- 
cum  , id  line  fufficienti  fundamento  judicabunt: 

Catholici  verd,  vel  etiam  hzrctici  , qui  te  Catho- 
licum erte  fciunt,  judicabunt  potilis  tc  id  facere,  ne 
te  periculose  prodas  : quare  ficut  ob  fimilem  cau- 
fam  poteris  breviarium  non  deferre  , Sc  officium 
divinum  omittere  * quando  id  line  periculo  deferre 
non  polTes  , ita  poteris  abftinentiam  ccclefiafticam 
ob  limile  periculum  omittere  , cum  neutra  lex  cum 
tanto  periculo  obliger. 

Circa  hoc  notandum  cft  prira&.Hurtadum  lac 0 
riraro.videii  hanc  licentiam  limitare  ad  cafum  quo, 
ni  Ii  carnes  comedas , adducaris  in  extremum  vita  pe-  cmMta 
rindum,  Alii  tamen  non  videntur  ita  (Iride  loqui, 
nam  Sanchcz  loquitur  quando  Ii  abftineant , gravis  forlr*  ,m~ 
damni  periculum  f abeunt  , ut  car  ceris  , tormentorum , bdthum  fit 
am  jjionis  bonorum t vite.  Coninch  generaliiis  Joqui-  Lum  ' 
tur  dicens  , id  licere  ad  vitandum  grave  periculum. 

Ego  quidem  concedam  , majus  damnum  requiri, 
quim  Iit  illud,  ob  quod  Ecclefiz  przccpta  commu- 
niter non  obligant : minus  enim  damnum  fufficercc 
ad  omittendum  facrum  in  die  fello,  qu^m  ad  efum  - . 

illum  carnium,  qui  in  his  circumdandis  cft  lignum 
aliquod  .licet  non  omnino  determmatum.falfz  reli- 
gionis , ad  quod  licite  ufurpandum  gravior  caufa 
requiritur  propter  fidei,&  religionis  obfervantiam, 
quz  ab  omni  fpccie  mali  nos  abftinere  cogit , & eo 
graviorem  caufam  requiri  diximus  , quo  lignum  il- 
lud minus  habet  indifterentix  : non  tamen  puto  re- 
quiri feropee  vitz  periculum,  citra  quod  poffunt 
alia  timeri  mala,  quz  cxcufent , qualia  funtea  quz 
Sanchcz  attulit  in  exemplum. 

Unde  fecundA  notandum  cft  , in  aliquibus  cafi-  ^ 
bus  illum  carnium  efum  non  effe  licitum,quos  pru-  ^ 
denter  propofuic  Coninch  loco  citato.  Primus  ell  - 

2uando  quis  ab  omnibus  prxfsntibus  fcitur  erte  ,/ nn!ua. 

latholicus  ; tunc  enim  parum  refcrt,quod  videant 
ejus  abftinemiam  : fccus  effet , fi  aliqui  foli  id 

fcirem 
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fcirent,  alii  verb  nefcirent,  i quibus  meriti  timen- 
dum elici»  ad  quod  fufEcerer,  Ii  unut  id  nefcircTtli 
ille  arque  podet  nocere.  Secundus  cafus  ed, quando 
foiom  timetur  periculum  irrifionis  » quod  IcviiTi- 
mum  malum  cft  , & i viro  Catholico  potius  repu- 
tanda libi  edet  in  honorem  , quam  in  ignominiam. 
Tertius  cft  quando  aliquo  prxtextu  poilei  eam  nc- 
cedit.item  vitare  , praetexendo  debilitatem  doma- 
chi,  vel  appetitum  pifeium»  vel  ovorum  t quo  cafu 
p.  a 'textus  ille  non  edet  contra  fidem  , etiamd  eflet 
fictus, ut  cum  aliis  notant  Sanchez  num.i 4.  & Hur- 
tado  ubi  fupra,  pollet  tamen  ede  mendacium  veniale» 
mli  aliqua  jofta  xqui  vocatione  utaris.  Quartus  ca- 
fusrfl  , quando  etiam  dne  fuperioris  coa&ionc  fo- 
dalcs  hxrctici  fefc  mutui  invitant,  & hortantur  ad 
cluni  carnium  in  contemptum  Ecclcfix,  vel  ut  pro- 
bem au  (it  ibi  aliquis  Catholicus  , qui  non  audeat 
cas  comedere, quia  circumdantia  illa  videtur  deter- 
oinarc  cfum  carnium  ad  fignificandam  dtfe&ionem 
vel  & fide  » vel  ab  obedientia  Ecclcfix  , ut  probat 
Coninch  ubi  fupr'a,num.j).in  fine, in  quo  minis  cau- 
te loquitur  Sanchcz  num.if.  dicens  , eos  non  pec- 
care, nfi  vel  aliorum  fit  magna  offenfio,aut  n fi  explo- 
retur , & tentetur  eorum  religio  auUoritate  publica: 
nam  ut  vidimus  , non  excufatur  etiam  quando  ten- 
ratur  au&oritate  privata.  Dixi  tamen  » cum  mi-itt 
came  loquutum.ad dens  fine  caufa  ly  publica.  Nam 
in  rc  fortafse  nun  di  denti  r , cum  daiim  fubjungat, 
vel  inde  religionis  noftra  defpUlnt  oriatur.  Qui  certe 
dcfpedus  oritur  etiam  in  cafu  polito,  quando  k fo- 
dalibus  experimento  illo  religio  exploratur  , & 
tentatur.Unde  mcliusCadro  Palaod.^«»£f.i7.".io. 
addidit  au&oriratc  publica  , vel  privata  provoca- 
tum noa  pode  licite  carnes  comedere. 

s.  iii. 

Dc  idolothytis  , quando  ea  comedere  fit 
licitum. 

t l^Ifficultas  peculiaris  ed  de  idolothytis , fcu  ci- 

JL/bis, qui  idolis  immolantur, fivecarnes  li nt.fi ve 
panis, five  fruttus.five  alii  cibi,five  etiam  potus, de 
quibus  comedere  grande  piaculum  apud  prificos 
Chridianos  xdimabatur , & peccatum  contra  reli- 
gionem, & fidem  , eo  qu&d  comedio  illa  vidererur 
continere  cultum  falfi  Dei,  coi  cibus  ille  confecra- 
tus.flc  immolatus  erat.  Loca  Patrum  videri  podunc 
apud  }udinianum  inep.i.  ad  Corintb.c.%.  & cap. 10. 
Maxime  autem  urgere  videntur  verba  Augudini 
ap.i  J4.  & lib,  de  bono  conjup.  c.  16.  & lib.  jx.  'tjtra 
F*uftum,c.  1 }.qui  inuniverfum  viderur  docere, fame 
poridt  pereundum  ede  homini  Chridiano.qu^m  eos 
cibos  comedere,  fi  condet  ede  ex  immolatis  idolo. 

' Cui  do&rinx  confentire  videtur  S.  Leo  ep.  yy.  ad 
Nicetar»,  c.j.  ubi  interrogatus  dc  captivis,qui  apud 
Gentiles  de  iis  cibis  comederant, relpondet  , ut  poe- 
nitentia farisfaRione  purgentur, Qc  addit, Sive  boc  terror 
extorfierit,  five  fames  fuaferit , non  dubitet  abolendum , 
ide fi  remittendum  per  cordis  poenitentiam  , cum  buj- fi- 
mo di  cibus  pro  metu  , aut  indigentU , non  pro  religionis 
veneratione  fit  fumptus.  Ubi  videtur  fupponere  pec- 
catum imervenidc  , alioquin  non  edet  neceflaria 
pernitentia  ad  remilEonem  impetrandam. 

108.  P.  Vafqucz  i"  1.  1.  difp.\  6i.num.f  1.  putat  illam 
Augudini  fententiam  rigidam  elTe  in  cafu  illo  ne- 
ccdiratis  , fient  & alii  etiam  cenfuerun^,  idcoque 
ab  illa  difcedendum  , ficuti  etiam  videtur  difee- 
dere  S.  Thomas  in  4.  difi.  38.  qnafl.i.  art.^.  qua  fi, 
ad  3.  his  verbis  i Non  tamen  aliquis  debet  fe  dimittere 
fame  mori, antequam  cum  fcandalo  idolaiitium  comedat , 
quia  injiceret  fibi  manus,  & fic  cum  malo  poena  adjuti - 
Card.  de  Lago  de  Virtute  Fidei  divius. 
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geretur  malum  culpa.  Ubi  non  fol&tn  in  ea  necef- 
firate  licitum  ede  potat , fed  etiam  neceflarium  ex 
prxeepto  naturali  comedere  talem  cibum.  Ad  ver- 
ba ve  rb  S.  Leonis  refpondet  Vafqucz  ».  33.  non 
loqui  de  extrema  neceuitare,fed  de  communi  fame» 

& indigentia  , qua  laborare  folent  mendici.  Quam 
expofinonem  approbant  P.  Salas  traCl.  14 .de  legib. 
difp.  11.  num.  x6.  & P.  Hurtado  difp.  48.  §.  8j.  qui 
tamen  $.8 1. fententiam  Augudini  ampleditur.qnia 
non  dixit  ede  obligationem  in  extrema  necefCtate 
abdinendi  ab  iis  cibis  immolatis , fed  per  modum 
conti  Iii  laudavit  talem  abdinentiam  in  eoetiam  ne- 
ceflitatis  articulo. 

Ego  loquendo  de  re  ipfa  licitum  exidimo  efum  | O 9. 
eorum  ciborum  , non  lblum  quando  alii  cibi  n<Jn  Aufktth. 
foppetunt  ad  vitam  confer/andam  , quo  cafu  prx*  St mentiti 
mida  protcdacionc  , ut  fupri  de  efu  carnium  dixi- 
mus » licitus  cd  ; fed  etiara  quoties  non  ed  fpecies 
cooperationis  ethnice, vel  cultus  falli  Dei,aut  fcan- 
dalum  ad  dandam,  cum  cibi  ipfi  de  fe  indifferentes 
fim,  nec  extrinfeca  immolatio  eos  pravos  effecerit. 

Quod  non  obfcur£  colligitur  ex  verbis  Pauli  1.  ad 
Cor.  c.8.  & c.  10.  ubi  optimi  explicuit , quando,  & 
cur  comedio  haec  fit  illicita,  his  veibis : Si  quis  vo- 
cat vos  infidelium,  & vultis  ire  , omne  quod  vobis  ap- 
ponitur , manducate  , nihil  interrogantes,  propter  cora 
fidentiam.  Si  quis  amem  dixerit  hoc  immolatum  efl  ido- 
lis , nolite  manducare  propter  illum , qui  indicavit , cr 
propter  confidentiam  dico , non  tuam  , fed  alterius.  Et 
quibus  verbis  colligitur  clari , tpfam  comedioncra 
immolati  de  fe  non  ede  malam  , alioquin  in  dubio 
non  podet  fieri , fed  deberet  examinari  expelli 
dubium  : pode  tamen  vitiari  ex  circumdandis,  hoc 
ed,  vel  ratione  fcandali , propter  quod  dixit  idem 
A podolus  cap. 8.  abdinendutn  ede  ab  iis  cibis, quan- 
do infirmi  fcandali xantur.  Ridete,  inquit , ne  forti 
hac  licentia  vefira  offendiculum  fit  infirmis.  Si  enim 
quis  viderit  tum  , qui  habet  fidentiam  in  idolio  recum- 
bentem , nonne  confidentia  ejus,  cum  fit  in  firma, adifica- 
bitur  ad  manducandum  idolothyta  ? & peribit  infirmus 
in  tua  fidentia  frater,  propter  quem  Chrifius  mortuus  tfif  • 

Et  in  dido  cap.  10.  ante  vctbs  fupri  relata  dixerat: 

Omnia  mihi  licent , fid  non  omnia  expediunt  ; omnia 
mihi  licent  , fed  non  omnia  adificant.  Nemo  quod 
fuutn  efl  , quarat  , fed  quod  alterius,  Rurfus  vitiati 
potcd  comedio  ex  loco  , tempore  , Sc  aliis  , qus 
odendant , illam  fieri  in  cultum  idoli  i ideo  enim 
Apodolus  judicat  abdinendum  quando  infidelis, 
qui  te  invitavit , dicit , cibum  illum  ede  immola- 
tum idolo , quia  eo  ipfo  videtur  te  invitare  ad  co- 
medendum in  cultum  idoli  •,  & ru  videris  invitanti 
confentire  , quod  in  iis  circumdandis  edei  contra 
religionem.  Unde  celebratur  roeriid  die  >8.  Apri- 
lis fortitudo  San&x  Valcrixmattyiis  ,&  conjugis 
S.  Vitalis  , qux  c&m  Ethnicis  eam  ad  convcf- 
cendum  cx  idolothytis  invitantibus  condantef  ' 
didentiret , crudelher  ab  eifdem  fudibus  ibi  exfa 
gloriofiflim£  obiit ; nam  in  iis  circumdandis  con- 
vivii acceptatio  non  ppterat  prxfcindere  i cultil 
falcem  apparenti  falfi  Dei.  Videatur  Cbninch 
difp.  if.dub.  3fl.j4.qui  bene, A:  breviter  id  explicat. 

Quod  ver 6 attinet  ad  Augudimim  fupri  addu-  j j 
£kum  , qui  videtur  dicere  , iatks  ede  fame  perire, 
qu^ro  edere  cibos  immolatos  molis , ego  non  cre- 
do, ipfum  loquutum  de  cibis  illis  materialiter,  fed 
fbrmaliter  ut  idolothytis  , id  cd  , vel  in  cultum 
idoli,  vel  cert£  in  iis  circumdandis  loci,  tempotis, 

& c.  in  quibus  apparere  podit , quod  fiat  incultum 
idoli  ; neque  enim  in  illis  locis  ex  profcdbde  htc 
agit , fed  lolum  obiter , atque  ideo  videtuc  loq  i 
de  iis  cibis,quatenus,&  prout  prohibiti  erant  :coi  * 
dat  autem  ex  diftis  , nunquam  fuifTe  i fidelibus 
Gg  a creditam 


/ 
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creditam  prohibitionem  univerfalem  , feti  in  certis 
circumftantiis,  prom  a Paulo  edodfci  fuerunt.  Quam 
explicationem  approbat  etiam  Hurtado  inprtfenti, 
difp.4%4,6 o.  & 81. licet  poftea  difp.17i.de  cbaritatt, 
dicat , timete  fe  , ne  alicui  fubdura  videatur 
ea  interpretatio  jjnihi  tamen  videtur  verifEmamuia 
licet  Anguinus  id  non  explicuerit  per  verba  for- 
malia,  id  fecit , quia  fupponebat  ut  certum  id, quod 
apud  fidele*  certum  femper  fuerat,  prohibitionem 
illorum  ciborum  non  ellc  univerfalem  : quare  affe- 
rens in  exemplum  illos  cibo*  , loquutus  eft  dc  iis 
ut  prohibitis, nempe  in  eocafu,  quo  eorum  efus  erat 
prohibitus  : ficut  qui  nunc  diccrct  , refiftcndum 
cire  hxietico  cogenti  te  ad  cfum  carnium,  intclligi 
deberet  non  dc  quolibet , fcd  dc  efu  carnium  prohi- 
bito  in  certis  diebus : li^crgo  de  efu  idolothyti  lo- 
quitur Augultinus,  non  univerfaliter  , fed  proco 
cafu  in  quo  ob  circumflantia»  prohibitus  erat.  Quo 
etiam  fcnfu  loquitur  S.  Leo  fupri  addu&us  fuppo- 
nens  , captivos  illos  peccafTe  comedendo  cibos 
immolatos,  quia  nimirum  In  iis  circumftantiis  co- 
mederam, in  quibus  redundabat  in  cultum  idolo- 
rum externum»  lic£r  id  ob  terrorem , vel  etiam  ob 
famem, non  tamen  extremam,  id  feceiint,&  idcirco 
peccatum  miniis  grave  fuerit. 

Reflat  tamen  a lhuc  difficilis  Auguftini  fenten- 
tia  : cur  enim  etiam  in  ipfo  idolio  pereundum  eft 
potius  fame,  quam  edantur  carnes  immolatx  , cum 
prohibitio  non  fit  pro  illo  neceffitatis  articulo  ? 
Adhuc  tamen  fentemia  Auguftini  videtur  polfc  de- 
fendi , intclligendo  nimirum  eam  in  cafu  , quo  co- 
meftio  talibus  fit  vcftira  circumftantiis  » ut  non 
poftic  \ cultu  idoli  , falcem  fccund&m  apparentiam 
feparari  : qui  cafus  contingere  poteft  quando,  uc 
dicebamus  $.pncedentit  tyrannus  omnem  alium  ci- 
bum fideli  ptohiberet.ut  eum  cogeret  ad  idolothy- 
tum edendum,  vel  fame  moriendum  : quo  cafu  lau- 
dabile , im£>  & ncccftarium  videtur  eo  cibo  abfti- 
ncre  ; neque  enim  runc  fidelis  fc  occidit,  fcd  occi- 
ditur a tyranno  alios  cibos  prohibente.  Tunc  enim 
cibus  ille  immolatus  fideli  oblatus  non  fufficeret 
folus  fecundum  fc  ad  vitandam  mortem,  fi  alii  cibi 
poflea  non  daremur  , fcd  ad  prorrahendam  brevi 
fpatio  vitam  : quare  fi  defervit  ad  vitandam  mor- 
tem , non  eft  propter  fuam  efficaciam  intrinfecam, 
fc J quia  corocftio  illa  movet  tyrannum  ad  conce- 
dendos poftea  alios  cibos.  Ad  hoc  autem  non  mo- 
vet, nili  quatenus  continet  ohedientiam  fui  imperii, 
& per  confequcns  cultum  aliquem  externum  idoli. 
Non  eft  ergo  obligatio  naturalis  comedendi  illum 
cibum, cum  ille  non  fit  medium  uccclfarium  ad  vi- 
tam , ni  fi  quatenus  movet  lyrannum  per  obedien- 
tiam  exhibitam  , fub  qua  ratione  eligi  non  poteft 
licite  illa  comcftio.  Sed  neque  etiam  eft  obligatio 
comedendi  ad  protrahendam  vjtambtevi  illo  tempo- 
re,cum  non  tcncamur:cavcrcah  iis, qua:  brevem  ali- 
quam accelerationem  mortis  afferre  poliunt,  ut  fup- 
pono,  Bc  dixi  lati  tom.  1.  dejufliiia  cif  jure  , difp.  10. 
feO,  1.  nec  etiam  procurare  ca  media  , quz  brevem 
prorogationem  viiz  affetre  poliunt.  Prxfcrtira 
quando  medium  eft  tale,  & in  iis  circumftantiis,  in 
quibus  tantam  mali  fpccicm,  fle  religionis  noftrz 
contemptum  afferre  videtur,  prout  in  iis  circum- 
ftantiis aff.-rret  comcftio  illa, quam  omnes  interpre- 
tarentur oriri  ex  defiderio  non  folum  protrahendi 
vitam  brevi  illo  tempore  , fed  confervandi  illam 
acceptis  a tyranno  aliis  cibis.  Unde  legimus  cum 
lauuc  ii  Romano  Martyrologio.die  5.  Julii  fa&um 
gloriof»  m bcatz  martyris  Cyrillz  , quz  ardentes 
catboncs  cum  thure  fuper  manum  politos  diu  tenuit, 
nc  prunas  excutiendo  rhus  obrulilfe  videretur,  qua 
de  caufa  izviillmc  laniata  gloriose  occubuit  t quia 


nimirum  licet  proje&io  carbonum  fcctwd&m  fc  non 
eftet  cultus  falfi  Dei  i in  illis  tamen  circumftantiis, 
quibus  ad  eum  finem  manui  impofiti  fuerant,  pote- 
rant i gentilibus  pro  figno accipi,  6c  non  erat  obli- 
gatio vitandi  breve  illud  tormentum  cum  difpen- 
dio  ludibrii , quod  religioni  oriri  poterat,  przfcr- 
tim corpore  toto  ftatim  ad  mortem  ufque  laniando: 
im&  apud  Eufebium  lib.  9.  etp.x  3,  refertur  tanquara 
memoria  zrerna  dignum  facinus  nobilium  duorum 
juvenum  ,qui  cum  comprchenfi  fimulacris  immo- 
lare cogerentur,  dixerunt : Ducite  nos  ad  aras.  Et 
cum  addudti  fuilTcnt , manus  fuas  ardenti  igni  fu- 
petponemes  , fi  fubtraxerimus  (inquiunt  ) laetifi- 
ca fte  nos  credite, A;  quoadufque  caro  omnis  in  igne 
deflueret,  immobiliter  perdurarunt.  Certe  ii  ad  ex- 
perimentum ejufmodi  non  tenebamur  ; poftquam 
tamen  illud  pro  figno  fidei  retentz,  vel  abjc&z  fta- 
tuerunt,  facili  perfuadere  libi  potuerunt,  non  polTe 
fc  ab  illo  figno  recedere,  eriam  cum  manus  jaftur.a 
ficut  & alius  linguam  fibi  dentibus  abfeidit,  ut  me- 
retricem & fe  expelleret  lafcivc  provocantem  , & 
amplexantem  , quam  ligatis  manibus  aliter  fugare. 

Vel  fugere  non  poterat  : quanquam  & ii  omnes  pe- 
culiari Dei  inftin&u  moti  credi  poftunt  ad  id  fa- 
ciendum. Nobis  fatis  eft  , Auguftinum  pofle  intcl- 
ligi  Ai p po litis  terminis  habilibus  , quando  fcilicet 
efus  immolatorum  in  his  circumftantiis  feparati 
non  poteft  ^ contemptu  verz  religionis  , nec  con- 
ducere poteft  ad  mortem  vitandam,  ni  fi  prout  talem 
contemptum  fignificat,  & ideo  movet  mannum  ad 
alimenta  alia  non  neganda,  uc  di&um  eft. 

5.  iv. 

De  ritibus  , dr  ceremoniis  falfi  cultus , quo- 
modo illicite  ufurpentur . 

REftat  agere  de  aliis  adtfonibiis  , qnales  funt  ri-  1 j 
tus , & ceremonia:  alicujus  falfie  icdlz  , an  , & 
quomodo  illicitum  fit  cis  uti  ? de  quibus  in  primis  • 
certum  eft,  in  genere  loquendo,  huncufumcffc  il- 
licitum,& intrinfece  malum, quoties  continent  ne- 
gationem expliciram  verz  religionis,  & fidei.  Cum 
enim  negatio  hxc  femper  fit  intrinfeci  mala  , idem 
dicendum  erit  de  aAionibus , qozeunque  Ii  nc  , in 
quibus  talis  negatio  continetur.  Unde  idem  dicen- 
dumeft  quoties  occurrit  obligatio  confitendi  fidem*, 
tunc  enim  ufurpare  przdidtos  ritus  , quibus  faltcm 
occultatur  confcllio  debita  fidei,  erit  eriam  illicf- 
tumad  minus  ptopter  omillioncm  confcflionis  tunc 
drbitx. 

Rurfus  habenda  eft  prz  oculis  diftin&io  fupri 
explicata  dc  adtionibus,  aut  lignis  habentibus , vel 
non  habentibus  determinatam  fignificationcm  fal- 
fz  fidei , five  ex  fe  , five  in  his  circumftantiis.  Si 
.enim  adi  io  fit  talis,  ut  etiam  hic  & nunc  non  fit  de- 
terminata ad  talem  fignificationem  , jam  diximus 
fupra  , quomodo  aliquando  ex  gravi  caufa  , vel 
graviffima  poftit  licite  ufurpari.  Nunc  ergo  folum 
agimus  de  ritibus,  Sc  ceremoniis  determinate  figni- 
ficantibus  cultum  falfx  religionis  : in  quo  etiam 
fcnfu  hanc  quxftioncm  intclligendam  dixit  P.  Sua- 
rex  inprdfenti,  aifp.14.feQ. 4,*.  u Dc  hujufmodi  ita- 
que ritibus  certum  videtur  apud  omnes,  quod  non 
liceat  eos  ufjr  pare  formaliter,  hoc  eft,  exanimo 
exercendi  falfum  cultum  : hoc  enim  vel  fupponeret 
defcdlum  internum  verz  fiJei,  quem  drfcdkum  vel- 
let aliquis  manifeftare  exteritis  per  illum  ritum, qui 
clTet  propriilfimus  a&us  infidelitatis : vel  certe,  li- 
cet interius  non  negaret  fidcm.vellct  tamen  exterius 
talem  negationem  figmficare , & per  confequcns 
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cflct  negatio  fidei  externa  , qux  in  nullo  cafu  poteft 
c(lc  licita,  ut  conflat  ex  fupciioribus. 

. j | Tuta  ergo  difficultas  cft  dc  his  ritibus  , & cere- 

moniis materialiter  acceptis, ita  ut  aliquis,  quando 
non  urget  prxeeptum  fidei  confitendx  , utatur  illo 
situ  externo  materiali  ad  occultandam  fidem  luam 
ex  caufa  gmviffima  , non  tamen  cum  animo  exer- 
cendi litum  illum,  ut  talis  ritus  cft,  fed  folum  illam 
•tlioucm  materialem, v.g.fufcipcrc  circumcifioncm, 
non  quidem  quatenus  cft  ritus  Jodalfmi,vel  Maho- 
tmnirni,  fcd  quatenus  cft  mortificatio  carnis,  lic£c 
in  his  circumftantiis  appareat  exterius  fufeipi  ia 
gratiam  Judxorom,  vel  Mahomctanorum. 

Et  quidem  quxllio  hxc  videtur  cx  do&rina  fu- 
petius  tradita  lufticicntcr  definita  , fcd  tamen  prop- 
ter aliquorum  Icntentiam  , & eorum  argumenta, 
quorum  aliqua  peculiarem  difficultatem  habent, ut 
videbimus  , opoitcr  eam  in  particulari  examinare, 
Smmti»  ergo  fententia  Adriani  in  4 jralt.de  baptifino.q.x. 

***•  !•  ad  j.  affirmans  id  aliquando  licere , It  fi.it  cx 
gravi  caufa,  & fine  fcandalo  , Sc  retenta  fide  inter- 
lutrt.  tu  , & fine  animo  exercendi  cultum  , fcd  folum  ex 
fimulatione  , Sc  quando  non  cft  ncccflaria  cx  pix- 
cepto  fidei  confcllio  :in  quo  feiifu  Adriani  fenen- 
tiam  intellexerunt  alii  fcholaftici , Sc  eam  non  cire 
impiobabilem  figmficat  Valentia  iuprafenti,  dfp.i. 
quafl.  3.  pu»tl.  a.  Quare  minus  bene  P.  Hurtado  in 
putfrnti,  ditia  difp. 49.4.61.  putat  non  efle  difcrititen 
dc  ic  ipla  inter  Adrianum,  Sc  alios  Theologos  , eo 
qubd  Adrianus  loquatur  de  ufu  harum  rerum  licito 
tunc  folum  , quando  in  his  circumftantiis  poteft 
ejus  fignificatio  a fimulatione  prxfcindi.  Sed  re- 
vera Adtianos  non  loquitur  folftmin  eo  cafu  , fed 
quando  circumflantis  tales  funt , ut  eam  fignifica- 
tionem  talem  determinenr,  prout  geftus,  Sc  a&iones 
David  coram  Rege  Achis  detctrifinate  fignificabanc 
furorem,  Sc  amentiam,  & conflat  cx  exemplis,  qux 
affert  in  toto  illo  articulo : Sc  in  eodem  fenfu  vide- 
tur cam  fententiam  approbare  Lorea  inprefanti , 
difp.x 4.  n. 7.  . . 

114.  Cxtcrum  hxc  fententia  fic  intelle&a  meritd  ab 
. ; omnibus  reiicitur  , quos  referunt  , Sc  fcquuntuc 

Jm  rtfifirt tr  ”ct  Cttato,  & ltb.6,  defenfiont  fidei,  cap.9  & 

abtmutlm.  Hb.  9.  de  lefibnS,  cap.iy.  VafqutZ  m 1 .1.  difp.  |8l. 

cap.f . SanLhez  1‘b.i.in  decalog.  cap.^.n.  14.  Coninch 
in  prafemi,  difp.  1 f .dub.  3 num.  3 p.fic  alii  communiter, 
quorum  aliqui  gravi  nota  contrariam  fententiam 
afficiunt.  Suarcz  enim  in  prafenti , leto  citato  dixit, 
eatn  lingularem  e fle,  Sc  in  re  morali  pofTc  e(Tc  per- 
niciofam.  Turrianus  in  prafenti  , difp.  j j.  dub.j.  y 
Sed  contrariam  , dicit  hanc  conclufioncm  haben- 
dam efle  ut  certam  abfque  ulla  dubitatione.  Caflro 
Palao  irati.  4.  difp.  1.  punO.  1 6.  monere  $.  dicic 
contrariam  non  efle  probabilem  , & hanc  ellc  ora- 
nin&  certam.  Aliqui  eam  reducunt  ad  errorem 
damnatum  illorum  qui  dicebant  licite  negari  fidem 
fi&e  in  tormentis  ad  ea  vitanda.  Sed  vere  difF.rt 


longe  ab  ca  fententia  , fatetur  enim  , non  polle  eo 
cafu  negari  fidem  exterius  j imo  nec  quoties  inter- 
rogat tyrannus , quia  cunc  debemus  pofitive  fidem 
confiteri. 

I 1 (•  Probatur  prim&  ex  Patribus  . qui  fitnulationcm 
Simul  m»-  in  cultu  externo  falfx  religionis  femper  , Sc 

univer  Taliter  reprobant,  & ex  cerantur.  Origenes 
taexitrno  bam.%.  in  exod.  pofita  diftinftionc  verx  & fimulatx 
folft  rufi-  adorationis.fubdit : firumque  rtfecnt  formo  divinus, 
ut  neque  affetlu  colas  , neque  fpteie  adores.  Cyprianus 
■vtrfalurr  «pid-  t >•  fi»®  Clerici  Romx  ex  i flentes  , quorum 
nmkaat,  cft  illa  epiflola.  Non  efi,  inquiunt , immunis  in  fie. 
& ixecraa-  Ure  qui  vidi  videri  propofitis  advtrfns  Evan  felium 
tur  Tau n.  vc\  tditlis  , vel  legibus  fatisfecijfe  : nam  hoc  ipfo  fam 
paruit  , quod  videri  par uifft  fe  voluit.  Chryfoftora, 
Card.  de  Lug»  de  firmi*  fidei  Divina. 


hom.  if,  in  Msrth.in  imperfi?&.  S»  r*it,intiuir,  tan- 
titm  Deus  cor  ertaffet  , fuffieortt  tibi  fides  cordis  j nuns 
autem  os  tibi  creavit  Deus,  ut  corde  credas,  & ore  con- 
fitearis : & videtqr  non  loqui  de  eo  fol&m  , qui  i 
magiflratu  interrogatur  , quo  cafu  prxeeptum  con- 
feffionis  fidei  urget , fcd  etiam  de  eo  , qui  invitatur 
l fodali , quo  cafu  minimam  criam  adionem  exter- 
nam , quantumcunque  aliis  licitam,  &indifferen- 
tem, condemnat  : Si  quis, inquit,  tibi  ditat,  non  man- 
ducet idolothytum,  fed  adfpice  tantum  ad  idola , quomo- 
do fpeciofa  funt : fi  adfpexeris  provocatus  , oculis  tuis 
nega  fi  i Chrfiurn.  Non  quia  adfpicete  idola  aliquid  fit, 
fed  quia  invitatus  adfpitis , peccas.  Et  idem  poflea 
explicat  in  auditu,  odoratu,  guftu,  ta&u,  Sc  de  fola 
fidionc  comedendi  de  immolato.  Verba  Chryfo- 
flomi  videt  i pofTunt  apud  Suarcz,  quia  ad  longum 
ea  refert  ditlolib.6.  defenfionit  fi iti, c. 9. n.  14.  ubi  alia 
Patrum  loca  congerit. 

Probant  aliqui  ratione  ex  eo  , quod  a&io  illa 
externa  haberet  malitiam  mendacii  pcrniciofi.quod 
non  minus  rebus  ipfis  , qulin  vetbis  committi  po» 
tefl.  Hxc  tamen  ratio  difficilis  cft  , quia  menda- 
cium in  rigore,  Sc  proprii  non  fit , ni  fi  loquutione. 
Polliimus  autem  rebus  qiiibufiibet  uti,  fine  eo  quod 
loquamur : nam  licet  fignificemus  fenfum  noflrum, 
non  tamen  femper  per  modum  loquutionis,qux  cft 
ordinatio  mentis  noftrx  ad  alium  , qux  ordinatio 
feparari  poteft  it  quibuftibet  aliis  fignis,  licet  non 
poffit  feparari  fignificatio  determinata  in  aliquibus 
circumftantiis. 

Melius  ergo  probatur  primA  ex  abfurdis , quia 
fequeretur , polle  fidelem  liciti  exercere  i&us  om- 
nes, Sc  ritus  externos  facrilegos  adorationis,  thuri- 
ficationis,&  reverentix  coram  idolis,  ritus  item  hx- 
reticos  , Sc  Mahometicos  , faltem  quando  nbn  cfl 
obligatio  fidem  confitendi  , fed  poteft  ea  licite  oc- 
cultari , ad  quam  meli&s  occultandam  utile  certi 
eflct  exercitium  illorum  rituum  : qux  omnia  ex  fe 
fatis  abfurda  apparent  , Sc  contra  fenfum  omnium 
fidelium.  Unde  probatur  fecundi  ex  do&rina  Pauli 
fupr}  ad  lu£li  , quod  non  liceat  vefei  idolothytis 
quando  fidelis  invitatur  ad  ea  comedenda  in  ho- 
norem idoli,  aut  quando  ex  circumftantiis  apparet 
ad  eum  finem  comedi.  Imi  idem  diximus  de  efa 
carnium  in  Quadragefima,  quando  ab  amico  hxre* 
tico  ad  probandam  tuam  religionem  adefum  invi- 
taris, quia  tunc  fignificar  determinate  contemptum 
religionis  Catholicz,  Sc  fic  de  aliis.  Tertii  proba- 
tur hocipfumcx  dodlrina  generali  Patrum.flr  Theo- 
logorum , quod  ritus  Judaici  nunc  prohibiti  fint, 
nec  poffint  liciti  exerceri  , quando  apparet  fieri  in 
cultum  legis  Mofaicx,  quale  clfct  off.rrc  facrificia 
legi»  antiqux  , comedere  agnum  pafchalem  ritu 
illo  in  lege  prxfcripto,&  alia  fimilia , nec  etiam  ad 
occultandam  fidem,  vel  ad  conciliandum  neophy- 
tum , ut  tanquam  ex  fide  certum  tradit  cum  Augu- 
flino  Suar,  lib.y.de  legibus,  c.  14.11.9.  Sc  alii  commu- 
nirer. Quarto  probati  poteft  ex  Brevi  Pauli  V.miflo 
ad  Catholicos  Anglix,de  quo  inferius  dicemus.quo 
dcclarat.illicitum  omnino  illis  e(Te  in  iis  circunflan- 
tiis  templa  hxrcticorum  adire, eorum  conciones  fre * 
quencare,  Sc  precibus,  ac  ritibus  interefTc  ; quia  ni- 
mirum hxc  omnia  in  his  circumftantiis  (ignificant 
coitum  hxrcticx  religionis.  Denique  ratio  k priori 
ed.quia  licet  hxc  non  fit  loquutio  Sc  negatio  fidei 
per  loqunonem.funt  tamen  fignadeterminat^  figni- 
ficantia  fidei  negationem.  Malitia  autem  vocum, 
quibus  fides  negatur  , confidit  in  ea  fignificarone 
determinata  , vt  fupri  vidimus , ex  qua  fcqoitos 
dedecus  verx  religionis,  & irreverentia  coryfa  di- 
vinam veracitatem,  Sc  au&oritaicro,  qux  tota  mali- 
tia in  his  etiam  fignis,  & ritibus  invenitur,  ideo 
Gg  i 


II*. 


354  De  virtute  Fidei  divina;, 


non  poteft  ullo  alio  pietatis , aut  commodi  motivo 
koneftari. 

_ Pro  fentemia  Adriani  fuprA  relata  funi  aliqua  ar- 
1 gumenta, in  quorum  lolutione  difficultas  tota  hujus 
Airitti  controvcrfi*  poliu  eft.  PrimA  arguitur  ex  quarto 
mgumnta  y.  obi  Naaman  ad  fidem  veri  Dei  convcrfus 

/ v mmr.  ^ £|jj  co  liccmiam  , ut  quando  ne;c(Te  eflct 

Regem  fuum  ad  templum  idolorum  comitari,  pof- 
fet  genuf!c&ere,  St  adorationis  gcftutn  fide  exhibe- 
re : cui  Elifxus  refpondit,^W*  in  pace,  quafi  fimu- 
lutioncm  illam  ut  licitam  approbans.  Ad  hoc  bre- 
viter rcfpondctur  , aliquos  velle  , verba  illa  Elifxi 
pon  continere  approbationem  , fed  meram  permif- 
fionem  illius  mali  ad  vitandum  aliud  majus  malum, 
eo  quAd  Naaman  propter  debilitatem  fuam' facile  a 
fide  fufeepta  retraheretur,  fi  Elifxus  nollet  ei  per- 
mittere quod  petebat : ita  Valentia,  St  Lorea  locis 
fuptl  citatis.  Quam  fututionem  confirmat  idem 
Valentia  ex  verbis,  qux  dixit  Naaman  ad  Elifxum: 
Hac  folum  cft  , de  quo  deprecaris  Dominum  pro  fervo 
tuo  , quando  ingredietur  Dominus  meus  templum  Rem - 
non,  ut  adoret  , & illo  innittnte  fuper  manum  truam , 
fi  adoravero  in  templo  Remrton  , adorante  eo  in  eodem 
loco  , ut  ignofiat  mihi  Dominus  , fervo  tuo  pro  hae 
re.  Qui  dixi  ei  : Vade  in  pace . Unde  colligitur, 
Naaman  potafle  illud  clTe  peccatum  j alioquin  non 
deprecaretur  veniam  vilius  : ii  autem  non  erat 
peccatum  , dcbuilfct  Elifxus  docere  illum  , 6c  au- 
ferre confcicntiam  erroneam  t verba  ergo  illa  non 
fuerunt  approbatio  , fcd  mera  permiflio,vel  potius 
promi ifio  orandi  Deum  , ut  ignofeeret  ei  hoc  pec- 
catum , quod  fotum  Naaman  ab  eo  petierat, 
lip*  Aliis  tamen  hxc  folutio  difplicct , Abulcnfi, 
Caietano  , & aliis , quos  referr,  & fequitur  Suarcz 
in  praftnti , dida  ftd.  4.  n.  8.  quod  probari  poteft 
retorquendo  argumentum  pro  eaaddudum  : quia 
fi  genuflcxio  illa  xflimabatur  ab  Elifxo  intriniecA 
mata  , Se  illicita  , non  poterat  dicere , frade  in  pace, 
nec  veram  pacem  promittere  peccatori  obftinafc 
volenti  perfeverare  in  fuo  crimine  ; fed  dcbuiflct 
malitiam  oftendere  , & exhortari  ad  eam  fugien- 
dam j jam  enim  Naaman  erat  in  mala  fide  , cum  ve- 
niam peteret  illius  peccati,  quare  magis  ei  neceffa- 
ria  erat  exhorratio  , quim  permifliu,  & condciccn- 
dentia  , qua  magis  in  peccaro  confirmaretur. 
Verius  ergo  cft  , quod  Naaman  licire  potuerit  ge- 
nuflcdcre  cum  Rege  cemjficdente  , eo  quAd  gc- 
nuflexio  illa  non  eflct  fignuin  adorationis  , fcd  cul- 
tus Regi  exhibitus  , cujus  manum  fufiinere  de 
more  non  poterat , fi  Rege  genufledcntc,  Naaman 
rettus  ftarct , fed  debebat  fe  inclinare  , ut  manum 
Regiam  fufiineret  , qui  erat  cultus  folum  civilis 
erga  Regem  , non  rcligiofus  eiga  idolum.  Quatrf 
interpretationem  ultra  fupri  adducam  , fcqunntur 
etiam  Sanchcz  lib.x.in  decalog.cap.  4 .num.  14.  & 
lib.  I.  tap.  7.  num.  ii.  Caftro  Palao drdopund.  16. 
num.  Coninch  ditia  difp.  1 j.  num.  46.  qui  bene 
advertit  , vetbura  adorandi  in  Hcbrxo  explicari 
verbo  non  fignificante  cultum , fed  folum  incur- 
vare fc  corporaliter.  Quam  expofitionem  alii  com- 
muniter ampleduntur,  & poffiimns  confirmare  fol- 
vendo  difficultatem  contra  cam  propoficam  ex  eo 

Jjuod  Naaman  deprecaretur  veniam  hujus  peccati} 
upponebat  ergo  id  fote  illicitum,  quam  confcien- 
tiam  erroneam  Elifxus  ei  nonabftulit , prout  dc- 
builfet  auferre  , fi  adio  licita  fuifiet.  Ad  hoc,  in- 
f quam,rcfpondere  pofTumus,  retorquendo  argumen- 
tum , quia  fi  Naaman  putabat  illud  fore  peccatum, 
quomodo  petebat  Veniam  illius  peccati,  cAm  fit  im- 
po  ili  bilis  remiffio  peccati , cujus  iterum  8e  denuA 
committendi  propofitum  perfeverat,  prout  in  Naa- 
man perfeverabat  ? IUa  ergo  venia , quam  petebat» 


non  erat  proprie  remiffio,  fed  licentia,  uf  impunA 
fieret,  & ut  fibi  non  imputaretur  ad  culpam.  Eli- 
fxus autem  videns , id  non  eflc  illicitum  in  iis  cir- 
cumfiantiis,in  quibus  omnibus  jamconftare  debebat 
Naaman  nonefle  cultorem  idolorum,  fed  veri  Dei, 
mcrirA  refpondit.  Vade  in  pace , hoc  eft, noli  hac  de 
caufa  turbari,  quia  hoc  tibi  Deus  non  imputabit  ad 
culpam.Nec  ncceflc  fuit  explicare,  quod  adio  de  fe 
non  erat  mala,&  ad  quam  nulla  requirebatur  fpecia- 
lis  Dei  licentia ; fatis  erat  pacare  ejus  confcientii  in 
co  adi j, ut  jam  fine  peccati  fcrupulo operareturtficut 
fi  aliquis  valetudinarius  dubitans  de  obligatione  re- 
citandi officium,  peteret  b furomo  Pontifice,  ut  fibi 
ignofcerct.fi  ineo  ftaiu  non  recitaret,  poflct  Ponti- 
fex eum  pacare  dicendo, Vade  m pace, licet  ei  non  ex- 
plicaret pacis  caufam  , nempe  vel  ex  eo  quod  prx- 
ceptumex  fe  non  obligaret,vel  ex  difpenfatione  no- 
va ei  concefTa^ic  Naaman  dubitabat, ncc  fine  aliquo 
fundamento, an  genuflcxio  illa  foret  iicira,6c  defide- 
rabat  licentiam  gcnuflcdendi  : Elifxus  autem  pru- 
denter refpondit  verbis  fufficientibus  ad  ejus  con- 
fcientiam  pacandam, nec  ncccfle  erat  explicare  unde 
proveniret  ca  permiffio  , hoc  enim  parum  ad  quie- 
tem , Se  pacem  interrogantis  referebat. 

SccundA  ergo  arguitur  ex  fado  Ichn  4.  Reg.  1 o.  I IO. 

Jiui  ut  poflct  omnes  prophetas  Baal  occidere,  finxir  okjtSio 
e velle  cum  illis  factificium  offerre, dicens  ! Acbab  fuunda. 
e oluit  Baal  parum  , ego  autem  colam  eum  amplius.  Et 
iterum  congregatis  miniftris  dixit  iSandificatt  diem 
folemntm  Baal.  Quod  fadum  videtur  Deum  laudaffe, 

& approbafle  dicens : Quia  ftudiosi  egifti  quodredum 
erat,  & placebat  in  oculis  meis,  Scc.  Hoc  tamen  argu- 
mentum , fi  aliquid  probat,  probaret  etiam  negari 
pofle  licite  fidem  verbis  , Se  non  folAm  ufurpando 
ritus  externos : nam  lehu  verbis  etiam  videtur  pro- 
feflus  cultum  falfx  religionis  , dicens : Ego  autem 
colam  enn  amplius  , quibus  verbis  videtur  fe  culto- 
rem profiteri  Dei  falfi. 

Communis  rcfponfto  cft,  non  opus  eflc  excufare 
lchu  1 peccato  gravi  in  verbis  illis,  hominem  ini- 
quum,qui  alia  pcftca  graviora  fcelera  in  Deum  com- 
mifir,quxin  ipfo  textu  referuntur.  Quanvis  autem 
Deus  temporali  prxmto  remuneraverit  quod  benA 
gcflit  occidendo  miniftros  Baal  , Sc  extirguendo 
dumum  Achab,  juxta  voluntatem  Dei : non  tamen 
approbavit  veiba  illa,  qux  dixerat , unde  non  dixit 
Deus  : Quia  bene  loquuiusts ; fed  , quia  fudisse  egifii 
quod  reBum  eratt  Scc.  fadla  ejus  commendans  , non 
vetba  falfum  cultum  fignificantia.  Ita  cum  S.  Tho- 
ma  infra,  quefl.  1 1 1.  anic.i.ad  1.  Caietano  , 8c  aliis 
rcfpondcnt  Suarcz  in  praftnti , dida  fed.  4.  'nnm.tf. 

Caftro  palao  dido  numero  4.  Hurtado  di  p.48.  $.51. 

& alii  communiter  : & habet  pro  fe  Auguftinura 
tom.+Jibro  contra  mendae ium,cap.i, 

Hxc  tamen  refponfio,  ut  verum  fatear,  mihi  dif-  m. 
ficilis  apparet  : & contrarium  fupponit  omnino 
A bulen  fis  in  eum  locum  Regum ,quafi.  15.  probans 
illud  ad  fummum  fuiflc  peccatum  veniale  mendacii 
officiofi,  nec  S.  Thom.  loco  citato  dixit,  fuiflc  pec- 
catum grave,  fed  peccatum,  vel  mendacium,  a quo 
mendacio  non  eft  necelle  excufare  hominem  vitio- 
fum.  Et  quidem  id,  quod  cum  Caietano  ponderant 
hi  ardores,  Deum  non  dixiflc  , ^«i4  bene  loquutus 
•t  i Cedtquia  f odiose  egifli  , &c.  parum  juvat : quia  * 
lehu  non  folAm  protulit  illa  vetba  , fcd  fecit 
adornari  facrificium  , & ad  illi  offerendam  con- 
vocavit Sacerdotes  Baal , & alios  , prout  re  ipfa 
obtulerunt , qux  non  erant  mera  vetba , fed  fada. 

Aliunde  verA,  fi  lehu  damnemus  peccati  mortalis 
in  verbis  illis  , non  facile  erit  defendere  verba  fer  A 
fimilia,qux  aj  bonum  etiam  finem  confundendi  po- 
ftea  gentiles  dixerunt  fxpc  plurcs  San&i  Martyres, 

quorum 
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quorum  fidem  commendat,  &c  celebrat  untverfa  Ec- 
cleiia,  ut  confiat  ex  eorum  gcftis,  in  quibus  non  ra- 
ri» ejufmodi  exempla  occurrunt  : fic  enim  legimus 
in  Breviario  Romano  de  S. Apollonia  , quod  coin- 
prchcnla  pm  , ut  combureretur  pro  fide,  paulifper 

rfi  delitcransfietit,  ut  ex  gentilium  manibus  elap- 
ipfamet  fponte  fua  fefe  in  rogum  injiceret  :qux 
diflimulatio  deliberationis  fignincarc  quidem  pot> 
rat  formidinem  , & dubium  iniernum/circa  fidem, 
& cultum  veri  Dei  retinendum.  Prxfertim  cum , rc- 
fefemr  Dioi.ylio  Alexio  , apud  Sutium  in  vita  S. 
Apullonix  die  9.  Februarii,  verbis  etiam  fiiam  per- 
plexitatem fignificavcrir ; dicit  enim  ,qnod  paululum 
tempora  ad  deliberandum pacata  Petit.  Clarius  autem 
loqnutus  fuit  S.  Julianus  martyr  illuftrifltmus , qui 
ut  cx  antiquis  geftis  refirt  idem  Surius  dit  9.  Janua- 
rii, cum  i Pra-fide  invitaretur , ut  cum  fociis  fuis 
veniret  ad  templum  prxter  folitum  apertum,  Sc  fo- 
ieratjM  pompa  ot natum,  ut  facrificium  diis  offerret, 
rcfpondir  : Quandoquidem  hortaris  , ut  omnibus  in 
unum  convenientibus  , diis  vepris  immelemsu  , id  qui- 
dem facere  non  p;gtt.  Nam  ideo  femper  difiulimus  , ut 
in  hoc  templo  mirabili  magnum  facrificium  eunti  u c<r- 
mmibm  ttnmoiaremns.  Quod  quidem  dixit , ut  ev<  n» 
tus  probavit , ut  Sacerdotes  , Sc  gentiles  innume- 
ros illuc  ea  occatione  convenicnres  , templum  ejus 
oratione  corruens  cum  magna  gencilifini  jadura 
comprimerer.  Eodem  modo  loquur.r  fuut  Sandx 
illae  feptem  mulieres  Martyres  , de  quibus  in  adis 
S.Bhfii  apud  eandem  Surium  ex  Metaphraftc, tertia 
Februarii  narratur  , quod  invitatx  a Prxfide  ad  fa- 
crificandum  dixerunt : Si  vis  , ut  diis  tuis  / aerifice - 
mus  , eamus  prope  lacum  ; nos  autem  , cum  abluerimus 
vultus  rtopr  os  in  lacis,  accedemus , & eis  facrifuabimus. 

• QuA  cum  venifient  , idola  omnia  eo  fine  illuc  alla- 
ta in  lacum  projecerunt.  Denique  quod  plus  eft,  fi- 
milia  feievcrba  cum  laude,  6c  commendatione  re- 
feruntur Hb.i.  Machab . cap, 7.  prolata  k fottiffima, 
& fandiflima  illa  formina  martyre  , Sc  fandorum 
feptem  fratrum  Machabxorum  matre  , quam  Rex 
ante  adolcfccnrioris  mortem  vocavit , & ftiadebat  ei, 
ut  adtlefcenti  fieret  in  falutrm  , nempe  fuadrndo  fi- 
lio , ut  patriam  legem  defcrcrcr.  Cum  autem  multis 
•arn  verbis  effet  hortatus , promifit  fua  furam  fe  filio  fuo . 
Cui  tamen  patria  lingua  contrarium  fuafit , Sc  per- 
feverantiam  in  fide.  Et  quanvis  non  promifeiit  for- 
tace cxpliciic  confilium  murandi  religionem,  fed 
Iulum  confilium  in  genere  utile  ad  falutcm : negari 
non  porefl,  quod  verba  illa  juxta  mentem  Regis 
petentis  intclligcrentur dc  confilioinfidelitatis  : di- 
ximus autem  fuprk,  non  polle  tyranno  urgente,  vo- 
ces k fidelibus  ufurpari  , nifi  juxta  fenfum  interro- 
gantis , quia  talis  amphibologia  in  fidei  confeflio- 
ne  damnabilis  eft.  Hxc  er^o,  Sc  alia  fimilia  fando- 
rum Martyrum  exempla  , fi  excufanda  funi  a pec- 
cato gravi , prout  excufanda  videntur,  non  apparer, 
cur  excufari  non  pollint  verba  Jchu  , qux  etiam  cx 
fine  extirpandx  idololatria*  dida  fuerunt, ut  eventus 
ipfe  quamprimum  manifcltarurus  fuerat. 

Quod  rurfus  ex  ipfo  facro  textu  confirmari  non 
leviter  poteft  , quia  in  iis  omnibus  , qux  Jchu  fe- 
cit , comitem  fibi  adhibuit  Jonadab  filium  Rechab, 
virum  fandi 01  mum  , ut  fatentur  interpretes,  & vi- 
tx  apud  Hebrxosaufteriflimx  audorem.ac  legis  ze- 
lo flagrantem  : hunc  autem  Jchu  fibi  in  via  occur- 
rentem aflumpfit  fecum  in  currum  fuum  , dicens* 
Veni  mecum,&  vide  cjlum  meum  pro  Domino : & impo - 
fiium  in  curru  fuo  duxit  in  Samariam  , ubi  illa  omnia 
dixit,&  fecit.  Non  eft  autem  credibile  , quod  vir 
fandus  permitterer  Regi  fraudes  illas  , Sc  infidias 
ad  perdendos  miniftros  Baal , fi  edent  illiciix,  & 
continerem  injuriam  gravem  verx  religionis. 
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Duo  itaque  in  Jihu  reprehendi  videbamur, nem-  - 
pe  quod  facrificii  fuperfiitiofi  audor  fuerit,  ad  il- 
ludqoe  invitaverit , & quod  promrferit  fe  majorem 
cultum  Baal  exhibiturum.  Quod  attinet  ad  pri- 
mum, lat£  eum  defendit  Abulenfis  ut  fuprk,  quafi. 

$1.  probans , folutn  fe  permiflive  habui  fle,  pe  emit- 
tendo ut  ii , qui  in  occulto  Baal  colebant , poflene 
id  publice  facere  , uc  hoc  nimirum  modo  detege- 
rentur ,Sc  occiderentur.  Nec  enim  alios  ad  facrifi- 
cium vocavit.nifi  Sacerdotes. & cultores  Baal ; imi 
diligemiflirac  curavit , ne  quifquam  alius  ad  mi  Ice- 
retur, fcd  illi  foli , qui  antea  Baal  mini  Arabant , Sc 
ferviebant.  His  autem  nullum  fcandalum  dabar, 
cum  jam  ipfi  in  occulto  facerem,  quod  ibi  in  pu- 
blico profitebantur  ; erat  enim  vocatio  quafi  con- 
dirionata , id  eft  fi  Baal  colitis  , colite  in  publico: 
qux  vocatio  non  incitabat  abfolute  ad  malum,cum 
pollent  adhuc  k Baal  rccedere,&  converti  ad  Deum; 
fed  ex  fuppofitione  , quod  determinati  eflene  ad 
malum  , confulebat  minus  malum , nempe  fui  ma- 
nifcftationcm,  per  quam  poflent  coerceri , 8c  impe- 
diri k longiori  perfcveranria , atque  etiam  multi 
metn  in  illo  extremo  articulo  ad  Deum  converti. 

Quod  ver& attinet  ad  fecundum  de  verbis, & pro-  124* 
mi  Ilione  promovendi  cultum  Baal  , cum  verba  om- 
nino fimilia  dixerint  fandi  Martyres  fu pri  comme- 
morati, Sc  prxeipue  B.  Julianus,  qui  ea  verba  ufur- 
pavit  ad  eundem  finem  perdendi  Sacerdotes  cum 
idolorum  templo,  omnes  debemus  ea  vetba  k facri- 
lcgii  crimine  excufare  , ne  fandiflimos  viros  ejus 
criminis  reos  fateamur.  Pro  quo  poflurous  confide- 
rare  , ea  verba  in  rigore  non  continere  fidei  nega- 
tionem, nec  etiam  cultum  idoli ; nam  qui  promittit 
fe  negaturum  fidem , vel  exhibiturum  cultum  ido- 
lis , in  rigore  nondum  fidem  negat,  aut  colit  idola, 
fed  ad  fummum  fignificat  fe  habere  animum  id  po- 
ftea  faciendi ; ficut  qui  promittit  fc  ingrefliirum  re- 
ligionem , & fadurum  in  ea  profeflionem,  nondum 
promittit  caftitatem  , aut  obedientiam  » &c.  fed  fig- 
nificat animum  ea  omnia  poftea  promittendi.  Non 
eft  autem  eadem  irreverentia  fignificare  animum  ne- 
gandi poftea  fidem , auc  cultum  veri  Dei , quem  ta-  j 

men  modA  non  negas , qux  eflet , fi  adu  negares  fi- 
dem , vel  cultum  veri  Dei.  Sicut  non  eft  eadem  ma* 
titia,  fi  fignifices  re  cras  commiflurom  aliquod  pec- 
catum, ac  fi  nunc  illud  committeres  : fic  enim  mul- 
ti fandi  cx  caufa  gtavi  & ad  bonum  finem  fignifi- 
cavetunt  fide  animum  committendi  aliquod  pecca- 
tum , ut  S.  Ambrofius,  qui  ut  Epifcopitum  fugeret, 
juffit  adduci  meretricem  in  domum  fuam  , ut  figni- 
ficaret  animum  turpiter  peccandi:  Sc  S. Edmundus 
fceminx  fe  ad  turpirudinem  provocanti  condixit 
horam  & locum  , ut  ad  fe  voti  compos  futura  ve- 
nirer , quam  poftea  vcftibas  fuperioribus  fpoliatam 
virgis  acriter  flagellavit,  Sc  ad  faniorem  mentem 
reduxit,  ut  refert  Vinccntius  Belvacenfis  infpecula 
bifloriali  , lib .j  i.cap.ji.  Similiter  S.  Abraham  Ere- 
mita , ut  neptem  fuam  in  proftibulo  peccantem  ad 
priftinam  vitx  fandimoniam  revocaret,  vcftibus 
militaribus  indutus  eam  k Prxfedo  hofpitii  ad  con- 
cubitum petiit  ,Sc  cum  ea  laute  coenavit, quam  po- 
ftea folus  cum  fola  remanens  ad  poenitentiam  con- 
vertit,ut  ex  S.  Ephrem  , & aliis  ref.-rt  Surius  in  vi- 
ta ejufdem  Abrahx  , die  16.  Martii,  & fic  de  aliis, 
uibus  ex  gravi  caufa  , Sc  ad  finem  pietatis  licuic 
ngere  voluntatem  peccandi : qux  fignificatio  non 
contrahebat  malitiam  ipfius  peccat»,  ut  conflat.  Sic 
ergo  poteft  dici,  quod  ex  caufa  graviflima concer- 
nente fidem  ipfaro,  & religionis  augmentum  non  fit 
aliquando  contra  fidei,  aut  religionis  obligationem 
fingere  animam  peccandi  poftea  contra  ipfam  fi- 
dero, Nam  in  rigore, ut  dicebam,  qui  illum  animum 
G g 4 fignificat 
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fignificat , non  negat  fidem  » nec  colit  idola : ficut 
qui  promittit  convctfionero  ad  fidem.vcl  rcdu&io- 
ncm  faturam  ad  Ecclcfiam  , adhuc  non  cft  fidelis, 
vel  obcdicns  Ecclcfix  , fcd  manet  adhuc  hxrcticus, 
vel  fchifmaticus  , donec  impleat  promi  (Tum.  Quare 
ficut  potcft  ftare  propofitum  credendi  poftea  fidem, 
cum  h.eicfi  a&uali  prxfenti  , fle  propofitum  poeni- 
tentia:, fle  diligendi  poftea  Deum  fuper  omnia,  cum 
peccato  a&naii  moirali  prxfenti  j fic  potcft  ftaic 
propofitum  , fle  promifiio  difcedcndi  poftea  i fide 
cum  a&uali  fide  interna  , fle  externa  ejufdero  confcf- 
fione,  fle  potcft  aliquis  dicere,  Ego  nunc  credo  curo 
Ecclefia  , fcd  poft  annum  ab  hac  fide  in  tui  gratiam 
difcedam.  Quanvis  autem  qui  oftendit  propofitum 
difcedcndi  poftea  i fi  le  , videatur  fignificare  fimul 
infirmitaicm  fuz  fidei  prxfentis,  vel  dubium  illius, 
atque  etiam  quod  nunc  etiam  fide  vera  careaf.unde 
qui  audit  propofitum  colendi  poftea  falfum  Deum, 
poffit  arguere  quod  jam  difcellerit  i fide  i fcd  ta- 
men in  rigore  ille  alius  id  non  dicit  , nec  negat 
nunc  fidem  , ficut  ncc  colit  nunc  Idolum,  fcd  dicit, 
fc  habere  propofitum  id  poftea  faciendi , ut  fatetur 
Thoinas  Satich  z liA. X.  »«  dtcalog.  cap.8.  num.it. 
Quare  ficut  diximus  fupra  , pofle  aliquem  ex  gravi 
caufa  ufurpate  veftem  , vel  aliud  fignuro  , unde  alii 
ficilc  poffinc  colligere , ipfum  cftc  infidelem  .quan- 
do tamen  fignum  illud  non  cft  omninb  determina- 
tum ad  caro  fignificationcm,  ncc  involvit  etiam  im- 
plicite negationem  fi  .lei  , vel  cultum  falfx  religio- 
nis : ira  ex  fimili  caufia  videtur  pofle  fignificare  fi- 
Ckc  propofitum  negationis  futurx  , vel  falfi  cultus 
futuri  , cum  totum  id  non  fignificet  determinati 
negationem  , vel  carentiam  prxl  entem  fidei  * ncc 
involvat  cultum  a&ualem  fallsc  religionis  \ nondum 
enim  colit  idolum  , qui  folum  dicit  fe  poftea  id  fa- 
&urum : ficut  non  lutn  prxft.it  obedientiam  Pontifi- 
ci, q ii  promittit  folam  redudionem  fuam  ad  fidem 
poft  annum  futuram ; fle  hoc  pa&o  excufari  vide- 
tur , quoi  fandi  ilti  Martyres  dixerunt  ad  finem 
optimum  , fle  ad  procurandum  majorem  fidei  hono- 
rrm.qui  ex  fua  finvil.itione  rcfultarc  debebar : quod 
fi  illi  Inc  via  cxcuUntur  , non  apparet  , cur  ver- 
ba etiam  Jthu  , qux  non  fuerunt  ab  iis  aliis  diver- 
fa  , eodem  modo  excufati  , fle  defendi  non  poflint  a 
malitia  faciilegii. 

Dicrs  rcrorq  icti  poffe  argumentum  ab  exemplo 
addud  > dd.dionis  Dei  t nain  licet  ille  , qui  adu 
diligit  creaturam  fupra  Deum,  dum  mortaliter  pec- 
cat , poffit  fimul  hihere  ,&  fxpc  habeat  tunc  pro- 
pofitum  agendi  poftea  poenitentiam  , fle  per  confe- 
quem  diligendi  Deum  fuper  omnia  ; non  tamen  po- 
tcft c contta  ille,  qui  nunc  diligit  Deum  fuper  ora- 
ti a,  htbere  (bjuil  propofitum  diligendi  poftea  crea- 
turam fupra  Deum  ; hoc  enim  propofitum  aduale 
repugnat  cum  aduali  diledione  Dei  fuper  omnia» 
ut  conftat  : t rgo  licet  poffit  ftarc  hxtefis  adualis 
cum  propofito  convcrfionis  futurx  , fle  ampleden- 
di  poftea  veram  fidem  ; non  ramen  poterit  ftare  ve- 
ra fides  adualif  cum  propofico  illam  poftea  defe- 
rendi , atque  ideo  qui  illud  propofitum  lignificar, 
eo  iplo  implicite  dicir  , fe  jam  nunccarcre  vera  fi- 
de : quod  cft  fidem  adu  negare,  faltem  exterius,  fle’ 
fide  , quod  nullo  cafu  licitum  cft. 

Rcfponderi  potcft  negando  confcquentiam  , in 
hoc  enim  differre  videntur  ad  is  diledionis  Dei  fu- 
per omnia  , fle  adus  fidei  , quod  ille  non  poffit  ede 
cum  aduali  propofito  peccandi  poftea  mortaliter, 
quia  excludit  omne  peccatum  mortale  aduale  ; fi- 
quidem  propofitum  illud  peccandi  poftea  mortali- 
ter, eft  jam  nunc  peccatum  mortale  prxfens  , fle  af- 
fedus prxfcn»  ad  peccatum  futurum , qui  affedus 
repugnat  ex  objedo  cum  affcdu  erga  Deum  fuper 


omnia  , qui  affedus  includitur  in  ipfo  adu  chari- 
tatis.  At  verb  adus  fidei  prxfens  non  videtur  habe- 
re hanc  repugnantiam  ex  objedo  cura  propofito 
hxrcfis  futurx  poft  annum  ; quia  adus  fidei  non  eft 
amor  fidei  fuper  omnia  » fcd  cft  aflenfus  intellcdus, 
quo  nunc  inrelledus  credit  hoc  objedum  magis 
quam  omnia  alia  objeda  contraria  , quem  aflenfum 
nunc  prxftat  intellcdus  ex  imperio  voluntatis  ; fcd 
tamen  voluntas  folum  impugnat  aflenfum  prxfcn- 
tem  , nihil  prxfcribens  de  futuro  ; nec  intcliedus 
credit  pro  tempore  futuro,  fed  nunc  alTeric  hoc  efle 
verum,  fle  fe  magis  hoc  credere  , q iim  reliqua  om- 
nia contraria  ; quod  totuinex  objedo  non  videtur 
repugnare  cum  propofito  credendi  contrarium  poft 
annum.  Nam  etiam  ex  objedo  repugnat  credere 
nunc  determinate  aliquod  objedum  affenfu  etiam 
probabili,  fle  fimul  credere  determinate  contrarium 
allenfu  etiam  probabili,cftm  neque  probabiliter  pof- 
fim  affirmare  fimul  afTenfu  determinato  duo  conrra- 
didoria  : fle  tamen  non  repugnat  ex  objedo, quod 
nunc  ampledaris  unam  fententiatn  probabilem  , fle 
ei  prxftes  afTenfum  internum  ex  imperio  voluntatis; 
fle  tamen  habeas  propofitum  mutandi  poftea  fenten- 
tiam,&  ampledendi  contrariam, etiam  fine  novo  mo> 
tivo,aut  argumento  ex  parte  intellcdus,  fed  folum 
in  gratiam  aiuici.fi  id  petierit : quia  affedus  volun- 
tatis prxfens  , licet  efficaciter  imperet  hunc  afTen- 
fum, non  tamen  fuper  omnia,  fed  quem  facile  muta- 
bis poftea  in  gratiam  amici.  Sic  ergo  licet  aflenfus 
fidei  prxfens  non  poffit  ftare  cura  affenfu  contrario, 
nec  cum  dubio  ,aut  formidine  prxfenti  circa  fuum 
objedum ; non  tamen  videtur  ex  objedo  repugnare 
cum  propofito  defiftendi  poftea  ab  hoc  affinfu, etiam 
nullo  novo  motivo  contrario  tmellcduali  apparen- 
te, fcd  fol&m  in  gratiam  amici,  vel  ad  aliqua  com-  < 
moda  temporalia  ; quia  nimirum  , licet  aflenfus  fic 
fuper  omnia  , affedus  tamen  voluntatis  imperans 
aflenfum  , non  eft  affedus  fuper  omnia. 

Urgebis  adhuc  , quia  eadem  videtur  efle  ratio  in 
adu  fidei  fle  in  adu  charitatis,  ut  ficut  hic  non  po- 
tcft efle  cum  propofito  peccandi  .poftea  mortaliter, 
ita  nec  ille  poffit  cftc  cum  propofito  deferendi  fidem 
tempore  futuro.  Nam  fiJes  catholica  non  credit 
utcumqjc  myfteria,fcd  firmi  (lime  , qux  firmitas  fta- 
rc non  potcft  cum  propofiro  recedendi  poftea  : qux 
enim  fides  magi*  infirma  , quim  illa  qux  eflet  cum 
animo  recedendi  poftra  ab  ea  fide  , & eam  negandi; 
Qui  ergo  fatetur  infirmitatem  , fle  propofitum  rece- 
dendi , eo  ipfo  fignificat , fle  dicit  implicite  fc  non 
habere  ?dum  fidei  catholicx. 

R.cfpondetur,  firmitatem  in  fide  neecflariam  mul- 
tiplicem efle.  Primb  enim  neccffc  omninb  eft  ad  fa- 
iutem  firmiter  credere  , hoc  cft  perfeveranter  ; qui 
enim  in  fide  non  perfevefat , falvus  efle  non  potcft, 
nifi  iterum  ad  fidem  redeat , fle  in  ea  firmiter  ufquc 
ad  morrem  perfeveret  : huic  autem  firmitati  oppo- 
nitur certe  propofitum  fidem  poftea  deferendi  , fle 
per  confcquens  faluti  xternx  , ad  quam  ea  firmitas 
requiritur.  Secund6  requiritur  firmiter  credere»  hoc 
eft  , cum  animo  pofitivo  cam  fidem  nunquam  defe- 
rendi ; nam  ficut  requititur  ad  falutem  animus  non 
peccandi  mortaliter  , fine  quo  animo  firmo  adultus 
falvus  efle  non  potcft: ita  requiritur  animus  firmus 
perfeverandi  in  fide  , qiwc  perfeverantia  neccffaria 
cft  ad  falutem  > fle  huic  firmitati  etiam  opponirur 
manifefte  propofitum  recedendi  poftea  k fide,  quare 
ille  non  credic  firmiter  ca  firmitate,  fle  animi  przpa- 
ratione  , qux  omnind  ncccftaciacft  ad  falutem  , Sc 
de  his  non  poteft  efle  difficultas. 

Difficultas  ergo  prxfens  non  cft , an  ad  falutem, 
fle  ad  juftificationem,  vel  ad  perfeverantiam  in  gra- 
tia requiratur  firmitas  fidei,  fcd  an  ad  verum  a&um 

fidet 
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Iulei  eliciendam  necefic  fi  r,  quod  voluntas  imperans 
•fTcnfum  (it  voluntas  credendi  ita  firmat  ut  includat 
piopofituro  firmum  nunquam  recedendi  in  poAc- 
sum  i fide  ; vel  etiam  , anipUmet  afTcnfus  mtcl- 
Icdualis  includat  firmitatem  ex  parte  intelledus, 
qua  iniellrdus  ipfc  proteAetur.fe  ita  affentiri  firmi- 
ter , ut  nunquam  in  poAernm  ab  ca  fide  d.fccllurus 
fit.  Ad  quod  dicendum  videtur,  in  primis.ad  verum 
sdiim  fiJci  requiri  voluntatem  efficacem  Se  ablo- 
Jutam  imperantem  aflenfum  firmum  , hoc  cA  fu  per 
onmia  , quo  intelledus  adhzreat  magis  objedo  fi- 
dei , quim  omnibus  aliis  » qua*  ei  opponi  podii  nc, 
ita  ut  Ii  alia  huic  objedo  opponantur, eis  potius  dif- 
fciiti.it, quam  huic  : quam  etiam  firmitatem  oportet 
efTc  in  ipfoafTcnfu  imtllc&uali , ut  fuprl  explicui- 
mus agentes  de  fidei  certitudine)  & hoc  firmitatis 
genus  tam  ex  parte  voluntatis  , quini  ex  parte  in- 
trlluA  is  nccenaiium  omnin6  cA  ad  verum. & pro- 
li?. ptium  adum  fidei. 

Si  verd  fnmo  fit  de  illa  alia  firmitate  , qua  vo- 
luntas proponat  nunquam  ab  ea  fide  difccdere  «vel 
intrllt  Itus  hoc  ipfuni  de  fc  protcActur . non  ap{  a- 
ret  tanta  necdlitas  , ut  fine  ca  non  pedit  dari  ali- 
quando ad<i$  fidei , faltem  in  peccatore  , licet  non 
fufficicns  ad  f lutem  conlcquendam  . ad  quam  . ut 
diximus  , necdTarium  etiam  efi  propofitum  firmum 
nunquam  a fide  recedendi.  Quod  in  primis  explica- 
ri potcA  exemplo  aliarum  virtutum  ; poteA  enim 
dari  verus  adus  obedientise  , quo  fubditus  cbediat 
ptxccpto  fuperioris  . vel  etiam  Dei  propter  moti* 
vum  obedunt  x , abfque  propofito  obediendi  fem- 
per  in  omnibus : portfi  item  dari  ardus  mi fericor- 
dix,  quo  cx  ejus  morivo  fubvenias  indigenti  abfque 
propofito  fubveniendi  femper  in  poAetum  , etiam 
quando  urgeat  prxccptummifcricordix  : poteA  da- 
ri adus  verus  juAitix  abfque  propofito  nunquam 
illam  izdcndi  : poteA  dari  adus  tcroperantix , vel 
caAitatis  abfque  propofito  nunquam  in  ea  ma- 
teria peccandi  ; cur  ergo  non  poterit  dari  adus  fi- 
dei abfque  propofito  firmo  nunquam  contra  fidem 
1X0-  PCCCandi? 

Confirmat  ique  poteA  fpecialitcr  exemplo  reli- 
gionis imperantis  cultum  Dei  fupremum  ; poteA 
enim  aliquis  exhibere  nunc  cultum  fupremum  la- 
trix  Deo  debitum,  quod  eA  colere  Deum  fuper  om- 
nia,abfque  co  quod  habeat  propofitum  firmum  nun- 
quam peccandi  contra  religionem,  aut  negandi  Deo 
debitum  cultam.  Sic  enim  Sacerdos  iniquus  vere. 
St  ex  animo  offert  Deo  factificiom  , qui  cA  cultus 
latrix  fuprcmx  $ & tamen  non  habet  animum  non 
dehonorandi  graviter  eundem  Deum  , fcd  fortafTe 
habet  animum  peccandi  poAca  graviter  contra  cul- 
tum Deo  debitum.  C&m  ergo  fides  fit  cultus  fupre- 
mus  inicllcdualis  Deo  debitus,  quem  colimus  cre- 
dendo ei  fuper  omnia  , poterit  fimilkcr  exerceri  , & 
deferri  hic  cultus  per  fidem  adualcm,  fine  propofi- 
to non  peccandi  pofica  contra  obligationem  ejuf- 
dem  fidei , & cultus  intelleduali*.  Nam  ficut  fides 
cA  aficnfus  fuper  omnia , ita  lania  cA  colere  Deum 
fuper  omnia  : ergo  ficut  poteA  ede  adus  verus  la- 
rrix,  Se  cultus  adualis  Dei  fuper  omnia  fine  propo- 
fito colendi  femper  Deum  fuper  omnia  : fic  poterit 
clfe  afienfus  fidei  aduali*  fuper  omnia,  fine  propo- 
fito credendi  femper  poAca  Deo  fuper  omnia.-  Ea- 
dem enim  videtur  e Iie  ratio  in  utroque  genere  cul- 
tus fuper  omnia  , quia  nimirum  voluntas  in  utro- 
que cafu  non  efi  univerfalis  ex  parte  temporis , fcd 
determinata  ad  tempus  prxfens  , Se  ideo  non  inclu- 
dit propofitum  univerfalecirca  tempus  etiam  futu- 
turo, nec  dolorem  efficacem  de  peccatis  ejufdein  ge- 
neris prxteritis.  N-m  qui  ab  hxrefi  convertitur  ad 
fidem  , licet  non  poHIt  juAificari  abfque  eo  dolore 
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efficaci  de  hxrefi  , Se  propofito  univerfali  confer- 
vandi  fidem  ; poteA  tamen  fieri  Catholicus,  & fide- 
lis abfque  ejufroodi  poenitentia  efficaci  , pofita  vo- 
luntate efficaci  credendi  fuper  omnia  dodrinam 
catholicam.  Ex  quibus  omnibus  fieri  videtur,  quod 
poflit  aliquis  in  rigore  fignificarc  propofitum  rece- 
dendi ^ fide  poA  annum,  ablque  co  quod  explicite, 
vel  implicite  dicat , fe  nunc  negate  fidem  , vel  cara 
non  credere. 

InAabis,  quia  propofitum  illud  difcedendi  poAel  1 31» 
a fide  , fi  rcverl  fit  in  corde  , efi  peccatum  contra 
pixeeptum  fidei  , ficut  propofitum  peccandi  poft 
roenfcm  contra  caAitatem  , eA  jam  nunc  peccatura 
prxfens  contra  caAitatem  : ergo  qui  dicit  , fe  ha- 
bere tale  propofitum , iam  dicit , fe  habete  pecca- 
tum internum  contra  hdem  , Se  manifeAat  fuam  in- 
fidelitatem. Si  ergo  nullo  cafu  licet  fine  facrilcgio 
manifcAare  fc  infidelem, etiam  fide,  Se  cum  menda- 
cio , non  licebit  etiam  ullo  cafu  fingere  ciufmodi 
propofitum  , etiam  ad  bonam  finem.  Refpondenr, 
propofitum  illud  cfle  quidem  peccatum  contra  fi- 
dero , non  tamen  efie  in  rigore  infideliratem.fed  vo- 
luntatem infidelitatis  futurx  : quare  inierim  non- 
dum ille  homo  dicitur  fimpliciter,  Sc  abfoluti  infi- 
delis, ficut  neque  £ contra  hzreticus  promittens  re- 
dudionero  pofi  menfem  interim  eA  Fidelis,  vel  Ca- 
tholicus. Qui  ergo  fingit  ejufmodi  propofitum  in- 
fidelitatis vel  hxrefis  mere  futurx , dicit  quidem  fe 
peccare  contra  fidei  obligationem  in  afFcdu  , non 
tamen  dicit , fe  efie  infidelem  , vel  fe  negare  fidem; 

Unde  verba  illa  fida  non  habent  malitiam  negatio- 
nis fidei , vel  cultus  falfi  , qux  ex  nulla  caufa  excu- 
farl  poteA , fed  aliam  minorem,  qux  ex  gravi  caufa* 

& ad  finem  promovendi  notabiliter  eandem  fidem 
videtur  aliquando  pofle  excufari  i facrilcgio.  Sicut 
licet  perjurium  cx  nulla  caufa  excufari  poUit.neque 
etiam  revelatio  figilli  confeflionis  ; fingere  tamen 
propofitum  pejerandi , vel  revelandi  coufeffionetn, 
poterit  ex  gravi,  atque  honefia  neceflitate»  Se  caufa 
aliquando  excufari  i malitia  ftcrilegii : Se  hxc  vi- 
detur fuifle  mens  illorum  martyrum , qui  e|ufmodi 
propofitum  finxerunt  brevi  tempore  ad  majorem 
divini  culrus,  & religionis  honorem,  ut  confiat  ex 
fuprl  addudis  exemplis , qux  fi  1 culpa  facrilcgii 
excufari  pofiiint.non  video  cur  nece de  fit  in  ver- 
bis Jchu  , quorum  occafione  hxc  omnia  dida  funt, 
ejufmodi  facrilcgii  reatum  agnofccre. 

Tertid  ergo  principaliter  argui  poteA  pro  fen-  \ 
tentia  Adriani  ex  fado  S.Eufcbii  Martyris,  Epifco- 
pi  Vcrcellenfis , relato  1 S.  Ambrofio  ferm.69.de  tmi*. 
S.Eufcbio,  his  verbi* : Sicut  ait  S . Paulus,  fa&us  fum 
ludiis  liuUiUyHt  ludios  lucrifacerem:  ita  EufebUu  hare- 
ticu  fe  hareticum  ejfe  mentitu*  efi,  ut  dt  hir  efi  filium  li- 
beraret. Dixit  enim,  illorum  fe  emfenire  perfidia  , hoc 
fibi  placere  quod  illis  ,ftd  tfuod fibi filistm  Dianyfmm 
fubfcribendo  proponerent , graviter  fe  moveri.  V os  enim , 
inquit, qui  dicitis  filium  Dei  Patri  Deo  aqualem  ejfe  noti 
poffe  , cur  mihi  filium  pretul  fiis.  Quo  audito  hxretici 
fubfcriptionem  Dionyfii,  qui  quia  junior  erat,  fole- 
bat  Euicbium  patrem  vocare  , omnind  deleverunt: 
poAea  ver6  Euicbius  voti  jam  compos  Arianis  in- 
fultavit  ■,  id  enim  finxerat , ut  Diony  fium  1 macula 
illius  fubfcriptionis,  cujus  pernitens  jam  erat,  om- 
nin&  liberaret.  Hxc  autem  fidio  Ludatur  Se  extol- 
litur ibi  ab  Ambrufio  in  ordine  ad  finem  illum 
obtinendum. 

Refpondetur  tamen  in  primis  , fermonem  illum  j i 4# 
non  eue  S.  Ambrofii , fcd  alterius , ut  notavit  Car- 
dinalis Bellarm.  dkfcriptoribus  E‘<lefi*fticis,in  Ceti - 
fura operum  Ambrofii, Se  Cardinalis  Daronius  toro.)* 
annoChriAi  35  j . qui  etiam  bene  probat  .miniis  fi- 
deliter referri  ibi  faduroEufcbii  j nam  S*  Diony  ftua 
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non  fubfcripferat  hxrcfi  Arianx.fcd  condamnationi 
foliim  Athanafii  eo  pa£o  , ut  hzrefis  Ariananon 
approbaretur  : Sc  hoc  folum  haeretici  petebant  ab 
Eufebio  fubfcribi,  quod  tamen  ipfe  propter  Atha- 
nafii  innocentiam  poftea  facere  recufavit.  Non  ita- 
que  finxit  f.  hxrcticum  fed  folum  velle  confentire 
Athanafii  condemnationi , quod  fine  peccato  inju- 
ftitix  fingere  potuit,  ut  confiat  ex  di£tis,cum  id  to- 
tum  faceret  ad  liberandum  Athanafium^  nota  fub- 
fetiptionis  Dionyfii : nec  per  hoc  ullo  modo  fe  hae- 
reticum profcllus  eft  , cum  de  fide  tunc  non  agere- 
tur, fed  de  condemnatione  Athanafii. 

Qnartb  , pro  eadem  fententia  Adriani  argui  fo- 
let  cx  S.  Hieronymo  , qui  tom,6.  in  cap.x.  rpifiela 
ad  Calatas  , & epifiola  89.  qux  cfi  ad  Auguftinum, 
probat  Apoftolos  licite  per  iimulacionem  u foj  fuif- 
fe  ceremoniis  legis  veteris  ad  conciliandos  fibi  ]u- 
dxos , quz  tamen  ab  ipfa  Chrifii  morte  redditae 
fuerant  illicitae  , Sc  mortifere  : quam  fententiam  in 
Hieronymo  reprehendit  acriter  Auguftinus  epi- 
ftol.  1 9.  & periic  ah  eo  , ut  eam  prudenter  retra&a- 
rec.  Rcfpondttur  , Hieronymum  ab  aliquibus  cxcu- 
fari.  Et  quidem  ejus  mentem  non  videtur  in  omni- 
bus notam  fuifle  Auguftino,  qui  putavit  , quod 
Hieronymus  docuilfct , licitum  fuifle  mendacium 
in  illis  circurofiantiis,  & ex  hoc  potiffimum  capite 
ejus  fententiam  impugnat , ut  notavit  Suarez  lib. 5. 
de  legibus  , eap.tj,  nui*. 4.  qui  bene  defendit  Hiero- 
nymum ab  hac  fufpicione  cx  verbis  ejufdem  Hie- 
ronymi di  fla  tpij f.89.  dicentis  , fe  non  pofuifle  in 
Apoftolis  mendacium  , fed  honeftam  difpenfatio- 
nem  ; fic  enim  ait  j Non  officiofum  mendacium  , ut  tu 
ditis  ,/id  honeftam  diffenfationtm  ofitndentes.  Deinde 
alii , ut  Hugo  Cardinalis  ad  Galatas  z.  putat  con- 
troverfiam  inter  Auguftinum,  & Hieronymum  fiiif- 
fe  ob  non  intelle&as  adinvicem  voces.  Nam  Au- 
gufiinus  putavit  , Hieronymum  concedere  licium 
fimulationem  realcm  , cum  tamen  Hieronymus  lo- 
queretur de  fimulatione  difpenfaroria , quia  nimi- 
rum cx  occulta  Dei  difpenfatione  licitum  fuit  Apo- 
fiolis ejtifmodi  ritus  abolitos  tunc  obfervare.  Hanc 
tamen  interpretationem  ut  contrariam  menti  Hie- 
ronymi bene  impugnat  idem  Suarez  dtflo  cap.17. 
».1  j.  Melius  alii  cxcufant  Hieronymum  , eo  qu6d 
ipfe  in  di&ii  locis  nihil  definiendo  dixerit,  fed  dif- 
putando  , & proponendo  aliorum  interpretationes, 
ur  ipfe  «xprefsc  fatetur  diftaepifi. 89.  his  verbis, 
quibus  adversus  Augufiinum  conqueritur  , quid 
ipfi  abfolntc  eam  fententiam  adfcripfcrit.  P'afertim, 
inquit  , cum  libere  inprefatiene  confefus  fim  , Origenit 
rommtmarios  me  eft  fequutum  , & vel  mea,  vel  aliena 
diQafe  ; (fi  in  fine  ejufdem  capituli , quod  reprehendis, 
fcripferim  : Si  cui  ifie  nen  placet  fenfus  , ejuod  nec  Pe- 
trw  peccafe:  , nec  Paulus  procaciter  ofienditur  argui  fe 
majorem  , debet  exponere  , qua  ionfrc]uentia  Paulus  in 
atiao  reprehendat  , ejuod  ipfe  commi  fit.  Ex  <juo  efien - 
di  , me  non  ex  definito  id  defendere  , quod  in  Gr*cis  le- 
ge>em  i fed  ea  exprtfife,  qua  legerem  , ut  ledoris  arbi- 
trio derelinquerem  , utrum  probanda  ejfent , an  impro- 
banda.Quod  idem  rurfus  proteftatur  his  verbis  :Tu 
ur  Epifcopus  in  toto  orbe  ner  funus,  debes  hanc  promul- 
gare fententiam  , & in  afenfnm  tuum  omnes  Ceepifco- 
pos  trahere.  Ego  in  parvo  tuguriolo  cum  Monachis  , id 
cfi , cum  compeccatoribus  meis  , de  magnis  fi  at  utre  non 
audeo,  nifi  hoc  ingenuit  confiteri , me  majorum  feripta  le- 
gere , dr  in  commentariis  , fecundum  amnium  confuetu- 
dinem  , varius  pdhert  explanationes  , ut  e multis  fequa- 
tur  unufquifque  quod  velit.  Nihil  ergo  firmum  ex 
Hieronymi  fententia  pro  Adriano  afferri  poteft: 
quod  fi  alicui  tamen  videatur  ei  fententix  faviffe, 
difcedendum  ab  eo  erit  cum  Auguftino  , quera  S. 
Thomas,&  Theologi  alii  fcquuti  funt. 


Quinti  tamen  arguitur  pro  eadem  fententia 
Adriani  cx  Apoltolorum  exemplis,  qux  Hierony- 
mum permoverunt  ad  illam  fententiam  indican- 
dam. Confiat  enim  ex  Scriptura, Apofiolos  poft  in- 
ceptam prxdicationem  Evangelii,&  acceptura  Spi- 
ritum San&um  cxercuiflc  ceremonias  legales.  Sic 
etenim  Paulus  AO.  16.  ^circumcidit  Timothxuro, 
qui  erat  ex  Patre  gentili , Sc  matre  Judxa  fideli : Sc 
cap.  18.  confilium  Paulo  dederunt  feniores  Chri- 
ftiani  de  obfervatione  legalium,  ut  non  xfiimaretur 
k Judxis  legis  inimicus , quod  confilium  Paulus 
amplexus  fuit  cap. x 1.  dicitur  Paulus  fibi  toton- 
di fle  in  Cenchris  caput , quia  voturo  habebat  : Sc 
cap.  14.  venifle  Hierofolymam  eleemofynas  fa&u- 
rus  , oblationes  Sc  voca  , Sc  inventus  efTe  purifi- 
catus in  templo  t qux  omnia  fimulat£  videntur  ab 
eo  fa&a , ne  Judzos  k fe  averteret , prour  ipfe  fig- 
nificavit  1.  ad  Corint.9.  Etfoflus  fum  ( inquit  J lu- 
deis  tonquom  J udius , ut  Judaos  lucrarer  : iis  qui  fub 
lege  funt , quafi  fub  lege  tfem  , cum  ipfe  non  efem  fub 
lege, ut  tes  qui  fub  lege  erant , lucrifacerem.  Quod  idem 
legitur  de  Pecro  , qui  etiam  videtur  k cibis  in  lege 
prohibitis  abftinuifle  , ut  colligitur  ex  ejus  verbis, 
quando  Aff.i  o.  invitatus  ad  vefcenduro  cx  quadru- 
pedibus in  linteo  per  vifionem  oflenfis , refpondit: 
sil' fit  Domine , quia  nunquam  manducavi  omne  commu- 
ne , dr  immundum.  Et  iterum  cim  veniflent  Antio- 
chiam Judzi  quidam  k Jacobo  milii  , idem  Petrus, 
ne  eos  fcandalitarec,  fubtraxit  fe  k Gentilibus,  cum 
quibus  prihs  libere  converfabatur  , Sc  comedebat, 
ut  confiat  ex  cap.x.  ad  Galat.  Sc  hunc  fuifle  tunc 
morem  fidelium  Judxorum,colligi  videtur  ex  c.n. 
AS.  ubi  Jodxi  fideles  difeeptabam  adversus  Petrum , 
eo  quod  httroifet  ad  viros  praputhm  habentes , & man- 
ducafet  cum  illis  , quod  nimirum  lege  veteri  pro- 
hibitum erat. 

Hxc  difficultas , ut  dixi,  fundamentum  magnum 
dedit  Hieronymo  pro  ea  fententia , quod  fimula- 
tio  illa  aliquando  liceret.  Aliunde  enim  putavit, 
ceremonias  illas  jam  tunc  temporis  fuifle  illicitas, 
SC  fuperftitiofas : quod  colligi  videtur  ex  diOaap.i. 
ad  Galatas , ubi  Petrus  ob  parum  obfervamiam  re- 
prehenfus  dicitur  i Paulo  : I»  faciem  , inquit , ei  re- 
fiiti , quia  reprehenfililis  irat.  Et  pofiea  : Cum  vidif- 
fem  , quod  non  reUe  ambularem  ad  veritatem  Evangt- 
lii , dixi  Cephd  coram  omnibus  , & c.  Sc  ex  cap.f . ad 
Galat,  Si  circumcidamini,  Chrifim  vobis  nihil  proderit: 
&c  rurfus.  Evacuati  efiis  d Chrifio,  qui  in  lege  jufiifica- 
mini.  Unde  volentibus  , ut  Titum  circumcideret, 
rcAitic  omninb , ad  Galat,  z.  Qtvbus , inquit,  ntque 
ad  horam  ce  fimus  fubjeflione  , ut  veritas  Evangtlii 
permaneat  apud  vos.  Quare  ur  hzc  omnia  concilia- 
ret, propoluit  Hieronymus  fententiam  illam,  quod 
fcilicet  Apofioli  non  peccarent , quia  licita,  & ho- 
nefia  fimulatione  hxc  faciebant  , quam  appellavit 
difpenfationem , latius  ufurpato  diffenfationis  voca- 
bulo , pro  difpofitione  , fcu  providentia  prudenti. 
Unde  rurfus  addidit,  reprehenfionem  Petri  k Paulo 
fuifie  etiam  firoulatam  , Sc  ex  conventione  inrec 
ipfos  , ut  hac  occafione  Judzi  adverterent,  non  cfle 
materiam  fcandali  , qubd  cum  gentibus  ederet , Sc 
ab  co  errore  removerentur  : ideoque  dicit ,»n  faciem 
••  refiiti , hoc  cfi,  fecundum  facitm  , juxta  textum 
Grxcum  , id  eft,  in  apparentia.  Et  quidem  quod  re- 
prehenfio  illa  fuerit  fimulara  , & ex  conventione, 
videntur  fentire  Chryfoftomus  tom. 4.  in  illud  cap.  x. 
ad  Galat.  qui  folum  in  hac  parte  favet  ei  fenten- 
rix  ; non  ver6  quod  licuerit  fimulatio  circa  cere- 
monias prohibitas  , uf  ben£  probat  Hurtado  ditt* 
difput.  + S.  $.y/.  Favent  etiam  multi  alii  cx  Grxcis, 

Sc  Latinis , quos  affert  Suarez  di  flo  lib .9.  de  legibus , 
cap. 1 6.  num.y. 
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Difput.XIV. 

j.-  Alii  tamen  verifis  cum  Auguftino  docent,  repre- 
*'  henfionem  illam  fidam  fuillc  a Paulo  fcrid.flc  non 
ex  conventione  praecedenti  , fed  quia  vere  Petrus 
reprehcnfibilis  erat  , vel  falcem  ejus  adio  externa; 
ficemm  fubjungit  Paulus,  qwa  teprehtnfibilis  erat. 
]n  quo  fenfu  imclligunt  Pauli  veiba  alii  Patres, 
Ambrofiu*  , Cyprianus  , Grrgorius  Magnus , Ter- 
tullianus, Beda,  & Rupertus,  quos  affert  , fle  (equi- 
tor Suarcx  diClo  lib.$.  df  legibus  , cap.  io.  num.  19.  & 
cum  S.  Thoma  in  eum  Pauli  locum  Scholafticl 
Theologi  communiter : qux  vetba  Pauli  id  fignifi- 
cant  aperte,  cum  dicat, fe  Petro  rcfluifte,  qui*  repte» 
benfibi bilis  er*t,  Qiianvis  autem  aliqui  ex  Grzco  le- 
gant , quia  reprtbtnfks  erat  , id  non  tollit  vim  argu- 
menti. Primb  , quia  Ambrofius  , qui  ita  legit  in 
commentario  illius  loci  , (latim  addit,  d veritate 
Evangelica : quod  idem  cft,  ac  reprehenfibilem  cfle. 
Secundo,  quia  non  poteft  aliter  imelligi  fine  vitio; 
quis  enim  alium  reprehendit,  quia  reprehenfus  cft? 
Terti6,  quia  fi  fuillct  reprehendo  fimulata,  non  de- 
fervirit  ad  intentum  Pauli  , qui  totus  erat  eo  loco 
in  removendis  Galatis  k falsi  cogitata  neceflitate 
operum  legalium.  Ad  quod  refert,  quitu  conftantrr 
ipfe  reft iterat  cuilibet  adioni  occafioncm  danti  eiufi- 
roodi  opinioni  , fle  idcirco  noluiffc  Titum  circ  -m- 
cidere,  fle  rcftitiile  Petro  fegreganti  fc  i Gentilibus, 
cumque  reprehendi  Ile  coram  omnibus : quz  repre- 
hendo , fle  refiftentia  , fi  fimulata  fuiffet  , parum 
efficax  fuillct  ad  fuadendum  Galatis  id  quod  inten- 
debat. IX  ni  que  quia  aperte  fignificru  ibidem  Pau- 
lus, caufam  reprehenfionis  fuifte  vilium  aliquod, 
quod  in  ipfa  Petri  adionc  inveniebatur  , dum  dicit: 
Cum  vidtjfm  , quod  non  retle  ambularent  ad  veritatem 
Evangtld.  (Jbi  caufam  reprehenfionis  affignat  defe- 
fium  cx  parte  operis  ipfius  : non  ergo  carebat  defe- 
opus  illud,  nec  reprehenfio  fuerat  fida,  fle  fimu- 
lata, fed  fcri6.  fle  ex  animo  fada  fuit. 

Aliter  ergo  ad  arguroentutn.fle  difficultatem  pro- 
pofitam  refpondcndum  cft  : qu*  quidem  non  fol- 
vitur  fufficicntLT  , etiarofi  concederetur  , reprehen- 
sionem illam  fuifte  fimulatam , adhuc  enim  obje- 
Aum  illius  debuiffet  continere  aliquid  reprehenfio- 
nc  dignum  , quia  fi  Petrus  licite  , 8i  honefte  pote- 
rat per  fimulationem  exercere  ritus  legales  jam  pro- 
hibitos, quomodo  poterat  Paulus  etiam  ex  conven- 
tione fadum  illud  Petri  honeftum  reprehendere  , flC 
condemnare  ? Qui  enim  opus  aliquod  reprehendit, 
co  ipfo  opus  illud  reprobat  , fle  damnat:  quod  fieri 
non  poterat  i Paulo  fine  dolo,  fle  fine  praejudicio 
verse  , fle  fincerae  dodrinz , fi  fadum  Petri  nihil  ha- 
bebat reprehenfione  > vel  reprobatione  dignum. 
Poffum  quidem  ego  cum  Praelato  convenire , ut  re- 
prehendat in  me  adionem  aliquam  externam,  quam 
ego  coram  ipfo  ad  hunc  finem  Faciam,  ut  hoc  pado 
abquis  alius  qui  cum  defedum  patitur  , corrigi 
poffit,  5c  ex  mea  reprehenfione  emendetur  fed  ta- 
men adio  ipfa  de  fe  fupponitur  reprehcnfibilis , li- 
cet hic  fle  nunc  cx  bono  illo  fine  cxcufctur  in  me  ab 
omni  culpa , fle  fit  potius  laude  digna : alioquin  re- 
prehenfio inutilis cflet  ad  corrcdionem  illius  tertii, 
qui  potius  poftet  imprudentiam  Prxlati  notare  re- 
prehendentis , fle  reprobantis  adionein  bonam.  Si 
ergo  Paulus  falrem  exteritis  reprehendit  fjduro  Pe- 
tri , fupponi  debuit  fadum  ipfuin  reprehenfione 
dignum  , fle  per  confcqucns  etiam  ex  caufa  conci- 
liandi Judzos  non  poterat  tolerari  exerciti  uni  ope- 
rum legalium, fi  hxc  jam  prohibita  fupponebantur. 
1 39.  Omnes  ergo  fateri  debemus  cum  Auguftino, ope- 
OftruUgk  r*  legis  antiqux  , licet  poft  Penrecoften  mortua 
«sr fuerint  ,*fle  ccllaverint  obligare  ; non  umen  ftatim 
‘“Wj fi'  fuiffe  mortifera  ,fle  prohibita  , faltem  refpcdu  Ju- 
1 ctr  d*orura,aot  Gentilium,  qui  fefc  Judaice  religioni 
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aggregaverant , fed  pro  aliquo  tempore  fuifte  lici- 
ta , dum  tamen  non  exercerentur  nt  neceftaria  , vel 
ut  retinentia  adhuc  efficaciam  , fle  omnem  utilita- 
tem , quam  cx  lege  habebant  ; licet  potuerint  ali- 
quam adhuc  utilitatem  ex  priori  inftitutione  prove- 
nientem retinere.  Qiianvis  enim  lex  quoad  obliga- 
tionem ceftaftet , potuit  tamen  remanere  aliquan- 
diii  quoad  inftitutionem  ceremoniarum  , flefacrifi- 
ciorum,flc  quoad  fignificationem  aliquam  ex  ea- 
dem lege  provenientem  , ut  late  fle  erudite  probat 
SuareE  d lio  l b. 9.  de  legibu»  , cap.  17.  er  /equentibutt 
qui  cap.  illo  17.  num.  18.  congerit  Patres  , fle  Dodo- 
res  pro  eadem  fententia.  Et  quidem  , licet  Sacra- 
menta illa  , fle  facrificia  , ac  alia  omnia  inftituta 
fuerint  i Deo,  ut  figna  Chtifti  venturi,  potuerunt 
retinere  figuificationem  etiam  poft  Cbrifti  adven- 
tum, fle  de  fido  retinuerunt  , cum  vivente  Chtifto 
lex  illa  pcrfeveravctir , etiam  quoad  obligationem, 
fle  Chriftus  illam  obfervaverit , fle  agnoverit  pote- 
ftatem  in  Sacerdotibus  , qui  tunc  erant , fle  julferit 
offerii  facrificia  confueta  : quod  idem  fatendum  cft 
de  tempore  aChrifti  morte  ufque  ad  Pentccoften, 
quo  tempore  lex  illa  nondum  fuerat  abrogata  , nec 
inceperat  lex  Evangelica.  Ratio  autem  eft,quia  dum 
Chriftum  venturum  fignificabant,  non  fignificabant 
determinate  venturam  poft  quodlibct  tempus  , quo 
ea  opera  exercebantur  , fed  venturum  poft  tempus 
inftitutionis  talium  fignorum,quz  fignificatio  feiu- 
per  poterat  efle  vera.  Sic  ergo  potuerunt  poft  Pen- 
recoften retinere  eandem  fignificationem  veram, fine 
•liqua  falfitate.  Nec  cft  inconveniens,  quod  lex  ali- 
qua retineat  fuum  vigorem  in  ordine  ad  inftiturio- 
nem,  fle  fignificationem , amilfo  vigore  quoad  obli- 
gationem ad  utendum  tali  figno ; de  fado  enim  Ici 
de  Sacramento  Confirmationis , v.g.  non  obligac 
ad  utendum  tali  figno:  fle  tamen  cft  efficax  quoad 
fignificationem  illius  figni , quam  habet  ex  fola  in- 
ftitutione ; im&  fle  potuit  lex  vetus  illo  tempore  re* 
tinere  etiam  aliquam  obligationis  partem  , nempe 
conditionatam  , ut  fi  ufurpatemur  talia  figna  , vel 
facrificia , fler,  tali  ritu  , fle  non  alio  , fle  a talibus 
miniftris , fle  tali  loco  , fle  tempore  fierent , quod 
fufficit , ut  diceretur  etiam  per  fc  verare  fub  ratio- 
ne legis. 

Aliunde  verb  non  fuifte  fimul  opera  illa  mortua 
fle  mortifera  , feu  omninb  illicita  , fed  aliquo  tem- 
pore licitum  fuifte  illorum  ufum  (quod  immeritb 
aliquibus  vifurn  fuit  gratis  , fle  voluntarie  excogi- 
tatum ) colligi  videtur  ex  Scriptura  , in  qua  paffini 
Apoftoli , fle  alii  Judaei  fideles  , fle  Cbriftiani  ea 
opera  exercui ll'c  leguntur , ut  conftat  cx  fupri  ad- 
dudis  exemplis  ; imfl  Sacerdotes  fle  Pontifices  Hc- 
brzorum  colebant, agnofeentes  adhuc  in  illis  pote- 
ftatem  , fle  dignitatem  Sacerdotalem  , vel  Pontifi- 
ciam,fic  enim  Paulus  yftf.ij.ctbn  reprehenderetur, 
qubd  Ananiam  Principem  Sacerdotum  malcdixiftct, 
excufavit  fc  dicens:  nefi-ebam fratres,  quod  P< incepi 
ejfet  Suerdetum.  Ubi  Chryfoft.  addit,  quod  Ji  r.uhij 
eam  cogntvijfet  , honor ajftt.  Et  homil.  59.  in 
ait,  Paulum  poenitentia  «ludum  fc  cxcuiaffc,  fle  cer- 
rum cft  , quod  templum  Judaicum  orationis  caufa 
frequentabant , tanquam  locum  facrom  & Deo  di- 
catum , quz  confecratio  , fle  dedicatio  rota  aJ  le- 
gem veterem  pertinebat.  Conveniebant  etiam  cum 
aliis  Judxis  in  Sabbato  ad  Synagogas , obi  J «idatcd 
ritu  omnia  fiebant , fle  ideo  Jac  ibus  hunc  ufum  non 
reprobavit,  fed  taciti  approbavit  jill.  1 1.  quanJo 
dixit : M°jfts  enim  4 temporibus  ant-qus  habet  tn  Jin - 
gulis  civitatibus  , qui  tum  prodicent  in  Synagogie  , ubi 
per  omne  Sabbatum  legitur.  Qua  fi  diceret , contenti 
fim  Judzi  hoc  ufu  adhuc  perfevetante  fuorum  ri- 
tuum^bfque  co  quod  velint  etiam  gentiles  ad  fidem 

convctfoa 


faverint 

obligarent 

taene»  fla- 
fim  furrunt 
mortiftm. 


140. 


36 o De  virtute  Fidei  divina?, 


converfos  obligare  ad  obfervandam  legem  Moyfis. 
Rationem  autem  congruentis  affignanc  communi- 
ter  , tum  propter  honorem  legi»  a Deo  lati,  ut  non 
ex  abrupto,  fcd  paulatim  , Sc  cum  reverentia  fepeli- 
retur»uc  hoc  i pio  pa&o  conflaret  ejus  fandius,  & 
honcftas  ) neque  enim  datim  apparente  Evangclio 
decebat  omnino  , ficui  idololatriam  , aut  paganif- 
mum,contiunelio*cabjici,&  cxtingui,fed  quafi  ho- 
nedum  inquilinum, qui  adveniente  hofpitii  domino» 
non  datim  ejicitur , fed  dato  (ibi  tempore,  ut  farci- 
nas  colligat, & cum  decore  ptoficifcatur.  Tum  etiam 
potidimutn  , quia  difficillimum  fuilht  Judxos  , in 
quorum  cordibus  radicet  altas  miferant  prxeepta 
divini  legis  , fubitd  ab  eis  omnini  removeri  ad 
amplc&ndos  cibos,  Sc  mores  communes  gentium» 
• quos  pietatis  , Sc  religionis  dudio  femper  abomi- 
nati fuerant  : quare  pcriculofnm  fu  i det  ad  hoc  cos 
datitn  obligate  , donec  paulatim  Evangclio  magis 
divulgato  allitefccrcnr»  Se  i lege  antiqua  abla&aren- 
tur , Se  Gentilium  commercium  , eurumque  mores 
non  cxhurrcfccrent.  Quare  alii  40.  annos  datuunt» 
alii  pauciores,  fcd  qui  ad  promulgationem  Evange- 
lii  per  pricipuas  orbis  provincias  fufEcercnt,  ita  uc 
viventibus  adhuc  Apodoiis  inceperint  opera  legis 
(de  mortifera  , Se  prohibita  , & hcc  ipfa  obligatio 
per  Apodolos  fuerit  promulgata  , qui  tamen  antea 
in  Concilio  Hicrofolymis  habito  folum  datucrunr» 
non  ede  gentibus  ad  fidem  converfis  neceflaria  , Sc 
folum  illis  prohibuerunt  ultra  prxeepea  Decalogi» 
efum  fanguinis , & fufFocati,  qux  tamen  prohibitio 
antiquior  fuerat  lege  Mofaica  , 1 tempore  Noc  poft 
diluvium  1 qux  item  prohibitio  poffea  in  Ecclefia 
celfavit , dc  quo  late  Suarez  in  locis  citatis. 

I 4 1.  Qui  tamen  Suarez  c*p.  1 8.  num.  j,  & frjnentibfU 
fentit , hanc  abfoluram  prohibitionem  operum  le- 
galium non  fuidc  prxcisccx  jure  naturali  , aur  di- 
vino , fcd  partim  ex  jure  humano  Ecclcfiadico, 
quanvis  podea  num.-j.  contrarium  videatur  docere, 
Sc  prohibitum  ede  jure  divino , ne  opera  illa  fiant, 
quatenus  legalia  erant , fen  ex  afTc&u  cultus  ; quod 
poffea  num.fi.  limitate  videtur  ad  fadamenr.i , Sc 
facrificia  i nam  de  aliis  ceremoniis  num  9.  videtur 
concludere, polle  ab  Ecclefia  denuo  ad  divinum  cul- 
tum inditui  , fi  abfoluta  Ecclefix  potadis  confide- 
rctur.  Cxtcium  in  hoc  pun&o  certA  daruendum 
cft,  illicitum  ellc  de  jure  etiam  divino  ea  opera  nunc 
exercere  ut  necclfaria  , vc)  efficacia  , vel  utilia  ex 
inditutione  , Se  obligatione  legis  antiqui  : quia 
fupponitnus  , Se  fatetur  ipfe  Suarez  , non  folfttn 
obligationem  , fcd  etiam  inditui ionem  illius  legis 
jam  omnin6  cclfatTc  ; neque  enim  ex  fua  inffitutio- 
ne  habebat  perpetuitatem  , fcd  erat  temporalis  , Sc 
tempus  illud  finirum  jam  cd  : quare  qui  ca  opera 
nunc  exerceret  quatenus  legalia , fen  quatenus  ali- 
quam efficaciam  vel  utilitatem  ex  divina  inditutio- 
ne habent  ad  nodram  falutem,  vel  ad  divinum  cul- 
tum , eo  ipfo  fateretur , legem  antiquam  adhuc  du- 
rare, falcem  quoad  fu.vn  inditutionem, nec  clTc  om- 
nino abrogatam  : quod  cum  f.ilfumfit,  cultus  ille 
falftts  effiet  , Sc  omninb  fuperditiofus , & illicitus. 
Cum  ctgo  non  pependerir  ab  Ecclefia  abrogatio 
illius  legis  , neque  enim  homines  poterant  abroga- 
re legem  2 Deo  indinuam  , fcd  Deus  eam  abro- 
gaverit J confequeus  ed  , ut  nfus  illorum  operum 
Ut  legalium  illicitus  fit  jure  ipfo  divino , feu  na- 
turali confcqucnti  ex  abrogatione  , & cellatione 
talis  legis. 

1 4 Unde  confequcnter  dicendam  videtur  , fi  aliqua 
ex  iis  operibus,  ptxlcindendo  1 lege,  habeant  utili- 
ntnnull  *.  jaicf  a|j  IS  f propter  quas,  folas  fiant  , neque  fignifi- 
care  poffinr  animum  fidendi  ea  ut  legalia  , non 
ede  jure  divino  illicita , neque  etiam  umvcrfalucr 


de  jure  humano.  Exemplum  ede  potcd  in  abftinen- 
tia  i carnibus  porcinis  , qux  lege  antiqua  prxei- 
piebatur : quis  enim  neget  pode  nunc  aliquem  du- 
dio mortificationis  , Sc  comprimendi  gulam,  abdi- 
nere  ab  iis  carnibus  , dummodo  fine  ullo  rcfpe&u 
ad  legem  antiquam  id  faciat , neque  fit  periculum 
alicujus  fcandali,  vel  fufpicionis  ritus  Judxi ; fi- 
cut  licet  Mahometani  1 vinoabdineantex  lege  fua, 
poted  fidelis  ^ vino  abdinere  laudabiliter,  Sc  meri- 
torii fine  ullo  refpettu  ad  fe&am  Mahomeiicam. 

Similiter  fi  quis  nunc  ex  curiofitate  componeret 
thymiama  ex  iis  ingredientibus  , qux  'leguntur 
c*p.$ o.  Exodi,  non  tamen  quia  a lege  prxfcriptum 
erat  , non  edet  ex  natura  fua  opus  illicitum  , licet 
per  accidens  poflet  reddi  illicitum  propter  maxi- 
mam fufpicionem  falfi  cultos  , quam  compofi- 
tio  illa  thymiamatis  generare  podet  : & Uc  de 
aliis  fimilibus. 

Infertur  rurfus  e conrra,  ca  legis  opera, qux  non  1 4 3 • 
aliter  ad  Dei  culturo  conducerent,  nifi  quatenus  ex 
Dei  inditutione  in  lege  antiqua  id  habebant , illici- 
te nuAc  ufurpari  ad  Dei  cultum,  idque  roanifcdi 
ede  contra  jus  divinum  , Se  naturale.  Ejufmodi  au- 
tem funt  facrificia  , Sc  facramenta  antiqua.efus  agni 
pafcalis  tali  ritu  , Se  alia  fimilia  , qux  fecundum  fc 
non  poliunt  defervi  re  ad  ufum  facrum  , ni  fi  quate- 
nus ii  Deo  indituta  fuerunt  : que  inditutio  ciim 
jam  omnino  cclTavcrit , ritus  illi  inutiles  manent, 

Sc  per  confequens  qui  eos  ut  facros  adhuc  ufur- 
paret  , ligni  ficarct  per  fc  verant  iam  legis  antiqux, 
quod  illicitum  omnino  cd  , ut  condat.  Nec  Eccle- 
fia poted  indituere  eofdem  ritus  nunc  in  ratione 
facramenti , cAm  nemoprxter  Deum  & Chridum 
Dominum  pellit  facramenta  indituere  , ut  fuppono 
ox  tr*R.  de  S-t  ramentis  in  genere , difp.  7.  nec  etiam 
poterit  illa  indituere  in  ratione  facrificii,  quia  in 
lege  gratix  noluit  Chridus  e fle  aliud  facrificium 
prxter  facrificium  Midi,  ficut  ncc aliud  Sacerdo- 
tium , nifi  in  ordine  ad  illud  facrificium  incruen- 
tum Midae,  ut  fuppono  etiam  ex  1 radiatu  de  Eucha- 
ridia,  diftu 19.  f H.  a,  num. 34.  & fnjutntibm.  An 
ver6  pciffit  Ecclefia  illos  ritus  indituere  ad  Dei  coi- 
tum , non  quidem  ut  facramenta  , nec  ut  facrificia, 
fed  alio  modo  , prout  indiruit  aquam  benedi&am, 

Sc  alia  facramentalia  ? Suarez  diflo  cnp.  18.  num. 9 . 
cum  Covarruvia , Sc  aliis  dicit  > non  dcclTe  puteda- 
tem  in  Ecclefia  : addit  tamen  prudenter  , propter 
morale  periculum  fufpicionis  de  obfervantia  , auc 
retentione  It-gis  antiqux  , id  non  expedire  , nec 
pode  moraliter  loquendo  licite  id  fieri  , nifi  in  ip- 
fo ufu  aliqua  opponatur  varietas  , qux  fufficienter 
demondret  diverfitarem  inditutionis  , Sc  quod  nul- 
lo modo  obfervetur  ritus  ille  cum  rei  pedtu  ad  legem 
antiquam.  Quod  confirmare  po dumus  ex  rigore, 
quo  Ecclefia  conflantor  prohibuit  celebrationem 
Pafchatis  eadem  die  , qua  judxi  illud  celebrant , ne 
Chridiani  eadem  die  illud  celebrantes  viderentur 
cum  illis  convenire  in  ipfo  Pafchate  , aut  motivo 
celebrandi.  Sicut  ergo  ram  accurati  recufavit  Ec- 
clefia coincidcrc  in  tempore  celebrationis,  fic  etiam 
non  minus  diligenter  fugiet  identitatem  rituum,  Sc 
ccrcmoniarom,  propter  eandem  rationem. 

Hinc  denique  teuii  inferri  poted  , quid  dicen-  1^4. 
dum  fit  de  circumcifione , de  qua  aliqui  dicunt , Ii-  j._ 
cct  non  padit  nunc  licite  ufurpari  tanquam  Sacra-  eimdum  d* 
mentum,  nec  ut  habens  utilitatem  aliquam  ex  indi-  Cirtumui- 
tutione  antiqua  , & multo  mimis  ut  necelTariam  ex  A"*- 
obligatione  i pode  tamen  ufurpari  uc  mortificatio- 
nem carnis  ademptam  ad  imitationem  Chridi  i quia 
ficut  licite  flagellantur  fideles  ad  imitandi  Chri- 
di flagellationem  pro  nobis  toleratam  ; fic  liciti 
poflent  uti  circurocifiooc  ad  imitandam  Chridi 
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circumcifionem  pro  nobis  fufccptam.  Atque  ita  de 
fa&o  apud  Chriftianos  Aba fli nos  hunc  ufuro  reti- 
neri conflat , qui  non  idcirco  ab  Ecclcfia  damnati 
funt.  Quare  id  non  improbant  Caictanus  3.  pert. 
qnafi.^y.  art.i.  Mcdina  in  1.1.  queft.tofr  «r/.^.ad  3. 
& Lorea  in  1.  i.fttl  y.  diffif.  metnb.i.  m prefemi 
difp.14.  memb,  1 . 1 o.  & alii. 

Hanc  tamen  fententiam  communiter  alii  reji- 
ciunt. Suarez  1 .tora,  in  $.part.  quafi.^j.  in  comnurna- 
rifarr.  1.  er  ditio  lib.9.  de  legib.  cap.  14.  nurn.9.  SotuS 
lib.t.  de  juftitie  , quefi.  5.  art. 4.  in  fine  corporis  , Co- 
ninch  in  pnfenti,  dici  a dijp.tj.  dub.  j.  num.qy,  & alii 
multi  apud  Lorinum  in  cap.  10.  Deuieronom.rejf.i6. 
Ac  mc;ii6  » quia  circumcifio  infantium  non  cft  il- 
lis utilis  ad  meritum  , cum  nihil  tunc  mercantur, 
fcd  mere  patiantur : quare  ficut  non  effet  laudabile, 
aut  licitum  eos  fine  caufa  verberare  , ut  ad  Chrifti 
imitationem  patiantur  j fic  nec  eos  ad  hunc  finem 
circumcidere  : unde  eorum  circumcifio  , ut  edet 
«Aio  facra,  vel  religiof»,  non  pollet  \ legis  inftitu- 
tionc  prxfcindere  : in  adulti»  etiam  circumcifio,  li- 
cet nun  fit  mutilatio  membri , cft  tamen  vulnus  ad 
minus  periculofum  , ut  colligitur  ex  c.f.  hfue , ubi 
dicitur  Jud.ros  non  fu  i fle  in  deferto  circumcifos 
per  40.  annos,  quod  quidem  fecerunt,  quia  circum- 
cifus  per  multos  dies  quiefeere  debebat , alioquin 
moriebatur  cx  vulnere  , propter  nimium  fanguinis 
fluxum  j A:  faltem  circumcifi  reddebantur  inepti 
omnino  ad  a&ioncs  humanas  permultos  dies.prop- 
ter  vim  doloris  , Ac  vulneris  periculum  , ut  conflat 
ex  cap.t,  4.  Gene  fis  , ubi  duo  filii  Jacob  occiderunt 
omnes  viros  Sichimita»,  quos  dolosi  circumcidi  fe- 
cerant , fic  qui  omnes  vulneris  dolore  gravati  non 
poterant  ullo  modo  fe  defendere  , nec  moveri  , ut 
fugerent.  Non  efl  ergo  circumcifio  apta  ut  morti- 
ficationis caufi  , ficu;  flagellatio,  a Humatur,  quid- 
quid contradicat  Lorea  ubi  Cupri.  Si  enim  verbera- 
tio prxvidcretur  caufa  ccriz  infirmitatis  gravis, 
non  pollet  prudenter  afliimi  in  poenitentiam  , ficut 
nec  pofTct  licite  comedi  cibus, qui  certfi  prxvidcrc- 
rur  gravi  (fimi  morbi  caufa  futurus.  Rtflat  ergo,  ut 
folum  exerceatur  tanquam  aftio  facra  , & i Deo 
inflituta,  quod  efl  illicitum  , ur  fupponimus  j nam 
ad  imitationem  folam  Chrifti  non  magis  poreft 
prudenter , fic  liciti  affumi  , quim  perforatio  ma- 
nus , vel  pedis  , qux  fortafle  minus  gravem  infir- 
mitatem, fic  periculum  afferret , quim  circumcifio, 
qux  quidem  cx  fola  Dei  difpenfatione,  vel  prxcep- 
to  alfumi  poterat  ,nifi  forte  alicui  utilis,  aut  neccf- 
faria  fuiffer  ad  fanitatem. 

Ad  exemplum  autem  Abaflinorum  facile  refpon- 
detur , nunquam  id  ab  Ecclefia  Catholica  approba- 
tum effe  , fcd  potilis  reprobatum  , ficut  At  eorum 
fchifina  , fic  alias  hxrefes  ,ut  ex  Godinio  dc  Abaffi- 
norum  rebus  eap.t 7.  ufqut  tui  $1.  refeit , fic  probat 
Coninch  ubi f^vrk,  mtm.47.  Unde  qtiando  paucos 
anrc  annos  ad  fidem  Catholicam  redierunt , abjece- 
runt etiam  circumcifionem  , qoam  poftea  abjcSa 
fide  Catholica  repetierunt  • fic  in  univerfum  quif- 
quis  eo  figno  utitur  , fufpc&us  cftvehemenier  in 
fide  , Sc  a fidei  cenforibus  punitur  , nec  purgabit 
crimen  dicens  , fe  mortificationis  gratia  , fic  ad 
Chrifti  imitationem  id  fteifle. 

Solum  reflat  difficultas  , fi  aliquandiu  circumci- 
fio, facrificia,  fic  alii  JudVici  ritus  liciti  fuerunt, cur 
Petrus  ab  Apoftolo  Paulo  reprehenfus  fuerit  prop- 
ter mores  Judaicos  , quibus  utebatur  , cum  certum 
fit , Petram  non  eos  ufurpaffe  tanquam  ncceflarios 
adhuc  ex  obligatione,  fcd  ut  adhuc  licitos. fic  ad  bo- 
num finem,  ne  Judxi  fcandalizaremur, fic  abeo  dif- 
cederent.  Rurfus  fi  liciti  erant  illi  ritus,  fic  jure  fuo 
Utebatur  Petrus, quomodo  dicitur  id  per  fimulatio- 
Cerd.  de  Lug*  de  Virtute  fidei  divine. 
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nem  fecilfe  ? fic  enim  dicitur  illo  c.x.  ad  Galar.  & 
fundationi  ejus  coninferunt  ceteri  Indei,  ite  ut  & Ber- 
nabat  duceretur  ab  fit  in  illum  fmulationetn. 

Ut  autem  ab  huc  fecundo  incipiamus  , negare  147« 
non  pollumus  aiiqoam  ibi  firaulationem  interve- 
niffe  , non  quidem  mendacinm,  fcd  fimu lationem) 
quod  bene  probat  Suarez  utlo  lib.^.de  legilu-,  c.t 7. 
num.  10.  quia  licet  Petrus  non  obiervaret  mores  il- 
los, putans  coi  effe  neceffarios  ex  obligatione  , ob- 
fervabat  tamen  in  iis  circumftantiis  , in  quibus  alii 
opinati  poterant , quod  quafi  neccflarii  ab  eo  obfer- 
varentur : quod  quidem  allio  ipfa  non  determinati 
figmficabat  , alioquin  contineret  profefDoncm  er- 
roris i fcd  tamen  i multis  ita  accipiebatur  :quam 
deceptionem  Petrus  ex  bono  fine  permittebat  , fic 
idcirco  dicitur  fimulaffc  j ficut  fic  Paulus  etiam  eo- 
dem fimulationi*  genere  ufus  videtur  , quando 
circumcidit  Timotheum  propter  Judxos, 
qui  putabant  illam  efle  neceffatiam  homini  nato  ex 
matre  Judxa.  Er  quando  ./itf.^.excufabat  fe  dicens: 
Elttmofyue»  fatim  us  in  legim  meam  veni , ($"  obligatio - 
nes  ,&  vote,  in  quibit*  invenerunt  me  puri  fi  aium  in 
templo.  Er  denique  id  fimulationis  genus  videtur  do 
fcipfo  fateri  idem  Paulus  1.  ad  Cor. 9.  dicens  : f«- 
thu  furn  iis , qui  fub  lege  f unt , quuft  fub  lege  ejfem,  cum 
ip/e  non  ejfem  fub  lege , ut  cos , qui  fub  lege  erant , lucri- 
facerem : hoc  cft,  ita  mc  gefli , ac  fi  fubje&us  cllctn 
legis  obligationi.  Unde  veriffime  didum  cft  etiam 
de  Petro, quod  per  diffimu  lationem  difccfljr  b Gen- 
tilibus : poterant  enim  Judxi  colligere,  fic  dc  fallo 
aliqui  arguebant , id  cx  obligatione  legis  b Petro 
fieri,  c&m  tamen  Petrus  animum  non  haberet  fatif- 
fuciendi  legis  obligationi,quam  omnind  ceftffe  op- 
timi fciebat. 

Reflat  ergo  foliim  videndum  , cur  in  hoc  ipfo  j^g 
Petrus  reprehenfibilis  fuit,  aut  quilis  fuit  ejus  cui-  ^ * 
pa,  fi  adhuc  legis  opera  licite  exerceri  poterant  ? in 
quo  pro  certo  fupponendum  cft  , cum  non  pcccafle 
mortaliter , cum  fic  ipfe  , fic  exteri  Apoftoli  confir- 
mati fuerint  in  gratia  in  die  Pcntccoftes  , ut  cum 
S.Thoma  1.1.  quafl.  ioj.  ert.q.  fic  omnibus  Theolo- 
gi» probat  Suarez  ditf.  lib.q.de  legit' m ,cep.ry.& 
c. io.  n.ij.  Quare  pie  exponendus  cft  S.  Auguflinus 
Ixb-  de  agon.  Chrifliano.cap.  30,  dicens,  lapftm  fuif- 
fe  iu  fimulutionem  fuperflitiofam  , & poftea  illam  ap- 
pellat partam  fmulatior.em.  Et  Gregor,  hom.18.  in 
Ezechicl.  dicens , illam  non  foliim  fu  jfe  culpam  ,fei 
quod  magis  efi  , hypochrifim  : fic  Anfclmus  ad  Ga- 
lat.a.  eadem  verba  ufurpans , qux  cum  aliqua  exag- 
geratione videntur  di&a  , licet  nunquam  dixerinc 
explicite  fuiffe  culpam  mortalem. 

Alii  £ contra  volunt  >Perrmn  nec  etiam  veniali- 
ter  in  eo  fado  peccaffc  : ira  Vafquez  1. 1.  disf.  182. 
c.8.  Hurtado  inpr*femi,diUa  diff.qb.  $.48.  Baroniu* 
in  Annalibus, annoChrifti  y 1.  Sc  Suarez  ditio  lib.9. 
de  legib.  cap.x o.  n.14.  & fequeniibus.  Alii  fub  dif- 
jun&ionc  loquuntur , fic  dicunr , vel  nihil  peccaffc, 
vel  ad  fummuni  vcnialitcr  : ita  Bcllarminus  Hb.  pri- 
mo de  fttmmo  Pontifice  , cap.i 8.  fic  P.  Salmcr.  in  c.t , 
ad  Galar.  difp.x 4.  $.  Excitabilius. 

Ex  his  autem  , qui  Petrum  ab  omni  peccato  ex-  149, 
cufanr  , quidam  id  facium  ratione  inconlideran- 
tix  inculpabilis.  Ita  Vafquez  , Hurtado  , fic  alii. 

Quod  tamen  Suarez  ubi  fupra  difficile  judicat , fic 
ideo  conatur  ipfammet  aClionttn  etiam  in  illis  cir- 
cumftantiis  ex  parte  objetti  defendere  ab  omni 
malitia  , feclufa  qualibet  ignorantia  , vel  inadver- 
tentia:  8c  tandem  num.  19,  videtur  foliim  concedere 
imperfedlioncm  moralem  , quatenus  adiio  in  illis 
circumftantiis  impediebat  majus  bonum  circa  Gen- 
tiles convcrfos  , quim  impediretur  circa  Judxos 
converfos  per  asionem  contrariam, in  quo  admittit 
H h aliquam 
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aliquam  inconfiderantiam  , Teo  errorem  Petri , non 
circa  jus  , fed  contra  faBum  Jquatenus  putavit 
majus  Ecclcfiae  bonum  ftqui  cx  fimulatione  illa, 
quimex  conviftu  cum  Gentibus  , cum  reveri  non 
ita  eflet,  ideo  reprehendi  roeritb  potuit  i Paulo , ne 
majus  Ecclefix  bonum  impediretur. 

<0.  Alii  fimplicitcr  agnofeunt  culpam  venialem  in 
fcfto  Petri.  1 1 a S.Thomas,  & alii  communiter  apud 
Suarcz  ‘bi,  n.i  $.  quod  ego  verum  opinor  , nifi  pet 
inadvertentiam  , aut  ignorantiam  inculpabilem  in- 
centio interna  fuerit  excufata  , qux  excufatio  pie  Sc 
probabiliter  de  tanto  viro  przfumi  poteft  tquanvis 
fine  inconvenienti  etiam  aliqua  negligentia  , vel 
culpa  levis  in  ipfamec  inadverteniia  concedi  poffir, 
cum  Apoftoli  etiam  ineo  ftatu  non  fuerint  ab  omni 
veniali  culpa  immunes  , dicente  Apoftolo  )oanne 
epift.i.c.  1.  Si  dixerimus, quoniam  peccatum  non  habe- 
mus , ipfi  nos  feducimm , & veritas  in  nobis  non  ejl ; & 
Theologi  fupponant  Apoftolo*  etiam  ufos  fuilfe 
facramento  Pornitcntix  fubjicicndo  clavibus  pec- 
cata fua.  Malitia  autem  hxc  cx  parte  ipfius  asio- 
nis non  videtur  mihi  defumendaex  fcandalo , quod 
darerur  ipfis  Judxis  , qui  confirmari  pollent  illo 
exemplo  in  retentione  fu*  legis  *,  fed  potius  ex  de- 
trimento, quod  inferebatur  Gentilibus : quod  vide- 
tur fignificafle  Paulus  fuis  vetbis  , dum  Petrum  re- 
prehendens dixit,  Si  tu  c'h/o  Iuddus  Jis  gentiliter  vivis , 
fjr  non  j udari  , quomodo  gentes  cogts  judaizare.  Quod 
non  intelligitur  de  coa&ione  per  prxeepturo  , aut 
per  violentiam,  ut  confiat,  fed  de  quadam  coa&io- 
nc  indire&a,  quatenus  Gentiles  Chrifiiani  fa&i,  vi- 
dentes fe  i Petro  , Barnaba  , & aliis  Chrifiianis  fe- 
gregatos,ne  eorum  commercio, & convi&u  fibi  cha- 
nflimo  carerent , cogebantur  aliquo  modo  ut  ritus 
Judaicos  fufeiperent , ut  hoc  pa&o  inter  Judxos 
numerarentur.  Quod  quidem  dettimentum,  Sc  onus 
geave  erat  Gentilibus,  ad  quod  ipfa  Petri  difceflio- 
nc  quodammodo  cogebantur.  Ideoque  Paulus  liber- 
tatis chrifiianz apud  Gentiles  converfos  zelator, non 
fuit  conquefius  de  damno  Judxis  illato,  fed  de  fo- 
lo  Gentilium  incommodo, & onere  eis  indtredi  im- 
poiiro  , dum  aliquo  inodo  judaizare  cogebantur. 

JI»  Non  fuit  ergo  peccatum  illud  negationis  verx 
fidei , aut  feminano  falli  dogmatis  ullo  modo : ne- 
que enim  Petrus  dicebat , opera  legis  efle  necefla- 
ria  , neque  id  ex  ejus  fa&o  poterat  prudenter  colli- 
gi , ciim  fatis  aperte  idem  Petrus  contrarium  defi- 
niilfct , Se  docuifll-t  apud  Judxos  , & Gentiles.  Ne- 
que etiam  fuit  peccatum  cultus  fnperfiiriofi  , c&ra 
opera  legis  adhuc  non  eflent  prohibita  , fed  potient 
religiose  exerceri  ez  inftitutione  etiam  ipfius  legis, 
ut  vidimus.  $cd  fuit  fimulatio  quafi  negativa,  qua- 
tenus abfiinuit  Petrus  It  profeffione  libertatis  Evan- 
gelicc  , qua  licitos  erat  conviftus  cum  Gentilibus. 
Sicut  Catholicus  comedens  carnes  apud  Hxreticos, 
ne  cum  gravi  detrimento  detegatur , non  negat  fi- 
dem , nec  explicat  , aut  impliciti  docet  , non 
elfe  obligationem  abftinendi  ex  prxeepto  Ecclefix, 
fed  folifcm  non  profiretuc  ejufmodi  obligationem 
per  exercitium  aftns  praecepti  , Sc  ideo  dicitur  fi> 
mulare  , ut  fimolatione  illa  vitet  grave  detrimen- 
tum. Sic  etiam  Petrus  dicitur  fimulaflc  , quatenus 
non  profefius  cfi  libertatem  ab  obligatione  lcgii,& 
hoc  propter  detrimentum  quod  Judxis  timebat , fi 
aperte  ejufmodi  libertatem  in  iis  circumfiantiis 
* profelTi*:  fuiflet. 

S1,  Tota  ergo  malitia  illius  a&ionis  videbatur  fun- 
dati in  detrimento  ex  ipfa  fequuto , quod  Petras 
dn&us  zelo  falatis  Judxorum  non  fatis  xqua  for- 
tafle  lance  ponderavit , Se  negligentia  culpabili  non 
advertit  prxponderare  damnum  quod  Gentilibus 
oriebatur , ratione  cujus  Judxorum  damnum  mi- 
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nus  contemni  debebat : & idcA  reprehenfus  fuit  i 
Paulo , qui  Gentium  faluris  zelo  earum  damnum 
magis  ponderavit  , Sc  curavit  omnin£>  impediri. 
Erat  enim  majus  detrimentum  qu&m  utilitas  , qux 
ex  fimulatione  illa  confequebatur  -t  Se  prxpondera- 
bat  finceritas , Se  puritas  veritatis  manifefiata,  unio 
utriufque  populi  Judaici,  Se  Gentilis  , Se  denique 
quod  Gentiles  non  gravarentur  onere  illo  gravifli- 
mo  , Se  deterrerentur  i fide  fufeipienda : hic  , in- 
quam , omnia  prxponderabant  fcandalo  brevi  Ju- 
dxorum , qui  ex  falla  exifiimatione  deterreri  pote- 
rant i commercio,  Se  convi&u  Gentilium, & majus 
Ecclefix  bonum  refultabat  ex  libera  veritatis  pro- 
feffionc,  quam  ex  occultatione , Sc  fimulatione  illa 
refultare  potuiifer. 

Hxc  tamen  licit  probent  obligationem  aliquam 
abftinendi  tunc  ab  illa  fimulatione  , prxfertim  in 
Petro  Sc  aliis  Ecclefix  miniftris  , qui  ex  officio  de- 
bebam majus  Ecclefix  bonum  procurare , & confu- 
lere  fubditis,  ne  fine  caufa  gravamen  illud  fubirent$ 
non  tamen  probant  malitiam  gravem  ex  obje&o  in 
a&ione  illa  > etiam  fcclufa  ignorantia  , vel  inadver- 
rentia  , quia  ilon  tenetur  Ptxlatus  fub  mortali  om- 
nia medi*  adhibere  ad  procurandum  majus  Eccle- 
fix, vel  fubditorum  bonum  : fatis  tft.fi  media 
fufficientia  adhibeat,  licit  non  adhibeat  difficiliora. 
Et  quidem  Petrus  jam  docuerat  Gentiles  , quod 
non  tenebantur  ad  legis  prxeepta  , Se  fuo  exemplo 
id  fatis  probaverat , cim  apud  ipfos  manducaret,  Sc 
diverfaretur  quamdiu  fine  aliorum  effinfione  po- 
terat : Se  illis  conftare  poterat , quod  difceffio  illa 
erat  fol&m  , ut  Judxos  denud  advenientes  uon  of- 
fenderet, & deterreret : quare  poterant  patienter  in- 
commodum illud  foftincre  , quod  quidem  ipfemec 
Petrus  non  prxviderat  grave  futurum  , cum  non 
deftinaflet  animo  fuo  in  ca  fimulatione  diu  perfeve- 
rare , fed  ad  breve  tempus , Sc  ea  etiam  animi  prx- 
paratione,ut  imminente  gravioris  damni  periculo, 
ftatim  Gentilibus  etiam  adedet  , Sc  illorum  partes 
fufeiperer.  Qjx  omnia  fufficienrer  cxcuGbant  fi- 
mulationem  Petri  it  culpa  mortali ; im 6 Se  potue- 
runt apparenter  ei  fuadere,  nullam  efle  culpam  , fed 
potitki  laudabilem  cautelam  : quanvis  , ut  dixi , in 
hoc  ipfo  potuerit  ede  error  culpabilis  , quod  non 
fatis  difeoflerit  utriufque  partis  merita  , fed  abf- 
que  debito  examine  judicaverit  melius  Judxorum, 
quim  Gentilium  periculum  prxeavere,  cum  revera 
contrarium  verius  edet  ; & ideo  meritb  i Paulo  re- 
prehenfus fuit , cum  reprehenfionis  zquiras  non 
debeat  attendere  ad  excufationes  internas  , fed  fo- 
lum  ad  boniratem,  vel  malitiam  a&ionis  extern*  in 
his  circumfiantiis , ciim  de  occultis  non  judicet  Ec- 
clefia  , fed  folus  Deus  , qui  fortafle  in  corde  Petri 
ob  ejus  bonam  intentionem  , Sc  aliquam  inculpabi- 
lem inadvertentiam  , nullam  invenit  culpam  , fed 
meritum,  quod  deinde  majus  apparuit,  dum  patien- 
ter, ac  humiliter  reprehenfionero  Pauli  fuftinuit,  Sc 
acceptavit , ejufque  confilia  ut  melior* , faniorique 

fTobavit : quod  in  fummo  Ecclefi*  Principe  ,qua- 
is  Petrus  erat , mirabile  certe  fuit  fan&iraonix  , U 
humilitatis  exemplum. 
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s-  v. 

Infertur  refolutio  aliquorum  dubiorum  cir - 
cn  alfiones  aliquas  facras  , an 
liceant. 

EX  principiis  politis  defeendemus  ad  aliquas  154* 
a&iones  particulares  , de  quibus  dubitari  fo-  A»oefm» 
let , au  liciti  fiant  v.  quia  videntut  concernere  ritus  Catluliti. 

altarum 
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rmn  ktrt-  aliarum  religionum.  Et  in  primis  dubitatur  , an  in 
tuu emir*-  jjs  IoCis , Se  calibns  , in  quibus  poliunt  Catholici 
tum*tn - cutn  Hxrcticis  abfque  difpcnfatione  contrahere  ma- 
ri  minijin  tnmonium  , polline  illud  contrahere  coram  mim- 
h at  nat  Aro  hxrctico  ■ P.  Coninch  dilia  di/put.  ij.  dub.  j. 

nnm.6  j.  negat,  id  licere  ob  praeceptum  Magiflratus 
hxretici,  quantumvis  antea,  vel  poltea  coram  Sacer, 
dote  Catholico  , Se  Catholico  ritu  contrahant. 

* Quia  nimirum  minider  hxreticus  utitur  in  eo  riti- 
bus ( Se  precibus  hxreticis  , quo  cafu  non  ed  du- 
bium, quia  hoc  elTet  communicare  cum  hzrcticis  in 
ritu  hxretico  , cum  ritus  , & preces  illae  circa  con- 
trahentes exerceantur  , Se  proferantur.  Sed  prx- 
fcindendo  ab  hoc,  rurfus  probat:  quia  cum  Magi-* 
(Iratus  hxicticus  id  prxeipiat  , ut  eo  padlo  agnof- 
catur  Mi  ni  lier  ille  ut  Miniflcr  verx  Ecclefix  , qui 
Magiftratui  prxeipienti  obedit,  videtur  jam  ejus  in- 
tentioni confentire.  Magis  uuiver faliter  loquitur 
Malderus  in  prafenti , art.i.  mernbr.$.  non 

enim  loquitur  de  foto  contrahente  ex  prxeepto  Ma- 
gidraius  , fcd  de  quolibet  Catholico  contrahente 
in  Ecclcfia  hxreticorum  coram  Minidro  hxrctico 
ritu  hxrctico,  proferendo  formam  , ptxcuntc  Mini- 
ftro  , qua  profiteatur  fe  coram  communitate  Nuda 
Dei  conjungi : jam  enim  ftgnificarct  Ecclcfiam  hx- 
rcticorum  cflc  communitarem  fandam.  b 

1 5 5*  Hxc  omnia  veriffime  dicuntur  , (icut  Se  illud 
etiam,  quod  addit  idem  Coninch,  licitum  ede  con- 
trahere coram  Magiftratu  hxrctico  civili , aut  tc- 
dari  fc  contraxi  ile  , dummodo  ritu  etiam  Catholi- 
co ante  , vel  poltea  contrahant : quia  illud  folum 
in  finem  politicum  exigitur  , ut  confiet  publice, 
quinam  fine  veri  conjuges.  Unde  videtur  mihi  idem 
dicendum  , quando  Minider  hxreticus  non  adclTcc 
ut  perfona  facra  , & ut  Miniller  Ecclefix  , fed  ut 
perfona  civilis  ,cui  incumberet  afltfiere  ad  eundem 
finem  politicum  , ficut  adcllc  pollet  ipfe  Magi  lira- 
tus laicus  , Sc  civilis. 

1^6.  Secundo  dubitatur  , quid  fentiendum  de  iis  Ca- 
jf -r  fi:: sum  *bolicis , qui  honoris  caula  adUim  conviviis  nup- 
C*  dtoltd,  tialibus  , vel  etiam  nuptiis,  quas  hxrctici  celebrant 
valide  , fcd  coram  Minillro  hxrctico,  Se  hxrctico 
i««»  Jftnti-  rjtUf  Affirmant  id  licitum  e fle  Maldcrusufri  fuprA, 
urum,  y ^ Coninch  n.6i.  modb  in  exremoniis,  Se  precibus 
non  communicent  , (cd  ea  tanquam  nihil  ad  fc  per- 
linentia , fed  qnafi  a&ioncm  profanam  fpe&cnt: 
quod  probant  ex  Tertulliano  Ub.de  idolo  Utria , c.i6. 
& 17.  ubi  rationem  etiam  diferte  reddit.  Addidit 
autem  caute  Malderus , ejufmodi  Catholicos  in  his 
non  peccare  » rufi  aliunde  hic  culpa  fubrepat.  poteft 
autem , meo  judicio  , fubreperc  quando  in  locis  in 
quibus  obligant  decreta  Concilii  Tridentini  , non 
fervantur  m matrimonio  contrahendo  , vel  quando 
matrimonium  non  fit  prxmiffis  denunciaiionibus, 
qux  etiam  de  jure  communi  antiquo  exiguntur,  vel 
contrahitur clandrdinc  contra  Ecclefix  ptxccpta; 
in  his  enim  & fimilibus  cafibus  , in  quibus  Ecclc- 
fia prohibet  matrimonium  tunc  fieri , tefies  etiam 
9 qui  fua  ptxlentia  au&oritatem  prxfiant  contraditi, 
peccant  graviter.ut  colligitur  ex  Tridcmino/ejf  14. 
decreto  dt  reformatione  matrimonii , cap.  1.  & cum 
aliis  fupponit,  & docet  Thomas  Sanchcz  Hb.  3.  de 
matrimo'  io , difp, 46.  n. 8. 

1 yj.  Sed  hac  occafione  dubitari  porefi  terti  A , an  Ca- 
jfuCatbo-  tholicus  non  folum  licite  afliftere  poffit  nuptiis 
litm  frugi  hxreticorum  , fcd  etiam  ineifdem  cafibus  para- 
prJU  effitio  nymphi  officio  fungi  , quando  ad  nuptiarum  fo- 
letnnitatcs  adhibentur  paranymphi  , qui  de  more 
,ri'i  fponfos  ad  templa  deducunt.  Refpondeo  ex  didis, 

mumt  confidcrandum  ede  , quale  fit  munus  paranymphi, 
?*r*njm-  qui  ab  aliis  Pronubus  vocator,  Se  ab  antiquis  dice- 
fbt  rnupus.  balar  jiu/pex.  Si  enim  ad  cum  folum  pertineat  ua- 
Card.  de  iMgo  de  Vir  me  fidei  divius. 
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dete  fponfam  fponfo  , vel  £ contra  , poftquam  legi» 

«ime  conjundi  funr , nihil  apparet  illicitum  ineo 
munere  , c&m  fit  a&io  mere  civilis.  Si  vetb  eju» 
munus  fit  quafi  offerre  fponfos  Minillro  , ut  eos 
conjungar,  jam  videtur  habere  participationem  in 
rittbus  , quibus  Miniller  hxrcticu*  cos  conjungit, 

& recurrere  ad  ipittni  tanquam  ad  Minifttum  Eccle- 
fix, cjufque  minifierium  approbare,  & agnofeere, 
quod  illicitum  erir. 

Quarti  dubitatur  , ati  fi  matrimonium  jam  fit  1 5 
dande  (line  cont  radium  valide,  quia  ineo  loco  non  ■**  fi  tna- 
obligat  Tridentinum  , Se  conjux  nolit  confumma- 
rc  ante  bcncdiaiones  nuptiales,  liceat  Sacerdoti  4tpo,\tmm 
Catholico  habenti  potedatem  benedicendi  nup-  rr*a&  va- 
tias , illas  nuptias  benedicere  in  favorem  conjugis  l<di,&tt- 
Catholici.  Thomas  Sanchez  lib.y.de  matrimonio tdif-  'mx  ml,t 
put.tf.  n.  1 j.  generaliter  docet  , benedidlionem  nup- 
tialem  non  polfe  conferri  ligato  excommunicatio-  mtdiaiomt 
ne  majori , quia  ad  hoc  deberet  interefic  Milfx  fa-  nnptt»Utt 
crificio,  & participare  in  facris  cum  aliis.  Hxc  ta-  Iboae  Stu. 
men  ratio,  licet  probet  de  ipfomet  excommunicato 
quod  peccet  ; non  tamen  probat  de  aliis  cum  eo  /4f  nupt!M 
communicant  ibus, fi  fit  excommunicatus  toleratus,  bn*di(trt\ 
quales  funt  fchifmatici  non  dcnunciati  , ut  cum 
probabiliori  fententia  docet  idem  Sanchcz  Ub.x.  in 
detalog.  cap. 9.  quod  idem  de  hxreticis  non  denun- 
ciatis  docet  probabilis  multorum  fententia,  & ideo 
difp.S.de  Saeranentis  in  genere,  ftfl.  14.  dixi,  ex  hoc 
capite  non  efie  illicitum  matrimonium  Catholici 
cum  hxretica  , vel  c contra:  & difput.  19.  de  Eutha- 
rifiia  tfetl.\o.  »«»».18;.  dixi  probabile  efic  , quod 
pro  excommunicato  tolerato  poffimus  offerre  etiam 
Ecclefiafticas , & publicas  preces  , atque  ipfum 
etiam  Milfx  facrificium  , quod  etiam  fentit  Hurta- 
do  mox  citandus  : quare  ex  hoc  capite  non  video, 
cur  Sacerdos  non  poffit  preces  , & orationes  con- 
fuetas  proferre  ad  alios  fponfos  benedicendos  , & 
coram  illis,  atque  etiam  pro  illis  MifTx  facrificium 
offerre , feclufo  tamen  omni  fc.mda!o , & aliis  prx- 
ceptis  vel  extrinfecis  inconvenientibus  , qux  facili 
ex  tali  adione  pollent  oriri } qux  tamen  non  perti- 
nent ad  noflram  quxflionem,qux  folum  procedit  dc 
adi  io  ne  illa  prout  videtur  elfe  communicatio  cum 
hxreticis  in  ritibus  facris. 

Quintb  dubitari  foler,  an  liceat  Catholicis  amici  I 5 9. 
funus  comitari  > vel  fepulturx  intercile  , quando 
hxrctico  ritu  celebratur.  Ad  hoceudem  fere  modo  Catbtlum 
dicendum  cd  , ficut  dc  iis  qui  comitantur  ioonfos  btrrticifi* 
ad  nuptias  , qux  ritu  hxretico  celcbranturrPofle, 
inquam  , id  fieri  a&ionc  mere  civili  ad  honorandum  ri. 

civiliter  defundlum  , & dum  hxreticorum  precibus  fw  ttUbra- 
C atholicus  non  communicet , fed  adfit  merus  fpe-  t*rt 
tdator , & fcan  Jalum  non  fit , vel  aliorum  off.nlio. 

Se  concioni , fi  qua  futura  fit,  fc  fubtrahat , &c.  ita 
fere  Coninch,  & Malderus  locis  fuprk  citatis , & 

Hurtado  difp.j6.  $.16. 

Difficultas  ede  potcll , an  fi  dcfun&us  fit  hxrc-  boeidt 
ticus,  poffint  Catholici  funus  comitari,  quando  fe- 
pcliendus  cfl  in  loco  facro.  Multi  dicunt , non  pofi- 
fc  fepeliri  in  loco  facro  j unde  Thomas  Sanchcz  iintdu,  tft 
lib.i.  in  decalog.e.tf.n.y, infert, non  polle  liciti  dedu-  m Iho  f*. 
ci  a Catholicis  comitantibus  funus  illud  ad  Io-  ‘rii 
cum  facrum  , quia  in  cap.  x.  dt  bereticu , prohibetur, 
ne  in  loco  facro  hxreticus  fepcliarur : £c  Suarez 
j.fvw.  in  f.p.  difp  8 1 . /ett.4.  $.  his  pofitis , dixit  Sa- 
cerdotes celebrantes  in  regionibus  feptentriona- 
libus  in  Ecclefiis  ubi  fcpulti  funt  hxretici , excu- 
fari , vel  quia  neceffirate  coguntur , quia  non  ha- 
bent alia  loca  ubi  celebrent , vel  quia  Epifcopi  vi- 
dentes , & confcntientes  facultatem  prxbere  ccnfen- 
tur.  Ego  tamen  cum  Navarro,&  Layman  dixi  diJJ>. 10. 
de  Eucharif  UtfeS.x,  nurn.]  6.  lexmm  illum  intelligi 
Hh  x de 
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dc  hxretico  damnato  : neque  Ecclcfia  polluitur 
nunc  per  fcpulturam  excommunicari,  nifidenuncia- 
ti , vel  notorii  clerici  pcrcutloris.  Porr6  textum  il- 
lum iutclligi  folum  dc  hxreticis  per  fe  utenti  ara 
damnatis,  docuit  poAea  idem  Suarez  tomo  j.  de  cett- 
furtSt  difp.  1 a.  /etf  .4.  num.t  j.  & Conmch  difp.  1 de 
excommunicatione,  dub  8.  »»«^1.64.  & confentit  Hur- 

tado  dity.76.f<a.  1 .fiobftO.  1 . dicens  ca  omnia  intel- 
ligi  dc  demmeiatis. 

j £q  Hac occafionc  dubitari  potcA  fextb , ad  quid  te- 
AX  ut d neantur  Catholici,  ne  videamur  communicare  cuin 
tone*  mu*  hoerciicis  in  eorum  riribns  circa  fepultuvam  Catho- 
CotMiti , licorum,  quos  MiniAri  hxretici  fcpclire  volunt  fuo 
tuvidton-  ritu  , 8c  in  fuis  Ecclefiis.  Refpondeo , quod  attinet 
tmrttm/Ku-  a(j  |ocum  , non  illicitum,  feclufo  fcandalo  , Sc 
ZZZ  aliis  inconvenientibus  cxtrinfecis  , quod  Catholici 
•eri tu, fcpcliantur  in  Ecclcfia  communi  , in  qua  hxretici 
non  denuntiati  , nec  per  fententiam  damnati  fcpnl- 
turom  C4-  ti  fint , quia  Ecclefia  illa  magis  propria  cA  Catho- 
/helUtrum,  ljcorum  > & a(j  COJ  Jc  jure  pertinet  , cum  pro  iis 
^ribtrria  cre&1  fuerit : quod  autem  hxictici  cjnfmodi  in  ea 
ftpthrt  vo-  fint  fepulii  , eam  non  violavit , ut  diximus  i fi  au- 
t'M  /uo  tem  Catholicus  fepeliendus  fit  ritu  hxreticorura, 
Sc  a minifiris  hxreticis  , Catholici  ad  hoc  non  pof- 
funi  licite  cooperar^:  poliunt  tamen  id  permittere 
quando  impedire  non  poliunt,  ficui  de  fa&o  dicunt 
fc  id  non  polle  impedire  , ctlm  hxretici  publica  po- 
tcAate,  tH  au&oritate  munus  illud  fibi  ufurpenr: 
quare  Catholici  polTunt  |>aflive  fc  habere  , Sc  per- 
mittere , quod  hxretici  cadaver  accipiant  , Sc  ritu 
fuo  fepelianr,  quando  id  impedire  non  poffiint.coo- 
perari  autem  nollo  modo  eis  licituro  erit. 

16 1.  Septimb  dubitari  potcA  , utrum  parentes  Ca- 
At  f*rm.  tKolici  permittere  polTinr,  quod  eorum  filii  i Mini- 
ut  c*rbo*  Aro  hxretico  baptizentur  , fi  v.  g.  domini  , vel  avi 
liet  ttrmtt • hxretici , a quibus  dependent,  offendantur,  Sc  red- 
'"ef torum  dantur  e'  'nfcnfi.  Rdpondctur  eodem  fete  modo 
filii  » Mi.  diAinguendo  i nrer  cooperationem  , Sc  meram  per- 
niflra  ktre-  miflionem  : hxc  enim  licita  eA  quando  fine  gravi 
o 0 b*pu-  incommodo  impedire  non  potes ; nec  tenetur  pater 
vjt  ^ armjs  jnipc.lite  , nc  ejus  filius  circumcidatur 
adunino}  rmriro  minus  tenetur  impedire  omnibus 
modis  , ne  baptizetur  ab  hxretico  , in  quo  non  eA 
tantum  detrimentum  , cum  baptifmus  validus  fit} 
modd  tamen  conAet , quod  ipfc  folum  permiflive 
fc  habet3&  padi  ve,  & non  prxAat  confenfum. 

Quod  ver 6 attinet  ad  coopcrationsm,  five  cxpli- 
citam,  five  implicitam,  quatenus  aliquis  falrem  in- 
tcrprctSrivi  videtur  id  velle  , communiter  dicunt, 
effe  peccatum  mortale  petere  baptifmom  ab  hxreri- 
co  exrra  neccflitaccm  , & aliqui  addunt , eam  debe- 
re elfe  extremam.  P.  Coninch  ^.p.ejuefl. 67.  art.j. 
v.xi.  dicit  , efle  peccatum  mortale  fine  notabili  ne- 
cefliiate  , quia  hxreticus  ratione  excommunicatio- 
nis non  potcA  licite  id  facere  fine  ncccffitate.  Ve- 
rum hxc  ratio  difficilis  eA.fuppofita  fententia  fatis 
communi , qux  dicit  excommunicatis  toleratis  li- 
cere mir.iArare  Sacramenta  quando  ab  ipfis  petun- 
tur: quod  cum  aliis  docet  Sancbrz  lib.-j.de  matri- 
monio , diif.y.  quare  iib.  1.  in  decalog.  cap.y.num. 10. 
univerfaljccr  docet,  polle  peti  Sacramenta  ab  hxre- 
ticis quandiu  non  funt  dcnunciati  : & Hurrado  in 
prafcnti,(liff>.~6.  §.  1 j . & 14.  probat,  non  agere  con- 
tra leges  excommunicationis , qui  Sacramenta  ab 
hxreticis  non  denuntiatis  fu fcipit , & fcclufo  fcan- 
dalo prpximi , Sc  occatione  ruinx  proprix  , id  li- 
cere , licet  aliquando  ex  duritate  ut  obligatio  ab- 
Ai nendi  , quando  commode  poflinr  Sacramenta  ab 
aliis  accipi.  Cxtetum  dc  Baptifmo  eft  fpecialis  diffi- 
cultas , quia  C'tra  neccffitatcmnon  potcA  peti  ii  lai- 
co  , quales  funt  communiter  miniAri  hxretici  i Sc 
quanvis  hxc  non  debeat  efle  ncccffitas  extrema,  re- 


quiritur tamen  magna  utilitas  , ne  cogatur  mulco 
tempore  baprifmutn  differre  , ut  explicat  Suarez 
f.tom.  in  j.p.di/p.xj./eff.i.  Quare  concludo,  folum 
propter  neceffitatcm  pofle  excufari  cooperationem 
ad  petendum  baptifroum  ab  hxretico,  qux  necefli- 
tas  ad  minus  fit  tanta  , quanta  fufficerec , ut  poflec 
peti  ^ lateo.  Denique  adverte  .pofle  contingere, uc 
ipfa  Baprifmi  fufeeptio  cenfeatur  communicatio 
cum  illo  in  religionc,&  fcfta,&  etiam  in  neceflitate 
conandum  eflee  potitis  per  contritionem  juAificari, 
quam  eum  a&um  communicationis  in  ritu  exercere, 
nifi  prxmilTa  proceAatione  non  communicandi  in 
ritu,  Sc  folum  utendi  jure  fuoob  neceffitatem,  ut  in 
fimi  1 i dixi  difp.  i8.de  pernitentia  i».i8.  & 19. 

Hinc  inferri  pote  A , quid  dicendum  fit  de  Ca-  l6l . 
tholicis,  qui  adhibentur  pattini,  quando  filii  hxre-  g )uid  Ci- 
tieorum baptizantur  ^ MiniAro  hxretico, de  quibus  ttnuum  dt 
Layman  in  tratl.  de  Baptifmo  , c.9.  affirmat , liciti  id 
facere.  At  verd  Thomas  Sanchcz  lib.i.  in  decalog.  ^ 

C4P-$.  num.  11.  Azor  , Navarrus  ,Sc  Ledefroa,  quos 
ibi  affert  , & Hurtado  di[}a  difp.yC.  f.iy.id  intcl-  dtfilit  ht,- 
ligunt , quando  Baptifmus  ritu  , Sc  modo  catholi-  retittnm 
co  mini  Aratur  , fecus  fi  ritu  hxretico,  aut  fchifma- 
ticor Addit  Hurtado , vitandam  clfc  offenfionem,  & baniitot  ° 
fcandalum,ne  aliqui  putent,id  fieri  in  honorem  fal- 
fx  religionis  : fi  ver6  Legatus  Principis  Catholici 
levet  filium  Regis  hxretici  folo  honoris  , Sc  benc- 
volcntix  titnlo,  idque  conAet  aperte  ex  ratiope,  qua 
fit , efle  per  fe  licituro.  Cxtctum  hodie  non  facili 
poflem  hxc  ad  praxim  defervire  : tum  quia  regu- 
tariter  ii  baptizantur  ritu  hxretico  , vel  fchifmati- 
co : tum  etiam  , quia  Mini  Aer  eft  communiter  la'i- 
cus , it  quo  non  poteft  liciti  peti  Baptifmus : patri- 
mis autem  offert  MiniAro  puerum  baptizandum  , Sc 
petit  ab  eo  Baptifroum. 

Adveitunt  Sanchcz  , Sc  Hurtado  ibidem  , minus  Hmlicte 
licere  Catholicis  adhibere  hxreucuro  in  pauinum  CmthoMs 
fui  filii , quando  baptizatur  ; quia  patrini  mnn  ’$  adhibere 
eA  docere  baptizarum  fidei  rudimenta , qnod  mu- 
nus  nun  poflimt  parentes  Catholici  commendare  yjy 
homini  hxretico,  qui  non  fidem  , fcd  hxiefes  do-  qujUob»f~ 
ccbit , ut  conAar.  tizamr. 

Hac  occafione  dubitari  pote  A otftavA  , utrum  163« 
pofEt  licite  Catholicus  acccrlere  MiniAtum  hxreti-  Aupefiilb 
cum,  qui  infantis  jam  baptizari  nomen  domeAicis  ehiCstko- 
declarer , vel  etiam  Parochum  hxreticum  adire  , ut  b*»t atter- 
et infantem  jam  efle  baptizatum  indicer.  Rcfpon- 
deo  , utramque  adionem  videri  pofle  ita  fieri,  ,;fWTT  t 
uc  maneat  mere  politica,  nimirum  ut  conAet  de  nfunth 
nomine,  Sc  de  Baptifmo  , Sc  ne  iterum  baptize-  /*m  bafti- 
tur  j fi  tamen  habeat  aliquid  facri , vel  fit  recog- 
nitio  poteAatis,  aur  mini  Aerii  fpiritualis  , non  lice- 
bic,  vel  fi  generet  fcandaluin  , ad  qaod  circunAan* 
tix  omnes  confidcrandx  funt.  * 

Nono  circa  hoc  ipfum  dubitatum  eA,  an  parentes 
Catholici  , qui  pri&s  infantem  pic , Sc  catholici  An  fartu- 
baptiztri  curarunt  , poflint  poAca  permittere  ab  tts  '***!*' 
avo,  altove,  a quo  periculum  timent,  aut  damnum,  ^ bafte- 
publice  ad  hxreticum  MiniArum  baptizandum  de-  zAtumfof- 
ferri, cel.  ntcs  interim,  quod  jam  antea  fuerit  bapti-  fiatmqm- 
zatus.  Refpondetur  ex  dj&is,  non  licere  iis  pofiti-  hufdamta- 
vc  offerre  filium,  ut  rebaptizetur,vcl  ad  hoc  coope- 
rari.  Permiflivi  autem,  & fine  confenfu  tacito,  mer^  hvttitum 
paffive  fe  habere.quando  id  fine  gravifltmo  damno  Miniflram 
impediri  non  poteA  , non  efle  illicitum.  Ad  hoc  au-  de- 

tero fignificanJum  noneA  nsceflc  manifcAarc  prio- 
rem  Baptifmum , fufficit  indicare  non  fibi  place- 
re  , quod  baptizetur  ab  illo  MiniAro  , quanvis 
propter  reverentiam  paternam  non  impediant  om- 
nibus modis  , ad  hoc  enim  cum  tanto  periculo  non 
tenentur  ,ut  dixi.  Addo  tamen,  quando  p.xvidetuc 
cafus  ille,  faciendum  potius , quod  non  baptizetur 

infans 
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infans  prius  <i  Catholico  ; nam  minus  malum  vide- 
tur baptizari  i folo  hzretico  , quim  rcbaptizaii; 
ex  duobus  autem  malis  minus  cil  permittendum, 
quando  non  poteft  utrnmquc  impediri. 

X C 5.  DecimA  dubitatum  fuit , an  pofficut  parentes  Ca- 
An  Caiire-  * Holici  Tuos  infantes  b.iptizatos  nutricibus  hzrcti- 
Iu*  cis  committere, qua*  probabiliter  exi (limant  cos  ad 

fmttinf*n  hxrcticorum  templa  fecum  perdu&uras.  Supponi- 
'i  ,Uf  ^‘holicis  in  Anglia  , ut  $,frcf  nenti  videbimus, 
tii tsmmii-  non  licere  haereticorum  templa  adire.  Rcrpondetur 
tmt  • tamen,ex  hoc  praecise  capirc  non  elle  illicitum  fi- 
• linm  parvulum  nutrici  hzreticz  dare,  dummodo 

ante  rationis  ufom  ad  domum  paternam  reducatur: 
ante  illam  enim  ztaterti  non  prohibentur  adire  hae- 
reticorum templa  , cum  adio  illa  non  iit  humana, 
vel  communicatio  in  ritibus  facrilegis  , ut  conflat} 
quare  ii  nihil  aliud  timeatur,  quim  conducere  pue- 
rum ad  locum  illum , cx  hoc  folum  capite  non  red- 
ditur illicita  pueri  traditio. 

1 66.  Rudus  tamen  dubirarum  fuit  undecimi,  an  pa- 
Am  Cube-  rcmes  Catholici  , quibus  defunr  neceffiaria  ad  pro- 
kn^mbm  lis , & familue  fu ften tationem  , podint  liberos  fuos 
«flar* **d  C°'n  hjercticis  collocare,  k quibus  timeri 

flmibif».  P0®1  «os  ad  bzreiim  pertrahendo».  Refponico, 
fontane  doriifimum  videri  filios  i propriis  parentibus  in  eo 
periculo  conditui.  Pollet  id  aliquando  permitti , fi 
occcilifas  effiet  graviffima, licet  non  extrema, Ae  fi- 
dlct  pubes  , & de  quo  probabiliter  fperatuc 
tk  KlUtM.  perfeveraturum  infide  , vel  talis  maneat  cum  pa- 
ra; rentibu*  communicatio,  ut  quafi  fub  eorum  cura 

manere  videatur  , & paternis  confiliis  dirigi , & ju- 
vari poile.  Alioquin  filium  impuberem  hzrcticis 
dare,  quid  aliud  1 ft.quim  agnum  lupis  committere, 
vel  filios  ad  Tureas  nutriendos  tranfmictere. 

K»7’  DuodccimA  dubitatur  , utrum  Catholicus  amico 
AnCtth»*  nobili  hzretico  ad  fc  divertenti , poffit  amicitiz,  & 
buH  #^,'r  humanitatis  caufa  apponere  cibos  prohibitos  in  die 
jfiunii-  R.efpondetur,fi  Catholicus  poffit  facile  im- 
tmmf» , *p-  pedire  , vel  non  cooperari  ad  peccatum  illud  viola- 
fmrredet , ijonis  jejunii , renebitur  id  facere.  Si  ver6  non  po- 
■vtti'01  in  icil  fine  magno  detrimento  , quia  nimirum  occa fi  o- 
dit  ptuBit.  ncm  dabit  querelis  gravibus  , & murmurationibus 
contra  fc  , ranquam  ruilicum  , inurbanum  , fuper- 
bum,  &c.  non  videtur  cum  tanto  incommodo  tene- 
ri. Sicuri  caupones  ob  fimile  detrimentum  cxcu- 
fantur  minillrando  eos  cibos  in  dic  jejunii , ut  do- 
cet Thomas  Sanchez  lil>.  1 . in  decalng.  c.7.  n,  34.  qui 
dc  hoc  pundn  videndus  cil.  Statuit  enim  regulam 
- generalem,  nwm.t  z.  quomodo  in  his  cafibus  penfari 
debeat  detrimentum  quod.  Tequitur  , & gravitas 
peccati , ad  quod  cooperaris  , & fpes  qur  habetur, 
quod  te  non  cooperanre  vitabitur  illud  peccatum, 
& alia  hujufmodi , ut  cxcufctur  aliquis  , vel  non 
excufetur  in  hac  cooperatione  , quz  de  fc  non  cil 
omnin6 determinata  , fcd  habet  femper  aliquam  in- 
differentiam ex  patre  tua  : qu*  omnia  in  hoc  cafti 
prudenter  confideranda  Ium. 

1 <58.  DccimotertiA  dubitatur , utrum  Catholici  , qui 
A+CMttf  °b  infirmam  valetudinem  in  diebus  jejunii  vefcun- 
iui,  auiob  tur  carnibus  t[  poffint  poflea  aliis  , qui  mcnfx  adi- 
**&rm*m  dent , vel  etiam  famulis  hxreticis  eorumdem  cibo- 
rum  c^,m  permittere  , vel  potiAs  a communi  men- 
bu,  utJut  ^*ah(linere  ,&  carnes  relidas  fibi  ramum  referva- 
-vt (*anr  rc.  Rcfpondetur  ex  proxime  dialis  , fi  paterfamilias 
faraibtu,  poteft  fine  gravi  incommodo  impedire  , ne  filii,  vel 
frftnt  po-  famuli  violent  jejunium  , ad  id  teneri.  Sicut  etiam 
^l>*hiT*dem  tenctur  non  aPPoncrc  ds  cibos  prohibitos  :noi»  ta- 
f rf.vr jrnm  ro?n  tenctnt  extraordinariam  diligentiam  adhibere, 
tmmium  aut  vi  famulos  cogere  ad  jejunii  obfervantiam. 
tfam  prr-  Hinceft  , regulariter  fufficere  , fi  arconomum  mo- 
muurt.  ncal  t ne  permittat , nec  der  famulis  cibos  prohibi- 
tos,fcd  fervet  ieorfim  eos  , qui  de  fuo  prandio  fu- 
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perfunt ; item  fi  fuis  commenfalibus  oftendat , fibi 
non  placere,  quod  dc  illis  cibis  accipiant  j filios 
etiam  durius  admoneat  : non  tamen  tenetur  omni- 
bus modis  impedire-  ImA  quando  id  eiTct  valde  dif- 
ficile propter  clamores,  fle  graves  querelas  familia:, 
poteft  cis  carnes  fuppeditaie  , ut  docet  Rcginaldus 
in  prexi,  lib. 4.  «.199.  An  vctA  ea  de  caufa  debeat  i 
communi  menfa  abftinere  ? cft  qnxftio  fidi  , pendet 
enim  & circumflamus  , an  hoc  fit  grave  incommo- 
dum, an  fit  medium  efficax  , ut  familia  fervet  jeju- 
nium , an  tribuendum  id  potiiis  fit  avaritia: , quirn 
obfervantix  , cum  gravi  famx  detrimento  , & aliis 
fimilibus.  In  genere  negari  non  poteft,  plus  aliquid 
debere  patrem  procurare  circa  filios , quim  circa  fa- 
mulos,& plus  circa  famulos, quam  circa  amicos, vel 
hofpitcs,  propter  majorem  obligationem  regiminis, 

& majorem  facilitatem  , qua  poteft  illos  cohibere 
quim  exteros.  Cafus  autem  particulares  non  pof- 
funt  una  regula  definiri , ut  faretur  Sanchez  loco 
fuprd  ciioio.  , 

DecimoquartA  dubitatum  eft  , an  liceat  Carho-  1 
lico  precibus  , vel  favore  , aut  aliter  promovere  ^nuctit 
mini  (irum  hxreticum,  ut  eligatur  ad  beneficium,  ut 
hoc  modo  excludatur  alius  nequior  mi  ni  fle  r , 
magis  Catholicis  perniciofus.  Rrfpondco  , quod  fnmaV,rt 
attinet  ad  nudas  preces , & imercelfionem , videri  mtwfirum 
licitum  juxta  communem  , & probabiliorem  fen-  bantiom, 
tenriam  docentem,  poflc  cpnfuli  minus  malum  ei  ^ 
qui  paratus  eft  facere  unuin  b duobus  malis  , 8c  flWfrTjWjt, 
quem  ab  utroque  avertere  non  polTumus : tunc  enim  tvUtUimr 
non  confnlic  malum  fimpliciter,  & abfolutc  , fcd  mmtfitr 
fub  conditione  , dicendo  v.  g.  ut  (1  aliquem  mini-  t ” C0m 
ftrum  , vel  parochum  hxreticum  elednrus  eft  , cli-  **“(£** 
gat  hunc  potitis  quim  illum.  Major  difficultas  cite 
poteft  dc  Catholico  , qui  habet  jus  patronatus  , atl 
acendo  eo  jure  poffit  prxfcntare  hxreticum  minAs 
pcmiciofum  , dc  qui  benignior  erit  erga  Catholi- 
cos , ut  eligatur  ab  Epifcopo  hxretico  , ad  exclu- 
dendum alium  , qui  pejor  effer , & perfrquereruc 
Catholicos.  Ratio  autem  dubitandi  eft,  quia  patro- 
nus tenetur  ex  officio  non  prxfcntare  indignum.  Et 
quidem  certum  videtur,  prxfentaiioncm  illam  fore 
invalidam  , rum  ex  parte  perfonx  , qnx  prxfenta- 
tur  , qui  c&m  non  fit  clericus  , fcd  merus  hietis, 
non  cft  capax  : tum  etiam  ex  parre  illius^pud  quem 
fit  prxfentario  , qui  neque  cft  Epifcopus  , neque 
perfona  Ecclefiaflica. 

Aliunde  tamen  viderur  , poffe  non  folAm  patro-  1^0. 
num  , fcd  quemlibet  Catholicum  ad  redimendam 
fuain  vexationem  injuftatn  circumvenire  dolosA 
Pfcudoepifcopum  hxreticum  , Sc  prxtextu  fiftz  il- 
lius prxfcntationis  cogere  ipfum  ad  eligendum  mi- 
nus malurr.  Car  enim  non  licebit  dolus  adverfus 
manifeftam  injuriam  ,&  vim  i Ergo  cx  hoc  capite 
non  videtur  damnandus  ille  , qui  fcclufo  fcandalo 
id  faceret , & fub  conditione  exige  ret  prxtextu  fui 
juris  , ut  fi  aliquis  eligendus  fit,  ille  potitis  eligere- 
tur. Q>iia  tamen  ille  hxreiicns  clcdlus  , cum  revera 
non  fic  legitimus  minifter  , non  poteft  liciti  redi- 
tus Ecclefixfibi  accipere,  nec  munus  miniftri  exer- 
cere , non  licebit  fortalle  eum  invitare  dando  ei  oc- 
cafionem  novam  peccandi,  quam  aliis  non  habe- 
rer j fcd  licebit  i pfeudoepifcopo  petere  , uc  hunc  • 
potiils  eligat , cum  ipfe  dedor  jam  omninA  pecca- 
turus effiet  , 6c  daturos  alicui  clc&o  occafipnera 
peccandi.  Quare  tutius  effiet  eo  cafu  impetrare  dif- 
penfationem  Pontificis , cx  cujus  licentia  poffint 
Cathoboi  reditus  illos  Ecdefufticos  applicare  huic 
potius  hxrctico,quim  fincrc  quod  nb  alio  nequiori 
ufurpenrur  , quanvij  neuter  fit  legitimus  minifteri 
folum  poffier  obftarc  , quod  ille  elcdlus  non  folAm 
accipiet  reditus  » fed  etiam  geret  le  oro  miniftro 
H h j Ecclcfi* 
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Ecclefix , cum  talis  non  fit  » & in  hoc  non  poteft 
Papa  difpcnUre,  nifi  illum  faciat  verum  miniftrum, 
atque  ideo  datur  ci  hxc  occafio  graviter  peccandi. 
Ad  hoc  tamen  dici  potcft , non  fuaderi  hxretico  illi 
quidquam  dcteiminatc  , quod  non  poflit  fine  pec^ 
cato  facere  ; po»cft  enim  reditus  illos  accipere  , ut 
Vel  eos  poftea  Ecclc fi*  reddat  , vel  ex  difpmfatio- 
nc  Pontificis  fibi  retineat.  Potcft  enim  clc&ionem 
& Pfeudocpifcopo  acceptare  , ut  occupet  locum  il- 
lum . nc  ab  alio  nequiori  occupetur , & poftea  mu- 
nus illud  non  exercere  , nifi  quoad  a&ns  aliquos» 
quos  1 ici  1 c poflit  cx  voluntate  faltem  prxfumpta 
Ecclcfix,  & ad  quos  non  requiratur  poufhs  ordi- 
nis , & qui  fine  fidei  injuria  fieri  poflinr.  Quod  fi 
ipfc  poftea  velit  fincticulo  reditus  retinere,  vel  exer- 
cere hxretico  ritu  niiniftcrium»  hoc  n6n  petunt  ab 
co  Catholici  , nec  fu.Vdcni , fed  permittunt  ad  im- 
pedieudum  majus  malum.  Quare  ficut  cxcufatur 
qui  petit  ab  u Turario  mutuum  Tub  ufura  , quia  non 
determinat  ad  non  aliter  mutuandum  , fed  permit- 
tit , 8c  offert  ufuras  : fic Catholici  defignantes  il- 
lum miniftrutn  ob  neccliitatem  excludendi  nequio- 
rem, non  petunt  determinati  abeo  quidquam  illici- 
tum , nec  ad  id  invitme  , fed  id  permiflive  offerunt, 
cum  tamen  mallem  , quod  clc&tonem  acceptaret 
modo  licito,  prout  poiTct  , Jtcct  prxvidcant  non 
acceptaturum  fine  peccato  cx  Tua  potius  malitia 
proveniente, quimex Catholicorum  petitione.  Ad- 
verte denique  , in  hi»  omnibus  qux  Catholicis  li- 
cere diximus, fupponi  femper.quod  fcandalum  non 
fir,  vel  aliorum ofFcnliu,  apud  quos  ejufmodia&io- 
nes  x (limari  folcanr  pro  approbatione  Tai  Cx  religio- 
nis, vel  rituum  hxrcticorum  , vel  aliud  fimilc. 

s-  vi. 

V 

\An  fine  fidei  injuria  liceat  Catholicis  H *- 
reticorum  Templa  adire , & eorum 
ritibus  adejfe. 

Dicemus  Tcorfim  aliquid  de  hac  adiouc  , quia 
de  ilia  noftro  tempore  graviflima  comrovcr- 
fia  fuit  non  fulum  cum  hxreticis  , Tcd  etiam  inter 
ipTos  Catholicps  , quorum  aliqui  voluerunt , etiam 
nunc  in  Anglia  licite  id  fieri  pufte  a.!  redimendam 
■vexationem,  qua  ex  Regio  edi&o  Catholici  gr.i- 
viflime  premebamur,  nifi  hxrcticorum  templa  adi- 
rent.de  precibus  imereflent  : de  quo  argumento  ul- 
tra alios  lari  , & erudite  diTputavit  P.  Suattz  in 
dtferfione  fitieijib.6.  c.8. 

Ut  tamen  certa  ab  incertis  Te  parentur  , Tuppo- 
nendumeft  , itvgrcfium  incjuTmodi  templa  cx  Te, 
& in  genere  loquendo  , dfle  aliquid  indifferens , Sc 
pmfe  in  multis  cafibus  licitum  cfle,  nempe  quoties 
nuTomodo  generat  Tcandalum,vcl  infert  damnum 
verae  fidei , nec  afflit  perverfionis  periculum  , nec 
denique  fignificat  expreTse  , vel  etiam  impliciti 
cultum  filium,  vel  approbationem  falfx  religionis: 
quod  fxpe  contingere  potcft.  Primi  , fi  aliquis  Ca- 
tholicus ii  fiJelium  templum  ingrediatur, non  qua- 
tenus templum  eft, Tcd  prout  cft  domus  aperta  ad  ha- 
bitationem, ut  fc  a pluvia,  vel  cccli  inclementia  de- 
fendat , prout  legitur  S.  Gregorium  Taumaturgum 
idolorum  templum  ingrelfum  e fle  , ut  nollem  ibi 
tranfigerec.  Similiter  , fi  urgente  bello  Catholici 
ad  hxreiicorum  templum  Tc  recipiant  , quia  locus 
munit  i (fimus  fit,  vel  fi  Catholici  milites  idem  tem- 
plum adeant  ad  Tpqlia  capienda  , ingreflus  licitus 
plane  cft  , ficut  etiam  fi  Catholicus  Epifcopus  in- 
grediarurad  templum  illud  purificandum,  & bene- 
dicendum , & in  aliis  fimilibus  cafibus.  Secundi  in 
iis  locis, in  quibus  libertas  confcictuix  viget,&  Ca- 


tholici cum  hxreticis  promifeui  verTantur  , folent 
aliquando  Catholici  hxrcticorum  conciones  audi- 
re,ut  eas  confutent , imd  alicubi  mos  eft,ut  poftquam 
Catholici  Tuos  ritus  peregerunt,  hxrctici  in  eodem 
remplo  Tuos  etiam  ritus  celebrent  hora  diverfa,  re- 
manentibus inierim  aliquibus  Catholicis.ui  poffint 
poftea  pro  concione  confutare  calumnias,  quas  mi- 
nifter  h creticus  in  fua  concione  propoTucrit.  Mo- 
nent autem  prudenter  Thonus  Sanchez  lib.i.  in  dr- 
ealog,  c. 4.  ».16.  & Coninch  difjf.  1 5.  j.  non 

debere  indoHos  eam  licentiam  fibi  a (Tumere  , nec' 
fotam  curiofitatcm  fufficcre,  ut  licite  quis  cjufmo- 
di  conciones  audiat  , Tcd  gravem  aliquam  caitfam 
requiri  , ut  id  licite  fiat. 

Monet  etiam  idem  Coninch  cum  aliis  nnm.Ci. 
&61.  ut  licite  id  fiat , requiri  quod  Catholicus, 
dum  hxretici  preces  celebrant  , non  oftendat  Te 
prccantcm,  Tcd  materialiter  adiit  fine  ullo  Tigno  re- 
verenti* , Tcd  plane  omnino  Te  habendo  , ac  fi  Tpe- 
Aaret  aliquam  comoediam.  Quod  tamen,  ut  de  om- 
nibus hxreticorum templis  verum  fit,  explicatione 
aliqua,  vel  limitatione  indiget.  Si  enim  Catholicus 
•dfit  remplo  fchifmaticoruro  Grxcorutn  , quo  tem- 
pore Miflie  Tacrificium  peragitur,  & corpus  Chrifti 
adorandum  elevatur , debet  utique, illud  reverenter 
adorare  , cum  valide  confccratum  fupponatur.  Si- 
militer imagines  ibi  collocatas  debet  colere,  & alia 
reverentia  ngna  exhibere : hxc  enim  non  Tum  fig- 
na  approbationis  cultus  fchifmatici,  fed  cft  cultus 
communis  Catholicis  , & hxreticis  , atque  fchifi 
maticis , qui  non  eft  illicitus  , Tcd  licitus  , & debi- 
tus. Quando  aotem  reverentia  fignum  cft  f.ilfi  cul- 
tus,vel  communicationis  cum  hxrcfi  vel  Tchi (ma- 
te , tunc  locum  habebit  prxdilta  do&rina. 

Terti6, licitus  eft  ingreflits  Catholicorum  in  ejuf- 
modi  templa  , quando  conftat  fieri  ad  reddendum 
Tolum  debitum  civile  alicui  perfora  , quam  comi- 
tamur , ut  faciunt  famuli  , vel  famul*  comitantes 
dominos  , aut  dominas  Tuas,  quas  alibi  honoris,  & 
cbfequii  gratia  comitari  folent,  ficut  & milites,  vel 
Tatcllires  regii  poliunt  Regi  hxretico  templum 
Tuum  intranti  affifterc.  Ita  S-uich  z Mlo  CJp.+  n.lj. 
Azor,  & Becanus,  quos  affert,  & frqnitur  Hmndo 
iiH.t  diffnu .48  $ 6).  & colligitur  ab  exemplo  Naa- 
nun  Tupri  addu&o  , cui  licebat  idolorum  templum 
cum  Tuo  Rege  ingredi , & facrificiis  iacrilegis  aflj- 
ftcre.  Quod  intelligunt  prxJiUi  Au&orcs  , etiam- 
fi  aliunde  fit  lex  Principis  prxeipientis  omnibus 
Tubditis  adire  hxrcticorum  templa  , quia  adhuc 
conftaret , prxdi&os  famulos  non  adire  templum 
ut  obedi rent  illi  legi, fed  cb  finem  mere  civilem  co- 
mitandi dominum  Tuum,  qui  famulatus  nullo  mo- 
do ad  religionem  pertinet.  Addit  autem  Hurtado, 
licere  eifdem  e (Te  ibi  detrllo  Capite  , prout  coram 
Rege  clTe  decet ; item  genua  flevere  , Rege  ea  fler 
Acute  , & eo  ftante  ftarc  , quia  hxc  non  religionis 
gratia  , Tcd  regalis  honoris  fiunt.  Quod  quidem  ve- 
rum videtur,  q iod  attinet  ad  caput  dcte&um , 6c  ad 
ftandum  Rege  ftante;  cflet  enim  irreverentia  in  Re- 
gem,co  ftante  , quacumque  ex  caufa  ftet , adhuc  fa- 
mulos federe , ficut  & caput  tegere  coram  Rege,  & 
ideo  adurgente  Principe  ad  negotium  etiam  priva- 
tum, vel  ad  chartam  cx  Tcrinio  accipiendam , omnes 
ftatim  reverentix  caufa  folent  adurgere.  Quod  au- 
tem eo  genu  fle  Aenee  ,ut  idolum  adorei, vel  commu- 
nionem Tacrilegam  Calvinifticam  accipiat,  debeant, 
vel  poflinc  omnes  alii  genuflv&erc  , non  probo  in 
univerfom.  Ratio  autem  differentix  eft  ,quia  gcftus 
externus  reverentix  debet  ede  nota  fubmiflionis 
in  ordine  ad  aliquem  , cui  reverentiam  exhibemus. 
Et  quidem  ftarc  famulos  ftante  domino  , cft  mera 
reverentia  erga  dominum  , cui  fieret  irreverentia 
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fedendo  ; nam  viderentur  famuli  fuperiores  domi- 
no , quo  Rame  i p fi  Pederem  : quod  idem  eft  , (i  do- 
mino caput  aperiente,  i pii  manerent  te&o  capite. 
Qiando  vero  domino  gemifl. &ente  coram  idolo, 
spii  etiam  gcnuflcdcrcnt  , gemifl.xio  illa  non  rlTcc 
reverentia  mere  erga  dominum  ; nam  ipli  non  fle- 
bunt genua  domino *,  ficui  fi  domino  pedi  is  percu- 
dente in  fignom  reverentiae , ipfi  etiam  pt&us  per- 
cuterent , illa  pc&oris  petcufiio  non  clTct  icvercn- 
lia  erga  dominum  , cum  non  fit  apta  nota  fubmif- 
fiouis  famuli  erga  dominum  * fed  potius  fit  nota 
adoi  ationis  factx  , & religiofir  ; fic  etiam  genufic- 
zio  illa  non  cfl  nota  reverentiae  civilia  erga  domi- 
num, fed  reverendae  ipfius  genufltftentis.  UnJc 
quando  dominus  coram  Confcllario  genuflr&it.ut 
confiteatur  fua  peccata  , non  ideo  famuli  gcnuflc- 
&unt  , fed  expetant  Aantes  . quia  gemifl  .xio  illa 
eft  reverentia  peeuitentis  erga  Confillarium,  ut  mi- 
nillrum  Dei  , Se  judicem  in  illo  fuio.  Si  ergo  do- 
mino gcnutfe&cnrc  coram  idolo,  famuli  etiam  ge- 
nnflc&.rcnt,  gcnuficxio  illa  nonellct  reverentia  ci- 
vilis etga  dominum,  fed  religiofa  erga  idolum.  Nec 
exemplum  Naaman  eft  ad  rem  j nam  ille  genuflc- 
Acbar  coram  idolo  genu  fle  & ente  Rege  , ita  tam  n, 
ut  genuHrxio  non  t-fiet  fignnm  reverenti*,  fed  fi  us 
quidam  materalts  aptus.  Sc  ncccltarius,  ut  Rex  ge- 
ni fl  dens  pollet  commode  inniti  nunui  Naaman, 
quod  erat  miniflerium  mere  civile,  & nullo  modo 
adio  religiofa  vosiis  idolum. 

1 74*  His  f tppofitis , cunrroverfia  principalis  eft  > an 
Aa  R‘gt  Rege  h.crctico  prxeipieme  fubiitis  fuis  adire  hx- 
k^rttut » rctieorum  templa,  ibiqne  precibus,  Sc  concionibus 
Ftdlrr"  » P°ffinr  Catholici  templa  adire  ad  vitandas 

aihoktnl  gr*viffimas  poenas  carceris  diuturni , vel  confifca- 
tinrittm-  donis  bonorum  , aut  alias  graviores  { vel  falrem 
* proteftjtione  prxmilla,  quod  non  religionis  caufa, 
fed  ad  obedientiam  civilem  Regi  prxltandam  , Sc 
oafmC*-‘  P®113*  fugiendas,  materialiter  folum  templa  ingre- 
thilitutm-  diantur.  In  qua  controverfia  non  defuerunt  Dodlo- 
fU  mdir*  res  Theologi  , qui  ut  Caiholicos  Anglos  gravif- 
«a  vm».  fimis  poenis,  Sc  ( quod  plus  erat ) periculo  peccan- 
dst  /***>.  Jj,  & deliciendi  a fidei  confeflione  eriperent  , di- 
xerunt, id  polTc  fine  peccaro  fieri  : quibus  favere 
videtur  Azor  totn,  t.Hb.S.c.  • cap.xy.  q.j. 

ubi  pro  eadem  lententia  alios  taciti  refert  ; quem 
tamen  ut  ab  ea  fententia  liberet  , interpretari  cona- 
tur Hurtado  ubi  fupra  , $.67.  fed  non  eft  opus  alio 
interprete  , cum  ipfemct  poflea  explicuerit  fuam 
mentem  tom.  5.  lib.  1.  c.  7.  §.  Pojfet  hoc  loco  , ubi 
dicit , falsh  fibi  fententiam  imputatam  , cum  ipfe 
nunquam  id  licitum  dixerit  cafu  , quo  fcandalam, 
Sc  oflenfio  fequitur  , vel  tacita  aliqua  filfi  cultus 
profeffio,  aut  periculum  perverfionis  , quz  omnia 
in  cafu  noftro  reperiuntur. 

Omnino  ergo  fatendum  eft  , in  cafu  pofito  non 
17J*  licere  Catholicis  Regio  edidlo  obedi rc,  neque  ejus 
intuitu,  aut  metu  adire  templa  hzreticoruro.  Quod 
ex  Pattibus  , Sc  aliis  argumentis  late  , Sc  erudite 
probat  Suarez  ditio  cap.  9.  Sc  idem  refpondcrunt 
# Theologi  de  hoc  Romx  confulti  , inter  quos  Cat- 
dinales  Bcllarmiuus , Sc  Baronius,  quos  P.  Perfo- 
rtius confulit,ut  refert  Granado  ia  prafenti,  tratl.x  1, 
j,n,i8.qui  eandem  fententiam  profitetor, 
& Turrianus  in  prafenti  ,di p.dub,uUimo, Sanchcz 
dicio  cap. 4,  tium.iy.  Coninch  difp.i  f.num.  {7.  Hur- 
tado difla  difp.  48.  ft&.  5.  & alii  omues.  Eft  enim 
jam  res  hxc  extra  omnem  controverfiam  poft  mo- 
tum proprium  Pauli  V. datum  lo.Calend.  O&obris 
anno  1606.  in  quo  inter  alia  Pontifex  Catholicis 
Anglis  hxc  dicit  : Accepimus  namque  compelli  vos, 
graviffimis  panis  propofltis  , templa  htroticorum  adire, 
costas  eorum  frequentare  , concionibus  illorum  interejfe. 
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ProfcBb  credimus  procul  dubio  eos , qui  tanta  con - 
flantia  atrociffimas  perfequutiones  , infinitas  propemo- 
dum  mi  feriat  baQenus  perptfji  funt , ut  immaculati 
ambularent  in  lege  Domini  , nunquam  commi  fur  os 
ejfe.nt  coinquinemur  communione  defertorum  divina 
logis.  Nihilominus  Zelo  p* flor  alis  officii  noflri  irti- 
pulfi  , & pro  paterna  folicitudine  , qua  de  falnte 
at. imarum  veft  rarum  affiiue  laboramus  , cogimur 
monere  vos  atque  obu flari  , ut  nullo  paQo  ad  templa 
hareticorum  accedatis  , ant  eorum  conciones  audiatis , 
vel  cum  ipfis  in  ritibus  communicetis  , ne  Dei  iram 
incurratis.  Non  enim  Uret  vobis  hac  facere  fine  de- 
trimento divini  cultus , ac  veft~a  [alutis  , &c.  Quod 
Breve  integrum  refert  Suarez  ditio  lib.C.in  prooemio, 

Sc  aliud  fecundum  Breve  ejufdem  Pauli  V.  datum 
ad  eofdem  Catholicos  Anglix  1 o calcnd.  O&obris 
anno  1607.  quo  primum  illud  confirmat , eo  qubd 
ab  aliquibus  (ubreptitium  exiftimaretut.  Poft  nane 
ver6  adeb  manifeftam  Pontificis  declarationem, 
opinionem  contrariam  in  Angiia  probabilem  efle 
non  polle  , probat  bene  idem  Suarez  dido  lib.  6 « 
cap.  8.  nurn.ij. 

Rationes  multx  adducuntur  \ prxdidis  Au&o-  f 71 
ribus  ad  oftendendam  culpam  adeundi  templa  hx- 
reticorum  in  his  circumftantiis  , tum  ex  oflenfionei 
& fcandalo,  tum  ex  periculo  perverfionis, quod  eft 
intrinfece  annexum  faltem  in  communi : tum  etiam 
ex  incremento  hxrefis , qux  favorem  , 8c  honorem 
accipit  ab  cjufmodi  concurfu  , & ex  aliis  capitibus, 
qux  argumenta  apud  ip(os  videri  pofiunr.  Ego 
enim  nolo  rationes  ab  extrinfeco  petere  , qux  for- 
tafte  non  funt  ita  uoiverfales,  fed  abintrinfeco,  Sc 
1 priori  ex  natura , & conditionibus  propriis  talis 
adionis.  Prima  ergo  ratio  , & a priori  clT  poteft, 
quia  1 icet  aditas  ad  templa  hxreticorum  ex  fe  po dic 
effe  adio  indifferens , in  his  tamen  circumftantiis  « 
non  eft  indifferens,  fed  determinata,  ut  fit  adio  re- 
ligiofa, fignifieans  cultum  facrum  erga  locum  il- 
lum, & a&iones  qux  ibi  fiunr.  Suppono  enim  exer- 
ceri hanc  a&ionem  propter  obfervantiam  legis  Re- 
gix  eam  prxeipientis,  & hancipfun  obfervantiam 
fignificati  ab  adeuntibus  templa.  Si  cniin  alia  effeC 
caufi  adeundi  civilis  , ut  comitari  Principem,  in- 
terdie comitiis  fxcularibus,&c.  jam  dixi  ingreffura 
licitum  tunc  elle.  Quzftio  ergo  eft,  quando  non  ap- 
paret alia  caufa  civilis,  fed  folum  metus  pernarum, 
ad  quas  evadendas  ponitur  oblcrvantia  legit  ; 6C 
tunc  dico  , non  polle  hanc  a&ioncm  elle  obedien- 
tiam mete  civilem,  fed  a&ionem  reUgiofam,  inclu- 
dentem proteftarionem  falli  cultus.  Quod  ficoften- 
do  , quia  lex  humana  non  poteft  ptxctpere  aliquod 
opus  , nifi  fub  roocivo  alicujus  virtutis,  Sc  hone- 
ftatis,  in  cujus  fpecie  illud  conftituit  eo  iplo  quod 
id  prxeipiat : licet  non  obliget  ad  modum  virtutiiy 
hoc  eft.  ad  operandum  propter  finem  virtutis  :ipfa 
tamen  lex  debet  habere  pro  mcjjivo  honeftatem  ta- 
lis virtutis , Sc  illam  intendere  , prout  fuppono  cx 
materia  de  legibus,  ubi  hxc  omnis  fuse  traduntur. 
Qtibus  fuppofitis,  certum  eft,  lime  legem  Regiam, 
ut  legis  larvam  , Sc  apparentiam  haberer , debuiffe 
'honeftatem  aliquam  apparentem  intendere  in  prx- 
cepto  adeundi  templa  , qux  non  poterat  effe  alia 
nifi  fscra  , vel  religiofa  , nempe  cultus  religio- 
fus  , Sc  ejus  major  folemnitas , Sc  frequentia,  vei 
certi  ut  cjufmodi  preces  , ac  conciones  , Sc  con- 
cionatores  ipfi  ac  miniftri  honorem  , & autftorita- 
tem  k frequentia  haberent , vel  quid  fimile  : prxei- 
pitor  ergo  ea  lege  a&io  non  civilis  , fed  religiofa. 

Unde  fubditus  , qui  nullam  caufam  habet  , auc 
fignificat adeundi  templum,  njli  legis  obfetvan- 
tiam  , quam  exercet  exteri&s  ad  vitandas  pccna* 
cranfgtcffotibus  impofitas,co  iplo  fignificat  faltem 
Hh  4 extenikf 


$68  De  virtute 

exteri&s,  fe  imendere  obfervantiam  legis , Sc  po- 
nere a&uro  i lege  praeceptum  , qui  certe  erat  adus 
religio (u s , vel  falf*  religionis  , vel  ad  eam  foven- 
dam ordinatu*  : fignificat  enim  fe  legi  obedientem, 

' Sc  e sequentem  id  quod  lege  prxeipitur  , & Prin- 
cipi* voluntati  fe  conformantem, & per  confcquens 
exercentem  adum  rcligiofutn  , qui  folus  lege  illat 
precipiebatnr. 

I jy,  Secunda  ratio  e(Tc  poteft  i fi  mi  It,  Sc  ab  exemplo 
' / ad  oftendendara  malitiam  intrinfecam  illius  allio- 
nis  , quia  fi  licitus  effiet  templi  ingrefius  in  his  cir- 
cuinftantiis  , liciti  etiam  pollent  Catholici , Rege 
hrretj,co  prxeipiente  fumptionem  falf*  Euchari- 

v /li*  , Sc  communionis  Calvinifticz  » illam  fumere 
ad  vitandas  gravi ffiraas  pernas : quod  tamen  nemo 
Catholicus  concedet.  Sequela  verb  probatur  , quia 
ficut  adire  templa  h.trcncorumde  fe  indifferens  cft, 
Sc  aliquando  poteft  clfc  licitum  : fic  etiam  come- 
dere panem  illum,  qui  metus  panis  cft.de  fe  cft  in- 
differens,  & poteft  effica&io  non  facra,fed  politica, 
fen  naturalis, ad  corporis  fuftentationem.  Si  ergo 
comeftio  illa  in  his  circumftantiis  illicita  cft.  quia 
przcipitur  ut  a&io  rcligiofa,  Sc  facra,&  ideo  ligni- 
ficat  in  his  citcumftantiis  falfum  cultum,  idem  di- 
cendum cft  de  adeunte  templum  in  his  circumftan- 
tiis. & audiente  concionem  , Sc  preces  hxrcticas  ad 
obfctvandam  legem,  quia  h*c  omnia  prxeipiuntut 
intuitu  religionis.  Non  ergo  mirum  , quod  polita 
illa  lege  , Catholici  omnes  abhorruerint  l prxfen- 
tia  fu  a iis  precibus  , Sc  concionibus  exhibenda  , Sc 
habuerint  pro  figno  certo  defert*  religionis  Ca- 
thulicx  , vel  hxtefis  falrem  fimulatz , Sc  quem  vi- 
derent cjufmodi  legi  obtemperantem , Sc  eo  intuitu 
adeuntem  hzrcticorum  templa,  & facrilcga  con- 
venticula. 

|-8,  Explicatur  , Sc  confirmatur  utraque  ratio  exem- 
1 pio  aptiftimo  idolothyti , quod  videtur  omnino 
crtefimile  cafui  noftro  ; nam  comeftio  idolothyti 
fecundum  fe  indifferens  eft  , & aliquando  poteft 
elfc  licita, ut  fupraex  Paulo  Apoftolo  probatum  cft: 
fi  tamen  Rex  Gcntils  prxeipiae  tibi , ut  de  illo  co- 
medas,non  poteris  jam  de  illo  tunc  comedere  etiam 
ad  vitandam  moriem  , vel  graviffimas  alias  poenas: 
quia  urgente  prxeepto  , qui  comedit  , oftendit  fe 
adionem  rcligiofam  exercere  , qualis  a tyranno 
przcipimr,  cfi.n  folum  propter  przccpti  oblervan- 
tiamid  faciat  :imo  addit  Chtyfoftomus  homil.ij. 
in  Matth.  in  impetf.  Si  quis  tibi  dicur,N«n  manducis 
idolothytum  , ftd  afpice  t Arnum  ad  idcl.i , quomodo  fpe- 
ciofit  funt  %fi  adfpextris  provocatus , oculi s tuis  negafti 
Cbiijlum.  Non  quid  adfpictre  i dei  a aliquid  fit,  ftd  quia 
invitatus  adfpicis,  peccas,  Tanti  nimirum  refert  in- 
vitatio , Sc  provocatio, quxmotivum  Iit  operandi. 
Quid  ergo  operabitur  lex  habens  pro  moiivo  cul- 
tum reIigiofum,&  huncipfum  prxeipiens,  quando 
fubditus  intuitu  tal^s  legis  a&ionem  exhibet  ad  cul- 
tum ordinatam,  etiatnfi  feclufa  tali  lege  , Sc  in  aliis 
circumftantiis  divertis  pollet  fortaffie  aliquando 
allio  illa  clfc  licita}* Eodem  plane  modo  dicere  pof- 
furnus  , fi  adieris  templum  provocatus  , & juffius  & 
Principe  hzrctico  , ingrelfu  tuo  Chriftum  negafti, 
non  quia  ingrelfus  ille  femper  , & in  omni  cafu  il- 
licitus fit,  fcd  quia  juffius  ,&  provocatus  ab  hxie- 
tica  lege  ingreffius  es  , ut  precibus  , & concionibus 
hxreticis  adelles.  Merito  ergo  Paulus  Quintus  in 
his  circumftantiis  dixit, id  non  licere  fine  detrimen- 
so  divini  cultus  , & propri*  falotis  , dc  cujus  ref- 
ponfi  veritate  dubitare  non  licet»cum  a fommo  Ec- 
clefi*  Paflore  , & Dolore  au&oritate  Apoftolica 
redditam  fitfubditis  abipfo  veram,&  fanamdollri- 
nam  petentibus,  pro  qua  fortunas  , Sc  vitam  ipfam 
debebant  expuncte.  Ex  quibus  facile  folvi  poliunt. 


Fidei  divins, 

qu*  pro  contraria  parte  adduci  polfent , Sc  videri 
poliunt  apud  Suarez  loco  citato.  Nobis  fufficiat  legi- 
timum fundamentum  hujus  decreti  Pontificii  bre- 
viter inJicarte.  Et  hzc  di  Ha  fint  de  allu  externo, 
feu  confeflione  fidei  : nunc  ad  alia  progrediamur, 
qu*  ad  habitum  fpe&ant. 

^ ^ ^ ^ 

DISPUTATIO  XV. 

Dc  habitu  fidei. 

Sectio  I.  Vtrum  habitus  fidei  fit  m 
fubjlantia  anima  , vel  in  altqua  ejus 
potentia.  Vbi  , an  fit  habitus  fpecu- 
lativus , vel  praetteus . 

1 1.  An  habitus  fidei  fit  virtus , & qualis • 

Oftquam  di&um  eft  de  allibus  fidei , Sc 
%]  Lgjre  eorum  objcllo  materiali,  & formali,  fc- 
quitur  ut  dc  habitu  dicamus.  Non  ta- 
men  potuimus  de  allibus  difTcrcre,  quin 
multa  tranarentur, qu*  ad  habitum  fpeclabant.tam 
iniclle&ualem,  quira  etiam  piz  affectionis,  qui  eft 
in  voluntate,  atque  etiam  dc  habitu  infofo  requifi- 
to  ad  judicium  credibilitatis , quod  debet  prxccdc- 
re.  Diximus  etiam  ex  proferto  de  fupcrnaturalitatc 
Corum  habituum  : item  difp.  8.  diximus  dc  unitate 
habitus  fidei  infofi,  & quomodo  idem  habitus  fim- 
plex  defervit  ad  plure*  alius  fpccic  diverfos.  Quare 
pauca,  & faciliora  reftant  nobis  de  hoc  habitu  exa- 
minanda, quod  hac  difputatione  przftabimus, difp. 
ver6  fcquenti  dicemus  de  ejus  caufa  efficiente  , de 
infofione  etiam  , confctvationc,  Sc  augmento  ejuf-  • » 

dem  habitus.  • 
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Vtrum  habitus  fidei  fit  in  fubfl antia  anim sty 
vel  in  altqua  ejus  potentia . Vbi  an  fit 
habitus  fpeculativus , vel  pratficus. 

DAri  habitum  infofum  fidei, probarum  cft  fupri, 
difp. 9. fi j.  Nunc  qxerimus  de  fubje&o  pro- 
ximo , cui  inhzrct,  poftea  fu o loco  di&uri  de  lub- 
jc&o  remoto  , in  quibus  fcilicct  hominibus  , vel 
Angelis  reperiatur.  Dubitatur  ergo  , an  habitus 
fidei  inhxrcat  immediate  in  fubftantia  anim*  , vel 
potiris  in  intelle&u  , vel  aliqua  alia  ejus  potentia: 
cft  autem  eadem  difficultas  dc  habitu  infofo  requi- 
fito  ad  judiciumcredibilitatis  prxcedens  , qui  etiam 
in  eodem  fubje&o  proximo  collocandus  etit : imh 
cum  proportione  eadem  cft  ratio  de  habitu  infufo 
requifitoad  piam  afTr&ioncm  , an  fic  immediati  in 
voluntate,  vel  ineffientia  anim*  : quare  quod  de 
uno  dicetur , eodem  modo  de  alio  cum  proportione 
debita  dicendum  eft. 

Theologi  in  hoc  pun&o  non  omnes  eodem  mo- 
do loquuti  funi ; quidam  enim  primb  dixerunt.ha-  Prima  fini 
bitum  fidei,  licet  fimplex  fit , erte  fimul  in  intdle- 
<Sto,  Sc  in  voluntate  : ita  loquitur  S.  Bonsvencura 
in  j.  difi.  aj.  art.  1 ».  q.  1.  qui  non  reputat  id  ab- 
furdum,  eo  qu6d  cx  Auguftino  utraque  illa  poten- 
tia cft  idem  tealitcr  inter  fc  , & cum  anima.  Quare 
videtur  loqui  dc  habitu  ad  allcnfum  intellc&ualem, 

Sc  ad  piam  .iffi  Aioncm  , Sc  hunc  ponere  Gmpiicem 
ad  utrumque  a&um.  Quam  fententiam  fibi  placere 
fignificat  Hurtado  in  prifent'% , difp.  50.  $.  y.  feque 
eam  libenter  amplexurum  , fi  plurium  au&oritaie» 
velcfficacioribus  argumentis  probaretur.  Czicium 

jam 
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jam  in  fuperioribus  oftendimus  habitum  fidei  ad 
alT  iifmn  intclle&ualem  di fl  ngui  ab  habitu  pix 
affcdlionis  , quare  ex  hoc  capite  non  debent  in  co- 
dem  fubjc&o  collocari. 

1 . Secundd  ergo  alii  antiquiores  apud  eundem  Bo- 
SteunJt  naventuram  dixerunt, fidem  pro  materiali  ede  in  in* 
fmtntiM.  tellcclu.  pro  formali  autem  elle  in  voluntate.  Alii  e 
contra  pro  formali  pofuerunt  in  inrcllettu  , Ac  in 
voluntatepro  materiali : fcd  utrique  loquuti  viden- 
tur de  fide  prout  complcftitur  utrumque  habitum, 
& conciliati  poliunt , quia  priores  loquuti  viden- 
tur de  fide  fecundum  confide  rationem  moralem, 
in  quo  fcnfu  formale  videtur  provenire  & volunta- 
te ,4  cujus  adlu  provenit  moralitas  , Sc  honeftas 
formalis  fidei , 4 qua  ipfc  aflenfus  denominatur  ho- 
neftus  , & bonus.  Poftcriores  vcr6  loquuti  viden- 
tur de  hJc  prout  fonat  allenfum  , in  qua  confide- 
ratione  formalirer  conftituitur  per  ardum  intolle- 
Aus  ; imperium  autem  voluntatis  videtur  fc  habere 
materialiter,  fcu  extrinfece»  Ac  remote  , ficut  obje- 
&um  remotum  dici  folet  objc&uin  materiale.  Hoc 
tamen  totum  pertinet  ad  quxftioncm  de  nomine. 

3»  Loquendo  autem  de  re  ipfa  , alii  tertii  , Sc  com- 
Tini»  (tn~  muniter  dicunt , habitum  fidei,  qui  elicit  aflcnfim, 
inh.vrere  immediate  intcllc&ui.  Ita  fupponit  Sua- 
ttmnutmi.  fcz  pmfentiydifp.y.  fid. i . nuru.  $.  Coninch  difp.i6. 

dub.i.  Grana  Jo  difp.l6.  num.i, &alii  com- 

muniter : quia  habitus  in  ea  potentia  collocantur, 
in  qua  futit  adtus  , ad  quos  dantur  , quod  maximi 
locum  habere  debet  in  habitibus  infufis  , qui  dan- 
tur ut  compleant  ipfam  potentiam  in  ratione  po- 
temix : quare  ipfi  potenti*  debent  inh*rere,uc  eam 
intrinfccc  perficiant,  & compleant. 

Alii  veri  , qui  potentias  ab  anima  non  diftin- 
guunt  realiter,  vel  ex  natura  rei,confcqucnter  c juf- 
modi  habitus  dicunt  recipi  immediate  in  fola  fub- 
ftamia  anirox.  Ita  Hurtado  iibifnpra,^,^  qui  addit, 
recipi  habitum  fidei  in  eflentia  animz  , non  folum 
materialiter,  fed  formaliter  in  primo,  & quidditati- 
vo  animx  conceptu,  quia  recipitur  in  anima  quate- 
nus intcileid.it  cft  : primus  autem  animx  conceptus 
cft  inrcllcdhulis  , feu  rationalis.  Dicitur  tamen 
gratia  recipi  in  fubftantia  animx  , Sc  fides  in  inicl- 
le&u  , quia  gratia  non  datur  ad  operandum  imme- 
diati , ideo  dicitur  recipi  in  fubftantia  animx  i no- 
mine enim  fabfltntU  non  explicatur  anima  prout  cft 
principium  operandi,ficut  explicatur  nomine  inteL- 
ledm,Sc  ideo  fides  qox  datur  immediate  ad  operan- 
dum , dicitur  recipi  in  intelle&u  :dc  habitu  aurem 
pix  affc&ionii  dicendum  erit  «recipi  in  volunrare, 
quia  datur  immediate , ut  anima  operetur  atdus 
volendi.  , 

4*  Totum  hoc  pendet  fere  ex  Philofophia}  fi  enim  in- 
tellc&us.  Ac  voluntas  non  diftingunntur  realiter, ne- 
que modaliter  ab  anima,  certum  cft. hos  habirus  re- 
cipi in  ipfa  anima  quam  complent , Sc  perficiunt  in- 
trinfeccad  eliciendos  a&us  fidei, vel  pix  affe&iotiis. 
Si  autem  fupponattir  diftin&io  earum  potentiarum 
ab  anima, adhuc  poteft  cfle  quxftio  , an  hi  habitus 
recipiantur  in  potentiis , an  ver6  in  ipfa  anima  im- 
mediati : qox  etiam  cft  fere  quxftio  Philofophica, 
Sc  ideo  oportebit  breviter  nonnulla  fupponereex 
iis  qux  dixi  in  Philofophia.  Etquidemtnlib.de 
anima  , dixi  eciamfi  hx  potenti*  diftindz  ponan- 
tur ab  anima , debere  adhuc  ipfam  etiam  animam 
immediate  concurrere  ad  prodo&ionem  intellc&io- 
nis,  Sc  volitionis,  Sc  hos  a&u$  debere  recipi  imme- 
diate io  fubftantia  animx, quod  pofteaalit  multi  do- 
cuerunt. Et  in  primis  id  probavit.quia  fi  anima  ipfa 
immediate  non  concurrat,  non  aliter  dicererur  ipfa 
intelligerc.aut  vellc,qu4m  ignis  dicatur  calefacere, 
quando  calor  ipfi  inhxrins  producit  calorem  ia 
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ligno  fine  ullo  influxu  immediato  ipfius  fubftan- 
tixignis  , quo  cafu  ignis  calefacit  folum  denomi- 
native;  non  verd  quod  alirer  ignis  ipfe  fc  habeat, 
vel  aliquid  ab  iplo  exeat  nunc  , quod  non  exiret,  fi 
ignis  abellct,  Sc  Deus  confervaret  divinitus  ejus  ac- 
cidentia , ficut  nunc  confervat  accidentia  panis  in 
Euchariftia , quorum  operationes  non  tribuuntur 
nunc  fubftantix  panis  , tribuerentur  tamen , fi  pa- 
nis adedet, non  quod  panis  re  ipfa  tunc  plus  opera- 
retur qu4m  nunc,  fed  quod  denominari  tunc  pollet 
ab  aftione  fux  virtutis  fibi  inhxrentis.  Quod  vcr6 
anima  non  hoc  modo  folum  denominetur  intellige- 
re,  Sc  velle,  probatur  4 pofteriori,  quia  plus  habet 
mod6  anima  in  fuo  a&u,  qu4m  fi  ea  abfente  opera- 
retur fola  voluntas,  nec  hoc  folutn  debet  reduci  ad 
denominationem ; nam  in  illo  cafu, fi  voluntas  pec- 
caret,v.g.  Ac  poftea  uniretur  fubftantix  animx,  non 
damnaretur  anima  ob  peccatum  4 voluntate  fepa- 
rata  commiifum  : ergo  fi  mod&  damnatur , non  cft 
ratione  folius  denominationis  » qua  denominatur 
peccare,  fcd  ratione  alicujus,  quod  ipfa  ver^  & pro- 
prii operatur  circa  adum  peccati  , aliis  fi  mod& 
nihil  aliud  haberet,  qu4m  in  primo  cafu,  oififolara 
denominationem  , damnaretur  ob  fotam  illam  de- 
nominationem, quod  difficile  creditur. 

Confirmatur,quia  concurfus,  quo  fubftantia  ani- 
mx fuftentar  immediate  ipfas  potentias  , dc  fc  cft 
omnino  indifferens, ut  illx  bene  , vel  malfc  operen- 
tur tergo  ficut  Deo  non  tribuitur  peccatum  volun- 
tatis crcatz,  quia  concurfus  Dei  cft  indifferens  de 
fe,  determinatur  ver&  ad  malum  4 voluntate  creata, 
fic  etiam  c&m  concurfus  animx  fit  de  fe  indifferens, 
& determinetur  ad  malum  4 voluntate,  non  cft  cur 
peccatum  tribuatur  ipfi  animx,  nifi  ad  fummura  ad 
quandam  denominationem , non  veti  ad  pcenaoT  Sc 
damnationem. 

Probatur  rurfus  , quia  principium  volitionis  de- 
bet etiam  e(Te  idem  principium  intellc&ionis : ergo 
eadem  animx  fubftantia  debet  concurrere  ad  urram- 
que  operationem.  Confcquentia  patet.  Antecedent 
probatur  , quia  illud  quod  ijnmediare  fertur  in  ali- 
quod bonum,  debet  cognofcere  ipfum  bonum, aliis 
ferretur  in  incognitum : fcd  fi  voluntas  diftinguatur 
ab  anima  , ipfa  voluntas  non  cognofcic  in  obje&o 
rationem  boni  : ergo  neccfle  eft,  ut  falcem  ipfa  ani- 
ma cognofcat,  & amet  immediate  concurrendo  per 
fuam  fubftantiam  ad  utramque  operationem.  Ex- 
plicatur , quia  cognitio  , qux  cft  in  intelle&u  , per 
accidens  fc  habet  ad  hoc, ut  voluntas  poflit  amare, 
cum  fit  illi  cxtrinfcca,  &r  folum  intelle&um  certum 
faciat  de  illa  bonitate  » nec  magis  tangat  volunta- 
tem , quam  fi  dux  illx  potentix  fcpatatx  edent  ab 
anima  : quo  cafu  certum  eft  , voluntatem  non  polle 
amare  ex  cognitione,  qux  elfet  in  intellcdu  j nihil 
autem  add't , quod  fini  unit*  alicui  tertio  , nempe 
animx  tergo  neccfle  eft,  ut  anima  ipfa  immediati 
operetur. 

Dicunt , propter  radicationem  in  eadem  anima 
poflc  unam  potentiam  excitari  ab  alia  j per  fvmpa- 
thiam  enim  , quam  habent  inter  fe  , una  operante, 
alia  etiam  operatur.  Sed  contri,  quia  hzc  radicacio 
in  eadem  anima  non  immutat  modum  operandi  in» 
trinfecum  ipfius  principii, cum  neque  in  generi  cau- 
fx  efficientis,  neque  in  genere  caufx  formalis  ali- 
quid ad  Jat  principio  operari  vo : non  in  genere  cau- 
fx efficientis,  per  te,  cum  anima  non  concurrat  im- 
mediate : fed  neque  in  genere  caufx  formalis,  quia 
cognitio  folibm  unitur  intelle&ni  , & non  animx, 
neque  voluntati : ergo  non  eft  unde  poflit  immu- 
tari principium  volitivom  in  a&u  primo.  Confirma- 
tur primo,  quia  cognitio  folilm  reprxfentar  bonita- 
tem obje&i  in  genere  caufx  formalis  non  enim 

poteft 
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poccft  rep«feniare,  nifiilli  cui  unitur,  ( aut  inftrt»* 
mentalitcr  illi, a quo  cognufcitur  : ) fed  folum  uni- 
tur intelledui : ergo  non  magis  reprxfentatur  bo- 
num illud  objectum  voluntati,  quam  fi  non  radica- 
retur in  eadem  anima. 

Confirmatur  fecund6  , quia  eliamfi  animx  ipfi 
rcprxfcntaretur  bonitas  objedi , anima  tamen  non 
poteft  immutare  modum  operandi  voluntatis  , ni  fi 
applicando  illam  ad  amorem  ; non  poteft  aurem  in- 
tclligi  , quod  applicet  illam  , quin  in  illa  aliquid 
operetur,  vel  alio  modo  fe  habeat,  quam  fi  eflet  fe- 
par.ua  : ergo  illa  mera  radicatio  non  eft  fuflicicns 
ratio  hujus  exercitii  voluntatis. 

7.  Dices: etiam  manus  movetur  ad  prxfcntiam  ap- 
petitus ex  fola  hac  radicatiorte  in  eadem  eflentia,  Se 
tamen  non  daretur  ille  morus  , fi  fcparatx  clTent  ab 
anima  potentia  locomotiva  , & appetitiva.  Sed 
contra  , quia  in  primis  ob  hanc  rationem  dixi  in 
Philofophia,  fubftantiam  anime  concurrere  etiam 
immediate  ad  motum  localem.  Deinde  difetimen  eft 
latum,  quia  voluntas  non  movetur  defpoticc  ad  nu- 
tum intellectus  . ficur  manus  ad  nutum  voluntatis) 
fed  politice  (*ut  dicunt)  hoc  eft,ex  cognitione  boni, 
qtiod  fibi  proponit  intcllcdus, ut  allidatur  ad  amo- 
rem illius  non  : porelt  autem  allici , ni  fi  aliquo  mo- 
do moveatur  ab  intdledu  , ad  quod  nihil  planC 
conducit  habitare  in  eadem  domo,feu  fubjtdari  in 
eadem  anima  , nifi  communicent  fibi  arcana  fua, 
concurrente  anima  ad  utriufqoe  operationes. 

°*  Hr  autem  rationes  probant,non  folum  animam 
debere  immediate  concurrere  in  genere  caufx  effi- 
cientis , fed  etiam  debere  recipere  immediate  ejuf- 
modi  adus  in  genere  caufx  materialis  : probant 
enim  , principium  volitivum  debere  habere  in  fe 
ifOT  cognitionem  boni  appetibilis  , & non  fol&m 
eam  in  alio  producere  , quia  debet  ipfum  in  fe  mo- 
veri, & allici  i bonitate  cognita ; quod  non  poteft 
fieri,  nifi  in  genere  caufie  formalis  per  fotmain  fibi 
intrinfcci  iiihxrenrem  : nam  cognitio  boni  non  mo- 
vet nifi  fe  formalner  communicando  , neque  enim 
excogitati  poteft  aliqua  alia  motio  objediva,  & ex- 
rrinfeca  , quam  habeat  in  adu  primo  , cum  omnis 
motio  objediva  reduci  debeat  vel  ad  fpeciem,quam 
mittat  porentix  , vel  ad  cognitionem  aliquam  fui, 
quam  terminet ) fpecies  amem  non  datur  in  volun- 
tate , fed  neque  alia  cognitio  reflexa  cognitionis 
exiftentis  in  intclledu  tergo  dicendum  eft,  ipfam 
cognitionem  boni  fc  ipfa  formalicet  afficere  princi- 
pium volitivutn,quod  movet  ad  amorem  talis  boni. 

9«  Dices, hoc  argumento  probari, adus  intelligendi 

recipi  inanima,  non  vcr6  adus  volendi ; hi  enim 
polfunt  produci  effedive  ab  anima  determinata  h 
cognitione  bonitatis  objedi  , & tamen  recipi  in 
foLa  voluntate-  Sed  contil,  quia  eodem  modo  pro- 
bat de  receptione  vol itionum  in  anima, quod  dupli- 
citer oflendo.  Primft,  quia  ideo  recipitur  adus  in- 
tciligcndi  in  anima  , ur  anima  poflit  velle  bonum 
cognitam  : ergo  ipfa  anima  immediate  afficitur  vo- 
litionc,  alia*  non  vellet  ipfa,  fed  fola  voluntas, qux 
ciim  cognofcac  bonitatem  , volet  incognitum.  Se- 
cundo, quia  idem  principium  etiam  quod  vult,  in- 
relligit  ; nam  experientia  doccr , quod  quando  vo- 
luturis imeiligere,  intclligiimis  v.g.fi  volumus  cre- 
dere , credimus  : hoc  aurem  fieri  non  poicft  > nifi 
idem  principium  , quod  voluit  inrelligerc  , polJic 
etiam  producere  intelled.ioncm  , quia  hxc  fubordi- 
natio  potentiarum  non  poteft  ex  alio  capite  prove- 
nire, ut  fupri  probatum  eft  : ergo  eadem  anima  cft, 
qux  non  folum  producit  volitionem,  fed  qux  vult, 
& intelligir. 

I o.  Hinc  autem  inferebam  rurfus  in  predido  loco, 
fi  hujufmodi  potenti*  ponantur  diltinifcr  ab  anima, 
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non  debere  in  illis  recipi  adus  intelligendi, aut  vo- 
lendi, fed  folum  concurrere  adive  fimul  cum  ani- 
ma ad  eos  adus  producendos  t quia  fi  aliqua  ratio- 
ne debent  affignari  tales  potentiz  diftindx  , maxi- 
mi ad  tollendam  indifferentiam  animx  in  ordine  ad 
fuos  adus  : fed  hxc  indifferentia  fufficiencer  tolli- 
tur in  genere  caufx  efficientis , ficui  & fpecies  im- 
p re  fla  determinat  intcllcdum  indifferentem  in  or- 
dine ad  cognitionem  hujus  objedi  in  particulari, 
concurrendo  folum  in  genere  caufx  efficientis  , & 
fine  coquod  fpecies  recipiat  in  fe  adum  cognitio- 
nis :crgo  (aniliter  intcllcdus  poterit  determinare 
animam  in  ordine  ad  inrellcdionem  , v.  g.  folum 
concurrendo  efficienter  j nec  neccfle  erit , ut  reci- 
piar etiam  adus  in  fe.  Confirmatur,  quia  ut  dixi- 
mus, etiamfi  potentia  volitiva,  feu  appetitiva  in  fe 
reciperet  adum  volitionis,  vel  appetitus  ipfa  1*- 
men  non  diceretur  velle  , vel  appetere  tergo  non 
eft, quod  hi  adus  recipiantut  in  potentiis  diftindis. 
Probatur  antecedens  , quia  potentia  illa  formaiitee 
non  cognofcerct  bonitatem  objedi , cum  ipfa  non 
eflet  principium  cognofcitivum  j fed  repugnat 
principium  aliquod  amare,quod  non  cognofcit  efle 
bonum  :crgo  potentia  illa  ver£  non  amaret , cum 
tenderet  in  omnino  fibi  incognitum  , fed  haberet  fe 
ficut  habitus  voluntatis  , qui  licet  concurrat  effi- 
cienter ad  adum  6c  in  fuo  genere  adjuvet  volunta- 
tem ,ipfe  tamen  non  dicitur  velle  ptt  adum  quera 
producit,  quia  non  percipit  bonitatem  objedi : re- 
pugnat autem  intelligi  aliquem  amare  , nifi  tendat 
in  bonum  apprehenfum  ut  tale. 

Denique  in  eodem  loco  ex  hac  dodtina  infere- 
bam , fi  hz  potentix  ab  anima  diftinguanrur  , non 
idtb  oportere,  quod  fpecies  impreflx , vel  habitus 
aequi  fici  in  ipfis  potentiis  recipiantur,  fed  fatis 
efle,  & magis  congruere  , quod  recipfantur  in  fub- 
ftantia  animx  : quod  etiam  aropleditur  Hurtado  in 
prdftnti,  difltdifp.j o.§. ).  & quidquid  fit  de  habiti- 
bus acquifitis,  & fpccicbus  impreflis , verius  vide- 
tur, quod  habitus  infufi,de  quibus  mmc  loquimur, 
in  fola  anima , & non  in  potentiis  recipiantur.  Pri- 
m6  propter  rationem  generalem  , & communem 
omnibus  accidentibus, qux  nifi  aliqua  fit  rasio  fpe- 
culis , connaturalius  vidciur  , quod  recipiantur  in 
fubftantia,  quam  in  alio  accidenti  , cum  totum  efle 
accidentis  ordinetur  ad  fubftantiam,  timqueperfi- 
ficiendam  , Se  ccmplcndaro ; ideo  enim  dicitur  acci* 
dens  non  efle  ens,  fed  entis  ens  , hoc  efl  lubftantix, 
in  ordine  ad  quam  dicitur  efle  ens  tn  alio, ficut  fub- 
ftantia dicitur  efle  ens  per  fe.  Secundd  , quia  habi- 
tus infufi  dantur  ad  modum  potentix, & habent  fe 
in  ordine  fupcrnaturali,  ficur  pqtcntix  naturales  in 
ordine  naturx : quare  ficur  f otemix  naturales  reci- 
piuntur immediate  in  anima  , & non  una  potentia 
in  alia  , fic  habitus  infufi  debent  recipi  non  in  aliis 
potentiis,  fed  in  ipfa  fubftantia  animx,quam  com- 
plent,perficiunt  in  ordine  ad  eliciendos  adus  fu- 
pcrnaturalcs.  Tertio  detfique.quia  licet  inrcllcdus. 
Se  voluntas  concurrant  etiam  adive  cum  ipfa  ani- 
ma ad  adus  fuperimuralcs  eliciendos,  id  non  fuffi- 
cit,  ut  iu  iis  etiam  debeant  recipi  immediate  habitus 
infufi  ; nam  fpecies  etiam  concurrunt  immediati 
cum  anima  ad  eliciendos  adus  fupernaturales  j & 
tamen  habitus  fidei  non  recipitur  in  ipfis  fpccicbus, 
quia  non  complent  fpccics  ad  iniclligcndnm  , fed 
animam  qux  elevata  habitu  fidei  poteft  cum  fpecie- 
bus  elicere  adum  fupernaturalem.  Cum  ergo  nec 
etiam  intcllcdus  (fi  ab  anima diftinguitur)  imcl li- 
gat per  adualem  intcllrdionem,ut  diximus,  fed  fo- 
Ifttit  fit  principium  adjuvans  animam  in  genere  caufx 
efficientis  ad  producendam  imellcdioncm  , non  efl 
neccfle  quod  habitus  fidei  recipiatur  etiam  in  ipfo 
intclledu. 
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intelledu » fcd  fufficit  quod  recipiatur  in  anima, 
qnx  elevata,  8c  completa  per  habitum  infufum  fibi 
inhxrcntem,  poffiu  uti  intelledu,  ficut  utitur  etiam 
fpecicbos  , ad  eliciendum  adum  fidei  fupernatura- 
iem.  Dicitur  tamen , habitum  fidei  e (Te  in  intel- 
ledu, & habitum  pix  affedionis,  fient  etiam  habi- 
cum  chari tatis,  efle  in  voluntate ; quia  habitus  fidei 
datur  anima;  prout  intellediva  eft  , Sc  in  ordine  ad 
adus  intelligendi ; Sc  habitus  pix  affedionis  , vel 
charitatis  datur  eidem  animx  prout  volitivacft.  Sc 
!n  ordine  ad  adus  volendi.  Sicut  etiam  communi- 
ter folemus  dicere,  intclledum  cognofcere , & vo- 
luntatem non  cognofcere  , fed  efle  potentiam  ex- 
eam, St  folum  amare : quod  etiam  in  rigore  loquen- 
do, intclligi  debet  de  anima, prout  eft  intclledus, 
& prout  eft  voluntas : nam  intellcdus  diftindus  ab 
anima  non  intclligit,  nec  voluntas  diftinda  ab  ani- 
ma amat,  fcd  funt  poremix  & inftnimcnt*  quibus 
anima  utitur  , uc  diximus,  ut  ipfa  anima  imclligat, 
Sc  amet.  Sic  etiam  dicere  folemus,  Fidis  credit,  cha- 
ri t di  diligit ; cum  tamen  in  rigore  loquendo  , habi- 
tus fidei  non  credat,  ncc  habitus  charitatis  diligar, 
fcd  finr  qualitates  elevantes  hominem , ut  ipfc  cre- 
dat 8c  diligat  i ipfi  verd  habitus  ncc  merentur  , nec 
vivunt , nec  poliunt  percipere  vitaliter  objeda , ut 
manifefle  omnibus  conflat. 

1 Dubitant  aliqui,  an  ficut  in  intelledu  ponitur  ha- 

bitus  inftirus  fidei  ad  aflenfum  fidei  fupernatura- 
**mm'  Jcm  , ita  etiam  ponendus  fit  in  xftimativa  habitus 
alius  materialis  infufus  Sc  fupernaturalis  ad  cogni- 
tiones illius  objedi , quod  xflimativa  cognofcic 
quando  intellcdus  per  fidem  fupernaturalem  cog- 
nofeit  Deum.  Supponitor  enim  oropter  connexio- 
nem intclledus  cum  phantafmatibus,&  propter  de- 
pendentiam quam  habet  ,ita  ut  non  poffit  operari 
intefledus  quin  phantafia,  feo  xflimativa  operetur 
fimnl  circa  idem  , vel  aliud  objedum  proportiona- 
tum  , correfpondens  objedo  intellcdus  , oportere 
quod  in  exercitio  etiam  fidei  divinx  xflimativa  cog- 
nofcat  aliquod  objedum  correfpondens  objedo  h- 
dei  i & ad  ejufmodi  adus  quzrunt,  an  detur  etiam 
in  xflimativa  alius  habitus  materialis  infufus. 

De  hoc  pondo  egit  ex  profclTo  P.Granado  in  i.x, 
controv.j.qvtx  eft  dc  virtutibus  ,tnt£l. i.  di/p, $,  ».7. 
& fejtj.  ubi  concludit  ponendum  efle  in  xflimativa 
talem  habitum  infufum,  quo  elevetur  ad  adum  fu- 
pernaturalem materialem,  qui  terminetur  non  qui- 
, dem  ad  Deum,  qui  c&m  fit  objedum  fpi rituale,  non 
poteft  attingi  adu  materiali  \ fed  ad  aliquod  aliud 
objedum,  quod  loco  Dei  intelledu  cogniti  fit  cor- 
pus aliquod  excellentiflimum  , cognitum  fub  certis 
circomftantii$,quas  non  attingit  xflimativa,  nifi  de- 
terminata ab  intelledu  cognofcent?  Deum  per  fi- 
dem : quod  corpus  lic£t  fecundum  fe  iit  naturale, 
fuperat  tamen  aliquo  modo  vires  naturales  xftima- 
tivx, quatenus  non  poteft  cognofcere  tale  objedum 
nifi  determinata  ab  intelledu  cognofcente  obje- 
dum fupernaturale  • Sc  ideo  indiget  adu  etiam  fu- 
pcrnaturali  ,at  verfetur  circa  tale  corpus.  Habec 
enim  xftimativa  hominis  hinc  excellentiam,  ut  pro 
varietare  rerum  quas  intellcdus  cognofcit , formet 
idola  diverfa  , Sc  res  ipfas  fenfibiles  di ver  Io  modo 
componat, ut  habeant  aliquam  analogiam  ad  objeda 
intelledu*  : ad  quam  compofitionem  dependet  ab 
intelledu,  & quo  etiam  eliciente  adus  fidei  determi- 
natur, ut  res  fenfibiles  adaptet  certo  quodam  modo 
quem  non  poflet  attingere , nifi  determinata  & cog- 
nitione objedi  fupernaturalis.  Addit  autem  prx- 
didn*  Audor,  non  foliim  in  xftimativa  , fed  etiam 
in  appetitu  fenfnivo  ponendum  efle  habitum  alium 
infufum  materialem  fcd  fupernaturalem  , propor- 
tionatum  habitat  chaxiutis , 3c  alium  proportiona- 
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tum  habitui  fpei , propter  eandem  rationem.  Quare 
conlequenrer  concedet  alium  habitum  infufum  fu- 
pernaturalcm  in  eodem  appetitu , correfpondentem 
nabitni  pix  affedionis  ,qui  eft  in  voluntate. 

Hxc  lententia  nullo  modo  mihi  probatur  t tura 
quia  Angularis  eft, Se  fine  neceflirate  , aut  funda- 
mento multiplicat  habitus  fupernaturales : tum  quia 
non  folttm  inutiliter , fed  etiam  cum  inconvenienti 
ejufmodi  habitus  infufos  introducit.  Porrd  eos  ha- 
bitus infufos  fine  necelhtatc  Sc  fundamento  ponti 
probatur  quia  habitus  infui!  fupernaturales,  ut  fx- 
pe  diximus,  dantur  non  quidem  propter  fupetnaru- 
ra  Ii  tat  em  objedi  fecundim  fc,  fcd  ut  fiant  adus  or- 
dinis fuperiotis  & divini , qui  proportionem  ha- 
beant cum  prxmio  beatitudinis  fupernaturalis  , fle 
qui  connexionem  habeant  cum  gratia,  quz  eft  radix 
vitxxternx.Ad  hunc  autem  finem  nihil  refert  quod 
adus  xftimativx  , & appetitus  fenfitivi  fint  natura- 
les, vel  fupernaturales,  cum  illi  non  fint  meritorii, 
nec  eorum  fupematuralitas  augear  ullo  modo  me- 
rituro aduum  voluntatis.  Connexio  autem  quam 
habent  cum  intelledu  Sc  voluntate  non  fufficit, 
alioquin  alius  dicet  quod  adiones  etiam  externx, 
& motus  locales  imperati  ab  adibus  fupemaiurali- 
bus  fint  fupernaturales  , quia  non  minorem  depen« 
dentiam  habent  hz  potentix  externx  i voluntate, 
quim  h.bcnt  xftimativa, vel  appetitus  fenlitivusj 
nec  minus  poliunt  non  operari  pofita  voluntate  ef- 
ficaci, quim  xftimativa  non  cognofcere  operante  in- 
tcllcdu. 

Aliunde  verfl  ex  parte  objedi  quod  xftimativa 
tunc  attingit , non  poteft  peti  fupematuralitas  in 
adibus  illis  } nam  objedum  fecundum  le  non  eft  fu- 
pernaturale,ut  fatetur  Audor  ille.  Sed  neque  eft  fu- 
pcrnaturale  refpedivt,  feu  tale  ut  poflit  ab  xftima- 
tiva attingi  per  vires  naturales.  Quando  enim  rufti- 
co  proponitur  i Parocho  articulus  falfus  de  Incar- 
natione Spiritus  Sandifldcm  cognofcit  ex  parte  ob- 
jedi, & xftimativa  eafdem  res  fenfibiles  , St  idem 
idolum  fibi  format , quod  formaret  fi  reveri  Spiri- 
tus Sandus  fuiflet  incarnatus  : tunc  autem  non  fit 
adus  fidei  fupernaturalis  in  intelledu  , nec  etiam 
adus  fiipernatu falis  in  xftimativa,  ut  conflat : ergo 
objedum  quod  ab  xflimativa  attingitur, non  eft  tale 
ut  non  polfit  ab  ca  attingi  per  vires  naturafes.quare 
neque  ex  hoc  capite  fupematuralitas  neceflaria  eft, 
vel  utilis  in  ejufmodi  adibus  materialibus. 

Denique  ut  appareat , non  poffc  id  fine  inconve- 
nienti alteri,  peto  an  illa  cognitio  xflimativx  corre- 
fpondeat  apprehenfionibus  foliim  Ampli  cibus,  qux 
pixcedunt  aflenfum  fidei,  an  verfl  ipfi  judicio  St  af- 
fenfui  quo  credimus  In.  amationem  ? Si  dicatur  pri- 
mum.fruftra  cognitio  illa  xflimativx  pon  tor  faper- 
naturalis  j c&m  enim  ip'xmct  apprehenfit  nes  intef- 
ledualcs  pr.ccedentes  fidem  fint  nacurah;,uc  dixi- 
mus dijp.9.fi8.j.  non  poteft  ex  connexione  cum  il- 
lis refulcare  apprehenfio  fupernaturalis  in  xftiroa- 
tiva,qux  terminetur  ad  objedum  inferius  8c  igno- 
bilius. 

Si  veri  dicatur  fecundum  , nempe  illum  adimi 
xflimativx  correfpondcre  ipfi  aflenfui  Sc  judicio  fi- 
dei , quatenus  judicium  eft,  jam  cognitio  illa  erit 
judicativa,  eo  modo  quo  in  xflimativa  poteft  efle  in- 
dicium aliquod  imperfeduib.  Certum  enim  videtur, 
quod  in  xftimativa  ipfa  non  omnes  cognitiones  fine 
ejufdem  rationis, quia  aliter  cognofcit  calorem  pof- 
fibilcm  quando  timet  illum  , Sc  idefl  fugimus  ab 
igne  , ac  quando  percipitur  fenfu  prxfcns  , fle  xfti- 
mativa fertur  ad  illum  ut  exiftenrcm  , 6c  fuo  modo 
affirmat  calorem  prxfcntem.  Si  ergo  adus  iUcxfti- 
mativx,  de  quo  loquitur,  correfpundct  judicio,  ot 
judicium  eft,  erit  ex  hoc  fecundo  genere  aduum,8C 
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co  modo  quo  poted, affirmabit  de  fuo  objedo.  Unde 
fcquitnr.adu  illum  e(Tc  falfumco  modo  quo  poted 
efle  falfitas  Sc  error  in  xdimativa  : ciim  enim  obje- 
&um  illius  aftus  non  iit  Deus, nec  incarnatio  Verbi, 
fed  corpus  illud  excelle  mi  flimum , adus  affirmans 
illud  corpus, quando  intelic&os  affirmat  Deum,vcl 
incarnationem  Vcibi,erit  rcprxfcntatio  falfi,  & per 
confequens  non  erit  fupcrnaturalis.  Qu orsum  enim 
d ibitur  habitus  infufus  fupcrnaturalis  ad  adus  er- 
roneos, quibus  falsi  affirmetur,  Sc  reprxfentctur  ut 
cxideiis  objeduin  illud  corporeum  , quod  revera 
non  exiftit  ? Certe  habitus  infuii  non  dantur  ad  er- 
randum , fed  ad  attingendum  verum  , ut  condat. 
Quod  eodem  modouigcri  porcd  contra  habitum 
infcifum  , qui  pomrmir  in  appetitu  feniitivo  ad 
aidus  materiales  correfpondentes  adibus  charitatis 
vel  pise  affedionii  : cum  enim  objedum  appetitu* 
non  iit  Deus,  nec  honcftas  fidei,  quam  amae  volun- 
tas per  piam  affedionetn  , amor  ille  non  erit  Dei, 
nec  fidei , fed  amor  alicujus  rei  corpore*,  qu*  no- 
bis imj  odibilis  cd  , 8c  qux  nullam  habet  honeda- 
tem  objedivam.  Ut  quid  ergo  dabitur  habitus  in- 
fufus a«J  amandum  illud  corpus  imaginarium  nobis 
impolUbilc  , Sc  ad  gaudendum  de  illo  prout  exi- 
denti,  quando  reveri  non  exidit,  & quando  volun- 
tas gaudet  de  Deo,  vc.1  dc  adcnfu  fidei  propter  eju* 
honedatem  ? Fruftra  ergo  multiplicantur  illi  habi- 
tus fine  utilitate,  Sc  non  fine  indecentia  ordinis  fu- 
pe  rnatura  lis. 

I 6.  Quod  attinet  ad  fecundum  dubium  propofitum 
Au  habitu*  *n  titulo  fcdionis,  an  habitus  fidei  fit  (peculativus 
fidtifieff  vel  pra<dicus,fcrir.o  cd  dc  folo  habitu  intclleduali, 
cutativuu  i quo  elicitur  fidei  afTcnfus  , de  quo  aliqui  dicunt, 
xnl  frMiit-  cfl£  fyltim  fpcculativum.  Ita  quidam  antiquiores 
mu  apud  Durandum  ejuxjl.y  in prolog.  $.  Ad  ijmjlionem. 

Alii  dicunt  neque  cite  forma!  i ter  pradicum,  neque 
fpcculativum  , fed  eminenter  urrumque.  Ita  Caicr. 
i.  z.  art.l.  & Valentia  in  prefenti , difput.  t. 

•juttfl.  Opuntio  x.  Alii  denique  melius  concedunt, 
communiter  elTe  formaliter  fpcculativum  & p radi- 
cum ,ut  cum  S.Thoma  in  prefenti , qutji.^,  artic.U 
*d  j . docent  Suarcz  in prefenti , difput.  j.feil. a.  n. 7. 
Coniuch  difp.16.  dub.ijium,i6.  Turriaimsafr/j>.  $8. 
dub.6.  Lorea  difput.  1 7.  Bancs  , Sc  Molina,  quos  af- 
fertiSc  fcquitur  Gxxmdo  in  prefenti,  trall. tf.difp.f. 
nu/n.i.  Ratio  autem  cd  , quia  fides  elicit  adus  fpe- 
culativos  , & adus  etiam  pradteos.  Speculativos 
quidem  circa  Deum  & alia  ob|cda  non  operabilia; 
itndc  Paulus  .id  CofaJJ.  1.  dc  fide  loquens  dixit : Nos 
nutem  revelata facie glori.trn  Domini  fpeculantes.Sxctxi 
etiam  fide  credimus  creationem  mundi  \ Deo  fi- 
dam, ju*ta  illud  ejufdem  Pauli  ad  Hebxot  1 1.  Fide 
(redimus  aptus  effe  fecula  verbo  Dei  ■,  quod  quidem 
nen  td  objedum  i nobis  opcrabile.  Adus  autem 
pr-«d  c js  elicit  etiam  fides  circa  nodias  operatio- 
nes ditig  ndas,dum  docet  nos  quomodo  debeamus 
ex.  qui  opera  nodra , ut  bona  fint,  ut  Deo  placeant, 
ut  a peccatis  liberemur , ut  falutem  animat  a fle  q ua- 
mur.  Quare  ficut  medicina  ed  formaliter  pradica, 
quia  docet  modum  affequcndx  Sc  confervandx  fa- 
turis corporo*  : ita  fides  erit  etiam  pradica  , qux 
docet  modum  aflequendx  & confervandx  falutis 
animx  , & cd  medicina  cccledis  contra  fpirituales 
xgritudines  : Sc  ficut  Logica  cd  pradica  , qu*  do- 
cet modum  vitandi  errores  intclleduales,  & dirigit 
operationes  inrcllcdus,  ut  rede  fiam  i fic  fides  ctit 
pradica,  qux  dirigit  operationes  voluntatis,  Sc  do- 
cet moJum  vitandi  errores  & defvdus  in  cjufmodt 
operationibus:  ficut  etiam  Philofophia  moralis  di- 
citur pradica  , quia  lumine  naturx  dirigit  cafdem 
operationes  voluntatis,  Sc  odendit  quomodo  earum 
^itia  , defedus  vitandi  fiat.  Quomodo  verd  cx 


hac  diverfitare  aduum  non  arguatur  pluralitas  ha- 
bituum infuforum,  fed  unus  fimplex  poffic  cos  om- 
nes adus  elicere,  diximus  di/put.S, 
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habitus  fidei  fit  virtus , & qualis. 

Diximus  duplicem  effie  fidei  habitum  infufum,  j- 
alterum  in intelledu, alterum  in  voluntate.  Dc  rntlxlf 
primo  aliqui  dicunt , non  efle  virtutem  dridc  , fed  dn  habitui 
fo Ium  in  latiori  fignificatione.  Ita  Durandus  in  3.  imfufw. 
difi.  x j.  quafl.  6.  num.  6.  At  vcr6  Caictanus  in  prx - 
/enti , <juxj{.^.  art.f.  docet  fidem  eiTe  virtutem  intel- 
ledus  , non  tamen  virtutem  intcllcdualcro  : quam 
did  ndionem  alii  communiter  rejiciunt , quia  hxc 
fubdantiva  & adjediva  idem  ornnind  fignificanr, 
nec  poted  aliqua  ede  virtus  hominis , quin  fit  vir- 
tus humana  j nam  virtus  intellectualis  , iolinn  figni- 
ficat  virtutem  pertinentem  ad  intclledum.  Si  ergo 
fides  ed  virtus  intellcdualis  , erit  pertinens  ad  in- 
tclledum,Sc  per  confequens  intelledualis.S.Thom. 
d.art.f.  dicit , fidem  formatam  charitate  ede  virtu- 
tem i informem  verd  non  ede,  quia  ut  adus  fidei  fit 
peifedus  duo  requiiuntur , nempe  quod  infallibi- 
liter  tendat  ad  verum  , quod  cd  bonum  inicllcdus; 

Sc  rurfus  quod  infallibilircr  ordirct  hominem  ad 
fuum  finem  , ad  quem  non  ordinat  infallibilircr  fi- 
des informis , fed  folum  fides  charicate  formata: 
quam  didindionem  impugnat  etiam  Durandus  loca 
citato,  quia  fides  non  variatur  inrrinfecc  ex  adventu 
charitatis  , nec  ipfe  adus  fit  melior  : ergo  fi  antea 
non  erat  virtus , nec  etiam  ciit  poflei.  Porro  fidem 
non  ede  virtutem  nifi  lato  modo,  ptobat  Durandus, 
quia  viitus  cd  qu*  ponit  potentiam  in  ultimo  per- 
fcdionis  debitx  fuo  adui  : fides  autem , cum  fic 
obfcura,  non  communicat  intelledui  ultimum  per- 
fcdionis , quod  non  datur  fine  claricate  Sc  eviden- 
tia :cd  ergo  folfim  virtus  latfc  fumpta , quatenus 
fignificat  habitum  laudabilem  inclinantem  ad  bo- 
num. q 

Alii  dlcunr,  fidem  intcllcdualcm  ede  (impliciter  1 
& proprie  virtutem  : in  Capreolus,  Molina,  Sc  Va- 
lentia , quos  refert  Sc  fcquitur  Coninch  di/put.  1 6. 
dub .3.  num . 17.  Sc  Bancs  , quem  refert  Sc  fequitur 
Hurtadodrj^itf.  jj.f.p.  Addit  autem  Suarcz  num.?. 
fidem  inrellcdualem  , prout  condidindam  ab  ha- 
bitu pix  affcdionis,non  ede  dicendam  virtutem  fi-  * 
ne  addito  , fed  virtutem  intclledualcm  , prout  lo- 
quitur S.Thoin.  i.x.  ejusJljG.  art.f.  ubi  nullam  vir- 
tutem (impliciter  admittit  , nifi  voluntatis  , vel  uc 
fubcd  volunrati,quia  hic  fola  tendit  ad  bonum  ho- 
nedum  ut  honedum  , & confert  adibus  ufum  bo- 
num moralem.  Fides  ergo  prout  condidinda  a vo- 
luntate poted  appellari  fimplicircr  virtus  intclle- 
du  dis , non  tamen  virtus  (impliciter  fine  addito. 

Tota  hxc  controvcrfia  cd  de  nomine  , quid  fci-  19* 
licet  imclligatur  nomine  Virtutis?  nam  re  i pfa  ni- 
hil negant  , vel  affirmant  diverfum  in  habitu  fidei 
hi  Authores,  L elutis  vocibus  } omnes  enim  conce- 
dunt hunc  habitura  non  elle  evidentem,  fed  obfcu- 
rnm  , atque  adc6  non  afferre  intelledui  fummam 
ejus  perfedionem  : item  fecundum  fe  non  habere 
honedatem  formalem  in  fuis  adibus,  nifi  derivetur 
illis  a voluntate.  Diffident  veid,  an  id  quod  habet, 
fufficiat  ut  poffic  (Impliciter  ap|)clUri  virtus, in  quo, 

(icut  in  aliis  controverfiis  vocum  , retinendus  ed 
modus  communicer  loquendi,  juxta  quem  illx  folx 
dici  folent  virtutes  (impliciter,  qux  vel  funt  in  vo- 
luntate , vel  dependent  ^ voluntate,  ut  dixit  S.Th. 
quia  virtus  fimpliciter  illa  appellatur,  qux  bonum 
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. . facit  habentem , ut  cum  Arift.  i.  Ethic.  cap.6.  dixit 
r t * S.Thom.  i.i .d.quajl.^G.  ari.$.  feu  cft  bona  qualitas 
mentis  , q«ia  retftc  vivitur  , qua  nemo  male  utitur, 
ut  dixit  idem  S.Thom.  ibi , quijl.  j j.  «rf.4.  hoc  au- 
tem non  competit  fcientix  naturali  fecundum  fc, 
quia  per  illam  homo  non  vivit  rc&e  Sc  honeftt,  fcd 
ad  fummum  cognofeit  honrilatcm  & modum  refte 
vivendi , cum  qua  notitia  (lare  poteft  vita  depra- 
vata. pedunt  ergo  illae  appellati  viriuccs  intellc- 
dual>  s,  id  eft  quibus  imelhdlns  difponitur  ad  bo- 
num (uum,  quod  cft  cognitio  veri.  Et  in  hoc  fcnfu 
dicendum  eft  contra  Durandum  , fidem  proprie  ede 
virtutem  imellcdtos  , feu  imcWedhialem  , quia  pet 
illam  dilponitur  intclie&us  ad  infallibilem  cogni- 
tionem vcii  revelati. 

XO.  Nec  obftat  Durandi  fundamentum,fupponit  enim 
falsi,  quod  virtus  debeat  confti  tuere  potentiam  in 
optimo  fui,  nili  firmo  fit  de  optimo  in  genere,  quia 
quaelibet  iyirtus  voluntatis  difponit  eam  ad  hone- 
ftat.m  , quod  eft  optimum  voluntatis  i & quarlibet 
virtus  intelle&us  difponit  eum  ad  cognitionem 
veri,  quod  cft  optimum  inttllc&us.  Si  autem  Termo 
fit  dc  optimo  in  fpecie  , falfumeft  » non  enim  qux- 
libet  virtus  voluntatis  aff  rt  illi  fupremum  gradum 
hoiK  fiatis  , hoc  namque  foli  charltati  competit, 
c4m  tamen  alix  fine  etiam  virtutes  involuntate. 
Nec  etiam  omnis  virtus  intelle&us  affert  ci  fupre- 
mum gradum  evidentix  j nam  fcientia  phyfica  non 
eft  in  co  evidentix  gradu,  in  quo  eft  Mathematica. 
Ad  rationem  ergo  virtutis  fumcit  quod  infallibili- 
ter  attingat  bonum  fux  potentix , quod  ex  Arifto- 
tcle  coliigitur  6.  Ethic.cap.i.  & 3.  qui  illam  aliam 
conditionem  non  poftulavit.  Hoc  autem  competit 
fidet , qux  licet  excedatur  k fcientia  in  evidentia, 
excedit  tamen  illam  in  fupcrn^ruralitate  , Sc  majori 
infillibi litate  Sc  certitudine  : quare  potiori  ratione 
Uteretur  appellationem  virtutis. 

2,|  # Ncc etiam  obllat  quod  idem  Arift.  7 .Phyf.cap.}. 
textu  1 7.  videatur  definire  virtutem  , quod  fit  difpo- 
fitio  perjecli  ad  optimum  ; ex  quo  loco  videtur  Du- 
rand.  mamillam  definitionem  & regulam  accepifte: 
nam  in  primis  aliqui  volunt,  Ariftotelem  ibi  non  lo 
qui  de  virtute  morali,  vel  intclleftuali,  fed  de  for- 
titudine, robore  Sc  pulchritudine  ,ut  notavit  Co- 
ninch  ubi  J uprd  , num.  i).  & explicant  Conimbri- 
cenfes  in  rum  locum  , & condat  ex  i;  fo  contextu, 
cujus  verba  juxta  verfionem  Argyropili  hxc  f int: 
Similiter  & pulchritudo  , & robur  ad  aliquid  funt\ 
fune  enim  difpofisionet  quadam  ejus  quod  prtfluntiffi- 
mum  e,1},  ud  id  q tod  efi  optimum.  Atque  id prajl  ttuif 
fimum  dico  , q lod  con fervat , ac  circa  ipfam  naturam 
difponit.  Ubi  vides  de  virtutibus  corporis  Termo- 
nem elle.  Adde,  in  verfione  fatfta  & Conimbriccnfi- 
bus , onr-lTa  effe  verba  illa  , ad  td  quod  r//  optimum , 
fic  enim  legunt : Sim  Uter  pulchritudinem,  (jr  robur , 
& alias  virtutes a' que  etiam  vitia.  Unaquaque  enim 
& unumquodque  quodam  modo  ad  aliud  refertur , & 
ad  proprias  ajfettioncs  aut  bene , aut  male  eum,  qui  eis 
pridiius  eft , difponit.  Denique  fi  contendas , (ermo- 
nem  ibi  futffe  de  virtute  morali  Sc  intcllefluali , fa- 
cile id  intcliiginir  dc  difpofitione  ad  opiimura  po- 
tentie  in  genere,  nempe  in  voluntate  ad  bonum  ho- 
neftum,  Sc  in  imeliedu  ad  verum  , & cum  determi- 
natione ad  non  declinandum  ab  eo  bono  , quantum 
cft  ex  parte  habitus  vtrtuofi  : qux  in  gradu  excel- 
lenti reperiuntur  in  habitu  fidei,  Sc  melitri  quim  in 
habito  (cient  i fico  naturali  : quare  cfim  omnibus 
penfatis  , magis  perficiatur  intelle&us  per  fidem 
qniro  per  fciemiam  naturalem,  non  eft  cur  hxc  di- 
catur (impliciter  virtus  intellcdualis,  Sc  non  illa. 

Denique  non  obftat,  quod  Arift.  e.Etkic,  cap.4. 
enumerans  virtutes  iiucUc&uales.non  meminerit  fi- 
a _ . Card.  de  Eugo  dc  Virtute  fidei  divina. 


Se&io  II.  373 

dei  i id  enim  mirum  non  eft  , cilm  ipfe  non  agno- 
verit fidem  divinam  fupernaturalem  cum  infalTibi- 
liratis  excellentia , quam  in  ea  Theologi  agno  feu  nc. 
Fidem  autem  humanam  merith  inter  virtutes  non 
numeravit  , ciim  fit  expofiia  errori , in  quem,  quan- 
tam eft  dc  fc,  poteft  intelledum  inducere,  quod  po« 
tiffimum  obftat  definitioni  virtutis,  ut  conftat. 

Reftat  dubium  , an  fides  dicenda  fit  (impliciter 
vinus,  an  verh  folum  cum  addito,  nempe  virtus  in- 
tellc&ualis  ; vel  fi  dicatur  virtus  fine  illo  addito, 
debeat  explicari , ede  virtutem  prout  fubcft  volun- 
tati : hoc  enim  fequi  videtur  ex  dodrina  S.Thomx 
fupra  relata, qui  nomen  virtutis  (impliciter  fol&tti 
tribuit  virtutibus  qux  funt  in  voluntate  ,vcl  prout 
fubfunt  voluntati  3 ille  enim  folx  reddunt  homi- 
nem bonum  (impliciter,  Sc  redo  viventem.  Aliundd 
verb  appellanda  videtur  (impliciter  virtus  , Sc  fine 
ullo  addico  \ fic  enim  appellatur  i Conciliis,  & Pa- 
tribus, dum  dicunt,  cum  gratia  infundi  virtutes,  fi- 
dem , fpem  , Sc  chari taxem  j & dum  numerant  tret 
virtutes  theologicas  , quarum  prima  eft  fides.  NeC 
dicas  fidem  appellari  virtutem  (impliciter  , intclli- 
gendo  Fidei  nomine  non  habitum  fol&roiiitelle&ua- 
lem,  fcd  habitum  etiam  fl&x  affe&ionis  , i quo  fides 
habet  abfolutam  Sc  propriam  denominationem  vir- 
tutis abfolute  diclx.  Hoc  , inquam,  non  farisfacir» 
quia  fides  intelledualis  non  accipit  i pia  affedione 
honeftatem  virtutis  theologicx  , fed  moralis  J cimi 
enim  ipfe  habitus  pix  affc&ionis  non  fic  virtus  theo- 
logica, fed  moralis,  ut  videbimus,  non  poterit  con- 
ftituere fidem  intelle&ualem  in  eo  gradu  & genere 
virtutis , in  quo  ipfe  non  eft  , fed  in  alio  inferiori. 
Si  ergo  fides  dicitur  (impliciter  virtus  theologica, 
dicetur  etiam  (impliciter  vinus. 

Hoc  etiam  pertinet  ad  modum  loquendi  , Sc  ne- 
gari non  poflumus  , quod  faris  communiter  fide* 
appelletur  virtus  fine  ullo  addito : quare  non  vide- 
tur reprehendendus  ille  <^ui  fic  loqueretur.  Ad  hanc: 
enim  denominationem  virtutis  (impliciter  non  eft 
neceffimum  quod  fit  imvoluntate  , fcd  poteft  etiam 
ita  appellari  virtus  incelle&ualis  , habens  ordinem 
ad  voluntatem,  cui  fubeft  , ut  dixit  S.Thomat  ditia 
qtufl.  f6.  «rr.3.  Fides  autem  incelleAualis  , licet  fic 
condiftin&a  a pia  affclkione  Si  bona  voluntate  cre- 
dendi, non  tamen  prxfcindit  ab  ordine  ad  talem  vo- 
luntatem bonam  imperantem.  Diximus  etiam  fupra, 
difput.  10.  non  pofle  exerceri  a nobis  afienfum  fidei 
divinx  fu  pernetura)  is  , nifi  imperetur  4 voluntate 
bona  pr&cedence  : ipfe  ergo  h-ibitus  fidei  intelle- 
fiualis  habet  int rinlcce  ordinem  ad  voluntatem  ho- 
neftam  prxcedentem,  i qua  imperetur  j Sc  hic  ordo 
(officit , ut  fccundfim  fc , Sc  prout  condi ftindus  ab 
habitu  voluntatis , pofltt  appellari  (impliciter  vir- 
tus i fi  enim  ad  hanc  appellationem  fufficit , juxta 
S.Thomarn  , quod  viteus  intcllrdualis  fubfir  vo- 
luntati virttioix  , Sc  hxc  fubjc&io  Sc  fubordinatio 
eft  intrinfeca  ipfi  habitui  fidei , ut  condiftin&o  ab 
habitu  volunt  at  it , confequehs  eft  , ut  (ecundftm  fc 
poftit  (impliciter  appellari  virtus  , non  fine  ordine 
ad  voluntatem  i qui  tamen  ordo  non  diftinguitur 
ab  ipfo  habitu  fidei  intclleduali.  Unde  dici  etiam 
poteft  virtus  theologica  (impliciter , quia  lic£t  de- 
nominetur virtus  (impliciter  propter  ordinem  quem 
habet  ad  voluntatem  , Sc  theologica  propter  ordi- 
nem quem  habet  ad  Deum  ut  ad  obje&um  fortnale, 
feti  ad  divinam  veracitacem } eadem  tamen  fides  ha- 
bet utrumque  przdicatum  intrinfecum  : ad  virtu- 
tem autem  theologicam  hxc  duo  fola  requiruntur, 
nempe  quod  fit  virtus  , Sc  quod  habeat  Deum  pro 
objedo  formali : itnA  non  folilm  hxc  duo  reperiun- 
tur in  fide  quafi  concomitanter , fed  etiam  idcd  eft 
virtus, quia  rcfpicit  Deum  ut  objeaum  formalei 
1 i idc& 
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ideo  enim  Inbct  aflenfus  fidei  honcftatcm  ohjebi- 
vam,  ratione  cujus  imperati  poffit,  & debeat  i vo- 
luntate honclh  , quia  tei minatur  ad  divinam  vera* 
enatem,  ut  ad  motivum  formale  : fi  ergo  cft  virtus, 
quatenus  petit  imperium  honeftum  voluntatis  , Se 
puit  hoc  imperium  ex  eo  , quod  habet  in  fe  hone- 
Itarem  credendi  Deo  propter  ejus  veracitarcm,con* 
icquens  rfl , ut  ex  fe  habeat  clTc  virtutem  theolo- 
gicam fimpliciter.  Se  fine  addito  diminuenti. 
l.\.  Quxri  poteft  de  habitu  inf ufo  a quo  elicitur 
An  i Ati  in  judicium  evidens  credibilitatis  prxcedens  piam  af- 
**/“  * fixionem,  quem  habitum  complebitur  etiam  fides 

'n  tola  ^ua  univcrfalitatc  accepta  , an  ille  etiam 
twdiut*-  habitu*  fit  virtus.  Ad  quod  breviter  rcfpondeii 
dibi litAtn  poteft,  illum  habitum  ctfe  virtutem  intellectualem. 
pr»ttJtn,  £t  quidem  Durandus  facilius  id  concedet  de  eo 
habitu  , quatu  de  illo  alio  eliciente  ailcnfum  fidei; 
v'i 'rmil  Ru'a  h|C  habitus  non  caret  evidentia,  quam  Duran- 

dus requirebar  ad  virtutem  imellebualem  : quare 
ex  hoc  capite  non  excludetur  a dignitate  , Se  no- 
mine ral is  virtutis.  Non  tamen  erit  virtus  denomi- 
native  a voluntate  , cum  non  indigear  ejus  impe- 
rio, Se  ideo  non  dicetur  virtus  fimpliciter,  fed  vir- 
tus intcl!cbualis,  ficui  alii  habitus  evidentes  , qui 
fuut  in  intcllebu. 

1 5*  fc: flat  nunc  dicere  de  illo  alio  habitu  infufo, 
Ay  qui  cft  in  voluntate  ad  eliciendum  abum  pix  affe- 
\t\nxTu-  ^‘on>s*^cU  imperium  fidei:  de  quo  non  cft  dubium, 
i*:/  au  i.i-  ftuod  fit  virtus  fimpliciter  , cum  habeat  objebum 
ii.ndum  formale  honeftum, & incliner  ad  eliciendum  abum 
mdum  fu  honeftum  fupernaturalcm  , qui  tendat  forroaliter 
dynu,  aj  honcftatcm  pr0picr  ipfam,  abfquc  eo  quod  pof- 
jn  virtus  |jt  incHnarc  ad  abum  inhoneftum.  Certum  etiam 
cft , quod  uon  cft  virtus  theologica  , fed  moralis, 
ctim  non  habeat  Deum  pro  objebo  formali , nec 
aliquid  divinum.  Se  increatum,  fed  honcftatcm cre- 
dendi , 1 quo  movetur  ad  imperandum  ,&  volen- 
dum a fle  n furo  fiJci.  Ad  quam  vcr6  virentem  mo- 
ralem pertinear  , diximni  fupra  difp.  io.  ubi  de  vo- 
lunutr  credendi  ex  profeffudibum  cft. 
l6.  Difficultas  communii  cft , au  hic  habitus  volun- 
ji' * tu b*  taris,  fe  ipfa  etiam  fidcs.prout  ab  eo  imperata,  dici 
*”  •'  T'  u-  debe  it  virtus  fimpliciter  , quando  non  cft  formata 
U - . Se  mortua,  propter  ftatum 

P;cc  *”•  Ql‘*  cl*a,n  qnxftua  de  vocibus,  in  qua 
dui  JtbtA'  S . Thomas  in  pr* feni  i,  dici  a quafi.^  art.  j.  ut  fupii 
wtn s fi*,  diximus  , vult  in  eo  ftatu  non  appellari  virtutem 
flttutr,  fimpliciter : quod  aliis  difficile  apparet , cum  fides 
#/!*/>* "r*  ct'am  *n  co  ^alu  ilhpcretur  a voluntate  fimplicirer 
tllnUut*  » Se  non  poffit  non  afferre  intclledui  bo- 

num futtm, nempe  veruro,&  voluntati  bonum  fuuro, 
nempe  bonum  honeftum.  Sed  totum  huc  , ut  dixi, 
pertinet  ad  voces  , & modus  loquendi  S.  Thom* 
defendi  poreft  in  fcnfu  theologico  : nam  Theologi 
non  cftimant  bonum,  nifi  quod  confert  per  modum 
meriti  ad  finem  fupernaturalcm  vitae  xtcrnx.  Qua- 
re cim  fides  in  eo  ftatu  non  frubificet  ad  hunc 
finem  , nec  faciat  frubus  vitx  xtcrnx,  propter  fta- 
tum peccari  , in  quo  merita  omnia  fune  mortua, 
ipfa  fides  appellatur  mortua  ; & licii  fit  eflcntiali- 
ter  files,  & retineat  effenciam  virtutis,  non  ramen 
habet  (1’ttim  operandi , quem  chriftianx  virtutes 
debent  habere : & ideo  fictu  Colemus  dicere  amen- 
tem non  e Te  hominem  , quia  non  poteft  exercere 
abinnes  humanas  , licii  habeat  e dentiam  hominis; 

fle.  t religiofps  contemnens  rcgulas.dtcitor  non 
cire  religio fus,  quia  licit  retineat  fubftautiam  obli- 
gationis rciigiofx  » non  poteft  ineo  ftatu  operari 
ut  rchgiof  is  : ita  fides  in  eo  ftatu  , licic  retineat 
clientum  virtutis  , non  tamen  dicitur  virtus  » quia 
in  eo  ftatu  non  poteft  operari,  Se  ptoferte  operatio- 
oes  proprias  vittatum  cbtiftuaarum  , qux  ordi- 


nantur ad  opera  meritoria  vitx  zrernx. 

Tranari  folct  hoc  loco  cum  S.  Thoma  quajl.^, 
*rt.  7.  an  fides  fit  prima  virtutum  : quod  intelligi 
poteft  , vel  de  prioritate  in  dignitate  , Se  excellen- 
tia , vel  de  prioritate  in  exiftentia.  De  prxccdcntia 
in  dignitate  , & perfebione  , non  egit  S.  Thom.  Se 
certum  cft  fidem  cedere  charitati,  juxta  illud  Pauli, 
major  autem  horum  eft  charitat.  Aliis  veri  virtuti- 
bus moralibus  Dolores  communiter  prxfcrunt 
fidem, quia  verfatur  circa  Deum  , quem  colit  cultu 
intcllebuali.  Difficultas  pollet  ede  de  religione, 
qux  etiam  colit  Deum:  fed  videtur  perferiori  mo- 
do coli  Deum  per  fidem  , qu&m  per  religionem, 
quo  nobilior  cft  captivatio  intcllebus  in  obfc- 
quium  fe  cultum  Dei,  quim  occifio  animalium.vel 
cultus  alius  externus,  qui  i religione  offerri  poder. 
Denique  fi  fides  comparetur  cum  virtute  fpei  .po- 
teft ede  dubium  , quia  utraque  cft  virtus  theolo- 
gica, Se  verfatur  immediate  circa  Deum  , ut  moti- 
vum,&  objebum  formale.  Aliqua  tamen  reperiun- 
tur  in  fide,  in  quibus  videtur  excedere  fpem  , Se  ali- 
qua £ comra  inveniuntur  in  fpe  , in  quibus  excedit 
fidem. De  qua  comparatione  non  podiimus  pro  nunc 
aliquid  definire  ante  exabam  cognitionem  virtutis 
fpei , in  cujus  trabatu  de  hoc  dicendum  erit,  inte- 
ritu videti  poreft  Suarez  difp.i,  cU fpe,  feti. 6.*».  4. 
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DISPUTATIO  XVI. 

De  caufa  efficienti  fidei,  & de  ejus  in- 
fufione , & augmento. 

Sectio  I.  J*iu  fit  canfx  efficiens  ha- 
bitus fidei . 

I I.  De  difpofitione  requifita  ad  infufionem 
habitus  fidei : ubi,  an  infundatur  ali- 
quando ante  gratiam. 

III.  De  confervationc  habitus  fidei  : ubi, 
an  , dr  quomodo  maneat  fides  informis 
in  peccatore, 

I V • De  incremento  , & augmento  halitus 
fidei, 

Iximtis  de  caufa  materiali  , fcu  fubjcflo 
habitus  fidei  : de  caufa  formali  noo  cft 
quxftio  , cum  ipfc  habitus  fit  forma  in- 
formans Tuum  fubjc&um  ; ficut  nec 
etiam  de  caufa  finali , cum  detur  propter  operatio- 
nem,Ce  operationem  talem,  qux  proportionato  mo- 
do dirigat  hominem  ad  alia  merira  fupernaturali» 
elicienda.  Rcftat  dicere  de  caufa  efficienti,  qux  fit, 
unde  confequentcr  dicendum  erit  de  caufa  difpa- 
fitiva  ad  infufionem  habitus  fidei.  Deinde  , qu* 
caufa  , aut  difpofitio  requiratur  ad  ejus  conferva- 
tionem  , hoc  cft  , an  in  peccatore  fideli  confervari 
pofltt.  Denique  de  caufa  efficienti  , Se  difpofitiva 
requifita  ad  ejus  augmentum.  Qu*  omnia  difficul- 
tates non  levis  momenti  ad  hanc  materiam  perti- 
nentes complebuntur. 


SECTIO  I. 

£lux  fit  caufa  efficiens  habitus  fidei. 

O Uppono  , habitus  infufos  , in  quorum  numero 
Ocft  habitus  fidei,  non  fieri,  vel  generari  ab  afti- 
bus  : ideo  enim  funt  habitus  per  !e  infufi  , Se  non 
folutn  per  accidens,  quia  ex  natura  fua  petunt  non 
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fieri  ab  adibus  , fient  fiunt  habitat  aequi firi » fed 
dantur  ad  modum  potemix  , non  folftm  ad  faci- 
lius,led  ad  (impliciter  operandum  : fine  habitu  enim 
infufo  , vel  fine  auxilio  aftuali  inirinfcco  , vel  ex* 
trinfcco  , quod  fupplear  defeflum  habitus  infufi, 
non  pote  fi  fi;-ri  adlus  fnpcrnaruralis,  Se  ideo  hi  ha- 
bitus infundi  dicuntur  ii  folo  Deo, quia  non  acqui- 
runtur  a nobis  , ficu»  habitus  aequi  fit  i.  Difficultas 
autem  (fi  , an  infundantur  i folo  Deo  immediati» 
an  verh  mediante  aliqua  caufa  fecunda  fupcrmtu- 
rali  \ q x qoxfbo  communis  eft  omnibus  habitibus 
infulis  , qui  comitantur  gratiam  habitualem»  hoc 
efi»  habitui  fpei  , Se  chatitatis  , fi  h.rc  difiinguitur 
ab  ipla  gtatia,  & habitibus  virtutum  moralium  fu- 
pctnaturalium  , fi  damur  hx  virtutes  morales  infu- 
fx  , piout  dari  fupponunt  communiter  Theologi 
in  i.  a.  .i  gentes  de  virtutibus,  Se  videri  potefi  Sua- 
rcz  tom  j.  de  eruti*  ,lib.6.cap.  9.  ubi  tamen  contra- 
riam femenriam  ab  omni  nota  liberam  efle  fatetur. 

Aliqui  ergo  volunt , hos  habitus  infufos  proce- 
dere & gratia  habituali, qux  efi  quafi  natura, & eden- 
tia in  ordine  fupcrnaturali ; procedere,  inquam.pcr 
influxum  phy  ficum  in  genere  cauf.r  efficientis  , quo 
gratia  generat,  Se  cunfervat  hos  habitus  , ficui  for- 
ma naturalis  generat  , Se  confervae  fuas  potentias. 
Se  pafliones.  Qjod  exemplum  formx  fubftantiaUs 
eft  prxeipuum  fundamentum  hujus  fententix  , quia 
hoc  modo  melius , & dignius  explicatur  connexio 
harum  virtutum  cum  gtatia , Se  dignitas  , ac  excel- 
lentia ipfius  gratix  , qux  in  ordine  ad  operationes 
fupcrnaturales  prxfiat  in  homine  jufto  id  , quod 
anima  prxfiar  in  ordine  ad  operationes  naturales» 
Se  ideo  ficut  anima  efi  vita  corporis  humani  , ita 
gratia  efi  vita , Se  quafi  anima  ipfius  animx  in  or- 
dine ad  operationes  fupernaturales.  Ita  videtur 
fentjre  S.  Thom,  1.  1.  quafi.  ito.  art.  j.  ni  j.  dum 
dicit  dc  gratia  , quod  [apponitur  virtutibus  mfufis , 
tanquam  earum  principium  , (jr  radix  : Sc  art.  4. 
ad  1.  dicit  : Sicut  ab  efflentia  anima  fluunt  ejus  po- 
tentia , que flant  operum  principia  , ita  etiam  ab  ipfa 
gratia  effluunt  virtutes  in  potentias  anima  , per  quas 
potentias  moventur  ad  ollus.  Quem  modum  loquen- 
di imitati  fune  Conradus,&  Capreolus, quos  affert, 
Se  eam  fcntrntfam  late  probat,  Se  defendit  Granado 
in  i.i.  controvtrf  8,de gratia, trafl. 4.  diflp.^. per  totam. 

Contraria  lententia  communis  eft  apud  Theo- 
logos, Sc  verior,  quod  gratia  non  habeat  phyficum 
influxum  per  modum  caulae  efficientis  in  eos  habi- 
tus infufos : quam  fcquit  ir  Zuincl  .n  i.i .qutfi.  1 10. 
art. 4.  difp.x.  ad  1 . confirmationem  fleptimi  argument', 
Sc  cum  aliis  Suarez  diClo  lib,  6.  de  gratia  , ca \ 13. 
num.  10.  qui  variis  argumentis  eam  probat , qux 
non  omnia  funt efficacia.  Probari  autem  potefi  pii- 
mo  ex  principio  generali, quod  in  Ph  lofophia  ve- 
rius judicavi, quod  pafliones  Se  potet. rix  naturates 
non  ira  promanant  ab  eflentia  , ut  ab  ea  per  veram 
Se  phyficam  efficientiam  fhnr  : dicuntur  quidem 
ab  c flent u emanare.  Se  effluere  , quia  ellemiaeas 
exigit , ad  cujus  exigentiam  producuntur  i gene- 
rante , ad  quem  fpe&at  complere  eflemiam  q tara 
producit  , juxta  illud  commune  proloquium  , qui 
dat  formam  , dare  debet  omnia  , qua  confequuntur  ad 
formam.  Debet  enim  conftitucre  rem  in  fuo  fiatu 
connaturali.  Se  completo , fine  quo  non  potefi  na- 
turaliter exiftere.  Unde  infetebam  , non  folum  in 
primo  fieri,  fcd  etiam  in  conlervari , non  Jari  hunc 
influxum  eflentix  in  fuas  palfiones.  Sicut  enim 
loco  generantis  ( fi  ipfe  idem  non  confcrvat  cflen- 
tiam  femcl  producam  ) fuccedit  alia  caufa  confer- 
vans  efficaciter  ellciuum  : ita  ad  candein  caufam 
fpc&abit  confervare  pafliones,  feu  potentias,  prop- 
ter eandem  rationem  » quia  ciim  fuccedai  fc>co  ge- 
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nerantis  , debet  fucccdere  in  eodem  munere  refpe- 
dhi  omnium  , qux  £ generante  dependebant  » Sc 
ficut  qui  dat  formam  , debet  dare  qux  confe- 
quuntur ad  formam,  ita  qui  confervat  formam,  de- 
bet confervare  ea  qux  confequuntur  ad  formam» 
quia  ficut  in  fieri , ita  & in  confervari  eflentia  exi- 
git fuas  pafliones,  Se  ad  ejus  exigentiam  caufa  con* 
iervans  eflemiam,  confcrvat  pafliones,  vel  fi  deper- 
ditx  funt,  reftituit,  ut  in  aqua,qnx  feparata  ab  igne 
recuperat  foam  frigiditatem  , qux  emanare  dicitur 
ab  aqua  , qux  eam  exigit  , Sc  ob  ejus  exigentiam 
producitur  a Deo, qui  efi  caufa  confecvativa  aqux* 

Sed  quidquid  fit  de  hoc  principio  Philofophi- 
co,  probari  potefi  fecundo  , quod  attinet  ad  Vibi- 
tus  infufos,  quia  etiamfi  demus  pafliones  naturales 
fieri  in  genere  caufx  efficientis  phyficx  ab  eflentia» 
id  tamen  locum  habet  in  iis  paflionibus  qux  deter- 
minate ab  eflentia  exiguntur,  non  in  iis  quas  inde- 
terminate , Sc  disjunftim  folum  exigit.  Sic  enim 
mareria  prima  non  potefi  exiftere  fine  aliqua  forma 
fubftaniiali  , non  tamen  exigit  hanc  , vel  illam  in 
particulari  , fcd  disjun&im  : idcirco  forma  non  fit 
i materia,  fed  i generante.  Irem  Angclus,vel  etiam 
corpus  in  prima  fui  pcodu&ione  non  potuit  exifte- 
re cunnaturaliter  fine  aliquo  ubi  intrinfeco  , quod 
etiam  confequitur  tanquam  paffio  neceflaria  omne 
corpus,  & omnem  fubftjntum  creatam;  non  ta- 
men exigit  determinate  hoc  ubi  in  paiticulati , fed 
disjun&im ; ideo  Angelus  , vel  terra  in  prima  fui 
produdtione  accepit  i Deo  primum  ubi , quod  ha- 
buit » potuit  enim  Deus  Angelum  creare  in  hoc,  vel 
illo  fpatio,  in  coelo  , vel  in  terra  , vel  aere.  Item  in- 
telle&us  Angeli  exigit  connaturaliter  aliquas  fpe- 
cies,  ne  maneat  otiofus j illas  taraen  juxta  commu- 
nem Theologorum  fententiam  non  produxit  ipfe 
fibi , fed  accepit  1 Deo,  vel  ab  objc&is  , quia  non 
exigit  has,vcl  illas  determinate, fcd  aliquas  disjun* 
ftim  ,Sc  (i  c de  aliis  fimilibus.  Hoc  aurem  modo 
videtur  fe  habere  gratia  habitualis  in  ordine  ad  ha- 
bitus infufos  i quanvis  enim  exigat  aliquos  , non 
tamen  illos  exigit  determinate  pro  hoc  tempore, 
ut  conflat  de  habitu  luminis  glorix,  quod  non  exi- 
git gratia  flarim  ac  infunditur  homini  jufto  , alio* 
quin  maneret  gratia  toto  tempore  hu|us  vitx  'in 
ftaru  violento  fine  potentia  illa,  qux  ipfi  jam  debe- 
batur. Quod  idem  condat  de  habitu  fidei  infufo» 
poruitenim  Deus  dare  homini  jufto  in  primo  in- 
flanti lumen  glorix  fine  habitu  fiJci,ot  dedit  de  fa- 
flo  humanitati  Chrifli , Sc  hoc  line  ulla  violentia, 
aut  miraculo  fado  contra  naturam  ,Se  exigentiam 
gratix,  qux  quidem  ex  fe  non  exigit  habere  lumen 
glorix  per  merita  propria, ciim  pueiis  decedentibus 
cum  Baptifmo  detur  lumen  glorix  fine  ullis  meritis. 
Potuit  etiam  Deus  homini  viatori  jufto  non  dare 
habitum  fidei , fed  fcientiam  infufam  fupernatura- 
Icm,  ex  qua  poflet  elicere  a&us  charitatis  , Se  alia- 
rum virtutum  infiifarum,  ad  promerendam  bcatitu* 
dinem.  Quod  enim  de  f*do  derur  habitus  fidei,  id 
non  provenit  ex  determinata  exi  genga  gratix,fed  eX 
decreto  Dei, qui  voluit  de  fadlo  homines  , Se  Ange- 
los per  fidem  dirigere  ad  fupernaturalcm  bcaricudi- 
nem  comparandam. Non  ergo  procedunrphyfic&  ef- 
ficienter hujufmodi  habitus  abipf»  gratia  habituali, 
qux  ex  fe  indifferens  eft  ad  hos,  vel  illos  hibitus, 
ficut  Angelus  in  prima  fui  produdlione  eft  indiffe- 
rens ad  hoc.vel  illud  ubi , fcd  folt^m  disjun&im  exi- 
git aliquos  habitus  infufos  ad  operationes  fu  perna* 
turales. 

■Dices  primb,  lic£t  gratia  non  exigat  lumen  glo- 
rix pro  omni  ftatu  , nempe  pro  flatu  vix  , exigere 
tamen  illud  determinati  pro  ftatu  termini  , fett 
extra  viam: quod  fufficii , ut  lumen  glorix  fit  pro- 
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pria  pai&o  grati*,  licet  non  quarto  modo,  hoc  ed, 
competens  omni, 5:  luli,flc  feroper  ; atque  adc6  fuf- 
ficir,  ut  p olfit  a gratia  iu  tali  llatu  phyfice  produ- 
ci. Nam  canities  etiam  non  competit  homini  in 
omni /lato  Se  tempore  , /ed  foluin  in  feneftute  ; fle 
tamen  ed  proprietas  hominis  ab  eo  phvfice  proce- 
dens, Se  non  ab  exrtinfcco.  Sed  conui, quia  lumen 
glori*  non  fe  habet  rcfpcdu  grati*  , /icor  canities 
r.efpedu  hominis  ; hzc  enim  habet  connexionem 
phy  (icam  determinatam  cum  ipfo  phylico  llatu,  & 
tntrtn/eco  hominis  : at  vcr6  lumen  glori*  non  ha- 
b-t  connexionem  phvficam  cum  llatu  phylico ipfius 
grati*.  Nam  datus  vi*  involvit  dccretirtn  extrinfe- 
cum  Dei  volentis  decernere  tantum, vel  tale  tempus 
ad  merendum  , prout  de  fido  decrevit  tantam  mo- 
rulam dtirationis  Angelis  pro  datu  vix  »cum  pofTct 
majorem,  vel  minorem  decernere, & nobis  decrevit 
tempus  mortis  pro  fine  vi*  n<>drc,  cum  pofTct  ante 
mortem  viam  terminare,  vel  etiam  poft  mortem  il- 
lam prorogare.  N>hil  ergo  c fi  phyficum  intrinfe- 
cum  in  ipfa  gratia,  vel  in  fubjc&o  illius, i quo  phy- 
ficc  determinetur  gratia  cali  tempore  ad  germinan- 
dum, Si  pbyficfl  producendum  lumen  glori*, Se  per 
confequens  gratia  non  e/l  caufa  efficiens  phy  fica  il- 
lius, fcd  Deus,  qui  illud  infundit  quando  vult  prx- 
miare  juflum  ; ille  enim  qui  coufirt  prxmium  , cft 
caufa  p/xmii  : gratia  autem  folitm  exigit  indeter- 
minate , quod  detur  lumen  glori*  in  (latu  extra 
viam  , quaudocumque  ex  Dei  decreto  extrinfcco 
finita  aftimabi tu r ipfa  via. 

£,  Dices  iterum,  licet  gratia  non  exigat  determinati 
habitum  fidei,  vel  luminis  glori*,  exigit  tamen  de- 
terminati, & pro  omni  (lacu  habitum  charitatis,  & 
habitus  aliarum  virtutum  moralium  infufarum,quc 
femper  gratiam  comirantur  : hi  ergo  habitus  pof- 
funt  dependere  phyfice  i gratia  per  dependentiam, 
& a&ioncm  phy  fi  eam  , ficut  paffiones  determinate 
fiunt  ab  e/Tentia.  Sed  contra  hoc  ed  primi,  quod 
rpelius  videtur  colligi  ex  eo,  quod  habitus  fidei,  fle 
luminis  glori*  non  fiunt  a gratia  habituali  , quod 
lice  etiam  habitus  chari  taris  , fle  alii  habitus  fiant  & 
gratia  , fed  a folo  Deo.  Nam  habitus  infufi  , ut  di- 
ximus, habent  fe  per  modum  potenti*  , atque  ideo 
habitos  fidei,  vel  luminis  glori*  funt  quafi  poten- 
ti* intcllctlivx  in  ordine  fupernaturali  ■,  habitus 
ver6  charitatis,  Se  alii  hibitus  infufi  pertinentes  ad 
voluntatem  habent  fL-  ficut  potentia volitiva  in  eo- 
dem ordine  fupernatoraii  : non  e d autem  jrxta  re- 
rum naturam,  quod  gratia  habitualis,  quz  ed  quafi 
radix.Se  edentia  in  ordine  (upern.-iturali.copditucns 
animam  in  gradu  intcllcdivo,  fle  volitivo  excellen- 
tiori, nempe  fupernaturali,  polfit  afferre  fecum  po- 
tentias in  eodem  ordine  appetitivas  , fle  voiitivas, 
non  verbcognofcitivas.fle  intcllcdivas : ficut  fi  da- 
retur quadam  anima, qu*  afferret  fecum  potentiam 
voli(ivam,non  vcr6  cognofcitivam. Cum  enim  ideo 
homo  fit  volitivus,  quia  ed  cognofcicivus,  feu  in- 
telledivus,  ab  eadem  forma  debet  in  utroque  gradu 
conditui.  Quare  eadem  etiam  gratia  debet  confti- 
tuerc  judumin  gradu  radicali  intcllc&ivi,fle  voliti- 
vi  fupernaturalitcr.fle  per  confequens  eadem  gratia 
debet  c(7e  prima  radix  utrarumque  potentiarum, 
nec  aliter  debet  ede  radix  potenti*  volitivx,  quim 
intcllcdiv*  i atque  ideo  fi  potentiam  intclledivam 
affert  folum  exigendo  eam  i Deo  , fle  hoc  pado  fa- 
cit hominem  radicaliter  inccllcdivum  ia  ordine  fu. 
pci  naturali,  eodem  modo,  fle  non  alio  debet  afferre 
potentiam  volitivam  fupernaturalem,  exigendo  il- 
lam a D:o,jf  hoc  modo  condituere  hominem  voli- 
tivum  radicaliter  in  eodem  ordine  fupernaturali : de 
quo  argumento  dicendum  ed  latiAs  feW*»e fequenti. 

7 • Sccuud6  impugnari  potcd  eadem  rcfponfia,  quia 
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ficut  gratia  de  fc  ed  phyfice  , & intrinfeci  indiffe- 
rens ad  hos  vel  illos  habitus  fupernaturales,  perti- 
nentes ad  intclledum  , ita  cll  indifferens  , fi  res  at-  , 
tente  confideretur,  ad  hos,  vel  illos  habitus  fuper- 
naturales  pertinentes  ad  voluntatem,  fle  per  confe- 
quens , fi  ratione  hujus  indifferenti*  intrinfec*  ad- 
mittis, habitus  fidei , vel  luminis  glori*  non  fieri 
efficienter  i gratia  ,ita  id  debes  admittere  de  habi- 
tu charitatis,  & illis  pertinentibus  ad  voluntatem; 
fle  in  primis  de  habitu  fpei  idem  fatendum  videtur, 
cum  hic  habitus  in  patria  non  remancat,ut  fuppono 
ex  communi  fententia,  fle  potuilTet  ab  initio  gratia 
ellc  fine  illo,  prout  contingit  in  Beatis.  Quod  etiam 
de  habitu  infufo  Pernitenti*  dicent  illi,qui  volunt 
eum  habitum  in  patria  non  remanere.  Sed  in  uni- 
verfutn  de  ipfomet  habitu  charitatis  hoc  idem  pro- 
bari potcd  ex  iis  , qu*  dixi  difp,  10.  de  Incenat, 
feli.  1.  ».  8.  & feqtj.  nempe  adum  diledionis  Dei, 
quem  habet  Beatus  , differre  cx  diverfo  modo  at- 
tingendi objedom  ab  adu  diledionis  Dei  , quem 
habet  viator , ita  ut  divetfus  etiam  charitatis  habi-  . 
tus  ad  adus  concedendus  fit,  eo  qu6d  voluntas 
eodem  modo  attingat  fuum  ob  edum,quo  abinteU 
ledu  proponitur  : quare  fi  in  via  Deus  non  propo- 
nitur clare  , fle  in  fe  , fed  ad  modum  rei  corpore*, 
cum  cifdcm  impetfedionibus  attingitur  & volunta- 
te , fle  k charitatc  in  via ; non  potcd  enim  voluntas 
aliud  , vel  aliter  objedum  profequi , nifi  prout  ab 
intcllcdu  proponitur  ; unde  habitus  charitatis,  qui 
poredeum  ea  perfedionc  Deum  attingere  prout  e/l 
in  fe  > diverfus  ait  ab  co,  qui  non  potcd  Deum  ita 
attingere  ; dicitur  tamen  vere , quod  charitas  fem- 
per manet  etiam  in  patria,  ablatis  fide,  fle  fpe,quia 
manet  hic  , vel  alius  charitatis  habitus  perfidior 
loco  hujus.  Sicut  etiam  dicitur  in  criduo  perfeve- 
rade  unionem  Verbi  divini  cum  corpore  , & anima 
feparatis, licet  juxta  probabiliorem  lenrentiam  non 
permanfetit  eadem  numero  unio  hypodatica,  qua 
Verbum  antei  uniebatur  toti  humanitati  per  uni- 
cam fimpliccra  unionem  hypodaticam  , fcd  fucccf- 
ferit  duplex  unio , altera  fpiritualis  cum  anima  , al- 
tera materialis  cum  corpore  ; femper  tamen  manfit 
Verbum  unitum  imique  parti,  quod  fufficir,  ut  di- 
catur femper  pcrfeveraifc  unionem  Verbi  cum  par- 
tibus quas  aflumpfir. 

Hoc  autem  idem  argumentum  cum  proportione  J 
applicari  potcd  ad  alios  habitus  infufo»  virtutum 
moralium, quod  fcilicet  ii  etiam  didindi  fint  in  pa- 
tria , & perfidiores  iis  quierant  in  via  , quia  adus 
etiam  harum  virtutum  in  patria,lic£t  non  fint  ab  ha- 
bitu intentiori  ,per£:di6s  tamen  attingunt  fua  obje- 
da,  & honedates  virtutum  , cum  dirigantur  i per- 
fidioti  notitia  proponente  perfidius  eandem  ho- 
nedatem, nempe  vel  a fcientiabeata.vel  & fcientia  in- 
fufa,quc  immediate  fle  quidditat ive  teprzfcntat  cla- 
ri/fime  fua  objeda  prout  in  fe  funt,flc  non  per  fpe- 
cies  alienas,  Si  ad  modum  rerum  materialium, prout  ( 

cognofeuntur  invhiqux  diverfitas  refundi  etiam 
debet  in  adus  voluntatis , ut  in  prxdido  loco  pro- 
batum ed.  Unde  fir,  gratiam  habitualem,  ficut  ex  fe 
indifferens  ed  ad  datum  ubfcuritatis,fle  mortalitatis, 
qualem  nunc  habemus  , Se  ad  datum  claritatis  , Sc 
immortalitatis,  qualem  habent  Beati , ira  ede  etiam 
indifferentem  ex  fe  ad  hos, vel  illos  habitus  infufos 
virtutum  moralium.flr  per  confequens  neutros  fieri 
efficienter  ab  ipfa  gratia,  fed  fol6m  emanare,  quate- 
nus fiunt  it  Deo  ad  exigentiam  ipfius  grati*  exigen- 
tis hos, vel  illos  disjundira  , tu  paffiones  fle  poten- 
tias debitas  grati*  in  ordine  fupernaturali. 

Terti6  denique  principaliter  confirmare  poltu- 
muj  banc  communem  fementiam  negantem  influ- 
xum phyficum  grati*  in  genere  caufx  efficienti» 

ia 
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in  habitus  infufos  , ex  alia  dodrina  communi,  Se 
certa  Theologorum  , quod  fcilicct  poft  peccatum 
mortale,  quoj  non  fit  conira  fidem,  vel  fpem  , ma- 
nrnt  in  peccatore  habitus  in  fu  fi  fidei  , Se  fpei.  Hi 
enim  habitus  , Itcit  fine  palTiones  gratia: , manent 
tamen  ut  a&us  fidei  Se  fpei  , qui  ncctffarii  funt  ad 
converfi  >nem.  Se  recuperationem  gratia:,  connatu- 
ralius  fiant  ab  h ibitu  , qu^m  fi  fierent  ab  auxilio 
a&uaii  intrinfeco  , vel  extrinfeco.  Qux  ratio  con- 
g tuent  i. t deficeret  ii  habitus  hi  connaturaliter  exi- 
gerem confctvari  ab  habitu  grati*  per  addionem 
lupcrnaturalem  , Se  iniraculofam  in  (ubftantia  fua, 
nempe  per  a&ionem  folius  Dei  , qux  efiet  diverfa 
ab  a&ione  gratix,  quam  ipfi  habitui  juxta  fuam  na- 
turam exigunt  : quare  non  elice  magis  connaturale 
habitus  illos  manere  fine  gritia  , quam  addus  fidei, 
Se  Ipei  fieri  ab  auxilio  fine  habitu,  cfim  in  utroque 
ca(u  ponendum  cllcr  aliquid  intriufece  lu  per  natura- 
le» “oh  lolum  quatenus  pertinet  ad  ordinem  entium 
fupcrnaiurjlium  , fed  etiam  quatenus  effet  fupra 
iplum  ordinem  fupcrnaturalem,  & ejus  exigentiam, 
& tuberet  quali  duplicatam  fupcrnaturalitatem: 
imo  magis  fupcrnaturalis,  Se  fupra  naturam  ordinis 
fup..iututalis  effet  confervatio  habituum  fine  gra- 
tia, cum  ctfct  aliquid  permanens , quim  produddio 
adduum  fine  habitibus  , ciim  hxc  non  efiet  continua 
£c  permanens  , fed  pro  aliquibus  occationibus: 
pioiit  latius  diximus  [uvrdtdi'p.^.ft[}.x,  ubi  egimus 
de  fu  per  natura  lit  are  habitus  fidei.  Cum  ergo  Theo- 
logi omnes  fuppoluerint,  habitum  fidei.  Se  fpei  ma- 
nete in  peccatore,  uc  aftus  fiant  magis  connaturali- 
tcr  . Se  cum  minori  vioh-ntia  ordinis  fupernatura- 
lis,  dicendum  cld,  eos  habitus  non  petere  fuara  con- 
fiivsiioimn  fieri  ab  habitu  gratix,  alioquin  eadem, 
• vel  majoi  violentis  fieret  in  confcrvatione  eorum 
h oituum  , qux  non  folilm  efiet  fupcrnaturalis 
quoad  modum  cxtrinfecum  , quatenus  non  confer- 
varcntui  i Deo  ad  exigentiam  gratix, fed  efiet  etiam 
fupcrnaturalis  entitative  , & duplici  fupcrnaturali- 
Utc  intrmfeca  fupra  exigentiam  ipfius  ordinis  fu- 
pci  naturalis,  ut  loco  citato  probatum  fuit. 

I O.  Nunc  videamus  breviter  argumenta  , qux  affert 
ttlvsHtzr  I*.  Granado  contra  hanc  communem  fcntcnriam. 

Ptiini  affert  S.  Thomam  »»  i .2.  tj.i  to.  art.  4.  ad  1. 
timrae/ . cul"?  vc,^a  *upri  retulimus,  quibus  docet,  habitus 
mm»<  fe»-  fcu  virtutes  eflluere  a gratia  in  potentias 

ismtiMA.  *u»rox,  ficui  potenti*  effluunt  ab  edentia  anime, & 
itleo  ab  Auguidino  dici  gratiam  refpc&u  voluntatis 
clic  ficut  cft  fellor  ad  equum  , Se  ficut  movens 
ad  motum.  Ad  hoc  autem  refpondetur  ex  diddis, 
hos  habitus  effluere  quidem  a gratia  , Se  dimanare 
ab  illa  j ad  quod  fufhcit  , quod  fiant  } generante 
graiiam  , hoc  cft  , a Deo,  ad  exigentiam  ipfius  gia- 
tix:  quo  etiam  modo  in  mea  lententia  potemix 
effluunt.  Se  dimanant  ab  anima.  Quanvis  autem  de- 
mu»,  potentias  procedere  ab  anima,  ut  & caufaeffi- 
ciente  phjruca  , quia  non  disjun&im  , fed  determi- 
nate exiguntur  ab  illa  , non  cft  necefie  , quod  in 
hoc  etiam  teneat  exemplum.  Nam  ut  gratia  dicatur 
m,  vere  voluntatem  mediis  virtutibus,  qu*  abipfa 
effluunt , quod  erat  intentum  S.  Thomx  , fufhcit 
quod  gratia  fit  radix,  k qua  emanant  tales  virtutes. 
Se  qu*  exigit  litas  ut  virtutes  proprias  , Se  quidem 
determinate  ut  tales  virtutes  funt  , licet  non  has 
numero  in  individuo,v.g.exigic  charitatem  infulam 
determinate,  licet  non  exigat  hunc  habitum  chari- 
tatis,  nec  illum  determinati  . Se  ideo  dicitur  gratia 
movere  voluntatem  medus  virrutibusiquia  per  vir- 
tutes infulas  , quas  fecum  neceffarib  affert , Se  quz 
illi  debentur  faitem  fub  ratione  virtutum  , charita- 
tis,  jufiiti*  , &c.  inclinat  voluntatem  ad  a&us  fu- 
per  natur  ales  car  undem  virtutum. 

Card,  de  Lngo  de  Vtrme  Fidei  Divine. 
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Arguit  fecund 6 ratione,  qnia  gratia  e ft  prima 
radix  , 5e  qua  fi  effentia  in  ordine  fupcrnaturali , Se 
aliunde  non  repugnat  habitus  infiifos  ab  illa  effi- 
cienter  fieri  ; non  enim  dicuntur  infufi,  quia  i folo 
Deo  phy  ice  fiunt  , fed  quia  non  acquiruntur  pec 
adus  proprios  , ficut  habitus  acquifiti  ; hoc  autem 
modo  melius  intclligitur  dignitas  gratix  habitua- 
lis , Se  ejus  connexio  cum  virtutibus  infufis  : fic 
ergo  dicendum  eft.  Ad  hxc  omnia  jam  ex  didis 
conflat  rcfponfio  ; vidimus  enim  fine  hac  ifficico- 
tia  phyfica  gratiam  intelligi  ptimaro  radicem  , & 
quafi  cllcntiam  in  ordine  fupcrnaturali : Se  animam 
etiam  effe  polle  radicem  fuarum  potentiarum  naru- 
r alium  fine  tali  efficientia  , Se  faitem  eam  non  efie 
ponendam  , ubi  pafiiones  aliqtix  non  determinati 
exiguntur  ab  effentia,  fed  disjun&im.  Denique  vi- 
dimus inconvenientia,  qux  ex  tali  efficientia  feque- 
rentur,  ut  conftat  cx  iis  , qux  in  probationem  com- 
munis fententix  allata  funt. 


S E C T I O 1 1.  * 

De  difpofitione  requifita  ei  infufionem  ha- 
bitus fidei : ubi  en  infundatur  aliquando 
ante  gratiam. 

Oft  caufam  efficientem  phsGcam  fcquitur  dicc-  j 
re  de  difpofitionc  requifita  ad  infufionem  habi- 
tus fidei  , dc  qua  eft  controverfia  inter  Theologos, 
an  fit  fola  fides  a&ualis  , an  veri  contritio  , vel  at- 
tritio, qux  difponit  proxime  extra,  vel  intra  facra- 
mentum  ad  infufionem  gratix  habitualis  ? Quod  cft 
idem  ac  quzrerc  , an  quando  infidelis  convertitur 
ad  fidem  , infundatur  ei  habitus  fidei  ftatim  ac  cre- 
dit i an  veti  tunc  , fcu  quando  recipit  gratiam  ha- 
bitualem, prxccdcntc  contritione  perfeda  , vel  at- 
tritione  cum  (aeramento.  Dc  parvulis  enim  non  cft 
difficultas  } hi  enim  fimul  accipiunt  in  baptifmo 
omnes  habitus.  Dc  adultis  eft  ratio  dubitandi,  qui* 
adultus  pri&s  tempore  credit,  quim  juftificctur  per 
contritionem,  vel  facramentum  : dubitatur  crgo,aii 
quando  primum  credit  , accipiat  h biuim  fidei,  an 
vero  quando  joftificatur.  Eadem  difficultas  eft  de 
ilio  qui  amifit  fidem  per  hxrcfim,  an  recuperer 
habitum  fidei  cum  primum  credit  antequam  jufti- 
ficetur. 

Tres  funt  in  hac  controverfia  poiifiimx  fenten-  f 3, 
tix.  Prima  aflirmar, habitum  fidei  infundi  fxpe  fine  Fritr.afin- 
habitu  gratix.  Ita  P.  Suarez  j.rvw.in  }.part.difv. »8.  tentia. 
fed.  j.  Se  in  prefirnti,  difpnt.7.  fe&.f.  num.6.  Vafquez 
in  I.  a.  difpnt.  aoj.  num.  1 17.  S ilas  1.  tam.  in  1.  1. 
traft.  1 1.  difput.  f.  feti.  j.  Valentia  ifid,  quxft.  6. 
punfto  x.  difcedens  ab  eo  quod  dixerat  x.tom.dfp.% . 
ijutft.  1 . punflo  1.  Se  alii  »quos  refert , & (equitur 
Turri  an  11$  in  praftnti , difp. 41.  dub.  9.  & eandem  ic- 
ncr  Coninch  inpreftnti , difp.  16.  in  fine,Sc  fuprd 
d'fp.6.  dub.  4,  Granado  in prafetuit  trnll.  1 j.  difp.  y. 
nmn.tf.Si  Hurtado  Wi/p,c6.$.7.  & ftqHtmibus.  Prx- 
cipimm  fundamentum  fumitur  ex  eo,  quod  habitus 
fijci  confcrvatur  fine  cbaritatc,  nifi  obftet  infideli- 
tas : ergo  poterit  etiam  fine  charitare  introduci  in 
homine  jam  credente.  . 

Secunda  fententia  concedit  , licet  non  infnnda-  •utunia 
fur  extra  Sacramentum  , infundi  tamen  fidem  in  fintmie 
Baptifmo  in  homine  difpofito  per  fidem  a&  ulcm, 
habente  tamen  obicem  ad  habiium  gratix : ita  So-  « 

tus  1.  de  natura  & gratia  , cap.  8.  & Aragonius  hic 
qtufl.6.  arr.t.  ad  ultimnm,  Se  quidam  alii ; quia  cum 
baptifmus  fit  facramentum  fidei , habebit  eum  fai- 
tem effedhim  gratix  juftificantis. 

Tertia  fementia  negat.unquam  infundi  habitum  14* 
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T Tt\A  fi»,  fiici  abfquc  habita  grati*.  Hxc  plan£  videtur  com- 
munis  apud  antiquus  Theologos.  S.  Thomz  i.  x, 
"**“•  $»</?  .6 i.ar  .4. ubi  doccr,  licet  inter  a&us  fidei, fpei, 

& chariiatis  detur  prioritas,  non  tamen  inter  habi- 
tu*. Item  m }tdifiin&.  13,  in  corpore, 

& 3 .pari.q$dft.$}.  art.  j.  Bonaventura  in  3.  dift.xt, 
in  expofitiont contextui  jiub.6>&  in  4.  di  fi.  1 4.  1 . parr. 
diftind.  * rt.  Durand.  j.diji.  citat*  tjutft. 

Rich.ird..irr1y.c7-  6 ynafi.  j.Okamus  dift.  ij,  Scoru* 
difi.i6.in fi». Gabr.  quafi.i.  att.i.  Almainus  tracf.  z. 
moralium,  cop.i,  Vega  lilr, 7.  »«  Trideminum,  cap.i^. 
A r agon  i*» praftnii , tjnafi.  6.  a rr . 1.  jit  jf».  Albcrtus 
j»  i.difi.i6.*rt,g,infine,$c  ineam  inclinat  Malderus 
hic  f,4.4rf.7.&  latius  f.p.<rrr.4.&  Suarez  hic  difp.y. 
feti,  j,  tmitt.  4.  fatetur  efTe  probabilem  , qttos  fe- 
quuntur  aliqui  dofti  Rcccntiojcs,  & mihi  videtur 
etiam  probabilior. 

I j.  Probatur  primb,  quia  baptifmus  de  fe  habet  effi- 

caciam ad  infindendum  habitum  fidei  , & aliarum 
virtutum  , ut  juxta  probabiliorem  ,&  communio* 
rem  fcnrentiain  decernit  Pontifex  in  CUm.  unica  de 
fimm*  Trinitate  ,de  baptifmo  parvulorum  , fuppo- 
nen*  illud  ut  certum  de  baptifmo  adultorum,  ut 
vidimus  fnprd.difp.  9.  & quanvis  ibi  folum  loqua- 
tur dc  virtutibus,  & non  exprefsc  de  habiru  fidei, 
certum  tamen  eft,  comprehendi  ibi  fidem  , ut  con- 
flat exeap.  tnajores  , dc  baptifmo,  ubi  relata  eadem 
controverfia  exprimitur  fides,  & de  ea  quzritur.an 
ficut  infunditur  in  baptifmo  adultorum, infundatur 
parvulis.  Certum  ergo  eft,  baptifmum  per  fe  habere 
efficaciam  infundendi  fidem  adultis  j nam  ex  effica- 
cia baptifmi,  qux  eadem  cft  in  adultis,  & parvulis, 
probat  Pontifex  infindi  etiam  fidem  parvulis.Quod 
fi  habitus  fidei  infunderetur  quando  primftm  adul- 
tus credit  , non  infunderetur  per  fe  fides  in  baptif- 
mo, fed  valde  per  accidens, 3c  in  cafu  rariffimo,qui 
forte  nunquam  contingeret : nam  baptifmus  per  fe 
exigit  in  adulto  , quod  prius  credat,  quim  accedat 
ad  illud  , 6c  ideo  ;ubcrur  prius  catechizari,  & pro- 
fiteri fidem,  juxta  prxeeptum  Chrifli,  docete  otnuet 
|tW»,  haptrztettrs  eos,  &c.  & tjtii  crediderit , & bap- 
tizat ni  fuerit,  &c.  ubi  prius  exigitur  aqualis  fides, 
qukm  homo  baptizetur.  Si  ergo  prius  credidir, 
prius  etiam  per  fe  habuit  fidei  habitum  tergo  nun- 
quam accipit  illum  in  baptifmo.nam  vel  illum  habet 
ante  baptifmum  , vel  fi  non  habet  ex  defc&u  fiJci 
aftnalis,  neque  etiam  in  baptifmo  illum  accipiet  ob 
eundem  defc&um,  nifi  fingas  illum  hominem  tunc 
primum  credere  quando  profertur  ultima  fyllaba 
forma*  facramcnti.qiii  cafu*  efiet  valde  per  accidens 
8c  chimatricus,  nec  fufficeret,  tit  Pontifex  fupponc- 
ret  ut  certum  adultos  in  baptifmo  accipere  habitum 
fidei.  Confirmari  potcfl  cx  Tiideni.  f e ff. 6. cap.j. di  - 
ccnrc  catechumenum  poflularc  fidem  ab  Ecclefia: 
ubi  loqui  videtur  de  habitu,  nam  attum  jam  habet: 
ergo  non  habebat  habitum  ante  juflificationcm. 

I (J.  Dices, Bantifmum  habere  de  fe  efficaciam  ad  con- 
ferendum habitum  fidei  quoad  primam  infufionem, 
vel  quoad  augmentum  ; nam  licet  ante  Baptifmum 
fit  jam  habitus  fidiiin  homine,  augetur  tamen  per 
virtutem  Baptifmi.  Sed  contri  . quia  in  primis  in 
p radit} a Clement.  fermo  videtur  e(Tc  de  efficacia  Bap- 
tifmi infundendam  primam  fidem  determinate. 
Alioquin  non  argueretur  bene  ab  efficacia , quam 
Baptifmus  habet  in  adultis  , ad  efficaciam  ejufdem 
Baptifmi  ad  infundendam  parvulis  primam  fidem; 
nunenim  valet  beni  : hoc  Sacramentum  habet  vim 
augendi  gratiam  : ergo  habet  vim  caufandi  primam 
gratiam  , ut  conflat  in  Enchariflia  , qu*  per  fe  ha- 
bet vim  augendi  gratiam  , & tamen  non  habet  vim 
per  fe  caufandi  primam  gratiam  , imi  nec  per  ac- 
cident , ut  dixi  in  materia  dc  Euchariffia  : ergo  uc 


Pontifex  ex  efficacia  Baptifmi  circa  adultos  probet 
efficaciam  ejufdem  ad  caufandam  per  fe  primam 
fidem  in  parvulis,  debet  fupponere  Baptifmum  per 
fe  habere  efficaciam  ad  caufandam  primam  fidem 
etiam  in  adultis,  & non  fol&m  ejus  augmentum. 

Deinde  neque  augmentum  fidei  caularct  Baptif-  17* 
mus  fcmper  in  adulto  , fi  prxcederct  habitu*  fidei 
infufus  fine  charitate  ; quia  fiepe  accideret,  difpo- 
titionem  ad  fidem  Fui (Ic  intenfiorem , quim  difpo- 
fitionem.quz  poflca  ponitur  ad  gratiam, & per  con- 
fequens  habitum  fidei  infufum  fuillc  intenfiorem» 
quam  poflea  infundatur  charitas  : quare  cum  fides, 

& ali.x  virtutes  folum  augeantur  quando  infundi- 
tur chariras  , propter  connexionem  quam  habent 
cum  charitate,  & juxta  menfuram  illius,  non  auge- 
retur fides  in  co  cafu,  cum  jam  fupponcretur  exce- 
dens menfuram  chariratis. 

Ex  quo  probari  potefl  fecundi  conclufio,  quia  fi 
fidei  habitus  infinditur  fine  charitate  , eo  quid 
aftus  fidei  fit  fufficicns  difpofitio  per  te  ad  habi- 
tum : ergo  etiam  ante  chatitatem  augebitur  habitus 
fidei,  quoties  repetitur  fidei  a&us  j imi  non  folum 
quoties  da»ur  aflus  fidei  intentior, fed  remilfus, ficti t 
chariras  etiam  augetur  per  alius  rcnuflbs»ut  fuppo- 
no  tergo  continget  fzpiffimi  aliquem  habete  fidem 
valde  intenfam,  & duritatem  rcinifiam,  quod  licet 
aliqui  concedant , videtur  tatv.cn  cfTb  contra  natu^ 
ram  habituum  infuforom  , in  quibus  quamure 
fieri  pofGt  fervanda  cft  zqualiras  , & uniformitas 
cum  menfura  gratiz  fan&ificami j.  Ratio  autem  i 
priori  cft  ex  fupradiftis,  quia  fidei  habitus  ift  pafllo 
gratiz  , quare  non  debet  fincipfa  poni  nifi  ubi  ra- 
tio fpecialis  , vel  au&oritas  id  exigat,  qux  inprx- 
fenti  non  cft. 

Reflat  folvere  fundamentum  primz  fententiz,  j 
fumptum  cx  coquod  fides  confervetur  finechari- 
tate  ; cx  quo  videtur  poffc  etiam  fine  charitate  in-  dammam 
findi.  Rcfpondent  aliqui, aftum  fidei  non  cfFc  fuf-  }>im*  f**-. 
ficicnrcm  difpofitionem  ad  infufionem  liabirus,quia  ,tmt * 
per  aftum  fidei  folum  non  tollitur  peccatum  incre- 
dulitatis ; cum  aurem  fidei  habitus  expellatur  per 
peccatum  incredulitatis,  non  potcfl  recuperari,  do- 
nec tollatur  illud  peccatum  , quod  non  fit  ante  ju- 
ftificationein.  Hzc  folutio,  licet  in  aliquo  cafu  lo- 
cum habeat , quando  fcilicct  prxccffit  peccatum  in- 
fidelitatis ; non  tamen  in  a!iis,tn  quibus  ante  aftum 
fidei,  licet  prxcclTerint  a lia  peccata , non  tamen 
prxccffit  peccatum  infidelitatis , propter  ignoran- 
tiam invincibilem  fidei  , quam  potuerant  haberes 
ergo  in  illis  fufficeret  fidei  a&us  ante  jullificatio- 
netn,  ut  difponcieutur  ad  habitum  fidei. 

Ad  argumentum  ergo  taliter  refpondeo  , minus 
requiri  ad  confervandum  habitum  fidei  , quam  ad 
ejus  introjuftionem  ; nam  ut  ille  dixit , turpius  eji- 
citur .quam  non  admittitur  borpes  ; alioquin  ficut  ad 
confervandum  habitum  fidei  fufficit  carentia  infi- 
delitatis etiam  fine  aftu  fidei  , fufficeret  hxc  ea- 
dem carentia  infidelitatis  culpabilis  ad  introducen- 
dum habitum  fidei  line  ullo  aftu  , quod  nemo  con- 
cedet. Quam  refponfionem  approbat  Suarez  difta 
difp-7.  /*£?•$.  wkwi. 4.  Sc  addit  congruentiam  , quia 
Deus  non  dat  faluccm  dimidiatam  , fed  integram 
fimul : punit  tamen  poena  dimidiata, nec  aufert  om- 
nia fimul.  Dices  , habitum  fidei  non  confetvari  ob 
carcmiam  infidelitatis , fed  ob  a&um  fidei  prxteri- 
tum  , qui  moralicr  perfeverat  dum  non  rctrafta- 
tur.  Sed  contri,  quia  pono  habitum  fidei  intenfum 
meritorie  propter  aftus  charitatis  , vel  mifericor- 
diz  olirn  elicitos : hzc  inccnfio  fidei  perfeverat  in 
peccarore.non propter  illos  aftus  charitatis.vd  mi- 
fericordix  moraliter  perfeverantes  3 nam  hi  omnes 
potuerunt  omnino  rciraclari  per  aftus  contrarios, Sc 
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adhuc  perfeverarc  habitus  fidei  intenfus  : ergo  mi- 
nus requitiiur  ad  confervatiuncm , quini  ad  ejus 
introdudtionem. 

Concedimus  ergo»  in  prima  infufione  Deum  exi- 
gere eandem  difpolitionem  ad  infundendum  habi- 
tum charitatis , Si  fidei , atque  adeo  difpofitionera 
rcqoilitam  ad  confcrvaudum  habitum  charitatis, 
debuitte  ex  natura  rei  exigi  ad  confervandum  habi- 
ti,m fidei  : dc  fadlu  tamen  Deus  noluit  perdi  h.;bt- 
tum  fidei ,< ni  fi  ptopter  peccatum  infidelitatis  , ob 
sationem  explicandam  feEl.feq, 

Objiciunt  fecundi  aliqui , quia  haereticus  con- 
vcifus  ad  fidem  , licet  nondum  fit  juttificatus  , jam 
tamen  J icitur , & cft  (impliciter  fidelis : ctgo  licut 
alii  peccatores  , quia  in  Itatu  peccati  dicuntur,  Sc 
funi  fideles  , retinent  habitum  fidei  i fic  etiam  con- 
cedi debet,  quod  ille  haereticus  convctfus  ad  fidem 
h beat  in  fc  habitum  fidei  aut;  quam  juliificctur. 

Hoc  aigumcntum  probaret  etiam  , quod  pecca- 
tor , qui  prius  habebat  omnes  virtutes  morales  in- 
fulas , iSr  amifit  gurum  ob  peccatum  injnftitiar,  re- 
tinere debeat  b.  bnum  temperanti* , vel  cattiutis, 
(oppono  enim  , Si  ptiis , &:  puttea  eum  cllc  valde 
att-ilum  ad  calluatcm  , atque  adeo  potte  fimo!  ci- 
ter appellari  cattum  , licut  antea.  Non  rigo  ir 
c !e,  & denominari  cattum  , ut  retineat  habitum  in- 
f-luisi  cattiutis  : nec  cfie  , & denominari  fidelem, 
ut  hab.at  hibinm  infufum  fidei , nec  ideo  Colum 
rctincrur  i peccatore,  quia  ille  adhuc  ctt  fidelis,  Ced 
ob  alia*  rationes  ,dc  quibus  pottea  dicemus. 

Objiciunt  tetti6  Tridentinuin  [fjf.  6.  cap,  7.  ubi 
dicit  fij.m,  ni  (i  ad  cara  fpes  , & charitas  accedant, 
tu  que  unire  pcfe&c  cum  Chritto.ticc  corporis  ejus 
vivum  membrum  efficere.  Supponit  ergo  adultum, 
di  cujus  jnttificatione  per  Baptifmum  ibi  loquitur, 
potte  prius  accipere  fidem,  quam  charitatem  , atque 
ideo  potte  manere  cum  Cola  fide  j id  enim  iignifi- 
cat , dum  dicir,quod  ni  fi  accedat  charitas,  fides  Co- 
la non  facit  perfc&am  unionem  cum  Chiitto  : qua 
ratione  veriffime  dicitur , fidem  fine  operibus  mor- 
tuam , Si  otio  fani  cllc. 

Rcfpondco,  verbum  accedere,  ibi  non  fignificare 
Cncceilionem  temporis  ; nam  ibi  prvmittit  Conci*, 
lium,  h ec  omnia  (imul  infundi  in  jullificatione , fi- 
dem , fpem  , Si  charitatem.  Solum  ergo  fignificat 
ordinem  naturz  ; nam  ficut  intelle&ns  ctt  prima 
potemia  cui  accedit  voluntas  , & non  c contra  : (ic 
fides  rtt  in  ordine  Cupernaturali  ptima  quafi  poten- 
tia , cui  accedunt  fpes  , & charitas  qux  pertinent 
ad  voluntatem  : dicit  autem  Concilium  , non  fieri 
pcrfc&am  unionem  cum  Chritto  per  fidem  Colam, 
quia  fi  ea  Cola  in  jnttificatione  daretur  , ut  hxrctici 
volebant , non  eflet  homo  membrum  vivum  Chri- 
fti,  quia  fides  fine  operibus  mortua  ctt,  ut  confiat  in 
peccatoribus  , in  quibus  fides  manet  abfque  chari- 
tate*  Ced  mortua  & otiofa  : non  dicit  ergo  Conci- 
lium, quod  in  juttificarionc  datur  fides  fine, aut  prius 
tempore  charitate  ; Ced  quod  datur  fimul  , quia  fi 
daretur  fine  charitate,  effit  mortua,  ut  itt  in  pecca- 
tore retinente  fidem  Colam  abfque  charitate. 

Dices,  in  ptccatoic  manet  habitus  fidei,  ut  con- 
natutaliter  eliciat  a«ttus,  quibus  Ce  difponat  ad  con- 
verfionem  : cur  ergo  non  dabitur  dc  novo  habitus 
fidei  peccatori  crcdcnti,ut  connaturalitcr  etiam  cre- 
dat , Sc  difpon^tur  ad  perfc&am  convcrfionem  ? 
ReCpondco  , fi  hzc  ratio  valeret,  deberet  etiam  da- 
ri habitus  ante  primum  a&um  fidei  , ut  connatura- 
lius  illum  eliceret ; quod  tamen  adverCarii  plerum- 
que negant.  Dicendum  ergo  ctt  , Deum  nolle  infun- 
dere h.tc  dona  habitualia  homini  , nifi  ipfe  priis 
difponat  Ce  ad  eorum  receptionem  : hxc  aurem  dif- 
pofitio  ea  ctte  debet , quam  homo  ex  fe  ponere  po> 
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teft ) quare  ante  contritionem  , Ceu  dilc&ionem  Dei 
fuper  omnia  ( qui  a&us  excdlentiffimus  ctt  intec 
eos  , qui  ab  homine  exigi  poflunt,  ) non  infundun- 
tur habitus  , nifi  ad  exigentiam  gratiz  Candificantis 
collatz  iit  facramento,  Ced  interim  fupplct  Deus 
per  auxilium  ,id  quod  habitus  przttatet , ut  homo 
poffic  credere  , Se  difponi  ad  perfc&am  converfio- 
ncm,per  quam  difponatur  fi  fficier.tet  ad  leccptio- 
nem  habituum.  Ex  quo  etiam  obiter  conflat  contra 
fecundam  Ccntentiam,ncc  in  baptifmo  infundi  fidem 
fine  charitate  , quia  non  ponitur  fuflicicus  difpofi- 
tio  ad  unum  habitum , nifi  ponatur  ad  omnes  : nec 
ullum  fundamentum  apparet  in  Scriptura,  vel  Con- 
ciliis ad  concedendam  illam  efficaciam  baptifmi  di- 
midiatam in  tali  cafu. 

Quarti  opponitur  contra  nottram  fententiam  j* 
S.Thomas  i»fra,q.6.art.  1.  ad  j.  ubi  fupponit,  fidem 
donari  a Deo  fine  charitate  : qui  locus  videtur  cx-  quana. 
ptettiis  adverfariis  pro  Cua  Ce  utenti  a.  Cztetumdc 
mente  S.Thjtna:  jam  vidimus  Cupri»  quoties  expri- 
mat nottram  conclufionem.  Neque  in  przdido  Io-  * 
co  contrarium  docet  j nam  ibi  Colum  loquitur  de 
fide  aduali.ut  ottcnduntiila  verba.  Per  hanc, inquir, 
medum  datur  aliquando  homini  a Deo  , quod  credat: 
credere  enim  non  fignific.it  habitum,  Ced  adlum. 
Deinde  S.Thomas  luquiturdc  fide,  per  quam  cettac 
homo  a culpa,  non  habituali, Ced  a&.iali  infidelita- 
tis , quia  non  > eminetur  , inquit, culpa  pra^  edentis  in- 
fidelitatis ,fid  fanatur  fecundum  quid  , ut  fcilicet  ceffet 
a tali  peccato.  A peccato  autem  non  cedat  Cortmliter 
per  habitum,(cd  per  adum  fidei : ergo  ibi  S.Do&or 
prxeise  loquitur  dc  a&u  fidei , qui  Czpc  datur  i 
Deo  fine  charitate. 

Quinto  opponitur  Auguttinus  lib.  1.  ad  Sim-  £4. 
plic.  q.i.  Cub  initium,  ubi  ait : Inquibufdam  tanta  efi  objetHo 
gratia  fidei , quanta  non  fu  file  it  ad  obtinendum  regnum  fdnem 
talorum.  Potiet  etiam  adduci  lib.}.  dc  Trinitate, 
cap.i.  ubi  de  fide  loquens  : Fidts , inquit , qum  qui 
habent  , fideli  s vocantur  > & qui  non  hai-ent , infideles. 

Cum  ergo  peccator , qui  jam  credit  , fidelis  (impli- 
citer fit , femper  judicat  Auguttinus  eum  habere  ha- 
bitum fidei.  Cxtcriim  ipfcimt  Granado,qui  con- 
trariam fententiam  tuetur  , loco  fupra  citato  Citetur 
ingenue  nurn.p.  hxc  loca , & alia  fimilia  ex  lil>.  do 
fijc  Si  operibus  , quae  attere  Bancs  «7/  d , q. 6.  art.i. 
in  dubio  ce  hac  re  non  multum  urgete.  Et  meriti, 
quia  h.tc  omnia  intelligi  poflunt  dc  fido  aditiali, 
quz  , ut  diximus  , Cufficit  ut  aliquis  dicatur  (im- 
pliciter fidelis, propter  voluntatem  habitualem  cre- 
dendi non  revocatam, in  qua  permanet. 

Contra  fundamentum  prxeipuum  hujus  dodlri-  ij. 
nz  fenriunt  aliqui , qui  non  admittunt  , quod  gra- 
tia habitualis  fit  prima  radix  omnium  habituum 
infu Corum  , etiam  fi  Ici  ,&  fp«i  \ imi  e contra  ccn- 
Ccnt  , juxta  naturam  horum  h.bituum  elfi*  , quod 
przcedant  infufionem  gutix  : quibus  favere  vide- 
tur Siiarcz  lib.6.  de  gratia  , cap.  1 5.  eiiT4  fimm  , Lui- 
fius  Turriannsdi/p.41 . de  fidotitub.g.  quia  nulla  ra- 
tio adducitur  ad  probandam  talem  connexionem 
cx  natura  rei  habitus  fidei  cum  h.bitu  gratiz. 

Czterum  notha  do&rina  ctt  S.Thomx  1 .s.^.i  10. 
art.}.(jr  4,  ubi  cxprcfse  loquitur  deh  ibiribus  in- 
fufis  inteliedlus  , & voluntatis  , Sc  utrofqtie  dicic 
oriri  i gratia  habituali , ut  k ptima  radice : imi  ipfe 
Suarez  loco  citato  tandem  *«/».  19.  concedit,  quan- 
do adett  habitualis  gratia  , abipfa  conCcrvari  habi- 
tum fidei.  Eandem  fententiam  docet  Jacobus  Gra- 
nado  in  1.  »,  contio ve>fi a 4.  de  habitibtu  in  communi , 
difp.  4.  w .}.&  controvetfia  8*  de  gratia  , tratt.  4.  if- 
put. }.  Valentia  x.r«i ne^i/p.X.  de  gratia,  q.i.punft»  x. 
in  filutiont  primi  argumenti  ,obi  ait , Deum  permit-  • 
tere  de  faAo  perturbationem  ordinis  debiti  inter 
i I i 4 habitus 
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habitus  grati x , & fidei , propter  alias  rationes  fux 
providemix.  Denique  P.  Valqucz  1 .tom.  i»  j.parr. 
diffini. 41.  c4/>.  j.  MWWM7.  aperte  fatetur  , fi  habitus 
grati*  , Sc  charitatis  diftinguamur , quod  ipfc  pro- 
babile clfe  docuerat , habitum  gratix  habere  fc  per 
modum ellentix  , Sc  radicis  , aqua  dimanet  habitus 
charitatis  , & ideo  ponendam  fuille  in  Chriflo  gra- 
tiam habitualem  accidentalem,  ut  in  eo  edet  conna- 
turalis  radix  operationum  fuptrnaturaiium,  qux  cft 
gratia  habitualis. 

Hib-t  autem  hxc  dodlrina  communis  magni 
ponderis  fundamenta,  nec  leviter  introdudla  cft,  ut 
aliqui  minus  caute  dixerunt.  Fundatur  enim  in  ipfa 
edentia  gratix  habitualis , qux  quidem  ideo  eft  for- 
ma juftincans,  & faciens  filium  adoptivum,  ac  con- 
fortem diviux  nuturx  , ad  quam  confcquuntur  po- 
tentix,  & operationes  fupcrnaturalcs  , ficut ad  ani- 
mam rationalem  ctmfcquuimir  potentix  , Sc  opera- 
tione* huinanx  :ex  hoc  autem  conceptu  gratix  ha- 
bitualis manifefic  fcquitur,  quod  ficut  habitus  »n- 
fufi  aliarum  vittutum  , fic  etiam  habitus  fiJei  de- 
beat cx  ipfa  gratia  dimanare  : fequela  probatur  pti- 
mo  , quia  non  poteft  efle  natura  aliqua  principium 
volendi , aut  appetendi , qux  eadem  non  fit  princi- 
pium rntclligcndi , aut  cognofccndi : fi  ergo  gratia 
in  ordine  fupcrnaturali  eft  prima  natura  , & cft  ra- 
dix habituum,  qui  funt  in  voluntate  ad  amandum, 
Sc  volendum  honeftum  ; eadem  gratia  debet  efle 
principium  cognofccndi  in  eodem  ordine  , ac  per 
confequens  habitos  fidei  infufi.qui  eftquafi  poten- 
tia intcllc&iva  in  ordine  fupernaturali. 

Confirmatur,  quia  in  patria  loco  fidei,  qux  aufer- 
tur , fubrogatur  habitus  luminis  glorix  ad  viden- 
dum elate  Deum  : illius  autem  habitus  gratia  ipfa 
eft  radix  , qux  ideo  dicitur  femen  glorix  , ut  con- 
fiat apud  omnes , ficut  Sc  aliorum  omnium  habi- 
tuum , quibus  beati  cognofcunt  clare  objcdla  fu- 

Eernaturalia  , Si  tetius  fcientix  infufx,  quam  ha- 
ent : ergo  in  via  eadem  gratia  cx  natura  fua  eft  pri- 
ma radix  habituum  , quinus  in  hoc  ftatu  utimur  ad 
cognitiones  fupcrnaturalcs  : fi  enim  Icmel  conce- 
ditur , gratiam  c (Fc  naturam  & radicem,  non  foluin 
ad  amandum  , fcd  etiam  ad  cognofccndom  *,  faten- 
dum cft  , eamfemper  exigere  aliqua  principia  pro- 
xima ad  cognitiones  fupcrnnturales , alioquin  in  via 
manca  erit  illa  natura,  cum  non  exerceat  luum  mu- 
nus in  cedi  ne  ad  operationes  amandi. 

Sccund£>  probatur  eadem  fcqucla.quia  fi  habitus 
fidei  juxta  fuam  naturam  ponitur  abfque  gratia  ha- 
bituali , deberet  utique  in  eo  ftatu  habere  fecum 
alios  habitus  infufosin  voluntate  : hocenim  com- 
mune cft  apud  Philofophos  , omne  principium 
ccgnofcitivum,connaturalirer  loqrendo,  efle  nppe- 
titivum  illius  boni  , quod  cognofcit : ergo  eo  ip- 
fo,  quod  Deus  elevat  nominem  ad  gtadum  cognof- 
citivum  inoidinc  fupcrnaturali,  debet  eodem  mo- 
do illum  elevare  ad  gradum  volitivum  : quare  fi 
elevatur  homo  per  habitum  infufumad  cognofccn- 
dum  , debet  ex  natura  rei  elavari  per  habitum  infii- 
fum  ad  amandum  j repugnat  enim  alicui  dari  con- 
naturaliter  potentiam  intellcdlivam  , qux  non  affe- 
rat fecum  potentiam  etiam  volitivam  in  eodem  or- 
dine, Repugnat  eigo  , quod  habitus  fidei  juxta 
fu.-un  naturam  potiatur  in  aliquo  fubjedlo  , Sc 
non  afferat  cx  natura  fua  fecum  porcnriam  ali- 
quam volitivam  cjufdem  ordinis.  Nex  fufficir, 
quod  Deus  elevet  per  auxilia  , & det  concurfum 
ad  volitiones  fupcrnaturalcs  : ficut  non  fatisfieret 
exigentix  intclledliis  naturalis  offerendo  folum 
concurfum , & fupplendo  per  aliquid  extrinfecum, 
vel  intrinfccum  , defcdlum  potentix  volitivx  ; fcd 
debet  dari  potentia  volitiva  intrinfcca  cjufdem 


ordinis  , Sc  rationis  cum  potentia  intelle&iva, 
qux  datur. 

Secandum  fundamentum  principale  dodhinx  28. 
communis  , quam  tuemur  , defumitur  ab  exemplo 
aliorum  habituum  virtutum  moralium  infufarum,  fmdnmtn- 
quos  Theologi  communiter  farentur  venire  & abire  tum. 
fimul  cum  gratia  habituali  , quod  8c  ipfi  audores 
illius  contratix  fententix  fatentur.  Si  enim  habitus 
fidei , & fpei  non  oritur  ex  gratia  , non  poteft  reddi 
ratio  verifimilis  , cur  alii  habitus  oriantur : major 
quippe  connexio  videtur  efle  fidei  cum  habitibus 
voluntatis  , quam  unius  habitus  voluntatis  cum 
aliis  : fi  poteft  ergo  manere  fides  ex  natura  fua  abf- 
que  potentia  volitiva  fupernaturali  ejus  obje&i, 
quod  per  fidem  proponitur , cur  non  poterit  mane- 
te habitus  temperantix  abfque  charitate.  Rurfus  fi 
habitus  fpci,qui  pertinet  ad  voluntatem,  poteft  ex 
natura  fua  manere  abfque  aliis  habilibus  volunta- 
tis , cur  habitus  temperantix  non  poterit  ex  natura 
fua  manere  abfque  charitate.  Reddenda  eft  ergo  ra- 
tio univerfalis  defumpta  cx  connexione  habituum 
cum  gratia  tanquam  cum  prima  radice  , alioquin 
non  reflat  fundamentum  ad  dicendum  , quod  h«bi- 
tns  infufi  aliarum  virtutum  moralium  non  maneanc 
de  fadlo  in  peccatore  abfque  habitu  gratix,  & cha- 
ritatis. Unde  minus  falisfacies,  fi  dicas,  ideo  aufer- 
ri omnes  virtutes  morales  cum  gratia,  quiaillx  om- 
nes identificantur  cum  ipfa  gratia  , ficut  & chati- 
tas  j folamque  fidem , & fpem  diftingui  a gratia  , Sc 
ideo  manere  in  peccatore.  Hoc,  inquam,  non  facis- 
facit : tum  quia  eft  contra  communem  Theologo- 
rum fenfum , quia  licit  aliqui  chariiatem  dicant 
non  diftingui  it  gratia,  de  aliis  tamen  virtutibus 
fupponunt  pro  cerro  diftingui ; tum  etiam , quia  re- 
flat eadem,  vel  major  difficultas^  cur , aut  quomodo 
poflit  gratia  per  fuam  entitatem  efle  principium 
proximum  omnium  a&uum  voluntatis  fupcrnatnra- 
lium  , & indigeat  principio  diftindlo  ad  eliciendos 
a dius  intellcdlus  , cum  hi  tam  immediate  rcfpicianc 
principium  radicate  , quam  adlus  volendi  J ficut  fi 
diceres  , animam  identificati  cum  voluntate  fua, 
non  verd  cnm  intellecti.  Adde  quod,  ut  diceba- 
mus , adlus  fpei  funi  adlus  voluntatis  , & tamen  ad 
cos  non  fufficertt  gratia  fine  habitu  diftindlo;  cum 
ergo  magis  connexi  fini  inter  fe  adlus  fpei  cum 
adlu  dilcdlionis  quam  adlus  temperantix  cum  adlu 
reftirutiouis  , quomodo  poteft  intclligi , quod  gra- 
tia fit  per  fuam  entitatem  principium  proximum 
omniutn  adluum  voluntatis  in  qualibet  materia 
etiam  difparata  , Sc  foliis  adlus  fperandi  non  poflte 
ab  ca  virtute  appetitiva  elici : ficut  fi  poneres  ani- 
mam poffe  per  fuam  ftibftantiam  elicere  omnes 
adlus  appetitus , prxtcradlum  fperandi , ad  quem 
indigeat  potentia  diflindla.  Rurfus  confequenter 
dici  deberet , ad  adlus  etiam  pix  affeCionis  ad  cre- 
dendum , requiri  habitum  diftindlum  i gratia.  Un- 
de fcq  icretur  aliud  mirabilius  , quod  (cilicet  illud 
principium , nempe  gratia , quod  fufficerec  fc  folo 
ad  omnrs  adlus  cultus  Dei , Sc  aliarum  virtutum, 
non  fufficerer  ad  volendum  cultum  Dei,  qui  tribui- 
tur per  fidem  : cum  tamen  multo  minus  dident  inter 
fc  adlus  religionis,  quo  volumus  revereri  excellen- 
tiam Dei  exteritis , Sc  quo  volumus  revereri  vcraci- 
tatem  Dei  per  fidem  intelledlualem,  qulm  adlus  re- 
ligionis , Sc  adlus  eutrapcliz  , ad  quos  fufficerec 
idem  principium  gratix  , abfque  alio  habitu. 

Denique  fundatur  prxdidla  communis  fententix  29, 
in  ratione  fupri  infinuata  ; quia  fciiicer , fi  habitas 
fidei  non  fic  paflio  debita  gratix,  non  apparet  ratio,  fmiamm- 
cur  potius  detur  habitus  fidi  i , quam  auxilium  «n». 
adinde  rranfiens  ad  adlus  fidei  : fient  aqua  in  bap- 
tifmo , licet  concedatur  caufare  phyficc  gratiam, 
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ffon  elevatur  per  qualitatem  permanentem  , fcd  per 
'auxilium  , vel  qualitatem  traiifeuntem.  Fatendum 
■ergo  eft,  habitum  fidei  dari  ad  exigentiam  gratix, 
& ideo  cfTc  potentiam  permanentem  , fient  & ipfa 
gratia/cujus  potentia  «ft  etiam  permanem. 

Objiciunt  primd.quod  fiuftra  ponimus  miracula 
nova  , quando  manent  fides  , & (pes  in  peccatore, 
abfque  ulla  neccIBtate,  ciim  poffit  id  fieii  juxta  na- 
turam eorum  habituum.  Rcfpondeo  in  primis,  nos 
nunquam  dixiffe  id  cflc  miraculum  ; info  effet  mi- 
raculum, fi  non  manerem  , cum  cllet  contra  legem 
univet lalem  ftatutam  i Deo ; qux  tamen  lex  juftas 
ob  caufas  fitit  contra  exigentiam  connaturalcm  ip- 
forum  habituum  : quod  non  dici  abfque  neccflita- 
te.aut  fundamento, confiat  ex  di&is. 

Urgent  fecundd , quia  in  otdine  ipfo  fopernatu- 
rali  poliunt  e fle  ,&  dc  talio  funt  aliqui  nlKs  , qui 
non  exigunt  procedere  ex  gratia  habituali  : ergo 
potefi  ellc  aliquis  habitui  infofus  , qui  non  petat 
procedere  ei  gratia.  Antecedens  probjtur  , quia 
primus  alius  fidei  , vel  contritionis  in  peccatore, 
cdm  non  (opponat  habitum  , procedit  i folo  auxi- 
lio per  fcipfum,  atque  ideo  ille  idem  a dius  non  | of- 
fet  procedere  ex  habitu  : ergo  ille  a&us  ex  na  tua 
fua  non  exigit  gratiam  habitualem  in  fubjedo. 

Refpondco  , tranfeat  efle  pudibilem  ejufmodi 
aflum,  Sc  habitum  > negamus  tamen,  habitum  fidei, 
qui  datur  de  talio  ,clTc  talem.  Piimb  quia  ille  ha- 
bitus efict  magis  fupcrnaturalis  in  fua  fubfiantia: 
facilius  'autem  cfi  admittere  fupernaturafitatem 
quoad  modum , in  hoc  quod  habitus  ponatur , & 
confervetur , quando  non  debebat,  quiro  ponere  il- 
lam fubftantiam  fidei  adeo  fupemararalcm  j omnis 
enim  habitus  infnfus,connatura]iter  loquendo,  de- 
bet efic  pafiio  alicujus  prime  radicis  in  ordine  fu- 
pcrnaturali , qux  efi  fola  gratia  : nec  potefi  efic  po- 
tentia proxima  ad  operandum  , qux  non  fupponat 
principium  radicale.  Sccondd  , quia  habitus  fidei 
de  f; dio  cfi  talis  , ut  quando  adeft  gratia  , rcfpiciat 
illam  Canquam  pafiio  , & potentia  illius ; alioquio 
gratia,  qux  de  fe  eft  prima  radix  in  otdine  fuperna- 
turali , ut  diximus  , deberet  habere  alium  habitum 
cognofeitivum  , qui  effet  pafiio,  & potentia  ipfius, 
vel  maneret  in  fiacu  violento  abfque  potentia  fibi 
debita.  Tcrtib  fi  daretur  ille  habitus  fidei  de  fa&o, 
adhuc  manerent  eadem  inconvenientia  , quia  habi- 
tus fidei , ciim  fit  potentia  cognofcitiva  , ut  vidi- 
mus, deberet  feraper  afferre  fecum  potentiam  voli- 
tivaro  ejufdem  ordinis  , hoc  eft  habitus  voluntatis, 
quos  cum  dc  fa&o  fides  non  habeat  fecum  in  pecca- 
ture , adhuc  fatendum  effer  id  fieri  contra  exigen- 
Ciara  ,&  naturam  habituum. 

Arguunt  tertii,  quia  gratia  habitualis  pixrequi- 
ric  aliquam  difpofitionem  in  fubj<  &o  : ergo  gratia 
non  eft  prima  radix  in  ordine  ad  omnes  operatio- 
nes fnpernararalcs.  Rcfpondeo  retorquendo  argu- 
mentum , fi  gratia  exigit  aliquam' difpofirioncm 
previam  , & ideo  datur  prius  habitus  fidet , ut  il- 
lam operationem  eliciat  : ergo  cum  non  folum 
adus  fidei  fit  difpofitio  ad  gratiam,  fed  etiam  alius 
attritionis,  & aliarum  virtutum  , debent  etiam  alii 
habitus  infundi  ante  gratiam, propter  eandem  ratio- 
Item.  Dicimus  er  eo , gratiam  ex  natura  fua  non  exi- 
gere aliquam  difpofitionem  in  fubjcdo  : Deus  ta- 
men rationabiliter  eam  exigit  in  adultis, invertendo 
aliquantulum  ordinem  connaturalcm  alhium  & 
habituum  , ut  creatura  rationalis  voluntarii  fufei- 
piac  dona  ipfius  Dei. 

Arguunt  quartb , fi  fides  fpes  ex  natura  fua 
dependent  i gratia  , cur  magis  manent  hi  habitus 
in  peccatore  , quim  habitus  aliarum  virtutum  * 
Rcfpondeo , hoc  argumentum  urgere  ctiaoa  contra 
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ipfos , quia  fi  fides , Sc  fpes  ex  natura  fax  non  pen- 
dent i gratia,  cur  alii  habitus  virtutum  moralium, 
maxime  pceuitentix , Sc  aliarum  , qux  polfunt  de- 
fervire  ad  converfionem  peccatoris  , non  funt  dati 
tales,  ut  non  penderent  ex  natura  fua  i gratia  , fcd 
pollent  manere  fine  illa  i omnes  ergo  debemus  red- 
dere eandem  rationem  differentic  , quam  quidem 
infri  hac  eadem  difputatione  reddemus. 

Ex  didis  autem  inferri  videtur  , non  fotilm  de 
taUo  fidem  habitualem  non  efle  ex  natura  fua  fepa* 
rabilcm  , aut  independentem  ab  habitu  gratic  , fed 
nec  etiam  pofle  dari  talem  habitum  merum  fidei  in- 
fofuro  : quia  eo  ipfo,  ut  vidimus,  exigeret  habitui 
infufos  voluntatis  , cum  omnis  potentia  cognofci- 
tiva eo  ipfo  exigat  potentiam  appetitivam  ejufdem 
ordinis.  Tunc  autem  ille  habitus  fidei  exigeret  ha- 
bitus infufos  voluntatis  tanquam  ptima  radix  eo- 
rum , ciim  ex  natura  fua  non  fiippuneret  gratiam 
habitualem  , nec  aliam  primam  radicem  fui , vel 
eorum  habituum  ; haberet  ergo  fe  in  ordine  ad  eos 
habitas , ficut  fe  habet  gratia  habitualis , & per 
confequens  non  maneret  jam  intra  terminos  meri 
habitus  fidei  , fed  clfec  alia  qualitas  nobilior  per 
inodum  primx  radicis  in  ordine  fupcrnarurali , & 
confiituens  hominem  in  fiatu  fu;  crnaturali  per 
modum  eflentix  : qux  effet  longe  major  perfs- 
Uio  , quito  ea  , quam  dc  talio  habet  habitus  me- 
rus fidei  infofx. 

Denique  pro  complemento  hujus  quxftionis  duo 
advertenda  funt.  Primum  efi  , in  Cernentia  contra- 
ria , qux  etiam  probabilis  eft  , non  debere  concedi, 
prout  aliqui  videntur  concedere  , quod  habitus  fi- 
dei fit  difpofitio  ex  natura  rei  ptxrcquifita  ad  infu- 
fionem  gratix  habitualis  , ita  ut  ex  natura  rei  con- 
Coquatur  gratia  , ficut  forma  ignis  confequitur  dif- 
pofitiones  in  materia  prxcedentes.  Hoc  , inquam, 
dici  non  debet , quia  infufio  gratix  habitualis  de- 
bet efle  gratuita  , quod  non  effet  in  eo  cafu  ; nam 
habitus  fidei  non  difponic  hominem  adultum  ad 
gratiam  juftificationis  , nifi  mediis  altibus  fpei,  Sc 
dile&ionis  Dei , ad  quos  movet , Sc  dirigit  fides  : ii 
autem  altus  , licet  difponant  de  congruo  ad  impe- 
trandam gratiam  juftificationis  , non  tamen  de  con- 
digno , nec  eam  exigunt , nifi  mediante  mifcricor- 
dia  Dei , qui  gratis  omnino , Sc  ad  nullius  difpofi- 
tionis  prxccdcntis  exigentiam  eam  'confert : non 
potefi  ergo  fides  efle  difpofitio  ex  natura  rei  ad  gra- 
tiam, ficut  difpofitiones  naturales  exigunt  formam 
ignis,  fed  foium  ex  divina  ordinatione  de  falto  de- 
bent prxcedere  altus  fidei , & dilcltionis  ad  reroif- 
fionem  peccatorum. 

Secundum  advertendum  dft  in  eadem  fententia, 
quando  dicitur  altum  fidei  elTe  difpofitionem  ulti- 
mam , qua  polita  , ftatim  infinditur  habitus  , non 
debere  id  intclligi  de  altu  fidei  , prout  efi  affenfus 
intelle&ualis  , fed  dc  voluntate  pix  affr&ionis  im- 
erante  aflenfum  fidei : c6m  enim  tota  morftlitas , & 
onefias  , ac  valor  per  modum  meriti  congrui , qui 
efi  in  altu  fidei , derivetur  i voluntate  pix  aff-ltio- 
nis  , qux  fola  efi  libera  , & honefta  libertate , Sc 
honcftate  formali  * non  efi  neceffe  ad  infufionem 
habirus  expeltare  ipfum  aflenfum  intelle&uaLcm, 
qui  eft  quafi  altus  externus , fie  in  fe  ipfo  necefla- 
rius,  ortus  ex  illa  voluntate  i fcd  polita  pia  affc&io- 
ne  ,St  imperio  efficaci  ex  parte  voluntatis,  ftatim 
pro  pofictiori  naturx  infundetur  habitus  fidei  $ i 
uo  rurfus  pro  ligno  pofteriori  elicietur  affenfus 
dei  imelle&ualis  .'itaque  licet  pia  affedio  ad  fi- 
dem , quando  adultus  incipit  credere  » non  fiat  ab 
habitu  infofo , fed  ab  auxilio  a&uali , quia  ipfamei 
affc&io  difponic  ad  infolionem  habitus  » Sc  non 
potefi  fieri  ab  habitu  , ad  quem  ipfa  difponic » ut 
infondatuc 
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infundatur)  nltenfus  tamen  fidei  intellc&ualis  etiam 
primus  fieri  poteft  ab  habitu  , quia  ante  hunc  alTcn- 
fum  praecedit  difpufitio  fufficiens  cx  parte  volunta- 
tis ad  infulionem  habitus.  Quod  in  illa  fententia 
obfcrvarnm  , & ita  magis  conficquentcr  eam  intel- 
lexerunt P.Turriauus  hicdi/p.;8.  dub.  j.  & P.Hur- 
tado  dijput.^p.  $.9. 


SECTIO  III- 

Vc  confrrvationc  habitus  fidei : ubi , an  , & 
quomodo  maneat  fides  informis  tn 
peccatore. 

NOn  eft  fermo  dc  peccatore  hxretico  , vel  in- 
fideli , dc  quo  dicemus  infra , difput.  1 7.  fefl.q. 
Tuetor  on  agentes  de  fubjclfii  fidei , & nunc  fupponimus,  iis 
fofitftrd*  peccatis  perdi  habitum  fidei  i fcd  loquimur  de  pcc- 
calt>te  Peccat  mortaliter  contra  alias 

u ' rttilnt  vi»tutcs  t quem  diximus  ineo  ftatu  non  comparare 
bmbitumfi-  de  novo  habitum  fidei  infufum  , donec  fimnl  cum 
dti  infusu  habitu  gratix  , & charitatis  eUm  accipiat  : dc  hoc 
in  finm  efg0  quxrimus,  an  poflit  perdita  gratia,  fi:  charita- 
ftttnt».  tc  rcti|,ere  habitum  fidei  infufum  in  ftatu  peccati. 

Controverfia  hxc  prxeipue  eft  cum  hxreticis 
modernis,  qui  contendunt  fidem  non  pofte  ede  fine 
• charitate  , & fan&itate , quorum  errorem  cxprefsl 
damnavit  Tridcntinum  frff.  6.  cup.  ij.  his  verbis: 
afferendum  eft  , non  medo  infidelitate  , per  quam  & 
ipfa  fides  amittitur  , fid  etiam  quocu”  qu  ■ alio  mortali 
peccato  , quanvu  non  amittatur  fides , acctpt.  m jttftfi- 
eatitnu  gratiam  amitti  , divina  legis  d* firmant  defe- 
rendo , que  d regno  Dei  non  fblinn  infideles  excludit  * 
J id  (fi-  fideles  quoque  , fornicarios  , adureret  , molles , 
rnufc iilormn  con  uHtores  , fures  , avaros , ebriofbs , ma- 
ledicos , rapaces  , cetero  fque  omnes  , qtv  lethali 4 com- 
mittunt peccata.  Et  can.  z 8.  Si  qui»  ( inquit)  dixerit , 
am’jf.1  per  peccatum  gratia  , fimnl  (fi  filem  femper  amit- 
ti { aut  fidem  qua  > emaneret , non  ejf  verum  fidem  , //- 
e et  non  fit  viva  > aut  eum , qui  fi  em  fine  tharit-ite  ha - 
i tr,  non  ejfe  Ch  tfiianum  , ana  i.ema  fi-.  Quam  vci ita- 
te n ex  (acris  litteris  potu  rui  t Patres  colligere , in 
utbus  fiipc  fides  veta  fin  t haritate  e Ile  oftenditur. 
uan.n.  M-dti  ex  Pnnctpibu*  crediderunt  m tum,  fcd 
non  confitebantur : djlexerunt  enim  magis  gloriam  hornis 
nutn,  quam  glonum  Dei.  l.Cor.t).  Si  habuero  omnem 
filem  , ihariiatem  autem  non  habuero  , (fic.  jacobi  i. 
Quid  prode* it  , fratres  mei  ,fi  quii  ditat  filem  ft  h„be. 
se,  opera  autem  non  habeat  ? fi:  infcriils  .fiucs  fi  cepe - 
ribtu  mortua  eft  in  [emeti  [a.  Et  inferius  : Sicut  cor{ ut 
fi  re  fftr  tu  mortuum  eft , ita  fides'  fine  operibm.  Ubi 
nota  , non  d.xifte  ,ficut  homo  fine  fpiritu  mortuu*  ifti 
Jcd  fic  ut  eorptu  fine  fpirttu.  Nam  homo  line  anima 
non  eft  verus  homo  : corpus  autem  fir.c  anima  , li- 
cet fit  mortuum  , eft  tamen  verum  corpus  , fcd 
moituum  ; ita  fides  fine  charitate  , fie  operibus  eft 
Mortua  , fcd  vera  fides,  Ttftitnonia  Patrum  pro  hoc 
dogmate  congerit  inalta  Valentia  hic  ^.4.  punflo  4. 
apud  quem  videri  poliunt  , eft  enim  res  fpc&ans 
omnino  ad  Coni rovci fidas  ; & ideo  videri  etiam 
poteft  ultra  alios  Card.  Drllatm.  Ui.i.de  juftficar. 
f.  if.fi:  Suarcx  lib.i  1.  <fr  gratia,  c.p.  qui  argumenta 
etiam  hxrcticorum  ref.rum  , 5:  dilTolvunt. 

3 6.  Ratione  probant  hoc  ipfum  aliqui  1 priori  : fi: 
in  primis  dc  a&u  fidei  coi.ftat  clare  non  efle  icpug- 
nantiam  objc&o-,  quia  aftui  fidei  prxcedit  aftum 
charitatis  , fi:  ita  prxcedir  , ut  propofico  obje&o, 
manear  voluntas  iibera  ad  amandum  Deum  : non 
enim  eft  cognitio  fidei , fient  vifio  clara  Dei , qux 
rapit  voluntatem  beati , fic  ncccflarid  impellit  ad 
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amorem  ; fcd  eft  cognitio  obfcura  proponens  indif- 
ferenter obje&um,  ut  tcftatur  experientia  in  iis,  qui 
cx  malitia  peccant , fi:  contemnunt  prxeepta  Dei, 
qux  per  fidem  credunt  obfervari  debere:  poteft  er- 
go manere  cognitio  illa  fidei  cum  peccato  contra 
legem  Dei,  ficuc  prius  fine  pofteriori,  curo  quo  non 
habet  neceflariam  connexionem  : ficui  polium  ego 
contemnere  prxeepta  Petri , cujus  voluntatem  , Sc 
prxeepeum  fufticienter  cognofco. 

Dc  habitu  autem  fidei,  quod  poftit  fine  charitate 
a&iuli , vel  habituali  manete  , probant  quia  fxpl, 
qu.<ndo  aliquis  peccat  graviter  circa  caftitatem, 
v.  g.  habet  fimul  alTcnlum  fidei  circa  aliquem  arti* 
culum,  & pofiro  peccato  adhuc  pecfcvcrat  in  eodem 
aflcnfu  fidei  : erg  * permanet  idem  habitus  fidei; 
nam  allenfus  ille  fidei  confervatur  ab  eodem  prin- 
cipio, i quo  fuerat  produUus.  Ita  arguit  Hurudo 
§.50.  Sed  eft  ratio  undique  infirma.  Primd, 
quia  eodem  argumento  probari  pollet, remanere  ha- 
bitus infufos  virtutum  moralium ; nam  poteft  etiam 
ille  homo  , dum  habet  afturo  circa  materiam  jufti- 
tix,  peccare  contra  caftitatero,&  perfeverare  adhuc 
in  a&u  circa  juftitiam  : ergo  debet  manere  habitus 
juftitix  , ut  a&us  ille  confieivttur  ab  eodem  princi- 
pio, a quo  genitus  fuit.  Secundo  , quia  gratis  fup- 
ponitur , debere  confervari  altum  ab  eodem  princi- 
pio , a quo  genitus  fuit ; nam  vel  fupponitur  alTcn- 
fus  fidei  pendere  ti  fuis  caulis  per  altionem  diftin- 
tftam  , vel  per  fe  ipfum  immediate.  Si  dicatur  pri- 
mum , poteft  variata  a&ione  manere  idem  a&us  : II 
vcr6  dicatur  fecundum  , variabitur  etiam  altus, 
quod  nullum  eft  inconveniens , cum  fuccedat  alius 
omnino  fimilis  circa  idem  omnino  objectum,  Prx- 
fertim  fi  , quod  multi  jam  ampleUuntur , ii  altus 
fint  a&iones  fucceflivat  identificatx  cum  durationc 
fua  fuccelliva  , atque  adeo  etiam  independenter  i 
variatione  Canfx  debeant  fucceftivc  variari  in- 
trinfecc  , prout  alibi  ego  ctiatn  ut  probabilius  am- 
plexus fuin. 

Prxcipna  ergo  ratio  , quod  attinet  ad  habituro, 
fumenda  eft  ex  aultoritate  ; nam  loquendo  dc  pof- 
fibili  , potuit  proculdubio  habitus  fidei  quolibet 
peccatu  mortali  j :ft;ffin’.c  amitti  , ficut  auferuntur 
habitus  infufi  altarum  vi  1 tutum  : noluit  tamen  de 
f-Ho  Deus  habitum  fidei  auferre.  Quod  ex  ipfo 
modo  iuquctidi  Scrifturx  colligi  potuit ; nam  de 
habitibus  permanentibus  loqui  videtur  Paulus 
1.  Cor.  cum  dicit  : Nunc  autem  manent  fides , 
fpes  , charitat , t*ia  hec : quod  fignificare  videtur 
verbum  illud  manent ; nam  alius  non  manent , fcd 
tranfeunt  , & tamen  decadem  fide  prxmiferat  Pau- 
lus ibi : Si  habuero  omnem  fidem  , duritatem  autem 
non  habuero  , &c.  ubi  fcparabilitatcm  fidei  & charita- 
te fignificavir.  Ad  idem  ponderari  poliunt  verba  il- 
la , quibus  apud  ]acobum  cap.a.  fides  fine  operibus 
dicitur  mortua , & otiofa  ; nam  verba  illa  de  habitu 
fi  !ci  intellexiHl*  videtur  Tridcntinum  fejj.6.  cap.y. 
cum  enim  prxmifilTct : /«  ipfk  jufi  ficatione  cum  re- 
m-jfijnc  peccatorum  hac  omnia  fimul  infufa  accipit  homo 
per  lefum  Cbriftatn  , cui  infer  it  ur  , fidem  ,fpem,  (fi  c ba- 
rituum : quod  de  habitibus  inttlligcndum  probavi- 
mus fuprli ; nam  fidei  alius  non  infunditur  in  ju- 
ftificatione  , fcd  debet  ptzcedcre  utdifpofitio  , fta- 
tim  de  eadem  fide  fubjungit : hanc  fidem  ante  bap - 
tifrssi [aeramentum  ex  jdprjlolorum  traditione  cattchu- 
meni  ab  Ecclefia  petunt : quod  etiam  dc  habitu  debet 
intelligi ; nam  fidem  adualcm  non  petunt  , fed  affe- 
runt jam  quando  petunt  bapti fimum.  De  eadem  au- 
tem fide  interferuit , dcca  vcrilEtvc  dici  , fidem  fine 
operibus  mortuam  , (fi  otiofitm  ejfe  : quare  hxc  Jacobi 
verba  de  eadem  fide  habituali  intellexit  , quam  po- 
ftea  dixit  ante  baptifmura  i catechumenis  pullulari, 

& 


Difput.  XVI. 

Sc  quam  prius  dixerat  infundi  (imul  cum  gratia  , Se 
charitate  in  ipfa  juftihcation: : quae  unuuia  dc  habi- 
tu fidei  debent  verificari. 

.Q'  Unde  aliqui  in  xqualt  certitudinis  gradu  po- 
ount , quod  habitus  fidei  manere  poffit  in  peccato- 
re , 6i  quod  poffit  fidei  «Aoi  permanere  : ita  docet 
Suarcz  in  prxfemi , diip.j./cfl.}-  «ww.j.  & videtur 
Hlirtado  difput.f  y $,u.  & a y.  Alii  tamen  meritd 
ueg.mt  aequalem  gradum  certitudinis  quoad  habi- 
tum, Ita  IWafquex  in  t,t,diff.Qi.  cap. 4.  wtm, io. 
fijfics  Ut  prxfcmi  , *rr.  4,  conci.  1 . Sc  Grana  do  in  prd- 
fentiy  nafl.q,  dijput.f.  num.f.  qui  duo  dicunt  . non 
elfe  hxreticum  , fcd  Colum  errori  proximum  id  ne- 
gare «ii  habitu  fidei : qux  cenfura  ad  lummum  fuf- 
ficicns  videtur  , cim  Tridentinom  non  explicuerit 
nomen  h bitw,  licet  ex  contextu,  & modo  loquen- 
di , ut  vidimus,  fatis  colligatur  de  habitu  etiam  lo- 
quutt-m  fuinc. 

.q  Hoc  ergo  fuppufito  , dux  pofTunt  elledifficulta- 
Ai  •mi  tc*  C'IC*  fianc  communem  dodrinam.  Prima  ad 
rtUnmuimr  relinquatur  in  peccatore  habitus  fidei,  abeun- 
infrtiMttn  tibias  oim  charitate  aliis  virtutibus.  Rcfpondetur 
huUmt  (i-  communicer  manere  fidem,  ut  peccator  polTii  ite- 
rum  rctji,c  atj  cor  converti,  juxta  illud  Ifaix  1. 
tbmritst-m  V-mn.pu  exercituum  reUqMijftt  «obii  femen  , tfuafi 
Miti  vir  tu-  Sedent  1 fuilferatu  , & cjuaft  Gewertl M fmilts  effemtu, 
tibmi.  Ideo  relinquitur  habitus  fidei,  ut  connaturalius  eli- 
ciatur adus  , ut  diximus  fupr^.  Sed  coniti  , quia 
etiam  ablato  habitu  fidei  , pollet  peccator  credere 
per  auxilium  adoale.  Rcfpoudctur , polfc  quidem* 
fcd  tamen  illos  adus  fidei  fore  miniis  connaturales, 
juxta  ea  q iz  diximus  in  fuperioribus.  Ut  ergocon- 
naturalius  fiant , relinquitur  habitus. 

4 1 - Dices : ergo  etiam  deberent  relinqui  habitus  in- 
fufi  aliarum  virtutum  moralium  , ut  in  eo  flatu 
potfir  homo  per  earum  adus  difponcre  fe  ad  gra- 
tiam juftificarionis.  Rcfpondeo  , ego  fanc  exiftimo 
peccatorem  in  eo  datu  non  folum  elicere  adus  fi- 
dei , fcd  etiam  aliarum  virtutum  , ut  conftac  in 
adu  attritionis  fupernaturalis  , quo  difponitur  ad 
Sacramentum : nego  tamen  ( illos  adus  elici  ab  ha- 
bitibus infifis  , tum  quia  Theologi  communiter 
docent  , virtutes  omnes  infufas , prxter  fidem  , & 
fpem  , habere  connexionem  perpetuam  cum  habitu 
charitatis  1 tum  etiam  quia  io  peccatore  folum  vo- 
luit Deus  relinquere  habitus  ad  eos  adus  , qui  per 
fe  requiruntur  ad  converfionem  , quales  fune 
adus  fidei  , & fpei  * non  ver6  adus  temperanti*, 
ve)  juflitix  , Scc. 

41.  Urgebis  adhuc:  ficut  fides  , & fpes  requiruntur 
ad  converfionem  , iic  adus  poenitentix  : ergo  ob 
eandem  rationem  manebit  habitus  poenitentix.  Ref- 
pondeo  , adom  poenitentix  neceflariun»  ad  conver- 
fionem , pofic  elici  ex  divetfis  motivis  di  ver  far  a m 
virtutum  i tum  fi  fit  cx  motivo  diledionis  Dei. per- 
tinet ad  chiritatem  * fi  veri  fit  attritio  ,qux  fuffi- 
cit cum  Sacramtnro,  fieri  poteft  cx  cultu  Dei  . & 
pertinebit  ad  religionem  ; vel  ex  metu  gehennx, 
aut  defiderio  glorix  , Sc  pertinebit  vel  ad  habitum 
fpei , vel  ad  alium  , de  quo  dicemus  in  tradatu  de 
virtute  fpei  : quia  ergo  nullus  h >rutn  ad.ium  in 
particulari  exigitur  , ide&  non  rclinquirut  aliquis 
habitus  in  patticulari  ad  deteftandom  peccatum. 
Manet  tamen  habitus  fidei , Sc  fpei , quia  adus  fi- 
dei determinate  requiritur,  ut  diximus  difput.  11. 
fttf.x . ubi  etiam  ftU.  j.  vidimus,  nunquam,  aut  feic 
nunquam  converti  peccatorem  fine  fpe  venix  & fa- 
lutis  , ex  qua  moveatur  paulatim  ad  deteflanduro 
peccatum  * qui  adus  pertinent  ad  habitum  fpei, 
Sc  ideo  hic  etiam  habitos  relinquitur  in  peccato- 
re , utpote  cujus  adus  per  fe  requiramur  ad 
converfionem. 


Sed.  III.  383 

Sed  contdk , quia  etiam  adus  diledionis  per  Ce  a *# 
teauiritur  ad  converfionem  extra  Sacramentum  , & ~ 5 

in  lege  veteri  erat  mediam  omnibus  necefTarium  ad 
juftihcationcm  : ergo  ratione  etiam  hujus  neceflita- 
tis  deberet  manere  habitos  charitatis  in  peccatore* 

Dices  , fi  haberet  charitarem , jam  eo  ipfo  non  e(Tcc 
peccator  , fcd  juftui.  Contri  ,quia  fuppono,cha- 
ritatem  diftingui  realitcr  ab  habitu  gratix , & non 
juftificari  hominem  formiliter  per  charitatem  , fcd 
per  habitus  gratix  , ut  diximus  in  trafltun  de  grdtid: 
ergo  pofiet  habere  chatitatem  habitualem  , ocut  fi- 
dem , Sc  /j>cm  , Sc  efle  in  peccato.  Nec  fatisfacit 
dicere,  chatitatem  ede  amicitiam  divinam , ideoque 
non  pofle  flare  fine  amore  mutuo  cx  utraque  parte* 
nam  contra  hoc  etiam  eft  , chatitatem  creatam  non 
e fle  illud  , quo  diligimur  k Deo,  fcd  quo  diligimus 
Deum  : quare  ficut  meus  amor  in  Petrum  pote  fi: 
manere  habituali  ter  abfque  amore  Petri  in  me  , cuc 
non  poterit  manere  in  me  principium  habituale  di- 
ligendi Deum  , fine  eo  quod  diligat  it  Deo  ? Aliter 
etgo  videtur  refpondendum  , habitum  charitatis 
tolli  £ peccatore  , quia  quodeumque  peccatum  le- 
thaleeo  ipfo  opponitur  chatitati  : quare  ficut  pcc 
peccatum  infidelitatis  dcfttuitur  fides  demecitoric, 
propter  oppofitionem  peculiarem , quam  habet  cum 
fide  , cujus  maneret  habitus  otiofus  in  eo  ftatti  , uc 
dixi  fup'*\difp.  14.  feli.  1.  & ficut  habitus  fpei  de- 
perditur dcfperatione  , propter  ejus  oppofitionem! 
fic  etiam  habitus  charitatis  deperditur  peccato 
mortali , quia  omnia  peccata  mortalia  opponuntur 
eodem  modo  cum  charitate  , Sc  ejus  objedo  : Sc  fi- 
cut pofi  peccatum  infidelitatis  folum  habet  pecca- 
tor auxilium  adualc , quo  poilit  iterum  credere,  Sc 
converti  * fic  poft  quodlibet  peccatum  lethalc  fo- 
lum habet  peccator  auxilium  adualc,  quo  polfit  di- 
ligere 8c  converti.  Dices  , etiam  opponitur  omne 
peccatum  lethale  cum  habitu  fpei  * & tamen  ille 
habitus  manet  in  peccatore : ergo  & habitus  chari- 
tatis deberet  manere.  Major  probatur , quia  KabituS 
fpei  elicit  voluntatem  abfolutam , & efficacem  bea-r 
titudinis,  cui  opponitur  quodlibet  peccatum  letha-* 
le  non  minus,  quini  diledioni  Dei  fuper  omnia. 
Refpondeo  in  primis,  dato  quod  illa  voluntas  effi- 
cas  bcatirudinis  eliciatur  ab  habitu  fpei , non  ta- 
men ede  illum  prxcipuuma&um  illius  habitus,  fcd 
alium  , quo  fperamus  bcatitudinem,  i quo  a&u  ha- 
bitus accipit  nomen  fpei , Sc  cui  a&ui  non  oppo- 
nitur peccatum  , nifi  fit  defpcrationis.  Deinde  illud 
etiam  defiderium  efficax  bcatitudinis  manere  potcd 
cura  peccato  mortali  , quia  carentia  peccati  pro 
nunc  non  eft  medium  neccfiarlum  ad  beatitudinem* 
fufficit  enim  carentia  peccati  in  fine  vitz  , qux  cv 
rentia  debet  eligi  ex  illo  defiderio.  At  verb  dileftio 
Dei  fuper  omnia  , qux  eft  prxeipuus  adus  charita- 
tis , non  potefi  manere  cum  aliquo  peccato  morta- 
li * ideo  diciuiii*,otnnia  mortalia  opponi  cura  chari- 
tate. Qualis  ver6  fit  illa  oppofitio  peccati  morulis 
cumadu  diledionis  Dei  , Sc  an  reperiatur  in  omni- 
hus  peccatis , pertinet  ad  materiam  de  charitate , SC 
dc  peccaris.  Nunc  fuppono  ex  communi  lententia, 
non  polfe  aliquem  fimul  diligere  Deum  fuper  om- 
nia, Sc  peccare  mortaliter  * quod  fufficit  ad  noftratn 
conclufionein , Sc  ejus  rationem. 

Hinc  infero , non  folfim  manere  in  peccatore  ha-  44« 
bitum  intellcdualem  fidei , fed  etiam  habitum  pix  /iUm 
affedionis  pertinentis  ad  voluntatem , quia  ficut  re-  i» 

quiricuradus  fidei  intelledualis  ad  converfionem, 
ita  requiritur  voluntas  fupernaturalis  credendi  , ut 
vidimus  difp.  10.  ergo  ficut  manet  habitus  fidei  in-  t rtj 
celledualis  , ita  etiam  debet  remanete  ob  eandem  trium  Ju- 
rationem habitus  voluntatis.  bitm  pu 

Dices  , ficut  rcquicitut  adus  pix  affedionis  ad  M$,a,sn*' 
credendum 
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crcdcudum , fic  ciiam  judicium  evidens  credibilica- 
"s,  quod  clTc  fupernaturxle  emitaiivc  .diximus  Aif- 
fMi.i  I.fill.,.  ergo  ob eandem  sationem  manebis  m 
peccatote  habitus  pnidentix  infiifx.a  quo  eliciatur 
illud  judicium.  Refpondeo  , mihi  fatis  probabile 
ellc,  manete  etiam  in  peccatote  aliquem  habitum 
iupernaturalcm  ad  illud  judicium  eliciendum  ut 
diximus  fuPri  di/pn,.,  i./xH.,,.  Ex  hoc  tamen  non 
(equitur  . manete  in  peccatote  adiquatum  habitum 
prudentia  iuf  .fx,  ut  dixi  ibi,/».i.i«  fi„i.  Urgebis 
adhuc  tctgo  etiam  in  eo.qui  perdidit  fidem  pet  pec- 
catum  hxiclis, manebit  ifte  habitus  infulus  pruden- 
ti*, q lia  h.c  etiam  pio  eo  ftatu  elicit  fxpe  |udicium 
evidens  ctedibilitatii , ficu t alii  peccatores  eliciunt 
actum  fidei : ergo  ficut  alii  peccatores  retinent  ha- 
bitum fidei,  ut  a&us  fidei, quos  in  eo  ftatu  eliciunt, 
& ftui  per  fe  requiruntur  ad  converfionem.connatu- 
ralius  fiant  : fic  etiam  ille  h-ereticus  retinebit  habi- 
tum prudenti*,  ut  in  eo  ftatu  aiftus  prudenti*, quot 
dicit  , Se  qui  per  fe  requiruntur  ad  ejus  convprfio- 
ncro  , connaturaliiis  fiant.  Imi  idem  videtur  dicen- 
dum de  habitu  pix  afleaionis  ■,  naro  etiam  in  eo  ftatu 
hatrefi s fiunt  aliqui  aaus  voluntatis  fupernaturales 
ctica  fidem,  non  efficaces,  fed  per  modum  fimplicis 
amotis  , Se  afleaionis  ad  credendum  , qui  ex  fe  pe- 
tunt connatutaliter  fieri  ad  habitu  , Se  per  fe  ordi- 
namur ad  convectionem  hxretici  : ergo  ad  illos 
coimaturaiiils  eliciendus  debent  etiam  retinere  ha- 
bitum pix  afleaionis.  Refpondeo  , communiter  ne- 
gart.manerc  in  h*relico  aliquem  habituro  infufum. 
Ratio  autem  ea  reddi  poteft.quod  ficut  noluit  Deus 
dare  htijufmodi  habitus  fine  merito.  Se  difpofitione 
ipfius  hominis, licet  pixexigerentur  etiam  ut  homo 
connaturaliiis  eliceret  primum  aaum  fupernarura- 
lem  : ita  noluit  cos  confervare  , quando  ex  pacte 
hominis  ponitur  demeritum  , licet  alioquin  aiftus 
fiant  poftea  minus  connaturaliter.  Hoc  autem  de- 
meritum non  attenditur  xqualiter  ad  auferendos 
omnes  habitus  ; nam  exteri  tolluntur  per  quodli. 

Del  peccatum  mortale  , fpes  per  defpcrationem  , fi. 
das.  prudentia,  Sc  pia  affeaiu  per  infidelitatem, quia 
1'cct  infidelitas  , Sc  defperario  non  fini  graviora 
peccata  , qoim  odium  Dei , habent  tamen  majorem 
proportionem  cum  hoc  genere  peruz. 

Rtftat  nunc  fecunda  difficultas  de  fide  formata, 
an  Se  quomodo  chatitas  fit  forma  fidei.  Fides  enim 
monua  , qux  manet  in  peccatore  , dicitur  inftrmir, 
qu*  autem  eft  in  homine  jullo, Se  viva  . dicitur  fn. 
l»*ta, circa  quam  divifionem  oritur  duhiuni , quo- 
modo charttas  informet  fidem.  Richatdus  in  j .Jjfl, 

Sj.  att.j.  docuit  charitatcm  non  foliam  moraliter, 
fed  etiam  phifiec  efte  formam  fidei.  Primfi  , quia 
principium  , quod  adjuvat  aliud  coraprincipium  in 
ordine  ad  fuuin  aaum  .illud  pctficit , ut  habitus  de 
fado  pctficit  , Se  informat  potentiam.  Secundi, 
quia  voluntas  eft  in  anima  mediante  intelleau  : er- 
go charitas  eft  in  anima  mediante  fide  , Se  per  con- 
fcquens  informat  fidem.  Alii  , quorum  fupprelTo 
nomine  meminit  Turrianus  in  prtfimi*lifp.i9,dub.i. 
dicont,  a charitate  aliquem  modum  phyficitm  deti- 
van  in  habitus  aliarum  virtutum,  ratione  cujus  di. 
citur  phs  fici  petficerc  illas  t quod  idem  dicunt  de 
habitu  fidei , qui  per  hunc  modum  intrinfecum  i 
c hamate  derivatum  perficitur,  Se  informatur. 

Communis  Theologorum  , Se  vera  fententia  ne. 
gar  .fidem  phyficc  informari  i charitate  , quos  fe- 
quuntur  , & referunt  Turrianus  Itet  ciltlt  , Co- 
ninch  i„b.4.  mu»,  jd.  Hurtado  di/pn,.,  r 

Se  alia  communiter.  Et  quidem  , ut  contraria  fen- 
tentia  apparentem  probabilitatem  haberet , affirma- 
re td  potiqs  deberer  de  aOibus  , qulm  de  habiti- 
fiuij  nam  habitus  charitatis  immediate  non  con- 


currit cum  habitu  fidei  ad  adum  fidei , fed  ad  fum- 
tnum  mediate,  imperando  aaum  fidei  : quare  aaus 
iplc  duritatis  , leu  imperium,  eflet  comprincipium 
concurrens  cqro  habitu  fidei  ad  ejus  attum  , atque 
tdeo  aaus  charitatis  , Se  non  habitus  , deberet  in- 
formare , Se  perficere  habitum  fidei , vel  aliquid 
in  cum  influere  , ut  eum  adjuvaret : quod  tamen 
nemo  admittit.  Deinde  fi  hic  influxus  , vel  concur- 
lus  attendendus  cflit , potiori  jure  dicendum  fuif- 
Ict,  charitatcm  informari  i fide,  quini  fidero  i cha- 
titato  i nam  univerfalis  , Se  ceriior  eft  concurfus  fi- 
dei ad  aaus  charitatis  , quime  contra  : cognitio 
enim  ncccftaria  eft  femper  , fle  concurrit  ad  altura 
amoris  , vel  faltero  dirigendo  , Se  proponendo  ob- 
jeaum  bonum  , vel  etiam  phyfice  cocfficiendo  fi. 
mul  cum  voluntate  ipfutu  amorem  j cura  tamen  i 
contra  non  prxrequiratur  femper  aaus  voluntatis 
ad  cognitionem. 

Unde  in  univerfum  & abfolute  impugnari  po-  a-i 
tcft  informatio  illa  phyfica  , quia  falfum  eft  . ha-  47‘ 
biium  charitatis  immediati  concurrere  cum  habitu 
Udet  ad  ejus  aflenlum  , cum  hic  prior  fit  omni 
a . charitatis  : non  eft  ergo  ncccftaria  talis  infor- 
matio charitatis  ad  hunc  cffltura , nec  aliquis  mo- 
dus fidei  mtrinfccus  a chantate  derivatus  , propter 
eandem  rationem , cum  altus  fidei  fiat  antequam 
cJiaritasquicquam  operetur.  Nec  explicari  poterit 
qnalis  fit,  vel  ad  quid deferviat  ille  modus  fidei 
additus  , non  enim  defervit  ad  fubftantiam  a dat 
fidei  producendam  , cum  hxc  in  peccatore  pro- 
ducatur fine  charitate.  Nec  etiam  ad  aliquem  mo- 
dum producendum  , qui  fit  in  altu  fidei  ; neque 
enim  explicari  poterit  in  ipfoaftu  fidei , qualis  fic 
ifte  modus neque  enim  eft  valor  . aut  ratio  rocri- 
ti  , cum  etiam  iiue  ifto  modo  altus  fidei  divin* 
elicitus  ab  homine  jufto  grato  eftec  meritorius 
condigno.  Nec  etiam  eft  relatio  ad  Deum  i nam 
altus  fidei  fecundam  fe  refertur  ad  Deum  , uc  ad 
objcltum  formale  ; Sc  cim  fit  fupernaturalis  , re- 
fertur etiam  ad  Deum  ut  ad  finem  & prarmium  , fi 
ht  in  homine  jufto.  Quod  fi  velis  ad  hoc  requiri 
aliquam  voluntatem  , qua  ex  aftelhi  placendi  Deo 
eliciatur  altus  fidei  , hoc  etiam  poterit  haberi  fine 
tali  modo  intrinfcco  fuperaddito  { nam  eo  info 
quod  ad  fit  imperium  charitatis  , ex  vi  cujus  fcqua- 
^c*  * J3™  hic  altus  veri  erit  elicitus  ex 
>llo  fine , hxc  relatio  cxcrinfeca  futiiciet , ut  re- 
feraturad  Deum  fine  alio  modo  inriinfcco  fuperad- 
diro,  ficut  refertur  etiam  altio  externa  imperata  i 
charitate  fine  alio  modo  fuperaddito, derivaro  in  ta- 
lem altionem.  Et  denique  hxc  relatio,  vel  hic  mo- 
dus  . fi  ncceirarius  cftee,  non  procederet  immediati 
ao  h bitu  charitatis  , fed  ab  rjus  artu  imj  erante 
aHiim  fidei : quare  ex  hoc  capite  magis  altus  cha- 
riraiis  , ut  dicebamus , deberet  intrinfeci  perficere 
altum  fidei  ,-quim  charitatis  habitus  habitum  fidei. 

Non  eft  ergo  fundamentum  ponendi  charitatcm  ot 
formaro  inrrinfccam  fidei , & aliunde  habitus  alii 
non  fele  invicem  informant  intrinfeci  , nec  unus 
habitus  eft  in  alio  , ut  in  fubjCao  , fed  ad  fumrouro 
fefe  invicem  adjuvant , vel  removendo  difficultates, 
vel  concurrendo  ad  eundem  altum  ex  diverfis  mo- 
tivis,  vel  alio  modo.  Hoc  autem  magis  conftabit  ex 
folutione  utriufque  argumenti  fupri  adduci  pro 
fententia  Richardi. 

Ad  primum  ergo  refpondctur  in  primis , fi  prin-  48. 
cipium  illud  univerfaliter  verum  tUct,  potius  fides 
deberet  informare  charitatem  , quim  e contra  , quia 
principium  miniis  nobile  folcr  recipi  in  nobiliori, 
ut  illud  informet  : fic  enim  hsbitus  acquifitus  re- 
cipitur in  potentia  , vel  in  anima , 8c  ipfa  voluntas 
recipitur  in  anima  , Sc  omnes  potentix  recipiuntur 
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in  efTcnria,  & non  e contra.  Curo  ergo  charirat  no* 
biiior  fu  fide,  hxc  deberet  informare  chiritatcro, & 
non  e contra.  Deinde  principium  illud  univerfaliier 
fumpeum  filium  elk  i naro  caufa  fecunda  non  in- 
format caufaro  primam,  neque  e contra  , licet  utra- 
que  fimul  concurrat  ad  eundem  cffe&nm  : neque  fol 
informat  caufas  inferiores,  ut  cum  illis  generet  ali- 
quem cffedlum  : neque  vir  informat  puerum  , cum 
quo  poitat  lapidem  , Sc  fic  de  aliis.  Habitus  autem 
naturalii  informat  animam,  quia  cum  fit  accidens, 
non  poteft  efle  per  fc  , fed  in  aliquo  fubjcdlo  : habi- 
(usetiaminfufus  propter  eandem  rationem  informat 
animam  , Sc  quia  elevat  illam  ad  effc&um  ad  quem 
nullam  habebat  virtutem,  etiam  partialem,  quo  ca- 
fu  connaturale  eft,  quod  caufa  omnino  de  fe  iropro- 
porrionata  elevetur  , & proportionetur  intrinfecc 
per  virtutem  fuperiorem  , ut  diximus  in  fuperiori- 
bus.  Ex  quo  non  fit  , quod  omnes  Sc  fingulx  con- 
caufx  debeant  elevari  per  aliquid  libi  intrinfecum, 
cujus  rationem  reddidimus  fupra  ,difput,  9. 
oftcnd&mes  , quomodo  fpecies  naturales  fine  eleva- 
tione intrinfcca  libi  poflint  de  fa&o  concurrere  ad 
a&utn  fidei  fupern.tturalem  , ad  quem  anima  -pfa 
fupponitur  jam  intrinfecc  elevata.  In  nodro  au;tm 
cafu  res  cll  facilior,  quia  habitus  fidei  de  fe  eft  pro- 
porrionatus  ad  a&um  , quem  producit  , neque  ad 
hunc  finem  indiget  elevatione  intrinfcca.  Denique 
fupponitur  f*ls6,  quod  fimul  cum  charitatc  produ- 
cat aliquem  a&nm  , cum  a&o*  fidei  non  fiat  imme- 
diati a charitatc  habituali , licet  aliquando  pendeat 
ab  a&u  duritatis  imperante : quod  imperium  ncc 
cft  neceffarium  , ncc  fortalfe  concurrit  phyfice 
cficicmer  , fed  folum  determinando  animam  quafi 
in  genere  caufx  formalis. 

Ad  fecundum  facile  refpondctur.fupponi  falfum, 
quod  voluntas  in  anima  lic  medio  intellcdu  , fi 
firmo  fit  de  mediatione  phyfica  in  ratione  fubjc&i, 
utraqne  enim  potentia  cft  immediate  in  anima.  Po- 
rcii id  concedi  in  alio  fenfu  de  ordine  attentionis, 
licut  dici  folet  Verbum  alTutnpfiire  corpus  medi^ 
anima , Sc  animam  media  mente  , hoc  cft  , ideo  af- 
1 umpfi  (Te  corpus,  quia  habebat  animam , Sc  ideo  af* 
fumpfilTe  animam  , quia  habebat  mentem  i non  ta- 
men quod  unio  Verbi  immediate  fuerii  folum  cum 
anima,  aut  cum  mente,  ut  cum  S.Thoma  ).p.q*afi.6. 
& communi  Theologorum  fententia  explicui  dif- 
p»t.x5.  de  Incantatione.  Sic  etiam  dici  poteft  volun- 
tatem effc  in  anima  medio  inrelle&u  , hoc  cft  , ideo 
e (Te  voluntatem , quia  eft  intelledus  , ad  cupis  ope- 
rationes confcquuntur  operationes  voluntatis  : in 
quo  fenfu  licet  admitteretur  , charitatem  etiam 
e(Te  in  anima  media  fide , nihil  ad  rem  noftram  con- 
fequeretur  , id  enim  non  pertinet  ad  ordinem  phy- 
ficum  receptionis  , fed  adhuc  uterqoe  habitus  reci- 
pietur xque  immediate  , phyfice  loquendo, in  ea- 
dem anima. 

Reflat  ergo  , charitatem  folum  efle  polTe  mora- 
litcr  formam  fidei , Sc  hoc  ex  duplici  titulo.  Prim6 
quatenus  ex  cunfortio  charitatis  atftus  fidei  rcd. 
duntur  meritorii  vitx  xtetnx  , qui  fine  charitatc 
nullum  h.  bcrent  valorem.  Hoc  autem  non  eft  pro- 
prium fidei,  fed  commune  aliis  omnibus  virtutibus, 
quar  fine  charitate  nullius  etiam  pretii  funt.  An  vc- 
rd  ad  hanc  informationem  exigatur  victualis  «ela- 
tio , an  fol&tn  habitualis  dignificatio  proveniens  ex 
gratia  juftificante  , non  cft  hujus  loci,  fed  pertinet 
ad  roateciam  de  charitate,  vel  de  gratia,  ubi  aliquid 
diximus  de  hoc  punfto. 

Secundus  titulus  eft  fpecialis  in  fide  , ratione  cu- 
jus in  peccatore  dicitur  fides  mortua  , in  jufto  veto 
dicitur  viva:  quia  fcilicec  fidei  informis  habet  fe 
ad  modum  radicis,  feu  arboris  non  ferentis  frudum, 
Crnd.  dt  Latg$  de  Virtute  Fidei  divine. 
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in  quo  ftata  reputatur  quafi  mortua.  Ideo  B.  Jaco- 
bus  cap. a»  dicit  fidem  fine  operibus  efle  mortuam, 
feu  ( ut  legit  Auguftinus  /enn.f  j.  de  tempore  ) efle 
fidem  otiolam  : quem  modum  loquendi  ufurpavic 
etiam  Concilium  Ttidentin.  fejj'6,  cap.y.  Sc  in  eo 
etiam  fenfu  B-  Judas  Apoftolus  appellavit  hxreti- 
cos  , arbores  autumnales  bis  mortuas  , quia  nec 
frudum  habent  boni  operis  , nec  radicem  fidei , Sc 
ideo  in  utroque  mortui  funt. 

Hinc  infero,  ineo  fenfu  ,quo  fides  dicitur  roor-  $T* 
tua  , Sc  informis  , polle  etiam  dici  mortuam  fpem,  ln  >*/•* 
Sc  informem.  Sic  enim  dicitur  Jj Sei  vive,  i.  Petri  1.  f£*  tn*m 
quia  nimirum  ad  fpem  etiam  pertinet  excitare  ad 
opera  meritoria  , quod  dum  non  prxftat , mortua 
videtur  Sc  otiofa.  Porrd  fpem  etiam  manete  in  pec- 
catore , cimque  non  auferri  , mfi  amilTa  fide , vel 
pofira  dcfperatione , communis  eft  omnium  Theo- 
logorum fenfus  , iro&  Medina  1.  1.  quafi. 6 1.  an. 4. 
dub.  1.  dixit,  de  fide  Catholica  efle  , fidem  , Sc  fpem 
non  perdi  per  omne  peccatum  mortale.  In  hac  ta- 
men cenfura  excedit , ut  notavit  Suarez  lib.  11.de 
gratia  , cap.  j . vum.  1 j.  quia  ncc  in  Scriptura,  nec  in 
Conciliis  invenitur  ita  exprefla  definitio  de  fpei 
ip(c  tamen  Suarez  putat,  id  efle  oroiunh  certum, ita 
ut  contraria  dodrina  polfit  de  errore  notari , pro 
quo  affert  etiam  P.Vafqucz  1 .i.dirf.g  1.  C.4.&  Va- 
lentiam tom.i.difput.f.  qiutfi.j.  puntlo  X.  $.4.  &C.  Sc 
tom.  f.  difput.x.  quafi.  1.  puntio  1.  in  finr.  Sed  illi  nec 
loquuntur  de  habitu, nec  illam  cenfuram  ferunt, im& 

Vafquez  exprefic  fignificat , nullam  cenfuram  me- 
reri : Sc  Granado  infra  , controverf.i.  de  fpe,  tra&.x . 
di/p.}.  n.x.  dicit , quoad  habitum  non  efle  rem  cer- 
tam, fed  folum  efle  communem  fententiam  Theolo- 
gorum cum  S.Thoma.  Ego  quidem  certum  omnind 
exiftimo  , fpem  quoad  aduro  manere  in  peccatore, 
c6m  xTi\denutxofeff.6.cap.C.  adus  fpei  numeretur 
inter  difpolitiones  remotas  ad  juftificatiouem  : SC 
fejf.  14.  cap. 4.  attritionem  , quz  curo  Sacramento 
difponit  ad  juftificationero  , dicit  concipi  debeto 
cum  adu  fpei  : certum  eft  autem  attritionem  elici 
polle  i peccatore  , dum  adhuc  eft  in  flatu  peccati, 

Sc  prius  tempore  , qufcm  joftificctur.  Quoad  habi- 
tum ver5  cenlco  , eam  efle  communem  fententiani 
Theologorum  bene  fondaram,quia  omnes  rationes 
congtucntix  ut  remaneat  habitus  fidei , procedunt 
ut  remaneat  etiam  habitus  fpei  in  peccatore  fiJeli 
non  defperante , cum  etiam  in  eo  ftatu  exerceat  adus 
fpei  , Sc  ii  necellarii  fint,  ut  convertatur,  Sc  ut  fe  ai 
gratiam  juftificationis  difponat  : congruum  ergo 
fuit,  ut  naufragio  fado  circa  gratiam,  Sc  alia  dona, 
remaneret  ei  fpes  , ne  in  ultimum  praecipitium  rue- 
ret. Manet  itaque  fpes,  fed  mortua,  Sc  informis, quis 
in  homine  jufto  dicitur  fpes  formata,  viva,  prop- 
ter eafdem  rationes , propter  quas  fides  appellatur 
viva,  vel  mortua,  formata,  vel  informis. 

Circa  hanc  tamen  divifionem  fidei  in  formatam,  jf,# 

Sc  informem  , dubitari  folent  aliqua  , qux  dubia  jin 
cum  proportione  de  habitu  etiam  fpei  fieri  poliunt.  Jit  h*Htm 
Prim6  ergo  dubitatur  , an  idem  fit  habitus  fidei  (idoi  firma* 
formata:  , qui  antea  erat  informis  in  peccatore.  In  u l"1 
hoc  pundo  olim  fuit  magna  fententiarum  diverfi-  - ^ m 
tas  , quarum  aliquas  referunt  S.  T hornas  bac 
quafi, 4.  art.4.  Sc  S.  Bonaventura  in  5.  difi.  ij.  Ali-  s*»ttMia- 
qui  enim  dicebant  efle  divetfos  habitus  fidei  in  fut  n*mt  dtwr- 
entitate,  quorutn  alter  erat  in  peccatore  , Sc  peribat 
adveniente  altero  fimul  cum  gratia  : Sc  S contra 
hic  recedebat  cum  gratia  , fuccedeme  altero  fidei 
informis.  Alii  dicebant , utrumque  illum  habitum 
fidei  manere  in  homine  jufto  , in  peccatore  autem 
manere  folftm  habituro  fidei  informis.  Rurfus  ex 
his  alii  dicebant , fidem  informem  manere  in  homi- 
ne jufto  informem,  qualis  in  fc  erat ; manete  tamen 
K k fimul 
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fimul  cum  illa  alia  fide  formata.  Ali»  dicebant,  ma- 
nere guidem  in  homine  jufto  fidem  informem  , fcu 

?|U*  fuerat  informis  i non  tamen  jam  informem,  fed 
ormatam  ab  illa  alia  fide  formata  , qux  advenit 
cum  gratia.  Orta  furtaffe  fuit  tota  hxc  opinionum 
varicus  ex  eo  , quod  fidem  vivam  , Se  morruam 
non  minus  d.if.uc  putabant  , quim  hominem  vi- 
vum, Se  mortuum,  quos  non  folum  numero  , fcd 
fpccic,  Se  genere  diff.rrc  videbant  :cum  tamen,  ut 
diximus  , fi  lc*  viva  , & mottua  non  ita  debeant 
comparari  , fcd  freut  corpus  vivum  , & poftea  mor- 
tuum , quod  non  eft  duplex  corpus  , fcd  unum  , Se 
idem  etiam  numero  , quod  informatum  anima  dici- 
tur vivum.  Se  carens  anima  dicitur  mortuum. 

Concors  ergo  jam  Theologorum  fementia  do- 
cet , eandem  numero  fidem  , qu*  antea  erat  infnr- 
Th»  Ugit: ; mis  propter  carentiam  gratix  . poftea  per  grati* 
fmunu*.  adventum», Se  pr*fcntiam  dici  formatam  abfquc  va- 
rietare  tenente  fecx  parte  ipfius  fidei.  Ira  omnes  jan» 
docent  cum  S Thoma  , q"os  referunt  tSe  fequuniut 
Suarcz  hic  difput.j. nim.6.  Coninc\idifp,i6. 
dtilr.4.  nttm. 44.  Hurtadoi»y^«t.54*  Maldcrus  9JM//.4. 
4^.4.  qui  addit  , hxrcticum  jam  clTc  dicere  , fidem 
formata  n , & informem  elfe  habitus  fpccic  diver- 
fos  i temerarium  veri  dicere  , quod  differant  nu- 
mero: a qua  tamen  cenfura  videtur  eam  fententiam 
Hurtado  § 1.  liberare  , quia  T ridentinum  folum  de- 
finit , manere  veram  fidem  in  peccatore  , nec  fem- 
per  quolibet  peccato  mortali  fidem  amitti  : qux 
vetificati  poffeut  in  rigete  , manente  femper  aliquo 
fidei  infui*  habitu  in  peccatore  , licet  non  elice 
idem  omnino  , qui  antea  fuerat  : ficui  non  dicitur 
perdere  fitum  fedendi  , qui  fedens  geftatur  » licet 
revera  feflio  in  veriori  fcnrentia  non  diftinguarur  a 
talibus  corporis  ubicationibu*  taliter  correfpon- 
dentibus  ubicationi  fcdis,  qyar  motu  ipfo  lucccllivo 
variantur  : dicitur  tamen  manere  feflio  propter  fuc- 
ccflionem  non  interruptam  ubicationum  cum  fimili 
correfponJentia. 

Cxrer&m , licet  hoc  non  fit  exprcfsc  definitum, 
confortat  tamen  modo  loquendi  Tridentini  dicen- 
tis , fidem  non  amitti , fidem  wwfff  , qn*  proprie 
nugis  , ^ rigorosc  velificantur  , fi  eadr-m  fiJes, 
qtr*  aurea  erat, remaneat.  Ad  quod  etiam  afferri  fo- 
Icnt  p.irabolx,  & fimilitndincs,  quibus  fcrtptura,& 
Patres  hoc  folent  lignificare.  Nam  fides  fine  chari- 
tate  aftimilatur  lampadi  fine  oleo  , qualem  fatu* 
virgines  habebam,  quam  eandem  lampadem,  ur  rc- 
vivifeeret , oleo  addito  ornare  parabant,  non  aliam 
lampadem  , fcd  eandem.  Sic  etiam  Hieronymus 
tom.4.  in  cap.16.  lfai*,  fub  initium  comparat  bona 
opera,  fcu  charitatem  muro  , fidem  antemurali  : Et 
ponetur;  , inquit , in  e.t  murtu  & antemurale  murus 
tenorum  nerunt , fj  antemurale  rctU  fidei  , ut  dupli  i 
f pta  fit  munimento  : non  enim  fufjictt  murum  habere 
JiJei , nfi ipfia fides  opeiibut  confirmetur.  Ubi  vides  ip- 
fam  eandem  fidem  , qu*  fine  operibus  non  luflj- 
cit,  debere  bonis  operibus  confirmari  ; neque  enim 
pofito  muro  antemurale  mutatur  , fcd  idem  omni- 
no perleverat.  Ita  etiam  loquitur  Bernardus  fer- 
mon.x4.  i**  Cantica  : Mors  fidei,  inquit,  eft  fi  par  at  io 
charitatis  : credis  in  Chrifinm  ? fac  Chrifii  opera  , ut 
•vivat  fi  les  tua  : fidem  tuam  dilctlio  animet  , probet 
nil  o , non  incurvet  terrenum  opus,  tfutrn  fides  tttleftium 
erigit.  Eadem  ergo  fides  eft  , qurr  abfcedcntc  ehari- 
rate  moritur  , Se  redeunte  vivificatur  , & anima- 
tur. In  quo  etiam  fenfu  Beda  in  cap.  1.  Iacobi  dixit, 
fidem  mortuam  per  opera  chatitatis  revivi  Icere, 
Se  animari.  Certum  autem  eft  , non  polle  revi- 
vifccrc  , Se  telurgere  , nifi  illud  idem  , quod  ceci- 
derat , Se  mortuum  fuerat. 

Ratio  hujus  affectionis  eft  clara , quia  eadem  fi* 
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des,  qu*  informis  eft,  cthn  fufficiat  ad  affenfum  fu- 
pcrnaturslem  de  rebus  revelatis  propter  divinam 
au&oritatcm  , fufficiet  adveniente  charitatc  ad  ea- 
dem obje&a  credenda  ; qui  alienius  in  homine  jam 
jufto  gratus  erit  Deo  , Se  meritorius  de  condigno: 
ut  quid  ergo  alius  habitus  fidei  addendus  eft  ? Ad- 
de , non  cff*e  credibile  , quod  peccante  homine  , 8e 
ablato  fimtrl  cum  gratia  habitu  fidei  , detur  tunc  ei 
alter  fidei  habitus  novus, qui  certi  e flet  donum  Dei 
fupernaturale , datum  de  novo  homini  abfquc  ulla 
ejus  difpofitlone.imft  cum  indifpofitionc  Se  demeri- 
to a&uali,ob  quod  dignus  eflet  expoliari  donis  om- 
nibus , non  quidem  nova  accipere.  Denique  confir- 
mari poteft  ex  communi  S.Thomx  Se  aliorum  do- 
ctrina, quam  fupr^  approbavimus,  quod  habitus  fi- 
dei, Se  alii  inftifi  fint  ex  natura  fua  paffiones  grati* 
habitualis : quo  pofito  , non  facile  apparet  • qualis 
cffec  ille  habitus  fidei  informis  , qui  ex  natura  fua 
ciret  informis  , Se  non  poffet  vivificati  , Se  formari 
per  gratiam,&  charitatem,  im&  repugnaret  ex  natu- 
ra  fua  cum  charitare  : quomodo  enim  ellct  palfio 
grati*  illa,  qux  ex  fua  natura  non  pollet  cum  gra- 
tia, & charitatc  confiftere  > Unde  rur  fu  s apparet 
aliud  abfurdum  , quia  hrc  fides  habitualis  manet  in 
peccatorc.uc  fupra  vidi  mus,  ad  hoc  ut  connaturaliu» 
difponatur  ad  convcrfionem,  & juftificationcm  pec 
a&us  fidei  ab  habitu  permanenti  elicitos.  Tunc  au- 
tem potiflimum  fides  nece  flat  ia  eft,  quando  fit  con- 
tritio perfcrfta.qu*  eft  ultimadifpofitio  ad  gratiam: 
pero  ergo  quis  habitus  fidei  eo  inftanti  eliciat  a&um 
fidet,  qui  pro  priori  natutx  prxcedit  contritionem. 
Habitus  enim  fidei, qui  datur  cura  gratia, non  poteft 
concurrere,  cur»  proco  figno  nondum intelligatuc 
pofita  contritio.qtix  difponit  ad  gratiam,  debet  er- 
go concurrere  habitus  fidei  prxcedens  : ergo  ille 
habitus  adhuc  eft  eo  inftanti  rcali  fimul  tempore 
cum  gratia  : poterit  ergo  firoiliier  ftare  cum  eadem 
gratia  toto  tempore  fcqucnti  ; fi  enim  poteft  illo 
inftanti  pro  figno  pofteriori  formati,  Se  vivificari  & 
gratia, non  repugnat  illi,  quod  fit  habitus  fidei  fbr- 
mar*,$c  vivx.  Dicere  autem,  quod  nec  ille  habitu» 
prxcedens  concurrat  ad  illum  a&um  fidei , fcd  fiac 
per  auxilium  a&uale  , difficile  apparer , ctVn  pro  eo 
priori  nondum  polita  fir  contritio,  vel  gratia,^  qua 
cxpulfus  f.  ierit  ille  habitus  prxcedens.  Scio  , polle 
aitquem  obftinate  contendere,  a&um  fidei  non  elici 
ab  habitu,  fcd  ab  auxilio,  quoties  ex  eo  ift»  poteft 
excitari  homo  ad  comritioncm.qua  difponator  pro- 
xime ad  juftificationcm  ; quia  confcrvatio  habitus 
fidei  Informis  pendet  lr  negatione  habitus  grati*, 
& fidei  fotmaix,  fient  difp,6.  de  Incarnatione, /*#.$« 
fignificavimus  , quoties  homo  poteft  peccare  mor- 
taliter contra  prxeeptum  grave,  non  fieri  ab  habitu 
charitatis  , fed  ab  auxilio adluali , quo  vult  fervare 
prxeeptum  •,  quia  conici  vatio  charitatis  pro  eo  in- 
ftanti pendet  ab  obfervatione  prxeepti  , atque  idc6 
prior  dcb.t  effc  obfervatio  prxeepti  , quim  con- 
fer vatio  grati*  Se  chatitatis,  C*tcrum  difficile  eft 
extendere  cafum  illum  , in  quo  urget  neceffitas 
quzdam  fpecialis  ad  omnes  cafus  , quibus  homo 
difponitur  ad  juftificationem  j»cr  a&us  fidei  , cujus 
habirus  ad  hoc  potiffimum  relisus  eft  in  peccatore 
contra  exigentiam  habituum  ordinis  fupernatura- 
lis,  ut  vidimus  , ut  connaturalius  polfit  lc  difponc- 
re  ad  juftificationem  , & ad  gratiam  tccuperandam; 
prxfcrtim  ciun  nulla  fit  ratio  ponendi  ,aut  fingen- 
di talem  habitum  fidei  , qui  pet  fuam  natutam  in- 
trinfecatn  fit  fiJes  informis,  & mortua. 

Si  autem  dicas  cum  aliis  fupt&  adducis  , habi- 
tum fidei  informis  non  expelli  per  gratiam  adve- 
nientem, fcd  remanere  fimul  cum  habitu  fidei  for- 
mat* : petam  in  primis , an  maneat  utiofui,  an  vei& 
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opere tur  ? Si  manear  oriofus  , fruftti  manet , Ac  de- 
berer expelli  > ficut  ob  eandem  rationem  expellitur 
in  patria  , quia  ibi  ellct  otiofus  » Ac  ficut  expellitur 
etiam  ab  infideli , quia  in  eo  ftam  infidelitatis  ma- 
neret utiofus.  Deinde  difficile  cft  , quod  non  opere- 
tur circa  fuum  objc&um  materiale  , & formale  fuf- 
ficienter  propofitum  , cum  habitus  fit  caufa  necef- 
faria  fui  a&us  ] quantum  cft  de  fc,  Ac  voluntas  non 
imperet  magis  hunc  alfcnfum  , quam  illum.  Si  au- 
tem operatur , jam  a&ui  ille  erit  meritorius  , cum 
fir  fupernaturalis , Ac  honeftus,  Ac  ab  homine  graco: 
erit  ergo  formatus  , Ac  vivus.  Et  quidem  , falicm  de 
poicntiaabfolutanon  videtur  repugnare, quod  Deus 
concurrar  etiam  tunc  cum  illo  habitu,  quo  cafu  fc- 
quesentur  eadem  inconvenientia  • & argueretur, 
quod  altus  ille  dc  fc  non  effet  fides  mortua  , c&m 
cfTet  meritorius  de  condigno  ,fiexifteret. 

5 Dices,  fides  a&ualis  mortua  non  poteft  poftea  ad- 

veniente gratia  revivifeere  : ergo  nec  fides  habitua- 
lis mortua  poterit  revivifeere  , ut  eadem  fiat  fides 
viva,  Kcfpondco  retorquendo  argumentum  , quia  fi 
alius  fidei  peccatoris,  quod  cft  opus  mortuum,  per- 
leverct  idem  adveniente  gratia  , fiet  opus  Ac  meri- 
tum vivgm  ex  adventu  gratix  : ergo  habitus  fidei 
nrortux  perfeverans  adveniente  gratia  , fiet  fides 
viva.  Katio  ergo  diffcreiuix  cft  clara , quia  alius  fi- 
dei prxteritus  fidus  i peccatore,  non  permanet,  & 
Ideo  non  vivificatur,  nec  informatur  b gratia  poftea 
adveniente  : habitus  veto  permanet  adhuc , dc  ideo 
informari  poteft  a gratia,  & vivificari, 
j Dices  iterum  : juftificatio  habet  dc  fe  vim  produ- 

cendi habitum  fidei,  ut  conftat , quando  homo  in- 
fidelis convertitur  Ac  vivificatur  in  baptifmo : ergo 
uando  juftificatar  etiam  peccator  fidelis,  per  judi- 
cationem producitur  aliquis  habitus  fidei  i non 
ptxcedens  , qui  jam  erat  : ergo  alius  habitus  novus 
fi  lci  formati  Ac  vivi.  Rcfpondetur  negando  con- 
fequentiam  , quia  ut  notavit  bene  Malderus  loco  ci- 
tato  , juftificatio  aOitTiilatui  pluvii,  qui  fi  folum 
tfimilmtmr  invenit  femen  in  terra , facit  germinare  herbam  : fi 
t via.  vcr&  jnvcnjat  jam  hcrbai  germen  , illud  promovec 
Ac  auget  , ncc  minus  potens  eft  in  uno ,quim  in  al- 
tero cafu  : ita  juftificatio  , fi  non  invenit  fidei  habi- 
tum, facit  gratiam  illum  germinare:  fi  verd  illum 
jam  invenit , facit  quod  augeatur , Ac  crefcat. 
fiO.  Hinc  jam  expediri  facile  poliunt  dubia  alia,  qui 
Ao  j>Jtt  m-  de  hac  fide  informi  fieri  folent.  Dubitari  enim  folec 
firmis  fis  fccund&.an  fides  informis  fit  virtus  fimplicitcr : de 
wriuifim-  j,oc  lamen  jtm  djxinius  fupra,difp.  pracedenti.fetl.  a. 
fucuin  Dubitatur  tertib,  an  fit  donum  Dei , Af  fundamen- 
Am  fu  Jmi  tum  juftitii.  Certum  eft  efle  donum  Dei  , nondum 
& quidem  inhabitantis  , fcd  difponentis  , ut  cum  S. 
li/mjtitsJ  ^hoina  iw/r<* » <7.6.  nrr.x.  notat  Suarez  hic  difput. 7. 

nntn.6.  & conftat  ex  Trident .fejf.6.  c. 6.  divi- 
nx  gratix  attribuente, quod  peccator  incipiat  etiam 
in  llatu  peccati  difponerc  fc  per  fidem  ad  remiffio- 
nem  peccatorum  obtinendam.  Cei  tum  etiam  eft,  fi- 
dem illam  cllc  fundamentum  juftiiix  , non  quidem 
fundamentum  fundans  in  aliu  fecundo, ut  ita  dicam, 
fcd  in  adu  primo  : ficut  fundamentum  domus , an- 
tequam furgat  xdificium  , Ac  conftruatur  domus, 
non  fundat  domum  in  a&u  fecundo  , cum  nonJum 
fit  domus  , fcd  fundat  folum  in  altu  ptimo  ; fic  fi- 
des informis  non  fundat  juftitiam  in  aliu  fecundo, 
cum  nondum  fit  juftitia  , fcd  ponit  fundamentum 
in  a&u  primo  , prout  condiftinguitur  i te  fundata: 
in  quibus  non  puteft  cllc  difficultas. 
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SECTIO  IV- 

De  incremento ,&  augmento  habitus  fidei. 

Q Upponendum  eft  ut  omnino  certum,  fidem  polle  6 1« 
Oaugmcntum  recipere,  nec  efle  in  omnibus  fideli- 
bus xqualem  fidem,  ut  colligitur  ex  cap.17.  Luci, 
in  illis  verbis  : Domine  adauge  nobis  fidem  : Ac  cx 
Paulo  ad  Corinth.io.  Crefctntis  fidei  veflra  ; Ac  ex 
oratione  Ecclcfix,  qua  petimus  /Me!,  ffiei,  & charita- 
tis  augmentum  : Ac  cx  Tridcntino  feff.6.c.6.  docen- 
te , in  juftificatione  recipi  fidem,  fpcrn  ,Ac  charita- 
tem  : quam  juftificationem  prxmiferat  fieri  in  fin- 
gulis  fccundbm  diverfam  menfuram  , Ac  lecundum 
propriam  cujufque  difpofitionem  : Ac  clarius  r.10. 
loquens  de  juftitii  incremento  dicit : Hoc  vero  ju- 
fi  it  i*  incrementum  petit  fonti*  EccUfia  cim  orat , Da 
nobis  Domine  , fidei  , ffiei , & charitatu  augmentum. 

Nec  obftat  Chryfoftomus  homil.  9.  in  epift.  1.  ad 
Corintb.  dicens  : In  fide  pares  nos  effe  oportet , quo- 
niarn  una  tjl  fides  : in  vita  autem  virtute  non  omnes 
eofdem  effe  requiritur  ,fitjuidem  fides  altera  non  efl  al- 
tera major  , fed  eadem  in  omnibus  , qui  vere  credunt: 
in  vita  autem  hos  quidem  m.igis  fi udiofos  filios  pigriores. 

Hoc  enim  intelligi  debet  de  fide  cx  parte  objecti 
crediti  ; nam  omnes  idem  omnit>6 , faltem  confusi 
credere  debent  , cim  tamen  non  omnes  exerceant 
altus  aliarum  virtutum,  fed  alii  mifericotdiam,  alii 
temperantiam  , alii  alias  virtutes  , Ac  quidem  non 
omnes  ineifdem  materiis  exerceant. 

Poteft  autem  hzc  fidei  inxqualicas  triplex  confi-  6 U 

derari.  Prima  circa  obje&um  materiale,  qui  poteft 
appellari  in  extenfione.  Nam  licet  omnes  ndeles 
debeant , ut  diximus  , omnia  fidei  obje&a  credere, 
faltem  in  confufo  , dum  fidem  Catholicam  ample- 
duntur  , Ac  credunt  quidquid  Ecclefia  Catholica 
credit : aliqui  tamen  plura  expliciti  credunt,  quim 
alii , in  quo  fenfu  dixit  Hicronym.  in  cap.i.  epift, 
ad  Titum  , quod  in  omnibus  fidelibus  pro  varietate 
mentium  fides  communis  effe  non  poterat  ; Ac  in  eodeitl 
fenfu  fides  noftra  major  eft  fide  antiquorum  Pa- 
trum , quia  ad  plura  objefta  fe  extendit , qox  illis 
nondum  revelata  fuerant.  Secunda  inzqualitas,  qux 
communiter  ab  omnibus  conceditur , cft  penes  in- 
tentionem * nam  ficut  in  aliis  qualitatibus  , calore, 
frigore , albedinc,  nigredine,  lumine,  impulfu,  Atc. 
conceditur  intenfio,  qux  in  veriori  fententia  fic  per 
additionem  gradus  ad  gradum  , five  illi  gradus  fine 
homogenci  , five  individualiter  heterogenei  : fic  in 
habitibus,  Ac  altibus  intellcltus,  Ac  voluntatis, Ac  in 
ipfis  fpeciebus  impreffis,qux  funt  quafi  lumen,  vel 
impulfus  intentionalis,  conceditur  fimilis  intenfio. 

Ac  remiffio  , in  qua  licet  gradus  fint  heterogenei. 
omnes  tamen  funt  circa  idem  obje&um  materiale. 

Ac  formale:  non  enim  cognofcitur , vel  amatur  per 
primum  gradum  unum  objilium  , Ac  aliud  per  fe- 
cundum,fcd  idem  objelium  per  omnes  gradus  :alio- 
quin  primum  objelium  non  cognofcerctur.vcl  ama- 
retur intense,  fcd  remifse,  Ac  illa  magis  efletexten- 
fio.fcu  multiplicatio  aliuum  diverforum  rem  i flo- 
rum, quim  intenfio,  quz  tota  deber  ede  circa  idem 
fubjcdum,Ac  objcftum,  quod  magis  intcnfivl  cog- 
nofcitur , vel  amatur.  Qux  inzqualitas  conceditur 
etiam  in  vifione  Dei  beatifica  , licit  unus  beatus 
non  cognofcat  alia,  nec  plura, qukn  alter , fed  idem 
omnino  , fed  aliu  intenfioti , id  cft  habente  plures 
gradus , qui  omnes  reprzfentant  idem  objc&ums 
ficut  omnes  gradus  lucis  materialis  illuminant  ad 
percipiendum  idem  objelium  corporeum. 

Tertia  inzqualitas  , quz  tribui  folet  fidei , cft 
penes  majorem  firmitatem.  Quod  idem,  ficut  Ac  ** 
K k 1 omnia 
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omnia  fupradida  , procedit  in  fpe  , atque  etiam  in 
charitate,  qux  capaces  fune  ejuldem  inxqualitatis: 
eft  autem  difficile  explicare  hoc  tertium  genus  inx- 
qualitatis  in  his  anibus  fidei , fpei , fle  charitatis} 
nam  quilibet  afTenfus  fidei  debet  ede  fuper  om- 
nia , atque  adeo  debet  habere  ex  parte  iniclledus 
fummam  firmitatem  , cim  praeferat  in  modo  alfcn- 
tiendi  veritatem  hujus  objedi  omnibus  aliis  veri- 
tatibus  , qux  aliunde  rationibus  naturalibus  pro- 
bantur : non  potcft  ergo  ede  inarqoalitas  in  hac  fir- 
mitate , cum  nemo  poffit  adentiri  plufquam  fuper 
omnia  > & omnes  , fi  per  fidem  aflentiuntur  , de- 
beant fuper  omnia  adentiri , ut  vidimus  fupti  agen- 
tes de  certitudine  fidei. 

P.  Coninch  hic  difp.  17.  dub.  j.  num.46.  explicat 
hanc  inxqoaiitarem  exemplo  charitatts,cujos  adus 
tunc  dicitur  firmior , cum  unus  appretiative  Deum 
magis  alio  amat , etfi  omnes  qui  Deum  vero  adu 
charitatis  amant , eum  ament  fuper  omnia.  Hoc  ta- 
men exemplum  eandem  patitur  difficultatem : quo- 
modo enim  pored  elfe  inaequalitas  in  appretiatione 
majori , fi  omnes  diligunt  Deum  fuper  omnia  alia» 
Aliter  ergo  hoc  ipfom  explicat  Hurtado  difput.6 1. 
/irff.i.  $.1.  quod  fcilicct  haec  major  cerri  (udo  fidei 
non  fit  inipfo  a deni  u fidei  , fed  in  intellcda  cre- 
dentis in  tribus  quali  reflexis : unus  enim  multb 
melius  alio  expendit  atque  perpendit  applicationem 
miraculorum  , aodoritatis  Ecclefiz,  fle  aliorum  ar- 
gumentorum ad  credendum  , quibus  certius  , fle 
clarius  judicat  qufcm  fit  ex  reda  ratione  fidei  allcn- 
tiri  myfteriis.  Hoc  tamen  adhuc  efl:  difficile  , nec 
univerfalitcr  fatisfacere  potcft  , quia  fcqucretur. 
Theologos , fle  dodiores  firmiorem  femper  habere 
fidem , quia  ii  melius  penetrant  vim  motivorom  , fle 
argumentorum  : c&m  tamen  experientia  conflet,  ru- 
fticos  aliquando  , flt  indodos  firmiorem  habere 
fidem  , quim  magis  dodos. 

Aliter  explicat  Coninch  ubi  [apra  , «»»>.47.  pro- 
venire hanc  majorem  firmitatem  aliquando  ex  fim- 
plicitate  i pfiui  credentis  , fi  ve  quia  nequit  appre- 
hendere fubrilitarcm,  fle  vim  rationum,  qux  fecun- 
dum apparentiam  fidei  repugnant , atque  ha  iis  non 
turbatur  ( aut  etiam  ci  nunquam  occurrunt.  Hxc 
tamen  improprie  appellatur  major  firmitas,  Deque 
enim  firmior  dicitur  arx  , eo  qu&d  hoftes  nunquam 
eam  oppugnent , qu*  tamen  fi  oppugnaretur  > faci- 
le caperetur  t fic  nec  firmior  dici  debet  caftitas  il- 
lius , qui  ideo  efl  caflus  . quia  non  follicitator  ad 
turpia-,  fed  ille,  qui  ita  afficitur  erga  caflitatem  ,ut 
difficilius  poffit  a follicitantibus  expugnari. 

■ Hac  ergo  vis  ad  magis  refiftendum  imelligitor 
nomine  majoris  firmitatis-  Potcft  autem  provenire 
vel  abipfo  intclhdu  , vel  etiam  cxtrinfec£  i volun- 
tate. Ab  intelledu  quidem  provenire  potefl  partim 
ex  co  , quod  motiva  credibilium  , & eorum  effica- 
cia melifis  penetrentur  , aut  etiam  majora  ab  uno, 
quim  ab  alio  percipiantur:  unde  ipfemet  intelledus 
manet  intrinfece  melius  di  (politus  ad  refi flendum 
motivis  contrariis  : partim  etiam  provenit  ex  eo, 
quod  motiva  contraria  magis  diflinde,  & in  parti- 
culari examinata  jam  fuerint  , & comparata  cum 
motivis  fidet  , atque  in  eorum  comparatione  negle- 
da.  Hinc  enim  fit , ut  quando  poflea  motiva  con- 
traria opponuntur,  minus  fit  ab  eis  metuendum,  ne 
turbent,  cum  jam  prxvifa  , fle  examinata,  ac  rejeda 
fuerint.  Quando  autem  ab  improvifo  adveniunt,  fa- 
cilius deterrent,  fle  formidare  potefl  intellcdss,  qui 
folutionem  in  promptu  nondum  habet.  Ad  quod 
defervire  potefl  exemplum  charitaris,  vel  propofiti 
non  peccandi  , quod  licet  in  omnibus  vere  poeni- 
temibut,  qui  juftificantur,  debeat  cfl*e  univeifale,  fle 
fuper  omnia : non  efl  tamen  «que  firmum  in  onwi- 


bus,  ut  conflat  experientia  in  iis , qui  facili  occur- 
rente difficultate  relabuntur , fle  in  tempore  tenta- 
tionis  recedunt  , quia  nimirum  non  cogitaverant 
attente  de  gravitate  tencationis  , fle  difficultatis  fu- 
tura; , ut  contra  eam  in  particulari  fefe  muni- 
rent , illudque  damnum  , fle  incommodam  ne- 
gligerent  prx  Audio  Deo  placendi , fle  ejus  man- 
data obfervandi  ; jacula  enim  prxvifa  , fle  prae-  * 
meditata  miniis  feriunt  , fle  facilius  rejiciuntur, 
vel  tolerantur. 

Et  parte  etiam  voluntatis  potiffim&m  provenis  (jy. 
hxc  major  fidei  firmitas.  Cum  enim  fidei  alTcn- 
fus  proveniat  It  voluntate  imperante,  cujus  iinpe*  velamaw. 
rio  intelledus  refiflere  non  potefl ; hinc  fit  * ut  qno 
fuerit  voluntas  firmior  ad  imperandum  alTenfuni, 
eo  fit  etiam  intelledus  firmior  in  eo  aftenfu  reti- 
nendo. Provenit  autem  hxc  major  firmitas  volun- 
tatis ex  rriplici  capite.  Primum  efl,  quod  voluntas 
credendi  fit  magis  univetfalis  , fle  efficax  i nam  li- 
cet aflenfus  fidei  divina;  femper  credat  fuper  om- 
nia, fle  volunus  etiam  fit  voluntas  credendi  fupec 
omnia  , non  tamen  femper  cft  ipfa  voluntas  fuper 
omnia  : potefl  enim  aliquis  velle  credere  fuper  om- 
nia , fle  tamen  hoc  ipfum  non  velle  fuper  omnia, 
ficut  voluntas  cultus  latrix  vult  exhibere  Deo  cuJ- 
rura  fupremum  , fle  per  confequens  colere  Deum 
fuper  omnia  , alioquin  non  eflet  cultus  fuprcrousj 
fle  tamen  potcft  hoc  ipfum  non  velle  fuper  omnia; 
neque  enim  peccator  quoties  offert  Deo  facrificium, 
fle  cultum  latrix , habet  voluntatem  , qua  velit  fu- 
per omnia  hoc  facere : imfl  aliquando  efl  ita  difpo- 
fiius  , ut  proprer  honorem  , vel  lucrum  magnum 
temporale  hunc  ipfum  cultum  Deo  debitum  non 
exhiberet , vel  etiam  negaret.  Similiter  ergo  po- 
icft  voluntas  qua  imperatur  fides  fuper  omnia  , non 
velle  fuper  omnia  illum  cultum  inrelledualem  , fle 
allenfuro  fidei.  Quo  magis  ergo  univerfalis , fle  effi- 
cax efl  voluntas  illa  credendi  , eo  efl  firmior  , fle 
confequenrer  firmior  erit  intelledus  in  retentione 
fidei  , quia  occurrentibus  difficultatibus  , & minia 
facilius  rcfiftit , qui  fuper  hxc  omnia  voluit  perfe- 
verare  in  fide. 

Secundi  provenit  in  voluntate  hxc  major  firmi-  6 8. 
tas  ex  carentia  affdus  erga  ob|eda  contraria.  Sic  utmpn*- 
pcenitens  firmius  proponit  circa  peccata  futura  , fle  mihum*- 
iongius  poflea  perfeverat  in  obfervamia  prxeepto-  r»r  finita* 
rum  divinorum  , quando  radicitus  exuit  affedum  *■■"****•* 
omnem  erga  objecta  prohibita.  E contra  veri  io- 
lent  citiis  cadere  , fle  relabi  in  peccata,  qui  licet 
conceperint  ptopofitum  non  peccandi , retinuerunt  t tr.tr  an*. 
tamen  affedum  fimplicem  vehementem  erga  hono- 
rem , erga  divitias,  erga  creaturam  aliquam , \ quo 
affcdu  iterum  adveniente  occafione  rapiuntur  ad 
priora  peccata.  Ad  hoc  autem  defervit  attenta  medi- 
tatio circa  foeditatem  peccati , circa  defedum  boni 
caduci , fle  creati,flc  fimilia.ut  avertatur  radicitfts  cor 
ab  amore  eorum  , qux  antea  diligebat , fle  firmior 
manrat  amor  bonorum  xternocum.  Si  ergo  firmior 
efl  affl-dus  erga  fidem  , atque  adeb  fle  ipfa  fides, 
quando  radicitfts  tollirur  affidus  erga  ea  omnia, 
qux  fidei  opponuntur  , fle  tunc  dicitur  fides  bene  in 
corde  radicata.  E contra  verb,  qui  retinent  affedum 
erga  bona  creata,  vel  ea  , qux  fidei  opponuntur,  fa- 
cijifts  poftelk  i fide  deficiunt,  fle  dc  his  dicitur,  quod 
in  tempore  credunt,  fle  in  tempore  tentationis  rece- 
dunt, quia  non  habebant  radices  : ficut  enim  planta 
firmior  efl, quo  profundiores  habet  radices,  ita  fle  fi- 
des ex  hoc  potiffimftm  capite  firma dicitur,vel  infir- 
ma. Denique  ad  hanc  fidei  firmitatem  multam  con- 
ducit divina  gratia  fpecialis , non  folum  per  prote- 
dionetu,  fle  cuftodiam,  qua  tentationes  avertuntur, 
nc  occurrant  j qux  protedio , fi  efl  cxtiinfeca,  non 

videtor 
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videtor  denominare  fidem  intrinfece  firmam  $ fed 
multb  magis  per  auxilia  in  rinfeca  fpecialia  , qui- 
bus atfrdus  , Sc  intelledus  intrinfece  firmamur, 
quam  firmitatem  petimus  a Deo  , dum  dicimus. 
Confirma  hoc  Dtut  , quod  aperui  tu  es  in  nobis  : Si  his 
omnibus  modis  explicari  poteft  inaequalitas  fidei, 
qux  de  fado  repentur , & cum  proportione  appli- 
cati poliunt  ad  fpem , & chantatcm  , Sc  exteras 
virtutes  infulas. 

*9-  , Hoc  ergo  fuppofico  , dubitatur  primb  , an  quan- 

An  ihahJ»  do  fidei  h.ibitus  infufus  augetur  intenfive,  augmen- 
fidei  h*bi-  tum  , leu  intenfio  fiat  phy  Iu  e ab  adibus.  Qjxftio 
m,  iufufm  tamen  hxc  generalis  eft  dc  habitu  chatita(is,&  aliis 
aujwrm-  habitibus  infulis  , qux  tradari  folct  in  i.  a.  in 
MmfmntSi  'lt  virt  m ibta* infufis,  Sc  ultra  alios  videri  poteft 

ftu  m an  fio  Suarc/  tam de  gratia,  hb.Z.  cap,  4.  qui  bene  notat, 
fuu  fiyfui  non  proccdcic  hoc  dubium  de  habitu  gratix  , nec 
ab  aUibm-  etiam  de  prima  infufione  habituum  complete  fuinp- 
ta  in  julhficatione  : cum  enim  adus  , qui  eft  dif- 
pofitio  ultima  , fit  adus  unius  virtutis  , non  po- 
teft habere  vim  ad  producendos  phyfice  habitus 
aliarum  omnium  virtutum.  Unde  neque  etiam  du- 
bium eft  de  augmento  habituum  , quod  non  con- 
fertur cx  merito  condigno  , vel  congruo  prxfcnti, 
fed  ex  opere  operato , tranfada  jam  difpofitione  , fi 
qux  fuit  ; nam  adus  prxteritus  non  poteft  phyfi- 
ce operari  , ut  conftat.  Solum  ctgo  poteft  c(Te  du- 
bium de  prima  infulione  habitus  , vel  ejus  augmen- 
to,quod  datur  ptxfente  adu.ejufdcm  virtutis.  De 
quo  etiam  (opponitur , quod  (altem  per  potentiam 
obedientialcm  pollet  elevari  k Deo  , ut  i nftru men- 
tum ad  produdionem  phyficam  habitus  infufi,  vel 
ejus  augmenti,  fuppofita  lententia  concedente  hanc 
potentiam  obedientialem  adivam  ad  producendos 
cftedut  improportionatos.  De  fado  tamen  non  af- 
furoi  adus  i Deo  fupra  eorum  naturam  ad  produ- 
dionem  habituum,  neque  e(Te  fundamentum  ad  id 
aflerendum  , excepto  facramento  Pcrnirentix , iu 
quo  contritio  , vel  attritio  eft  pars  Sacramenti, 
& concurrit  partialiter  ad  produdionem  gratix 
Sc  aliorum  habituum  , in  fenrentia  docente  Sacra- 
menta caufarc  phyfice  gratiam, ptobat  idem  Suatex 
ibi  mtm.i. 

70.  , Aliqui  ergo  , quorum  meminerant  Tuttianut 

hic  , diifut  duh. 7.  verf.  alii  veio,  Sc  Suarez  ubi 

f*p*at  nnw.  j.  in  fine  , volunt  hos  adus  habere  vim 
fibi  connatutalem  ad  producendos  eos  habitus  in- 
fufos  , prxeipud  quoad  eorum  augmentum.  Funda- 
mentum autem  prxeipuum  e(Ie  poteft  exemplum 
habituum  naturalium,  ad  quos  producendos,  vel 
augendos  habent  vim  adus  naturales.  Alii  tamen 
Theologi  omnes  pro  certo  fupponunr , hos  habi- 
tus non  polle  phyfice  produci , vel  augeri  ab  adi- 
bo* :imb  Hurtado  difj>ut.6i.ft&.i.  §.  1 1.  dicit op- 
pofitum  etiam  quoad  augmentum  non  efle  tutum, 
( & Medina  apud  Suatex  ubi  fuprd , n.  1 1.  dicit  , li- 

cet non  fit  erroneum,  quoad  primam  produdionem 
ellc  temerarium.  Ipfc  tamen  Suarez  mm.ii,  & 17« 
has  ceniuras  non  approbat  , fed  dicit , communem 
fenrcntiam  elfe  folum  aflertionem  communem  ita 
certam  intra  latitudinem  opinionis  , ut  contraria 
non  poffit  probabilis  reputari, 
j Orni  ilis  autem  multis  rationibus  parum  efficaci- 
' * bus  , quibus  defendi  folet  , Sc  qux  videri  poftunt 
apud  ptxdidos  Audores  . & apud  Coninch  de  mo- 
r alitat  e afiuum  fiu  per  naturalium  , diffut.y.  dub.i.  pro- 
bari poteft  prim&,quia  in  juftificatione  hi  habitus 
k Deo  infunduntur  , Sc  non  generantur  ab  adibus, 
ut  fignificat  Trident.  fejf.6,cap. 7 dum  dic»t,  cha- 
tiratem  per  Spiritum  (andum  diffindi  in  cordibus 
eorum  , qui  juftificantur  , atque  ipfis  inhxrere  , Sc 
hxc  omnia  infufa  accipere  hominem  pet  ]efum 
Card.  de  L«go  de  Firtutt  Fidei  divina. 
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Chriftum  , fidem  , fpem  Sc  chariratem  : qux  omnia 
fignificant  infufionem  i Deo,  prout  condiftmguitut 
ab  acquifitione  per  proprios  adus.Qtod  etiam  fig- 
nificavit  Auguftinus  lib.t.  contra  dna*  epifielae  Pela- 
gianorum,  cap.y.  ubi  dicit , hominem  prxparare  cor 
(nempe  per  adus ) licet  non  fine  cooperatione  Deit 
Deum  autem  prxparato  cordi  ita  rei  pondere  , ut  in 
eo  nihil  operu  habeat  hemo  , fed  totum  fit  a Domine 
Deo.  Unde  argui  poteft  ad  augmentum  eorum  ha- 
bituum , quia  (icut  homo  per  proprios  adus  fe  dif- 
ponit  ad  primum  gradum  habituum  , ira  poftea  per 
merita  fubfequenria  fc  di f ponit  ad  eorum  augmen- 
tum: ergo  ficut  Deus  folus  phylicc  producit  pri- 
mum gtadutn  , non  concurrente  phyfic£  difpo- 
fitione ut  caufa  , ita  Deus  folus  producet  phy- 
fice fecundum  gradum  , adu  noftro  fe  habente 
fol&m  ut  difpolitione  t illa  etiim  caufa  , qux  non 
h.ibet  virtutem  ad  producendum  primum  gradum 
qualitatis , minus  poterit  producere  phyfice  fecun- 
dum , ad  quem  major  virtus  fempet  requiritur, 
quim  ad  primum. 

Hinc  rurfus  fccundd  probatur  , quia  fi  habitus  7*-* 
phyfice  produci  polfcnt  per  adus  , non  eftenc  per 
fe  , Sc  cx  natura  fua  infufi  , fed  acquifiti , ficut  Sc 
habitus  naturales , licet  per  accidens  pollent  3 Deo 
infundi  , Sc  ideo  dici  pollent  per  accidens  infufi,  fi* 
cut  & habitus  naturales  dici  folent  acquifiti  per  fe* 

Sc  per  accidens  infufi.  Quod  tamen  eft  contra  Theo* 
logos  omnes  ftacuentes  hos  habitus  cftc  per  fe  , Sc 
ex  natura  fua  infufos  , quia  hoc  modo  debent  juxta 
fuam  exigentiam  lt  Deo  infundi. 

Terrib  probatur  ^ priori , quia  hi  habitus  nott 
funt  ficut  acquifiti , qui  folum  dantur  ad  facili&s 
operandum  , & fupponunt  jam  'potentiam  coro- 
pictam  in  ratione  potentix  , fed  potius  danrur  ad 
(impliciter  poflc  , & ut  potentia  fit  completa  in 
ratione  potentix,  qux  fine  habitu  , vel  aliquo  alio 
eomprincipio  fupplente  loco  habitus,non  eft  com- 
pleta in  ratione  potentix  : Sc  ideo  non  acquiruncuC 
per  adus  , quia  potentia  debet  omnin6  prxfupponi 
ad  fuos  adus  ,non  verd  poteft,  aut  debet  per  adus 
comparari.  Hoc  aurem  argumentum  eodem  modo 
probat  de  imenfione,feu  augmento  habituum  : quia 
ficut  primus  gradus  intenfionis  ex  parte  habitus 
dat  fimpliciter  polle  ad  adum  fupernaturalem  re- 
milfum  ) ita  intenfio  iplius  habitui  dat  (implicitet 
poflc  ad  adum  intenfum  : ergo  non  min&s  inten- 
fio , quim  primus  gradus  habet  fe  per  modum  po- 
tentix  , atque  ideo  noti  magis  poterit  ex  natura  fux 
produci  phyfic^  per  adus  ; hi  enim  fi  intenfi  funr, 
jam  ad  ipfos  connatu  tali  ter  prxcedere  debebat  ha- 
bitus intenfus  , quare  non  podiint  ii  adus  babera 
vim  producendi  in  habitu  intenfionem  , qux  con- 
naturaliter  loquendo  deberer  prxfupponi  femper  ad 
adus  intenfos.  Si  verb  ii  adus  non  funt  inrcnfi, 
fed  remifli , minus  poterunt  producere  phyfice  in- 
tenfionem in  habitu,  ad  quam  intenfionem,  ut  dixi- 
mus , major  virtus  requiritur  in  caufa  , quim  ad 
producendum  gradum  remifium. 

Quarto  probari  poteft  ex  principio  alio  fupti  73« 
pofito  , quod  hi  habitas  comparantur  ut  palfionei 
confequentes  , Sc  dimanantes  cx  gratia  habitualii 
quare  nulla  caufa  habebit  virtutem  eos  phyfice  pro- 
ducendi, qux  nOn  habeat  virtutem  producendi  gra- 
tiam .alioquin  ponerentur  pafiiones  gratix  fine  gra- 
tia : fi  autem  ponitur  habitus  gratix  , ftatim  reful- 
tant  hi  habitus,  vel  per  efficientiam  phyficam,  qua 
fiunt  i gratia, vel  per  diroanstionem.qua  ad  exigen- 
tiam gratix  fiunt  i generante  , hoc  eft  abipfo  Deo, 
qui  infundit  gratiam.  Non  eft  ergo  in  ipfis  adi- 
bus  ponenda  vis  phyfica  producendi  hos  habitus, 
cum  adus  noD  poffim  phyfice  caufare  gratiam,  nec 
Kk  j polita 
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pofira  gratia  ,neee(Taria  iit  in  adibus  talis  vis  pro- 
ducendi habitus,  qui  ex  politione  grati*»  etiam  fine 
concurfu  adnum  debent  connaturaliter  refultare. 

Unde  quinti  arguere  poffumus , quia  in  peccato- 
1 re  durante  (latu  peccari  habitualis,  reperiuntur  plu- 
res  alius  boni  fupernaturales  victurum  moralium, 
quales  funr  mifcricordia  , juflitia  , Sc  attritio  etiam 
lopernaturalis  ante  fufccptionem  facramenti  j Sc 
hi  adus  non  producunt  habitus  infufos  earum  vir- 
tutum , quia  nimirum  non  poflunt  producere  habi- 
tum grati*  , fine  quo  non  dantur  alii  habitus  earum 
virtutum.  Hinc  amem  argui  potcfl  ad  habitum  cha- 
ritatis  j nam  licet  e)us  alius  non  dentur  in  peccato- 
re remanente  in  peccato  , non  potefl  tamen  reddi 
ratio  , cur  adus  temperanti*  , vel  arrritionis  fuper- 
naturalis  non  pofTint  phyficc  producere  fuos  habi- 
tus , fi  ad>i$  duritatis  potcfl  phylicc  Tuum  habi- 
tum prodticcrc  i cum  non  minorem  proportionem 
habeat  alius  juflitix  cum  fuo  habitu  , quim  chari- 
tas  cum  Aio , Sc  Ac  de  aliis. 

— , Sexti  probari  hoc  ipAtm  potcfl  ex  modo  , quo 

' augmentum  horum  habituum  de  fallo  datur,  nimi- 
rum propter  merita  condigna  bonorum  operum, 
qux  juflus  operatur, & ut  ptzmium  eorum  operum; 
prxmium  autem  hoc  habet  cx  fe  , ut  a prztniante 
debeat  reddi  propter  opera ; quare  non  fit  hoc  aug- 
mentum ab  ipfifmct  operibus,  fcd  opera  falla  move- 
re debent  Deum  , ut  eorum  intuitu  ptzmium  con- 
ferat , Sc  augmentum  habituum  infiiforum.  Alio- 
quin  fi  juflus  fuis  adibus  produceret  Abi  phyfici 
hoc  augmentum  , non  magis  a Deo  przmium  acci- 
eret , quam  i femetipio  , qui  Acut  Aios  alius  fi- 
i elicit , ita  & prxmium  Abi  phyfice  produceret. 

♦ Quanvis  autem  Deus  pollet  non  concurrere  cum 
adu  bono  ad  producendum  augmenrum  habitus, 
& ideo  videatur  l Deo  etiam  accipi  illud  augmen- 
tum ; hoc  tamen  non  videtur  fufficcre  ad  rationem 
pr*mii  condigni  , quod  ita  debet  condiflingui  i 
merito , ut  addat  aliquid  fupra  totum  id,  quod  jam 
cenfctur  ipfc  merens  habere  in  bonis  Aiis.  Qui  au- 
tem pofnir  alium  bonum  habentem  vim  per  mo- 
dum caufx  efficientis  neccfiarix  ad  angendum  ha- 
bitum, jam  cenfctur  habere  in  bonis  Aiis  torum  il- 
lud augmentum.  Nec  ullus  unquam  dixit  , habitum 
naturalem  , quem  exercitio  alluam  bonorum  ac- 
quirimus^ Ifc  proprium  przmium  ipforumaduum, 
quibus  acquiritur  t ni  A forti  improprie  , Acut  vir- 
tus dicitur  ipfa  effe  Abi  nietccs.  Nec  aHus  exter- 
nus bonus  e(l  przmium  , quo  prxmiatur  condigne 
voluntas  interna,  l quo  efficaciter  imperatur  , fcd 
cfl  cff.dus  neeeflarins  ejus  voluntatis  , qui  Ane 
miraculo  impediri  non  potcfl.  Sic  autem  A habete  t 
in  ea  felirent  i a augmentum  habitus  iufuA,  cum  effet 
cfFdus  neccffaritis  phvAcus  alius  boni  (upernatu- 
raiis , cujus  pbyAca  effirientia  Ane  miraculo  impe- 
diri non  pollet  , Sc  line  violentia  caufx  efficacis 
phyficx.flc  neceffarix  : non  ergo  effet  prxmium 
condignum  illius  alius  , fed  effedus  illius  ; cum 
tamen  de  fallo  ii  alius  , ficut  metentur  de  condig- 
no augmentum  gratix  , ita  mereantur  augmentum 
habituum  fupernaturalium.qui  gratiam  confequun- 
tur , vel  comitantur. 

j.  ConArmari  potcll  primi  , quia  frequentias  dc 
fallo  datur  ejulmodi  augmentum  propter  alius  alia- 
rum virtutum  , quim  propter  adus  illius  virtutis 
cujus  habitus  augetur  ; nam  habitus  infufus  jufli- 
tiz,  v.  g.  augetur  propter  aHus  non  folitm  juflitiz, 
fcd  etiam  mifcricocdiz,  temperanti*  , fidei  , fpei, 
chariratis,  & aliarum  omnium  virtutum  , ut  fuppo- 
no,  c6m  iis  omnibus  adibus  detur  augmentum  gra- 
ti*, ad  quod  confequirur  augmentum  aliorum  om- 
nium habituum  infuforum.  Quate  ncccffc  efl,  ut 


multi  frequentias  augeatur  habitus  infufus  juflitiz 
ptopter  alios  alius  , quam  propter  alius  juflitiz, 
cilm  mult i plura  fint  opera  bona  aliarum  omnium 
virtutum  , qulm  folius  juflitiz.  Quod  idem  dici 
potefl  de  ipfa  charitatc  , cujus  hibitus  augetur 
etiam  propter  adus  bonos  aliarum  omnium  virtu- 
tum infufaruin  , qui  communiter  loquendo  multi 
plures , & frequentiores  erunt  , quam  adus  folius 
charitatis.  In  iis  autem  cafibus  non  potcfl  dici, 
quod  augeantur  omnes  habitus  infufi  phyficc  ab 
adu  cujuffiber  virtutis  • cum  adus  temperanti* 
nullam  habeat  proportionem  in  fe  , ut  At  caufa 
pbyfica  habitus  charitatis , vel  juflitiz  : quare  fa- 
tendum cfl , foliim  concurrere  ut  caufam  merito- 
riam , Sc  moralem  , atque  ideo  naturam  hujus  aug- 
menti de  fe  pullulare  , quod  fiat  l folo  Deo  , cihn 
ille  debeat  effe  communis  modus  ,quo  conferri  de- 
bet , nec  nifi  quoad  panem  exiguam  poflit  fieri  ab 
adibus  » fada  comparatione  ad  id  , quod  Ane  effi- 
cientia aduura  conferri  deberet .ctiamfi  in ipfis  adi- 
bus concederetur  jus  producendi  phyficfc  augmen- 
tum proprii  habitus , ad  quem  Anguli  fpedanr. 

Confirmari  denique  potcfl  fecundi , quia  fi  hxc  7”* 
efficientia  non  effet  folum moralis,  Sc  meritoria,  fed 
etiam  pliyfica  , deberet  augeri  phyficc  habitus  in- 
fiifus  ab  adibus  falrem  fupcriiatoraiibus  ejufdetn 
virtutis,  etiam  quando  ii  adus  non  effent  meritorii; 
atque  adeo  adus  charitatis  , qui  continui  a Beatis 
ardenti  (lime  exercetur  erga  Deum , deberet  angere 
phyficc  ipfum  habitum  infufum  charitatis  , quud 
efl  manifcflc  falfutn  , & abfurdum.  Sequela  veri 
probatur , quia  ad  efficientiam  phyficam  , folum 
attenditur  virtus  phyfica  , & fubffancia  caufz; 
quare  cum  ille  Ac  vere  adus  chatitaris  quoad  fub- 
(lantiam,  non  poffet  impediri  i Aia  adi  vitate»  nifi 
per  miraculum  , quod  inepte  continui  fingeretur 
ibi  ad  impediendum  augmentum  charitatis.  Qiod 
fi  dicas , adus  folfitn  liberos  habere  hanc  vim  phy- 
ficam augcnJi  habitus,  hoc  in  primis  abfque  fun- 
damento diceretur.  Sed  remanet  eadem  difficultas 
circa  alios  plures  adus  charitatis  liberos  , quos 
Beati  eliciunt  circa  Deum  , quando  v.  g.  Angeli 
propter  Dei  gloriam  nos  cuflodiunr,  & tuentur  : Sc 
denique  eadem  difficultas  erit  de  omnibus  adibus 
bonis  liberis  , quos  circa  alias  virtutes  cliciunc 
lurimos  in  coelo  , per  quos  tamen  non  augentur 
abitus  infufi,  Sc  hoc  prxeise,  quia  non  funt  adus 
meritorii  cx  defedu  flatus  viatoris  : qui  dcfrdtis 
non  efl  intrinfecus  in  ipfis  adibus  , cum  flatus  via-  „ 
toris , ut  fuppono  , conflituatur  per  decretum  ex- 
trinfecum,&  legem  Dei  flatuentis  tale.vcl  tale  tem- 
pus pro  flatu  vi*  : quate  iidem  adus  ,quos  habent 
in  purgatorio  animz  , A haberentur  in  hac  vita, 
effent  meritorii  de  condigno,  Sc  augerent  gratiam, 

Sc  habitus  infufos  , quos  tamen  ii  non  augent : non 
ergo  habent  cx  fe  vim  phyficam  producendi  tale 
augmentum  , ne  dicamus  eam  vim  perpetuo  mira- 
culo impediri  extra  viam , ne  operetur  quod  phy- 
Ace deberet  operari. 

Fundamentum  veri  defumptom  ab  exemplo  habi-  yj. 
tuum  naturalium,qui  phylicc  generantur, & augen- 
tur per  adus, retorqueri  in  primis  potcfl,  quia  adus 
naturales  non  poliunt  producere  phyficc  habitus, 
qui  compleant  potentiam  in  ratione  porentix  , fcd 
folUm  qui  reddant  potentiam  faciliorem  ; ergo 
nec  adus  fupernaturales  polliint  phyficc  efficere  ha- 
bitus hos  , qui  dant  fimpliciter  polle  , imd  qui  , uc 
dixi  alibi,  non  dant  facilius  pofTe  ; non  enim  fentic 
majorem  facilitatem  ad  credendum  puer  baptiza- 
tus  in  infantia, & nutritus  in  fylvis, quando  fit  adul- 
tus, & ei  proponuntur  res  fidei , quam  fi  non  fui  f- 
fet  baptizatus,  nec  haberet  habitum  infiifum  : non 
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etgo  potcft  argui  ab  habitibus  ac  qui  (itis  ad  infu- 
fos  , uc  hi  etiam  fiam  ab  aftibus,  ficut  illi.  Deinde 
habitus  acqi  ifiti  non  foKtm  quoad  augmentum» 
fcd  etiam  quoad  ptimam  generationem  fiunt  per 
•&us:quod  tamen  de  habitibus  infufis  dici  non 
potcft,  cum  ad  primum  etiam  adfnm  przrequtrarur 
ex  nnura  rei  habitus  , qui  compleat  potentiam. 
Unde  conftat  ratio  difterentix  inter  utrofque  habi- 
tus , hi  enim  qui  dantur  ad  modum  potentia;,  non 
polium  ab  adibus  fieri  , licui  nec  potentio  fiunt  1 
fuis  a&ihus,  licet  illi,  qui  fupponunt  potentiam, fle 
folum  defervmnt  ad  cam  inclinandam,  & facilitan- 
daro,p<  (fiui  ab  a&ib»s  fieri,  fle  augeri.  Addo  deni- 

?ue  , habitus  naturales  in  mea  (ementia  efle  foltim 
pccies  bene  Coordi natas, relidas  ex  a&ibus  proce- 
dentibus , ut  piobavi  in  Philofophta : ex  qmbus.fle 
ex  memoria  priorum  voluntatum  , vel  allcnfus  fr- 
piiks  pizftiti  fine  experientia  incommodi , provenit 
illa  m;*)  »r  facilitas  ad  perfeverandum  in  decretis,5e 
ad  percipienda  objeAa  cum  minori  attentione,  fle 
labore,  propter  fpecies  jam  longo  difcurfu  fabrica- 
tas, fle  propter  fympachiam,  qua  excitantur  facilius 
in  memoria.  Qu.r  omnia  non  pertinent  ad  hab^us 
infufos,  qui  non  funt  facies,  nec  proflant  id ,q  iod 
a fpteiebus  bene  ordinatis  provenire  poteft  : quare 
licet  a&us  etiam  fupernaturales  poifint  generare 
hanc  facilitatem  habitualem  provenientem  1 fpe- 
cicbus  bene  ordinatis  ex  ipfis  relidis , non  (equi- 
tur quod  poffint  generare  , vel  augere  habitus  in- 
fulot , qui  damur  ad  modum  potentio.  An  verfl 
polline  relinquere  habitus  acqurfitos  , feti  facilita- 
tem ad  alios  a&us  , non  eft  hujus  loci.  Cert£  fup- 
pofito  , quod  habitos  acquifiti,  Sc  eorum  facilitas 
finr  fpecies  bene  ordinato  , & memoria  aAuum 
procedentium  : idem  fine  inconvenienti  concedi 
potcft  dc  adibus  fupernaturalibus  , cum  experien- 
tia conflet, non  minus  ab  eorum  exercitio  reddi  po- 
tentiam faciliorem  ad  alios  aftus  portcriores.quara 
ab  exercitio  a&uum  naturalium  ; Sc  negari  non 
poftit  , quod  relinquant  etiam  poft  fe  fpecies  fui, 
quo  dclcrvlanr  Sc  ad  memoriam  , Sc  ad  facilius  , Sc 
cum  minofi  defatigatione  percipienda  objc&a  , Se 
irotiva  , quo  atuca  non  nili  cum  attentione  , Sc  la- 
bore peni  i,  & examinari  debebant. 

Seciind6  principaliter  dubitari  folec , an  quando 
habitus  fidei,  fle  fpei  manent  in  peccatore,  augean- 
tur per  aelus  fidei,  fle  fpei, qui  non  per  modum  cau- 
fz,  fcd  vel  meriti  de  congruo,  vel  difpofitionis  de* 
Icrviant  ad  illud  augmentum  coraparandum.Et  qui- 
dem illi  qui  dicum.habitum  fidei,  quando  infidelis 
denu6  convertitur  ad  fidem  , infundi  de  fallo  abf- 
que  habitu  gratio,  fle  charitatis  , facile  concedunt, 
repetitis  adi  ibus  fidei , augeri  etiam  ejus  habitura 
inflatu  peccati  : quia  ficut  adlus  primus  fidei  fuit 
difpofitio  (iifticicns  ad  infufionem  habitus  , ira 
aditis  fidei  fubfequeniet  difponerc  poterunt  ad  ejus 
augmentum,  cum  non  fit  minor  efficacia  in  adibus 
fubfequemibus  , qulm  fuerit  in  primo  aAu.  Ita 
concedunt  Valentia  hic  dify.  t,  <f.  y punElt  4.  Tuc- 
rianus  difp.4j.d11b.  1.  Hurtado  difp.  (,\.fe£i.  1. 
Coninch  difp.  17.  dnb.6.n.  ji.  faltem  quando  adus 
fidei  (um  intentiores  habitu  : cum  qua  etiam  limi- 
tatione de  adi  ibus  foltko»  iutenfioribus  idem  docet 
Suarrz  /ii.p.  d«  gratia* . 4.  0.10.  Addit  tamen».  15. 
poftea  recuperata  gratia  augeri  etiam  fidei  habitum 
per  adlus  quoflibet  fide» , vel  aliarum  viriutom.nifi 
forte  reperiatur  jam  fides  ex  incremento  dato  in 
flatu  peccati  inienfior  , vel  arqui  intenfa  cum  ipfa 
gratia  : nam  ad  augmenrum  gratio  folum  augetur 
coafequenter  fides,  fle  (pes  , ut  fint  in  eodem  gradu 
cum  gratia : quare  fi  jam  aliunde  reperiuntur  in  co, 
vel  in  fu  peri  ori  gradu,  non  aogeutur,  fed  remanent 
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ficut  antea  $ in  quo  diflentit  1 T.  Vafquez  , qui  in 
1.  a.  difp.  1 20.  cap.6.  num.  j 6.  ut  confequentiiis  lo- 
queretur , dixit  fidem,  fle  fpem  neque  etiam  in  ho- 
mine juflo  augeri,  ni  fi  per  proprios  a&us  , quia  hi 
habitus , ci»m  non  fint  connexi  cum  gratia  , fed 
de  fadlo  reperiantur  ab  ea  feparati  , non  habent 
etiam  connexionem  cum  augmento  gratio,  fle  alia- 
rum virtutum,  fed  five  fint  informes,  five  formati, 
femper  augentur  per  omnes  fle  folos  proprios  aftus; 
cui  con(entit  Turrianus  hic  difp. 45.  dnb.  1 . 

Nobis  juxta  noftra  principia  fupri  pofita  aliter  -79. 
dicendum  eft,  habitum  fidei , ( fle  idem  eft  de  fpe  ) Habitmfi- 
in  ftatu  peccati  non  augeri  per  proprios  alius  ; in  dti  in  fi*- 
horoine  aurem  jufto  augeri  per  omnes  a&us , per  tafeteati 
quos  angetur  gratia.  Et  quidem,  quod  in  liato  pec-  "**  **Pm 
cati  non  augeantur  habitus  fidei,  fle  fpei,  concedunt  ^ 
ii  omnes,  qui  negant  infundi  habitum  fidei  ante  in-  * 

fi ifionem  gratio  , ut  fatetur  Hurtado  difp.  61.  qui  anum  <Hfl* 
ait  confequentiam  efle  bonam,  fi  fides  non  infundi-  <**/' mrfoo 
tur  fine  gratia,  nec  ejus  augmentum  fine  gratia,vel  **WIW4fl** 
augmento  gratiae  unquam  infundi.  Unde  probari 
poteft  iifdcm  argumentis  > quibus  fupti  probavi- 
mus, fidem  non  infundi  fine  gratia  : fle  rarius  abfo- 
lute  probari  poteft  ex  abfurdis  , vel  certi  difficul- 
tatibus, quas  adverfarii  pati  coguntur , ut  hoc  aug- 
mentum fidei  informis  tueantur  . Aliqui  enim  , ut 
vidimus,  ut  confcquenier  loquantur  , dicunt  fidem 
in  homine  juflo  non  augeri  ni  fi  per  proprios  alius, 
atque  adeo  contingere  ut  homo  juftus  habeat  cha- 
ritatem  intcnfiffimam  , Sc  coteras  etiam  virtutes 
morales,  fidem  autem  remiffam  : quod  certi  durif- 
fimum  videtur  , nec  fatis  etiam  confcquenier  di- 
&um.  Nam  ipfi  admittunt , pofito  augmento  gra- 
tio ex  opere  operato  per  facramenta , augeri  etiam 
habitum  fidei , ut  fatetur  exprefsi  Turrianus  loc e 
fupra  citato,  $.  ex  ditiis  autem.  Ratio  autem  ede  de- 
bet, quia  per  facramenta  augetur  juftitia,  fle  fit  ho- 
mo magis  juftus  : ad  complementum  autem  jufti- 
tio  pertinent  habitus  virtutum  : quare  ficut  in  pri- 
ma juflificatione  infunduntur  ti  habitus  , fic  etiam 
quando  augetur  juftitia, debent  augeri.  Hoc  autem 
ratio  non  minus  procedit  de  augmento  juftitix  fle 
fantfli  tat  is , quod  confertur  propter  merita  , fle  ex 
opere  operantis  1 nam  tunc  etiam  fit  homo  magis 
fandius  fle  juftus  , fle  accipit  incrementum  juflitioi 
ergo  non  debet  illud  accipere  diminutum,(cd  com- 
pletum quoad  omnes  habitus  infufos. 

Secundfl  applicari  poteft  ratio  1 nobis  fuprl  ad-  «O. 
dudia  , quia  valde  prst.rnarurale  edet, fle  contra  de- 
bitum ordinis  fupernaturalis , ut  in  homine  jufto 
efTent  valde  intenn  habitus  charitatis,  fle  alii  perti- 
nentes ad  voluntatem,  fle  habitus  fidei  pertinens  ad 
intelle&um  e flet  ade6  debilis,  fle  remiflustnara 
ficut  appetitus  oritur  ex  cognitione  , fle  petit  cog- 
nitionem ejofdcm  ordinis , fle  ideo  appetitus  fpiri- 
tualis  exigit  cognitionem  fpiricualem  » fle  appeti-* 
tus  fupernaturalis  exigit  cognitionem  fupernatura- 
lem  : ita  virtus  , fle  potentia  appetitiva  exigit  vir- 
tutem , fle  potentiam  cognofciiivam  ejufdem  ordi- 
nis , fle  ideo  virtus  appetitiva  fpiritualis  exigit  vir- 
tutem cognofciiivam  fptritualcm,  fle  virtus  appetf* 
tiva  fupernaturalis  exigit  virtutem  cognofciiivam 
fuper naturalem,  fle  virtua  appetitiva  melior,  fle  per- 
ferior exigit  meliorem , fle  perfcdkiorem  virtutem 
cognofciiivam  ejufdem  ordinis : unde  gratia  eflec 
in  ftatu  valde  violento  , fi  pofito  augmento  chari- 
tatis, fle  habituum  infbforom  in  voluntate,  maneret 
pars  cognofcitiva,  fle  habitus  fidei  in  flatu  diminu- 
to, fle  Imperfedlo. 

Sed  neque  illi , qui  concedunt , augeri  habitura  g j ^ 
fidei  in  homine  jufto  per  a&us  omnium  virtutum, 
quoties  augetur  gratia  , loquuntur  magis  confe- 
Kjc  4 qucnteti 
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queoter  : ii  enim  e*  uno  capite  ,ut  dicant,  infundi 
habitum  fidei  fine  gratia, & in  peccatore  augeti  pec 
adus  fidei , conamur  offendere,  fidei  habitum  non 
habere  connexionem  cum  gratia  ; & poftea  , ut  de- 
fendant .eundem  habitum  fidei  augeri  in  homine 
jufio,  quoties  augetur  gratia,  fairem  fi  non  fit  xque 
uuenfus  cum  alus  habitibus  , recurrunt  ad  conne- 
xionem, quam  habet  cum  habitu  gratiz.  Sic  recur- 
rit  exprefse  Hurtado  d.difp,  6 1.  §.9.  ubi  inde  pro- 
bat , non  polle  gratiam  ellc  intenfiorem  fide  , quia 
grati»,  inquit,  eji  principium  phjficum,  aut  merule  ha- 
bitus fidei  , 1/4  ut  fub flanti»  grati»  non  peffit  tffe  Ji't 
MfiantU  habitus  fidei , nec  intenfio  grati*  fite  aquali 
intenjio ne  fidei  ,quia  gratia  comparatur  fubfianti a natu- 
rali : unat  qualibet  pars  intenfiva  gratia  e fi  natura  fu a 
intenfio  ni  s fimilts  , quia  gratia  efi  natura  fu a principium 
amandi  Deum, quod  prtfiarinon  pettfi  abfque  fide.  In 
quibus  vetbis  aguofeie  clare  dependentiam  habitus 
fidei  ab  lubitu  gratiz, tanquam  paffiouis  a fua eden- 
tia , qua  dependentia  pofita  , non  efi  cur  conceda- 
tur.fi  Jcm  augeri  in  fiatu  peccati,  ciim  paffiones  non 
debeam  augeti  , quando  cllcntia  , a qua  dimanant, 
non  augetur.  Eodem  fere  modo  loquitur  Suartz 
diflo  lib.y.  de  gratia,  cap.q.  wtrn.if.  dicens  fidem  in 
homine  jufio  augeri  per  omnes  a dius  bonos,&  me- 
ritorios,quia  gtatia  fecum  illam  atfcrt,&  ideo  illam 
etiam  intendit  quafi  per  rcfultantiain , fi  illam  mi- 
nus intenfam  reperiat. 

a Ad  hoc  autem  explicandum  , & defendendum 

3 1.  afFcrt  idem  Suarez  ibi  exemplum  caloris  , cum  quo 
etiam  forma  ignis  habet  connexionem  ; nam  licet 
calor  poffit  ellc  fine  forma  ignis,  & przcedat  illam; 
at  forma  ignis  efi  connexa  cum  calore , & affert  fe- 
cum totum  calorem  fibi  necelTarium  , ut  i fc  rcful- 
tantem  : fi  tamen  aliquem  calorem  invenit  in  fub- 
jedo  , tunc  ille  non  tefulrat  ; rcfultabit  tamen  in- 
tenfio caloris  accommoda  formx  ignis.  Sic  fides 
aliquando  prxcedit  gratiz  infulioncm  , & quidem 
in  majori  intentione, quam  fit  gratia  adveniens  ; &c 
tunc  nec  fides  illa,  nec  augmentum  refultat  cx  gra- 
tia, quz  jam  invenit  totam  intenfionem  fidei  quam 
exigit  , & aliquando  majorem  : quando  veto  ad- 
venit gtatia  tntcnfior , quam  fit  fides  prxctdens, 
tunc  cx  ipfa  gratia  refultat  augmentum  fidei, 
donec  adzquctur  cum  exigentia  gratiz  inccn- 
fioris. 

8 3.  Cxtet&m  cx  hoc  ipfo  exemplo  oftendi  poteft  de- 
fedus  confequcniiz  in  hac  dodrina.  Nam  calor 
intenfus  ita  efi  paffio  rc  fu  Itans  cx  foima  ignis  , ut 
tamen  quoad  aliquos  gradus  prxcedeic  polii  t pro- 
x dudus  ab  agente  cxtiinfcco  , nec  etiam  per  adven- 
tum formx  impeditur  agens  extrinfccum  a calefa- 
cienda eadem  materia  ; unde  fi  forma  acris  petat 
calorem  ut  fex  , v.  g.  & tota  hxc  intenfio  refultet 
a forma  acris,  non  impeditur  per  hoc  agens  extrin- 
fecum,  v.  g.  ignis  , a calefacienda  materia  aeris,  & 
producendo  feptimo  gradu  caloris  , quia  ignis  qui 
poterat  ante  adventum  formx  acris  calefacere  illam 
materiam,  poterii  fiame  forma  acris  adhuc  eandem 
materiam  calefacere  , cum  habeat  rotam  fuamvim 
calcfedivam  , & activam  in  eandem  materiam.  Si- 
militer ergo  confcqucritcr  dicendum  eflet  in  cafu 
noftro,  fi  adus  fidei  intenfus  utquatuor  poterat  in 
peccatore  augere  habitum  fidei  , & intendere  ut 
quatuor,  Se  ita  dc  fallo  illum  intendiflct, prout  con- 
cedit Suarez  , qui  vult  femper  per  adus  habitu  in- 
tenfiores  intendi  fidem  in  peccatore  : ergo  fi  idem 
adus  intenfus  ut  quatuor  fiat  ab  homine  jufio,  au- 
gebit habitum  fidei, & reddet  intenfum  ut  quatuor, 
ciim  non  impediatur  adivitas  illius  alius  per  prx- 
fentiam  gratiz  , imo  debeat  augeri  ficut  augetur 
diguitas,  & valor  ad  merendum  plus.  Confcqucns 


autem  non  videtur  pofle  admitti  in  ea  fententia,' 
quia  fi  aliquis  habens  habitum  fidei  ut  duo,  juftifi- 
cetur  , & accipiat  gratiam  etiam  ut  duo  , tunc  ha- 
bitus fidei  non  augetur , fed  remaner  ut  duo  > ut  fit 
squalis  gratiz  : quare  adus  fidei  exifiens  eo  in- 
ftanti.  non  auget  habitum  fidei,  quem  tamen  auge- 
ret , fi  homo  maneret  in  peccato.  Deinde  fi  pofiea 
eliciat  adum  fidei  inienfum  ut  fex  , non  intendet 
habitum  fidei  ut  fex  , quia  fuppono  quod  non  po- 
teft de  condigno  augere  gratiam  ufque  ad  intenfio- 
nem ut  fex  , neque  enim  omnes  adus  cujufl  bet  vir- 
tutis merentur  zqualiter  : cum  autem  adus  chari- 
tatis  ut  fex  ad  fumtnum  intenderet  habitum  duri- 
tatis, & gratiz  ut  fex,  non  poteft  adus  temperan- 
tix,  aut  fidei  zqualem  intenfionem  gratiz  , Sc  cha- 
ricatis  promereri  : quare  nec  habitus  fidei  augebi- 
tur ut  fex,  cftiu  in  homine  jufio  per  te  habitus  fidei 
non  progrediatur  in  augmento  novo  iupra  inter* 
fionera  gratiz  , fcd  debeat  fiftcreejus  augmentum 
donec  gratia  eum  adzquct.  Erunt  ergo  pejoris 
conditionis  adus  inrcnfi  fidei  fadi  ab  homine  jufio, 
quim  fadi  i peccatore  , cum  his  detur  augmentum 
habirus  fidei,  & non  illis  : quod  cx  fe  fatis  durum, 
& difficile  apparet.  Habet  autem  hicdifcurfus  ma- 
jorem vim  ad  hominem  , co  quod  P.  Suarez  dicio 
c*p. 4.  ff.i  1.  videatur  fupponcrc  adum  intenfiorem 
fidei  eflc  difpofitioncm , cui  debeatur  augmentum 
intenfivum  in  habitu  , & quz  Deum  quodammodo 
cogar  ad  illud  augmencum  producendum,  his  enim 
verbis  utitur  Suarez  : quare  difficili  apparet , cuc 
eadem  difpofirio  adus  intenfioris  pofita  in  homine 
jufio  non  exigat  idem  augmentum  in  habitu  , licet 
habitus  fupponatur  jam  intenfior,  quam  gratia: 
tunc  enim  procedit  etiam  ratio  , quatn  affert  Sua— 
rcz  ibi,  nempe  quod  cum  caufa  fecunda  dtfponit  fuf- 
fi  cient  er  fubje&um  ad  aliquam  formam,  & caret  7/irtut* 
introducenda  illam  , quafi  ex  naturali  debito  ad  Deitm 
fpettat  inducere  formam,  ut  i»  generatione  hominis,  &c. 
propter  quam  rationem  dicit,  pofito  adu  intenfio- 
ri  fidei  in  peccatore,  produci  a Deo  intenfiorem  ia 
habitu  , ad  quam  fubjcduin  invenitur  fufficientcr 
difpofittim  : quz  ratio  magis  deberet  procedere  in 
homine  jufio , in  quo  fubjcdutn  efi  magis , & me- 
lius diipofirum  , propter  majorem  valorem  adus 
fidei  formatz,  quam  informis,  ut  confiat. 

Unde  apparet  etiam  , miniis  confequenter  eun- 
dem Suarez  poncic  hanc  tantam  vim  difpofitivam 
in  adibus  fidei , qui  fiunt  ^ peccatore  , ut  iis  Deus 
debeat  addere  intenfionem  in  habitu  : cum  tamen 
idem  anclor  /il».8.  de  gratia,  c. 4.  ffKm.jc.C7  17.  hoc 
unico  argumento  proba|(et,non  produci  phyfice  ab 
adibus  habitum  fupernaturalem,  aut  ejus  intenfio- 
nem , quia  ii  adus  ex  nacura  fua  debent  fupponcre 
potentiam,  qualis  efi  habitus  fupcrnaturalis  refpe- 
du  aduum  i atque  adeo  non  poteft  adus  ex  natura 
fua  habere  vim  produdivam  talis  habitos  : quia 
licet  aliquando  hi  adus  fiant  ante  habitum  ,hoc, 
inquit  ,efi  praternaturalr  : ordo  autem  comattiralis  talis 
aflus  efi,  ut fiupponat  habitum, tanquam  connaturale,& 
neceffarium  principium  \ (j*  ideo  ex  natura  fua  non  ha- 
bet efficaciam  ad  illum.  Quz  ratio  certe  xque  probar, 
non  pofic  his  adibus,  ut  difpofitionibus,deberi  in- 
tenfionem  fui  habirus  : quia  intenfio  etiam  in  ha- 
bitu efi  connaturale  , Sc  nccefTarium  principium  ad 
intenfionem  in  adu:  ergo  non  poteft  intenfio  ipfius 
adus  efTe  difpofirio,  cui  ex  natura  rei  debeatur  in- 
tenfio habitus  ,cum  nulla  poffit  c0c  difpofitio  cx 
natura  rei  ad  eam  formam.quam  ex  natura  rei  fero- 
per  debet  przfnpponete  : quare  vel  illa  ratio  non 
probat  fufficientcr  efficaciam  aduum  ad  producen- 
dam per  veram  caufaliiatcin  fubftantiam  , vel  in- 
tcnfioncra  habitus  i vd  xque  probat  , non  pofiec 
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tfl*e  difpolitionem  , cui  cx  natura  rei  debeatur  it>- 
lenfio  habitus. 

Dcmque  hinc  ultimfi  colligi  poteft  » minu*  con- 
fequemer  aliquos  e*  ii*  Audoribus  concedere,  au- 
geri fiJci  habitum  informem  per  aftus  inienfiore», 
non  verfi  per  rcmifTos  , auc  xque  intenfos  , prout 
loquuntur  Suarez  lib.$.  dicio  cap,^.  num.  10.  in finet 
fle  Coninch  ditio  dub.  6.  num.  51.  Quanvis  magis 
confequmtcr  i3  etiam  de  a&ibus  remiflis  conceite- 
rint  Turrianus  ditia  difp. 4$. dub. 1.  fic  Hurrado  cum 
aliis  d.fla  difp.6i.fttt.  1.  Ratio  autem  eft  ex  di&is, 
quia  hi  atftus,  ut  vidimus  , non  poliunt  ede  difpo- 
litiu  connaturalis  , fcu  cui  ex  natura  rei  debeatur 
augmentum  habitus  infufi , quare  videtur  quod  fo- 
lum difponant  per  modum  meriti  de  congtuo  > idfcfi 
enim  auendicur  libertas,  fic  honcfUs  in  iis  anibus, 
ut  Deum  moveant  ad  augendum  habitum.  Ad  hoc 
autem  genus  di fpo (itionis  per  modum  meriti  non 
sequimur  major  intenfio  in  a&u  , cum  a&us  etiam 
remtfli  charitatis  , fic  aliarum  virtutum  in  homine 
jullt»  mercantur  de  fa&o  augmentum  gratix,  fic  in- 
teniionem  habitus  charitatis,  & aliorum  habituum 
fupcrnatura!ium,ut  fuppono,  fic  videbimus  intrati, 
dc  duritate  , & concedit  idem  Suarez,  quia  nimi- 
rum in  ratione  meriti  non  attenditur  proportio 
phyfica,  fcd  moralis,  & poliunt  inxdimatione  mo- 
rali plure*  a&us  remiffi  xquivalcre  uni  intenfo  , de 
multitudine  compenfare  defe&ura  intenilonis, quare 
. poteft  idem  prxmium  corrcfpondere  pluribus  ani- 
bus rcmilJis  in  peccatore  , ut  ficucunus  a dius  in* 
tenfus  difponit  per  modum  meriti  de  congruo  ad 
imeniioncrn  habitus  , fic  portent  plures  a&us  re- 
miffi  , ita  ut  finguli  difponant  fucccfltv£  , fic  obti- 
neant multo  miniis,  fcd  tamen  aliquid  illius  inten- 
rtonis  , quam  obtineret  (imul  unus  a&us  intenfu*. 
Vides  quot  difficultates  occurrant  in  illo  augmen- 
to habituum  fidei  , fic  fpei  in  (latu  peccati , quibus 
omnibus  liberat  Ce  qui  illud  negat , fic  tunc  omnia 
facili  componuntur,  dum  habitus  fidei,  fic  fpei  fetn- 
per  fervant  xqualem  menfuram  cum  habitu  gratix, 
fic  tempet  eifdcm  atlibus  infunduntur, fle  augentur, 
ut  paffiuiies  gratix,  ad  cujus  politionem  ponuntur, 
fic  ad  cujus  incrementum  pari  partu  augentui.Unde 
tandem  Hurtado  ditta  difput.Gi.  fttt.  }.  $.14.  inge- 
nui fatetur,  fe  propter  folam  aliquorum  au&orita- 
tein  motum  elTe  ad  id  augmentum  fidei  informis 
concedendum, nec  aliud  ad  id  fundamentum  habere: 
fatius  tamen  fuifletid  cumatiis  negare, ad  quod  fa- 
tetur fe  nullum  fundamentum  habere  , nili  aliquo- 
rum au&oritatem. 

Solum  opponi  folet  , quod  habitus  fidei  & fpei 
de  fa&u  manent  in  peccatore  line  gratia,  fic  chari- 
late  : ergo  in  eo  etiam  flatu  poliunt  augeri  per  adus 
fuos  ; cur  enim  majorem  difpofitioncra  exigat 
Deus  ad  inteulionem  , quam  ad  fubftanttam  horum 
habituum. Ad  hoc  tamen  refpondetur  facile, difpo- 
fitionem  requi  litam  ad  confer  vationcra  horum  ha- 
bituum non  e fle  eorum  adus,fed  folum  negationem 
a&uum  contrariorum,  nempe  infidelitatis,  fic  def- 
perationis  ; nam  puer  in  infantia  baprizatus,  etiamfi 
fa&us  adultus  nullum  exercuerit  artum  fidei , aut 
fpei  nutritus  in  fylvis  , fic  commiferit  alia  peccata 
mortalia,  retinebit  habitus  fidei  , fic  fpei , quandiu 
contra  eas  virtutes  non  peccat.  Ratio  autem  con- 
gruentix  e(l,  quia  minus  requiritur  ad  confervatio- 
nem, fcu  non  dertrudionem  tei.qulro  ad  produdio* 
nem  , vel  augmentum  : fic  aliunde  Deus , ut  fuprl 
diximus  , voluit  relinquere  in  peccatore  habitus 
fidei , fic  fpei , ut  portet  ad  juftificationem  congruo 
modo  difponi : ad  quem  finem  non  erat  neccflc  au- 
gere eos  habitus  in  Aatu  peccati , nec  parum  erat 
indigno  eos  non  auferre,  quiu  eos  etiam  in  inimi- 


co propter  opera  mortua  augerer,  maxime  cum  ad 
furtinendum  ejufmodi  augmentum  tot  debeamus 
difficultatibus  implicari , ut  vidimus. 

Tcrti6  principaliter  dubitari  folet , an  habirus  °7* 
fidei  ( fic  idem  etiam  eft  de  habitu  fpei ) remittatur 
aliquando  , fic  diminuatur  fine  totali  dcftrudionc?  ndui&lfd 
uppono  totum  eum  habitum  auferri , fic  corrumpi  Miiquaudot 
peccato  infidelitatis,  de  quo  dicemus  difp.  fequen-  & ditni- 
ti  agentes  de  fubjedo  fidei.  Port 6 eundem  habitum  ”***t*rfi* 
fidei  polle  in  peccatore  fideli  remitti , fic  debilitari, 
judicavit  ut  probabile  Banes  hic  4.  art.  j.  dub,).  ^frmai9~ 
in  refponf  ad  4.  quod  etiam  dc  fpe  videtur  ibi  fu p- 
poncre  i unde  has  duas  virtutes  dicit  femper  in  pec- 
catore elle  debiliores  , fic  magis  remilfas  , quina  in 
quolibet  jufto.  Quanvis  poftea  idem  A udor  ad- 
dat, magis  fibi  placere,  quod  in  peccatore  fideli  re- 
maneat habitus  fidei  cum  tota  inteufione , quam 
antea  habebar. 

Hxc  fenrentia  ab  aliis  , qui  ejus  meminerunt, 
acriter  rejicitur  1 ii  funt  Turrianus  difp.  ^j.dub.  j* 
fic  Hurtado  difp.  61.  fttt.  4.  quanvis  uterque  men- 
dose locum  Dominici  Banes  allegaverit.  Suares 
verfi  lib.  1 i.de gratia, cap.%.  num. 16.  hujus  fententix 
non  meminit,  fic  idefi  folum  probavit  habituro  fidei 
non  remitti,  quia  per  peccata  venialia  contra  fident 
non  diminuitur.  Abfuiute  autem  impugnatur  pri- 
mdex  confenfu  Thcologorum,qui  quando  dicunt, 
fidem  aliis  peccatis  prxtcr  infidelitatem  non  amic- 
ti, hoc  intellexerunt  univcrfaliter  , ut  nihil  illius 
amittatur  : eodem  enim  modo  dicunt,  gratiam  pec- 
catis venialibus  non  amitti, fic  fidem  non  amitti, 
nili  pec  folam  infidelitatem : certum  autem  eft, gra- 
tiam , fic  chari  tatem  nec  quoad  fui  partem  amitti 
per  peccata  venialia : ergo  nec  fides  quoad  puteret 
amittitur  per  mortalia, prxtcr  infidelitatem.  Quod 
videtur  etiam  conformius  modo  loquendi  Triden- 
tini ftff.6.  c.  15.  dicentis,  quod  fides  non  nirt  pec  in- 
fidelitatis peccatum  amittitur ; nam  quod  minuitur, 
vere  ex  pute  amittitur  , fic  qui  pccunix  partem 
ludo,  vel  partem  mercium  naufragio  amittit,  verfi 
dicitur  pecunias,  fic  merces  amittere.  Quod  magis 
locum  habet  adversas  illam  fententiam, juxta  quam 
aliquando  qui  fidem  habebat  intenfatn  ut  10.  amit- 
tet fere  omnes  illos  gradus  quolibet  peccato  mor- 
tali i debet  enim  retinere  fidem  remiflam,  fic  mino- 
rem qulm  quilibet  juftus  , qui  fidem  valde  reraif- 
fam  habet,  quam  amittet,  quali  totum  quod  habe- 
bat, fic  retinebit  unum,  vel  duos  gtadus. 

Deinde  ratione  impugnator , quia  hxc  expulrto  8$, 
intenfionis  fidei , fi  fic  , id  erit  propter  peccatum 
commi  (Tum  , fic  in  pernam  illius  : cum  autem  pec- 
cata omnia  fequentia  lingula  fine  digna  eadem  pce- 
ua,  deberet  fucceflivi  auferri  aliquid  illius  inten- 
Cunis  qux  remanferat  , atque  ita  multiplicatis  pec- 
catis,tandem  expelleretur  rota  fides  habitualis, quod 
non  concedent.  Neque  enim  apparet,  cur  Deus  ma- 
gis puniat  primum  peccatum, qulm  po(leriora,quX 
Ixpc  raultfi  graviora  erunt.  Non  eft  ergo  funda- 
mentum id  dicendi  de  primo  peccato.  Nam  quod 
fidet  debilior  maneat  in  peccatore  , id  provenit  et 
eo,  quod  mortua  fit , nec  l confortio  charitatis  fo- 
veatur , fic  excitetur , fic  quia  peccatori  defunt  fer- 
ventiora  auxilia, fic  lumina, quibus  fides  magis  illu- 
minetur, fic  excitetur  ad  operandum.  Sicut  etiam 
fpes  debilior  eft  in  peccatore,  non  propter  diminu- 
tionem  intrinfecam  habitus  , fcd  quia  foeda  con- 
ficientia fiduciam  retardat , juxta  illud  1.  Joan.  $. 

Si  cor  noflrum  reprehenderit  nos  , fiduciam  habemus , 

E contra  vet6  conficientia  maculata  omnia  timat, 
fic  difficilius  iperat. 
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DISPUTATIO  XVII. 

Dc  fubje&is  fidei. 

Sectio  I.  Utrum  in  Angetis  viatori- 
bus y & tn  primis  parentibus  fuerit 
fides. 

II.  Virum  in  dtmonc  , vel  animabus  dam- 

natis maneat  fides. 

III.  An  detur  fides  in  'Beatis  , abi  etiam  de 

animabus  purgatorii. 

IV.  An  inhireticoyVtl  infideli  habitus  fidei 

remaneat. 

V.  An  ablato  habitu  fidei,  auferatur  etiam 

fimul  habitus  Theologia. 

VF*  Vtrum  maneat  atlus  fidei  in  eo  , qui 
feienter  negat  alium  ejufdem  fidei 
articulum. 

E li-bjcfto  proximo  diximus  fupra  , an 
fidei  habitus  (it  immediate  in  anima,  vel 
in  poremia  ir.telle&iva  diffinda  : nunc 
agendum  reflat  de  fubjc&o  totali, feu  de 
habentibus  fidem  , qui  finr.  Ubi  dubium  efl  primi 
de  Angelis,  fecundi  de  primis  parentibus  , terti& 
de  damnatis,  quart&  de  Beatis,  quinti  de  animabus 
Purgatorii,  fexti  de  hxreticis,  & infidelibus. 


SECTIO  I. 

Vtrum  in  Angelis  viatoribus , <jr  in  primis 
parentibns  fuerit  fidis. 

NOn  pauci  negant , Angelos  habui  (Te  in  flatu 
fu*  vi*  propriam  fidem  , fed  quid.im  dicunt 
habuiffe  cognitionem  pcifeAam  naturalem, alii  no- 
titiam  fuj  ernaturalcm  feientix  infitf*  , alii  evi- 
dentiam in  at tc (latione,  q»«r  in  rigore  non  cfl  fides, 
fed  (cientia.  Audlores  retuli  fup'dtdifp.x.feQ,i.  Sc 
videri  pofTuntapud  Suarrz  tib. j.  de  Angelis,  cap,j. 
n.  15.  Communii  tamen  Theologorum  fcnrentia 
affirmat  cum  S.  Thoma  hic  tj.  5.  art.  1,  quos  lati 
congerit,  & fcquitur  idem  Suarcz  ibi, Hurtado 
d‘fp.j9‘  fi&'  1 . Coninch  difp.  1 7 .dub.  1 jt.  1 6-Turrian. 
d:fp.4\.feft.  idub.  x & alii  omnes  communiter: 
im5  aliqui  contrariam  fententiam  cenfura  aliqua 
noram  , ut  Bine*  diUs  quefi.  5.  art.  1.  qui  eam  di- 
cit temerariam,  & VaLntia  ibi  punQo  primo  tvrrfi. 
culo  Minor  probatur  , qui  non  nihil  temeritatis  in 
ea  agnofeit.  Coninch  ubi  fuprat  dicit  hoc  effe  om- 
nini  certum. Suarcz  t<bi  fupra, ’’um.  16.  dicit  comta- 
rum fententiam  falfam  effe  , Sc  omnino  improban- 
dam. Alii  tamen  ab  omni  cenfura  eam  fententiam 
liberant,  ut  Turrianus  loco  citato  , Sc  Hurtado  $ . x. 
dicens  non  videri  eam  fententiam  improbabilem. 
Certe  non  efl  locus  Scripturx  expreffiis,  nam  ver- 
ba illa  generalia  Pauli  tacceder,tem  ad  Deum  oportet 
credere yScc.  Sc  alia  fimilia  loquuntur  de  hominibus, 
ut  fatetur  Lorea  difp.  19.  n.  4. 

Probari  folet  hxc  communis  do&rina  multis  ra- 
tionibus parum  efficacibus,  quas  referunt,  Sc  refel- 
lunt Suarcz  , & Turrianus  locis  citaris.  Meliis 
probatur  ab  exemplo  hominum,  nam  in  iis,  in  qui- 
bus non  hibernus  audoritatem,  aut  rarionctn  con- 
trariam, debemus  eodem  modo  fcntire  dc  Angeli, 


Fidei  divina, 

& hominis  fan&ificatione.  Fuit  autem  eadem,  imi 
Sc  major  ratio,  ut  Angeli  per  fidem  fe  difponcrcnt, 
& mererentur  fuam  bcatit udinero  : nimirum  ut  An- 
gelus , qui  pati  non  poterat  in  corpore  , fed  fola 
obfequia  mentalia,  Sc  fpiritualia  Deo  poterat  exhi- 
bere , captivaret  intcllc&um  in  obfequium  fui 
Creatoris  , Sc  propter  Dei  audoritatem  crederet 
qux  nec  videbat  , nec  fciebat.  Potuiffct  quippe 
Deus  homini  etiam  dare  fcientiam  iiffufam,  vel  evi- 
dentiam in  atteflante,  qua  fine  difficultate  ex  parte 
intelledus  difponi  pollet  per  voluntatem  ad  fuam 
fanftificationem,  Sc  tamen  dc  fado  noluit  id  facere, 
fed  per  cognitionem  obfcurara  fidei  cum  dirigere, 
ut  offenderet  obfequium  nobiliffimum  intelle&uale 
erga  divinam  au&oritatcm  : cur  ergo  cum  Angelo 
aliter  fe  haberet  Deus  , nec  ab  eo  hoc  obfequium 
mentale  exigeret  , a quo  alia  obfequia  corporalia 
exigere  non  poterat. 

Confirmatur  , quia  cim  Angelos,  Sc  homo  ad 
eandem  beatitudinera  , & vifionem  Dei  prxdefti- 
nati  fuerint,  confcqucns  eff  , ut  prr  eadem  media, 
tam  ex  parte  voluntatis , quim  ex  parte  intelle&us 
fuerint  ordinari  ■,  nam  ut  dicit  Fulgentius  Ub.  x. 
ad  Trafiinundum,c4p.3.  Vnagratiain  homine,#  An- 
gelo operata  e fi  ; in  illo  ut  f urgerer  , in  hoc  ne  caderet. 
Decebat  ergo  Angelum  mereri  non  folum  per 
amorem  , fed  etiam  per  fidem  , Sc  exhibere  fc  in 
primi»  difcipulum  captivantem  intcllc&uro  in  ob- 
fcqtiium  fui  Creatoris  , cum  nulla  appareat  re- 
pugnantia in  natura  angelica  ad  eliciendum  a&om 
fidei. 

Obiicies  , Angelus  habuit  evidentiam  in  atte- 
flante,  hoc  eff,  cognovit  evidenter  revelationem 
illam  effe  ex  Deo  : ergo  cognovit  etiam  evidenter 
myfterium  revelatum  effe  verum : ergo  non  per 
fidem.  Huic  argumento,  quod  eff  przcipuum  fun- 
damentum contrari*  fententix  , varix  adhibentur 
folutiones.  Quidam  dicunt , Angelo  fuiffc  evidens 
Deum  revelare  hxc  objc&a  ; non  tamen  fuifle  illi 
evidens  , Deum  non  poffc mentiri.  Sed  hoc  effin- 
credibile ; cfim  enim  veraciias  Dei  fit  evidens  ho- 
minibus , multi  magis  erit  evidens  Angelis.  Se- 
cundi dicunt  alii  , Angelos  omnes  prxtcr  fupre- 
mum  accepiffe  revelationem  immediati  , non  li 
Deo,  fed  ab  Angelis  fuperioribus,  de  quorum  ve- 
racitate  poterant  formidare.  Verum  reflat  eadem 
difficultas  in  Angelo  fupremo.  Tertii  dicunt, evi- 
dentiam in  atieflante  non  gignere  evidentiam  , fed 
fidem  conclufionis.  Veritn  hanc  foluiionem  lati 
impugnavi  fupra,  difp.  x.  ftSl.  1.  ubi  vidimus  , con- 
clufionem  in  co  cafu  effe  evidentem  , nec  elici  ab 
habitu  fidei : & fanc  quidquid  fit  de  nomine  fidei, 
& evidenti*  , vix  e flet  locus  merito  j quid  enim 
meriti  haberet  credere  conclufionem  , qux  habet 
connexionem  neceffartam  omnini  cum  prxmiffis 
evidentibus. 

Facilius  ergo  refpondetur  juxta  do&rinam  tra- 
ditam illa  feli.x.  Angelum  non  habui  de  evidentiam 
in  atteflante  dc  revelatione  Dei  , fed  cbfcure  cre- 
didiffe  illam  revelationem  Dei , ad  quod  creden- 
dum habuit  rootiva  maxima  , qux  licet  non 
offenderent  evidenter  veritatem  revelationis, 
offendebant  evidentiflirad  credibilitatem  ejus. 
Quomodo  autem  Angelus  potuerit  formidare  de 
veritate  revelationis , di&um  eff  ibi , quam  refi- 
ponfionem  approbant  alii , quos  refert  , Sc  fequi- 
tur  Granado  hi cttrail.  1 j./ftf.a.  num.  1 j.  cum  aliis, 
quos  affert. 

Dices  , Angelus  cognovit  intuitivi  entitatem  ip- 
fitis  revelationis  , imi  & entitatem  ipfius  a<ffus 
fidei: ergo  cognovit  evidmter  effe  b Deo  j nam 
de  edentia  adus  fidei  eff  iufallibilitas,  & certitudo. 

Rcfpondeo, 
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Refpondeo  * potuifle  Angelum  cognofcere  cntica- 
tcro  revelationis  , vel  alius  fidei  in  fe  ipfa  ; non  ta- 
men  ca  diftin&ionc  quae  exigitur  , ut  cognofcerct 
ejus  fopernaturalitatem  , aut  infallibilitatcm  in- 
triniccam  , ficui  h-mo  experitur,  Sc  cognofcic 
tfiuni)  quo  credit,  vel  amat  Deoin  i de  tamen  non 
percipit  ejus  fnpernaturalitatcm.  Nam  quod  di- 
cunt aliqui  * hominem  non  cognolccre  fuos  a&us 
in  fe  ipfis,  de  cognitione  quidditativa  , fcd  lolum  i 
figno,&  a poftetiori,  nunquam  potui  intclligcre; 
homo  enim  noncognofcit  fiium  amorem  in  aliquo 
eftcftu  ( cutnfcpc  nullus  fit  effi&us  amoris ,)  fcd 
in  ipfoeffe&u  formali , quem  amor  tribuit  volun- 
tati. fcu  in  tendentia  ad  objcdlum  :qux  tendentia, 
&cft’.&us  formalis  non  funt  aliud  abipfoa&u: 
ergo  udus  in  fcipfo  cognofcitur  , confuse  tamen, 
Sc  adc6  confuse  , ut  nec  immarcrialitatem  ejus  di- 
Itin&c  percipiamus  : ergo  potuit  etiam  Angelus 
percipere  revelationem  , quin  perciperet  diAind£ 
ejus  fopernaturalitatem. 

5*  Dices  , eo  ipfo  fciret  Angelus  evidenter  , illum 
alium  c(Te  fupcrnaturalem  , quia  fciebat  evidenter, 
fe  polle  cognofcere  didinde  naturalitatem  , fi  cflec 
in  eoa&u.  Kefpondeo,  dxmoncm  etiam  poflc  erg- 
nofcere  fubfidcntiam  humanam,  quando  exidic : Sc 
tamen  licet  cam  non  videret  inChrido  , non  ideo 
cognovit  evidenter  myderinm  Incarnationis  , led 
dubitavit,  aiicfTct  ibi  fubfillcntia  humana  fibi  a 
Deo  occultata  propter  aliquem  finem.  Sic  etiam 
Angelus  circa  revelationem  potuit  faltcm  impru- 
denter formidare,  an  edet  naturalis,  Sc  occulta  fibi, 
Deo  id  permittente  ob  aliquem  finem  ; in  hoc  enim 
nulla  apparet  repugnantia. 

Dicet  aliquis  , fides  & evidentia  ejufdem  objedi 
non  repugnant , ut  diximus  difp.  i.  ergo  licet  An- 
gelus haberet  evidentiam  ejufdem  objedi  revelati, 
adhuc  pollet  habere  fidem  illius  : ergo  non  eft  cur 
negemus  Angelum  habuillc  evidentiam  revelatio- 
nis. Refpondeo,  fi  Angelus  haberet  evidentiam  re- 
velationis , non  poflet  habere  fidem  , quia  non  re- 
flabat unde  fides  haberet  obfcuritatem  :&  licet 

, idem  objedum  materiale  poffit  evidenter  cognofci, 
Sc  credi  per  fidem  : non  tamen  poted  evidenter 
cognofci,&  credi  eadem  via  : femper  enim  oportet, 
ut  quatenus  creditur,  non  appareat  evidenter , nec 
inferatur  cx  medio  evidenter  cognito. 

6.  Ex  didis  circa  fidem  Angeli  infertur  , quid  di- 
jj,fw  cendum  fit  dc  fide  primi  hominis  in  (latu  innocen- 
Timfi:  ii  tiz  , dc  quo  certius  eft  habuide  fidem  :tum  quia  in 
fi4*pnmi  homine  non  invenitur  repugnantia,  fi  aliqua  eft  in 
bmrntttn  Angelo  : tum  quia  valde  infinoatur  i Gregorio 
rtn"u^M*~  XI II.  in  Bulla  contra  Michaclcm  Baium,  ubi  vige- 
fima  quarta  propofitio  h*c  erat : A^furda  ejl  comm 
f ement  i*  , qui  dicunt , hominem  ab  initio  quodam  fuptr- 
natmali , tfr  gratuito  dono  fupra  ordinem  natura  f,a 
f*\ 'fle  ex  thatum,  hi  fide,  (pe,  & thar itate  Deum  ftper- 
naturaliter  colerer.  Quas  propofitio  cum  aliis  i Gre- 
gorio XIII.  & Pio  V.  rejicitur : in  eundem  fenfum 
loquitur  Augudinus  lib.  14.  de  civit.  Dei,  c.  16.  ubi 
dicit,  primos  parentes  expertos  fui  de,  quid  infide- 
litas , & inobedieniia  eis  nocuitfent.  S.  Ambrof. 
lib.f.  rpifi.  33.  cum  Adamo  loquens : Agnofcis , in- 
quir,  te  eft  nudum, quia  bona  indumenta  fidei  ptrdidifii. 
S.Profpcr  ad  excerpta  Genuenfium.in  refponf.ad  3. 
dubium  : Credendo  enim  , inquit  , Ad.tm  diabolo ,nen 
credidit  Deo  : ubi  aperti  fupponunr,  fidem  fui  de  li- 
beram Adamo,  aiioquin  fi  evidentiam  haberet,  five 
rei  in  fe  ipfa  , five  in  attedante  , non  potuidet  non 
credere  Deo.  Ad  quod  etiam  videri  podunt  alia 
innumera  Patrum  loca  , qu*  congerit  Suarcz  lib, 4. 
de  opere  fex  dierum,  c.t ■ & 4.  qui  dicunt,  primos  pa- 
rentes peccatum  infidelitatis  comiuifide.  Quod  qui- 
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dem  de  Eva  faltcm  quoad  infidclitarcm  materialem 
non  videtur  pode  negari, propter  verba  Pauli  1.  ad 
Timoth.  1.  dicentis,  Evam  fcdudtam  fuilTc  : credi- 
dit ergo  magis  ferpenti , quam  Deo , & per  confe- 
quens  non  habuerat  evidentiam  de  iis  , quae  Deus 
dixerat.  Si  autem  Eva  habuit  fidem  propriam  , Sc 
obfcuram  , non  potuit  id  cum  aliqua  verifimilitu- 
dinis  fpecie  dc  Adamo  negari.  Et  quidem  cura 
Deus,  vel  Angelus  loco  Dei  fenfibiliter  Adamo  lo- 
queretur , Sc  przcepta  intimaret , ut  cum  communi 
fupponit  Suarcz  lib, 6.  de  Angelis  ,cap.io.n.j.  & 3 6. 
non  facile  apparet,  quomodo  notitia  per  voces  illas 
fenlibiles  accepta  potuerit  dare  evidentiam  , vel  de 
re  nvinifcdata  , vel  de  revelatione  divina  , quare 
neccdaria  fuit  Adz  fides  ad  debito  modo  crcden* 
dum  propter  divinum  tedimonium  : nec  videtur 
de  hoe  punito  dubitari  polle,  quidquid  fit  de  pun- 
<dt»  przccdcnti , quod  ad  Angelorum  fidem  fpc- 
dabar. 

SECTIO  II. 

Virum  in  damone , vel  animabas  damnatis 
maneat  fides . 

M Anere  fidem  in  damnatis, fi  cam  in  via  habue*  *J. 

runr,  docuerunt  Durandus  in  3.  difi.  * 3.  q,  9.  smtmia 
quod  videtur  etiam  docui  (Te  ibi  Magiderf.  4.  Sc  •$"»»»*• 
Alcnfis  3 ./>.  q . 64.  mrmbr . 1.  Sc  in  cam  fentemiara 
inclinat  Salmeron  difp. 3.  in  epifi.Iacobi,8c  probabi- 
lem putat  Valentia  hic  difp. t.quafi.  Opuntio  a.Quara 
tamen  fententiam  alii  acerbiori  nota  inurunt $ nara 
Bancs/n  prafenti,  q.  j.  art.i.dub.i.  diqtcde  pericu- 
lofam,  Sc  errori  proximam.  Suarez  etiam  lib.  8.  de 
Angelis,  cap,  6.  n.6.  loquens  de  habitu  infufo  fidei, 
dicit  ed*c  valde  temerarium  eum  in  dzmone  conce- 
dere. Turriauus  in prafenti , difp.  43.  dub,  j.  fenten- 
tiam illam  dicit  efle  improbabilem.  Alii  mitius  de 
fenrentia  illa  loquuntur  , ut  Hurtado  hic  difp.  ;$>, 
fed.x.  qui  eam  ab  omni  nota  liberat,  & in  ccnlores 
acrius  invehitur.  Item  Granado  hic  traB.i  j./eff.i, 
n.  5.  cenfuram  Magidri  Baii:s  reprehendit.  Lorea 
ctiamdi/p.  30. n.  4,  fententiam  communem  folura 
veriorem  appellat,  Sc  quod  mirum  ed,  idem  Suarcz 
in  prafenti,  difp.  y.fctl.  f.  num.  j.  loquens  etiam  de 
haoitu  fidei  infufo  , folum  dicit  , fententiam  eum 
negantem  in  damnatis  ,e(Te  longe  probabiliorem. 

Ego  dicerem,  fententiam  illam  jam  nunc  videri  im- 
probabilem, cum  necau&oritatis,  nec  rationis  fun- 
damentum firmum  habeat , quippe  cui  jam  nullus 
fere  Theologus  acquiefcat , Sc  cujus  fuodaracDU 
infirma  funt,  ut  videbimus. 

Communis  ergo , Sc  veriflima  Tententia Theolo-  g, 
gorum  negat  in  damnatis  , five  Angelis,  five  horni- 
nibus  fidem  fupernaturalem  quoad  aHum  , vel  ar/»* , dh 
quoad  habitum  infufum  : ira  S.  Thom.  in  prafenti , timmuidi. 
q.q.art.x.  Suarcz  hic  difp.6.  feti  y.num.p.tfr  difp.-j, 
feti.  y.  & ditio  lib.  8.de  Angelis, cap.  6.  Hurtado, Gra- 
nado, & Valentia  locis fuprd  citatis,  Coninch  in  pra- 
fenti, difp.  ly.dub.x.num.  11.  & fequentibus  , Tur- 
rianus  loco  citato,  qui  alios  referunr.  Pro  ea  videtur 
dare  Dionyfius  de  divinis  nominibus  c.  4.  ubi  do- 
cet, daemones  carere  omnibus  divinis  donis, tam  fe- 
cundum habitum  , quam  fecundum  operationem; 

Sc  Augudinus  9.  de  Civit,  rap.  1 1 . ubi  ait,  d2mones 
non  cognovifie  Chridum  per  lumen,  quod  illumi- 
nat fideles  , fed  per  alia  divinx  virtutis  edieda  , SC 
figna  occultifilma  , &c. 

Ratione  etiam  probatur  ( omiffis  aliis  , quibas 
pacum  efficaciter  ab  aliis  probatur ) quia  alius 
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fi.lei  infufz  indiger  auxilio  fupcrnaturali  gratuito 
ad  hoc  ut  fiat  j quod  fanc  auxilium  mcritA  negatur 
damnatis,  quibu*  jam  gratiae  , fle  mi  fer  icor  dia:  lo- 
cus non  eft  : fle  frulbi  illis  tale  auxilium  daretur: 
cum  enim  adus  fupcrnaturales  ordinentur  ad  jufti- 
fieationem,fle  beantudinem,  ceftante  illo  fitte, prout 
cedat  in  damnatis  , cellare  debent  media  fuperna- 
turalia.  Ex  quo  etiam  fit , non  manere  habitum» 
tum  quia  ( ut  dixit  Di»n>  fius  fupra)  meriti  privan- 
tur omni  dono  fupernaturali : tum  quia  habitus 
edet  ibi  oiiofus  1 cum  ineo  (latu  nullam  unquam 
polTct  habere  opinionem.  Neque  obdat , manere 
in  damnatis  charadcrcm  baptiimi  , vel  facerdotii» 
quia  charader  juxta  veriorem  fententiam  non  cft 
qualitas  operativa  , fcd  folum  cft  fignum  indelebile 
poteftatis,  vel  gratix  accepta: , dc  quo  dixi  difp.  6. 
de  Sacramentis  in  genere  , frCl.4.  n.69.  quod  lignum 
metito  manet  ad  majorem  eorum  confu donem  : at 
vero  habitus  fidei  elt  qualitas  operativa  dimanans 
ab  habitu  gratiz,  quo  ablato  petit  ex  natura  rei  cx- 
tingui , przfcrtiin  cum  jam  non  maneat  fpes  ope* 
randi  per  illum  habitum. 

Confirmatur  ptimA  , quia  adns  fidei  infufz  po- 
ftulat  cx  natura  fua  voluntatem  bonam  , fle  piam,  i 
qua  imperetur,  ut  diximus  difp.  1 o.feO,  1.  damna- 
tus autem  non  credit  ex  affrdu  pio,  fle  bono  : ergo 
ncc  lubcre  poteft  in  eo  (latu  adum  fidei  infufz. 
Confirmatur  fecundA , quia  fides  infufa  non  utcun- 
que credit  objeda  revclata.fcd  fumma  quadam  cer- 
titudine , fle  fuper  omnia  , ut  vidimus  difp.C.fett.  1. 
damnati  autem  lic£t  credant  myfteria  , non  allen- 
tiuntur  majori  certitudine, quam  qux  oritur  cx  ipfis 
(ignis,  quibus  convincuntur : illa  enim  fumma  ccr* 
titudo  provenit  imperative  i voluntate  cx  affcdu 
colendi  Deum  : ergo  fides  damnatorum  non  cft 
fides  infufa,  fed  alia  longe  inferior. 

Probari  poteft  fecundi  ad  hominem  , quia  fun- 
damentum relinquendi  fidero  in  damnatis  , fi  quid 
probat  , probarer  xque  de  omnibus  : nam  omnes 
cognofeunt  fe  clTc  damnato*  ob  fua  peccata,  fle  ca- 
rere vifionc  Dei,  quam  potuerunt  confequi.qux  cft 
portu  damni  , fle  fc  potui  fle  efte  participes  reJemp- 
tionis  fidx  per  Chriftum  , fle  aliaejufmodi : fle  ta- 
men non  omnes  retinent  habitum  fidei,  cAm  pluri- 
mi fuerint  infideles  , qui  nunquam  eum  habncriuir, 
neque  enim  Audores  illi  id  auJenr  dicere:  ficui 
ergo  hi  fine  halimi,  aut  adu  fidei  infufz  ccrtidimc 
credunt  vel  fciunt  hxc  omnia  ; ita  fle  fideles  dam- 
nati potuerunt  eadem  credere  , vel  fcire  fine  ha- 
biru  , vel  a diu  fidei  infufz  : omnes  enim  xque  ob- 
tenebrati funt , fle  forte  magis  obrenebrati  funt  ali- 
qui fideles  propter  graviora  crimina  , qux  commi- 
(erant. 

Objiciuntur  primo  pro  Durando  verba  illa  Ja- 
cobi  in  Epftola  Canonica,  damones  credunt  & con- 
trtmifcnnt : ubi  fiJcm  fine  operibus  , qux  cft  in  via- 
tore , videtur  omninA  comparare  cum  fide  dzmo- 
mim  : quo  etiam  modo  loqui  videtur  Auguftinus 
tpift.  i O J .fle  tf.de  Trin.  cap.  l$.  (fr  de  fide  & operibus 
cap.  14.  16. & H.  Non  videtur  autem  futurum  fir- 
mum argumentum  Apoftoli  ad  redarguendum  eos, 
qui  dc  folafidc  gloriabantur,  nifi  fupponeret, fidem 
dzmonum  eflc  veram  fidem  : refpmidercnt  enim 
adverfarii , fidem  fuam  efte  longe  fuperiorem  fide 
dzmonum. 

Omiflis  variis  folutionibus  , aliqui  refpondenr, 
in  przdidlis  verbis  ly, credunt .licAt  ponatur  de  prz- 
fenti  , poni  tamen  pro  przterito  : qui  modus  lo- 
quendi , fle  ponendi  unum  tempus  pro  alto  apud 
Hcbrxos  fami  liari  (Ii  mus  efl.  Luc.  7.  Cui  amem  mi- 
nus dimittitur  , minus  diligit ; id  cft  , minus  dilexit, 
utexpoount  ibi  Ambrofius,  Theophyladus,  Bcda, 


Euthymius  ,Chryfoflomus  horni!,  de  Zacchzo,  Sc 
alii  ; juxea  quem  fenfum  aigumentum  Apoftoli 
firmiftimum  eft  , quali  dicat  , dxmones  quando 
erant  viatores , etiam  crediderunt  \ fle  tamen  quia 
non  habuerunt  opera , damnati  funt  : ergo  fle  tu 
fimiliter,  flec. 

Cxterum  , quidquid  fit  de  hac  interpretatione,  1 
communis  folutiocft,  Apoftolumnon  zquiparare 
in  omnibus  fidem  dzmonum  cutn  fide  hominis 
viatoris  i fed  folum  quoad  hoc  , quod  utraque  (Ie- 
ritis fle  inutilis  eft  , fi  maneat  fine  operibus.  Quod 
fi  aliquis  refponderet  , fidem  dzmonum  efte  coa- 
dam  , fle  ideo  efte  inutilem  , at  vero  fidem  noftram 
efte  liberam  fle  affeduofam.  Ex  hoc  ipfo  redditur 
firmius  Apoftoli  argumentum  ; nam  eo  ipfo  often- 
ditur  , fidem  non  efte  laudabilem  cx  eo  przcisA 
quod  cft  cognitio  reprzfcntans  talia  objeda  , fcd 
otius  ex  eo  quod  procedit  A bona  voluntate, & qua 
abet  meritum  , fle  laudein  , quatenus  conjungitur 
cum  bono  affcdu  voluntatis  : ergo  prxtcr  cogni- 
tionem intcllcdualem  objedi  oportet  curare  dc  ho- 
nellate  aifcdus  fle  voluntatis  : ergo  fides,  cum  qua 
manet  voluntas  turpis  fle  inhoncfla  circa  alia  ob- 
jeda , non  erit  fufficiens  ad  falucem.  Aliter  expli- 
cari poteft,  Apoftolum  ibi  folum  probare, cx  dcfedu 
operum  fidem  clTe  mortuam  , ficui  cx  defedu  etiara 
fruduum  oftenditur  arbor  mortua  :ad  hoc  autem 
probandum  affert  fidem  dzmonis,quam  fidem, quz- 
cunque  illa  fit,  fcimus  nihil  prodefTe  , flecfTe  mor- 
tuam , quia  caret  operibus  : ita  fides  hominis,  qux 
Herilis  cft  , probabitur  mortua  > quod  argumentum 
optimum  cft.  Quod  autem  fides  fine  operibus  non 
fufficiat  ad  juftitiam , probat  deinde  aliis  argumen- 
tis, videatur  Coninch  ubi  fupr^,  num.  $ 1. 

SccundA  objicitur  , quia  fides  folAm  perditur  13* 
peccato  infiJelitatis,fed  dxmotus  .&  plures  damna-  Ol/Bio 
ti  non  peccarunt  hoc  genere  peccati : ergo  non  cft  {•'•**** 
cur  amiferint  fidem. Rcfpondctur  facili, licAt  in  via 
non  auferarur  fides  , nifi  ob  infidelitatem  , in  ter- 
mino autem  auferri  ratione  (latus  • quia  jam  non 
ellet  utilis  ad  operandum,  neque  in  ordine  ad  jufti- 
fiotioncra,  ut  didum  cft. 

Tertii  objicitur  S.  Thovnxs  infra  tquaft.tS.art,^,  ObpB» 
ad  i.ubi  confli  tui  c differentiam  inter  fidem.flc  fpem, tmu’ 
quod  fpes  non  maneat  in  damnatis, fle  fides  manear. 

Et  i.gart.  qutft.6 4.  art.  1.  in  corpore , dicit  cognitio- 
nem, quz  cft  per  gratiam,  fle  in  fpeculatione  confi- 
dit ,non  efte  malis  Angelis  omnini  ablatam,  fed 
diminutam  , quia  aliqua  cognofcunc  de  fecretis  per 
revelationem  fandorum  Angelorum.  Refpondciut 
ad  primam  differentiam  i S.  Thom.  adi  gnatam  in- 
ter fidem,  fle  fpem,  hanc  folam  efte, quod  fpes  nullo 
modo  maneat  in  damnatis , nec  infufa  , nec  natura- 
lis : fides  autem  maneat  aliqua,  cAm  adhuc  credanc 
eadem  objeda  , quz  nos  credimus  , licet  non  per 
fide  minfufam.ciim  tamen  nullo  modo  fperent  qux 
nos  fperamus.  Ad  fecundum  locum  cx  diOa  <].  64. 
art.  1.  Rcfpondctur,  S.  Thomam  ibi  diflinguerc  no- 
titiam per  gratiam  A notitia  per  naturam,  non  qui- 
dem ut  notitiam  fupcrnaturalcm  A naturali , fcd  fo- 
lum ex  parte  reicognitz  ■,  quia  nimirum  aliqua  ob- 
jeda cognofcit  Angelus  eo  quAd  ordinent  ad  ordi- 
nem naturx,  fle  caularum  naturajiura  , fle  hzc  cog- 
nitio manfit  integra  in  dzmone.  Alia  ver  A funt 
objeda  occulca  , quz  Deus  decernit  operari,  fle 
quorum  notitia  non  debetur  Angelo j fle  de  his  di- 
cit communicari  dzmoni  aliquam  etiam  notitiam, 
vel  quia  Angeli  fandi  aliqua  ci  mani  fellant  quando 
oportet,  vel  quia  exeffedis  externis  ea  Dei  decreta 
mani  fc  flantur : neutra  autem  cognitio  erit  fidei  fu- 
perna  ruralis. 

Unde  obiter  infertur  priruA  , qua  via  maneat  j . 

ia 
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v*4  in  damnatis  cognitio  eorum  , qux  nos  per  fidem 
credimus.  Plurcs  viae  afllgnnntur.  Prima  eA, quia 
Deus  revelatione  cis  manifeflac,  quJtm  juAc  punian- 
\rnrn  » yaa  tur.de  quo  habent  evidentiam  in  attcAaiirc  } St  cum 
not  per  fiJ<  multi  puniantur,  quia  negaverunt  myAcria  fidei,  ea 
atdimni.  cognuicunt  evidenter  t im&  Se  ij-fa  myAcria  Deus 
illis  forte  loquitur  in  acetbiorem  i p forum  crucia- 
tum. Ita  explicat  Hnrtadn  diti*  difp.  59.  § 8.  qui 
addit  , hanc  totam  revelationem  clic  naturalem 
quoad  lubfiantiam  , unde  per  adum  naturalem  po> 
tcA  ab  illis  id  totum  credi.  Suarez  etiam  ditio 
lib.  8.  de  Angelis,  e. 6.  rt,  9.  dicit,  fi  demonibus  per 
fandos  Angelos  aliqua  revelantur  , illa  naturali 
adu  ab  cis  cognofci  , vel  quia  forrafic  talia  fune. 
Se  taliter  proponuntur  , ut  vel  in  fc  evidenter 
poflint  cognofci  , vtl  faltem  per  evidentia  figna 
illa  credere  cogantur  j prxfeitim  quia  evidenter 
fciuur,  fandos  Angelos  mentiri  non  polle. 

Alias  vias  hxc  fciendi  enumerat  Coninch  d i 1* 
• difp.  ty.num.x6.  quia  nimirum  vident  aperte  le 
e (Te  damnato!  , ac  puniri  , idqite  propter  fua  pec- 
cata , atque  ira  compelluntur  credere  Deum  e Ile» 
ac  peccati  in  inferno  punire.  Irem  quia  demo- 
nes  in  via  chriflimi  viderunt  , Deum  fibi  n y- 
Aeria  fidei  revelare  , Se  confequenter  ea  cife  vera; 
item  quia  ex  confidcrationc  omnium  notarum 
fidei  , hujus  credibilitas  , atque  2dco  etiam  ve- 
ritas ira  clari  illis  objicitur  , ut  inteliedus  eo- 
rum plane  convincatur  : longe  enim  clarius  ac 
altius  notans  fidei  penetrat,  quim  nos  eas  poflimus 
penetrare. 

1C.  F.go  non  ptuo  a (lignandam  eandem  regulam 

univerfalem  pro  omnibus  fidei  objedis  , nec  etiam 
pro  omnib  is  damnatis.  Nam  in  primis  aliqua  obje- 
da  nos  fide  divina  credimus,  qux  omnibus  damna- 
tis rortalTc  evidenter  conAint  : ficut  enim  Angeli 
mali  naturali  virtute  fui  inteliedus  cognofcunt 
evidenter  exi  Aemiam  unius  Dei  infiniti  > omnipo- 
tentis, Sec.  ita  credo  animam  feparatam  liberam  i 
concretione  corporis  pollp  naturali  virtute  poten- 
ti* intclledivx  cognofcere  evidenter  exiAcnfiam 
Dei , licet  minus  perfede  , quim  cognofcat  An- 
gelus. Rurfns  puto,  quod  omnes  damnati, tam  ho- 
minos,  quim  Angeli  evidenter  cognofcunr  peccata 
fua  ob  qux  damnati  funt  , & eorum  malitiam  , Se 
gravitatem  in  particulari.  Hoc  enim  fpedat  ad  ju- 
Aificationcm  divini  judicii  , Se  ad  eorum  pernam, 
cujos  non  exigua  pars  eA  vermis  confcienti*  pro- 
prie teAifieamts  fingatis  fua  crimina,  Se  eorum  ma- 
litiam. Qux  notitia  facili  poterit  elfc  in  illis  fine 
aliqua  revelatione  propria  , per  fpecies  perfedilli- 
mas  naturales  ,qux  diAinde  Se  clare  reducant  in 
memoriam,  & exprimant  omnes, & fingulas  culpas. 
Se  carum  malitiam  ;qu«  memoria  vivax, & ptxfcns 
mirum  in  modum  torquet  damnatos  omnes,  nec  ita 
graviter  torqueret , fi  non  elTct  evidens  , fed  relin- 
queret aliquod  dubium  , vel  locum  excufationi 
quoad  fadum  , vel  quoad  ipfam  malitiam. 

I 6.  Alia  funt  objeda  ndei , qux  videntur  etiam  om- 
nibus damnatis  e fle  nota  , ut  judicium  univcrfale 
futurum.  Se  refurredio  univerfalis  ad  hoc , ut  cor- 
pora criam  in  xternum  torqueantur , Se  ut  dxmo- 
nes  intra  infernum  recludantur  fine  facultate  de  ex- 
tero vagandi  ,Sc  tentandi  homines  , qualem  nunc 
habent.  Qux  notitia,  Se  aliorum  fimilium  objedo- 
rum  multum  conducit  ad  eorum  tormentum  , Se 
potuit  illis  communicari  per  fcAificationem  vel  ip- 
fius  Dei  immediatam  , vel  Sandorum  Angelorum, 
qux  teAificatio  poteft  efie  naturali*.  Nam  procul- 
dubio  Angeli  poliunt  naturaliter  ad  invicem  loqui. 
Se  Deus  etiam  line  infufione  luminis  fupernaturalis 
potcA  loqui  cura  dxmone  ut  audor  natur*  , prout 
Cnrd.  de  Lugo  de  Vir  tute  Fidei  divisu.  % 
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loquutus  refertur  in  lib.  /ob,  quando  i Ilum  interro- 
gavit dc  Job,  Se  facultatem  ei  concelfit  inejus  cor- 
U5,&  filios, ac  reliqua  bona  fottunx.  PotcA  etiam 
xc  loquutio  efle  cum  evidentia  in  attcAantc  , Sc 
per  confcqucns  generare  evidentiam  rei  teAificatx. 

Sive  amem  Deus  immediate  , five  Angeli  fandi 
hxc  illis  manifellcnt , credo  ita  fieri , ut  ad  minus 
generent  evidentiam  moralem  de  veritate  loqiftitio- 
nis  , Se  rei  m.mifcAatx  , ut  poAca  de  aliis  oojedis 
dicemus : quod  fufficic  , ut  moralitcr  faltem  non 
poffinc  diifentire.' 

Addo , non  videri  neceflarium  , quod  fempee  *7* 
dxraones.  Se  omnes  damnati  cognofcam  , aut  cog- 
noverint ccrt6  omnia  , qux  nes  per  fidem  credi- 
mus : nam  in  primis  multo  tempore  dxmoncs  vi- 
dentur dubii  fuifle  dc  tT-yAerio  Incarnationis, donec 
paulatimex  tff.dibus  convidi  fuerunt  : quod  ctiara 
dc  myActio  EuchaiiAix  contjpgcre  potuit.  Deinde 
damnati  infideles  , qui  in  hac  vita  fidei  myAcria  ig- 
norarunt , non  cA  neccfie  , quod  Aatim  initio  fux 
damnationis  veriratem  omnium  myAcriorum  in 
particulari  cei lA  percipiant.  Credibile  tamen  eA, 
quod  dxmoncs  nunc  dc  omnibus  habeant  jam  evi- 
d.-ntiam, faltem  moralem, quia  penetrant  perfedifli- 
n>c  vim  motivorum  noArx  fidei , qux  ad  minos  in 
cis  generant  evidentiam  moralem.  Homines  vetb 
damnati  faltem  poA  aliquod  tempus,  videtur  quod 
omnes  habeant  eandem  notitiam  totius  noAix  fidei 
cum  eviJcntia  morali , quia  flante  multitudine  in- 
numerabili damnatorum  , qnorum  plurimi  proptec 
infidelitatis  peccata  contra  diverfos  fidei  articulos 
damnati  funt  , & quorum  peccata  omnibus  vi- 
dentur efle  nota  , non  videtur  fieri  polle , quod 
non  habeant  omnes  notitiam  motalirer  certam  de 
articulis  , & obligatione  illos  credendi.  Non 
tamen  videtur  neceflarium  , quod  finguli  homines 
damnati  habeant  notitiam  in  particulari  Ungula- 
rum rerum  , qux  in  Scriptura  , v.  g.  continentur) 
horum  enim  omnium  fpecies  nec  omnes  habue- 
runt , nec  accipiunt  i Deo,  nec  ex  ccnfortio  alio- 
rum damnatorum  neccfie  eA  , quod  cara  notitiam 
acquirant.  SuAicic  , fi  omnes , ut  dixi  , habeanc 
notitiam  de  myfieriis  , qux  communiret  fideles 
credunt  , & de  prccipuis  dogmatibus  , contra  qux 
extiterunt  peculiares  hxrefcs  : ficut  neque  etiam 
in  hac  vita  fideles  communiter  eam  notitiam  habenc 
in  particulari. 

Hinc  refertur  fccnndb  refolutio  ad  aliud  du- 
bium  , an  hxc  fiJcs  impropria  , five  aflcnfus  circa  A,4ff‘nP>* 
fidem  noAram  , quem  damnati  habint,  fit  in  iis 
bcr , vel  neccllarius » de  hoc  pun&o  varie  loquun-yjf  hptr  ^ 
tur  Dodores.  Plurcs  dicunr,  vel  fupponunt,  hunc  ntcforiM  » 
alfenfum  clle  necelfirium  : ita  loquitur  Suarez  in 
pr*fe>iti , difp. 6.  feli. 9.”.  10.  ubi  ait,  fidem  uxmonum 
ellc  coactam, & non  voluntariam, Se  difp.y.[*Q.yn.), 
ubi  de  omnibus  damnatis  dicit  , ipfos  non  credere, 
nili  quatenus  coguntur  , imo  probabile  putat  id 
quod  dixerat  Palud.  in  j,  difl.i  y <7.4.  habere  dam-  • 
natos  aliquos  adus  contrarios  infidelitatis,  quando 
per  evidentiam  non  coguntur  , qnanvir  Suarez 
fatearur,  id  efie  incertum.  Denique  lib. 8.  de  Angelis, 
c.6.  n. 8.  dicit  afienfum  ad  res  noftrx  fidei  in  dxmo- 
ne efie  coadum,  feti  necefiarinm, faltem  quoad  fpe- 
cificationem,  ex  evidentia  lignorum, quod  fignifi- 
catur  in  verbis  illis  Jacobi,  Dwones  credunt,(j  i$n» 
tremifeunt.  Eodem  modo  loquitur  Coninch  difp.  17. 
dub.x.n.iy.  ubi  ait,  hunc  afienfum  non  efie  dxmoni 
ullo  modo  liberum  quoad  fpecificationem  , imd 
nec  quoad  exercitium  , quoties  objeda  fidei  ita  ei 
objiciuntur,nt  non  poflir  de  iis  non  cogitare ; qua- 
re ad  eum  eliciendum  nullus  requiritur  adus  vo- 
luntatis.Unde  n.18.  concludit,  fidem  damnatorum 
Ll  elfc 
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effc  omnino  neeeffariam  , nec  pendere  ab  ullo  aAu 
voluntatis  , nili  quandoque  remote  , quatenus  ali- 
quando eft  in  potclUte  dxmonis  dcquibufdaro  fidei 
myfteriis  non  cogitare  :hoc  tamen  non  e fle  gene- 
rale ; nani  fxpe  nullo  modo  efficere  poteft  , ut  de 
quibufJam  non  cogitet , quando  ci  nimis  clari  ali- 
qua* occafione  objiciuntur  : im&  de  quibufdam 
etiam  voluntate  repugnante  fernper  ncccllarib  co- 
gitat, iifqje  aflentitur,  v.  g.  quod  propter  fua  pec- 
cata £ Deo  puniatur  , quodque  iffius  manum,  five 
punitionem  nullo  modo  poflit  effugere  ,&  firoili- 
buj.  Turrianus  etiam  dtfp.  4).  dub.  5.  addoAoP. 
Vafq.  torn.i.in  t .p.difp.  119.  c.i.r. 6.  didt,  rcfpeAu 
aliquorum  objcAorum  ad  eorum  afTenfum  non  re- 
quiii  in  d.xmone  aAum  liberum  voluntatis  , fed 
elTe  afllnfum  necclfatium. 

Alii  c coutra  videntur  agnofccre  libertatem  ali- 
quam in  eo  allcnfu  *Se  dependentiam  ii  voluntate, 
quibus  favere  videtur  S.Thomas  inpufenti, 
nrt.i.  in  corpore,  ubi  agens  de  fide  dxmonum  , fup- 
ponit  eam  a voluntate  procedere  : fic  in  folutione 
ad  primum  dicir  * eam  fidem  elTe  quodammodo  coa- 
flatn  , & in  eodem  fenfu  in  $.  Sent.  difi. i\.qn*ft.\. 
nrt.  j.  dixit  dxmones  omnino  liberi  aflentiri  re- 
bus fidei  , quas  credunr.  Unde  Valentia  in  pre/inti, 
qudfl.  j.  punito  i.  cum  Caiet.  difln  7.5.  nrt.i,  indi- 
cat, eum  aflenfum  procedere  ex  aft.Au  quidem  ad 
bonum,  nempe  ad  verum,  non  tamen  ex  afFcAo  bo- 
no : & Lurca  difp.  jo.  ».6.  in  fine,  & n.  7.  faretur, 
fidem  in  damnaris  procedere  \ voluntate  : fic  Banes 
in  prjftmi,  di  flo  nrt.i.  in  dubir.  circn  fecundam  con- 
clujionem , probat  in  dxmone  requiri  imperium  vo- 
luntatis ad  credenda  myfteria  noftrx  fidei. 

Fortaffe  hi  omnes  auAores  ita  explicari  pofTunr, 
ut  parum  diffideant.  Et  in  primis  fatendum  eft  jux- 
ta fupradiAa  , afTenfum  circa  aliqua  objeAa  , qux 
nos  fide  credimus  , dic  in  dxmonibus  neccfiTarium 
omnino  , v.  g.  quod  fit  unus  Deus  , quod  animae 
noftrx  fi nt  natura  fua  immortales,  & his  fimilia; 
nam  aliqua  ex  his  cognofcunt  intuitive ; alia  , ut 
Dei  cxiftenriam  , cognofcunt  in  creaturis  intuitive 
vi  fis  : quare  licet  Deus  non  videatur  intuitive 
ah  illis , cognofcitur  tamen  indireAe  , ur  terminus 
objcAi  intuitive  vifi,  atque  adeo  eadem  nece  ffirate, 
qua  nofeitur  objcAum  intuitive  vi  Ium.  Dande 
non  videtur  dubium  , quod  initio  prxdicationis 
( hrifti  dxmoncs  non  habuerint  neceffitatem  cre- 
dendi ejus  divjnirarem,  fed  potuerint  formidare,  & 
& dubitare  * & fufpendere  alTenfum.  Quod  idem 
fortafle  contingere  potuit  , quando  Apoftoliex  in- 
fpirarione  Spiritus  fanAi  proponebant  de  novo 
aliquod  fidei  m\  Aerium  antea  occultum : cum  enim 
dxmon  non  videret,  an  1 proprio  ,an  vetb  i divino 
fpiritu  moti  illud  proponerent,  ficut  potuerant  de 
Chrifti  przdicantis  veracitate  dubitate  , ita  poftea 
de  Apoftoli  przdicantis  veracitate  dubitare  ini- 
tio potuerunt.  Quare  iniiscafibus  potuit  aflenfus, 
vel  dubitatio  , aut  diflenfus  & voluntatis  imperio 
pendere , im6  debuir , ut  ftatim  dicam. 

Loquendo  veri  de  iis  fidei  noftrx  objedis.de  qui- 
bus dxmones  habent  moralem  evidentiam  , qua- 
lem diximus  ab  eis  haberi  de  plecifquc  objedis 
fidei  m.ftrx  , videtur  dicendum  , eum  afTenfum  in 
illis  e (Te  necelTarium  , faltem  quoad  fpecificatio- 
nem  : tum  quia, ut  dicebamus  difp.i.fefl.  1. plerum- 
que licet  non  fit  evidentia  metaphyfica  de  objedo, 
fed  fojum  moralis  , non  tamen  apparet  fundamen- 
tum ad  diflenfum  etiam  imprudenter  eliciendum: 
tum  etiam  quia  fi  quod  eft  fundamentum  , cft  ade6 
tenue  , ut  non  vijcatut  fufficiens  intellcAui : certi 
ad  minus  videtur  efle  canta  difficultas  dilTcntien- 
di,  ut  id  fit  moralitcr  impoffibile, propter  fumiuam 


difficultatem.  Quis  enim  fanx  mentis  inter  homi- 
nes poterit  , quantumcunque  velit  , credere  quod 
non  fit  lndia.licic  eam  nunquam  viderit  , fic  fetid 
judicare  , quod  omnes  mentiti  funt  , quotquot  dc 
Indix  exiftemia  nobis  teftificati  funt.  Unde  pro- 
babile etiam  videtur  , quod  dxmones  in  his  obje- 
Ais  neceffitantur  etiam  quoad  exercitium  ad  ea  cre- 
denda , nec  pofTunt  moralitcr  afTenfum  cohibere. 
Tam  innata  enim  eft , fic  vehemens  inclinatio  ad 
verum  fciendum,  ut  quoties  cum  eo  gradu  certitu- 
dinis objcAum  proponitur, non  poflit  voluntas  im- 
pedire eum  alTenfum , nifi  aliquod  motivum  boni 
non  levis  voluntati  proponatur  ad  fufpcndcndum 
alTenfum  intelleAualcm  , quale  certi  motivum  dx- 
roones  non  habent  i parum  enim  eis  prodeft  cohi- 
bere alTenfum  formalem  circa  ejufmodi  objeAa, 
quando  ex  parte  objcAi  vident  veritatem  cfle  rao- 
raliter  ncccfTariam  , quod  fufficit  ad  generandam 
triftitiam  , fic  aliunde  privant  fe  fine  fruAu  feien- 
tia  formali  illius  veritatis , quam  feiemiam  circa 
omnes  veritates  fummopece  appetunr,  Quanvis 
ergo  hic  aflenfus  dependentiam  habeat  i voluntate, 
ut  ftatim  dicatn,  non  tamen  videtur  moralitcr  poffi- 
bile,  quod  ab  eo  abftineant , pofitis  motivis  adc6 
vehementibus  , qux  cos  quodammodo  cogant , ut 
dixit  S.  Thonus , ad  ca  objeAa  credenda.  Quo 
paAo  videtur  cxplicaffe  hanc  neceffitatem  fidei  in 
dxmone  Banes  di  flo  nrt.i.  loco  fuprn  citato. 

Addo  itaque  ulteri&s  loquendo  de  cifdem  obje- 
Ais,  dc  quibus  habent  moralem  evidentiam  , e|uf- 
modi  aflenfum  in  dxmone  pendere  ab  ejus  volun- 
tate non  omnino  libera  , fed  moralitcr,  ur  dixi,  nc- 
ceflaria  j At  hoc  paAo  conciliari  fortafle  pofluor, 
qui  negant,  & qui  affirmant  fidem  dxmonis  pmde- 
rc  a voluntate  •,  non  enim  dicimus  pendere  ^ volun- 
tate omnino  libera  , licet  i voluntate  dependear. 
Porr6  prxcedere  Jebcrc  aliquam  voluntatem  ad 
eum  afTenfum  formalem  intelleAualem,  probari  po- 
reft  ex  ipfa  natura  Angeli,  inquaob  ejus  petfcAio- 
nc«i  naturalem  non  conceditur  ^ Theologis  pecca- 
tum veniale  ex  fubreptione  , etiamft  in  natura  pura 
creati  fuifTenr , quia  omnis  deliberatio  , &:  compa- 
ratio unius  objcAi  cum  alio  fit  ex  imperio  ipnus 
voluntatis  prxvenicntis  , ut  latius  probat  £uarez 
lib.  j.  de  Angelis,  c.  8.  & fequentibus.  Quam  doAn- 
nam  ego  iic  inteliigo,  ne  nimium  probet , ut  fcili- 
cct  antccedcnter  ad  irrperium  voluntatis  poflit  eiTc 
in  Angelo  aflenfus  intellcAualis  immediatus,  geni- 
tus ex  fpcciebus  , vel  objeAis  reptxfentantibus  im- 
mediate objeAa  in  feiplis  : ficut  enim  oculus  inde- 
pendenter  a voluntate  noftra  videt  objcAum  prx- 
fens,  fic  fenfus  internus  , atque  intcllc  Aus  cogno- 
fcunt idetn  objeAum  przfcns  j fic  Angelus  intclle- 
Au  pcrfiAe  intuetur  objcAum  prxfcns  , & audic 
vocem  alterius  Angeli  fibi  loquentis,  propter  fpc- 
cicm  fibi  impreflam  , qux  rcprxfcmac  immediate 
talem  vocem  , vel  ioquutionem.  Alioquin  fi  ad 
omnem  cognitionem  judicativam  Angeli  prxrequi- 
rcretur  imperium  voluntatis  , daretur  proceflus  in 
infinitum  , c6m  ad  imperium  illud  prxrcqulratur 
aliud  judicium  , ad  quod  prxrcquircreiur  alia  vo- 
luntas , & fic  in  infinitum.  Qjare  concedendi  fune 
in  Angelo  aliqui  aflenfos  imellcAuales  iudepen- 
dentes  \ voluntate  , tk  fufficientcs  ad  movendam 
voluntatem  , ut  velit  ulteriorem  deliberationem  ab 
intellcAu  ficti  , ik  confultationcm  plenam  circa 
alia  objeAa  , vel  circa  eadem,  propofitis,  & cogita- 
tis aliis  motivis.  GcterAm  licet  intclIcAus  Angeli 
independenter  i voluntate  poflk  rcprxCcntare  ejuf- 
modi  objeAa  immediata ; quoad  aflenfus  tamen  cir- 
ca objeAa  mediata  , quibus  per  difeurfum  forma- 
lem, vel  virtoalcm  alTcntitur , dependet  omninb  i 
voluntate. 
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voluntate  , & multd  magis  quando  evidentia  ob- 
)c«Ski  non  omnino  convincit  , ut  contingit  quando 
motiva  folihn  generant  evidentiam  moialem  : quia 
pcrfc&io  naturx  angelice  videtur  id  exigere  , ut 
potenti*  omnes  in  fuis  omnibus  a&ibus  , quantum 
fieri  poilit  , fubordinentur  Angeli  dominio  perfe- 
ro, Se  per  confequens  imperio  voluntatis  cura  ple- 
na deliberatione  imperantis. Prxrcquiritur  ergo  vo- 
luntatis imperium  , ut  Angelus  propter  motiva 
propufiraaftcntiatiir  pofitive  objciftis  noftrx  lidci. 
Quia  tamen  hxc  voluntas  communiter  cft  ncccffa- 
ria  nece  (litate  morali,  propter  fiunmam  difficulta- 
tem cohibendi  allcnlum  , ut  dixi  i ideo  S.  Thoinas 
qNtjl.14.  de  zertute,  art.y.ad*.  dixit  dxmones  non 
voluntate,  fcd  neccflitatc  credere  .nimirum  in 
eo  fcnfu  , quo  in  prxfcnti  dixit  , fidem  illam  effe 
quodammodo  coaUatn  : qux  omnia  de  neccffi- 
tate  morali  curi)  libertate  phylica  bene  intelli- 
guntor. 

23.  Loquutus  fum  femper  de  dxmone  quoad  hoc 
JnJjmui  pun&um  de  dependentia  affenfus  a voluntate  ; nam 
»r  credam  de  aniuubus  damnatis  poteft  effe  major  difficultas, 
nmofirafi-  an  j|lx  ctiam  , ut  credant  res  noffrx  fidei , de  qui- 
bus  foliim  habere  evidentiam  moralem  . in- 

frkmlhr  digeant  imperio  voluntatis.  Hoc  tamen  pendet  ex 
i n,  t alia  qiurilione  philofophica  , an  anima  rationalis 
dnttMmn~  inflatu  feparationis  fecundum  luam  naturam  exi- 
taiimdmdi-  gat  et|am  non  habere  alius  fubreptitios  » fed  om- 
£~rrfrn»  uc*  9uoa^  ^cr‘  P°ll*r»  f°b  pcf o dominio  volur.- 
$41,1.  tatis  plcnx  , Se  dchbcratx.  Qui  enim  hoc  nega- 
bunt, Be  dicent  , id  effe  proprium  Angeli  propter 
majorem  fuam  perfe&ioncm  , Se  nobiliorem  natu- 
ram, quam  haber,  confcqucnicr  dicent,  non  prxre- 
quiri  omnino  in  anima  damnata  ejufmodi  imperium 
ad  credendas  res  noffrx  fidei,  fcd  intcllc&um  con- 
vi&um  ex  motivis  moralitcr  evidentibus  , non  ap- 
parente motivo  fnffkienti  pro  parte  contraria, 
polle  , non  expc&ato  imperio  voluntatis  , credere 
omniub  obje&a  \ quanvis  fi  voluntas  prxvcnitet, 
pollet  foruffc,  fi  non  moralitcr , falcem  phyfic£  im- 
pedire afTenfura,  Se  cogere  intelle&um  ad  cum  fuf- 
endendum.  Qui  verb  dixerint,  animam  feparatam 
aberc  hoc  etiam  ex  natura  fua  , ut  habeat  allui 
fu  os  in  fuo  dominio,  Se  poteftate,  nec  effe  capacem 
fubrepeionis  , quia  fubreptio  in  homine  provenit 
ex  fenlibus  externis , Se  internis , & appetitu  fenfi- 
tivo  , qux  omnia  ccffant  in  anima  fcpfcrata,  confe- 
quenter  dicent  , ad  credendas  eo  cafu  res  noftrx 
fidei,  prxrequiri  etiam  in  aniina  damnata  impe- 
rium voluntatis  , ficut  in  Angelo , propter  eandem 
rationem.  Hoc  autem  parum  refert : tum  quia  S. 
Thomas  in  prafenti  , dicio  arc.i.  ubi  fuppofuit , re- 
quiri volutuarcm  , ioquutuscff  exprefsc  de  dxmo- 
ne, non  de  animabus  damnatis : tum  ctiam  quia,  li- 
cet in  aniina  requiratur  voluntas  ad  credendum, 
adhuc  ca  voluntas  erit  ctiam  nccelfatia  neceffit.uc 
morali,  ut  di&um  cft  de  Angelo  : quare  in  aliquo 
fcnfu  fides  omnium  damnatorum  etit  ncccftaria,& 
quodammodo  coa&a. 

24.  Unde  rurfus  infertur  terti6, verum  effe  id  , quod 
Damnati  fupta  citati  Aultorcs  dicebant , damnatos  non  ere- 
***  rrtdnat  dere  myffcria  fidei , nifi  quatenus  l motivis  cogun- 
,ur*  ^oc  * eorum  affenfum  non  effe  ita  firmum, 

j & fuper  omnia  , ficut  eft  nofter  a&us  fidei  : quia 

mmivhem  adhxfio  firmiflima  noffra  provenit  ex  pia  affcllio- 
imntur.  ne  voluntatis,  qux  ex  affclta  erga  divinx  veracita- 
tis  cultam  imperat  affenfum  quo  res  a Deo  dillx 
credantur  fuper  omnia  : qox  pia  affc&io  , Se  (lu- 
dium colendi  Deum,  cum  non  fit  in  damnatis, non 
credunt  ea  obje&a  , nifi  eo  modo  , quo  nos  credi- 
mus effe  Indiam  , proptet  motiva  qux  generant 
moralcru  evidentiam  , vel  fi  habent  evidentiam 
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etiam  phyficam,vel  metaphy ficam  de  ipfis  obje&i* , 
vel  de  divina  leffificatione  , credunt  eo  modo,  quo 
extera  objc&a,  dc  quibus  habent  evidentiam  phy- 
ficam,  vel  mecaphyficam.nullumquc  gradum  firmi- 
tatis addunt,  piopccr  reverentiam  divinx  veracira- 
tis.  Unde  in  hoc  ipfo  jam  peccant  contra  fidem, 
qux  propofita  fufficicnter  divina  rcvclitione,  prout 
eis  proponitur  , obligat  ad  credenda  ea  obje&a  fir- 
miffime,  Se  plufquam  alia  ob|c&a  fimi I ia.  Si  verd 
res  aliquae  minutiores  noffrx  fidei  veniant  ad  eorum 
notitiam  fine  motivis  generantibus  evidentiam 
moralem  dc  rcipfa  , vel  dc  divina  teftificatione,  fei 
eo  modo,  quo  nobis  communiter  proponuntur,  au 
circa  ca  objc&a  habeant  altum  pofitivum  infideli- 
tatis, ut  dixit  Paludanus  fupri  addudus,  probabile 
videtur  non  folum  habere  a&um  contra  fiJcm, qua- 
tenus ea  objc&a  non  credunt  firmiflirae  , fcd  cutn 
formidine,  fcd  ctiam  quatenus  vel  ca  negant,  fi  ha- 
bent fundamentum  fufticicns  ad  ea  faltcm  impru- 
denter neganda,  ut  faciunt  hxrctici.vel  ccrtc  de  iis 
pofitive  dubitant,  quod  ctiam  eft  peccatum  infide- 
litatis. Nam  ciim  ex  odio  erga  Deum  ferantur 
etiam  ad  ejus  cultum  negandum,  Se  Deum  dehono- 
randum  quantum  polfiint , credibile  cft,  quoties 
evidentia  faltcm  moralis  cos  non  cogit  ad  affenfum* 
fcd  poffunt  diflentire,  ficut  hjeretici, cognita  tamen 
obligatione  credendi  , eos  tunc  arrepta  occafione 
velle  diflentire  , vel  non  credere  , ut  Deum  offen- 
dant. Nam  fi  hxretici  cx  pravo  aff.&u  erga  feip- 
fos.vcl  fua  commoda  id  faciunt,  licet  videant  obli- 
gationem credendi.  Se  debere  prudenter  credi, quid 
mirum  fi  damnati  ex  maiori  odio  , Se  affe&u  vindi- 
&x  contra  Deum  idem  faciant , quoties  ab  eviden- 
tia faltcm  morali  non  coguntur  ctedere  ? Denique 
ex  hoc  ipfo  fit , peccare  damnatos  formalifliroi 
contra  fidem  etiam  tunc  , quando  credunt  objeda 
noffrx  fidei,  quia  uinc  etiam  faltcm  cx  parte  volun- 
tatis ita  funt  affe&i.ut  vellent  non  ctcdere,  fi  evi- 
dentia non  cogeret  , Se  vellent  ea  objc&a  negare, 
etiamfi  eflet  obligatio  non  negandi , fed  credendi, 
quando  fufficicnter,  fcd  fine  evidentia  morali  pro- 
ponerentur ut  l Deo  revelata.  Quare  tunc  etiara 
fecundum  affe&um  faltcm  committunt  forraalifli- 
tnc  peccatum  mortale  infidelitatis. 


SECTIO  III. 

An  detur  fides  in 'Beatis  , ubi  etiam  de  ani- 
rnabus  'purgatorii. 

QUod  attinet  ad  Beatos  , quxftio  poteft  proee- 
Jcie  dc  a&u  , Se  de  habitu  fidei : Se  ut  \ faci-' 
lionbus  incipiamus  , prim6  certum  omnino  vide- 
tur, 8c  extra  controverfum  , quod  in  Beatis  poffic 
elfc  fides  late  fumpta,  hoc  eft,  affenfus  fundatus  in 
revelatione  clara  Dei.  Nam  prxtcr  ca  , qux  BeSti 
in  Verbo  vident  permanenter, poteft  Deus  fuce.* (li- 
ve fecundum  occurrentias  plura  fecrcta  eis  n anife- 
ftare.  Poteft  autem  id  facere  vel  per  fcientiam  in- 
fufam  , quam  illis  communicet  de  iis  objedls , vel 
per  revelationem, qua  Deus  eis  clare  loquatur,  ficuc 
unus  Angelus  beatus  poteft  etiamaliis  loqui,  & e s 
fua  arcana  manifcftare.  Quo  cafo  Beatus  certi(fim& 
credet  ea  objeUa  i Deo  libi  di&a  , Se  hoc  prop- 
ter Dei  teftimonium  a fe  clare  cognitum  : hxc 
autem  non  etit  propria  ,&  ftrilla  fides  , fed  no- 
titia evidens  per  medium  demonftrativum  a pofte- 
riori  : qux  notitia  evidens  non  repugnat  cum  flatu 
beatifico  , faltem  dc  iis  objcllis  , qu*  non  viden- 
tur in  Verbo  , nec  aliunde  pcrfcUifGma  cognitio- 
ne immediata  poffidentur.  An  vero  poffir  dari 
ejufmodi  notitia  evidens  mediata  citca  objeUa 
L 1 1 aliunde 
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aliunde  clariffime  vifa  , diximus  f*pr*t  difp.x.fed.x. 
Nunc  ergo  quxftio  procedit  de  fide  fttiAc  ditia, 
prout  fignificar  aflenfum  obfcurum  , vel  circa  ob- 
jctlum  materiale  creditum  , vel  faltem  circa  moti- 
vum  formale  credendi. 

2.C.  Secundd  non  videtur  ede  difficultas  , quod  de 
potentia  Dei  abfoluta  potuerit  clfe  alfcos  fidei  ob- 
icurae  in  Beatis  ciica  objcfta  fabem  aliunde  non 
vifa  in  Vctbo,  nec  evidenter  cognita.  Nullacnim 
excogitari  poteft  contradiUio  , fi  Deus  alicui  ma- 
nifcftim  reddat  edent iam  fuam  per  vifionem  intui- 
tivam.  Se  ramnn  ei  occultet  qux  in  mundo  agun- 
tur, vel  agenda  fant  , qux  j oftea  paulatim  per  An- 
gelos manifJtct , vel  per  miniftros  Ecclciix  , non 
aliccr,  nec  majori  claritate  , quam  nobis  per  Ecclc- 
fiam  eadem  nianifcftjr  objc&a.  Totum  hoc  in  ordi- 
ne ad  potentiam  Det  abfolutam  nullam  involvit  re- 
pugnandam. 

Unde  terti&  cerrum  etiam  , Se  abfque  ulla  con- 
troverfia  videtur  , quod  de  potentia  etiam  Dei  ab- 
foluta  habitus  fidei  infufx  potuidet  manere  in  Bea- 
tis i fi  enim  altus  manere  potuit,  facilius  potuidet 
habitus , cujus  repugnantia  , fi  qux  c(t , cum  lu- 
mine gtorix,  vel  vifione  Dei,  tota  eft  propter  tepu- 
goautiam,  qux  cd  inter  altus.  Unde  eriamfi  altus 
inter  fc  repugnarent , prout  furtafte  repugnat  fides 
altualis  de  exiftentia  unius  Dei  cum  ejus  clara 
vifione  , adhuc  habitus  de  potentia  abfoluta  non 
repugnarent,  quia  fxpc  inveniuntur  fimul  principia 
altuum  contrariorum  , ut  cum  aliis  probat  Hurta- 
do  difp.x9.fed.x.%.  1 1.  & /Jiy«f/if»^«r,contrai€gidiura 
de  Prxfcuratione  lib. 1 1,  de  beatitudinc  , q.S,  art.xo. 
$.  i.  apud  quem  vides  i poliunt  rationes  : res  enim 
An  Jrteti  ^aci*'s  c^'  ul  t*'x'  » & *bfque  controverfia. 

D'fficultas  prima  elfc  podet , an  de  potentia  ab- 
foluta  podet  cfle  fi  les  altualis  de  iifdem  objcltis, 
/ qux  ab  eodem  Beato  viderentur  clare  in  Verbo.  Af- 

d* iifdem  firmant  enim  Suar,  hic  difp.  6.  fed.<).  Conineh 
*tAndm4  «.Huttad.di^.ij.f.i  j.Negant  alii, 

<luos  attul'  difp.x.  fcd.x.  ubi  de  hoc  punito  latius 
•eo  oreU  t egi : vide  qux  ibi  di&a  funr.ne  inutiliter  repetantur. 
w KrWt  Secunda  ergo  , Se  przcipua  difficultas  eft  , an  de 
17.  falto  detur  fidrs  altualis  in  Beatis  citca  obj-Ui. 
An  Jtiorg.  fahem  que  nec  in  Ve«bo  , nec  aliunde  pcrfclti 
duallu  /„  vident.  Sententia  affi  mans  tribuitur  Alenfi  , Du- 
Bum  rando,&  Argentin.  quos  affert  Suarex  difp  iftd.ef. 

quibus  favere  videtur  Magifter  in  j.  difl.x  j. 
fv lote  io  diiind  enim, Se  nonnulli  Patres  antiqui,quos  con- 

IVi* , met  gciit  Suarez  ibidem. 

otiun.it  Communis  tamen  , Se  vera  Theologorum  fen- 
lem'a  negat  cum  Thotna  |.  l.  quoji, Sy.  art.  j. 
& 5.  quem  (equuntur  Theologi  h $.  dij ?.  ji . & hoc 
qu*(l.  j.  ubi  de  hoc  communiter  traltant,  quanvis 
S.  Thomas  in  h»c  quxftione  nihil  de  Beatis  dixe- 
rit, eo  qu&d  jam  fupib.quofl.i.  egerat  de  repugnan- 
tia fidei  cum  evidentia. Videatur  Suarez  didafed.9. 
Conineh  liifp.  1 1.  dub.  i . fiurtado  difp.^.fed.  4.  Se 
alii  , q 'is  omnes  in  hoc  conveniunt , ideo  Stiarez 
d(l*  fti 1,  t>.  num.  7.  dixit  , hoc  ede  longe  verius, 
& fete  certum.  Probarur  ex  Paulo  1.  ad  Cor.  \ j. 
nbi  in  genere  docet  , cognitionem  impcrfeltam  re- 
icg  indam  i flatu  beatifico.  Ex  parte  cognofcimus,($' 
ex  parte  prophetamus  : cum  amem  venerit  quid  per- 
fidum ifl  , evacuat  itur  quod  ex  parte  tjl  ; id  eft,  im- 
petf  Hum.  Et  infri  : Nunc  cognofeo  ex  parte , tunc 
4*.  lem  iog>‘ofcam  fient  & cognitus  fntn.  Nunc  autem 
manen:  fides  ,fyes , e baritus.  Ubi  per  illam  adver- 
fatfvam  autem  , videtur  innuere  diverfitatem  vix, 
in  qua  manent  hxc  tria  , a ftatu  patrix  , ubi  fola 
manet  chariras  , de  qua  prxmi  ferat  , e baritus  mtn- 
quam excidit.  Juxta  quem  fenfum  accepcritnc  ver- 
ba Pauli  Hicronym.  ibi , dicens  1 Chariias  nunquam 


excidit,  id  eft  , ipfa  fola  permanet  in  futuro.  Chryfoft. 
hom.  J4.  in  eum  locum,  dicens  charitatem  ede  ma- 
jorem, quia  fides,  & fpes  rranfeunt , chariias  autem 
femper  durat.  Augu (t.ferm.  5 j.  de  tempore , Anfcl- 
tnus  in  illum  locum  Pauli , & alii. 

Ratione  irem  probatur  in  noftris  principiis,  quia 
licet  non  omnia  objc&a  revelata  per  fidem,  videan- 
tur in  Verbo  omnes  tamen  Beati  fciunt  evidenter. 

Se  clari  ea  obje&a  ede  i Deo  revelata ; curo  evi- 
dentia autem  revelationis  non  datur  fides  , ut  dixi 
d»fp. i.ergo  nullius  objcQi  habere  poteft  fidem  Bea- 
tus. Fateor  tamen  , illum  qui  dixerit  adom  fidei 
proprix  elici  polfe  ex  revelatione  evidenter  cogni- 
ta , non  facili  redditurum  rationem  hujus  repog- 
nantix. 

Dices,  nos  etiam  admittimus  d.  difp.  1.  pode  18. 
dari  fidem  objclli  aliunde  evidenter  cogniti : ergo 
licet  Beatus  fciat  evidenter  illam  ede  revelationem 
vcram,poterit  fimul  ex  fidei  noftrx  motivis  cogno- 
fcere  inevidenter  eandem  revelationem  per  alium 
fidei.  Rcfpondeo,  noftramotiva  non  polle  genera- 
re adenfum  inevidemem  in  Beato, quia  peife&c  pe- 
netrat eorum  vim,&  cognofcit  evidenter  ede  infal- 
libilia. Deinde  , quilibet  alius  obfcuius  , propter 
fuam  impeifellionem  videtur  relegandus  ab  illo 
ftatu  beatifico  , in  quo  ficui  non  datur  error  , vel 
ignorantia,  ira  nec  probabilitas.nec  obfcuritas  cir- 
ca aliquod  obje&um. 

Sed  reftat  femper  reddenda  ratio  aliqua  & priori  19 
hujus  repugnantix  ; hoc  enim  , quod  eft  aftcnfum 
fidei  ede  imperfeHum  . propter  cbfcuriratem  in- 
trinfecam,  non  videtur  fufficere : nam  etiam  cogni- 
tio abftralkiva  naturalis  eft  iropcrfc&ior  quim  vifio 
intuitiva,  Se  fupernaturalis  •,  St  ramen  beatus  habet 
in  patria  fetentiam  naturalem  abftradivam  de  mul- 
tis objeliis  : cur  ergo  de  cifdcm  non  poterit  habere 
fidem  fupernaturale.n  , qux  in  mullis  excedit  fcien- 
tiam  naturalem  abftraUivam  } 

Hui  rado  d.difp.  69.  ftd.  4.  $.15.  rationem  dicit 
ede  , quia  ftatus  ille  beatorum  per  fe  petit  eviden- 
tiam Se  immediatam  cognitionem  revelationis,  lo- 
quutionis  , Se  voluntatis  divinx , quia  eft  omnium 
bonorum  aggreg  itione  pcrftlhit : elfdtqnc  hominis  j/ 
morofi  occultis  nui  bus , Se  lignis  obfcuris  agere 
cum  filio  , quem  fibi  a didere  facit  in  menfa.  Idem 
brevitls  infinoaverat  S'»arcz  dida  difp.S.ftd.^.ntj, 
dicens , hoc  efTc  valde  co*fonumt&  connaturale  flatui 
beatifico,  8c  Turrianus  d.  difp.  45.  dub.  4.  his  verbis: 

Circa  alia  tero  ol jtda  non  decet  ptrfedionem  flatus 
illius  impnftdus,  & obfcurus  modus  cogrofeendi.  Sed 
hi  Auliores  nunquam  reddunt  rationem  hujus  in- 
deccntix , nec  explicant  qualis  fit  hxc  peculiaris 
fidei  impeifcHio  , ratione  cujus  non  deceat  ftatum 
beatificum  , in  quo  tamen  conceduntur  alix  cogni- 
tiones non  undeqnaque  perfcllx,  qualis  cfl  fcientia 
abftra&iva  naturalis,  Se  alix  fimiles. 

Podumui  rationem  hujus  indeccntix  ira  expli-  ^ q 
care  ex  eo  , quod  omnis  adenfus  obfcurus  afferat 
aliquod  malum  intcllelltii  , nempe  formidinem,  vel 
potentiam  formidandi  de  errore  j qui  enim  adenii- 
tur  probabiliter  objcft  > , eo  ipfe  poteft  formidare, 
ne  fortade  res  alirer  fe  habeat, Se  per  confequcns  ne 
inrcllcHus  in  eo  adenfu  decipiatur.  Se  erret : omnis 
aurem  formido  eftiimorde  aliquo  malo.  Cim  ergo 
ftatus  beatificus  afferat  aggregationem  omnium  bo- 
norum , Se  exclufionem  totius  mali , eo  ipfo  de- 
bet excludere  formidinem  de  omni  malo  j qui 
enim  timet  malum  aliquod  proprium  , non  eft 
undecunque  beatus  : repugnat  ergo  cum  perfe- 
da  beatitudinc  adenfus  obfcurus  , qui  femper  af- 
fert vel  formidinem  erroris,  quod  eft  magnum  ma- 
lum intcllcllus  i vel  certe  potentiam  formidandi, 

qu« 
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qux  etiam  eft  malum  ; nam  ipfum  pofle  malum  ti-  objedlo  malum  condiftindlum  ab  ipfis  a&ibus  tri- 
mcre  , malum  quoddam  cft.  fticix.vel  timoris  : quare  fi  aliquis  patiatur  totmen- 

Dices  , in  adlu  fi  lei  non  cft  Hoc  inconveniens}  ta  , vel  aliud  malum  ,etiamfi  Deus  non  concurrat 
nam  debet  clle  aficnfus  firmus  • Sc  excludens  om-  cum  voluntate  , vcl  appetitu  ad  adlum  trifticix,  vel 
nem  formidinem , alioquin  non  edet  adlus  fidei  di»'  timoris  eliciendum  circa  illa  mala,adhucreverlpa- 
vinx  : ergo  curo  adlu  fidei  nec  poteft  ede  malum  titur  mala  illa.  Qjanvis  ergo  fidelis , dum  credit» 
erroris  , ciim  fit  infallibilis  } nec  poteft  clTe  formi-  cohibeat  per  voluntatis  imperium  formidinem  for- 
do  de  errore , cum  ipfe.  adlus  fidei  excludat  forma-  roalem  de  errore  , Sc  deceptione  } dum  tamen  mance 
liter  omnem  formidioem.  Refpondeo  , cum  adlu  totum  ill<id, ratione  cujus, quantum  cft  ex  parte  ob- 
fidci  non  polle  conjungi  formidinem  a&ualcm  , fta-  jcdli,  pollet  formidare»  Sc  timere  malum  errotis»  Sc 
rc  tamen  potentiam  formidandi  » falrem  in  fenfu  deceptionis  , & videt  fc  habete  eum  adlum,  de  quo 
divifo  ; nam  licet  non  poflit  conjungi  formido  pro  ptiori  naturx  poterat  falcem  imprudenter  for- 
adlualis  cum  adlu  fidei , fcd  tamen  poteft  homo  eo  midarr  » quod  cflcc  malus » jam  videt  fc  habere  id 
inftanci  formidare  de  falfitatc  objedli  , Sc  non  totum,  quod  cx  fc  erat  objedlum  formidinis  dc  ma- 
eliccre  adlum  fidei  : qux  potentia  non  deftruitur  lo.quanvis  a voluntate,  & fide  cohibita  fit  formido 
per  fidem , ficut  potentia  ad  odium  manet , & coti-  a&uahs  } & hoc  fufficir»  ut  dicatur  pati  malum  ali- 
jungittir  cum  a diu  amoris»  licet  non  poflit  cum  quod,  nempe  obfcuritatem  aliquam,  qux  cx  fc  prx- 
amore  conjungi  ipfum  odium  : hxc  autem  ipfa  po-  ftat  fundamentum  > ut  aliquis  fotmidet , an  fitlhrn 
tentia  fotmidandi  eft  aliquod  malum  , Sc  per  con-  admittat  , eo  ipfo  admittat  in  fc  aliquod  malum, 
fcqttens  non  poteft  conjungi  cum  ftatu  bcatitudinis»  Quod  enim  cruciat  objedli  ve  fidelem , non  cft  for- 
qui  eft  expers  totius  mali.  mido  aditialis  de  errore  & deceptione  j nam  fides» 

UrgLbis  adhuc  ,quia  potentia  ad  formidandum»  & pia  atfrdlio  cohibent  & impediunt  formidinem  ' 
qux  conjungitur  cum  adlu  fidei  , non  videtur  t fle  adlualcm,fed  eft  obfcuritas»  Sc  fundamentum  ipfum 
ad  formidandum  de  aliquo  malo  ; debet  enim  c ve-  formidandi  de  deceptione.Si  ergo  manet  hoc  funda- 
ri xqutvoeatio  , Sc  diftingui  duplex  formido,  altera  mentum,quanvis  non  maneat  formido adlualis.ma-  4 

de  fellitate  ipfius  objedli , altera  de  errore  intclle-  ner  id  totum,  quod  cx  parte  objcdli  cruciat,  Sc  tor- 
ftus  alfcntientis  obj-dlo,  quod  poteft  clTe  falfum.  quet  inrellcdlum  credentis,  quod  malum, & crucia- 
Hxc  autem  fecunda  formido  nec  manet  cum  adlu  tus  longd  abdic  deber  1 ftatu  pctfcdlx  bcatitudinis. 
fidei , nec  cthm  potentia  ad  illam  ; ciim  enim  for-  Dicet  aliquis,  polle  hoc  inconveniens  vitari  , Sc  $ }‘ 
mido  non  poflit  conjungi  cum  adlu  fidei  , confe-  poni  fidem  aditialem  in  Beato  fine  hac  perturbatio- 
quens  eft  , ut  nec  poflit  dati  potentia  ad  formidan-  rc , Sc  anxietate  etiam  radicali  , fi  objedlum  ipfum, 
dum  de  etrore  commi llb  in  ipfo  allenfu  fidei  j naro  quod  creditur  per  fidem, aliunde  per  aliud  medium 
hxc  formido  deberet  clTe  de  malo  incurfo  obalfen-  /it  notum  evidenter  Beato.  Diximus  enim  fnpr*» 
fum  fidei , atque  adeo  deberet  efle  potentia  ad  for-  diffm.x.  polle  idem  objedlum  cognofci  per  medium 
midandum  ex  fuppofitione  adlus  fidei  3 fi  ergo  non  aliquod  evidens  fimul , Sc  per  medium  fidei : quo 
datur  potentia  ad  formidandum  in  fenfu  compofi-  cafu  nullo  modo  poterit  efle  anxietas  , nec  funda- 
to adlus  fidei , hoc  eft  , ad  componendam  formidi-  mentum  formidandi  de  veritate  objcdli , aut  dc  pe- 
nem cum  adlu  fidei, non  dabitur  etiam  potentia  ulla  riculo  erroris,  cum  fit  evidentia  tollens  omne  fun- 
ad  f irmidandum  dc  errore  commilTo  in  adlu  fidei,  darotutum  formidinis  : illa  ergo  fides  non  erit  con- 
. Solum  ergo  conjungitur  cum  adlu  fidei  prima  po-  rra  pcrfedlioncm  ftat  os  beatifici.  Refpondetur  faci- 
teutia  ad  formidandum  in  fenfu  divifo  dc  falfitate  le.nec  co  cafu  dari  pofle  fidem  adlualcm  , quia  liede 
objcdli:  hxc  autem  potentia  non  videtur  efle  ali-  non  fit  tunc  obfcuritas  circa  objedlum  materiale  cre- 
quid  malum  , ficui  nec  ipfa  objedli  falfitas  * *nam  ditum,manct  tamen  obfcuritas  circa  ipfum  objedlum 
quod  objedlum  aliquod  in  fe  fit  falfum,  non  cft  ma*  formale  fid$i,  nempe  circa  revelationem:  quare  af- 
ljm  meum  , fcd  quod  ego  aflentiar  tali  objedlo.  fenfus  prout  terminafur  ad  rcvclationcm.cftobfcu- 
Undc  beati  circa  objedla,  qux  non  vident , poflime  rus  limpliciter  , & ahfol  uc  , Sc  per  conlequens 
prudenter  dubitare  » Sc  dicere  • fortalle  hoc  non  ita  licet  non  fit  formido  radicalis  circa  objedlum  ma- 
eft,  fcd  aliter  fc  habet  , qui  adlus  veriflimus  eft,  & tcriale  , propter  evidentiam  illius  aliunde  ortam} 
nullum  affert  malum  fubjedlo.  Si  ergo  cum  adlu  fi-  poterit  tamen  clfc  circa  revelationem  , & ejus  aflen- 
dci  manet  folum  potentia  ad  formidandum  dc  falfi-  fum  , in  ordine  ad  quam  obfcuritatem  , Sc  formi  di- 
tate objedli.Sr  non  ad  formidandum  de  errore  com-  nem  , & ad  malum  quod  afferunt , fieri  poliunt  ea- 
miflo  , non  manet  cum  adlu  fidei  aliquod  malum,  dem  argumenta  , qux  fadla  furt  ciica  formidinem 
quod  debeat  excludi  1 ftatu  beatitudinis  petfcdlx.  dc  objedlo  materiali.  Si  aurem  revelatio  non  fit  ob- 
Refpondeo,hanc  potemiam,qux  conjungitur  cum  fcura.fcd  clara, jam  ille  non  erit  adlus  fidei  proprii, 
adlu  fidei,  effe  in  rigote  potentiam  ad  formidandum  & ftridlc,  de  qua  nunc  loquimur,  Sc  quain  negamus 
de  aliquo  malo  proprio  ; nam  ficut  fidelis  poteft  clle  polle  in  Beatis. 

pro  priori  naturx  formidare,  faliem  imprudeiuer,an  Qtixri  poteft  , an  ficut  in  Bearis  non  datur  adlus  34,' 
objidlum  illud  fit  falfum : ita  poccft  pro  priori  na-  fidei  divinx  proprie  didlx,  fic  nec  fit  adlus  fidei  hu-  AnfUt» 
tnrx  formidare, an  aficnfus  circa  illud  objedlum  fic  manx  , vcl  angeiicx,  qua  unus  homo  Beatus  cre- 
falfus  } im6  non  poteft  formidare  de  falfitatc  obje-  dat  alteri  Beato  , vcl  unos  Angelus  alteri.  Videtur 
Ai,  quin  eo  ipfo  formidet. faltem  implicitc.de  falfi-  enim  ex  didlis  id  fequi , quia  fides  divina  perfcdlior 
tate  aficnfus  circa  tale  objedlum:  ergo  pro  eo  priori  cft  , Sc  firmior,  ac  certior  : fi  ergo  Hxc  proprer  rri/*r(» 
adeft  potentia  formidandi,  an  ille  aficnfus  fit  malus  fui  imperfcdlionem  , & obfcuritatem  exolac  1 fta-  b/mu. 
inrclleAui : fi  ergo  pio  poftetiori  naturx  elicit  hunc  tu  bcatitudinis  , 1 fortiori  exulabit  fiJes  huma- 
aflcnfum.jam  habet  tunc  aliquid  fimul  tempore  com  na  , vel  angelica.  Aliunde  ver&  , fi  id  concedatur, 
potentia  ad  formidandum,  an  id  quod  hibet,fit  ipG  tolli  videtur  omnin&  utilitas  commercii  , Sc  convi- 
malum  : quod  eft  habere  potentiam  formidandi  de  dius  inter  Beatos  , fi  nullus  ex  iis  poteft  aliis  quid- 
malo  proprio  , id  cft,  an  fit  malum  id,  quod  eodem  quam  credere  quando  loquuntur,&:  tua  feufa  mani- 
inftanti  habet : hanc  autem  potentiam  formidandi  fellant.  Refpondeo,  in  hoc  polle  efle  quxftionem  de 
habere,e(l  habere  aliquod  malum.  Ratio  autem  eft,  vocibus,  dc  re  tamen  ipfa  non  videtur  negandu.quod 
quia  habere  aliquod  malum,  non  eft  triftari  de  illo,  poflit  unus  Beatus  propter  alterius  Beati  tcllimo- 
vel  timere  illuti  | naro  triftitia, vcl  timor  habent  pro  nium  aliquid  credere  } oam  hoc  ipfum  redundaret  in 
Cerd.  de  Lngt  de  Virtntt  Fidei  divine.  L 1 } aliquam 
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aliquam  impetfc&ioncm  illius  feliciflimi  flatu*  * fi 
nemo  fidem  apud  alios  inveniret  eorum  qux  dicit. 
Ncc  aflenfus  ille  habet  imperfe^ionem  repugnan- 
tem flatui  Beati  , quia  non  cft  obfcurus  , nec  cum 
formidine  etiam  radicali , aut  antccedcnter  poffibi- 
li.  Sciunt  enim  finguli  evidenter,  Beatos  alios  non 
pofle  mentiri , nec  fallere,  aut  falli : quare  aflenfus 
fundatu  sin  eorum  uftimonio,  quod  etiam  teftimo- 
mum  , Se  loqnutio manifefle  , & evidenter  ab  aliis 
cognofcitur , cfUvidcns , cum  fundetur  in  utraque 
prsrmifli  formali,  vel  virtuali  evidenti.  Poterit  au- 
tem ellb  qrxftio.ut  dixi,  de  nomine,  an  illa  dicenda 
fit  fides  , quia  fles  videtur  importare  obfcuritatem, 
Se  excludere  evidentiam  : qu xfdti  acceptio,  quan- 
do fermo  cft  de  fide  divina, qua  Deo  crcdimus»com- 
tnunis  cft  apad  Patres  , Se  Thologos  , ut  vidimus 
fup  loco.  Quare  fi  eadem  obfcuritas  fignificetur 
etiatft  in  fide  humana  , vel  Angelica  propri*  dida, 
dicendum  erit  illam  , quam  Beati  ad  invicem  ha- 
bent, non  cfle  fidem  fttifle  , fcd  in  latiori  fignifica- 
tionc,  propter  defi&um  obfcuritatis.  Si  vcr6  An- 
gelus, vel  homo  Beatus  aliquid  audiat  ab  homine, 
vel  Angelo  non  Beato,  fcd  vel  damnato, vel  viato- 
re , non  prxftab»  Beatus  aflenfum  fundatum  in  il- 
lius tcftimonio  j eflet  enim  aflenfus  imperfi&us, 
obicurus,&  formidolofus  : fed  videbit  tcftificatio- 
nem  illam  evidenter  , & judicabit  dc  pofEbilitate 
veritatis,  uteturque  illa  notitia  ad  indagandum, vel 
cavendum  , Se c.  fufpcndendo  inierim  aflenfum  ab- 
folutum  circa  veritatem  rei  *,  non  enim  decet  Bearos 
facile  credere  cuilibet,  1 quo  falli  poflint,  propter 
tcftimcnii,  Se  teftis  fallibilitatcm,  Sc  potentiam  fal- 
lendi. Addo,  fi  Ecclefia  legitime  proponeret  fide- 
libus aliquod  dogma  credendum  , quod  antea  per 
poflibile.vtl  imptflibilc  Beatos  latuilfct,  pofle  Bea- 
tos illud  credere,  quia  propoiitio  illa  Ecclefix,qux 
in  nobis  generaret  fidem  obfcuram.in  Beatis  gene- 
raret aflenfum  evidentem, cum  fciant  evidenter, Ec- 
clcflam  non  pofle  fallere  , aut  falli  in  cjufinodi  le- 
gitima propofitionc  , Sc  aliunde  conflaret  ilfs s evi- 
denter rite  , Se  legitime  ab  Ecclcfia  dogma  illud 
fidelibus  proponi. 

. . Secunda  difficultas  principalis  circa  Beatos  cft, 

’ an  maneat  in  illis  habitus  fidei  infu£c  , quem  in 
flatu  vi*  habuerunt.  IJurtadod/^.ij./V^  i.  §.?. 
btbttm  dicit folum  Durandum a.  difl. j i.  au fum 

fidei  infuft  cfle  conftituere  habitum  fidei  in  patria,  neque  id 
omnino  determitutc/ed  dixifle,  id  pofle  abfque  in- 
rutt.**  commodo  a fleri , quia  neutra  pars  colligitur  fatis 
ex  Scriptura.  Sed  idem  aflirmavit  Gerfon  intratt. 
de  fi/4  fpiritnali , ut  fatetur  Suarcz  difp.  7.  feli,  j, 
num.  4.  qui  addic , id  non  videri  incredibile  , licet 
ipfe  contrai ium  probabilius  exiflimet : quod  etiam 
fentire  videtur  Argentin,  in  J.  difi.  j 1.  art.j. 

Communis  Theologorum  fententia  , & vera 
negat  cum  S.  Thoma  1 . z.  quefi.6y.  art . j.  ubi  alii 
. Theologi,  Sc  in  i.fenr.  difl.  ji.  Sc  alii  communiter 
in  hoc  loco.  Quam  fententiarn  aliqui-ut  certam 
omnino  flatuunt , ut  Lorea  difp.  1 f.  «.9.  & Turria* 
nus  difp, x 1 . thtb.  1 . in  fine,  qui  dicit, contrariam  efle 
improbabilem,  & temerariam  , fi  dicatur  ex  natura 
rei  fidei  habitum  remanere  *,  fcd  excedit  in  hac  con- 
fota, Se  colligi  folcc  cx  verbis  Pauli  s.  ad  Cor.  1 j. 
Cum  venerit  quod  pnfeflnm  tfi  , evacuabitur  quod  ex 
parte  tfi  : videmus  nunc  per  f pcculam  in  anigmate,  tunc 
autem  facie  ad  faciem.  Ad  quod  ponderari  etiam 
poflunt  illa  alia  verba  fupri  addudia  : Nunc  autem 
manent  fides,  fpes,&  charitat,  tria  hac  : abi  ut  fupri 
ponderavimus,  illa  adverfativa,4Nm»,  videtur  ng- 
nificare  diflerentiam  fidei , Sc  fpei  \ charitace , de 
qua  premi  ferar,  charitas  nunquam  excidit.  Nunc  au- 
tcin  addi  poteftid  , quod  notavit  Salmcroaio  eam 
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locum  Pauli,  difp.n.  videri  verba  illa  Pauli  potif- 
firae  intelligi  de  habitibus,  dum  dixic  , manenti 
a&usenimlunt  tranfeuntes  , Se  habitus  cx  natura 
fua  funt  permanentes.  Patres  etiam  ea  verba  Pauli 
intellexerunt  abfolut£  de  evacuatione  , Sc  defini- 
tione fidei  in  patria  , & videri  poflunt  in  eum 
locum  Chryfoftom.  Bcda  , Anfclmus  , Theodore- 
tus , Se  Hieronymus  , Auguflin.  etiam  lib,  14.  de 
Ttinit.  Sc  alii. 

Ratio  pociflima  de  fum  itu  r ex  inutilitate  , Sc  , 
otio  illius  habitus  in  flatu  beatifico  , cum  in  eo 
nunquam  elicere  poflit  adum  fuum  , qui  involvit 
imperfedionera  obfcuritatis  repugnantem  tali 
adui , ut  didum  eft.  Vide  qu*  dixi  difput, 6.  de  pa- 
rtit. n.t  1.  ubi  reddidi  rationem  , cur  magis  poflit  in 
Beatis  remanere  habitas  infufus  pceniicntix,  quam 
fidei , quia  ille  poteft  adhuc  ibi  aliquos  (uos  adus 
exercere  , fides  autem  non  poteft  , fcd  eflet  omni- 
no inutilis. 

Dices,  lic£t  habitus  fidei  non  maneat  in  patria 
ad  credendum  objedum  revelatum  , poteft  tamen 
manere  ad  aflenfum  evidentem  circa  veracitatem 
Dei ; nam  diximus  difp.  j ,fe(l.6.  habitum  fidei  non 
folum  elicere  aflenfum  circa  objedum  revelatum, 
fcd  etiam  aflenfum  evidentem  , quo  jqdicat  Deum 
efle  fumme  veracem  :ciim  ergo  hic  aflenfus  evidens 
non  repugnet  in  patria, potetit  manere  habitus  fidei 
ad  hunc  aflenfam  fupcrnaturalem  eliciendum.  Re- 
fpondeo  in  primis,  habitum  fidei  prxeipue  ordinari 
ad  aflenfum  circa  revelata,  Sc  in  ordine  ad  hunc  afi» 
fenfum  fufficienter  eliciendum,  habere  virturem  ad 
aflenfum  circa  veracitatem  Dei  i quare  cum  aflenfus 
fidei  circa  revelata  non  fit  poflibilis  in  patria,  fru- 
ftra  maneret  habitus  ad  alterum  aflenfum.  Deinde 
datur  ibi  loco  fidei  alius  habitus  fupernaturalis 
feientix  infufx  , quo  perfediori  genere  evidentis 
cognofcitur  veracitas  Dei,  & fine  imperftdione, 
quam  habet  noftra cognitio,  qux  licet  fit  evidens, 

Sc  fumme  certa  i habet  tamen  hunc  cxceflum  certi- 
tudinis potiflime  a voluntate  illum  imperante  , ut 
dixi  Ixpe  in  fuperioribus  ; at  vct&  cognitio  fcien- 
ti*  infufx,  qux  eft  in  patria,  habet  fummam  chari- 
tatem,  Se  certitudinem  independenter  a voluntate, 
quem  modum  cognofccndi  non  poflit  przflare  ha- 
bitus fidei  , quare  fuperfiuus  omnino  eflet  habitus 
fidei  ad  eum  Iulum  effetum. 

Objiciuntur  aliqui  Patres,  qui  videntur  fidem  37. 
in  Beatis  concedere,  ii  funt  ]tenzus  lib.  1.  contra  ow»V»i«r 
hsrefes,  cap.47.  & lib.+cap. zj.  Photius  i»  i . ad Cer.  aliqui  r, 
cap.  ij.  Tertullianus  lib.  de  patientia,  circa  finem , 
quorum  verba  refert  Valentia  inprafenti  ,puntlo  z. 
Rcfpondctur  communiter  , eos  foliim  velle  perrna-  nj  ffrrrnf- 
nere  in  Beatis  fidem  , Sc  fpem  quoad  aliquam  ra-  K. 
tionem  communem  , fcilicet  fidem  quoad  ratio- 
nem cognitionis  firmae  , Sc  ccrtiflimx  de  Deo. 
fpem  verd  quoad  rationem  inhxfionis  erga  rem 
amatam, & fperatam.  Addo  tamen  eos  verba  Pauli 
fupri  adduta  legifle  , Se  intellexiflc  aliter  ac  nos; 
nam  ubi  nos  legimus , nunc  autem  manent  fidet , & 
charitas,  tjrc.  ipli  non  legebant  nunc,  quia  vox  Grx- 
ca  indifferens  erat  ad  fignificandum  atqui , Se  ideo 
intellexerunt,  Paulum  loqui  de  perfeverantia  ab- 
foluta  , Sc  perpetua  fidei  , Sc  fpei , Se  ejus  auto- 
ritate  dixerunt  , permanere  in  patria  , ficut  Se  cha- 
ritatem  , ut  notavit  Photius  lupri  adJu&us.  Re- 
tenta ergo  vulgata  letione  eorum  verborum  , tx 
iis  potiiis  colligitur  , folam  chatitatem  in  patria 
manere  , ut  ex  iis  verbis  colligunt  communiter  Pa- 
tres , Sc  Theologi.  Alias  objetiones  levioris  mo- 
menti videre  poteris  apud  Loream  difputat.i;. 

Tertia  difficultas  eft  , qualis  fit  hxc  oppofitio 
fidei  cum  beatitudinc  , an  fcilicet  fit  oppofitio  3°* 

phy  fica 
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$m*Vt  fit  phyfica.  fle  ex  natura  rei,  an  alterius  generis.  Potcft 
A*  autem  fieri  triplex  comparatio.  Prima  aduum  vi- 
fionis  fle  fidei  inter  fe.  Secunda  habituum  lumi- 
ntudat t.  t jnlcr  fc>  Tertia  adus  vifionis 

cum  habitu  fidei , vel  adus  fidei  cum  habitu  lumi- 
nis glori*.  Comparando  itaque  vifionem  elatam 
Dei  cum  adu  fidei  , fi  uterque  adus  verfetur  circa 
idem  t.bjcdura  , jam  diximus  /apri , difput.  1 . f t{hx, 
repugnare  ex  natura  rc» , quod*intel!edus  videntis 
clare  Deum  utatur  medio  fidei  ad  idem  objedum 
credenJum.  Ubi  etiam  advertimus  , non  repugnare 
divinitus , quod  detur  adus  fidei  pro  priori  natu- 
r.r , fic  pro  ligno  pollcriori  detur  i Deo  vifio  clara 
lui  in  prxmium  : efict  tamen  contra  naturam  en- 
tium fupcrnaturalium  , quod  id  fieret  , quia  vifio 
clara  Dei  non  debet  juxta  rerum  naturam  dari , nili 
ad  beaticudincm  : beatitudo autem  affert  fecum  ca- 
rentiam  totius  mali , tunc  vero  faiilcnt  fimul  in  eo- 
dem initanti  malum  obfcuritatis  cumvilione  Dei, 
fle  per  confcqueus  non  edet  eo  initanti  homo  plc- 
n£  , fle  undequaque  beatus : vide  qux  diximus  loco 
citato.  Si  vct6  vilto  Dei , fle  fides  adualis  verfentur 
circa  objeda  diverfa  , non  invenitur  eadem  repug- 
nantia phy  fica  immediata  , cum  non  repugnent 
propter  ipla  objeda  , fcd  folum  propter  ftatum  bea- 
tificum , cum  quo  non  (tat  imperfedio  , & malum 
obfcuritatis  , etiam  circa  aliud  ubjedum,  ut  fuprk 
diximus.*  An  verb  hxc  vocanda  fit  repugnantia  cx 
natura  rei , fle  phy  fica,  conflabit  cx  mox  dicendis 
de  repugnantia  inter  habitus. 

39»  Secunda  ergo  comparatio  fit-unius  habitus  cum 
alio,  nempe  luminis  glori*  cum  habitu  fidei,  quam 
aliqui  nolunt  ede  | hyficam  , fcu  cx  natura  rei : ita 
Suarez  in prafenthd^put.y.ftQ.f.num.$.Sc  Hurtado 
difput.  19.  $ n.  & dfput.^.  §.16.  quia  licet  adus 
vifionis,  & fidei  pugnent  inter  Jqphyficc , fle  cx  na- 
tura rei  , habitus  tamen,  fcu  principia  aduum  con- 
trariorum non  pugnant  inter  fe : nam  principia  cur- 
rendi , fle  fedendi  font  fimul , licet  curfus , fle  feffio 
pugnent  inter  fc  : imii  una  , fle  eadem  potentia  po- 
ccft  elle  principium  altuum  contrariorum  , ut  vo- 
luntas ift  principium  amoris  , fle  odii.  Repugnan- 
tia ergo  vifionis  cum  fide  non  arguit  repngnantiam 
inter  habitus  , qui  funt  principia  horum  altuum. 

Alii  tamen  agnofctmr  repugnantiam  phyficam 
inter  hos  habitus : ita  Capreolus,  fle  alii  Thomift*, 
quos  affert  Suarcs  ditio  w.j.  fle  Turrianus  difpnt.it. 
dub.i.  Qjx  fententia  in  aliquo  fcnfu  vera  mihi  vi- 
detur , oportet  enim  explicare  voces,  fle  quid  intcl- 
ligatur  per  repugnantiam  , feu  incompodibilitatcm 
phylicam  , & cx  natura  rei.  Potcft  namque  hoc  no- 
mine intelligi  in  primis  repugnantia  , qua  una  for- 
ma , fi  aliam  invenit , potcft  eam  expellere , ut  ca- 
lor expellit  frigus,  fle  econtri  : fle  loquendo  de  hoc 
genere  repugnanti*  , fatemur  non  reperiri  falcem 
mutuam  inter  habitum  fijci  , fle  luminis  glori*; 
nam  lic£t  lumen  glori*  adveniens , ficur  ex  natura 
fua  exigit  concurfum  ad  altum  vifionis  , fle  quod 
fubjcdum  conftituatur  in  ftatu  plene  beatifico  , ita 
confcquenter  exigat  expulfionem  totius  mali , at- 
que adeo  totius  obfcuritatis , cx  quo  fit  confcquen- 
, ter , quod  habitus  fidei  expellendus  fit  , cedant  e 

omnino  ratione  eum  confervandi  , qux  erat  exigeo- 
tia  , qua  gratia  habitualis  eum  habitum  , fle  ejus 
confctvationem  exigebat  ad  eliciendos  altus  fidei: 
oetettim  c contra  habitus  fidei  (upeiveniens  homi- 
m beatu  haberet  vimcxpcllendi  lumen  glori*. Nam 
licet  ipfc  habitus  fidei  non  exigat  infandi,  vel  con- 
fervari  in  homine  beato  , non  tamen  exigit , quod 
auferatur  vifio  Dei  a fubiclto  , ut  ipfe  confervetur, 
nec  i p fi  habitui  fidei  infertur  violentia  , ut  ita  di- 
cam , confcrvato  lumine  glorix  in  ejus  prxfcntia; 


fcd  lumini  potitis  infertur  violentia  quafi  mediata 
habitu  fidei  confcrvato  , quia  fic  mediate  contra 
ejus  exigentiam  , qua  exigit  negationem  perpetuam 
adus  fidei : qux  negatio  perpetua  exigit , quod  non 
confervetur  amplius  fruftra  habitus  fidei , cedant  e 
ejus  fine.  Pugnat  ergo  falcem  mediati  lumen  glo- 
ri* cum  habitu  fidei  , quem  lumen  adveniens  ex- 
pellit ex  natura  rei : non  autem  pugnat  habitus  fidei 
fic  cum  lumine  glori*  , quod  nec  mediate,  nec  im- 
mediate expellit.  Sicut  quando  in  tribus  pueris  con- 
fervabatur  frigus  in  prxfcntia  vehementiffjmi  ig- 
nis,tunc  violentia  inferebatur  igni  , non  cxpulfo 
frigore , ad  quod  expellendum  ignis  habebat  effica- 
ci (fi  inam  virtutem  ; ipfi  tamen  frigori  nulla  infere- 
batur vis  , non  extindo  igne  , quia  nullam  habebat 
vim  ad  illum  extingoendum  : ignis  enim  vehemens 
pugnabat  cum  frigore  illo  modico  *,  frigus  autem 
modicum  non  poterat  pugnare  cum  vehementidi- 
mo  igne  : ita  fc  haberent  luinen  glorix  , fle  habi- 
tus fidei. 

Aliter  tamen  intelligi  poteft  vox  repugnanti*,  feu 
incompolfibilitacis  phylicx  , fle  ex  natura  rei,  qua- 
tenus fofam  fignificatimpoflibilitatem  exiftendi  G- 
mul,  undecumque  proveniat  illa  impofCbiliras  ; ta- 
lem tamen  impodibilitatem  , ut  non  podint  fimul 
conjungi , nifi  fiat  contra  aliquam  exigentiam  natu- 
ralem, (eu  legem  aliquam,  quam  Deus  connatursli- 
ter  operando  , fle  juxta  rctum  naturam  obfervare 
deberer.  Ejufmodi  autem  repugnantia,  fle incompof- 
fibilitas  repentur  procul  dubio  inter  habitum  fidei, 
fle  luminis  glorix.  Namutconftat  cx  didis  , lumen 
glori*  ex  natura  fua  exigit  permanentiam  , fle  per- 
petuitatem, fle  ftatum  bcaticudinis  complet*  in  fub- 
jedo,  fle  per  confequens  exigit  in  faturum  caren- 
tiam  totius  obfcuritatis  fle  fidei  adualis  : unde  rur- 
fus  fequitur  connaturali ter,  quod  habitus  fidei  non 
confervetur  , quia  natura  pamonum  «qualis  cft  ha- 
bitus fidei,  hzc  cft,  ut  nec  dentur, nec  conferventur, 
nifi  ab  edentia  , vel  ad  ejus  exigentiam  : cum  ergo 
gratia  , exiftcnre  lumine  glori*  , fle  fcientia  infula 
clara, non  amplfas  exigat  ad  fuas  operationes  ha- 
bitum fidei , quippe  qui  ad  nullum  adum  jam  dc- 
fervirc  poteft  ; confequens  cft  , ut  fi  habitus  fidei 
confervetur,  id  non  fiar  fecundum,  fcd  contra  leges 
connaturalcs  , quas  Deus  connaturaliter  operando 
fervare  deberet : datur  ergo  repugnantia  ex  natura 
rei , fle  incompodibilitas  inter  hos  duos  habitus» 
hoc  eft  repugnantia,  fle  incompodibilitas,  ut  ferva- 
tis legibus  connaturalibus  , uterque  ille  habitus  fi- 
mul conjungatur. 

Ncc  obdat  huic  dodrinx  argumentum  fapri  ad- 
dudum  ex  Hurtado,  fle  aliis  , quod  oppofitio  inter 
adus  non  refundit  oppofitionem  inter  eorum  prin- 
cipia. Farentur  enim , non  argui  bene  , univerfaliter 
loquendo, principia  ede  inter  fe  oppofita  cx  co,quod 
adus  (int  oppofiri ; fed  neque  fctnper  funt  com- 
podi bi lia  : nam  peccatum  , 6c  vifio  Dei  repugnant 
inter  fc,  fle  potentia  etiam  proxima  peccandi  repug- 
nat cum  lumine  glotiz  , fle  cum  beatitudinc  , ut 
conftar.  Sicut  etiam  repugnat  eadem  peccabiliras, 
feu  potentia  peccandi  cum  unione  hypoftatica,  non 
minus  qu&m  peccatum  aduale.  Quando  ergo  eft 
(pecialis  ratio  , ut  principia  etiam  repugnent  inter 
fe , non  arguitur  compodibiliias  principiorum  cx 
eo,  quod  aliquando  principia  alia  aduum  oppofi- 
torum  podint  reperiri  fimul  conjunda  in  eodem 
fubjedo.  In  noftro  autctncafu  offendimus,  non  fo- 
lum  inter  adus  vifionis , fle  fidei  , fcd  etiam  inter 
habitus  eorum  reperiri  incompodibilitatcm  ex  na- 
tura rei , ex  eo  quod  eorum  conjundio  fieri  non 
poteft  , nifi  fiat  contra  aliquas  leges  , quas  Deus 
connaturaliter  operando  deberet  obfervare  , quod 
L 1 4 fufficic 
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fufficit  ad  adftruendam  repugnantiam  ex  natura 
rei  in  aliq  »o  vero  fcnfu  , ut  vidimus. 

Unde  jam  explicari  poteft  tertia  comparatio  in- 
ter adum  fidei , & habitum  luminis  glori*  j vel  in- 
ter adum  vifionis  > & habitam  fidei.  Confiat  enim 
cx  didis , illam  eilc  oppofitiunem  phyficam  , fle  ex 
natura  rei  in  aliquo  vero  fcnfu.  Nam  in  primis  lu- 
men glori*  pugnare  videtur  phyucc,  faltem  media- 
te, cum  adu  fidei  , quatenus  habet  vim  faltem  me- 
diatam eum  expellendi  , quia  exigit  vifionem  , & 
ft.itum  beatificum  , cum  quo  fiarc  non  poteft  adus 
obfcurus  fidei : exigit  etiam  , ut  expellatur  habitus 
fidei  , ut  vidimus  , Ime  quo  non  poteft  connaturali-' 
ter  elici  adus  fidei  t ergo  faltem  mediate  expellit, 
fle  impedii  connatutaliter  adum  fidei.  Rutfus  adus 
fidei , licet  non  habeat  vim  expellendi  lumen  glo- 
riae, non  tamen  poteft  efic  cum  illo,  ntfi  id  fiat  con- 
tra aliquas  leges  connaturales  , nempe  non  polito 
ftatu  plene  beatifico  in  fubjedo  , qualem  habitus 
luminis  glori*  exigebat  , fle  confervato  habitu  fi- 
dei , qui  connaturaliter  expelli  debui  lier , polito 
lumine  glori*,  vel  ccrtc  polito  adu  fidei  fine  habi- 
tu fidei , in  quo  etiam  fieret  contra  leges  debitas 
aduum  fupenuturaliuroi  femper  etgo  reperitur  ali- 
qua incompoflibilitas  ex  natura  rei  inter  lumen 
glori*  , fle  adum  fidei. 

Eodem  etiam  modo  reperitur  limilis  repugnan- 
tia cx  n.uura  rei  inter  habitum  fidei , fle  vifionem 
Dei  , ut  fatetur  Turrianus  difl*  dtfput.  1 1,  dnb.t. 

Ratio  clfc  poteft  , quia  vi  fio  Dei  cla- 
ra non  poteft  connaturaliter  dari  , nili  habenti  lu- 
men glonz  , quod  exigit , ut  vidimus  , expulfio- 
nem  obfeoritatis  , & fidei , fle  i piius  habitus  fidei: 
ergo  nec  vilio  jpfa  Dei  poteft  connaturaliter  con- 
jungi cum  habitu  fidei , quia  vel  fiet  vilio  tunc  line 
lumine  glori*,  in  quo  |ain  violatur  lex  connatura- 
1 s vifionis , ut  fiat  ab  habitu  ; vel  fit  a lumine  glo- 
ri* , fle  tunc  dcbuilTcr  juxta  exigentiam  iplius  lumi- 
nis expelli  habitus  fidei  t ut  vidimus  i n-ro  lumen 
glori* , cum  fit  habitus,  exigit  ex  fc  permanendam 
pcipcruam  , flr  per  confcqucus  cxpulliuncm  habitus 
lidri  , ite  maneat  perpetuo  otioius. 

Huic  dudrmz  objicit  Suarcz  Jifp.^.ftQ.j.  quod 
in  Apoftolo  Paulo,  (i  vidit,  ut  aliqui  volunt, cilcn- 
tiam  divinam  in  raptu  , adhuc  pro  illo  tcmpoie  non 
amilit , fcd  retinuit  habitum  fidei : non  ergo  repug- 
nat habitus  fidei  cum  vifione  aduali  Dei  cx  natura 
rei , fle  phyiitc  loquendo.  Ad  hoc  tamen  rcfpotule- 
tur  facile  cx  didis  , conjundioncm  illam  vifionis 
cum  habitu  fidei  non  fu  ille  connaturalcm,  fcd  con- 
tra leges  connaturales , quare  cx  ea  non  arguitur, 
quod  non  fit  incompoffibilitas  phvfica  , fle  ex  na- 
tura rei  inter  illa  duo.  Nam  vel  vilio  Dei  pofita 
fuir  fine  lumine  glori*  , vel  cum  illo.  Et  quidem  fi 
vilio  illa  Dei  Paulo  in  raptu  concedatur  , confe- 
qneutcr  deberet  dici,fadam  fuifte  fine  habitu  lumi- 
nis glotix  , fcd  per  auxilium  aduale  tranliens , in- 
trinfecnm  , vel  extrinlccum  : licut  de  f.tdo  quoties 
peccator  in  ftatu  pcccaii  elicit  adum  fupematura- 
It m attritionis,  vel  altetius  virtutis  moralis,  nou  in- 
funditur ei  h.bitus  ad  cum  adum  eliciendum,  fcd 
datur  auxilium  trai  liciis  fupplcns  loco  habitos  ,uc 
fuppono.  Ergo  eodem  modo  ponendum  fuit  in  Pau- 
lo auxilium  aduale  tranliens, fupplcns  loco  luminis 
habitualis,  non  vci  6 ipfum  lumen  glori*  habituale, 
quod  cum  ex  fe  exigat  permanciuiain  , non  polTcc 
poftea  fine  nova  violentia  deftrui  , fle  auferri.  Con- 
ftat  autem  , jam  eo  ipfo  violatas  fuifte  leges  conna- 
tu  m ! i tat  is , ponendo  vifionem  line  habitu  luminis 
glori*  , & per  confequcns  non  fuifte  conjundam 
vifionem  cum  habitu  fidei  fine  difpenfationc  in  ali- 
qua repugnautia  ex  natura  rei.  Si  vet^  velis,  datum 


fuifte  eo  tempore  Paulo  in  raptu  lumen  glorix,qua- 
le  cft  in  Beatis  , tunc  jam  elatius  apparet  difpenfa- 
tio  fadain  repugnantia  connatutali : liquidum  ha- 
bitus ille  luminis  glori*  cx  natura  fua  exigebat 
perpetuitatem  , fle  per  confcquens  ftatum  bcatitu- 
dinis  perfed*  in  (ubjcdo  illo  , atque  adeo  expui- 
tionem habitus  fidei , qui  ftatui  beatifico  repugnat. 

Utroque  ergo  modo  conjundio  illa  vifionis  cura 
habicu  fidei  fupponit  difpenfationem  fadatn  in  ali- 
qua repugnantia  connaturali. 

Quarta  difficultas  principalis  eft  , an  faltem  ma-  4f. 
neat  in  Beatis  habitus  pi*  affedionis  infufus  perti-  faltem 
nens  ad  voluntatem.  Negant  manere  Turrianus  dif-  »» 

par.  4).  dub.  4.  $.  de  peculiari  halitu  , Coninch  dif- 
put.  17.  nuw. 4}.  fle  Granado  trafl.  1 j.  fett.i.  num .4. 

Affiimant  alii  , Suarez  difput.  7.  fett.  $.  num.  4.  fle  infMfuu 
antea  id  dixerat  deChiifto  i.tom.in  $.part.  quifi.y. 
arr.j.  fle  Huttado  in  proftnti,  diflwt.19.  fefl.i.  $.1 1. 
in  fine  , & dtfput,}},  f‘tl.4.  $.17.  ubi  tamen  hoc  li- 
mitate videtur  ad  cos,  qui  fidem  habuerunt,  fle  eam 
exercuerunt  , in  quibus  poteft  in  pattia  efle  adus, 
quo  gaudeant  de  aiTcnfu  fidei  olito  habito.  Qux 
limitatio  non  video,  quorfum  addita  ab  eo  fit,  cum 
ftatim  concedat  , fuifte  in  Chrifto  pias  affediones 
ad  amorem  ftridum  fux  fidei , ut  poffibilis  , fle  ad 
adus  conditionatos. 

Mihi  magis  placet  hxc  fecunda  fententia  , juxra 
ea  qux  dixi  difput.  16.  de  Incarnatione , ftQ.y,  & dif 
pnt.6.de  Pernitentia.  Quia  , ut  ibi  dixi , non  debet 
auferri  aliquis  habitus  infufus  ex  eo,  quod  jam  non 
poffit  amplius  elicere  aliquem  adum,  quem  antea 
poterat , fi  tamen  poteft  alios  elicere  : ficut  nec  vo- 
luntas aufertur  ex  eo  , quod  in  fcue  non  poffit  jam 
elicere  gaudium  de  pueritia  prxfcnii,  quem  poterat 
elicere  in  vera  pueritia.  Quauvis  ergo  habitus  piat 
affidionis  in  pattia  non  poffit  habere  imperium 
efficax  alienius  fidei , non  debet  ideo  deftrui , cum 
adhuc  poffit  cluere  gaudium  dc  aftcnfu  fidei  olim 
habito,  quem  adum  gaudii  iu  via  fuppono  clici  ab 
eodem  habitu  pix  aftedionis  : ad  eundem  enim  ha- 
bitum ipedat  velle  bonum  , fle  gaudere  de  illo, 
propter  idem  luotivum  : non  ergo  manebit  fruftri 
ille  h.ibitus  in  lieatis  , c6m  adhuc  poffit  elicere  ali- 
quos adus  fibi  proprios.  Adde, polle  ibi  elici  adum 
illum  , qui  vocari  lolcr  affidus  amoris  » proui  di- 
ftinguitur  a dclidciio , gaudio,  vel  imperio  efficaci; 
ad  quem  adum  fufficit  cognitio  de  poffibilitate  ob- 
jcdi  fecundum  fe,  licet  per  accidens  in  his  circum- 
ftantiis  non  fit  poffibile  , de  quo  alibi ; quem  affe- 
dum  erga  fidei  allenfum  puftimt  Beati  habere,  licet 
non  poffint  illum  affinfum  libi  efficaciter  imperate. 

Denique  poliunt  Beati  habere  aftedus  illos  condi- 
tionatos credendi  , fi  poffibilis  cftet  illis  fides  ob- 
fcura  , qui  affidus  ab  eodem  habitu  elici  poliunt 
in  via,  quare  idem  habitus  defervire  poteft  in  pa- 
tria ad  cos  eliciendos. 

Ncc  fatisfacit  , quod  Granado  loco  fupra  citato 
rcfpondet , complacentiam  illam  • quam  Beatus  ha-  ' 
bere  poteft  circa  honcftatem  credendi  , elici  ab  ha- 
bitu duritatis.  Hoc  , inquam  , non  fatisfacit  , quia 
non  loquimur  dc  aftedu  erga  fidem,  quatenus  prx- 
cisc  fides  placet  Deo  , quem  Beatus  diligit  , qui 
aftedus  elici  poteft  i charitatc  ; fed  fetmo  eft  de 
aftedu  erga  honcftatem  crcdcndi.propter  ipfam  ho- 
ncftatem fidei  propriam  , quem  affidum  poteft 
etiam  Beatus  habere  , ficut  affici  poteft  erga  hor*- 
ftatem  propriam  mifcricordi*  , juftitiz  , religionis, 

& aliarum  virtutum  ; nam  ficut  honcftas  alterius 
virtutis  eft  amabilis  li  beato  propter  fe  ipfam  , cur 
etiam  honcftas  fidei  proptia  , qu*  major  cft  , non 
cric  amabilis  4 Beato  propter  fe  ipfam  , fcd  folutn  <"* 
quia  placet  Deo?  Hoc  certe  abfquc  fundamento  di- 
citur 
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cicur:  (i  autem  amator  propter  feipfaro,  non  amatur 
prccis£  ex  charitate  erga  Deum  j tunc  enim  non 
movet ultimb  honeftas  fidei,  fcd  bonitai  Dei  , cui 
placet  fidei  honeftas : debet  ergo  poni  habitus  fpe- 
cialis  przter  chariiatcmad  affv&um  fopernaturalem 
erga  hqneftatem  propriam  fidei  propter  ipfam. 

_ Unde  infero , hunc  habirum  piae  affi&ionis  non 
* manere  folum  in  iia  , qui  in  via  adus  fidei  exercoe- 
runt , fcd  etiam  in  aliis  omnibus,  quales  fune  in- 
mit  rn  fantes  , qui  in  baptifmo  , vel  aliter  ante  adventum 
hu  m*-  Chrifti  juftificati  habitus  Infufos  fufccperunt.  Nam 

iicil 

ii  dc  fado  non  poffint  gaudere  de  honeftate 
fidei  i fe  excrcit*,  poliunt  tamen  habere  alios  a&us 
fupia  enumeratos  circa  eandem  honeftatem  fidei, 
qui  eliciuntur  ah  eodem  babitu.  Deinde,  quod  eum 
•dum  gaudii  de  fide  & fc  exercita  habere  non  pof- 
fint , clt  per  accidens,  nec  id  provenit  cx  aliqua  im- 
potentia inrrinfcca  , c&m  per  fc  loquendo,  Sc  quin* 
tumeftex  intrinfccis  fubjcdo , potuilLt eadem  ani* 
roa  habere  eum  adum  gaudii , quia  potuUTet  anre 
beatitudinem  habere  adum  fidei,  (i  ad  statera  adul- 
tam petveniflet , prout  petvenirc  potuit:  qu*  pof- 
libi  litas  intrinfcca  fufficit  , ut  non  negetur  h bi- 
tus  , ut  diximus  d.  difput.6.  de  petitu.  ubi  proi  ter 
eandem  rationem  concedimus  in  Cbrifto  , & in 
Beatis  , qui  nunquam  peccaverunt , habitum  infu- 
fum  poenitentiae. 

De  Animulus  Purgatorii. 

48.  Rcftat  dubium  de  animabus  Purgatorii  , an  in 
jtmmtmi-  illis  maneat  habirus  , & adus  fidei.  Hurtado  dtp- 
r-  put.jj.  ».1 1.  magis  inclinat  ad  id  negandum  : ha- 
Jjgnj  cniro  i||s  a minat  fcientiam  infufam  clariorem, 

1 ^u*  cogno^cum  » «10‘bus  fuffragiis,  & i quibus  ju- 
fjgf  vantur t Se  gradum  gloriae  ftbi  i Deo  deftinatum, 
gratiam  in  qua  funt  , amicitiam  fupernaturalem 
fandorum  Angelorum  erga  illas.  Addit  fenrentiam 
judicis , & reditudinem  illius  notam  illis  efle  per 
revelationem  fibi  evidenter  notam , qu*  non  poteft 
generare  fidem  proprie,  Se  fttide  acceptam  , de  qua 
nunc  loquimur.  Alii  tamen  communiter  dicunt , in 
iis  manere  fidem,  ita  Suarez  in  profenti , difpttt.6, 
/08.91.  rtitm.4.  & tom- 4*  *n  difput.47.  /rd.j. 
Coninch  difp ut.  17.  <(«!>. 4.  num. 44.  MalJerus  in  pro- 
ftnti , tf.j.art.i.dub.},  Se  alii  communiter  : quia 
c&m  nondum  Deuro  clare  videant , adhuc  vere  pe- 
regrinantur & Deo  , Sc  confequenter  ambulant  per 
fidem  , ut  fupponere  videtur  Paulus  i.ad  Cerinr.f. 
ubi  dicit , nos  hic  peregrinari  & Domino  , quia  per 
fidem  ambulamus  > & non  perfpeciem,  id  eft  non 
per  claram  Dei  vifionem.Cum  ergo  anim*  i II*  non- 
dum habeant  claram  Dei  vilionem  , debent  ambula- 
te per  fidem. 

Ab  hac  fecunda  , Sc  communi  fentemia  nihil  eft 
49‘  quod  nosdifccderc  cogat  > nihil  enim  eft  in  his  ani- 
mabus, quod  cum  adu  , vel  habitu  fidei  tepugnet. 
Nam  licet  ex  creatoris  poffint  evidenter  cognofce- 
rc  Deum  catum  creatorem , hzc  tamen  cognitio  non 
eft  incompoffibilts  cum  fide  dc  eodem  objedo  , ut 
conflat  in  Angelis,  qui  in  ftatu  vi*  perfedius  eug- 
nofccbau*  Deum,  Sc  adhuc  habere  potuerunt  fidem. 
Adde  , multa  effe  credibilia  de  Deo , qu*  ex  creatu- 
ris naturali  virtute  non  cognofcuntur  ,ut  Trinitas} 
Se  alia  etiam  plura  de  creaturis  creduntor  per  fidem, 
qu*  ratione  naturali  non  polfcnt  deprehendi  , ut 
unio  hypoftatica  , refurredio  futura  , judicium  uni- 
verfale  , & alia  innumera.  Denique  non  repugnat 
datui  harum  animarum  revelatio  obfcura  , in  qua 
fides  ftrida  fundari  poflit , cum  ille  non  fit  flatus 
beatificus  excludens  omnes  defedus  , Se  angores} 
fcd  ftatus  potius  tenebeofus,  plemifquc  folicitudine 


405 


Se  anxietate  , quanvis  cum  certitudine  propriz  fa- 
lutis.  Qnanvis  autem  circa  aliqua  fortaUe  objeda 
habeant  revelationem  fibi  evidenter  notam,  & qu* 
non  polfit  fundare  fidem  propriam  , Se  obfcuram} 
fufficit  tamen , fi  ejufmodi  revelationem  ita  datam 
non  habeant  circa  omnia  objeda  , ut  debeat  reti- 
neri habitus  fidei , qui  non  erit  ibi  omnin&  otiofus. 
Nec  etiam  video  fundamentum  ad  dicendum,  quod 
femper  , vel  frequentius  revelationes  conflent  ita 
evidenter  phyfica  evidentia  iis  animabus , Ut  non  (it 
neccfTaria  voluntas  ad  cas  credendas , licet  ob  im- 
pcccabilitatem  , Se  confirmationem  in  bono  , quam 
habent  , non  poffint  illas  revelationes  rcfpuere, 
quoties  proponuntur  fufficicnter  , Se  ita  ut  obli- 
gent ad  prxftandam  fidem  iis , qu*  revelantur. 


SECTIO  IV. 

An  in  horetico , vel  infideli  h abitui  fidei 
remaneat. 

REftar  dicere  dc  hzreticis  , vel  infidelibus , an  in  50, 
iis  poflit  manere  fides.  Triplex  autem  poteft 
ellc  quxftio-  Prima  , an  habitus  infufus  fidei  poffic 
manere  cum  habitu  hxtefis , vel  infidelitatis.  Se- 
cunda , an  idem  habitus  infufus  manere  poflit  cura 
hxrefi,  vel  infidelitate  a&uali.  Tcrtia,an  adus  fidei 
divinx  fupernaturalis  poflit  elici  ab  habente  adum 
hzrcfis,  vel  infidelitatis,  dfe  quibus  fingillatim di- 
cendum erit.  De  duabus  primis  agemus  hac  feQ.  de 
tertia  vetb  ptR.frtfuenti. 

Oucftio  prima  facilis  eft, tn  qua  Bancs  inprofentit  Anhditm 
§.  hoc  pernentia  , Sc  alii , quos  refert 
Hurtado  difpur.  6.  $.41.  putant  efTe  repugnantiam 
phyficam  inter  habitum  fidei , Se  habituro  viciofuro  habita  bom 
erroris  contra  fidem  ,quia  in  univerfum  ejufmodi  nfi,,wli w- 
repugnantia  invenitur  inter  quoflibet  habitus  con-  fiieliuiin 
trarios , quales  hi  funt.  Hanc  tamen  fententiam  la- 
re , Se  bene  impugnat  idem  Hurtado  d.  fe(l.  1,  A i 

principio  ufyue  ad  f.41.  Sc  brevitet  impugnari  poteft 
primi  , quia  dato  quod  detur  hzc  contrariecas  , Sc 
oppofitio  inter  habitui  naturales,  id  tamen  erit,  ne 
dentur  fimut  in  gradibus  intentis,  ficui  inter  calo- 
rem, & frigus  ; non  tamen  excludent  fe  in  gradibus 
remiffis,  ut  conflat  experientia  ; nam  qui  habet  ha- 
bitum intenfum  temperanti*  , non  perdit  totum 
habitum  per  unum,  vel  duos  adus  remiflos  intem- 
peranti* , licit  per  cos  incipiat  acquirere  aliquam 
facilitatem  ad  fimiles  adus  : ergo  ex  hoc  capite 
non  repugnat  fimul  habitus  fidei  Se  infi  Jelitatis/al- 
tem  in  gradibus  remiffis. 

Secundi  experientia  oftendit,  fi  aliquis  poft  diu-  «j. 
turnam  hzrefim  , & habirum  vitiofum  intenfum 
c0h  verratur  ad  fidem,  non  femper  petdere  totaliter 
inclinationem,  Sc  propenfionem  antiquam  ad  hzre- 
fim ; im&  ideo  infideles  denuo  ad  fidem  convetfi, 
non  facile  ad  Ordines,vel  alia  Ecclcfiaftica  munera 
ftatim  admittuntur  , quia  de  eorum  perfeverantia  ti- 
metur propter  propenfionem  , & habitum  nondum 
omnin6  abolitam : non  ergo  repugnat  habitus  fidei 
cum  perfeverantia  prioris  habirus  erronei  vitiofi. 

Tertio  quicquid  elTet  de  habitibus  aequi  ficis  , Sc 
naturalibus  , non  eft  tamen  eaJem  oppofitio  inter 
habitus  infufos  , Sc  acquifiros ; nam  habitas  infufi, 
ut  fuppono.  Se  probat  late  Hurtado  ubifupra,  $ ac. 

& feyucnttbut  , non  dant  facilitatem  , fed  potentiam 
(impliciter  , ut  conflat  in  puero  baptizato  in  infan- 
tia , Se  nutrito  in  fylvis  fine  fidei  notitia , qui  licec 
quandiu  non  peccat  contra  fidem  fibi  propofiram» 
retineat  habitum  fidei  fibi  in  baptifmo  infufum, 
non  tamen  ideo,  quando  ei  fides  )am  adulto  propo- 
nitur, 
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De  virtute  Fidei  divinse, 


nicur , experitur  macorem  facilitatem  ad  fidem  am-  cumque  ullo  mortali  peccato  , quamit  non  amittatur  fi- 
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pledendam  , qnim  ahus  non  baptizatus.  Confiat 
etiam  hoc  ipfum  in  peccatore  > qui  cutn  attritione 
i i Sacramento  pernitenti*  juftincatur  , & acciptt 
omnes  virtutes  infufas  ; & tamen  adhuc  experitur 
difficultatem  ad  opera  virtutis.  Jufius  etiam  , qui 
habet  habitus  omnes  infufos  , & aliquando  valde 
intenfos  » experitur  fxpe  magnam  difficultatem  in 
relinquendo  Indo  , v.  g.  venialiter  malo  : ergo  vir- 
tus infula  non  dat  facilitatem  , fcd  potentiam  ad 
adum  honcftum  contrarium.  Denique  in  oeccatore 
Tupplct  Deus  per  auxilium  adualc  extrinlccum,  vel 
intrinfecmn  , quod  prxftare  debebat  habitus  infu- 
fus  , fi  fu  i flet : tic  tamen  auxilium  non  dat  facilita- 
tem , fcd  potentiam  ad  alium  fupcrnaturalem  ho- 
nefium  : ergo  nec  habitus  infufus  dat  ejufmodi  fa- 
cilitatem. Unde  fumitur  jam  argumentum  pro  con- 
clufiotie  , quia  nulla  cft  repugnantia  inter  potentiam 
ad  untnn  alium  ,&  inclinationem  ac  propenfionem 
ad  adum  contrarium  t ut  confiat  in  eo  , qui  cura 
repugnantia  operatur  bonum  : ergo  habitus  fidei, 
qui  dat  potentiam  ad  aflcnfom,  non  efi  impoffibilis 
cum  habitu  acquifito  erroris,  qui  dat  facilitatem, 
&C  propenfionem  ad  dilTenfum. 

Hoc  autem  a foitiori , & clarius  procedit  in  fen- 
tentia  , quam  ut  probabiliorem  fxpe  fuppofui  ,qu* 
docet  , rjufmodi  habitus  acquifitos  non  elle  alias 
qualitates  fuperadditas,  prxtcr  fpecics  imenfas,  & 
bene  cootdinatas  ac  difpofitas  ad  reprzfentanda 
motiva  , quibus  inclinamur  ad  hos  , vel  illos  a&us. 
Nam  ejufmodi  fpecics , quas  lixrcticus  habebat, 
proculdubio  non  corrumpuntur  per  ejus  convec- 
fionemad  fidem  ; ficui  neque  c contra  per  hzrelim 
advenientem  cornimpuntur  fpecics,  quas  in  ftatu 
fidelitatis  acquilicrat  : manent  ergo  iidem  habitus 
acquifiti  , qui  ab  iis  fpccicbus  uon  difiinguuntur, 
etiam  adveniente  habitu  infufo  fidei , qui  cum  iis 
fpccicbus  non  repugnat , fcd  ad  fummutn  cum  ca- 
rum ufu  depravato  . ut  videbimus. 

Sequitur  ergo  fecunda  quxfiio  de  repugnantia 
• habitus  fidei  inf  f*  cum  aduali  hzrcli , vel  infidc- 
*«•.  inf  /\,  litatt,m  quo  pundo  Durandus  ia  i.dijl.n.quaft.xf. 
p*"  f ‘Ju  docuit,  polle  manere  habitum  fiJci  in  hzretico,  vel 
i t ^ infideli  , qni  licet  unum  articulum  neget , potefi 
it.fi  r/t alio»  credere  fide  divina  , & de  fddo  credit.  Quam 
*ft»aLt  fernentiam  alii  omnes  Theologi  rejiciunt  cum  Ma- 
gi Uro  dilia  di/?.ij.  & S.Thoma  hac  quajl.j,  art.t. 
Scoto  didi  dijl.L}.  Suarcz  in  prafienti , disfi.-.fien.^, 
nvm.i.  & lib.i  i .de  gratia  ,cap,6.  &y.  qui  alios  re- 
fert, & affert  etiam  loca  Augufiini,  Ambrofii,  Leo- 
nis , Tcitulliani , Cypriani , & aliorum  pro  hac  ve- 
ritate. Er  quidem  in  gcneic  loquendo,  non  potefi 
catholico  defendi  , quod  fides  amirri  non  poffit, 
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des  , acceptam  jufiificationu  gratiam  amitti. 

Hoc  ergo  polito  , in  quo  omnes  conveniunt, 
difficultas  prima  efi,  an  hic  dodrina  Tridentini  in- 
teiligenda  omnino  fit  de  amilfione  , & expuitione 
ipfius  habitus  fidei.  Aliqui  enim  volunt.verba  Con- 
cilii in  primis  non  cogetc  , quia  pofiea  in  Canoni- 
bus non  polita  fuit  i Concilio  pars  illa  affirmans  fi- 
dem amitti  peccato  infidelitatis  , fcd  fol&mpars  ne- 
gans amitti  quocumque  peccaro  mortali , ut  con- 
fiat cx  Canone  18.  Hoc  tamen  effugiura  refellit  be- 
ne Suarcz  in  prafienti , ditia  feti.a,.  «iim.j.  quia  do- 
drina  etiam  in  illis  capicibus  tradita  non  minus  ad 
fidero  pertinet , quim  dodrina  Canonum  , ut  con- 
fiat cx  cap.  16.  ubi  de  tota  illa  dodrina  iubditurj 
P°ft  banc  Catholicam  de  jujlificatione  doti  tinam  , quam 
rtifi  quifiqm  fideliter , firmiter  que  receperit  , jufiificari 
non  poterit , placuit , &c. 

Alii  etiam  eam  Ttidentini  definitionem  debili- 
tant , tefie  Suarcz  d.  num .3.  quia  in  przdidis  ver- 
bis Concilium  non  direde  • fcd  quali  obiter , & pet 
parcnthefln  dixit , fidem  peccato  infidelitatis  amit- 
ti. Quam  rcfponlionem  impugnat  Hurtado  Aifi. 
p»t.$ 9*$*lf*  probans,  id  direde  didum  fuiffe  i 
Patribus  Concilii  , & non  in  probationem  alterius 
dogmatis.  Suarcz  tamen  ibi  fatetur  , ideo  non  efle 
de  fide  , fufficere  vcr6  , ut  line  errore  negari  non 
poflic , prxfcrtim  cum  confcnfus  etiam  fandorum 
Patrum  accedar. 

Apparentius  rcfpondet  P.  Vafquez  i.x.diff.yx, 
cap.4.  dicens,  verba  illaConctlii  non  effe  ncceffa- 
rid  inrelligenda  dc  habitu  fidei  infufo  : quanvis 
enim  ipfe  probabilius  putet , Habitum  infufum  ex- 
pelli , dicit  tamen  non  effe  certum  dc  fide  , quod 
dentur  tales  habitus  » atque  ideo  verba  Concilii 
verificanda  fuille  , etiamfi  habitus  illi  non  daren- 
tur : vcrificarentur  autem  dc  ipfo  ftatu  fideliratis, 
qui  per  infidelitatis  peccatum  deperditur  , & non 
per  alia  quxltbct  peccata. 

Hanc  rcfponlionem  impugnat  late  Suarcz  dii 7« 
Ub.  1 1.  de  gratia , cap.  7.  num.  9.  & /ccpmntibm  , & mi- 
hi etiam  ommbus  peufatis  non  placet.  Primi,  quia 
Concilium  ibi  dc  eadem  fi  :c  loquitur  , de  qua  di- 
xerat cap. 7.  infundi  in  ipfi  juftificationc  , & inte- 
riori renovatione  hominis  j quod  probat  Hurtado 
ubi /upra,  $.14.  ex  vetbis  illis  : Quanvu  non  amitta- 
tur files  accepta.  Sic  enim  legit  ipfe  vetba  Concilii, 

& ex  illis  arguit , fermonem  elTc  dc  fide  ipfa,  quam 
cap.y.  didum  fuerat  infufam  accipi  in  juft.ficatione. 
Sed  ego  nefeio  , ubi  ledionem  illam  in  textu  Con- 
cilii invenerit , nili  fortaffe  in  editionem  aliquam 
mendofam  incident  ; nam  vetba  Concilii  funt: 
Qanvis  non  amittatur  fides  , acceptam  fuftificationis 
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id  cmim  confiat  ^Pc'‘c Paffira.r.Joami.  gratiam  amitti  ; nen  dicit  t fidet  accepta  , fcd  fidet , & 

-r-»j|j|  "*  r-J  - poftea  , acceptam  juftificatiouit  gratiam.  Ipfe  autem 

iorum  textum  aliter  tranfmutatum  recitaverat  $.ij. 
& pofiea  cx  illofalfo  textu  iterum  recitato,  & pon- 
derato arguit  n.i  4. 

Retenta  tamen  vera  & legitima  littera  Concilii, 
probari  potefi  fermoncin  ibi  clfc  dc  fide  habituali; 
nam  dc  eadem  prorfus  fide  dicit  amitti  peccato  infi- 
delitatis , 8c  non  amitti  aliis  peccatis  : fides  autem 
dc  qua  definit,  non  amitti  nliis  peccatis,  non  potuit 
intelligi  fides  adualis  ; nam  juxta  Juris  regulam, 
nemo  potefi  amittere1  id,  quod  non  habet : contingit 
autem  fxpe  aliquem  peccare  mortaliter  , qui  nec 
proximi  antea  exercebat  adum  fidei  : non  ergo 
amittit  per  peccatum  fidem  adualcm  , nec  hzc  per- 
manet tunc,  nec  dc  hoc  poterat  effe  controvet  Ha, 
ncc  neccITe  erat,  quod  Concilium  definiret,  his  pec- 


dc  hztcticis  dicitur : Ex  nebu  prodierunt  , ftd  non 
eram  ex  nobu  ; nam  fi  cx  nobit  ejfentt  perman/ijfent  uti- 
que nobifeum.  Ad.  10.  Ex  voou  ipfit  exfurgent  virile . 
cjutntes  per  ver/a  t ut  abducant  difcipulos  pofi  fe.  Luc.8. 
dicitur  efft  quo fdam  , qni  ad  tempus  credunt  , (j  in 
tempore  temationu  rei  edunt.  1.  ad  Timoth.  1.  dc  ali- 
quibus etiam  dicitur  , quod  & corde  puro,  conficientia 
bo»4  , & fide  f on  fiUa  aberrantes  cenvtrji  fiunt  in  va- 
nit equiam : & infri  dicitur  , quod  bonam  confcien- 
tiain  repellentes  tina  fidem  naufragaveram.  Ex  qui- 
r-r,  filet,  but  tc  aliis  multis  locis  probatur  clari  contra  Cal- 
fofauiha.  vinum,  & ilioc  hzrcticoi  modernos  , veram  fidem, 
* poftqnttn  habita  cft  , cfle  amiffibilem  , & dc  fado 

11  amitti : quod  etiam  experientia  manifcftiftima  con- 
fta',  ut  cum  alsie  probat  Suarcz  di&o  cap.6.  Denique 


Hat  v*r,-  vetitas  hzc  definita  videtur  in  Tridcntino  fejfi.6,  ^ 

, j,  hj,  wb„  . Afirnim  tfl  , nen  medo  infideli,  cjtij  noli  czptlii  fijem  adualcm  , ncc  verum  ciat 
■ P'r  ?<-">  cr  iffe  fidet  miniter  . fied  etiem  ?«a-  illam  remanere  , fcd  fremo  cm  de  aliqua  fide  perfe- 

verame 
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Difput.XVII. 

Verante  quando  fiunt  alii  peccata , quam  definiunt 
non  amitti , fed  adhuc  permanere  ; 8e  harc  cAm  non 
fit  aftualis , non  poteft  eflc  nift  habitualis.  Nomine 
ititem  [‘dei  habitualis  non  poterat  ibi  intelligi  folus 
moralis  flatus  fidelitatis  refultani  ea  fide  aditiali 
■prztcrita  non  retrafllata.  Nam  hic  flatus  non  cft 
aliud  per  te,  nifi  fides  aftualis  pr*rerita,non  retra- 
ftata  , nec  revocata  per  contrarium  a&um  : quare 
dicere  , quod  peccato  infidelitatis  fides  amittitur, 
nihil  aliud  cft  ,qukm  dicere  peraftum  infidelitatis 
fidem  negare  i quod  quidem  non  erat  dogma  defi- 
nitione dignum  : cum  enim  edentia  infiJelitacis  fit 
negate  fidem  , dicere  quod  infidelitate  fides  nega- 
tur, edet  diccre.quod  infidelitas  eft  infidelitas.  Plus 
ergo  dixit  Conciliam,&  de  alia  fide  loquitur.quan- 
do  dixit , fidem  amitti,  nempe  de  fide  habituali, 
feu  de  habitu  fidei , qui  eo  peccato  deperditur  ; de 
quo  nimirum  habitu  dixit, retineri  pofitis  aliis  pec- 
catis. Neque  enim  voluit  folAro  retineri  flatum  fi- 
delitatis , hoc  cft , non  cfTe  negatam  fidem  prateri- 
tam  , quia  hoc  non  edet  aliud  , quim  dicere , quod 
peccata  diftinfta  ab  infidelitate.non  funt  peccata  in- 
fidelitatis , quae  certe  e fiet  propofitio  idcntica  : fi 
enim  funt  diftinfta  ab  infidelitate  , non  funt  infide- 
litas , atque  ideo  non  continent  negationem  fidei 
pneterirz  i nam  qui  fidem  prarteritam  negat , eo 
ipfo  committit  peccatum  infidelitatis.  Loquuurer- 
go  de  retentione  fidei  habitualis , que  fit  diftinfta 
k negatione  rctraftationis  fidei : & per  confequens, 
cAm  de  eadem  fide  dicat , retineri  poft  alia  peccau» 
& amitti  pccc.to  infidelitatis  , in  neutro  cafu  lo- 
quitur de  mero  flatu  morali  fidelitatis  , fed  in  utro- 
que loquitur  de  habitu  fidei  , qui  in  juftificatione 
fuerat  infufus. 

Quod  rurfus  probatur  fecundAex  verbis  ejufdem 
Tridcntini  ,can.i8.  quibus  doftrinam  traditam  illo 
'cap.if.  declarat  dicens:  Si  quis  dixerit , umiffia  per 
pecc.ir.tr/ 1 gratia  , ffmul  & fidem  femper  /mitti ; aut  fi- 
dem ejtit  remanet  , non  effit  veram  fidem  , licet  non  fit 
viva  ; aut  eum  qui  fidem  fine  cbariiate  habet , non  effie 
Chrifiianum  , anathema fit.  In  quibus  verbis  eodem 
modo  de  charitate  loquitur , ac  de  fide  : quare  vel 
turaque  Hebet  intelligi  aftualis  , vel  utraque  habi- 
tualis. Non  poteft  autem  termo  cfle  ibi  de  charitate 
folAm  aftuali  , nam  Termo  ibi  eft  de  fide  non  viva; 

‘ fides  autem  fine  charitate  aftuali  poteft  cfTe  viva  in 
co  , qui  cam  fola  attritione  in  Sacramento  ludifica- 
tur : debet  etgo  intelligi  de  chatitate  habituali, hoc 
eft.de  habita  chacitatis  : neque  enim  intelligi  po- 
teft deflato  morati  amicitiz  , feu  delegationis  non 
tccraftane  ; quia  neque  ejufmodi  (latus  reperitur  in 
eo  qui  nunquam  habuit  aftum  dileftionis  , fed  per 
fotam  attritionem  in  bapriftno  fuit  juftificatus  j vel 
fi  baptiZarus  fuit  in  infantia,  fle  poftea  adultus  pec- 
caret graviter  peccato  furti , poftea  in  Sacramento 
cum  attritione  juftificatur  , in  quo  fides  reperitur 
viva  fine  illo  flatu  morali  dileftionis  aftualis  non 
retraftatz  ; non  manet  tamen  fides  fine  charitate, 
quia  datur  habitus  duritatis , de  quo  ibi  loquitur 
Concilium,  fle  quem  eodem  cbaritatis  nomine  intel- 
lexerat , quando  cap.y.  dixit , fidem  , fpem  , & cha- 
ritatemin  juftificatione  infundi  : ergo  nomine  fidei 
inrclligit  habitum  etiam , & non  flatum  folum  mo- 
ralem ; alioquin  ellet  turpis  aeqoivocatio  in  eifdem 
verbis  , quae  dofttinam  Concilii  fine  caufa  redderet 
obfcurimraam. 

Terti  A argui  poteft  ex  Suarex  dido  cap.y.  n.to. 
quia  fi  remaneret  flatus  fidelitatis , fle  auferretur  ha- 
bitui fidei  , non  pofTet  dici  (impliciter  , & abfolute 
non  amitti  fidem  : ergo  quando  dicit  Concilium, 
peccato  infidelitatis  amitti  fidem , non  loquitur  de 
nkfrali  illa  denominatione  fidelitatis,  fed  de  ipfo 
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habitu  , qui  quando  amittitur  , ve)  remanet  , dici- 
to r (implicitet  amitti , vel  remanere  fides.  Antece- 
dens probat , quia  quando  juftus  peccat  odio  con- 
tra proximum  , fle  amittit  gratiam , & reliquos  ha- 
bitus infufot  virtutum  moralium  , dicitur  i Theo- 
logis amittere  caftiratem  , & alias  virtutes,  quarum 
habitus  infufos  amittit , quanvis  non  amittat  deno- 
minationem moralem  cafti  , v.g.  quam  ex  aftibus 
frequentibus  caftitatis  , non  retraftatis  , nec  inter- 
ruptis adhuc  retinet.  Sufficit  ergo  habitum  infufum 
amittere, & id  requiritur,ut  dicatur  virtutes  amitte- 
re in  fenfu  Theologorum, in  quo  Concilium  loquu- 
tum  eft.  PolUimus  autem,  hunc  communem  eorum 
verborum  fenfum  confirmare  ex  Hieronymo prafat* 
in  Ument.  M erem.  ubi  de  quolibet  jaflo,  qui  gratiam 
peccato  amifit , dicit  :Non  auri , & argenti  metallo , 
fit  i virtutibm  radiabat : ab  Ut  a fiunt  hac  cunila  , nuda- 
ta eft  domus  Dei  cunilis  ornamentis  finis.  Quia  nimi- 
rum habitus  infufos  perdidit  , licet  denominatio- 
nem illam  moralem  quoad  alias  omnes  virtutes, in 
quarum  materia  non  peccavit,  retinere  poffir.  Ec  e 
contra , licet  dcfeftu  operum  , fle  exercitii  homo 

i^Uus  aliquando  non  habeat  denominationem  il- 
am  moralem  alicojus  virtutis , dicitur  tamen  (im- 
pliciter, fle  abfolute  habere  , fle  retinere  virtutem 
illam.  Unde  Auguflinus  trall. 8.  in  i.epifl.  Joan,  pa- 
rum k principio  , hortatur  ad  exercitium  bonorum 
operum  , ne  virunes  , quz  interius  funt , maneant 
otiolae.  Opera , inquit , mifiericordie  , afftUm  charita - 
tis  tfianUUat  pietatis  tincorruptio  caftitatis  t mode ft ia 
fobrietatis  , femper  hac  tenenda  fiunt  , quia  intus  funt 
omnes  ht  virtutes , quot  nominavi.  Quis  autem  /afficiet 
omnes  numerare  f Qua  fi  exercitus  eft  Imperatoris  , qui 
fiedet  intus  in  mente  tua : quomodo  enim  Imperator  per 
exercitum  fuim  facit  quod  ti  pUcet  tfic  Dominus  Ufm 
Cbriftm  incipiens  habitare  in  interiore  homine  noftro, uti- 
tur iftis  virtutibm  qnafi miniftris  fiuis.  Ecce  etiam  abf- 
que  exercitio  aduum  , & denominatione  illa  mo- 
rali dicitor  homo  juftus  (Impliciter  habere  virtute* 
omnes  quamdiu  habet  catum  habitus  infufos : ergo 
his  habitibus  ablatis  , dicitur  illas  virtutes  amit- 
tere , quanvis  non  perdat  exercitium  operum  , fle 
denominationem  moralem  : quare  verba  Tridentini 
de  amiffione  virtutis  interne  in  eodem  fenfu  intel- 
tigenda  funt. 

Denique  idem  fenfus  colligi  poteft  ex  toto  con-  5 9' 
textu  illius  feffionis  fextae , in  qua  fides  ponitur  uC 
pars  joftificationis  integralis,vel  faltem  ut  comple- 
mentum illius , fle  idcA  cap. 7.  ponuntur  infundi  fi- 
des , fpes  , & cinritat  cum  remiflione  peccatorum, 
quod  de  habitibus  debet  intelligi : fle  poftea  cap,  10. 
dum  declaratur  ipfius  joftificationis  incrementum, 
ut  conflat  ex  titulo  , dicitur  hoc  juflitisr  incre- 
mentum efTe  augmentum  fidei , fpei , & charitatis, 
quod  Ecclefia  k Deo  petit  : quare  ibi  etiam  fermo 
cfTe  debet  de  habitu  ; nam  augmentum  juftificatio- 
nis  debet  efTc  inhxrcns , fle  permanens , (icat  fle  jU- 
ilitia  ipfa  inhzrens  , fle  permanens  efle  debet.  CAtn 
ergo  cap.  j 5.  agatur  de  amiffione  juflitiz  , fle  gratis 
acceptz,  fle  dicatur  aliis  peccatis  praeter  infidelita- 
tem amitti  gratiam , non  verA  fidem,  de  eadem  om* 
ninA  fide  habituali  intelligi  debet , quz  per  juftifi- 
carionem  , fle  ejus  augmentum  accepta  fuerat ; non 
de  flatu  fidelitatis,  aut  denominatione  morali  , quas 
nullo  modo  eft  pars  juftificarionis  , vel  ejus  aug- 
menti. Id  verA  , quod  P.  Vafquez  fupponebat  de 
habitibus  irffirfis , quod  non  fine  certi  ex  fidei  do- 
ftrina , jam  impugnavimus  fuprd,  di ff  ut. 9.  fcR.  3. 

Fundamentum  Durandi  contra  amiffionem  habi-  60 « 
tus  fidei  erat , quia  habitus  noti  deftruuntur  totali- 
ter ab  uno  stftu  contrario  : neque  enim  qui  errat 
circa  unam  coaclufioncm  philofophicam  , amittit 
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torum  habirum  milofophis  circa  omnes  alias  con- 
clulioncs  Philufuphicas  : ergo  nec  qui  errat  circa 
unum  fidei  articulum  , debet  amittere  habitum -fi- 
dei , cum  podii  adhuc  alios  articulos  credere,  circa 
quos  non  errat  , prout  de  fa&o  hxrcricus  errans 
circa  Euchariftiam  , credit  Ttinitatem,  Se  Incarna- 
tionem. Pollet  hoc  urgeri  ex  dodrina  lupra  tradita, 
quod  ficui  habitus  fidei  non  repugnat  cum  habi- 
tu erroris,  ut  diximus,  ita  nec  debet  repugnare  cum 
aftu  ; nam  cum  a&u  amoris  Petri  poteft  flare  ha- 
bitus odii  erga  eundem  , ficui  cum  voluntate  cur- 
rendi pute  A itare  potentia  , & inclinatio  vehemens 
ad  (edendum  : ergo  cum  a&u  infidelitatis  poteft 
It  «re  habitus  fidei , qui  non  cft  aliud  quam  putentia 
infula  ad  credendum.  Refjondctur  , quidquid  fit 
de  habitibus  acqnifitis  , & de  aliis  potentiis,  in  ha- 
bitibus tamen  infulis  e (Te  peculiarem  repugnantiam, 
ut  maneant  cum  peccatis  oppofitis.  Qnx  autem. 
Se  qualis  fit  hxc  repugnantia  , & unde  proveniat, 
explicandum  nunc  cft. 

£ Secunda  ergo  difficultas  circa  hanc  amiflionem 

Andvt  Abitus  fidei  eft  , an  adveniente  peccato  infidelita- 
»,«■ ytc.  delimatur  fidei  hahitus  propter  repugnantiam 
t*t»  iJfiir-  phyficam  , vel  ex  natura  rei  , quam  habet  cum  illo 
liist*  , Jt.  peccato ; an  Colum  propter  decretum,  aut  legem  Dei 
"£«7  IV  M°^en,i*  «ntplius  habitum  confcrvare  , five  in  poe- 
P"[,fr  ',7  five  °b  alium  finem.  Multi , Se  graves  Do&o- 
rfI  agnofeunt  repugnantiam  phyficam.  Banes  , Se 
ptjfif-m  Thomiflx  alii  in  prafenti , qua.fl  y art.  j.  P.Vafqucz 
,t  i.  difpui.gi.  cap.4.  quem  Coquitur  Turrianus  dif- 
4-t-  & alii , quos  affert , quibus  favet  S. 

, H Thom.  ditio  4 rt.y 

Alii  non  agnofeunt  repugnantiam  phyficam  , fcd 
folum  dicunt  expelli  demeritorie  , vel  jifpofitivc, 
quatenus  aufertur  difpofitio  nccefljria  ad  confcrto- 
tionem  fidei,  vel  ponitur  difpofitio  contraria,  atque 
adeo  hanc  totam  repugnantiam  volunt  non  ede 
phyficam , fcu  ex  natura  rei , fcd  moralem.  Ita  Sco- 
Cus  , Gabr.  Se  alii  phircs  , quos  affert , Se  (equitur 
Suarcz  in  prtfentitdifp.7  fefl .4.  n.j.  efr  $ ttm.in  yp.tr- 
tem,  q.Oy  art.y  ^.quanut  ftnfus,  &i<6,i  t.Jc  frniLt, 
r.7.  n.  1 1 . Maldcms  , Lorea  , Se  alii  , quos  affert , Se 
ftquirur  Coninch  »«  prafenti  , difp,t$.  dnb.y  «.jj. 
Huitado d fp.f^.ftQ.y  $ iy& difp.C-o.  $ y6.  addens 
id  to  tum  provenire  ex  lola  Dei  voluntate  , qui  ita 
llatuit  m pernam  hxrefis  voluntarix. 

Hac  in  re,  fuppofitis  noftris  principiis  ,&  do- 
mina fuprnut  iradita  , vix  poteft  remanere  contro- 
verfia  , nifi  de  vocibus  , Se  in  primis  certum  vide- 
tur , polfc  de  potentia  Dei  ab(plota  manere  habitum 
fidei  in  hxretico  negante  aliquem  articulum  :quo4 
plane  omnes  videntur  concedere  , Se  meriti  , quia 
nulla  apparer  implicantia  contradi&ionis  , quod 
potentia  ad  aflenfum  , qualis  cft  habitus  infufus, 
maneat  fimul  cum  diflenfu  1 nam  licet  aifenfus  , Se 
diflenfus  circa  idem  ob)e&um  afferant  contradi- 
&ioncm  virtualem  : diflentire  tamen,  & pofle  a den- 
tiri, nullam  cjufmodi  conrradi&ionem  involvit,  fi. 
em  nec  amare  , Se  pofle  odio  habere  ; imi  de  fado 
etiam  in  hxretico  conjungitur  curo  hxrefi  a&uali 
potentia  ad  adum  fidei , qua  ipfc  poteft,  fi  velit, 
converti  i imi  quanvis  concederetur  talis  repug- 
nantia edentulis , id  impediret  ad  fummum  , quod 
durante  diflenfu  aAuali  , maneret  habitus  ndeij 
tranfa&o  tamen  a&u  , pofle t rcproduci  divinitus 
habitus  fidei , etiamfi  prior  diflenfus  non  fuifler  re- 
trahat us  per  ahum  contrarium  : neque  in  hoc  po- 
teft efle  difficultas. 

^ Rurfus,fi  confideretur  folum  diflenfus,  feu  ahus 
**  erroris  fecundum  fuam  entitatem  phyficam  , Se  ha- 
bitus fidei  , certum  etiam  videtur  , non  efle  oppo- 
ficioDem  phyficam  inter  illos ; nam  qui  inculpati 


errat  circa  fidem  , vel  fi  ex  dcfcftu  advertenti*  ple- 
nae ad  obligationem  non  peccat  mottaliter,  habet 
dillenfuro  ciufdem  rationis  quoad  entitatem  phyfi- 
cam di  (Tenios  , folumque  deeft  malitia  extrinfeca, 
proveniens  ex  voluntate  mala  imperante  : & tunc 
nihil  datur  repugnans  cum  habitu  fidei , qui  adhuc 
integer  perfeverat.  Unde  fuppofita  fententia  pro- 
babiliffima  , Se  fatis  communi , quod  malitia  etiam 
formalis  in  ipfa  voluntate  mala  non  fit  adxquati 
intrinfeca , fcd  extrinfeca  , faltem  partialiter , Se 
proveniens  fdrmaliter  ab  adverrentia  ad  malitiam, 

Se  i concurfu  indifferenti  Dei  oblato  in  ahu  pri—  i 
mo  , confequenter  fatendum  cft , habitum  fidei  nul- 
lo etiatn  modo  repugnare  cum  voluntate  imperan- 
te diflenfum  , Se  atftum  erroris , confidcrando  nimi- 
rum voluntatem  illam  folum  fecundum  id  , quod 
intrinfecc  h bct.  Pollet  enim  efle  eadem  voluntas 
fine  malitia,  falcem  gravi,  ex  dcfe&u  libertatis,  vel 
advettemix  plcnx  , quo  cafu  non  expelleretur  ha- 
bitus fidei.  Sol&m  ergo  reflat  difficultas  ,an  habi- 
tus fidei  repugnet  phyfic£  , Se  ex  natura  rei  cum 
•&u  erroris  prout  imperato  a voluntate  mortaliter 
mala,  ita  ut  cum  toto  illo  complexo  erroris  , Se  ma- 
litia gravis,  non  poflic  phy  fici  , Se  cz  natura  rei  fi- 
dei habitus  conjungi. 

Loquendo  ergo  de  diflenfu  malo  , ut  malo  gra-  6 4* 
viter  , negare  non  poflumus  in  noftris  principiis 
repugnantiam  aliquam  , faltem  mediatam , ex  natu- 
ra rei  cum  habitu  infufo  fidei  : omne  enim  pec- 
catum mortale  habet  repugnantiam  ex  natura  rei 
cum  gratia  habituali  , quam  expellit  formaliter. 

Se  hac  ablata  ex  natura  rei , deberent  perire  alii  ha- 
bitus infufi  , qui  ab  ipfa  gratia  quafi  ab  edentia  di- 
manant , ut  fupri  diximus  quanvis  de  fahoDeus 
difpenfct , ut  h^birus  fidei , Se  fpei  maneant  in  pec- 
catore :ergo  faltem  mediate  peccatum  infidelitatis 
expclleict  ex  sututa  rei  habitum  fidei  .expellendo 
immediate  gratiam  , ad  cujus  rj^ulfionem  confe- 
quenter deberet  diftrui  habitus  fidei , nifi  Deus  fp«r 
cialiter  oh  alias  rationes  illum  confervaret.  Hxc 
ramen  rep  .gnantia  mediata  ex  hoc  capite  non  cft 
fpecialis,  nec  major  peccati  infiJeliutis,  qnim  alio- 
rum peccatorum  , cum  habitu  fidei  , cilm  omnia 
etiatn  alia  peccata  «nonalia , q unium  eft  ex  fe  , ex- 
pellerent mediate  , i5e  confequenter  habitum  fidei, 
nifi  Dens  fpecialiter  vel 'et  illum  in  peccatote  per-  • 
fe  vera  re.  Poteft  tamen  in  aliquo  fenfu  dici  fpecialis 
h.rc  repugnantia  cum  peccato  infiJeliratis  , quate- 
nus eo  folum  pofito  habet  fmim  effehum,  Se  exclu- 
dit habitum  fidei  , qui  juxta  Dei  legem  de  fa&o 
non  excluditur  , politis  aliis  peccatis  > Se  cxclufs 
gratia  : &•  hoc  qi>i«icm  propter  fpecialcm  etiam  ra- 
tionem fiudatam  in  ipfa  natura  habitos  fidei  , Se 
peccati  infidelitatis.  Quia  nimirum  in  illo  ftatu  in- 
fiJeliratis maliiiofx  habitus  maneret  otiofus , quod 
non  habet  pofitis  aliis  peccatis  ; Se  ideo  cft  ratio 
fpecialis,  ut  ablata  gratia  propter  infidelitatem,  au- 
feratur etiam  habitus  fidei. 

Hinc  autem  dubitari  poteft  primi  ,an  hxc  fpe-  6$. 
cialis  repugnantia  , qua  habitus  fidei  repugnat  cum  An  faci *- 
peccato  infidelitatis  propter  otium  , cui  ineo  fla-  1,1  r*S»i- 
111  fub)accict , dici  poflic  repugnantia  immediata, 

Se  ratione  illius  poflimus  dicere  , quod  non  folAm  JV 
mediate  propter  connexionem  cum  gratia  , fed  r,.u 
etiam  immediate  repugnet  habitui  fidei  peccatum  fwMtomJi- 
infidelitatis.  Ad  quod  breviter  refponderi  poteft, 
hanc  non  efle  propriam  , Se  rigorofam  repugnan- 
tiara  immediatam,  fcd  congruentiam  aliquam  majo-  flaim 
rem,  ut  illa  alia  repugnantia  mediata  , quam  expli-  f-k/mcirn. 
cuimus.exequutioni  mandetur,  & habeat  fuum  effe-  Auipft 
dkum.  Dupliciter  enim  poteft  hxc  repugnantia  orta 
ex  habitus  otiofiuteconfideratt, Priruo quando  a&u 

excreetur 
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exercetur  peccatum  actuale  infidelitatis.  Secundi 
podea,  quandiu  infidelitas  prxdifta  non  retrahatur, 
Sc  ideo  permanet  quali  hab-tualitcr  , vel  moralitcr. 
Habitus  cigo  fidei  repugnat  mediate  cum  peccato 
ahuali  infidelitatis , quatenus  habet  ex  natura  fua 
connexionem  cum  gratia  , qux  expellitur  per  illud 
peccatum  ; non  tamen  habet  in  rigore  repugnan- 
tiam immediatam  propriam  cum  eodem  peccato 
ahuali , propter  rationem  illam  otiofitatis  i ex  hoc 
enim  capite  non  debui  (Te  t in  rigore  expelli.  Etenim 
potentia  illa  non  cd  otiola.  St  frudta,  qux  illo  eo- 
' dem  inflanti  potcd  elicere  fuum  ahum.  Tunc  autem 
quando  homo  committit  peccatum  atluale  infideli- 
tatis,pollet  illud  non  committere,  fcd  elicere  alium 
fidei  :crgo  non  edet  eo  inflanti  excludendus  habi- 
tus propter  otioiitatcm;  nam  licet  non  poffint  con- 
jungi tunc  aftus  fidei  , Se  alius  infidelitatis , potcfl 
tamen  tunc  fieri  adus  fidei  in  fenfu  d.vifo  , Se  po- 
tcfl impediri  alius  infidelitatis,  quod  fufficit,  ut  ex 
hoc  capite  inutilitas  non  repugnet  pro  eo  inflanti. 
Unde  rurfus  apparet , nec  ede  repugnantiam  illam 
immediatam , Se  propriam  cx  natura  rei  pro  tempo- 
re fequent i inter  habitum  fidei  , Se  infidelit  tem 
prztcritam  non  1'etradatam  ; repugnantiam  , in- 
quam , ortam  cx  illo  capite  otiofitatis . quia  etiamfi 
habitus  fidei  teditucrecur  tempore  fequenti  anrc 
infidelitatem  rctrahaum  , non  edet  frudra  , nec 
otiofus  i nam  de  fido  haereticus  tempore  fequenti 
pofl  hxrcfim  a&ualem  potcfl  hxrefim  retra&arc,  Se 
elicere  a&um  fidei  : habet  ergo  potentiam  ad  illum 
alium  fidei  faltem  per  auxilium  altuale  intrinfccum, 
vel  extrinfecum  , quod  fupplet  loco  habitus.  Que 
potentia  non  cd  ftuflra.ncc  otiofa,  cum  in  aliquibus 
prodeat  in  alium,  quando  revertuntur  ad  fidem.  Si 
ergo  reflitucretur  habitus  infufus  ad  alturo  fidei 
eliciendum  , fi  vellent , non  edet  firuflra  ille  habi- 
tus, nec  ratione  otii  repugnaret,  cura  aliqui  faltem 
de  fallo  illo  habitu  uterentur  ad  converfionem  , Sc 
ad  veram  fidem  iterum  amplc&cndam.  In  quo  ap- 
paret diferimen  inter  lumen  gloriar,  Se  datum  infi- 
delitatis i nam  lumen  glotix  repugnat  cx  natura  fua 
cum  habitu  fidei  »quia  in  patria  habitus  fidei  nec 
operatur  , nec  poted  operari  ,6c  ratione  otiofitatis, 
hoc  efl.impotentix  ad  operandum,  expellitur  adve- 
niente lumine  glorix.  At  veroin  infideli  habitus  fi- 
dei, licet  non  operaretur  dante  infidelitate, & in  fen- 
fu compoftto.pofTct  tamen  femper  operari,  & expel- 
lere datum  infidelitatis,  Sc  in  aliquibus  ita  operare- 
tur, quod  fu  diceret  ad  hoc,ut  non  diceretur  manere 
frudra,  vel  otiofus,  fi  remaneret  : non  ergo  repug- 
nat immediate  ex  natura  rei  cum  infidelitate  a&uali, 
vel  perfeverame  , ratione  otiofitatis  » loquendo  de 
ptopria  , Se  rigorofa  repugnantia. 

Dixi  tamen, cfTc  congruentiam  al<quaro,  ut  in  h*- 
retico  expellatur  habitus  fidei  , Se  alta  repugnantia 
mediata  habeat  fuum  etFcduro  : quia  nimirum  liclt 
habitus  ibi  non  maneret  omnin6  otiofus  , quatenus 
otiofitas  fignificar  datum  , in  quo  non  fit  potentia 
proxima  ad  altum  fidei , hanc  enim  potentiam  pro- 
ximam habet  hxreticus  etiam, ut  videmus  : edet  ta- 
men otiofus  quatenus  otiofitas  fignificat  datum,  in 
quo  Iiclt  homo  poffit  uti  eo  habitu , & operati , ex 
decreto  tamen  dabili,  Se  firmo  nouvult  operari  ,Sc 
in  hoc  decreto  moraticer  , Se  habitualiter  perfeve- 
rar.  In  qao  fenfu  diximus  fuprk,  difput.  i+.fetl.i . ha- 
bitum fidei  auferri  ab  hxretico  , ne  maneat  otiofus; 
non  enim  loquuti  fumus  de  otio  , quale  haberet  in 
patria  , ubi  nec  effet  operatio,  nec  potentia  proxima 
ad  operandum  i led  folum  loquuti  fumus  de  otio 
proveniente  oonex  dcfcltu  potentix  , fedex  firmo 
decreto  non  operandi , led  didentiendi.  Quare  non 
videtur  relinquenda  ratio  coogruentiz  , quaiuinfi- 
C trd.  de  L»go  de  Virtute  Fidei  divinet. 


nuavit  Suarex  fupt  i addu&us  ex  dcfcdu  difpofitio- 
nis  , feu  ex  indifpofirione  pofitiva  , ob  quem  defe- 
Ikum  aufertur  habitus  fidei  magis  ab  hxretico, quina 
ab  aliis  peccatoribus.  Nam  in  rigore  loquendo , fo- 
lus  altus  afferens  merum  ocium, non  videtur  fuffice- 
re  : puer  enim  baptizatus  in  infantia  , Se  nutritus  in 
Ty  1 vis , vel  apud  infideles  abfque  ulla  fidei  notitia, 
non  amittit  habitum  fidci,quando  alia  peccata  mor- 
talia committit , etiamfi  fit  in  eo  datu  , in  quo  ha- 
bitus erit  prorfus  otiofus  ob  dcfclfcum  notitix  re- 
rum noArx  fidei.  Imo  liclt  ille  , vel  alius  peccator, 
qui  jam  femel  in  baptifmo  , vel  aliter  habitum  fi- 
dei acceperat , incidat  in  amentiam  in  datu  peccati. 

Se  licii  amentia  fit  cx  natura  fua  perpetua  , non  au- 
fertur ab  eo  habitus  fidei  , qui  tamen  in  eo  erit  jam 
prorfus  otiofus.  Muli&m  ergo  refert  , quod  datus 
ille  otiofus  procedat  cx  defeltu  voluntario  difpofi- 
tionis,  feu  ex  indifpofirione  pofitiva  culpabili,  qua 
homo  non  vult  ulteri&s  credere.  Tunc  enim  ed  ma- 
xima congruentia  moralis , ut  perdat  habitum  fidei, 
qui  jam  cx  natura  fua  fine  habitu  graciz  non  debe- 
bat  confervari.  Nam  ficut  Deus  vult  hxc  dona  ha- 
bitualia adultis  non  nifi  volentibus  dare  , ita  vulc 
non  confcrvare  in  nolentibus  , Sc  refpucotibus  : Se 
quanvis  non  exigat  eandem  difpofitionem  ad  con- 
fervationem,  Se  ad  infufionem  ; nam  ad  infufionem 
exigit  idum  pofitivum , ad  confecvationem  vct6 
folum  exigit,  quod  non  rcfpuantur  per  altum  con- 
trarium : quando  tamen  homo  pet  album  contra- 
rium ea  dona  abjicit,  & rcfpuic , Deus  metitiffiml 
ea  aufert  ; quippe  qui  ea  volentibus  folis  confert. 

Se  in  invitis  non  confervat,  loquendo  ( ut  dixi ) de 
•duitis.  Non  ed  autem  invitus  homo  in  conferva- 
tione  fidei  quandiu  , licet  alia  peccata  committar, 
non  tamen  contra  fidem  , quam  adhuc  mente  cora- 
plcltitur.  Imo  habitus  videtur  in  volente  confcrva- 
ri.quia  prior  voluntas  credendi  non  revocata  Jfcnfc- 
tur  moralitcr  pcrfcverarc.  Peccatum  ergo  infidelita- 
tis habet  hanc  peculiarem  repugnantiam  cum  con- 
fervatione  habitus  fidei  , quatenus  movet  Deum 
congruenti  (Eme  , ut  auferat  habitum  ab  invito  , Sc 
cura  refpucnte  , Se  abjiciente.  Hxc  tamen  fpecialis 
repugnantia  immediata,  non  cd,  ut  dixi,  ex  hoc  ca- 
pite. repugnantia  plufquam  moralis  , Sc  movens 
Deum  , ut  ponat  affcltum  repugnantiz  mediatx, 
qux  erat  ex  ipfa  tei  natura  , ut  habitus  fidei  abfente 
gratia  non  confervaretur. 

Secundb  circa  hoc  ipfum  dubitari  pofTct , an  illa  Cj» 

Erior  repugnantia  mediata , quam  habitus  fidei  ha-  jtnnfmf 
et  cum  peccato  infidelitatis,  propter  connexionem  nutUmt- 
quam  habet  cum  gratia  , Sc  quam  diximus  ede  re-  diutu»  quM 
pugnantiam  ex  natura  rei  mediatam  , appellari  de- 
beat  repugnantia  phyfica  , an  vcr6  moralis.  Ad  hoc  (Mm 
etiam  cx  dt&is  refpondcre  pofTumus  didlngucndo:  „ ,nfUHi. 
pulliimusenim  comparare  habitum  fiJei  cum  pcc-  taiitfuftee 
cato  a&uali  infidelitatis  , vel  cura  peccato  folum 
habituali.  Loquendo  itaque  de  peccato  altuali,  *?*  . ** 

concedere  pofiumus  , illud  phyfice  repugnare  me- 
diatecum  habitu  fidei , quia  repugnantia  illa  verfa- 
tur  inter  extrema  phyfica  , Se  fundatur  in  eorum 
naturis.  Nam  habitus  fidei  cd  entitas  adxquaic 
phyfica,  & habet  cx  natura  rei  connexionem  phyfi- 
cam  cum  gratia  habituali  , licet  non  pendeat  ab  ea 
ut  i propria  caufa  efficienti  , ut  fupri  diximus. 

Aliunde  peccatum  altuale  infidelitatis , licet  perti- 
neat ad  genus  moris,  Sc  ideo  includat  rroralitaicro. 

Se  malitiam  moralem ; illa  tamen  moralitat  tota  re- 
folvicur  in emitstes  phyficas,  nempe  in  volitionem, 

& dilfenfum  pofitivum  , Se  phyficum  , Sc  adverten- 
tiam  rationis  prxcedentcm  , Se  in  libertatem  arbi- 
trii in  altu  primo  : qux  omnes  funt  entitates  phy- 
ficx  , quarum  complexio  habet  repugnantiam 
Mm  cum 
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cutn  gratia  habituali , Sc  mediati  , ac  confequenter 
cum  habitu  fidei : poteft  ergo  hxc  appellari  repug- 
nantia mediata  phy  fica. 

68.  Loquendo  verb  Je  peccato  Habituali  infidelita- 
tis, quod  cft  macula  ex  peccato  aquali  telnfta  , cum 
hxc  macula  non  fit  adxquatc  phyiica,  fedex  parte 
fit  en»  morale  , confcqucns  cft  , ut  repugnantia  in- 
ter habitum  fidei , Sc  ipfan»  non  poffit  c(Tc  fimplici- 
tec  Sc  abfolutc  phyiica  , quippe  qux  non  cft  inter 
extrema  phyfica.  Nain  peccatum  habituale,  ut  fi>p 
pouocx  diff. 7.  de  P<initer.t$j,/i8. j.  eft  a&us  malus 
prxtcoMS  moralitcr  pcrievcrans , quatenus  non  cft 
condonatus,  nec  fu ih victui  fatiifa<ftione  purgatus; 
Sc  ideo  licet  phy  fice  jara  noncxiftat , dicitur  xqut- 
valcntcr  , fcu  morahtec  permanere  in  ordine  ad  cof- 
demcftc&u*  operandos, ac  fi  a&u  phy  fice  exifteret: 
«umcrgo  e|US  exiftentia  Ik  folum  xquivalens , Sc 
moralis  , non  poteft  fundare  repugnantiam  phyfi- 
cam  cum  habitu  fidei : non  enim  poteft  phyficc  pug- 
nare id,  quod  phyficc  non  eft,  fed  folum  moralitcr, 
& «qnvalencer : quare  hxc  appellati  poterit  repug- 
nantia moralis  mediata  , fcJ  tamen  fundata  in  ipfa 
morali  natura  peccati  habitualis  infidelitatis  , dc 
non  in  fola  lege,  Sc  mero  placito  Dei. 

£(>  Quia  tamen  diximus,  hinc  repugnantiam  partim 
j i-.uunr  dicendam  p hyficam,  partim  cx  natura  rei  roora- 
0'^mtnn  lcm  .patrito  folum  moralem  ex  lege  Dei , incumbit 
Ht/.mtium  nobis  breviter  xcfpondcrc  ai  argumenta  aliarum 
u-  fc  mentorum.  Et  in  primis  ii  , qui  negant  ullam  re- 
pugnamiam  phyficatn  , vel  ex  natura  rei , arguunt 
}i)run,-  priCTV^  torm  iiic  dillcnfus  phyficus,  quem  ha- 
bes hxtwicus,  poteft  efle  fine  peccato  ,&£ompoui 
cum  habitu  fidei. Ita  aiguit  Hortado  diff. jo  §.4  f ■ Sc 
latitu  profcquutus  fuerat  & fcqitemvbm.  Re- 
fpunJctur  focild  cx  daftis  ,tcpngnaatiam  hanc  non 
verfari  inter  hibitum,  & ailcnfumerroueum  fecun- 
dum le , fed  ut  procedentem  b voluntate  mala , & 
graviter  pcccaminofa  contra  fidem  : illud  autem  to- 
tum complexum  eft  phv  ficum  , Sc  non  poteft  ex  na- 
tura fua  conjungi  cum  habitu  fidei. 

Scc  «nd6  arguit  idem  A ultor  $.  1 1.  quia  pecca- 
tum contra  revelationem  non  propofirani  ab  Ec- 
ckfia  , fed  tamen  aliunde  fufficicmcr  propofitam, 
ut  obliger  ad  fide»  , non  repugnat  cum  habitu 
fidei , nec  illum  expellit  , fed  foliim  peccatum  hx- 
refi»  , quo  aliquis  rejicit  dogma  ab  Ecclcfia  pro- 
pofitum  : ergo  neque  hoc  pugnat  cx  natura  rei 
cura  h-bitu  fidei  , ditFcrunr  enim  materialiter  hxc 
duo  peccata  , quatenus  negant  revelationes  diverfo 
modo  propofitas  , cum  tamen  fides  «que  obliget 
ad  accrpcuylxixMtramque.  RefponJctur  , antece- 
dens efie  falfum  , ut  poftea  videbimus  , quia  otro- 
q>*c  p.  ecau» expellitur  habitui  fidri.  Sed  licii  dare- 
mus fole  peccato  hxrefis  expelli , adhuc  utrumque 
h*bcrct  repugnantiam  mediatam  cx  natura  rei  cum 
h bitu  fidei  , c&m  utrumque  habeat  repuguantiam 
immediatam  cran  gratia,  fine  qua  ex  natura  rei  non 
poteft  efie  habitos  fidei. 

71.  Tertii  arguit  $.46.  quia  licet  aflenfus  , Sc  dif- 
frufus  pugoci;r  inter  fc,  non  tamen  pugnant  diften- 
fu t , & potentia  ad  diftcnftMD  , qualis  cft  habitus 
fidei  £ ergo  hic  habitus  non  pugnat  phyficl  cum  dif- 
finio hxr<  tico.  Refpondctur  cx  di&s  , repugnan- 
tiam mediatam  a nobis  afli gnatam  non  oriri  ex  eo, 
quod  habitus  fidei  fit  potentia  ad  aftenfura  coutra- 
t ium  dificnfu»  tevunco  , fed  ex  eo  qaod  habeat  con- 
nexionem curo  gratia  , cum  qua  repugnat  didendis 
erroneus  contra  fidem  .quando  eft  graviter  pecca- 
minolut  : quare  exemplum  aliarum  potentiarum, 
qux  poftiinc  fimul  eflc  cum  aftibus  contrariis  filis 
propriis  a&ibus , noo  cft  ad  rein  , quia  potentis  it- 
I*  nou  habent  ncceCitiam connexionem  cum  aliquo 
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alio  , cui  altus  illi  repugnent.  Hxc  ergo  , Sc  fimi-  . 

lia  argumenta  non  procedunt  contra  uoftram  feri* 
tentiam  , ntc  illi  Au&ores  iis  utuntur , nili  ad  pro- 
bandum non  cllc  repugnantiam  immediatam,  neque 
CX  ratione  objc&i  formalis. 

Illi  vcrb,qu i ponunt  repugnantiam  phyficam  im-  7^* 
mediatam  peccati  infidelitatis  cum  habitu  fidei,  $dv*»rmr 
quam  tamcu  nos  negavimus,  in»6  Sc  mediatam  etiam  arX"mfat» 
cum  peccato  habituali, arguunt  primo  ex  S.Thoma, 
qui  har  4,5.  «rr.j.  probat,  non  manete  fidem  in  hr-  tUmfhyfi. 
rccico  ex  eo  quod  non  poteft  jam  ctedere  alia  urop-  «•  "»»-«- 
ter  motivum  fidei  , qiodcll  veritas  divina  , (ccun-'  ditmmpe*. 
diim  quod  manifeftatur  in  Sctipturis  factis,  Sc  do- 
fttitu  Ecclcfix,  quo  moti vo  ablato,  prout  aufertut 
in  hxtctico  , non  poteft  h.bitus  manere.  Hxc  autem  dei.  , 
viderur  cftc  repugnantia  phyiica  , cum  fundetur  in 
repugnantia  cujullibct  habitus,  ut  operetur  fine  fuo 
motivu  formali.  Rcfpondetur  , rationem  S-Thumc 
procedere  direfte  ad  probandam  repugnantiam  im- 
mediatam inreraftum  fidei , 6c  altum  infidelitatis 
circa  «lium  articulum  , eo  quid  ablato  objc&o  for- 
mali fidei  per  unam  altum  , non  potift  dius  aftus 
tendere  fub  illud  objedtum  fotmalc  , Sc  per  confc- 
quens  non  pocclt  habere  f|ieciem  fidei  , qux  fpecies 
ablato  objtfto  formali; i quo  aecrirarid  pendet, non 
poteft  mancrc.de  ideo  iti  titulo  articuli, & in  ejus  ini- 
tio folum  quxrit^m  in  hxrctico,  qui  di  iere  Jit  unum 
articulum. poffit  manere  fides  informis  dc  aliis  atti- 
cu lis, nimirum  fides  aftualis  ; nam  habitus,  cum  fit 
fimplex  , non  poteft  efte  dc  aliquibus  articulis  di- 
ftiuftc  , td  dc  omnibus  in  communi  , qui  revelati 
polium.  Hinc  tamen  obiter  infert  S.Tdomis.confe- 
quenter  non  manere  habirona  fidei  in  hxrctico  ; fup- 
ponebat  cium  aliunde, eum  habitum  noo  manere, ni fa 
ad  operanj.im  ; quaie  Ii  in  bxrerico  non  poteft  efte 
operatio  ulla  h >b'tus  fiici  .fruftra  iu  eo  maneret: 
eon  tamen  dicit,  hmc  oriri  rcpognantiaiu  immedia- 
tam habitus  cuna  peccato  hxrcftt , vel  infidelitatis. 

Secundo  arguunt  , quia  fides  dcftruitur  peccato  ^}. 
infidelitatis,  non  autem  drmeritorie  : ergo  phylice. 

Minor  probatur  , quia  alia  fune  graviora  peccata 
hxrcfi  , v.  g.  odium  Dei ; Sc  tamen  ob  illa  non  per- 
ditur hahitus  fidei.  Ita  Vafquez  , & Tornanti*  lo- 
cis Cupra  citati»  Refpondctur, habitum  fiJei  dcftrui 
quidem  phyfic^  propter  oppofitionem  mediatam 
phyficam  cum  peccato  infideliratis  , ut  explicui- 
mus : loq»en.lo  aurem  de  oppofitione  immediata, 
hxc  cft  moralia , quia  lic£(  fini  alia  peccata  gravio- 
ra, Deus  noluit  hac  ipecisli  perna  ca  punite  , fient 
punit  hxrcfim,  qua  homo  abjicit  k fe  , Sc  rcfpuit  fi- 
dem, quam  Deus  non  donat  adulto  oifi  volenti, nec 
confervae  in  invito:  unde  hxc  perna  habet  majo- 
rem proportionem  cum  hoc  peccato  , qufcm  cum 
aliis  etiam  gravioribus.  Sic  Deus  filiis  honoranti- 
bus fuos  parentes  retribuit  vite  diuturnitatem, 
juxta  illud  Exodi  20  H>**r*p4itcm  tuum  C7  m Mirem 
ttutm  , ut  fi  i Uugivite  fmfer  terrtm  , qu*m  Deminui 
Dem  tum  Adbit  uti  j Sc  iis  , qui  bona  fua  indigenti- 
bus partiamur  , retribuit  corumdem  temporalium 
bonorum  abundantiam, juxta Chrifti  verbum  Luc.6. 
daie,  & A.mttnr  vebit : qux  prxmia  non  promi tton-  # 
curaliis  fanftionbos  operibus  , curo  quibus  non 
habenc  ira  fpecialem  proporrionem  : femper  tamen 
graviora  peccata  gravioribus  pernis  puniuntur  , Sc 
lanftionbj»  operibus  majora  prsemia  redduntur, 
non  vctA  ncccifc  cft  , quod  eadem  reddantur. 

Terrid  arguunt. quia  fi  hxrefis  npn  pugnaret  phy- 
ficc  cum  habitu  fidei  , fed  pollent  cx  natura  re»  ma- 
nere  fimul  , pollet  tuiic  hxrctieus  dici  fidelis  , nam  tmm. 
qui  fidem  tetrnet , fi.lelis  cft.  Ita  arguit  Bo  es  di&j* 
yi M/?.f.4rr,j.  Rcfpondetur obgando  fequelam,  nec 
enim  hxreucus  pollet  fimpliciter  dici  fidelis*,  quia 

fidelia 


75- 

f**ri*. 


Otjtili» 


Difput.XVlI. 

fidelis  non  dicitur  k folo  habitu  retento  , nifi  fit 
etiam  carentia  averfionii  vouintarix  i fide.  Sicut 
neque  c contra  dicitur  hxteticus , aut  infidelis  ille» 
qui  amplexus  tft  |am  fidem  , & baptizatus  eft,  licet 
adhuc  retineat  habitum  acquifitum  infidelitatis, qui 
cum  intenfus  fuilTec , non  potuit  primo  adu  con- 
ii ario  omnino  corrumpi  ; non  tamen  denominat 
jam  infidelem  (impliciter  propter  averfionem  vo- 
luntariam ab  infidelitate.  Item  homo  juftus  , qui  ta- 
mni frequenter , & fine  cauta  mentitur,  non  dicitur 
(impliciter  verax  , fed  mendax  , licet  adhuc,  quan- 
diu  cfi  in  gratia  , retineat  habitum  infufum  veraci' 
tatis.  Sic  ergo  licit  hxreticus  retineret  habitum 
infufom  fidei , non  diceretur  fidelis  , fed  hxreticus 
(impliciter  & abfolute. 

Qpartd  arguunt,  quia  feqneretur  , pofle  aliquem 
cx  natura  rei  cite  fimul  partem  Ecclefix  , Se  non 
efle  j nam  hxreticus  ellet  cx  uno  capite  extra  Eccle- 
fiam  , & ideo  quando  abfolvitur  , reconciliatur  Ec- 
cic lix  : cx  alio  etiam  capite  ellet  pars  Ecdefix  , fi- 
quidem  haberet  chara&erein  baptifmi  , Se  fidem 
quam  Chciftus  influeret  in  illum.  Refpondetur,hoc 
argumento,  & fimihbus  probari , nec  etiam  dc  po- 
tentia Dei  abfoluta  pofle  manere  fimul  habitum  fi- 
dei , Se  hzrefim  adualem  j nam  cfle  fidelem  , & non 
cfle  fidelem , cfle  partem  , Si  non  ede  pattem  Ecele- 
fix  , comradidionem  involvunt.  Omnes  eigo  debe- 
mus refpondcre  , lient  co  ea  fu  ille  eflet  (implici- 
ter hxreticus » ira  futurum  elle  extra  Ecclefiam  eo 
modo , quo  hxiclici  dicuntur  cfle  extra  Ecclcfiam. 
Quanvis  enim  haberet  charadcrcm  baptifmalem, 
ratione  cujus  aliqui  volunt , hxieticum  cfle  intra 
Ecclefiam  , quos  refert  S»arez  infra, difpu!.^.  f/Q.  i. 
nnm.1  o.  communiter  tamen  cb  averfionem  i fide 
dicitur  fimplicitct  cfle  extra  Ecclefiam  , ut  ex  Pa- 
tribus, & Theologis  probat  idem  Suartz  *M,  n.zi. 
N.c  obftarit , quod  in  cafu  noflro  haberet  habituro 
fidei , quia  diximus  , hunc  non  fufiiccrc  ad  denomi- 
nandum limpliciter  fidelem  eum  • qui  contra  fidem 
fentiret  , atque  ideo  ncc  fuffictret , ut  diceretur  efle 
intra  Ecclefiam,  i qua  fe  fponte  per  hrrcfim  fepa- 
r.ivcrar.  Denique  non  obflarct , quodChriflus  in- 
flueret in  ipfum  , conf.rv.uido  habitum  fidei ; nam 
nunc  etiam  dc  fado  influit  Chtiflus  in  hzreticos, 
communicando  eis  auxilia  intrinfeca  , quibus  pof- 
fint  elicere  fidei  aflenrum.qux  auxilia  differunt  fo- 
lum ab  habitu  , qu&d  non  fim  qualitates  permanen- 
tes , fed  tranfeuntes  ; dantur  tamen  ad  eliciendum 
adum  fidei,  Se  funt  fides  in  potentia,  quatenus  funt 
virtus  tranfiens  ad  fidero  adualem : non  tamen  fuffi- 
ciunt  ad  denominandum  fidelem  eum  , qui  credere 
non  vult  ; nam  pofle  credere , & nolle  , non  eft  cfle 
fidelem.  Sic  ergo  licet  Chriftus  influeret  confcrvan- 
do  habitum  fidei  in  hzretico , influxus  ille  non  fa- 
ceret eum  cfle  intra  Ecclefiam  , quia  folum  haberet 
a Chriflo  pofle  credere , & hoc  per  virtutem  intrin- 
fccam  permanentem  : pofle  autem  etiam  potentia 
permanenti  credere  , Se  nolle  credere  , non  eft  efle 
fidelem  , nec  fecit  efle  intra  Ecclefiam  , i qua  fpon- 
te fc  feparat  per  hxrefim  voluntariam. 

Omitto  alia  leviora  argumenta,  & addam  unnm, 
vel  alterum  , quz  contra  noftram  fententiam  adhuc 
fieri  pollent,  Quinti  ergo  cx  proxime  didis  argui 
poteft  , quia  fi  auxilia  adualia , quz  Chriftus  com- 
municat hxreticis  ad  credendum  , przftant  idem 
quod  przftarct  habitus  fidei  , fi  maneret,  & faciunt 
cos  potentes  credere  » ficur  fi  habitum  ipfum  retine- 
rent tergo  ratio  eadem, ob  quam  eis  aufertur  habitus 
intrinfccus  fidei, quam  fponte  abjecerunt,  procedit 
etiam  ut  eis  auferantur , vel  denegentur  ea  auxilia, 
prxfertim  intrinfeca,  quz  faciunt  idem  , quod  face- 
ret habitus.  Refpondetur  , dignos  quidem  eos  cfle, 
Cani,  de  Lugo  de  Virtute  fidei  Divine. 
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quibus  hzc  etiam  auxilia  denegarentur  ; quia  ta- 
men in  ftaru  vix  adhuc  remanem  , & cos  Deus  cle- 
menter ad  poenitentiam  invitat,  debent  eis  dari  me- 
dia neceflaria,  ficur  peccatori  cuihbcf,  cui  charita- 
tis  habitus  ob  peccatum  morrale  ablatus  eft , dantur 
adhuc  auxilia  ad  adum  chariratis  , Se  contritioni* 
eliciendum  , ut  converti  poflic , & recuperare  gra- 
tum amiflam.  Facilius  autem  conceduntur  peccato- 
ri , vel  hxrttico  ea  auxilia  , quam  retentio  habi- 
tuum i tum  quia  habitus  majora  dona  funt  tSc  paf- 
fiones  gr.itix  habitualis , Se  complementum  , atque 
pars  integrans  juftiriz  interna:,  qua  homo  completi 
6c  iutegre  jullificetur  foimaiitcr  per  juftitiam  inhz- 
rentero.  Tum  etiam  , quia  ftatus  peccatoris  Catho- 
lici valde  divet  fus  eft  a ftatu  hxrctici.  Nam  Catho- 
licus , etiamfi  in  peccato  iit , frequenter  tamen  , & 
pafliin  exercet  adu%  fidei , ad  quos  congruit  , quod 
virtutem  permanentem  habeat  tat  in  hzretico  habi- 
tus ellet  otiofus  non  folftm  in  adu  fecundo  , fed 
etiam  communiter  in  adu  primo  { nam  propter 
luam  obftinationetn  , & alienationem  it  fide  Catho- 
lica ratbeft  in  adu  primo  proximo  ad  credendum» 
quia  nec  applicare  vult  mentem  ad  cogitandum  dc 
morivis  crcdibil itatis.  Ad  cafus  ergo  raros  non 
oportebat  relinquere  virtutem  permanentem  , fed 
fufticit  dare  tranlcuntem, quando  cafus  occurrat.  Si- 
cut neque  in  aqua  ponitur  virtus  intrinfeca  perma- 
nens ad  caufandam  gratiam  etiam  ab  iis,  C|ui  dicunt 
concurrere  phyficc  ad  gratiam  , fed  folum  virtus 
tranfiens,  quando  cafus  baptifmi  occurrit. 

Scxt&  objici  poteft  , quia  hzrcticus  , licet  non  77,' 
credat  , habet  tamen  aliquos  adus  fupcrnaturales  otjrRit 
pertinentes  ad  habitum  piz  affedionis,  nempe  affi-  fixi** 
dus  fimplices  erga  honeftatem  fidei , quibus  Deus 
eum  excitat , Se  movet  ad  volendum  credere  : qoi 
afledus  funt  fupernaturales  , Se  numerantur  intet 
gratias  przvenientes  , atque  ideo  indigem  princi- 
pio fupernaturali  , Se  fiunt  ab  habitu  pix  afledionis 
infufo  , quando  sdeft.  Ad  eundem  enim  habitum 
1 pedant  afledus  fimplices  erga  bonum  , ad  quem 
fpedat  amor  efficax  ejufdem  boni.  Ad  hos  ergo 
adus  , & afledus,  qui  frequentes  funt  in  hzretico, 
cujus  Deus  cor  frequenter  pulf.it  , & excitat , relin- 
qui deberet  faltem  habitus  infufus  pix  afledionis. 

Quod  argumentum  foitius  adhuc  urget  pro  habitu 
infufo, & quo  oritur  judicium  evidens  credibili  tatis* 
quod  judicium  diximus  fupra , difp,  1 1.  ft(f.  i.flf  a. 
elle  fupcmaturale.  Se  fieri  ab  habitu  infufo : hoc  au- 
tem judicium  frequenter  invenitur  in  hxretico,  qui 
agnofeit  bene  obligationem  ampledendi  fidem  Ca- 
tholicam , Sc  per  confcquens  judicat , eam  efle  pru- 
denter credibilem , licet  malitiosi  nolit  eam  cre- 
dere s deberet  ergo  relinqui  faltem  hic  habitus  in- 
fufut  in  intcllcdu  , ut  maneret  principium  perma- 
nens illius  judicii , prxfertim  cum  hxreticus  hunc 
habitum  non  abjecerit  , nec  erraverit  circa  obli- 
gationem credendi , nec  illam  in  lua  mente  negave- 
rit per  judicium  contrarium. 

Refpondetur , quod  attinet  ad  habitum  pix  *fle-  78. 
dionii , hunc  meritb  auferri , eunt  hxreticus  non 
miniis  quam  habitum  fidei  , eum  etiam  abjecerit 
per  adum  contrarium  nolendo  credere  , fed  potius 
imperando  (ibi  diflenfum  impium. & erroneum, qua- 
re polita  non  folum  negatione  Jifpo fit ieni t , fed 
etiam  indifpofitione  politiva  , aufertur  habitus  vo- 
luntatis.qui  quanvis  fi  manfiflet,  non  fuiilct  omnin&  • 
otiofus  quoad  aflidus  fimplices  , ellet  tamen  otio- 
fus quoad  adus  cfticaces , propter  quos  pn  tilfimum 
dantur  , Sc  confervantur  hujufmodi  hakirus  infuli. 
Habitas  etiam  intclledualis  infufus.qui  defervit  ad 
judicium  evidens  credibilitatis, aufertur  quia  hic  ha- 
bitus non  datur,  ncc  coufcrvatur,  nifi  propter  adus 
Mm  z & 
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& habitui  fidei , & pix  affcdionis.  Unde  quanvis 
a<5ko s proptius  hujui  habitus  non  (it  liber  , nec 
morat  ii , infunditur  tamen  adultis  , pofiudifpo- 
(itione  morali  , qtix  requiritur  ad  infufionetn  ha- 
bitus fidei  , fle  piae  afFeftionis , cum  quibus  facit 
unuro  in  ratione  doni , fle  ideo  ad  fui  confervatio- 
nero  eligit  etiam  eandem  difpofitionetn , qua  non 
retra&etur  difpofitio  antea  pofita  ad  ejus  infufio- 
nem  : hxreticus  autem  eo  ipfo  » quod  oftendit  fe 
invitum  ad  retentionem  fidei , & pix  affe&ionis, 
oftendit  etiam  fc  invitum  ad  retentionem  illius  al- 
terius habitus  inielledualis  , qui  facit  unum  in 
ratione  doni  cum  pia  affc&ione  , fle  fide , atque  ade6 
ficut  fimul  , & cum  eadem  difpofitione  infundun- 
tur ■ fic  etiam  fimul  femper,  fle  ob  eandem  indifpo- 
(itionem  auferuntur. 

otj*au  Ultimfl  objici  poteft  , qnia  in  haeretico  manet 
nitim*.  facilitas  ad  credendos  alio»  articulos  » circa  quos 
non  errat:  ergo  manet  fidei  habitus  ad  illos  cre- 
dendos. Rcfpondetur  facile  ex  didis  » habitum  in- 
fufum  non  dare  facilitatem  , fed  potentiam  ad  af- 
fenfom  fupcrnattiralem  : quare  facilitas  illa  in  hx- 
reticoeft  habitos  acquifitus»hoceft,inmea  femen- 
tia , fpecies  bene  coordinatx  fle  difpofitx  ad,  perci- 
pienda ea  objeda  , fle  motiva  etiam  credibilitatis. 
Cur  autem  circa  eos  articulos  non  eliciat  hxreticua 
afTcnfum  fidet  fupernaturalem  , fed  alium  alTenfum 
miniis  perfedum  , dicetur  poftea. 

79.  Hinc  infero , habitum  fidei  non  expelli  k peccato 
R+htMt/i-  infidelitatis  in  genere  caufx  efficientis  , ut  voluit 
diinmtx-  Okamus  tfttcdlib.}.  alii  Reccntiores.quos 

ftlUtm  * ,ef.rt  Turtianus  diffut. 44.  dmb.l.  in  principi».  Ratio 
lu,tm  eft,  quia  caufa  exptilfiva  , vel  dellrudiva  al- 
in  tetius  in  genere  caufx  efficientis  dupliciter  id  po- 

i*»f*  rjfi - teA  facere.  Primfl  fufpendendo  concurfum,quo  rem 
turnit.  ilUm  confervabat  m genere  caufx  efficientis  * prout 
Deus  dicitur  pofTe  deftruere  Angelum  , quem  con- 
fer vat.  Secundfl  producendo  efficienter  aliquid , k 
quo  formalirer  illud  deftruatur, vel  expellatur  , pro- 
ut ignis  dicitur  efficienter  expellere  frigus  k ligno 
(ibi  applicato  ( quia  nimirum  producit  efficienter 
in  ligno  calorem  , a quo  in  genere  caufx  formalis 
e x pellitur  frigus.  Neutro  autem  modo  peccatum 
hrrefis  expellit  habitum  fidei.  Non  quidem  primo 
modo  , cum  habitos  fidei  non  confervarctur  ab 
bxrefi  1 ut  condat.  Non  etiam  fecundo  modo,  quia 
peccatum  illud  non  producit  efficienter  aliquam 
formam  repugnantem  formaliter  habitui  fidei  i nam 
licet  producat  for  tali e habitum  naturalem  erro- 
ris , hic  tamen  non  repugnat  formaliter  cum  habi- 
tu fidei  , ut  fuprfc  vidimus  , fle  condat  in  hxretico 
converfo  ad  fidero , qui  fimul  cum  habitu  fidei, 
quem  recuperat,  retinet  babitnm antiquum  hxrefis, 
(altem  quoad  aliquos  gradus  illius.  Reflat  ergo  ut 
hxrefis  eo  modo  , quo  expellit  habitum  fidei , id 
prxdct  folum  in  genere  caufx  fotmalis,  propter  re* 
pugnantiam  , quam  habet  cum  gratia , cum  qua  ha- 
bet connexionem  habitus  fidei.  Cxtetfim  fi  fermo 
e flet  de  caufa  efficienti  mirus  propria  , concedi 
poflet  expelli  efficienter  k peccato  hxrefis  i nam  fi- 
cut  merita  funt  caufa  moralis  prxmii , ad  cujus  re- 
tributionem movent  , fle  ideo  reduci  pofTunt  ad  ge- 
nus caufx  efficientis  : ita  demerita,  feu  peccata  funt 
caufa  moralia  poenx,  ad  quam  movent,  fle  ineo  feru 
fu  pofTunt  reduci  ad  genus  caufx  efficientis.  Unde 
. peccatum  hxrefis  , quod  per  modum  demeriti  mo- 
vet Deum  ad  expulfioncm  fidei,  poteft  dici  efficien- 
ter illam  expellere  efficientia  morali , in  quo  fenfu 
intelligi  poteft  quod  dixit  S.Thomas  infr*, q unfi.14, 
nrt. 10,  cimiorem,  corrumpi  efficienter  per  pecca- 
tum mortale.  Nam  lic^t  poffit  intelligi  non  tam  de 
ipfo  peccato , quin»  de  peccatore , qui  facit  pecca- 


tum , fle  medio  peccato  expellit  charitatem  effi- 
cienter : poteft  tamen  intelligi  etiam  de  efficientia 
non  phyfica  , fed  morali , qua  peccatum  ipfum  vi- 
detur efFcdiv£  expellere  charitatem.  Fateor  , ibi 
S.Thomam  condiftinguere  efficientiam  k demeti- 
to , fle  dicere  , utroque  modo  expelli  charitatem 
i peccato,  nempe  effedive  fle  demeritoric.  Hoc  ta- 
men  totum  adhuc  intelligi  poteft  fine  efficientia 
phyfica  i nam  peccatum  dupliciter  poteft  Deum 
movere  ad  tollendam  charitatem  , nempe  movendo 
Deum  , ut  puniat,  fle  in  poenam  auferat  charitatem, 
fle  hoc  eft  expellere  demeritoric.  Deinde  poteft  mo- 
vete Deum,  non  quidem  ut  puniat,  fed  ut  objeduit» 
reddens  hominem  ineptum  amicitix  divinx  i ficui 
etiam  unus  homo  , qni  alium  punire  non  poteft, 
definit  tamen  elle  illius  amicus  propter  ejus  depra- 
vatos mores, non  quidem  in  poenam,  nec  ut  puniar, 
fed  quia  invenit  illum  ineptum  fux  amicitix.  Sic 
ergo  peccatum  moralitcr  etiam  efficienter  movet 
Deum  ad  tollendam  chatitatem  k peccatore , fle  non 
folthn  demeritoric. 


SECTIO  V. 

$*o , (jr  qu*/t  peccato  infidelitatis  amitta~ 
tar  habitus  fidei. 

Iximus  in  genere  , peccato  folo  infidelitatis 
amitti  habitum  fidei : oportet  nunc  examina- 
re, an  quolibet  peccato  contra  fidem  commifTo  per- 
datur habitus  fidei  , an  folum  propter  aliqua  , fic 
qux  illa  fint.  Sermo  autem  eft  de  peccato  mortali) 
nam  propter  venialia  proculdubio  non  perditur, 
undecumque  levitas  proveniat , five  ex  defc&u  ple- 
na: deliberationis  , five  ex  levitate  materix  , fi  hxc 
dari  poflit  in  peccatis  sliquibus  contra  fidem  , five  • 

ex  alio  quocumque  capite. 

In  primis  ergo  dubitari  poteft  , an  ex  infidclita-  An tx  #■/- 
tis  peccato  commilfo  ex  ignorantia  graviter  culpa*  dtlniu 
bili, otiatur  htbirus  fi  ici  expuitio.  Affirmant  multi 
de  ignorantia  anrecedenti , alii  falcem  de  affitdata, 
quos  referunt  Suarcz  diffnt.  19.  fiS.y  fle  pmwttr 

Hurtado  difp.ii. /tfl.6.  $.48.  quibus  adde  Coninch  tmffnbUi 
difp.  1 8.  dnb. 4. ».31.  de  quo  tamen  dixi  dijp.i6.  dt 
partit,  ft EI. 4.  num.  1 9$.  fetjntntibui,  ubi  negavi, co 

peccato  perdi  habitum  fidei : quam  fententiam  te- 
nent  Suartz  in  pnftmi , difp.i$.ftfl.}.  n.  10.  fle  alii 
communiter  , quos  congerit  , fle  fequitur  Hurtado 
ubi  f*pra,  $.jo.  de  quo  tamen  , cor  non  fit  hxreti- 
cus  , agendum  eft  infri  ex  profcfTo difput.  ic.ftfl.C. 

Nunc  folum  dicimus  , eum  non  amittere  habitum 
fidei : quod  difficile  videri  poffer,  eo  qufld  ille  veri 
peccet  mottaliter  contra  fidem  , atque  ideo  incurrit 
peccatum  infidelitatis.  Tridentinum  autem  fupra 
addu&um  illa  fc(t6.  c.ij.  (impliciter  , fle  abfoluti 
dixit  , peccato  infidelitatis  amitti  fidero.  Cxterthn 
ficut  ille  non  dicitur  fimpliciter  hxrericus,  ur  cum 
communi  fenteniia  videbimus  loco  citato  , quia  li- 
cii culpabiliter  difcedat  ab  Ecclcfia,non  tamen  cum 
pertinacia  , imi  paratus  eft  credere  cum  Ecclefia, 
quando  Ecclefix  fenfus  ei  fufficienter  proponetur, 
quanvis  in  hoc  peccer , quod  lenfum  Ecclefix  non 
exquitit  : fic  etiam  non  dicitur  fimpliciter  infidelis, 
nec  illud  peccatum  dicitur  fimpliciter  infidefitatia, 
quia  paratus  eft  acceptare  veram  (idem  , quoties 
fufficienrer  proponetur , licet  in  hoc  ipfo  peccet, 
quod  non  examinat  debito  modo  motiva  ad  inve- 
niendam veram  fidem  : qoare  ficut  non  incurrit 
pernas  hxreticorum  Ecclefiafticas  , fic  nec  incutric 
hanc  poenam  internam  , fle  (aduram  habitus  fidei,  . 
qui  incnftatp  paratus  eft  ad  credenda  omnia  objeda 

•velata 
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revelata  fjbi  fufficienter  propofita  , licet  non  fit 
paiatus  ad  ea  inquirenda, Ac  habeat  voluntatem  cre- 
dendi quidquid  ab  Ecclelia  , vel  aliter  fibi  ex  par- 
te L>el  fufficienter  propofitum  fuerit , qua:  eftvo- 
lu ntas  pix  affc&ionis. 

8 I . Srntndb  certum  videtur  ,ad  amittendum  habi- 
lubttm  f-  tum  fidei  non  requiri  , quod  peccatum  infidelitatis 
*m.m  ptodcai  in  a&um  externum  \ nam  lictit  ad  pcenas 
amittatur,  £ccIcfiaAicas  hxreticorttm  incurrendas  requiratur 
tmr  'qmu'  hxrefu  externa  , Se  non  fufficiat  mere  interna,  quia 
fft ratum  Ecclelia  non  judicat  de  occultis , ik  mere  internis) 
tafJrUt»-  hxc  tamen  perna  ptivationis  habitus  infufi  infigi- 
tit  tur  i Deo  t qUj  eft  «que  judex  in  utroque  foro  , Ac 

”rffflwrr.  aPUl*  tloem  Peccata  cotdis  eandem  malitiam  hi- 
brut , quam  externa,  imo  hxc  nec  addunt  malitiam, 
nec  punibiiitatem  fiipra  peccata  interna  , ut  fuppo- 
no  : quare  in  foro  Dei  infidelitas  interna  cft  vera 
infidelitas  , ficut  c contra  fides  mere  interna  eA  ve- 
ri fides  , & hibet  omnes  effc&us  verz  fiJei.  Sed  ta- 
men in  Societate  )iiu  , in  qua  impedimentum 
cfllntiale  , Ac  irritans  eA  receffille  k gremio  Eccle- 
fix  fidem  abnegando  , nece  Ile  eA  , quod  deli&oin 
non  prodierit  in  a&um  externum, nec  probabile  fit 
in  foro  externo, ut  notavit  Suarez  tot». 4.  de  religione, 
lib.  1.  de  Inflituto  Societatis ,c.  I . nuta.  1 1 . dr  1 4.  quia 
hxc  etiam  inhabiliras  pertinet  ad  forum  externum, 
& quia  id  explicant  vctba  noArx  conAitutionis  ab 
eodem  Suario  adduda. 

Ai  smi  Tertii  certum  eA,non  amitti  habitam  fidei  prop- 
• mutttur  folam  infidelitatem  externam  fine  interna : nam 

trofttr  fu i ficut  ille  non  cft  hxreticus,  nec  incurrit  pcenas  fpi* 
iafidtUiM-  rituales  hxreticorum ; ita  nec  cft  infidelis  , fed  po- 
,tm  */£!*  fimplicirer  fidelis:  Ac  ficut  fidelis  cft  ,qui  om- 
ivUna?4  n'a  ®dei  °bjcda  credit, ita  infidelis  eft, qui  ea, vel  ali- 
qua eorum  negat , Se  non  credit.  Eft  quidem  pecca- 
tum illud  contra  fidem  , qux  non  foltim  obligat  ad 
allenfum.fcd  etiam  prohibet  negationem  externam; 
non  eft  tamen  abfolute  infidelitas , qux  includit 
^ diftenfuro, Ac  non  poteft  cfle  fimul  cum  vera  fide. 

81.  C^«art6  poteft  dubitari  , an  fidei  habitum  perdar, 
a*  Hi**  qui  exponit  fe  culpabiliter  periculo  morali  infide- 
htkitiftr  litatis  , fi  tamen  poftea  non  perveniat  ad  difiTenfum 
ite  r]M,  ,r 

iurernum  contra  fidem.  Ratio  dubitandi  efte  poteft, 
Su,a  C3,PonCfC  ft  I»»»©  caufa  excufante  periculo  roo- 
»1*  alicujus  peccati  mortalis  , videtur  e fle  pecca- 
tait  tum  ejufdcm  fpeciei , Se  contrahere  caodcm  mali- 
Utut>i  , fi  tiarn  , ut  conftat  in  eo, qui  fe  exponit  periculo  ho- 
micidii,  vel  fornicationis  , Acc.  Ergo  peccat  contra 
6Je,n»  & peccato  infidelitatis, qui  culpabiliter  cul- 
iatrrmtm  pj  gravi  exponit  fe  periculo  deferendi  fidem.  Di- 
mmra  / i - ccndiim  tainen  eft,  hunc  non  amittere  h ibicum  fidei 
propter  folum  illud  peccatum  , fi  non  procedit  ul- 
terius ad  fidem  re  ipla  interitis  negandam.  Q^od  in 
fi  nili  docuit  Suarez  9.  fitt.+.rt.ti,  ubi  idem 

etiam  dicit  de  illo , qui  cum  fidem  retineat  interitis, 
alios  tamen  ad  infiJcliratem  inducit  , Se  a vera  fiJe 
av.rtir.  Ratio  autem  eiTe  poteft  , quia  liccc  uterque 
contra  fiJcro  graviter  peccet , adhjc  in  eo  ftatu  , Se 
difpofitione  eft  , ut  fidem  non  abjiciat , fed  credat 
omnia  qux  fibi  fufficienter  proponuntur : quare  nec 
habitus  fidei  ociofus  erit , nec  auferendus  eft  er  eo, 
quod  illum  , quantum  ex  fe  eft  , abjicere  voluerit, 
cu  n potius  voluerit  cum  retinere  , Se  credere  firmi- 
ter q.ixcumque  ad  fiJetn  pertinent. 

8 3.  QuintA  dubitari  poteft  de  eo  , qui  per  confcien- 
-inptrjtt  erroneam  putat  aliquem  verum  fidei  articu- 
kMktmmp-  I um  cfle  contra  Ecclcfix  fenfum,  Ac  tamen  illum  ar- 
h,  t\ culum  credit  , an  perdat  habitum  fidei.  Ad  quod 
uJirZr  - tc^Pon(lco  breviter , pofte  confcientiam  illam  erro- 
utam  fntat  I*6301  dupl»c‘*er  contingere.  PrimA  ita  ut  homo  pec 
alujmm  ignorantiam  etiam  invincibilem  excufetur  k culpa 
virumpjti  in  Ecclcfix  au&oritate  contemnenda,  eo  qutid  adeo 
Cxrb  de  Lugo  de  Hrlnte  fidei  divine. 


firma  fundamenra  appre  hendat  ad  credendam  veri-  unieulum 
tatem  Euchariftix  , v.  g.  vel  Incarnationis,  ut  pu-  •ff*‘9"tr* 
tet  credi  debere  etiam  contra  Ecclefix  fenfum  ; Se 
tali  cafu  proculdubio  non  peccaret  graviter  contra  ,Jnim  \m 
fidem  , fed  propter  ignorantiam  invincibilem , Ac  trtiit . 
errorem  cxcufaretur  k culpa  gravi  , nec  habitum 
fidei  amitteret.  SecundA,  poteft  apparere  fufficicn- 
ter  obligatio  non  dificnticndi  ab  Ecclefia  , Se  cum 
errore  circa  fenfum  Ecclcfix  de  Euchariftia  , velle 
credere  contra  Ecclcfix  fenfum  prxfentiam  rea- 
hm  Chrifti  in  Euchariftia  : & in  hoc  cafu  pecca- 
ri gravicer  contra  fidero  , 8c  quidem  peccato  hxre- 
fis  non  folum  internx , fed  etiam  externe  , atque 
ideo  incurri  pcenas  hxreticorum  , fi  fenfus  contra 
Ecclcfiam  plodatur  exteritis , fatetur  Suarez  ubi  fu- 
pT*  t num.xj.  & Hurtado  difput.  8x.  /etJ.  7.  §.67.  8C 
nos  confequenter  addimus  , perdi  habitum  fidei, 
quia  licet  circa  Euchariftiam  non  fit  aftcnfus  hxre- 
ticus , nec  falfus  ; eft  tamen  allenfus  falfus , & hx- 
retteu^  contra  Ecclefix  andoritatem  , quo  judica- 
tur , Ecclefiam  errare  pofte  in  fuis  dogmatibus  , Se 
ab  ejus  fcnfu  difccdi  polle  : quare  lictit  retincatuc 
verum  dogma  circa  Euchariftiam  , afteritur  tamen 
error  cnmra  Ecclcfix  audloritatcm  , & negatur  ali- 
quis verus  fidei  articulus  , quod  fufticit  ad  perden- 
dum habitum  fidei. 

ScxtA  dubitatur  de  eo  , qui  non  negat  fidem  , de  8 4* 
ejus  tamen  veritate  dubitat , an  perdat  fidei  habi-  An  ftriei 
tum.  Aliqui  negant  , illum  effc  hxteticum.  Ita  late  fJii 
Cano/iK  t a.  de  Iccii  Thtoleg.cap.y.  coi. 9.  Alii  idem  ""M"» 
diCunt  de  dubitante  per  meram  fufpcnfionem  judi- 
cii  , quanvis  id  fic  etiam  grave  peccatum  contra  ,%m<n  ^ 
fidem  ; concedunt  tamen  cftc  hxreticum  , qui  ha-  ntaudmb* 
bet  dubium  pofitivum  , nempe  judicium , quo  af-  Mt> 
ferit  fetn  illam  efTe  dubiam  : nam  hic  jam  aftcric 
contra  fidem  , res  fidei  non  efte  certas.  Ita  Thomas 
Sane lie z lib.  x.  in  dccnlog.  cap.7.  num.i  x.  Alii  com- 
muniter dicunt  , omnem  detetminatti  dubitantem 
dubio  deliberato  efte  hxreticum.  lia  Suarez  d>fl4 
difput.xy. fcQ.4.  nurn.io.  Coninch  difput. 18.  dub. 7. 
titim. 85.  & icx.  Hurtado  difput.  xo.  ^.n.  & nifp.ix^ 

$-6j.  Se  alii  omnes  , quos  late  congerit  Sanchex 
ubi fuprd  , num.i  1.  Rationem  amem  explicat  lacti 
Suarez,  quia  fufpcnfio  mera  judicii  non  cft  dubium 
culpabile  , cum  non  femper  reneamur  elicere  aften- 
futn  fidei  , fed  poffimus  velle  ad  alia  objcfta  atten- 
dere. Dubitans  autem  culpabiliter,  femper  habet  ju- 
dicium aliquod  , quo  dicit,  res  illas  elfe  dubias,  vel 
rationes  contrarias  efte  tanti  ponderis , ut  meritA 
allenfus  fit  fufpcn;1cndus , quod  totum  cft  contra 
fidero  ,Se  ille  cft  allenfus  hxreticus.  Omnes  tamen 
fatentur,  quolibet  dubio  deliberato, Ac  graviter  cul- 
pabili amitti  hibitum  fidei , ut  fatentur  Cano  , Sc 
Sanchez  locis  citatis. 

An  omnis  dubitans  in  fide  fit  hxreticus , viden-  8^ 
dum  eft  i>frkt  difput.  10.  ubi  de  hxrefi.  Ac  ejus  effen-  jin  emui/ 
tia  agendum  erit.  Quod  vcrA  attinet  ad  amiflio-  Mhamim 
nem  habitus  fidei , ego  etiam  fateor  amitti  * quoties  ^ 1 
dubitans  habet  judicium  deliberatum  , Ac  volunta-  ' 

rium,  quo  judicat , rem  aliquam  efte  incertam  , vel  utbuui 
dubiam,  vel  pofte  aliter  fc  habere  , ctira  hxc  judicia  fJu  quum» 
fine  manifcftti  contra  id,  quod  fides  credit , qux  ju- 
dicia  Sanchez  diflo  num.t  1.  appellavit  reflexo,  quem 
modum  loquendi  Coninch  ub'  fip* Adurit. %f>-  repre- 
hendit in  Maldero  , quia  a&us  rePcxus  cft  qui  ha- 
bet pro  objedo  alium  a&uro  dire&um : hxc  autem 
judicia  non  habent  pro  objcdfco  , ni  fi  rem  i piaro, 
de  qua  dicunt  efte  dubiam.  Et  quidem  ii  autfto- 
res  militis  caurti  loqnuti  funt  , dum  dixerunt , ju- 
dicium illud  elfe  reflexum  fupra  ipfam  dubitatio- 
nem , feu  fupra  dubitandi  adum ; non  enim  judicat 
de  dubitatione  intelleduali  formali  , fed  demeriti* 
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ipfius  objcdi.  Czterftm  in  aliquo  fenfu  potuit  ju- 
dicium illud  appellari  reflexum  * habet  enim  pro 
objtdo , non  quidem  rem  ipfam  prout  cft  prxeisi 
a parte  rei , fcd  fecundum  flaturo  , quem  habet  in 
altu  psi.no  in  iplo  inttlledu  j hoc  cft  * perpeufis 
fundamentis  pio  utraqoc  pane  propofiiis  ab  intcl- 
lodlu  , judicat  notitiam  illam  moiivorum  propoli* 
lorum  non  conflituere  rem  illam  in  flatu  certitudi- 
nis in  adu  piimo  , fed  adhuc  requiri  majora  fun- 
damemaad  firmiter  de  re  decernendum  : qux  vide- 
tur eife  reflexio  fupra  (latum  intentionalrm  , quem 
res  illa  habet  in  iotcllidu  , orturo  ex  fundamentis, 
Sc  motivis  propudiis. 

8 6.  Ego  itaque  aliquantulum  i fententia  illa  Suarii, 
& aliorum,  qui  eum  lcquuntur,difcedo.  Fateor  qui- 
dem , po'Ic  lufpenlioncm  aftenfus  , Se  judicii  deli- 
beratam contingere  fine  peccato  contra  fidem.  Si 
quis  , v.  g.  propofiiis  omnibus  motivis  credibilita- 
tis , nolit  tunc  elicere  aircnfum  fidei  , quia  obliga- 
tio hxc  non  cft  pro  femper  , fcd  velit  attendere  ad 
aliaobjtda,  vel  vitare  defatigationem  aftenfus  eli- 
ciendi : runc  enim  illa  fufpcnfio  alfcnfus  non  eft 
dubitari»  pofitiva  , aut  negativa.  Imo  licii  homo 
tunc  fufpendeicr  alletifum  , non  quidem  quia  puta- 
rer , illa  motiva  non  fufficere  , fcd  ur  majora  raoti- 
va  adhuc  quxretct , Sc  melius  ea  examinaret  , ut 
pollet  cum  majori  quiere,  & tranquillitate  credere* 
IV  liberari  a tentatiouibus  » & anxietatibus  contra 
fidem  * & tn  ea  fccutius  quiefccrc  * non  video  ibi 
malitiam  gravem  in  ea  fufpenfionc  , cum  non  appa- 
reat pro  tunc  obligatio  pofitiva  eliciendi  aftenfum* 
Si  aliunde  laudabile  fit  quarrere  majora,  & majora 
motiva  credibilitatis  ad  confirmandam  magis  men- 
tem in  rebus  fi-Jei. 

87-  Cxtcr&m  illud  quod  Suatcr  n.ij,  dr  14.  Sc  alii 
An  Mtaif  addunt,  mihi  non  placet*  nempe  omnem  culpabilem 
tuifMbijit  fufpcnfioncm  aftcnius  in  rebus  fidei  procedere  ex 
,^,<luo  judicio  erroneo,  quo  homo  judicat  , motiva 
ItnfiJtt*'  ProP°fil*  non  clfi  fufficicntia  ad  credendum,  fine 
pr  ctJMi  ,x  *lUo  judicio  prxccdcntc  dubitare  non  potell  dubita- 
«Afto/»-  lione  libera,  Si  humana  : unde  inferunt,  omnem  du- 
it<*  ocrrt*  bi  lationem  culpabilem  1 fle  hxrefim , cum  judicium 
illud  , ex  quo  oritur  , fit  erroneum  , Sc  haereticum* 
Hoc.inquam,  mihi  placere  non  poteft,  prout  etiam 
illud  negavir  Granado  in  prefenti,trall.i^.dijp.^n.y. 
Se  poteft  in  primis  ad  hominem  probari , quia  per 
te  ante  fufpenfionem  illam  culpabilem  prxcedit 
femper  judicium  erroneum  Si  haereticum , quo  judi- 
cantur infi  flicicniia  illa  motiva  ad  creden.lom,  quo 
judicio  peccatur  graviter  contra  fidem,  fic  amittitur 
ejus  h bitus.  Dc  hoc  ergo  judicio  erroneo  prxee- 
dcnrc  quxvo  , an  fic  veduntarium.  Negari  enim  id 
non  putifl,  cum  conflituat  hominem  hxrcricum» 
quod  fine  voluntate  fieii  non  potefl.  Prxcedit  ergo 
voluntas  imperans  illud  judicium,  alfercns  infuffi- 
cientiam  moovorum,  de  qt»a  voluntate  rurfus  peto, 
311  femper  oriatur  tx  alio  judicio  didante  infuffi- 
cientiam  moiivorum  ? Hoc  dici  non  porcfl,quia  da- 
retur procellus  in  infinitum  * cum  dc  illo  alio  judi- 
cio prxcedcnte  peti  pollet,  an  ellet  voluntarium,  Si 
fic  dc  ommbus  aliis,  quare  deveniendum  efl  ad  vo- 
luntatem piimam  culpabilem  , qux  oriatur  ex  judi- 
cio non  culpabili , nec  voluntario,  nec  erroneo,  fed 
vero  , Si  per  confcquens , quod  non  didet  infuffi- 
cicntiam  motivorum  ad  credendum.  Sicut  ergo  vo- 
luntas illa  prima  culpabilis  contra  fidem  non  prx- 
fupponit  judicium  aliquod  errans  circa  fidem  : fic 
volunras  culpabilis  fulpcndcndi  aircnfum  , Se  dif- 
fcnfurn  circa  fidem  otiti  pollet  cx  judicio  ptxce- 
» denti  non  erroneo  circa  eandem  fidem. 

* Ratio  autem  i priori  ad  idem  probandum  hxc 
‘fl  » quia  ille  , qui  peccato  hxrcii*  amittit  habi- 


turo fidei , libere  omnini  peccat , Si  quidem  liber- 
tate non  foltkm  contradictionis  , fcd  frequentet 
etiam  contrarietatis , quo  non  folum  poterat  non 
dilfcncire  * fed  etiam  poterat  aftentire  > Sc  crede- 
re : quare  in  altu  primo  proximo  ante  primam  vo- 
luntatem culpabilem  contra  fidem  habet  ex  patte 
intelledus  eadem  judicia,  & motiva*  qux  habet 
ille  alius  , qui  in  fide  Catholica  perleverat  : per 
voluntatem  autem  incipit  ab  eo  differte  , quia  vult 
a fide  recedere  , in  qua  ille  alius  vult  pcrfiflcre. 
Cum  ergo  Catholicus  uon  habeat  judicium  erro- 
neum didans  infufficientiam  motivorum,  nec  etiam 
qui  peccat  contra  fidem  * habebit  in  adu  primo 
ante  primam  voluntatem  peccaminofam  ejufmo- 
di  judicium  erroneum.  Si  ergo  abfque  tali  judicio 
erroneo  prxcedcnte  , aiTerentc  infumcicntiara  mo- 
tivorum, poteft  homo  velle  negare  fidem*  Sc  allcrc- 
re  ejus  dodrinam  efte  falfam  i quanti  magis  pote- 
rit abfque  eo  judicio  erroneo  velle  fufpcnfionena 
aftenfus.  Plus  enim  cft  afterere  , dodrinam  illam 
clfi  falfam  , quam  fufpendere  allcnfutn  , Sc  diften- 
fum  circa  illam  : fi  ergo  poteft  abfque  |udicio  erro- 
neo velle  primum  , poterit  etiam  velle  fecundum. 
Se  hoc  tunc  etiam  , quando  talis  lufpenfio  volun- 
taria efTet  graviter  culpabilis. 

Dices,  mera  fufpcnfio  allenfus  etiam  voluntaria 
npn  effit  mala  , nec  etiam  dubitatio  , nili  oriatur  ex 
eo  , quod  non  videatur  fufliciens  ratio  ad  alfinticn- 
dum  : alioquin  omnis  , qui  aftenfum  fu  (pendit,  cx 
quacumque  caufa  id  faciar,  dicetur  dubitare  j quod 
tamen  fulfum  cft  : ita  arguit  Suarcz  ubi  firp-a  , di- 
cens, non  polle  explicari  quid  addat  dubitatio  fupra 
fimpliccm  fufpenlionctn  allenfus  * nifi  judicium  il- 
lud,& exiflimatiouem  dc  iufufficientia  motivi  ad  af- 
fentiendum.  N.im  qui  dubitat  ( inquit ) non  alia  ratio - 
ne  dubitat , nifi  t/uia  fnffkitnum  ratonetn  ad  ajftntienm 
dum  non  invenit.  Refpondctur  tx  didis  , licui  qui 
negat  fidem  , noti  ideo  negat , quia  fuflicicntcm  ra- 
tionem ad  credendum  nou  invenit. ut  probatum efti 
ita  ^ foitioti , qui  non  negat  , fcd  folum  dubitac 
(quod  fanc  minus  cft  q»am  negare ) non  r.eceftc  eft, 
quod  ideo  femper  dubitet  , quia  (efficientem  ratio- 
rem ad  credendum  non  invenit : utrique  ergo  pro- 
ponuntur in  adu  primo  motiva  credibilitatis  fuffi- 
cicntia , Si  ditfcultaics  etiam  contra  fidem  , Sc  id 
quidem  ablquc  errore  \ vel  enim  funt  illx  difficul- 
tates , Si  inevidentia,  Se  obfcuritas , qux  omnia  re- 
tardant, & reddunt  d fficilem  aftenfum.  Unde  appa- 
ret etiam  utrique  in  adu  primo  bonitas,  de  honcllas 
ctcdcndi,  Sc  obligatio  non  diffentiendi,  & credendi 
etiam  explicite  aliqua  objeda  i extera  autem  faltem 
implicite*  vel  tunc*  vtl  alio  deluto  tempore.  Appa- 
ret etiam  utique  m.  lum  aliquod  Se  incommodum 
in  fide  (alioquin  non  pollent  illam  nolle,)  v.g.  diffi- 
cultas ctcdcndi  fitmiter  quod  non  cfteviJenrer  ma- 
nifidum  * & abfque  evidenti  fccuritate  , quod  non 
fit  periculum  deceptionis.  Unde  voluntas  utriufque 
manet  libera  aJ  volendum  , vel  nolendum  credere* 
imi  Se  ad  volendum  etiam  dillcnfum,  propter  argu- 
menta , Se  d.fticu Itatcs  etiam  , qux  apparent  contra 
dodrinam  fidei.  Multantibus,  qux  omnia , ut  di- 
xi , proponuntur  cx  patte  intelledus  in  adu  primo 
abfque  errore  , aut  deceptione,  voluntas  poteft  vel- 
le alfinluin  , vel  eiiatn  cum  nolle*  propter  malum 
illud  qualccumquc  , quod  in  allenfu  invenitur: 
qux  voiuotas  di  Aenius , vel  non  credendi  eft  aper- 
te peccaturo  contra  fidem  , ut  conftat , quanvis  non 
procedat  cx  judicio  erroneo , nec  etiam  imperet  dif- 
fenfum  pofitivum.  Edet  quippe  veri  infidelis  non 
folunA  qui  judicaret  falfam  dodrinam  fidei, fcd  etiam 
qui  eam  lufficicnter  propoficam  nollet  acceptare, 
nec  credere.  Neque  ad  hoc  peccaturo  mediatium 
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clTct  etiam  judicium  aliquod, non  folum  antecedens, 
fcd  nec  etiam  confcqucns  , quo  homo  diceret  ,fer. 
taffe  hoc  eflfitlfamy  vel  in  hac  fide  latet  aliquod  erreris 
prrictilur n : non  ergo  requiritur  tale  judicium  ante- 
cedent, ut  probavimus,  cum  in  adu  primo  aequales 
fint  in  inteiledu  qui  acceptat,  Sc  qui  tcfpuit  fidem 
in  adu  fecundo  : led  neque  eft  neccflatium  , quod 
illud  judicium  fuhfequatur  femper  in  nolente  cre- 
dere, nihil  enim  cft  , quod  ad  illud  neceffitct  i non 
eniin  nccellitant  ea  , que  ab  inteiledu  cognofcun- 
tur  , alioquin  independenter  a voluntate  habitum 
jam  fuiftct  illud  judicium  j fcd  neque  voluntas 
ipfa  ncccffitat  ad  tale  judicium  habendum  j tum 
quia  vltintas  poteft  cohibere  omne  judicium  in- 
tillcducle  circa  fidei  dodrinant  , atque  adeo  illud 
etiam  judicium  pofitive  dubitanti  tuiti  etiam,  quia 
aliquando  voluntas  non  poteft  illud  judicium  vel- 
le , vel  imperare  : non  poteft  enim  velle  id  , quod 
non  cft  prxcogmtum  , Sc  poc<  ft  fxpc  contingere, 
quod  proponatur  bonum  , Sc  malum  quod  habet 
aflenfus  & diftenfus  circa  res  fidei , Sc  nihil  boni, 
vel  mali  prxcognofcatur  de  illo  tertio  judicio  affir- 
mante contingentiam  objedi , imA  nec  illud  indi- 
cium prxcognofcatur  , quare  nec  imperati  poierit 
a voluntate  , vel  amari  : fi  ergo  peccare  poteft  gra- 
viter contra  fidem  , qui  vult  non  credere  obj-da 
fidei  Jibi  fufficientcr  propofita,  etiamfi  non  velit 
pofitive  diiTcntire,  Sc  hoc  peccatum  elli  poteft  fine 
ullo  judicio  erroneo  antecedenti , vel  confequenti) 
non  video  cur  non  poffit  j cccate  etiam  graviter 
contra  fidem,  qui  vult  fufpendere  omnem  aftcnfum 
circa  dodrinant  fidei , etiamfi  nullum  habeat  judi- 
cium erroneum. 

Quia  tamen  non  femper  peccat  contra  fidem, qui 
non  vult  elicere  aftcnfum  tunc  circa  res  fidei  libi 
propofitas  , explicare  oportet  ,ut  argumento  pro- 
pofico  fatisfiat , quando  fiifpenfio  illa  ccnfenda  fit 
pcccaminofa  , Se  mereatur  nomen  dubitationis  : ne- 
que enim  omnis  qui  non  elicit  alfcnfum  pofitivum, 
dicitur  dubitare  de  veritate  objedi  propofiti  , ut 
diximus  de  co  , qui  ut  ad  alia  attendat  , non  volt 
nunc  pofitivum  fidei  adum  elicere.  polfumus  au- 
tem id  explicare  cx  proximi  didis  , ex  quibus  fe- 
qui  videtur,  tunc  voluntatem  illam  fufpendendi 
fenfum  clle  contra  fidem  , quando  habet  pro  moti- 
vii  difficultates  illas, qux  in  ad u primo  proponun- 
tur intellcdui  contra  fidei  veritatem,  Se  qux  retar- 
dant a fiJei  a lien  fu  prxftando.  Quando  ergo  homo 
non  vult  elicere  fidei  alTenfum  , quia  vult  de  aliis 
rebus  cogitare,  Se  non  defatigare  caput , vel  prop- 
ter fimiles  rationes  , non  peccat  graviter  comra 
fidem,  quam  fupponu  obligare  pro  tunc  prxeepto 
affirmativo  ad  alTenfum.  Quando  ve>A  deterritus 
a difficultatibus,  qux  contra  fidei  dodrinam  occur- 
runt,imperat  libi  fufpenfionem  aifcnfus,  Se  diften- 
fus  circa  fidem  aliunde  , ut  fuppono  , fufficientcr 
propofitam;  tunc  dicimus  voluntatem  illam,  Sc 
fufpenfionem  fubfequentem  effis  dubitationem  cul- 
pabilem , Se  peccaturo  grave  contra  fidem.  Porti 
quod  voluntas  habeat  hoc,  vel  illud  motivum  , in- 
trinfecum  eft  ipli  voluntati , fcu  volitioni  aduali, 

Jmx  non  lolum  vult  negationem  aftenfus  , Sc  dif- 
enfus  intelledualis  , fcJ  etiam  fertur  intrinfccc, 
ranquam  in  objedum  formale  , in  motivum  hoc, 
vel  illud  , propter  quod  imperat  ejufmodi  caren- 
tisffl  alfcnfos  , & diftenfus  : quare  non  cft  mirum, 
quod  ex  diverfitate  motivi  formalis  voluntas  illa 
fit,  vel  non  fic  mala  graviter  ,fic  pcccaminofa  con- 
tra fidem. 

Ratio  amem  differentix  inter  duas  illas  volun- 
tates videtur  clara  : qui  enim  ad  fugiendam  fotam 
capitis  defatigationem  , vel  ut  aliis  objedis  poffic 
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attendere , vel  ob  fimilia  motiva  cohibet  inrclle- 
dum  ab  adn  fidei  eliciendo, nihil  derogat  fidei  au- 
doritati.  Qii  verA  ob  d fficultatcs  comra  fidei 
veritatem  propofitas  cohibet  alfcnfum , eo  ipfo  vo- 
luntate videtur  approbare  taciti  difficultates  , Sc 
rationes  illas  , illi  (que  cedere  , Sc  in  adu  exercito 
fallent  imperative  fignificat,  clfc  periculum  decep- 
tionis, Sc  fal ficatis  inallcnfu  fidci.ob  idque pericu- 
lum fugiendum  imperat  fibi  fufpenfionem  aftenfus. 

In  qua  voluntate  apparet  dare  irreverentia  gravis 
contra  fidem  , a cujus  fal fitatis  periculo  deterrita 
voluntas  cohibet  intelicdum  ab  airenfu.  Quaprop- 
ter fufpenfto  illa  etiam  fine  judicio  formali  erroneo 
antecedenti,  vel  confequenti,  appellari  poterit  pro- 
prie dubitatio  in  fide.  Nam  licut  qui  formalitcr,  Sc 
cxptcfsc  dicit  , Ftfttajfe  hoc  thjeQutn  aliter  fe  habet, 

Vel  potefi  alieer  ft  habere , dubitat  de  veritaie  illius 
objedi  , & fluduar  in  utrantque  partem  : ita  dici 
poteft  dubitate  , Sc  fluduate  , qui  hoc  ipfum  inter- 
pietative,  Sc  xqmvalcntcr  dicit , prout  revera  facit 
qui  propter  illud  fal  fitatis  periculum  fufpendit  af- 
feiifiim  -,  hoc  enim  ipfo  voluntas  explicat , fe  time- 
re fal  fitatis  periculum  , Sc  co  timore  motam  cohi- 
bere aftcnfum  intellectualem  : ille  autem  alius,  qui 
nc  defatigetur  , abftinct  ab  allenfu  , non  dubitaC 
proprie  ; nam  dubias,  ut  notatur  ex  Latinis  Audo- 
tibus  apud  Calepinum  , eft  qui  lixtet  inter  duas 
vias,  anceps , Sc  nefeiens  quam  poffit  tutus  caperet 
qui  autem  ob  defatigationem  fiftit  in  via,non  dici- 
tur dubius  , fcd  qui  fiftit  ob  periculum  errandi. 
Unde  Hic  folus  dubitat  in  fide,  qifl  fiftit , Sc  fuf- 
pendit aftcnfum  ob  diftkultatei , qux  contra  ejus 
fccuritatem  occurrunt : imA  in  rigore  hic  etiam  fo- 
lus dicitur  fufpendere  aftenfum  Sc  judicium  : ille 
enim  qui  ob  defatigationem  abftinct  ab  adu  fidei, 
non  dicitur  fufpendere  aftcnfum  , aut  judicium) 
nam  fufpendere  cft  fuftincrc  qoafi  pendentem, Sc 
indiff  rentem  intelicdum,  ne  inclinet  ad  hanc  , vel 
illam  pattem  , aut  in  earum  altera  quiefeat : quam 
indifferentiam  habet,  qui  ob  rationes  utrimque  ap- 
parentes manet  pendulus,  non  qui  ob  alias  occupa- 
tiones abftinct  ab  exercitio  adus  fidei.  Hrc  autem 
indifferentia , Sc  fufpenfio  continet  clari  irteveren- 
tiam  gravem  contra  fidem  , Sc  divinam  audorita- 
tero  ; nam  etiam  inter  homines  , fi  viro  gravi  feriA, 

Bc  fortafte  cum  juramento  aKquid  alTcrcnti  rcfpon- 
deas  , Ego  fufptndo  judicium  , ipfe  meritA  hoc  fibi 
ad  injuriam  , Sc  contumeliam  imputabit ; quanti 
magis  Deo  affirmanti,  Sc  tcftificanti,  Sc  fuam  tcftifi- 
cationem  fufficientcr  proponenti. 

Urgebit  aliquis  , remanere  adhuc  eandem  diffi-  9 
cultatcm : fi  enim  motivum  voluntatis  , quando 
culpabiliter  fufpendit  aftcnfum  , cft  periculum  de- 
ceptionis , Sc  fal  fitatis  , quod  apparet  contra  fidei 
dodrinam  : ergo  peccatum  illud  non  fit  fine  aliquo 
judicio  erroneo.  Voluntas  enim  non  poteft  habere 
motivum , quod  non  fit  priAs  ab  imellcdu  propofi- 
tum  : fi  ergo  voluntas  cohibet  aftcnfum  proptec 
malum  periculi  fal  (statis  , prius  propofitum  cft  ab 
inteiledu  malum  illud,  Sc  per  confcqucns  prius  in- 
tcllcdus  judicavit, in  fidei aftenfu  reperiri  pericu- 
lum illud  fal  ficatis  : quod  judicium  erroneum  cft, 

Sc  hxrcticum  » ut  conftat.  Rcfpondeo  , pcrietilum 
fal  fit  at  i s , fcu  errandi  dupliciter  polle  cognofci , Sc 
proponi  ab  inteiledu.  PrimA  affirmando  abfoluiA 
fu  belle  tale  periculum.  SecundA  proponendo  fo- 
lum argumenta,  Sc  motiva  ,ex  quibus  poffit  falcem 
imprudenter  aliquis  judicare,  quod  fubfit  ejufmodi 
periculum.  Q10  fuppofito  dicimus  , non  efte  nt- 
ccftead  fufpenfionem  illam  culpabilem  , & volun- 
tariam , quod  intelledus  afteraerit  formaliter, 
fubefte  tale  periculum:  fufficit  , quod  propofueris 
M m 4 rootiva. 
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rootiva  , & difficultate*  contra  fidem  , ex  quibua 
pollet  faltem  imprudenter  affirmari  periculum  er- 
randi : Sc  id  facit  intcllc&us  etiam  in  eo  , qui  fidem 
acceptat ; nam  prius  proponit  difficultate*  Sc  moti» 
tiva  , quz  funt  contra  ndem  , qusc  ficut  fufficiunt 
in  a&u  primo  , ut  ille  poffit  fidei  diflentire , fi  ve- 
lit. & ejus  veriiatem  negare  i ita  fufficiunt,  ut  pof- 
fit dicere,  faltem  imprundenter , fubefle  in  fide  pe- 
riculum fallitaii».  Hoc  autem  , licet  non  fit  pro- 
ponere, Sc  affirmare  periculum  ipfum  formale  ( hoc 
enim  elfct  judicium  erroneum  ,ut  probat  objcftioj 
eft  tamen  proponere  , & affirmare  periculum  fun- 
damentale, hoc  cft,  fundamenta,  & motiva,ex  qui- 
bus , quantum  eftex  parte  obje&i  , poteft  aliqui* 
imprudenter  colligere  periculum  e fle  falfitaris  : Sc 
hoc  periculum  fundamentale  poreft  utique  intelle- 
&u*  fine  errore  proponere  > Sc  affirmare.  Quod  ju- 
dicium przcedere  debet  ante  voluntatem  malam 
fufpcndcndi  aiTenfum  , quia  voluntas  illa  debet  ha- 
bere motivum  alicujos  boni  , vel  mali  cogDiri  in 
objc&o  : motivum  autem  cft  malum  periculi  falfi-. 
taris,  propter  quod  cohibetur  a voluntate  aflenfus; 
vel  bonum  vitandi  illius  periculi  , propter  quod 
imperatur  fufpenfio.  Prius  ergo  proponir  intelle- 
dtus  j aliquid  mali  efle  in  aflcnfu  fidei,  propter  pe- 
riculum illud  fundamentale  ortum  ex  motivis  con- 
trariis } vel  aliquid  boni  efle  in  fufpenfione  aflen- 
fus , nempe  vitare  periculum  illud  fundamentales 
quod  utrumque  fine  errore  affirmari  poteft.  Nam 
ficut  abfquc  errore  cognofcitur  , in  objefto  turpi 
efle  aliquod  bonum  , licet  non  fit  prudenter  eligi- 
bile  i Sc  in  objedo  virtutis  przceptz  efle  aliquod 
malum,  licet  non  prudenter  fugiendum  : ita  in  af- 
fcnfu  fidei  poteft  concipi  ablque  errore  aliquod 
malum  , licet  non  prudenter  fugiendum,  Sc  in  fuf- 
penfione  aflenfus  fiJci  aliquod  bonum  , licet  pru- 
denter votibile  • quia  reveifc  carere  periculo  illo 
bonum  aliquod  cft  , Sc  fubefle  periculo  illi  funda- 
mentali malum  aliquod  eft  ; ideo  enim  pci fvftior 
cft  vifio  evidens  , qufcm  cognitio  obfcura  , quia 
caret  illo  periculo  etiam  fundamentali  , hoc  cft, 
non  h..bet  contra  fc  fundamenta  fufficicntia  ad 
formidandum  prudenter  , vel  imprudenter  de  ejus 
veritate.  Quando  ergo  dicimus  , voluntatem  fuf- 
pendentera  aflenfum  habere  pro  morivo  periculum 
fal  fi  tatis  , non  loquimur  dc  periculo  formali , fcd 
de  hoc  folum  periculo  fundamentali , quod  potuit 
fine  errore  cognofci , & affirmari  ab  imetlc&u,  & 
quod  fufficit  ad  movendam  voluntatem,  ur  faltem 
imprudenter  imperet  fufpenfionem  alTenfus  Sc  dif- 
fenfus  circa  fidei  do&tinam  : quae  voluntas  ?atione 
motivi  habere  poteft  malitiam  gravem  contra  vir- 
tutem fi.Jti,  ut  probarum  eft. 

S''ppofira  ergo  poflibilitare  voluntatis  fu  pen- 
dendi a(Icnfum  & dilfenfum  fine  judicio  en  neo, 
quae  tamen  voluntas  fit  graviter  contra  ndem, 
propter  motivutu  intrinfecum  quod  hibet,  dici- 
mus eo  etiam  peccato  amitti  habitum  fi  ici  :quod 
quidem  omnes  concedere  videntur  , data  hypothefi 
talis  voluntatis ; nam  concedunt  , omnem  dubi- 
tantem dubio  voluntario  , & graviter  culpabili, 
amiutre  habitum  fidei, licet  aliqui  negent,  dubium 
illud  Auunngcvc  polle  fine  judicio  erroneo,  Sc  abfo- 
lute  concedit  GranaJo  d:£h  Aijlw.num.^.  tfr  Jtquen. 
tiknt.  Ratio  aurem  a priori  ex  fupradu9is  efle  po- 
teft , qui%  habitas  fidei  expellitur  peccato  infideli- 
tatis, cx  vi  cujus  homo  ponitur  in  eo  ftaru  ,in  quo 
habitus  e fler  otiofus,  eo  qu6d  homo  voluntarie  ab- 
jiciat a le  u fum  fidei : tale  autem  eft  peccatum  illud 
dc  quo  loquimur  , quo  nimirum  voluntas  cedit 
difficultatibus  , Sc  argumentis  , quz  proponuntur 
contra  fidei  veritatem  , & metu  periculi  falfitaii* 


orti  cx  illis  motivis,  fugit  i fidei  a (Te  n fu  : quo  fla- 
tu , Sc  timore  durante  non  potefl  elici  aAus  fidei. 

Quod  autem  nondum  politum  fit  judicium  contra- 
rium erroneum  parum  , refert ; idem  enim  operatur 
voluntas  illa  , quod  operaretur  judicium  erroneum 
contrarium  , quo  affirmaretur  periculum  falfitaris 
in  fide  ; nam  ficut  judicium  hoc  auferret  qjiafi  ex 
parie  objc&i  conditionem  requifiiam  ad  fidem, 
nempe  certitudinem , St  firmitatem  in  credendo, 
quz  non  poifet  efle  cum  judicio  de  periculo  falfi- 
t ratis  in  eadem  fide  : fic  fufpenfio  inrcllettualis  orta 
ex  voluntate  abfoluta  propter  periculum  falfitatis, 
aufert  quali  ex  parte  objcfti  conditionem  requifi- 
tam  ad  aflenfum  fi^ci,  nempe  certitudinem  , & fir- 
mitatem aflenfus.  Impoflibile  enim  eft  credere  fir- 
miter, flante  voluntate  deliberara  cohibendi  aflen- 
fum firmum  , Sc  hoc  ex  timore  , Sc  fuga  deliberata 
periculi  falfitatis  latentis  in  illo  fidei  a fle  n fu  fir- 
mo , Sc  flante  dubitatione  illa  voluntaria  circa 
res  fidei : nec  minus  opponitur  adui  fidei  dubium 
circa  fidem  , quam  aflenfus  contrarius  ,.cum  neu- 
trum poflit  efle  curo  aflu  fidei  : non  ergo  minus 

Eerditur  fidei  habitus  hac  fufpenfione  , St  du- 
io  culpabili , etiam  fine  judicio  erroneo  , qukm 
cum  i Ilo. 

Dices,  habitus  fidei  non  perditur  , nifi  peccato  a a, 
infidelitatis  ,in  cafu  autem  pofiio  non  icperitur 
proprie  infidelitatis  ; hzc  enimeonfummaturin  in-  iafijet  i*. 
tellc&u  : ciim  ergo  in  przdi&o  cafu  nullus  fit  tiipftttS. 
a&us  inrcllc&us  procedens  ab  illa  voluntate  mala,  *• 

confcquens  cft  , ut  nondetur  infidelitas  fimplici- 
ter,  Sc  abfolurc,  fcd  inrclle&us  przfcindcns  'i  fide. 

Se  infidelitate,  licet  illa  etiam  przcifio  mala  fir,  Sc 
culpabilis.  Rcfpondctur , quidquid  fit,  an  pecca- 
tum infidelitatis  j i»ffit  confummari  in  voluntate, 
de  quo  irft*  dicendum  erit , quando  agemus  de  in- 
fidelitate , eo  cafu  da; i vere  peccatum  infidelitatis* 
neque  enim  ille  iolus  eft  infidelis,  qui  opinaruc 
contra  fidem  ,*  nec  dc  Apoftolo  Thoma  legimus, 
quod  pofitive  ntg.  flet  Chtifti  refurre&ioncm  , fed 
folum,  quod  eam  non  crediderit ; St  tamen  i Chri- 
flo  audivit,  N-li  efft  inr*t  (Iulus,  fcd  fidelis.  Sicut  ergo 
ad  incredulitatem  fufficit  non  credere  quae  opor- 
tet credi  : fic  etiam  ad  infidelitatem,  quz  cft  caren- 
tia voluntaria  debitae  fidei  , ut  videbimus  infri 
agentes  de  peccato  infidelitatis.  Nunc  autem  addi- 
mus, etiam  line  ullo  judicio  erroneo  pofle  intel- 
ligi  infidelitatem  conlummatam  in  imelle&u  ; nam 
fufpenfio  illa  aflenfus  , licet  incipiat  imperative  i 
voluntate , conlummatur  tamen  in  intellc&u , in 
quo  exercetur  fulpenlio  judicii , & exiftit  dubium 
illud  eo  modo,  quo  eft  i intellc&us  enim  ipfe  fuf- 
pendit  judicium  , & aflenfum  ex  imperio  volunta- 
tis , i quo  imperio  fufpenfio  illa  denominatur  vo- 
luntaria, Se  m.ila,  propter  malitiam  ejufdem  volun- 
tatis defumptam  ex  tali  motivo  , ut  jam  explicui- 
mus. An  vero  fufpenfio  illa  abejufmodi  volunta- 
te imperata  fufficiat  ad  peccatum  hxrefis,&  confe- 
quenter , fi  exterius  manifi  tlctur  , inducat  poenas 
Ecclcfiafticas  hzrcricis  impolitas  , videbimus  infirk 
agentes  de  tig  , quz  requiruntur  ad  conftitutio- 
nem  hxrefis. fefj';,  ;i 

Adverto  ultirob  , quanJo  dicimus  fufpenfionera 
illam  denominari  malam  , St  voluntariam  & volun- 
tate illa  mala , id  intelligi  eo  modo  , quo  omifllo, 

Sc  negatio  poteft  eile  voluntaria  , «Se  pendens  a vo- 
luntate : ficut  quies,  vtl  lilcntium  dicuntur  volun- 
taria , quando  volumus  quiefeere  , St  tacere  ; quia 
licit  ped^s  non  poflint  moveri , nec  lingua  loqui 
fine  imperio  politi  vo  voluntatis  , atque  adeo  ad 
quietem,  Sc  filemium  non  iit  neceflariuro  imperium 
voluntatis,  fed  folum  negatio  imperii  contrarii: 

cxtcr&oi 
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czterim  negatio  ipfa  tribuitur  fcmper  fimpliciter 
illi  caufz,  a qua  fola  poterat  efTe  forma  negata  : fic 
negatio  alterius  mundi  putribilis  eft  i Deo  , qui  fo- 
Jus  poterat  ponere  alium  mundum.  Sic  negatio 
volitionis  eft  k voluntate,  que  fola  poterat  ponere 
vol itionem  , fle  fic  de  aliis , ut  fuppono  ex  irati,  de 
* olunt  a r io  , & involuntaria.  Cum  ergo  aftcnfus  , vel 
diflcnjus  circa  fidem  non  poffii  elfc,  nifi  ex  imperio 
voluntatis,  hinc  eft  ,ut  quando  voluntas  poteft  il- 
los a dius  imperare  , fle  non  imperat,  ( fle  multi  ma- 
gis fi  pofitive  cohibeat ) fufpentlo,  fcu  nogatio  eo- 
rum a ituum  dicitur  cfle  i voluntate  potente  *os 
ponere.  fle  non  ponente,  fed  potius  impediente  per 
imperium  pofitivum  contrarium. 
t)6.  Hinc  facilior  erit  refolutio  feptimi  dubii , quod 
jtnffdu  efldceo,  qui  non  negat  res  fidei  , fed  ei*  potius 
fj.i  h*k  - allcntitur  a fle  n fu  iulum  opinativo  , an  perdat  fidei 
""»»  **  Ii  . hiium.  Affirmant  Caftro  , Aragonius  , Se  Aror 
a*"£'**rd  apud  Suarez  difp.  19.  fetl.q.  »*»'.  16.  qui  dicunt, 
«/»*-  eum  c^ect'un^cK^cum  » un(*c  ^ fortiori  debent 
ntaraff, ■-  concedere,  quod  perdat  habitum  fidei  , qui  fane  in 
fu  falam  li.erctico  non  manet.  Sed  mei  iit  s Suarez  ibi  diftin- 
t$»4  110.  gLiit  cje  opinante  cum  formidine  aduali  volnntaiia, 
vel  przfcindcndo  i formidine.  Primum  concdit 
cfTc  hxrcticum  , quia  adus  formidinis  affirmat  in- 
certitudinem  objedi.quod  eft  contra  fidem : fecun- 
dum vet6  negat  efle  hzrcticum  , aut  peccare  , quia 
abftrahentium  non  eft  mendacium.  Quod  non  pof- 
fumus  explicare  exemplo  charitatis  , quz  diligit 
Deum  firmiflime.  Se  fuper  omnia  : Se  tamen  fi  quis 
aliquando  beneficio  aliquo  accepto  commotus  gra- 
tias Deo  agat,  cumque  ut  benefadorem  diligat.non 
amore  perfediflimo  , Se  fuper  omnia  , fed  amore 
, miniis  perft£ko  , non  peccat , nifi  pofitiv&  excludat 
Deum  ii  ratione  ultimi  finis,  Se  ei  przferat  aliquod 
aliud  bonum.  Sic  etiam  comingere  poteft  , quod 
aliquis  credat  res  fidei,  inquit  Suarez,  propter  mo- 
rivipn  humanum  , vel  rationem  probabilem  , adu 
hdei  humanz  , vel  opinionis , qui  non  fic  aflenfus 
certus  ■,  non  tamen  erit  contra  fidem  , nifi  homo  di- 
cat , res  illas  non  efic  dignas  majori  fide  , nec  fir- 
miori aflenfu,  quod  quidem  jam  effer  contra  fidem. 
Confirmarique  poteft, quia  folent  Theologi  conchi- 
fionem  de  fi  le,  quam  Scriptura  , Se  Conciliis  pro- 
barunt, confirmare  poftea  , fle  probare  audoritate, 
Se  teftimoniis  Patrum  , vel  Theologorum  1 quod 
certe  argumentum,  fiftendo  in  ipfo  , non  generat 
omnimodam  certitudinem  fidei  , & tamen  fine  pec- 
cato utimur  illa  probatione , quia  non  excludi- 
mus certitudinem  majorem  , quz  aliunde  habetur 
4.  x divino  teftimonio.  Addo  tamen  , non  folum 
non  efTe  contra  fidem , ncc  perdi  ejus  habitum, 
quando  propter  alias  rationes  probabiles  , vel  te- 
ftimonia  humana  credimus  objeda  fidei  aflenfu 
jirobibili,  fine  aduali  tamen  formidine  de  illis  ob- 
jcdis  , fed  etiam  fi  aliquis  propter  divinum  tefti- 
monium  crederet  non  adu  firmiflirno.flc  certo,  fine 
aduali  tamen  dubitatione  , aut  formidine  , non  ex- 
cludendo majorem  certirudinem  , Se  firmitatem, 
qua  idem  objedum  dignum  fi r,  non  apparere  mali- 
tiam faltero  gravem  contra  fidem.  Quod  probari 
videtur  eodem  exemplo  charitatis  , non  enim  fulus 
ille,non  pccat  , qui  Deum  amat  amore  minui  per- 
fcdo  , Se  non  fuper  omnia  , propter  motivum  ali- 
quod creatum  beneficii,  v.  g.  accepti,  ve!  aliud 
fimile  j fed  etiam  qui  confiderando  infinitam  Dei 
bonitatem, cum  amaret  amore  non  omninb  perfido, 
& fuper  omnia,  non  tamen  excludendo  pofiriv£ 
majorem  amorem  , quo  bonitas  illa  digna  eft.  Ne- 
que enim  debet  homo  ex  przcepto  charitatis  fem- 
per  Deutn  adu  amare  fuper  omnia,  nec  quando  ita 
non  amat , malum  eft  amate  minori  amort , etiam 
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propter  idem  motivum  infinite  perfedionis , non 
tamen  excludendo  pofitive  majorem  amorem.  Sic 
ergo  ncc  fides  obligat  ad  credendum  femper  adu 
omnia  fidei  objeda  , quare  quando  non  eft  obliga- 
tio eliciendi  adum  per  fed um  fidei  , non  apparer, 
cur  fit  malum,  faltem  malitia  gravi,  credere  eadem 
objeda  adu  minus  perfedo,  Sc  firmo  , etiam  prop- 
ter idem  motivum  fidei  , fine  aduali  tamen  formi- 
dine, Sc  non  excludendo  pofitiv£  majorem  firmita- 
tem, Se  certitudinem  , qua  objedum  illud  , fle  mo- 
tivum fidei  dignum  eft.  De  hoc  tamen  iterum  redi- 
bit (ctmoinfr*,  difp.io.  fcQ.t . 

Odavfc  dubitari  poteft  de  eo , qui  nihil  credit  5 7» 
contra  fidem , neque  ejus  objeda  negat,  aut  eis  jtn  perdat 
difTentitur ; non  tamen  credit  adu  pofitivo  ,quan-  fidei  bati- 
do  jam  fides  obligat  ad  pofitive  credendum,  an  hic  ,mm.  * ♦***, 
perdat  fidei  habitum  , fi  antea  illum  habuerat.  De 
quo  parum  attingunt  Theologi  , fottafTe  quia  ut 
ad  aliud  propofitum  obfervavit  Suarez  inprafemi,  »bjt(ianr- 
dfp.  1 j.y?d.  1 • r.uw.  1.  rari  contingit  hoc  peccati  jai.auteis 
genus  contra  fidem  per  meram  fufpcnfionem  adust 
obiter  tamen  aliqua  in  iis  reperio  ,quz  fatis  often- 
dunt  re  ipfa  in  hoc  pundo  non  omnes  convenire.  ftS-g- 
In  primis  idem  Suarez  poftquam  diti*  difp.i.num.x. 
dixit  polTc  inveniri  peccatum  fpeciale  omiffionit  fiittaWf* 
contra  fidem,  quando  co  tempore  , quo  quis  tene- 
tur  credere,  non  credit : Sc  difp.  1 6.fW, 1.  num.  1.  m 
fafTus  eft  omne  peccatum  grave  infidelitatis  exclu- 
dere habitum  fidei,  & in  hoc,  ut  in  effcdu  proprio, 
pofTc  dignofei  infidelitatem  ab  aliis  peccatis  ; po- 
ftea n.6.  concedit , pofTe  dari  intra  genus  infidelita- 
tis peccatum  omillionis,quando  v.g.  quis  non  vulf 
audire  res  fidei,  quas  audire  deberet.  Unde  fuppo- 
nere  videtur  , quod  id  fufficiat  ad  amittendum  ha- 
bitum fidei  , licit  non  habeat  difTenfum  pofitivum 
circa  fidei  dodrinam.  Poftea  tamen  n.  9.  exprefle 
.dicit , fufpcnfionem  adus  circa  materiam  fidei  pro* 
politam  non  fufficere ad  infidelitatem  , nifi  quis  ab- 
ftineat  abeo  fidei  adu  ex  aliqua  cogitatione  incer- 
titudinis,  vel  dubitationis  : que  cogitatio  non  ha- 
betur fine  aliquo  ado  veritati  fidei  aut  certitudini 
contrario.  Unde  concludit  , omnem  propriaro  in* 
fidelitatem  , quz  poft  fufficientcm  hdei  auditum  •? 

committitur, e(Tc  peccatum  commifiionis  includens 
virtute  hoc  judicium  , quod  res  fic  propofita  po- 
teft effc  falfa.  Quz  verba  ( pejl  fufficientcm  fidei  au- 
ditum  ) videtur  addidi  (Te,  ut  non  loqueretur  de  pec- 
caro omiflionis  audiendi  dodrinam  fidei,  quod  an- 
tea dixerat  effe  proprie  peccatum  infidelitatis.  In 
quo  etiam  fenfu  poftea  feti.  j.  num.  j.  loquendo  de 
adu  intelfedus,  ratione  cujus  omne  peccatum  infi- 
delitatis dicirur  e/Tc  in  intelledu  , dixit  debere  fub 
adu  intcllcdus  , quoad  hoc  propofitum  intelligi 
etiam  , Se  comprehendi  carentiam  adui.  Cztcrum 
peccatum  , quod  committi  poteft  omittendo  prz- 
cise  adum  fidei  co  tempore  ,quocx  fidei  przcepto 
deberer  elici  , dicit  non  efTe  proprii  peccatum  infi- 
delitatis , licet  fit  peccatum  contra  ndem.  Sic  lo- 
quitur dfp.  1 y . fttl.  1 .»*.  1 . in  fine ,quia  rever*t  inquit, 
non  eft  ignoranti * , de  tfua  communiter  loquuntur  Do- 
ti ores  , nec  eft  fimpliciter  carenti*  fidei , fed  fotum  qui- 
dam non  afut  ejus  pro  certo  temporii  articule.  Et  rur- 
fus  difp.  16.  feti,  f.nnm.y.  dc  eo,  qui  vult  fufpende- 
re  affenfum  pro  eo  tempore  pro  quo  tenetur  exer- 
cere adum  fidei  , dicit  peccare  qnidim  , non  infide- 
litate , fed  fola  tmifftone  exercitii  allui  fidei  , & tunc 
etiam  illa  omiffio  in  intelletlu  erit : nimirum  ut  tunc 
etiam  verificctur  , peccaturo  illud  confummtri  in 
intelledu. 

Ab  hac  fententia  parum  videtur  diftare  Coninch, 
qui  difp.  18.  dub. 4.  num.ij.  dixit  cxprcfse.^dem  non 
expelli  per  ftlom  infidelitatem  fecundum  quid, fi  ve  qut 
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confifiit  in  mera  privatione  etiam  voluntaria  afiuj  fidei, 
quem  quis  tenetur  elicere  : alias  enim  qui  culpabiliter 
aliqua  myfieria  fidei  ignoraret  , perderet  fidem.  Sed 
tamen  poflea  num.x  6.  & 17.  cara  fememiam  limitat: 
dicit  enim  , quadruplex  dic  polle  peccaturo  infide- 
litatis, qua  fides  expellatur,^  quarto  loco  affignat: 
Quando  aliquis  fecum  deliberate  fiatuit  nunquam  cre- 
dere articulos  nefit  a JLei , aut  omnes  , aut  aliquos j 

* quantumvis  oh  evidentiam  rationum  , fit/e  netarum , 

quibus  fidei  veritas  ei  probatur  , illis  articulis  p.fitn  e 
non  dijpntiat , juaUanda  eos  non  ejfi  veros : in  quibus 
verbis  jam  in  voluntate  mera  nunquam  credendi 
abfque  judicio  eriam  erroneo  contrario  , .ignofcit 
peccatum  infidelitatis  fufficiens  ad  expeileuduro 
habitum  fidei. 

Ego  juxta  fupetius  ditta  diftinguendum  puto: 
nam  poteft  aliquis  omittere  ahuin  fidei  debitum 
vel  propter  difficultates,  5c  argumenta  , qux  intcl- 
lehui  occurrunt  contra  fidei  veritatem  ,vcl  prop- 
ter  at  i a moli  v a diverfacxtrinfeca  ipfi  fidei,  v.g.  ne 
cogatur  vivere  chriftianomodo  , aut  dedecus  apud 
amicos  fubeat  , flcc.  & utrumque  poteft  contingere 
fine  aliquo  judicio  erroneo  contra  fidem  : fi  primo 
modo  omiirat  , puto  illud  clTc  peccatum  infidcli- 
t.iiisv«V  fufficiens  ad  expeUcdiim  habitum  fidei,  ficut 
fupra  idem  dixi  de  dubitante  , & fufpcndcute  aflen- 
fiim  , propter  difficultates  , & argumenta  contra 
fidei  veritatem  propoli  tam  etiam  fine  diflcnfu  , aut 
judicio  aliquo  erroneo.  Eadem  quippe  ratio  mili- 
tat in  hoc  cafu  , & cifdcin  argumentis  ptobari  po- 
teft cxpulfio  fidei  in  hoc  cafu,  quibus  probatum  eft 
in  illo  alio  de  dubitante  , & fulpcndcntc  a lienium, 
ut  confidcranti  pateoir. 

100.  Si  verb  omiffio  adus  fidei  debiti  fic  propter  alia 
tnotiva  cxtrinfcca  , rutfus  dtftingucndum  videtur. 
Nam  fi  homo  velit  folum  nunc  omittere  fidei 
afTcnfum  i 'fcu  illum  ad  tempus  ditferte  prop- 
ter aliquod  commodum  temporale  , non  videtur 
illud  ellc  proprie  peccatum  infidelitatis  , liccc 
fit  peccatum  grave  contra  fidem  j nec  ideo 
homo  ille  dicetur  infidelis,  fed  putius  adhuc 
erit  (impliciter  fidelis  antea  , cum  jam  antea  fidem 
amplexus  fuerit,  nec  eam  cxpltciic  , vel  impii- 

1 cite  retrahaveric.  Quid  enim  , fi  ioliim  ut  ludo 
Incepto  attendat  , omittat  ahum  formalem  fidei, 
quem  illo  tempore  debebat  elicere  l Numquid  ea 
dc  caufa  dicetur  b fide  dcficillc  ? nequaquam  , fed 
f ‘Ium  omifiife  exercitium  fidei , quando  exerceri 
debebat  , retento  tamen  toto  fidelitatis  ftatu  , 6c 
cum  difpofirione  ad  fidem  vere  confitendam  quo- 
ties rogatus  fuerit  , & quam  integre  adhuc  cor- 
de retinet. 

101,  Si  tamen  habebat  voluntatem  txinqnam  am- 
plius credendi  qux  antea  crediderat , vel  qux  fibi 
fufiuienter  credenda  proponuntur  , magis  dubitari 
poteft,  an  illud  fit  peccatum  infidelitatis  fidem  ex- 
pellens. Nam  ex  uno  capite  ille  non  videtur  retra- 
hare  fidem  feraci  prxftitam  , fed  loliiin  velle  abfli- 
nerc  ab  ejus  exercitio , & ufu  : nec  deterretur  b dif- 
ficultatibus , Cc  argumentis  contra  fidei  veritatem, 
quare  nec  allicitur  ab  objeho  contrario  ob  ejus 
apparentem  veritatem  , fed  habet  fc  ficut  amicus, 
qui  non  odit  amicum  , nec  retrahat  benevolentiam 
priorem  erga  illum,  fed  abftinet  ab  ufu , & a itibus 
amicitia:  , non  q fidem  propter  malum  , quod  in 
amteo  cognofcat , r.ec  quia  euro  expertus  fit  minds 
bonum,  fed  propter  alias  rationes  cxtrinfecas.  Hic 
faue  licet  in  eo  ftatu  non  fe  gerat  ut  amicus  , non 
eft  tamen  inimicus  , nec  videtur  perdere  amicitiam 
priorem  in  ahu  primo,  licet  amittat  ahum  fecun- 
dum, 6e  exercitium  amicitix. 

lOi.  Aliunde  ve:6  videtur  ca  voluntate  conditui  ho- 


minem in  ftatu  , in  quo  habitus  fidei  otiofus  futu- 
rus fit  , citrn  flante  ea  voluntate  , nunquam  poni 
poffir  ahiis  fidei  , vel  pix  atfehionis.  Quare  qui 
fpontante,  & contra  prxeeptum  grave  fidei  vult  fe 
ineo  ftatu  ponere  , videtur  jam,  quantum  efl  cx 
fe,  abjicere  b fc  habitum,  cujus  ufum  omnino  fibi 
interdicit , atque  ideb  , fi  illum  retineat , retinebit 
invitus,  cum  tamen  Deus  , ut  fupri  diximus  , non 
confervet  hxc  fuadonain  invitis  , ficut  nec  ea  lar- 
gitur adultis , niti  volentibus.  Cum  enim  hi  habi- 
tus non  fint  boni , nec  utiles  , nili  in  ordine  ad 
a&us  eliciendos , qui  non  vult  unquam  ahus  elice- 
re , videtur  implicite  nollc.habitum  retinere  , fed 
cum  potitis  a fe  abjicere.  Cum  ergo  propter  has 
rationes  dixerimus  fupia.Dcum  auferre  habitum 
fidei  ab  hxretico , idem  dicendum  videtur  in  cafu 
noftto  , in  quo  habitus  manebit  xque  otiofus  , dc 
abjicitur  ab  homine  , Sc  hoc  eam  injuria,  Ce  pecca- 
to gravi  contra  fidem  » ut  fuppono.  Qux  rationes 
faciunt , ut  mag  s propendeam  in  hanc  fecundam 
partem,  quam  etiam  concedit  Coninch  loco  citato, 
ut  dixi.  Confequentcr  autem  concedendum  eft,  il- 
lud cire  proptie  peccatum  infidelitatis  , quia  juxta 
Tiidentintim  folo  infidelitatis  precato  fides  expel- 
litur. Infidelis  enim  eft  , qui  fidem  Degat  : non  ne- 
gat autem  folus  fidem  , qui  dicit  , illam  ellc  fal- 
lam , fed  etiam  qui  Deo  loquenti  non  vult  fidem 
adhibere , ficut  clccraofynam  pauperi  petenti  nega- 
re dicitur  , qui  cam  non  dat  , non  qui  ad  tempus 
diff.it,  & paratus  eft  eam  poflea  dare.  Qui  ergo 
dicit , fe  nunquam  Deo  crcduutum  , fidem  ci  negat 
abfolute,  dc  culpabiliter  fe  ponit  in  eo  ftatu  fem- 
per  negandi.  Unde  videtur  etiam  rctrahaic  fidem, 
non  quidem  negando  veritatem  fiJei,  fed  per  ahum 
contrarium  flatui  fidelitatis,  hoc  eft,  flatui  cteden- 
di  qux  Deus  dixerit.  Quod  explicari  potift  retor- 
quendo exemplum  amicitix  in  contrarium  addu- 
ftum.  Dupliciter  enim  poteft  retrahari  amicitia. 

Trimo  per  actum  omnino  contrarium,  volendo  ma- 
lum illi , cui  prius  volebas  bonum  : d 1 hxc  eft  ini- 
micitia omnino  politiva.  Secundi  poteft  retractari 
nolendo  ampliis  amare  , nec  velle  bonum  illius, 
quem  antea  diligebas  , dc  retrahatur  ftatus  amici- 
tix : non  enim  eft  in  ftatu  amicitix  mcx  ille  , qui 
non  eft  paratus  habitualitcr  ad  volendum  mihi  bo- 
num debitum.  Sic  ergo  ftatus  fidelitatis  retraha- 
tur fufticicntcr,  quando  aliquis  habitualiter  para- 
tus eft  nunquam  fidem  adhibere  dihis  alterius, 
ideo  per  hanc  retrahationem  graviter  culpabi- 
lem expelli  poteft  fides,  qux  manete  non  poteft  fine 
ftatu  fidelitatis. 

Petes , quomodo  tunc  peccatum  hoc  infidelica-*  j q * 
tis  confuromatur  in  intellehu  l videtur  enim  con-  p 
fumtmri  in  voluntate  illa  nunquam  credendi,  cum 
nihil  fidei  contrarium  in  intellehu  ponatur.  Rei-  ■ .cmoa» 
pon  Ico,  quidquid  fit, an  infidelitas  aliquando  poflit  ‘enfmmme- 
confummari  involuntate, de  quo  infra.dtfp.fequenii  '"'iniatob 
agendum  erit,  quando  agemus  de  infidelitate  , pec-  lat 
catum  hoc  conlummari  etiam  in  intellehu  per  fub- 
fcqucntcm  negationem  aftcnfus  fidei,  qux  prout  di- 
manans b voluntate  illa  non  credendi , appellatur 
infidelitas.  Solum  pollet  ellc  difficultas  , quod  ha- 
bitus fidei  expelli  debet  antequam  negatio  illa 
diuturna  aftcnfus  ponatur  in  intellehu  , nempe  fta- 
tim  ac  homo  fc  in  illa  difpofitione  per  flabilem 
voluntatem  conftituit  ^ nam  jam  tunc  ccnfcrur  rc- 
trahatus  ftatus  fiJelitatis,  dc  lu  mu  politus  in  ftatu 
infidelitatis  fupri  explicato.  Au  hoc  tamen  tcfpon- 
deri  poteft  cx  iis  , qux  diximus  difp.  16.  feO.  a. 
nempe  in  fementia  ponente  , infundi  habitum  fidei 
aliquando  adultis  ante  habitum  ch  ititatis,  ubi  pri- 
mum difpoi.it  fc  bomo  per  ahum  fidei,  confcqucn- 
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ter  dicendum  cfle, prout  aliqui  e*  aufloribus  illius 
fententiz  concedunt , ad  infufioneru  habitus  fidei 
non  expc&ari  ipfum  fidei  alTenfum  intelle&ualcm* 
fed  polita  pia  affidionc  . Sc  voluntate  abfoluta  , Sc 
«dicaci  credendi  , qua  efficaciter  imperatur  eflen- 
fus  . infundi  habitum  fidei  > i quo  eliciatur  ipfc 
alienfus  inteltc&ualis  j illa  enim  voluntas  fufficieii- 
ter  difponit  hominem  ad  infufionem  habitus  , cum 
illa  folum  voiumas  fit  hnntfb  , & libera  forni  ali- 
ter. Sic  ergo  e contra  dicendum  cft  , quando  ex- 
pellitor habitus  fidei  ob  prccaium  infidclitatis.non 
cxpeltari  ad  expulfionem  habitus  ipfum  diilenfum 
intellectualem,  fed  polita  voluntate  efficaci  dillcn- 
tiendi  expelli  habitum  , quia  illa  fola  voluntas  cft 
formalitet  libera  , Sc  turpis  , & per  illam  retraha- 
tur fufficienter  fides  prxierita , Sc  ftatus  fidelitatis. 
Sic  ergo  incafu  nollro  dici  poteft  , polita  illa  vo- 
luntate efficaci  nunquam  amplius  credendi  . ftatim 
expelli  habitum  fidei , quia  illa  voluntas  cft  forma- 
litcr  turpis  , Sc  libera  » i qua  negatio  allcnfus  fub- 
fcquuta  denominatur  extrinfecc  libera  , & inho- 
nefta  , Sc  per  illam  voluntatem  retrahatur  fufficien- 
fer  fidelitatis  ftatus  , Sc  conftituitur  homo  in  flatu 
infidelitatis  , feu  indifpofitionis  perpetue  & h bi- 
tualis  ad  credendum.  Addo  denique  , totum  hunc 
cafum  videri  magis  mcraphyficum,  qukm  moralem. 
Nunquam  enim  fortafsc  confinget  , quod  homo 
decernar  efficaciter  nunquam  amplias  fidei  dohri- 
. nam  credere,  Ac'  non  moveatur  a facultatibus,  Sc  ar- 
gumentis intrinfccis  contra  ipfam  fidei  veritatem, 
ied  folum  i motivis  exttinfecis.  Hzc  enim  motiva 
cxtrinfeca  folum  movete  folcnt  ad  non  oftendenda 
exterius  figna  fidei  , feu  ad  fidem  exterius  negan- 
dam , cum  fides  exterius  retenta  nihil  noceat  com- 
modis ,&  lucris  cxtrinfecis , fi  maneat  omnino  oc- 
culta. Im6  nunquam  fortafsc  , aut  vix  unquain 
continget , quod  homo  habeat  ejufmodi  volunta- 
tem efficacem  nunquam  amplius  credendi  dodri- 
nnm  fidei,  & nonhibeat  aliquem  ahum  iqtellchus 
contrarium  fidei, quo  vel  neget  aliquem  articulum, 
vel  ccne  pofitive  dubitet  de  illo  , Sc  judicet  illius 
inccrtitudincm,  Ac  coutingcniiatn  i quod  judicum 
contrarium  efl  fidei,  ut  fupra  diximus : Sc  ide&  for- 
t *f»c  Dohores  dc  his  eventibus  mctaphyficis  , Sc 
in  fjho  non  ponendis  parum  curarunt. 

104.  Ultimi  principaliter  dubitari  poteft  , an  habitus 
A»  hrirm  fidei  expellatur  folo  peccato  hzrefis  faltem  interna*, 
fdn  *xpl-  an  etiam  aliis  peccatis  infidelitatis  przter  hxrefim. 

H°c  dubium  propono  propter  H irtadum  , qui 
nfafiUni  ^ funponit , folim  propter  peccatum  hzrcfis 
jnn4|«  expelli  habitum  fidei.  Sic  loquitur  difput.6o.ft£l.i. 
tutmahu  $.1  x.  ubi  dicit , fola  hzrefi  fidem  amitti , que  exi- 
piet  mu-  pjt  ncCeftariA  in  diftentiente  pertinaciam  contra  au- 
ggg  hotitatcm  Ecclcfiz  t ScfeQ.i.  fi.ji.  dicit,  cum  qui 
nfim.  negat  revelationem  publicam  in  miraculo  confir- 
m.itam,  die  infidelem  peccato  habituali  , Sc  ahuali 
contra  fidem,  & tamen  fidem  non  amittere  , ni  fi  fit 
pfrtinax  contra  Ecclcfiam.  Et  $.  5 6.  dicit , Deum 
flatu  ille  foloi  harretiens  privatione  fidei  punire,  Sc 
4.69.  dicit , converti  ad  invicem  haereticum,  Sc  ca- 
rentem fide  , quia  nec  fides  amittitur  , ni  ii  per  hae- 
refim  , nec  hzrefis  admittitur  fine  amiffionc  fidei. 
Quod  idem  repetit  difp.  8a.  4 41.  & poftea  $.  45. 
dicit  , eutnqui  pertinaciter  negatet  aliquid  conteu- 
tum  in  facra  Scriptura,  effe  quidem  incredulum,  Sc 
graviter  peccaturum  contra  fidem  , non  efTe  tamen 
hzreticum  fi  ei  non  occurreret , nec  oppofica  fuif- 
fet  auhoritas  Ecclcfiz  , atque  ideo  non  aroifturum 
habitam  fidei  inffifum. 

1 05.  Hxc  dohrina  fingularis  mihi  vifa  cft  , Sc  contra 
id  quod  alii  communiter  fupponunt , quod  fcili- 
cct  fides  infufa  amittatur  quolibet  peccato  mortali* 
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quod  fit  proprii  peccatum  infidelitatis. Ita  exprefsi 
docet  Suatcc  in  prafenti  , difp.  7 .fe&.  4*  num.  9.  ubi 
rcjcha  quoad  hoc  differentia  inter  illa,  quz  ab  Ec- 
clefia,vel  alio  quocumque  modo  proponuntur  cre- 
dcnda.concludit  his  verbis  : Et  ideo  quacunque ratio- 
ne  aliquis  nolit  credere  aliquid fufficienter propofitum,ut 
ditium  a Deo,  ineptus  redditur  ad  credendum  , ideoqui 
habitum  fidei  amittit.  Ubi  licit  rctulirtet  tacito  no- 
mine aliquos  limitantes  repugnantiam  fidei  infufic 
cum  a&n  incredulitatis  ad  fidem  infulam,  que  pro- 
xime nititur  in  au&oritacc  Ecclcfiz  , Sc  in  margi- 
ne afferatur  Salas  in  l.i.traft.i  ydifp.xfeS.x  j.n.iftj. 
Sed  tamen  Salas  eo  loco  non  leniit  cum  Hurtado* 
im&  loquitur  exprefscde  hzretico  , de  quo  foltlm 
dicit  , quod fi  Deus  non  negaret  heretico  auxilium  fu- 
pematurale  t pojfet  Credere  unum  articulum  fide  fuper- 
uaturali  , diffentiendo  alteri  : quia  licii  htrefis  ex  na- 
tura fua  , feu  phy  fici  toUat  regulam  fidei  ,fiilket  divi- 
nam revelationem  , quoad  ufwn  credendi  propter  illam 
articulum  in  quo  trrat ; tamen  non  tollit  eam  phyfice, 
fed  tantum  ruor  a Ut  er  erga  alios , & ita  hiteiicus  poteft 
de  potentia  abfoluta  credere  fide  divina  unum  articu- 
lum , diffentiendo  fimul  atteri.  Ubi  loquitur  foltlm 
de  potentia  abfoluta  , Sc  non  dicit  de  faho  ede  ha- 
bitum fidei  in  co,  qui  peccat  diflcntiendo  alicui  ar- 
ticulo , etiam  non  propoftta  Ecclcfiz  auhoritate. 
Eandem  dohrinam  tradidit  idem  Suarez  infra, 
difp.  16.  fieft.  t.  num.  1.  ubi  cxprcfse  ponit  hanc  re- 
gulam univcrfalcm  , ut  illud  fit  folum  peccatum 
infidelitatis  , quod  fidero  infulam  ab  homine  ex- 
cludit , Sc  nullum  aliud.  C&m  ergo  etiam  fcclufa 
Ecclcfiz  auhoritate  , quam  aliquis  invincibiliter 
ignoret , poffir  ede  peccatum  infidelitatis  , ficut  Sc 
poteft  ede  fides ; poterit  etiam  excludi  , Sc  deperdi 
habitus  fidei  infiifz.  Eodem  modo  loquitur  Co- 
ninch  difp.  iS.  dub.  j.  ubi  cixm  num.  1C.  inter  pec- 
cara  infidelitatis  , quibus  fidei  habitus  expellitur* 
pofuidet  primo  loco  , quando  quis  credit  aliquem  ar- 
ticulum fidei  ejfe  falfum  , quem  fcit  a Catholicis  credi , 
aut  qui  alias  ti  fufficienter  efi  pr opificus  , ut  poffir  eum 
vera  fide  credere  $ quod  fatis  verificarur  de  objc&o 
illo  fide  credito,  etiam  fine  attentione  ad  propofi* 
tioncin  Ecclcfiz:  poftea  num. jj.  dicit , hos  omnes 
a&us  direflt  pugnare  cum  vero  a£lu  fidei  , non  folum 
circa  idem  oljeUum  ,fd  etiam  circa  omnia  credenda, 
reddendo  eum  , qui  eos  elicit  , omnino  inhabilem  ad  ve- 
rum aOum  fidei  eliciendum , quandiu  illis  erroribus 
adharrt.  £Jnia  nimirum  direlle  tollunt  voluntatem  in - 
tigri  , & abfotute  fubjiciendi  intelleOum  prima  ver  1. 
tati.Stc.  Sc  clarius  difp.  i7.  dub.  dicit, non 

pode  line  abfurdo  concedi , quoJ  negam  cum  pec- 
cato gravi  id  quod  libi  privata  revela  ione  propo- 
nitui  cum  obligatione  credendi , poffit  crcd.ic  fide 
divina  articulos  ab  Ecclefia  propofitos  , Sc  retinere 
ad  hoc  habitum  fidei.  Quod  idem  alii  omnes  fup- 
poncre  videntur. 

Et  quidem  videtur  id  clar£  defumprum  fu  i (Te  ex 
verbis  Tridentini  frjfi  (.  cap.  1 j.  f*pc  adduhis  , ubi 
tiicttur  infidelitate  fola  , & non  aliis  peccatis  fidem 
deperdi  :non  dicit , peccatis  contra  fidem  deperdi 
fidem  j quia  multipliciter  peccatur  contra  fidem 
abfque  jahura  habitus  infufi  , ur  fi  quii  metu  mor- 
tis verbis  folum,  Sc  non  corde  fidem  neget,  fi  alios 
ad  hzrefim  inducar , cucn  tamen  ipfe  h creticus  non 
fit,  fi  non  eliciat  a&um  fidei  eo  tempore  , quo  de- 
bebat, & aliis  ejufmodi  peccatis.  Sed  neque  etiam 
dixit  hxrefi  perdi  fidem  , Ac  non  aliis  peccatis  , fed 
peccato  infidelitatis  , quod  lati&s  patet  qn^m  hz- 
refis , Sc  miniis  late  , quim  peccata  contra  fidem. 
Cikm  ergo  poffinr  e fle  alia  vera  Sc  propria  peccata 
infidelitatis  przter  hzrefim  , Sc  ille  qui  negaret 
fidei  articulem  fibi  fufficienter  p.ropofitum  , pecca- 
ret 
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rei  peccato  infi  leUtatit » licec  audoritatis  Eccle- 
Ii*  non  mcroimllct , confequens  eft  , ut  iis  etiam 
peccatis  fides  amitti  drbrat.  Qui  communis  fenfus 
confirmari  rurfus  potefl  ex  diviltone  communi  in- 
fidelitatis in  Paganifmum  , ] id.iilmum  , Sc  here- 
(im,  quz  iive  fint  fpccies  crtentialiter  diverfz  ,five 
foliim  accidenialiter,  omnes  conveniunt,  quod  ille 
fini  proprie  infidelitatis  peccata  , & quod  nomine 
hartfis  non  inrellig<ntur  alie  dux  , fcd  fint  ad  in- 
vicem conJiftindz.Agnofcunt  ergo  aliud  peccatum 
proprium  infidelitatis  prarrer  hziefim , Sc  per  con- 
fequens nonfola  hxeli  amittitur  habitirs  fidei , fcd 
quolibet  alio  peccato  , quod  fit  proprie  peccatum 
infidelitatis. 

Rcfpondebir  aliquis  ex  eodem  Huttado  diUa 
difp. 8 1.  $.8 j.  peccatum  illud  ejus  » qui  negat  arti- 
culum tn  Scriptura  revelatum , & miraculis  etiam 
ita  confirmatum  , ut  faciat  evidentiam  credibi lita- 
tis, dum  tamen  de  EccLfix  audoritate  non  agitur} 
peccatum,  inquam,  hoc  erte  quidem  incredulitatem 
mortalem  , non  tamen  cfle  abfolutc  , Sc  fimplicitet 
infidelitate!^,  fcd  foliim  fecundum  quid.  Unde  re- 
fponderi  poterit  rutfus  ad  Tridentini  verba,  ibi  fo- 
iim  cfTe  fermonem  de  peccato,  quod  fit  infidelitatis 
(impliciter, & abfolutt,  quo  femper  amittitur  fides} 
non  ver6de  infidelitate  fecundum  quid.  Hac  ta- 
men rcfponfio  impugnari  poteft  pritn6  ad  homi- 
nem ; nam  omnis  ille  , qui  negat  id,  quod  catho- 
lici credi  debet  ,e(l  procul  dubio  infidelis  : alio- 
quin  porter  clfe  fidelis,  Sc  non  Catholicus  } fcd  qui 
negaret  articulum  fidei  propofitum  furticienter  Sc 
miraculis  confirmatum  , etiam  non  propofita  au- 
doricate  Ecclefiz  , negaret  aliquid  , quod  catho- 
lici deberet  credere  :ergo  non  crtet  fidelis,  fed  in- 
fidelis. Minor  confiat  ez  eodem  Hurtado , qui 
d:Jp.6o.  $.71.  exprefsi  docet , miracula  fola , prx- 
fcindendq  ab  audoritate  Ecclefiz,  fufliccre  ad  ex- 
torquendam artenfum  fidei  Catholicx  : quod  pro- 
bat ez  eo,  quod  Chrifius  accufavit  Judxornm  infi- 
dclitaiem,  qu6  I non  crediderint  tot  miraculis  vifis; 
Sc  Joann.s  meritb  admiratur  pertinacem  Judxo- 
ruro  incredulitatem  , qui  non  credebant  in  Chri- 
fium  poft  tot  figna  , quz  f.  cerat  coram  eis.  Nico- 
dcmu*  etiam  /0«".  j.  credidit  in  Chrifium  , quia 
nifi  crtet  1 Deo,  non  pollet  ficcre  figna  , quz  facie- 
bat. Cujus  Nicodemi  fidem  nemo  poteft  dubitare, 
quod  fuerit  Catholica  , maxime  cum  Augufiinus 
traQ.  11. in  Juannem  dicar,  eam  fidem  fuirte,  qualis 
eft  in  catechumenis  petentibus  baprifmum  ; ergo 
miracula  furticiunt  ad  extorquendum  artenfum 
fidei  Catholicz.  Et  quidem  Aportoli  non  audori- 
tate  humanz  Ecclefiz  , fed  miraculis  , Si  portentis 
domuerunt  otbem,  qui  illorum  prxdicatione  chri- 
ftianus  eft  fodis.  Hxc  omnia  Hurt.idus  ibi,  cura 
quibus  non  video  , quomodo  ftare  portit,  quod  ne- 
getur crtevere»  & proprie  peccatum  infidelitatis, 
quanJo  negatur  articulus  fidei  miraculis  confiima- 
tus  , & furticienter  propofitus  ad  obligationem 
gravem  credendi , duro  tamen  Ecclefiz  andoritaa 
non  fuerit  ptoduda.  Addere  portit  mus  , diftindio- 
nem  illam  incredulitatis  gravis,  Sc  infidelitatis  non 
videri  faris  ad  mentem  Chrifti  Domini  , qui  Tho- 
mz  Apoftolo  non  credenti  ejus  refurredionera 
dixit,  nolo  ejfe  incredulus , fed  fidelis  j ubi  aperte  op- 
pofuit  incredulitatem  fidelitati  , pro  eodeiu  omni- 
no accipiens  iucredulum  Sc  infidelem  , qui  fideli 
opponitor. 

SeeundA  , peccari  etiam  viderur  in  eadem  refpon- 
fione  , quaternis  in  ea  videtur  peti  principium, 
ducn  inde  probat , eos  non  erte  vocandos  abfolut£ 
infideles , quia  non  carent  fide  infufa.  Nos  enim 
contendimus,  carere  fide  infufa,  quia  veri  funt  in- 


fideles, Sc  omnis  infiJelis  caret  fide  infufa.  Tu  ne- 
gas, erte  infideles,  quia  non  carent  fide  infufa,  cum 
tamen  argumenta  i te  adduda  ad  fumtuum  pro- 
bent, non  erte  hxreticos  , quandiu  non  funt  perti- 
tinaces  contra  Ecclefiz  audofitatem  : quod  vcid 
non  fint  infideles, nullo  modo  probati  poteft. 

Tertio,  quis  dicat  incredulitatem  primorum  pa-  I O J 
rentuin,  fi  vere  , ut  aliqui  volunt,  peccarunt  contra 
fidem,  fuilFc  dirtenfum  ab  audoritate  Ecclefiz  ? Sc 
tamen  omnes , qui  dicunt  eos  , vel  alterum  eorum 
pcccalle  contra  hdem,  f.  temur  commi  firte  verum.tic 
proprium  peccatum  infidelitatis  , Sc  amifilFe  habi- 
tum fidei  infufx  , ut  videti  poteft  late  apud  Suaicz 
de  opere  fex  diert.m  , lih.  4.  cap,  1.  & 4.  Noc  etiam, 
Abraham,  Moyfes  , Sc  alii,  fi  non  cicdidiilem  ca, 
quz  Deus  illis  revelabat  , infidelitatis  peccatum 
commififtcni  , Sc  perdidirtent  fidem,  quanvia  nihil 
corunt  ab  Ecclefia  acccpilleot  : non  ergo  allegati 
debet  infidelitas  , vel  anylfio  fidei  ad  iolain  incre- 
dulitatem cumditlcnfu  i communi  fcnfu  Ecclefiz. 

Nec  loca  aliqua  Auguftini , Sc  Innocenti» , qu* 
Hurtadus  affert , id  probant  } loquuntur  enim  de 
hxrcfi  , ad  quam  illa  conditio  requiritur , ut  vide- 
bimus infri  agentes  d c hxrcfi  : vel  de  eo  , qui  fine 
pertinacia  errat , fed  paratus  eft  corrigi  , & ideo  4 
peccato  gravi  fzpi  excufatur.  Solum  portet  obftare 
S.  Thom.  cudi!,  j.art. $.  ubi  in  principio  atticuli,  Sc 
in  corpore  foliim  mentionem  facit  de  hzrctico,  in 
quo  dicit  non  polle  manere  veram' fidem  informem, 
de  aliis  articulis,  quos  credit.  Sed  vere  S.Tbomai 
dodrinam  generalem  tradit  dc  omnibus, qui  negant 
aliquem  articulum  } Sc  licet  aliquando  exempli 
grani  nominet  hxreticuro  , fcd  tamen  alibi  dodri- 
nam  generalem  rradir  omnibus  negantibus  aliquid 
fidei,  ut  in  a.  & in  j.  argumento,  & in  argumento  Sed 
contrd  : nominat  autem  f»pc  hireticum  , quia  ciim 
quzftio  fit  ibi  de  credente  omnes  articulos , & uc- 
ante  unum  folum  , Sc  hic  communiter  li  quendo 
t hxreticus,  quxftionem,  Sc  dodrinam  applicat  ad 
hxreticum. Cxterum  in  ipfo  articuli  titulo  nulla  fit 
mentio  de  hzrctico,  fed  dc  di  feredente  unum  arti- 
culum , Sc  credente  alios  , quia  nimirum  quzftio 
generalis  erat  de  omni  negante  cum  peccato  infide- 
litatis unum  folum  aiticulum,qucmodocunque  il- 
lum negatet. 

jin  ablato  habttu  fidei  , auferatur  etiam 
fisnul  habitus  'ihtologtx. 

De  hoc  pun&o  late  hic  dicendum  effet , nifi  di*  1 
ftum  jam  foirtet  Cupra,  difp.  t.feQ.i).  przfertim  $ 7. 
ubi  de  habitu  Theologi*  diximus,  quomodo  diltin- 
guarur  ab  hibitu  fidei , Sc  an  fupra  habitum  fidei 
addat  aliquem  alium  habitum  infufum  : Sc  in  uni- 
verfum  diximus,  neutrum  manere  in  hzrctico , fed 
folum  habitum  acquifitum  , qui  in  mea  fententia 
funt  folim  fpecics  bene  difpolit*  , & coordinat*. 

Sicut  ergo  hxreticus  non  elicit  aduro  fidet  foper- 
naturalem  circa  alios  articulos  veros  , quos  ctedit} 
ita  nec  elicit  a&us  fupernaturales  Theologi*  circa 
conclufiones  , quas  ex  fidei  principiis  infert , fed 
adus  naturales  , ad  quod  non  indiget  habito  Theo- 
logi* infofo,  quz  omnia  ex  principiis  ibi  late  pro- 
batis facili  colliguntur  , ubi  etiam  Dodorum  fen- 
tentias  retulimus , quz  ibi  videri  portu nt  , St  alia 
omnia,  quz  ad  hoc  dubium  poterant  pertinere : bzc 
dida  line  de  expulfione  habitus  fidei  ob  peccatum 
infidelitati*.  Nunc  videndum  reftat  de  repugnan- 
tia adus  fidei  circa  unum  articulum  in  co,  qui  ertac 
culpabiliter  circa  alium,  de  quo/rff./^wm*. 
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Virum  mune  at  nilus  fidti  in  eo  , qui  fcienter 
negat  aliam  e\ujiem  fidei  articulum. 

III.  T^lii»  1°  co,  qui /iienter  negat  i nam  de  eo  v qui 
JL/ ignoranter  negat,  eft  diverfa  quxftio  : Sc  qui- 
dem fi  ignorantia  fit  invincibilis  , non  eft  difficul- 
tas, quod  poffic  fimul  alio  aAu  fidei  credere  alios 
articulo?  » illum  enim  alium  ideo  negat  , quia  abf- 
que  ejus  culpa  non  proponitur  ei  fufficientcr  credi- 
bilis. Major  pollet  ede  difficultas  , an  cum  diflenfu 
circa  unum  articulum»  orto  ex  ignorantia  mortali- 
ter culpabili, poflit  ede  a&us  fidei  circa  alium  arti- 
culum i nam  fuppono , peccatum  illud  ede  ejufdem 
fpeciei  curo  peccato  infidelitatis  conimiffo  abfque 
ignorantia,  ut  cum  aliis  dixi  difp.  16.  de  puniteniis, 
ftQ.+num.  191.  Cxtcrum  etiam  eodem  loco,  n.  19  j. 
dr  ftqwnuboii  , dixi  eo  diflenfu  non  perdi  habituro 
fidei , nec  etiam  tolli  quod  circa  alios  articulos 
poflit  exerceri  verus  fidei  aAus » quia  voluntas  re- 
quifiu  ad  a&om  fidei,  eft  foluin  voluntas  cred  ndi 
Deo  , & fu bji ciendi  IntclleAum  auAoritati  divitrx 
propnfitz  fupreino  cultu  , cum  qua  voluntate  po- 
teft (lare  diflenfu*  articuli  nondum  fufficienter  pro- 
pofiti , licet  fimul  etiam  fit  negligentia  culpabilis 
in  inquirenda  revelatione  Dei.  Sicut  licet  peccet 
aliquis  graviter  contra  obligationem  fidei  , expo- 
nendo fe  fine  caufa  fufficicnti  periculo  morali  in- 
cidendi in  hxrefim  , iaterim  tamen  dum  non  inci- 
dit , adhuc  eft  Catholicus  > Sc  credit  fide  infufa 
omnes  fidei  articulos  : fic  etiam  negligentia  culpa- 
bilis citca  notitiam  fidei  ftat  cum  vera  fide  circa 
•Hos  articulos,  quia  illa  non  eft  negatio  fidei , fed 
non  curare  de  inquirenda  veritate  revelationis.  Vi- 
deantur ibi  di&a  , qux  non  eft  occede  hic  iterum  re- 
petere, Sc  que  diximus  fett.  prtcedentijn principio. 
Loquendo  ergo  de  aflenfu  contra  fidei  artico- 
* lum  fcienter  h.bito  , folus  Durandus  >n  3.  di/7.  ij. 
quoji.  $.  dixit  pofle  ede  fi  nui  cum  a&u  fidei  circa 
alios  articulos  » quia  id  videtur  experientia  ceftari 
in  hzreticis  , qui  negantes  aliquos  articulos,  alios 
tamen  firma  fide  retinenr.  Quam  fententiam  omnes 
alii  rejiciunt,  3c  colligi  videtur  cx  Tridenti  no  ditt* 
ft(f.6.c*p  1 j.doccnte.fidcm  amitti  per  peccatum  infi- 
delitatis ! ubi  licet  daremus , non  ede  etiam  Termo- 
nem de  habita, ad  minus  videtur  fatendum,  ede  Ter- 
monem de  altu  fidei : ideoque  Panl.i.adTimoth.  1. 
amidionem  fidei  comparat  naufragio.dicens  • 
dom  repellentes  bonam  conficientium  circo  fidem  naufra- 
gaverunt. Sicut  enim  in  naufragio  omnium  pariter 
bonorum  fic  jaftura  , fic  per  receflum  ab  uno  fidei 
articulo  tota  fides  amittitur  ; & cap.  1 6. de  aliis,  qui 
in  uno  articulo  errabant,  dixit : Si  qms  aliter  dicit , 
fuptrbm  ejlt  nihil/ciens, hoc  eft,  fcientii  fandorum, 
qua:  eft  fides  t non  ergo  retinet  fidem  circa  Cxtcros 
articulos.  Unde  Auguftinus  lib. i.  contra  epiflolam 
Parmcniani,  cap. 7.  dixit  haereticos»  non  re  i pfa, fed 
nomine  ede  Chriftianos,  qui  etiam  videri  poteft  lib , 
de  fide  drfjmbolo,  cap.10*  & q*afl.  1 *•  **  Maub.  & 
alii  Patres , quos  fupri  indicavimus  ad  probandam 
expulfiunem  habitus  fidei  per  hxrefim  : ii  enim 
magis  cxprcfsc  negant  afturo  fidei  io  haeretico, 
quiin  habitum. 

j |,  Tota  difficultas  eft  in  reddenda  ratione  fuffidenti 
hujat  repugnantia:.  Ratio  communis  ede  folet, 
quia  qui  negat  verum  articulum  fcienter  , eo  ipfo 
negat  infallibilem  connexionem  tcftimonii  divini 
cum  veritate  objedi  tergo  non  poteft  credere  atios 
articulos  per  fidem  ; fides  enim  credit  propter  in- 
fallibile» connexionem  , quam  profitetur  cfle  in 
Card,  de  Logo  dt  Virtute  Fidri  divine. 
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teftimonio  divino  cum  objedo  revelaro  tergo  ille 
non  credit  alios  articulos  propter  fidei  rootivum» 
fed  propter  alias  rationes  fibi  congruentes. 

Sed  contra  hanc  rationem  objicitur  , quia  po- 
teft aliquis  profiteri  infallibilitatero  divini  teftimo- 
nli , Sc  tamen  non  credere  veritatem  Euchariftix. 
quia  non  credit  hoc  effit  i»  Deo  revelatum  , fed  ab 
Ecdefia  confi&um.  Poteft  autem  credere  Trinita- 
tem , quia  credit  efle  a Deo  revelatam  t ergo  poteft 
errare  circa  unum  articulum  » abfque  eo  auod  ne- 
get infallibilitatem  divini  tcftimonii.  Refpondenc 
communiter , eo  ipfo,  quod  aliquis  contemnat  au- 
Aoritatem  Ecclefix  proponentis  Euchariftiam,non 
pofTe  credere  Trinitatem  per  fidem  j quia  feclufa 
auAoritate  Ecclefix  in  proponendis  articulis  , non 
habet  regulam,  & motiva fufficientia  ad  prudenter 
credendam  Trinitatem  1 ergo  eo  ipfo  non  poteft 
habere  t&us  fidei  circa  Ttinitatem  ; poterit  quidem 
credere  Trinitatem  duAus  aliis  motivis  inferiori- 
bus , non  carneo  iis,  qux  fufficiant  ad  generandum 
adum  fidei. 

Cxtertkro  hxc  folutio  non  ftat  com  iis  , que  di-  I 1 4. 
ximus  difip.  1 ,fe&.  1 a.  ubi  vidimus , non  requiri  et 
natura  rei  ad  adum  fidei  , quod  objedurn  creden- 
dum proponatur  fpritks  per  Ecclefiaro , vel  nomine 
Ecclefix  \ fed  pode  aliquem  abfque  ulla  notitia  Ec- 
clefix habere  aliunde  motiva  fufficientiffima  ad 
prudenter  credendum.  Ponamus  ergo  hxrcticum 
contemnentem  au&oritatcm  Ecclefix  , Sc  nolentem 
allici  eo  motivo  ad  credendam  Euchanftiam  3 po- 
teft tamen  aliunde  videre  tot  miracula  , Sc  habere 
talia  motiva  pro  veritate  Trinitatis  , ut  etiamfi  non 
utatur  audotitate  Ecclefix,  poflit  prudenter  crede- 
re Trinitatem  t ergo  poteft  habere  adum  fidei  circa 
Trinitatem  .licet  erret  circa  Euchaiiftiam. 

Dices,  audoritatem  Ecclefix  tantam  ede,  Sc  tan-  I IJ. 
ti  ponderis  apud  cordatum  hominem  , ut  non  pofi 
fine  aliunde  fuppetere  tanta  motiva  ad  credendum 
aliquem  articulum,  cum  quibus  fi  homo  yulc  pru- 
denter procedere  , non  debeat  pri&s  inquirere  quid 
fentiat  Ecdefia  de  illo  atticulo:quod  fi  inconfulta 
Ecdefia  velit  credere  , non  credit  prudenter.  Sic 
enim  videmui.dodiflimum  quemque  non  prt&s  ali- 
quid credere  fide  Chriftiana, quantumvis  revelatum 
dicatur,  Sc  miraculis  confirmatum,  nifi  viderit  eain 
revelationem  ab  Ecdefia  recipi,  Sc  approbari ; ergo 
ille  qui  fpernit  Ecclefix  audoritatem  , non  poteft 
fide  divina  credere  alios  articulos- 

Sed  contra  hoc  iterum  eft  , quia  in  primis  poteft 
aliquis  habere  internam , Sc  privatam  revelationem 
ob  (curam  ali  cujus  veritatis  , de  cujus  credibilitatt 
habeat  evidentiam  , ut  diximus  JeO.  1.  habuifle  An- 
gelum in  via,  St  tunc  pofTct  prudenter  credere  illam 
revelationem  antequam  reciperetur  ab  Eccfefia} 
nam  ut  diximus  difput.i.fetl.  1 1.  habitus  fidei  etiam 
extenditur  ad  privatam  revelationem.  Deinde  pof- 
fet  hxreticos  , qui  contemnit  Ecclefiaro,  habete 
aliunde  fufficientia  motiva  ad  credendam  Trinita- 
tem, St  pro  tunc  non  recordati  Ecclefix , neque 
obligationis  eam  confulendi ; quo  cafu  non  proce- 
deret imprudcnter,credendo  Tunicarem  inconfulta 
Ecdefia  ; ergo  pollet  elicere  ad»ni  fidei  Chriftianx 
circa  royftetium  Trinitatis.  Vide  alia  argmenta 
contra  rationem  illam,  qux  urget  Huttado  difp.  60. 

& fiequentibus. 

Qui  tamen  cum  aliis  fatetur  , non  repugnare  ex  1 !<»• 
conceptu  foo,  feo  ex  natura  rei  alTenfaro  fidei  infu- 
fx  circa  unum  atticulumcum  diflenfu  peccaminofo 
etiam  fcienter  circa  alium  , licte  id  repugnet  de 
fado  ex  decreto  Dei  nolentis  concurrere  coucurfu 
fupernaturali  cum  hxretico  ad  adum  fidei  i con- 
cedit tamen  $.  64  repugnare  ex  concepi*  fao 
N n aflinfura 
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aflcnfom  catholicum  in  revelationem  propofitam 
per  Ecclcfiam  , cum  hxreli  in  revelationem  aliam 
ropofitam  ab  eadem  Ecclefia.  Primam  partem  pro- 
at  impugnando  rationes  repugnantic  ex  natura 
rei , qux  affirri  folent , Sc  quia  revelatio  propofita 
per  Ecclefiam  , Sc  revelatio  alia  non  per  Eccle- 
fiam  , fcd  per  miracula  , Sc  alia  motiva  alicui 
fufficienter  propofita  , funi  cbjt-fta  diftindla  , Sc 
applicata  per  conditiones  diverfas : quare  non  rc- 
p >gn  ibit  ex  natura  rei  alteri  aflentiri  , & alteri 
dillrnr ire.  Secundam  vetb  partem  probat  , quia 
quoties  proponente  Ecclclia  credimus  aliquem 
articulum  , datur  judicium  , quo  firmiter  aflenti- 
mur  , eam  revelationis  applicationem  non  polle 
moraliier  nos  decipere  : fed  nullus  haereticus  po- 
ceft  hoc  judicare  , ciim  ipfe  circa  alium  articulum 
ab  Ecclefia  propofirum  judicer  illam  elTe  decep. 
tam  , vel  decipere  : ergo  nulli  articulo  ab  Ecclefia 
propofito  pote II  fide  aflentiri  motus  Ecclefiae  pro- 
politione. 

•j'  Hxc  lententia  difficilis  femper  mihi  vifa  eft  , fle 
in  primis  non  invenio  fatis  cohxrcntes  ejus  partes. 
Nam  ficut  concedunr , polTc  ex  natura  rei  credi 
fide  divina  aliquid  revelatum  ab  hxretico  , qui  ne- 
g«  altum  articulum  fufficienrer  per  Ecclcfiam  pro- 
pofitum,  eo  quid  dux  revelationes  funr  objcdla  di- 
ftindla , Sc  per  diverfas  conditiones  applicata  j fic 
videtur  , quod  poflent  idem  concedere  de  duobus 
articulis  per  Ecclefiam  propofitis.  Poteft  enim  pec 
te  hercticus  firmiter  credere  revelationem  Dei,  qux 
ei  applicatur  per  miracula,  v.  g.  negando  fimnl  re- 
velationem Dei , qux  ei  applicatur  per  Ecclefiam 
proponentem  : ergo  fimiliter  poteft  acceptare  pro- 
pofitionem  ipfius  Ecclelix  , qux  ci  fit  per  talia  in- 
ftrumema , Sc  non  acceptare  aliam  propofitionem 
Ecclelix  , qux  ei  fit  per  alia  inftrumcnta.  Nam 
ficut  Deus  non  loquitur  nobis  immediate,  commu- 
niter loquendo , fcd  ejus  loquutio  applicatur  no- 
bis per  alia  media,  nempe  per  Ecclefiam  , per  mita- 
cula,  &c.  ira  nec  Ecclefia  proponit  omnibus  imme- 
diate , fed  aliqui  audiunt  Ecclefiam  per  Parochos, 
alii  per  libros  , alii  per  alia  media  : pauci  quippe 
funr  , qui  Ecclcfiam  univerfam  legitime  in  Conci- 
lio generali  congregaram, vel  Pontificem  ex  Cathe- 
dra loquentem  audiant  ; fcd  legunt  libros  , in  qui- 
bas Conciliorum  ad*  habenttur,  vel  Bullas  Ponti- 
ficum, vel  audiunt  Do&orcs  hxc  omnia  referentes. 
Er  quidcm  per  hxc  media  proponitur  communiter 
fufficienter  dodlrina  Ecclcfix, & revelatio  Dei  obli- 
gans ad  fidem  : fi  ergo  per  te  non  repugnat  ex  na- 
tura rei  , quod  quis  acceptet  revelationem  Dei  de 
aliquo  articulo  propofitam  , Sc  confirmatam  mira- 
culis, Sc  rejiciat  revelationem  Dei  de  alio  articulo 
propofirain  per  Ecclcfiam,  quiaillx  dux  revclaiio- 
n®s  applicantur  per  media  diftindla  j cur  repugna- 
bit , quod  recipiat  propofitionem  , Sc  d odiri  nam 
Ecclcfix  de  aliquo  articulo  fibi  applicatam  per  tale 
medium,  v.g.  per  libros, & rejiciat  propofitionem, 
Sc  dodlrinam  Ecclcfix  de  alio  articulo  fibi  applica- 
ram per  famam  , vel  teftimonia  multorum  Dodo- 
rum.  Suppono  autem  , utramque  applicationem 
fuifle  fufficicntem.nec  potuifle  fine  pertinacia  rejici; 
neque  enim  nece  (Te  eft  ad  hxrefim  incurrendam  au- 
direipfam  Ecclefiam  immediate  congregatam  , vel 
Pontificem  ex  Cathedra  definientem.  Sicut  ergo 
per  te  poteft  ex  natura  rei  contingere,  quod  aliquis 
fit  h-ereticus  , Sc  tamen  credat  fide  divina  aliquem 
articulum  fibi  per  miracula  propofitum  , vel  per 
alia  media  independentia  ab  audorirare  Ecclcfix, 
quia  ipfe  non  negat  Deum  efle  veracem  , & ejus  lo- 
qmirioncm  e fle  infallibilem,  fcd  negat  Deum  reve- 
lallcqux  Ecclefia  proponit,  aut  Ecclcfix  audlori- 


tatem  efle  infallibilem  regulam  i%proponendo  : fic 
dicam  ego  , pofle  ex  natura  rei  contingere  , quod 
aliquis  fit  hxreticus  , negando  pertinaciter  qnx  ab 
Ecclefia  definita  funt  , Sc  propofita  in  aliquo  Con- 
cilio , cujus  dodrina  fibi  fufficienter  ptopofita  t ft 
per  Inquifitorcs,vel  Legatos  Papx,  Sc  alios  Dodlo- 
res } Sc  adhuc  firmiter  credar  alium  articulum  fide 
divina,  quem  ab  eadem  Ecclefia  accipit,  Sc  ab  ipfo 
Pontifice  immediate  , quia  ipfe  non  ideo  negat  il- 
lum alium  articulum,  quia  negat  Ecclefiam  e fle  in- 
fallibilem regulam  in  proponendo,  fed  quia  mali, 

Sc  pertinaciter  nega»  propofitionem  Ecclcfix  efle 
fibi  fufficienter  applicatam,  Sc  Ecclcfiam  id  propo- 
fuifle  : quare  cum  applicationes  fintdiverfx,  poteft 
alteram  rejicere  , & alteram  acceptare , confitendo 
femper  au Horitatem  Ecclefix  in  proponenda  dodlri- 
na  fidei.  Unde  non  video  , ut  dixi  , bonam  cohx- 
rentiam  inter  utramque  patrem  illius  fementi*. 

Sed  neque  prima  pats  cjufdcm  fententix  mihi  i j 
unquam  placere  potuit , quod  fcilicet  ex  narura  rei 
non  repugnet  hxrcticum  errantem  pertinaciter  cir- 
ca unum  articulum,  exercere  adlum  fidei  pc  rfcdli  m 
circa  alium  aiticulum  , cujus  revelatio  aliunde  fibi 
fit  applicata, qulm  per  Ecclelix  auAotitatem.  Hoc, 
inquam, non  placet.  Prim&,quia  <ft  contra  commu- 
nem Theologorum  fenfum  , qui  iu  ipfifmct  adlibus 
fidei,  Sc  hxrefis  , etiam  circa  diverfos  articulos  ag- 
nofcunt  repugnantiam  ortam  cx  eorum  obje&is, 
nec  recurrunt  ad  folum  placitum  Dei  negantis  con- 
curfum  hxrerico  ad  iftum  fupcrnaturalem  i imA 
ideo  dicunt  auferri  habitum  ipfum,  quia  eflet  otio- 
fus.co  qu6d  non  retradlata  hxrefi  priori, non  poteft 
fieri  adlus  fidei  circa  aliud  obje&um  , ficut  nonre- 
t radiato  peccato  mortali  , non  poteft  fieri  verus 
adlus  chari tatis  in  ulla  materia. 

Secundo  , contra  eandem  fententiam  ufus  fui  n*m 
olim  hoc  argumento, quia  fi  in  Angulis  adlibus  fidet 
non  contineretur  impliciti  retraaatio  hxrefis  , Sc 
repugnantia  cum  aflcnfu  hxrctico  , fcd  id  folthm 
proveniret  cx  mero  decreto  Dei  nolentis  concurre- 
re cum  hxretico  ad  adlum  fupcrnaturalem  , fcqtie- 
retur,  hxrcticum  toto  eo  tempore  elicere  a dius  fo- 
lum naturales  fidei  circa  articulos  veros,  quos  cre- 
dit } fimiles  tamen  in  objrdlo  formali  Sc  materiali 
adlibus  Catholici,  Sc  in  firma  adhxfione,  Sc  in  ho- 
neftate,  Sc  imperatos  i pia  etiam  affeflione  naturali 
habente  idem  objeftum  formale,  Sc  mateiialc,quo4 
habet  pia  affcdlio  fupernaturalis  in  Catholico, nem- 
pe credere  firiniffime  tale  objcdlum  propter  Dei 
revelantis  au&oritatem,  S<  hoc  propter  honcftatem 
talis  aflenfus.  Confequens  autem  videtur  durum, 
nam  in  peccatore,  licet  non  habeat  habitus  infiiios 
virtutum  moralium,  quoties  tamen  proponitur  ob- 
jedlum  materiale  , Sc  formale  , quod  poffet  termi- 
nare adlum  virtutis  fupcrnaturalem  , Deus  prxfto 
eft  per  auxilium  adlunle  intrinfecum  , vel  exttinfe- 
cum,  ut  fopplcat  dcfcdlom  habitus  infufi  , quo  fieri 
poffit  adi  lis  fupernaturalis  circa  illud  cbje&um, 
ficut  fi  adedet  habitus : fic  enim  de  Ldlo  cxcrcet 
a dius  fupernaturalcs  temperanti* , joflitix , miferi- 
ccrdix, pernitentia, & aliarum  virtutum  moralium; 

Sc  quoties  occurrit  objcdlum  , Sc  occafio  fimiles 
adlus  eliciendi  , non  ft.tt  per  Deum , qui  femper 
paratus  eft  ad  fupplcndum  deftdlurn  habituum 
per  aliquod  auxilium  intrinfecum  , vel  extrinfe- 
cum.  Ratio  autem  I priori  efle  videtur  , quia 
licet  adlus  carum  virtutum  in  ftatu  peccati  non  fine 
meritorii  de  condigno  , funr  tamen  metitorii  de 
congruo  , Sc  ideo  ficut  Deus  ut  audior  naturx 
nunquam  negat  concurfum  ad  adlus  naturales, pofi- 
toobjcdlo,  Sc  aliis  requifitis  ; ira  in  ftatu  vix, ciim 
homo  viator  elevatus  fit  ad  finem  fupcrnaturalem, 
i3  Sc 
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& in  (latu  negotiandi , fc  procurandi  illum  finem* 
nunquam  data  occa  fi  une,  (lar  per  Deum»  fcd  femper 
dat  ex  parte  fua  concurfum  fupcrnaturalcm,  & om- 
nia requifita  , quoties  e(l  oceafio  operandi  adum 
aliquem  proportionatum  ad  falutem.  Sic  ergo  fi 
hxrcticus  poteft  circa  articulos*  quos  credi» , non 
«bftante  hxrcfi  * elicere  aftus  fidei  (upernaturales, 

. fc  piam  affedionem,  & voluntatem  credendi  hone- 
ftam  rupernaturalcm  , qu*  fit  faltcm  meritoria  de 
congruo, & difpofitio  ad  recuperandam  etiam  fidem 
circa  articulum  » quem  male  negat  > non  appare» 
cur  Deus  neget  ei  auxilium  » & concurfum  fuper- 
naturalem  ad  eum  adum  eliciendum  » imo  hoc  vi- 
deretur efle  contra  conditionem,  fc  (latum  viatoris, 
cui  quoties  occurrit  occafio  bene  & utiliter  ope- 
randi, non  debet  Deo  foti  imputari  defedus  opera- 
tionis utilis  , & dari  ei  concurfus  ad  operationem 
folum  nataralcm,  & inutilem. 

Hoc  argumentum  , quo  oliin  ufus  fum  , nefeio 
an  cx  me,  an  ex  alio  , qui  illud  aliter  formaverit, 
pauli  aliter  proponit  , fc  dillolvit  Hurtadus  diR. 
difp.6o,nm.&  t.&  91.  dicens  non  bene  fapere  quod 
in  argumento  fupponitur  , in  haeretico  nullam  ile 
adioncra  honeftam  naruralem  , five  cx  gratia  per 
Chnftjm,  fi vc  cx  beneficio  creationis, imi  infinua- 
ri  ab  arguenre  , omneppus  hxretici  ede  peccatum* 
quod  fal  ii  (limum  eft  , habet  enim  adtones  hone- 
Itas  naturales  : fibi  autem  imputet,  fi  fuo  vitio  non 
lubec  fnpernaturales  , cum  fc  indignum  fecerit  au- 
xilio fupernaturali.  Dixi  fortaftc  cx  alio  defump- 
tum  elle  ab  Hurtado  hoc  argumentati)  tego  enim 
nunquam  negavi, hzrcticum  exercere  aliquos  adus 
naturales  honrftos  * fcd  certe  qui  cx  objedo  , vel 
ex  aliis  circumllantiis  non  portent  e(Tc  fu  per natu - 
rales  , qutf  fu p pono  ex  materia  dc  gratia  , & cx 
fnpradidis  in  hac  materia  , non  fieri  adus  fuperna- 
turales  * nifi  qui  oriamur  ex  fide , vel  fint  fides» 
compreh  ridendo  nomine  fidei  voluntatem  creden- 
di, Sc  judicium  ad  illam  prxreqnifitum.  Quoties  au- 
tem occ  irric  occafio  operandi  adum  honcftutn  qui 
fit  ex  fide,  vel  fides»  Deus  non  denegat  in  (latu  ele- 
vationis concurfum  » fc  auxilium  fupcrnaturale,  ut 
condar  in  peccarore  » qui  fatis  fe  indignum  reddi- 
dit , fc  ide&  privatur  habilibus  infufis  ; & tamen 
non  negatur  ei  podea  , data  occafione,  concurfus* 
fc  auxilium  foperiutunle  ad  hoc»  ut  adus,  quot- 
quot e(fe  poliunt  , fint  fupcrnaturales » & utiles 
ad  falutera. 

III*  Ncc  dicas  , hxreticum  peccafTe  fpecialiter  con- 
tra ipfam  fidem,  quare  dum  hxrcfim  non  retradar, 
cll  magis  fpecialiter  indignus  auxilio  fupernaturali 
in  materia  fidei.  Hoc  enim  ipfum  dici  potiet  de 
peccatore  , qui  peccavit  mortaliter  contra  tempe- 
rantiam, v.  g.in  materia  cadicatis  ; fc  tamen  etiam 
non  retradato  huc  peccato  per  poenitentiam, ad  huc 
occurrente  alia  occafione  in  materia  temperantis» 
vel  caditatis  , habet  auxilium  » fc  concurfum  fu- 
pcrnaturalem  ad  reddendum  rentarioni  , & fx pe 
eam  vincit  adu  fupernaturali.  Quia  nimirum  unus 
adus  intemperantis  non  habet  ex  objedu  » aut 
cx  alio  capite  ex  natura  rei  repugnantiam  cum  alio 
adu  honedo  in  materia  temperantiz.  Si  ergo  nec 
alfenPus  hzreticus  habet  cx  natura  rei  repugnan- 
tiam cum  adu  fidei  circa  alium  articulum,  non  de- 
bet indignitas  ex  peccaro  non  retradato  impedire 
auxilium, fc  concurfum  Dei  ad  adum  fupematura* 
iem  , quo  vincarur  tcncatio  alia  contra  fidem  in 
alia  materia. 

I tl.  Debemus  ergo  invedigare  aliquid  infide,  ra- 
tione cujus  peculiariter  repugnet  didendis  hzre- 
ticus unfus  articuli  cum  adu  perfedo  fidei  circa 
alium  articulum.  Et  quidem  ego  fani  fateot  curo» 
Ctrd.  de  Lufo  de  Virtute  fidei  divine. 
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cui  non  proponitur  fufficienter  audoritas  Ecclefix 
in  propocUndis  rebus  fidei, polle  illam  negare  incul- 
pabiliter ■,  & tamen  adhuc  habere  adus  fidei  chri- 
dianz  eirca  aliqua  ro>ftcria,  pro  quorum  credibili— 
tate  propoiita  funt  ei  fufficienter  alia  motiva.  Imi 
de  fado  verifimile  eft  , apud  hzreticos  exifterc  ali- 
quos parvulos,  vel  rudi  cos  cum  ignorantia  invin- 
cibili audoritatis  Ecclefix  Romanx,  inculpabiliter 
eam  negantes  » quibus  tamen  fufficienter  propofita 
eft  pro  eorum  captu  credibilitas  Trinitatis  , & In- 
carnationis » fc  per  confequens  poliunt  elicere  ve- 
rum adum  fidei  circa  hzc  myftctia.  Addo  tamen* 
eum  qui  culpabiliter  , fc  feienter  errat  circa  unum 
objedum  revelatum  fufficienter  propofitum  , non 
polle  ex  natura  rei  habere  adenfum  fidei  circa  alia. 
Sicut  qui  feienter  agit  contra  Deum  in  materia 
gravi » non  poteft  in  aiia  materia  cx  charitate  ope- 
rari ; nam  ficut  adus  pcrfedz  charitaris  in  qualibet 
materia  continet  implicite  voluntatem  placendi 
Dco,&  non  violandi  ullum  przceprum  grave  ; fic 
omnis  adus  fidei  circa  quemlibet  articulum  conti- 
net fummam  reverentiam  ad  divinum  teflimonium, 
& habet  impliciti  excludere  dillcnfum  ad  omnia 
objeda  , quz  fufficienter  proponuntur  » fc  ut  reve- 
lata, Nafcitur  in  fide  hzc  repugnantia  , ficut  in 
charitate  ex  modo  tendendi  circa  objedum  ; nam 
ficut  charitas  diligit  ex  roto  corde,  & fu  per  omnia 
Deum:  fic  etiam  fides  chtiftiana  credit  luper  om- 
nia , & cx  toto  corde  Deo  , juxta  illud  Ad.  8.  St 
credis  ex  toto  e*rdr,fcc.  Ec  ficut  charitas»  quia  dili- 
git Deum  fuper  omnia,  eo  ipfo  repugnat  etiam  vio- 
lationi prZcepti  in  materia  gravi : fic  etiam  fides» 
quia  credit  Deo  fuper  omnia,eo  ipfo  repugnat  cum 
didenfu  ad  objedum  revelatum  fufficienter  propo- 
fitum. Velle  enim  credere  fuper  omnia  eft  velle 
exhibere  fummam  reverentiam  intelledualcm  divi- 
no teftimonio  j ad  hanc  autem  fummam  reveren- 
tiam fpedat  recipere  divinum  leftimonium  quotief- 
cumque  fufficienter  propofitum  fuetit  ( nunquam 
enim  poteft  refpui  fine  irreverentia : ) ergo  in  quali- 
bet voluntate  credendi  includitur  impliciti  aften- 
fus  ad  alia  omnia  objeda  revelata  fufficienter  pro- 
pofita. Adverte  tamen  , exemplum  diledionis  Dei 
non  efTc  omnind  fimile,  nam  diKdio,  cum  fit  adus 
voluntatis  » poteft  fine  inconveni  mi  extendi  ad 
omnia  quz  propofita  unquam  fuerim  ut  giara  Deo: 
quare  poteft  per  adum  clcemoy  ,x  dic  rc  , V lo 
dare  hoc  propter  D,um,  quem  difigo  f>per  omnia» 
feu  cui  volo  placere  in  omnibus,  quz  mihi  piopok 
fita  fuerint  grata  efle  D ot  unde  hic  -d<.s  fecun- 
dum fe  repugnat  cuilibet  peccato  mortali , non 
enim  poteft  fimul  homo  velle  pLccre  Deo  in  omni- 
bus , fc  dif|  licere  in  aliquo.  At  veii  adus  fidei  in- 
telledualis  non  habit  hanc  repugnantiam  adxqua- 
tam  cum  adu  infidelitatis  przci$£  fc  immediate  ex 
fua  entitate  , fcd  prout  fobcfttti.imimp.rio  pix 
aff  dionis  i nam  aftcnfus  u t lledualis  fecundum  fe 
non  dicit.  Recipio  omnes  revelationes  Dei, quae 
mihi  videbuntur  fufficienter  propofitz  ( jam  enim 
reciperet  implicite  aliquid  f.lfum  j nam  continget 
poftea  aliquid  mihi  videri  fufficienter. proponi  eX 
parte  Dei,  quod  tamen  non  (it  revelatum  i Deo,  fc 
per  confcqucns  hic  adus  etiam  hodiernus  ita  uni- 
verfalis  eilet  falfus.fc  naturalis  ; ) fcd  folimdicir» 
Credo  fuper  omnia  divinum  teftimnnium  fempee 
efi*e  infallibile  ,&  illi  mc  fubmitro  j atque  ideo 
hic  & nunc  illud  recipio  , fc  credo  hoc  niyfterium 
fuper  omnia  propter  ipfius  Dei  audoritattm.  Vo- 
luntas autem  , quz  antecedit  hunc  aflenfum  , quit 
cll  cultus,  feu  voluntas  fubmittendi  fc  intelledui- 
li ter  Deo,  eft  magis  univerfalis.fc eft  voluntas  fub- 
jieiendi  intcllcdum  divine  audoritati  in  omnibus, 
. N n a & 
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Se  ad  hanc  finem  imperat  prxdi&um  affcnfum  cir- 
ca hoc  objefttn  s quare  magis  ad  rem  videtur 
exemplum  gcnuflexionis  Se  latrix  extern*,  qux  cft 
nuta,  Sc  tignum  voluntatis, & fubmiffionis  interne 
erga  Deum , fed  cum  coJcm  diferimine  j nam  fub- 
midto  interna  cft  voluntas  credendi  , Sc  colendi 
Deum  in  omnibus, propter  ejus  fupremam  exccUen- 
tiam  : a&us  vcrA  externus  , licet  ftt  fignum  illius 
voluntatis  univcrfalis  internx  , non  cft  tamen  fub- 
miflio  univcrfalis  extern*  , fed  particularis  in  hac 
occatione  Se  loco } fignificar  tamen  illam  fubmiifio- 
nem  univcrfalem  internam  : ira  affenfus  int.llc&oa- 
liscftgcn  fl  xio  intellcAualis  , qua  in  hoc  myftc- 
rio  colitur  fu  per  omnia  divina  au&oritas  i fignifi- 
cat  tamen  voluntatem  illam  univcrfalem  fubjicicn- 
di  intelle&um  in  omnibus  : quare  all-nlus  fidei, pro- 
ut  fubeft  illi  voluntati, non  poteft  cire  cum  a&u  in- 
fidelitatis» quia  non  poteft  homo  velle  colere  divi- 
nam au&jritarcm  , Se  illi  fubmitti  in  omnibus  , Sc 
fimul  circa  alium  articulum  fufficienter  propoli- 
tum  nolle  illi  fubjici.  Et  in  hoc  fenfu  dicitur  fides 
explicira  circa  unum  articulum  credere  impliciti 
alios , quatenus  feibe  t voluntas  univcrfalis  prxee- 
dir  dc  colendo  divino  reftimonio  in  omnibus  , & 
rurfus  quatenus  ipfcmer  tlTcnfns  profitetur  vera 
tlf*  omnia  qu.tcunqtic  Deas  dicit  , & per  conle- 
q iens  implicite  alTetir  veros  effc  alios  articulos» 
quos  Deus  dicit,  qnicunquc  illi  iinr. 

1 'Dices  , H .creticus  faceret  contra  culcom  divini 
teftimonii.fi  admittens  illud,  negaret  veritatem  re- 
velatam j non  tamen  facit  contra  cultum  negando 
elle  divinum  teftimonium,  quod  ab  Ecclelia  propo- 
nitor i cum  hoc  enim  ftat  admittere  ut  divinum  te- 
ftimonium  » quod  miraculis  , Sc  abis  motivis  com- 
probatur, Sc  credere  propter  illud,  Rcfpondco.con- 
tra  au&otitatem  divinam  ficti  » non  folum  quando 
admifto  teftimonio  Dei » negatur  ci  fides  , fed  etiam 
quoties  ipfum  teftimonium  divinum  fufficieniec 
propofitum  non  adnittitur  ut  tale  : ficui  faceres 
contra  reverentiam  Regis  , non  folum  li  fatendo 
cum  eire  Regem,  eunvfpcrnercs*fed  etiam  fi  irratio* 
nabilitei  n.garcs  cum  cllc  Regem  , cum  prudenter 
illud  dtbes  credere  , Se  ideo  cum  contemneres  ; ad 
cultum  enim  Regis  pertinet  eum  colere  .quoties 
fufficienter  proponitur  ut  Rex.  Ex  quibus  patet 
differentia  fi  lei  ab  aliis  virtutibus  •»  nam  licet  tem- 
perantia potfit  violari, v.g.in  una  materia, Sc  retineri 
circa  alias, non  tamen  fido,'»b  tationem  fupra  poli- 
tam ■,  hxreticus  aurem  articulos,  quos  retinet, non 
credit  per  veram  fidem,  fed  vel  cx  motivis  aliis,vel 
fi  credit  propter  divinum  teftimonium  , non  tamen 
cultu  fuper  omnia  cxh.bito  , prout  fiJcs  Chriftiana 
credit,  ut  di&um  cft. 

1 2.5*  Hanc  fcntentiam.fcu  modum  explicandi  hanc  re- 
pugnantiam , inveni  poftca^nud  Coninch  difp.  18. 
d»b. 4.  w.19.  & ) } ..ubi  hoc  etiam  reducit  ad  volun- 
tatem fubjiciendi  integi  c,  Se  abfolute  intellc&um 
primx  veritati  , prxrcquifitam  ad  alTenfuro  fidei. 
Addit  tamen, in  hxrctico  defeduni  hunc  non  fplum 
fe  habere  ex  parte  voluntatis,  qux  noneft  univctfa* 
lis  , amplc&cns  fobjcdionem  univcrfalem  intclle- 
&ua!cm  erga  divinum  teftimonium  •,  fed  etiam  ha- 
bere fc  cx  parte  imclie&ustqui  deficiente  voluntate 
illa  univerfali , dcfe&uosc  etiam  affentitur  1 non 
enim  credit  illam  ptopofitionem,  Qiquid  D^us  re- 
vel4vit,efl  1 e um,  omnino  gencratim,  fed  cum  ali- 
qua virtuali  iimitatiouc  ad  ea,  qux  fuo  judicio  cre- 
denda probaverit, 

Hxc  tamen  qux  addit  , difficultatem  habent  : Se 
in  primis  non  probo  , quod  hrrencus  non  credat 
propofitionem  illam  univeifalem.^nid^urd  Deus  rt- 
vtUvu,  tjl  verum  : itnA  enim  hoc  firmilfimA  lenct, 


ncc  dubitat  de  infinita  veraci tate  Dei, fed  folAm  ne- 
gat,Deum  hunc  articulum  rcvclaile, circa  uuem  ipfe 
errat.  Ncc  ille  alTeiifus  univerfalis  circa  illam  pro- 
pofitionem pugnat  ullo  modo  ex  parte  obje&i  cum 
ailcnfu  hxrctico  j nam  pagani  etiam  negantes  totam 
fidem  Chriftianam  , fatentur  Dcumeffe  veracem,  Sc 
verum  cllc  quidquid  Deus  revelavit  \ negant  tamen 
dodlcinam  Chriftianx  fidei  effe  i Deo  revelatam. 

Quod  etiam  in  aliis  matetiis  paflim  contingit  \ po- 
teft enim  aliquis  fateri  omnes  Confules  Romanos 
habuille  fupremam  dignitatem  in  Republica,  & ne- 
gare fimul  Ciceronem  habuille  unquam  fnpremam 
dignitatem,  eo  quAd  non  credit,  euro  fuiffe  Confa- 
Icm  : neque  in  illa  univerfali  credita  continetur  Ci- 
cero,ni  fi  fub  conditiouc.fi  fuit  Conful.quan»  con- 
ditionem ipfe  negat.Sic  ergo  in  illa  univctfali^md- 
quid  Drufrevel4t,cji  verum,  licit  contineatur  impli- 
citi myftcrium  Euclutiftix.q  iod  de  fa&o  revelatum 
cft.qui  tamen  negat  eflc  revelatum,  oon  cogitur  cx 
illa  folum  propofitionc  univerfali  ad  credendam 
Euchatiftiam  , ncc  impeditur  ab  c jus  diffcnfu  : non 
cft  ergo  negandus  in  hxreticis  alicuius  illius  propo- 
fn  i unis  univcrfalis,  licet  ob  defi&um  pix  volunta- 
tis fupernaturalis,  quam  hxreticus  non  habet , ille 
aircnlus  non  fit  fupctnaturalis,  fed  naturalis. 

Unde  fecundA  cft  etiam  difficile  invenire  imroe-  j i£, 
diati  ex  parte  affcnfus.quo  hxreticus  credit  royftc- 
rium  vetum,  dcfedlum  aliquem  intrinfecum  in  mo- 
do affentiendi, ratione  cujus  non  pertineat  ad  fidem. 

Nam  alienius  , quo  Catholicus  credit  Trinitatem, 
non  cft  magis  univerfalis  in  ordine  ad  alios  articu- 
los , qnim  Iit  affinius  hxretici  j imperatur  quidem 
in  Catholico  a voluntate  magis  univcrfali.quia  cft 
voluntas  fubjc&ionis  intellectualis  omnimodx,  at- 
que adeo  extendit  fc  ad  acceptandas  omnes  revela- 
tiones Dei  fufficienter  propofitas,  Se  ideo  non  po- 
teft flare  cum  voluntate  negandi  Etuhariftiam  fuf- 
ficienter propofiram.  Cxicrum  ipfcmet  affenfus 
Cath  >lici  citca  Trinitatem  non  h^bet  pro  objtdlo 
rxplicito  , vel  implicito  Ench*riftiam  , nili  fub 
conditione  fi  revelatum  fit  ; quia  voluntas  fub- 
mittens  intclledtnm  omnimode  veracirati  & te- 
ftimonio divino  fufficienter  propofito  , determinat 
quidem  intellcdtum  ad  non  negandam  revelatio- 
nem dc  E ‘cha  iftia  fufficienter  propofmm  ; non 
tamen  determinat  ad  credendam  Euchariftiam, 
quanJiu  revelatio  Euchar ifti.x  non  proponitur,  ncc 
de  ca  cogitatur  , fed  folum  ad  acceptandam  revela- 
tionem de  Trinitate  , dc  qua  tunc  cogitatur.  Ratio 
autem  cft , quia  voluntas  non  poteft  imperare  iutel- 
ledlui  ailenlum  objetti,  nifi  propofito  motivo  for- 
mali affentiendi , cAm  intellc&us  non  poflit  aflen- 
tiri  ,nifi  vel  ex  terminis  appareat  veritas  , vel  pro- 
ponatur medium  , fcu  motivum  affentiendi ; cuift 
ergo  Euchariftia  non  conftct  cx  terminis  , ncc  tunc 
proponatur  medium , feu  revelatio  de  Euchariftia, 
fed  folum  revelatio  de  Trinitstc  , qux  non  poteft 
elfe  medium  ad  credendam  Euchatiftiam  , fed  fo- 
lam  Trinitatem,  confcquens  eft  , ut  voluntas  tunc 
folAm  determinet  intelle&um  Catholici  ad  creden- 
dam Trinitatem  , Se  nullo  modo  ad  credendam  ab- 
folute  Euchariftiam,  ad  quam  nullum  medium,  aut 
motivum  proponitur  •,  & per  confequens  affenfus 
Catholici  circa  Trinitatem  non  cft  magis  univcr- 
falis, quantum  cft  de  fi., nec  ungis  extenditur  cx  fc 
ad  Eucharittia-.n,  quirn  affenfus  hxretici,  neque  it» 
affenfu  hxretici  circ . Trinicaiwn  fecundum  fe  con- 
fiderato  apparet  dcfctftus  in  modo  alfintiendi,ratio- 
ne  cujus  roinAs  extendatur  ad  alios  articulos,  quim 
affenfus  Cath  lici  citca  eandem  Tiinitat«^n.Uttiuf-  * 

que  enim  affenfus  circa  Trinitatem  folAm  cre- 
dit Trinitatem  , propter  infinitam  Dc*  feracitatem, 
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& quia  Deus  revelavit  Trinitatem  , neque  cft  ulla 
difrcrentia  ex  pvrc  objc&i  formalis,  aut  materialis» 
quando  eadem  revelatio  Trinitatis  utrique  propo- 
nitur, & eodem  modo  applicatur , prout  fuppono 
polle  utrique  eodem  modo  aliquando  applicari  , Sc 
id  concedit  ipfe  Coninch , cujus  rationem  nunc 
examinamus. 

Facilius  itaque  rotahxc  repugnantia  reducitur  in 
voluntatem  ipfarn,  k qua  oritur  fidei  alienius  ; qux 
voluntas  debet  clTc  univerfalis,  Sc  affcdfus  erga  cul- 
tum & fubmidionem  tnrelle&oalem  totalem  rcfpe- 
&u  divinae  veracitatis  , quo  affcdu  volumus,  intcl- 
le&um  omnino  credere,  & fubdi  divinx  auAoritati, 
eique  fervire,  Sc  in  ejus  obfequium  captivati  : cujus 
affcftus,&  fubmiffionis,  quia  fidei  alfenfus  cft  nota 
Sc  lignum, ideo  cft  cultus  intelle&ualis  i ipfe  tamen 
alleuiu?  non  habet  eandem  univetfalitatem,  fcd  fo« 
lum  credit  firmiftime  articulum  propolitum  , de 
aliis  articulis  nihil  abfolutc  dicens,  quia  pro  tunc 
non  proponuntur.  Po(Tutnus  tamen  concedere  , in 
ipfomct  allcnfu  fidei  reperiri  intrinfecam  repu- 
gnan  i im  cum  didcnfu  hxretico  alterius  articuli, 
quatenus  adlus  ipfe  fidei  fupcrnaturalis exigit  im- 
perari , & proce  Iere  k piaaffc&ionc  fupematurali, 
quam  diximus  clle  affcdutn  magis  univerfalem  , St 
proprer  uuiverfalitatem  fui  objc&i  repugnare  cum 
voluntate  negandi  alium  articulum  fufficicnter  pro- 
oilttim.  Quare  licet  airenfus  Trinitatis,  v.  g.  non 
abeat  proubje&o  Euchariftiam, habet  tamen  repu- 
nantiain  mediatam  , fed  intrinfecam  cum  didendi 
xretico  circa  Euchariftiam  , quia  petit  ex  natura 
fua  imperari  k voluntate  fupematurali  univerfati, 
excludente  omnem  didenfum  hxrcticum  : formali* 
ter  ver6  & immediati  provenit  hzc  repugnantia  ex 
ipfa  voluntate,  qux  cft  magis  univerfalis  , Sc  com- 
prehendit plura  , quim  aitenfus  intclleftualis  , qui 
verfatur  circa  folam  Trinitatem.  Ad  quod  ponde- 
rari etiam  p.iffunt  verba  illa  Att.  8.  Si  credis  ex  toto 
corde  ; ubi  univerfalitas  in  fide  requifita  magis  po- 
nitur in  corde,  hoc  eft  in  affc&u,  quim  in  menre,fcu 
imclle&u  : in  affe&u  enim, ex  quo  fides  imclleftua- 
lis  oritur,  requiritur  illa  totalius,  St  plenitudo  ex- 
cludens omnem  aflenfum  fidei  contrarium  , quam 
cotalitatem  in  affeltu  hxreticus  non  habet,  quando 
credit  Trinitatem  •,  alioquin  non  haberet  volunta- 
tem negandi  alium  articulum  fufficicnter  propofi- 
tum:  Catholicus  autem  eam  habet, quia  credit  Tri- 
nitarem,  non  qnomodocunque,  fcd  ex  affe&u  capti- 
vandi plene  intclleftum  in  obfequium  divinx  au&o- 
riuiis  , cui  plene  fe  fubmittir  exhibendo  ei  fupre- 
mam  reverentiam, & eam  prxferendo  omnibus  aliis 
motivis,&  argumentis, quotiefeumque  fufficicnter 
propofita  fuerit  ejus  tcftificatio.  Ec  ideo  S.Thomas 
difl*  qiuft.y  mt. j.  probat  hanc  repugnantiam  a&us 
fidei  cum  hxrefi  circa  alium  articulum  exemplo 
charitatis  , quia  ficut  chatitas  , quidquid  propter 
Deum  amat  a&u  perfc&o  , amat  aff:-&u  univerfati, 
quo  nimirum  oftendir.fe  Deum  prxferre  non  folum 
obje&o  contrario  hujus  rei  particularis , quam  hic 
& nunc  amat  proptet  Deum  , fcu  etiam  cuicunque 
rei  contrarix  divino  beneplacito  , & prxcepcoj 
oftendit  enim  fe  diligere  Deum  fuper  omnia:  fic 
Catholicus  quidquid  credit  a&u  fidei  perfero, cre- 
dit ex  affc&u  univerfati  , quo  oftendit  fe  prxferre 
divinum  teftimonium  fufficicnter  propolitum  om- 
nibus aliis  motivis,  Sc  argumentis  contraitis,  atque 
adeo  velle,  quod  intelle&us  data  occafione  id  exe- 
quatur ; St  ideo  ficut  quilibet  aftus  charitatis  per- 
fc<ftx  repugnat  cum  quolibet  peccato  mortali  aqua- 
li proprer  fuam  nniverfalitatem  implicitam,ita  qui- 
libet a&us  fidei  perfe&us  in  Catholico  repugnat 
fura  quolibet  aflenfu  hxretico, propter  fimilcun  uni- 
C*rd.  de  L»io  de  far  tute  fidei  Divines. 


verfalitarem  affc&us  , i quo  procedit.  Alioquin 
fi  fides  non  procedit  ex  tali  affe&u  univerfati , non 
procedit  ex  fisprema  reverentia  erga  divinam  au&o- 
ritatem  : ficut  charitas,licct  vellet  fuper  omnia  pia* 
ccre  Deo  in  materia  caftitatis  foliim , non  oftende- 
ret  affrdum  , & amorem  dignum  Deo  , cum  non 
oftenderet  aflc&um  erga  Deum  femper  omnia  , fcd 
folum  fuper  omnia  , qux  adverfantur  caftitati.  Et 
ficut  religio  non  coleret  Deum  cultu  fupremo  de- 
bito divinx  cxcclleniix,  fi  vellet  genuflexionem  in 
lignum  foliim  fubmiffionis  internx,  qua  vellet  Deo 
cedere, & illi  fubmitti  foliim  in  materia  aliqua  par- 
ticulari, Sc  non  in  omnibus  : fic  etiam  ciim  dixeri- 
mus piam  affedionem  imperantem  fidera,reduci  ad 
vittutem  religionis  , eamque  imitari  in  exhibendo 
cultu  fupremo  iutelle&uali  divinx  vcracitati, opor- 
tet quod  ejus  aff.&us  univerfalis  fic,&  prxferat  di- 
vinum teftimonium  fufficicnter  propolitum  omni- 
bus aliis  argumentis.  Sine  hac  enim  univerfalitate 
non  oftenditur,aut  exhibetur  fupremus  cultus,  quia 
ficut  fupremus  amor  non  oftenditor,nifi  prxferendo 
nni vcrfalitcr  Deum  rebus  omnibus,  per  quem  affe- 
ftum  collocatur  Deus  in  fuprema  cordis  fede  fuper 
extera  omnia  , alioquin  fi  non  eft  fuper  omnia,  non 
eft  in  fupremo  loco  , ita  ut  voluntas  exhibeat  divi- 
nx vcracitati  fupremum  cultum  intelle&uaiern  , de- 
bet aff.du  fuo  collocare  ejus  teftimonium,  quoties 
• fufficicnter  apparuerit,  in  fupremo  loco  intellc&us, 

& velle  quod  prxfcratur  in  quacunque  materia  ex- 
teris omnibus  motivis,&  argumentis  : alioquin  non 
datur  ci  fupremus  locus  (impliciter,  fi  non  prxfer- 
tur  uoiverfalitet  omnibus  , Sc  in  omDibus  materiis, 

C&m  ergo  fides  procedat  ex  fuprema  reverentia 
divinx  veracitatis  , volita  per  voluntatem,  debet 
procedere  ex  affc&u  illo  univerfali  , cum  quo 
non  poteft  e (Te  affc&us  erga  adenfum  hxreticum 
contra  divinum  teftimonium  fufficicnter  propo- 
fitum. 

Contra  hanc  noftram  fenrentiam  multa  congef-  j x S 
fit  P.  Hurtado  diti*  djfp.  60.  $.  8j.  & fcqutmibuj, 
fcd  procedunt  fere  e# principiis  fallis  , & facili 
omnia  didolvuntor.  Primi  objicit  , quia  multi 
docent  , aflenfum  fidei  pode  imperari  ii  voluntate 
naturali  indifferenti , Sc  mala  j Sc  nos  ipfi  concedi- 
mus, pode  aduni  fidei  vitiari  per  imperium  extrin- 
fecum  malum  : ergo  fides  non  pendet  necedarii  ab 
sff.flu  pio  fupernaturali , prsfercme  fidem  exteris 
obje&is.  Quod  etiam  urget  ex  fententia  multo- 
rum , qui  dicunt , ad  aiftum  fidei  fufficere  affc&utn 
naturalem  honeftum  i poteft  enim  talis  affc&us  ho- 
neftus  efle  credendi  aliquid  revelatum  , & miracu- 
lis fufficicnter  confirmatum,  abfque  motivo  Ecclc- 
fix  proponentis  :cum  quo  affcftu  poterit  ede  alia 
voluntas  mala  imperans  difTenfum  articulo  per  Ec- 
clefiam  propofito. 

Refpondetur,  k nobis  non  admitti  fententiamil-  1 19 
lam.quod  fuffiefat  voluntas  mala,  vel  indifferens  ai 
a&um  fidei  fupernaturalcm  : quando  ver6  conctffi- 
mus,  poflea&utn  fidei  vitiari  cxtrinfec&  ex  imperio 
malo,  loquuti  fumus  exprefsc  de  imperio  remoto, 
non  de  proximo  , quod  diximus  debere  ede  hone- 
ftum , & fupernatutale  : nobis  aurem  fufficit  expli- 
care in  noftris  principiis  repugnantiam  aflenfus  Ca- 
tholici cum  hxretico.  Alii  videbunt  quomodo  jux- 
ta fua  principia  id  explicent.  Nec  etiam  admitti- 
mus , fufficere  voluntatem  naturalem  honcftaro  ad 
aftum  fidei  fupcrnaturalem,  fed  diximus  fupri,  de- 
bere ede  voluntatem  fupcrnaturalem.  Cxterum  ii 
etiam  , qui  dicunt  fufficere  voluntatem  naturalem 
honeftam  , non  ideo  tenentur  concedere  , fufficere 
voluntatem  particularem  fine  illo  aff-Au  univer- 
fali i poteft  enim  voluntas  etiam  honefta  naturalis 
N n j habete 
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habere  illam  affi&ura  univerfalem.  Sicut  qui  po- 
nunt «dum  dile&ionis  Dei  naturalem  , ponunt  il. 
lum  ede  dile&ionem  univerfalem  , & fuper  om- 
nia , imA  Ac  legero  ipfam  naturalem  obligare  ad 
hunc  aduro , ii  non  podcr  fieri  alius  a&us  lupcrna- 
luralis  , quo  melius  fatisfiat  prxeepto  diligendi 
Deum  fuper  omnia.  Et  ficut  in  natura  etiam  pura 
ellet  etiam  prxeeptum  colendi  Deum  fupremo  cul- 
tu ,hoc  eft  , fuper  omnia  i qui  cultu*  imperandus, 
6c  volendus  stet  per  voluntatem  naturalem  , fed 
uni  ver  lalero  , ur  condat  cz  di&is  : idem  de  volunta- 
te credendi  dicendum  clFci  , etnroft  voluntas  illa 
concederetur  elfe  naturalis. 

SecundA  arguit  ad  hominem  , quia  licet  eodem 
fidei  habitu  aflentiamor  revelationi  privatx  Ac  pu- 
blicc  , dilfcnfus  tamen  circa  revelationem  privatam 
non  opponitur  cum  allenlu  circa  revelatione*  om- 
nes p.iblicas  : ergoatenfus  circa  revelationes  pu- 
blicas non  procedit  es  voluntate  univerfali  , prx- 
ferente  divinum  tedimonium  omnibus  alii*  , alio- 
quin  non  potet  dare  cum  diflenfu  erga  revelatio- 
nem privatam.  Refpondecur,  hoc  argumentum  non 
ede  contra  me  , nunquam  enim  admifi  , pote  dare 
dtdcnfum  erga  revelationem  privatam  fufficientcr 
propofitam  ad  obligationem  fidei, cum  allenlu  fidei 
erga  revelationes  publicas.  ImA  dixi  eo  diflenfu 
amitti  habitum  fidei  infufx,  quia  ed  proprium  pec- 
catum infidelitatis. 

TertiA  arguit  , quia  ille  qui  male  negat  arti- 
culum fidei  fudicienrer  fibi  propofitum  , Ac  mira- 
culis confirmatum  , non  tamen  cogitando  de  aucto- 
ritate Ecclefix  , licet  peccet  graviter  contra  fidem, 
non  ed  tamen  hzreticus  , fed  retinet  adhuc  fidem 
catholicam  , qui  paratus  ed  credere  omnes  reve- 
lationes propoficas  ab  Ecclefia  : unde  potcd  adhuc 
habere  a&us  fidei  fupernaturalcs  circa  articulos  ab 
Ecclefia  propofiios.  Ii  ergo  a&us  fidei  non  proce- 
dunt ab  illa  voluntate  univerfali  przferente  divi- 
num tedimonium  omnibus  illis  , cum  adhuc  con- 
temnat divinum  tedimonium  fibi  fufficientcr  pro- 
pofitum  , Ac  miraculis  con^natum  , quod  admit- 
tere tenebatur.  Refpondco,  in  hoc  etiam  argumento 
fupponi  falfum  , quod  nimirum  ille  retinear  fidei 
habitum, aut  poffit  fimul  habere  a&us  veros  Ac  per- 
fe&os  fidei  circa  articulos  ab  Ecclefia  propofitos. 
Ille  lane  nondum  ed  hxreticus,quia  nondum  feien- 
tcr  contemnit  Eccl.fix  au&oritatcm  , quod  ad  hx- 
refim  requiritur  j habet  tamen  peccatum  proprium 
infidelitatis,  & cltin  eo  datu,  in  quo  non  potcd  de- 
bito modo  alios  articulos  credere  , quandiu  illud 
aliud  peccatum  aliquo  modo  non  rctra&at , faltem 
implicite, per  affc&um  univerfalem  ad  omnia  divina 
tedimotiia  fibi  propofita  fufficientcr  ad  inducendam 
fidei  obligationem. 

Quarto  arguit  ratione  & priori  $.87.  quia  affin- 
fus  fidei  potcd  imperari  aliquo  affc&u  habente  ob- 
je&um  formale  privatum  , Ac  non  univerfale , v.  g. 
proponitur  alicui  miraculum  , quo  revelatio  con- 
fitmatur  , & confiderat  honedatem  privatam  af- 
fentiendi  propter  miracula:  confiderat  item  turpi- 
tudinem in  dilTcntiendo  hujufmodi  revelationi: 
hic  ergo  vult  credere  propter  honedatem  credendi 
miraculis  , Ac  ut  vitet  turpitudinem  illius  incre- 
dulitatis in  fpecic  : hoc  motivum  non  fe  exten- 
dit ad  credendum  propter  au&oritatcm  Ecclefix, 
hxc  enim  cd  didin&a  propofiiio  diverfam  habens 
honedatem,  contra  quam  committitur  turpitudo 
didin&a  inurbanitatis  , & malx  exidimationis  de 
au&oritatc  totius  Ecclefix.  Hxc  ergo  objc&a  di- 
dm&a  funt , Ac  potcd  alterum  amari,  Ac  alterum 
odio  habet  i : ficut  potcd  aliquis  detedari  fjrtum 
propter  fpecificam  ejus  turpitudinem , qua  detcfta- 


tio  non£c  extendit  ad  homicidium  , aut  intempe- 
rantiam detedandam.  « 

Rcfpondetur  in  primis,  voluntatem  pix  affe&io- 
nis  imperantem  ateofuffi  fidei  non  attendere  ad  ho- 
ntdatem  credendi  miraculis  , vel  propofitioni  Ec- 
clefix , nec  ad  turpitudinem  diffintiendi  miracu- 
lis , vel  inurbanitatis  contra  Ecclcfiam  , fidendo  in 
ipfis  miraculis,  vel  Ecclefia  i fed  folum  ad  honcfta- 
tem  credendi  Deo  , Ac  acceptandi  ejus  tedimonium 
contentum  in  miraculis  ,vel  in  piopofuione  Ecclc- 
fi*  , & ad  turpitudinem  ditentiendi  eidem  teflimo- 
nio  divino  : qtiz  hoiuftas  , & turpitudo  cjufden» 
fpecieird  , live  Deus  inanifcdct  fuam  revelationem 
per  miracula,  five  per  Eecleliam  \ nam  tota  illa 
differentia  cd  materialis  ad  propofitum  , Ac  finem 
movendi , Ac  obligandi  ad  affinium.  Demus  tamen, 
diverfam  efle  honedatem , Ac  turpitudinem  in  affin- 
tiendo,  vel  diffintiendo  divinx  revelationi  hoc,  vel 
illo  di  ver  fo  modo  propofirx,  atque  adeo  polle  ama- 
ri unam  honedatem  non  amata  alia  : dicimus  adhuc, 
voluntatem  imperantem  fidem  chridianatn  perfe- 
&am  non  debete  ita  affici  ad  motivum  illud  fpecia- 
le  , uc  faltem  implicite  non  feratur  etiam  ad  mo- 
tivum utrique commune.  Sicut  chaiitas  nonpoteft 
ex  rootivo  luo  detedari  unam  effenfaro  gravem  Dei 
etiam  propter  turpitudinem  , Ac  gravitatem  majo- 
rem talis  offciifir  , qua  gravius  difplicct  Deo  , quin 
fimul  detedetur  impliciti  omnem  Dei  effinfam  gra- 
vem i quia  fi  cd  a&us  duritatis  , debet  habere  in 
fe  dilc&ioncm  Dei  fuper  omnia  : quare  etiam  dum 
detedatur  hoc  peculiare  peccatum  , detedatur  il- 
lud , quia  fua  | cculiari  malitia  difplicct  graviter, 
vel  gravius  Deo,  quem  diligit  fuper  omnia  j in  quo 
affe&u  dile&ionis  fuper  omnia  continetur  imphcitA 
detedatio  cujndibct  alterius  peccati  gravis.  Sic  fi- 
des , feu  voluntas  imperans  fidem  chridianatn, 
quxeumque  prxaflctint  motiva  , feroper  impetar 
fidem  ad  captivandum  inttlic&um  in  ohfeqiiiom 
divinx  ver.icitatis  , quam  colere  Audet  fupremo 
cultu  intellc&uali , Ac  quz  tali  cultu  fupremo  dig- 
na ed.  Unde  fem;  er  ibi  includitur  affc &us  fupremi 
cultus  intelle&ualis  , qui  eo  ipfoquod  fuprcmu* 
ed  , continet  prxlationcm  divini  ledimonii  fi  ffi- 
cienter  propofiti  fuper  omnia  alia  motiva , & argu- 
menta , alioquin  non  edet  cultus  fupremus,  ut  pro- 
ximi explicatum  ed.  • 

QuintA  arguit  $.S8.  quia  fiaffe&ns  credendi  effit  **>* 
dc  objr&o  univerfali  amplc&cnte  omnes  revelatio- 
ne*  fufficientcr  propoficas, non  podet  cotnponi  cum  ******* 
peccato  gravi  contra  fiJem  cx  ignorantia  culpabili, 
quia  affc&us  ille  excluderet  etiam  voluntatem  cul- 
pabilem omittendi  diligentiam  debitam  in  explo- 
rando , quid  Deus  per  Ecclcfiam  proponat.  Confe- 
quens  autem  ed  comraexperirmiam:  videmus  enim 
fideles  delinquere  graviter  contra  fidem  ex  ignoran- 
tia culpabili, A<  tamen  exercere  a&us  fidei  circa  arti- 
culos alios, quos  non  ignorant.  Rxfpondetur  in  pri- 
mis,non  paucos  propterea  corccdcte  perdi  habitum 
fidei  ab  eo, qui  cum  ignorantia  graviter  culpabili  ne- 
gat aliquem  fidei  articulum.  Probabi!etaroened,non 
perdi , ur  fupri  diximus , quia  nimirum,  licii  id  fit 
peccatum  grave  Contra  virtutem  fidei , non  ed  tamen 
contra  voluntatemillam  univerfalem  fubjicicndi  in- 
telle&um  veracitati  divinx  : ficut  velle  periculum 
peccandi  contra  caditatcm,  non  ed  in  rigore  contra 
voluntatem  univerfalem  caditatis  , licet  fit  contra 
prxeeptum  caditatis  , quando  fine  caufa  gravi  per- 
mittitur ejufroodi  periculum.  Aliud  enim  cd  velle 
caditatcm, aliud  velle  vitare  pericula  eam  amittendi, 
quare poted  dare  univerfalis  voluntas  caditatis  cum 
voluntate  non  vitandi  periculum  contra  ipfam.  Alio- 
qutn  fi  hxc  duo  effint  objc&a  contraria,  fcqueretttt 
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quod  nec  etiam  ex  caufa  valde  gravi  pofTet  aliquis 
permitiore  periculum  prosim  m contra  c.iAitatcm, 
trtinens  voluntatem  caftitatis  fervandx  ; quod  con- 
flat clle  falfum  in  chirurgo  ex  caufa  valde  gravi  tan- 
gente fceminam  ad  eam  curandam  , cum  periculo 
etiam  confcnfus  turpis,  ut  cum  aliis  docet  Thomas 
Saiichez  de  mati  i/non.  diff, 43.  n,6.  ubi  id  pro- 

bat ex  virtute  fidei  , contra  quam  non  peccat  qui 
orni  periculo  etiam  incidendi  in  hxrefim  formalem 
h git  libros  hxrcticorom  fibi  permifTos  ex  caufa  ne- 
c lf.ua  , Se  ex  S.  Thoma  infra  , 17«*/?.  10.  «rf.9.  in 
fine  i0'p6rts , ubi  dicit  , infirmis  in  fide  interdicen- 
dam e fle  communionem  cum  infidelibus  , flante 
p. nculo  probabili  fubverfionis  , nili  neceffiras  ur- 
cat. 1‘utcA  ctgo  ftarc  voluntas  univerfilis  circa  fi- 
tm  cum  voluntate  non  fugiendi  periculum  infide- 
fiatis  etiam  formalis  , nedum  materialis.  Sic  ergo 
A »rc  pote  A univerfilis  illa  voluntas  fubjicierdi  in- 
tcllc&um  fidei  cum  negiigemia  etiam  culpabili  in 
exploranda  revelatione  Dei,  hoc  enim  non  efl , ni  fi 
velle  periculum  infidelitatis  materialis, qux  volun- 
tas non  opponitur  ex  parte  objcfti  cum  illa  alta  vo- 
luntate,licet  fit  graviter  culpabilis  contra  fidem. 

I34.  Pro  complemento  h jus  quxAionis  reftare  fof- 
An  dijf*».  fnnt  duo  dubia.  Primum  cA,  andilfenfus  hxreticus 
fmi  ari*  circa  unum  articulum  , Se  afDnfos  fidei  circa  alium 
*'u-  itj  rt pugnem,  ut  nec  de  potentia  Dei  abfoluta  pof- 
- fint  dio  fimul  in  eodem  homine.  P.Tutrianus  in  pre- 

dti  arfd  fi r,i » ditfiut. 44»  dnb.x.  dicit  , non  pofTe  utrumque 
mtmm  i » a& ,im  cfte  circa  idem  objc&uro  , fed  neque  etiam 
u circa  diverfa  objc&a  propofita  eodem  modo  ab  Ec- 
tZ/hi* D<t  c*e^J-  umcn  tlle  circa  diverfa  objefta  ex  di- 
**  vc'f°  medio  credenda.  P.  Salas , cujus  verba  retu- 
fnftnt  tffi  limus  fc&ionc  prxcedenti , dixit  de  potentia  abfo- 
femulmefi-  luta  id  fieri  pofTe  , fi  Deus  non  negaret  haeretico 
4i  btmm*.  auxilium  fupcrnaturale  j <fuia  dilTcnfus  folum  im- 
pedit aflentum  citca  eundem  articulum  , non  cir- 
ca alios  , qui  adhuc  eredi  pofTe nt  propter  divinam 
revelationem. 

D.ibiun  hoc  magna  ex  parte  PhilofopbtCMlD  eAj 
qu  ire  fnpponoid  , quod  in  Philofophia  dixi  ,nnn 
polTc  etiam  de  potentia  abfoluta  elTc  fimul  in  eodett» 
intellc&u  afTenfum , & dilTnfum  cxplicitum  de  eo- 
dem obje&o  : ficut  nec  in  eadem  voluntate  potcA 
elTe  fimul  volitio  , Si  nolitio  abfoluta  cjufdetn  ob- 
jcdli  , quia  dTc  , Si  non  c(Te  fimul , cA  aliquid  om- 
nino impnfEbilc  ; voluntas  autem  non  potcA  etiam 
divinitus  velle  abfolute  aliquid  impoffibile  , nec 
intellrllus  porefl  etiam  divinitus  |udicare  aliquid 
evidenter  falfum  , quale  cft  rem  efle  , & non  cITe  fi- 
mu|.  Unde  alTcufus  fidei  tSe  difTcnfus  circa  eundem 
arriculum  , non  poliunt  etiam  dc  potentia  abloluta 
cfTe  fimul.  Si  autem  fint  de  diverfis  articulis , rur- 
fus  difiingnendum  cA  ex  fupradiJlis  ; fi  enim  con- 
fiderentur  illi  duoadtus  , prout  fubfunt  voluntati 
imperanti  alienfum  fidei  ex  illo  motivo  univerfali 
fubjiciendi  omninb  intelledlum  divinx  veraci  tari, 
non  poliunt  ilii  duo  adlus  fimul  clle,  quia  ex  pane 
voluntatis  eflct  illa  contradidlio  vittttalis,  quod  fi- 
mul  vellet  inrelledlum  in  omnibus  fubjici  divinx 
veracitati , & ample&i  omnem  Dei  revelationem 
fufficienter  propofitam  illius  articuli , qui  pertina- 
citer negatur.  Polium  tamen  illi  duo  adlus  intelle- 
dlus  confiderari , non  prout  fubfunt  voluntati  illi 
nniverfali , fed  fecundum  fe.  Nam  licet  aflenfus  fi- 
dei fupernaturalis  exigat  ex  natura  fua  procedere  ab 
illa  voluntate  , Sc  pia  affr&ione  univerfali  fupra  ex- 
plicata, non  tamen  repugnat  dc  potentia  abfoluta, 
quod  procedat  folum  k voluntate  particulari  , vel 
etiam  naturali  j & tunc  dicendum  cA  , fi  medium 
fit  diverfum  , nempe  revelationes  illorum  articulo- 
sum fine  divccfx  , non  repugnare  de  potentia  ab- 
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foluta  afTenfum  fidei  circa  unum  articulum  proptec 
ejus  revelationem,  & diftenfum  alterius  articuli, 
negata  etiam  ejus  revelatione.  Sunt  enim  objedka 
materialia  , Sc  formalia  diverfa  , quorum  unum  ne- 
gari poreA  affirmato  altero.  Si  ver&  medium  , fcu 
revelatio  utriufque  articuli  fit  otrninb  eadem,  quia 
Deus  v.  g.  uttumque  articulum  fimul  revelat  in- 
diviiibiliter  eadem  revelatione,  non  potcA  fieri,  ut 
inrelledbus  credar  unum  articulum  propter  illam  re- 
velationem, & fimul  neger  alterum.  Ratio  cA,  quii 
cogeretur  affirmare  fimul , fle  negare  eandem  revela- 
tionem : affirmata  enim  veracirate  Dei  , fle  revela- 
tione talis  articuli , jam  affirmatur  impliciti  ibi  ar- 
ticulus revelatus  , qui  in  illis  duabus  ptxmiflis  af- 
firmatis evidenter  continetur : fi  ergo  adhuc  nega- 
tur articulus , necefieefl  negare  prxmifTas  , ex  qui- 
bus evidenter  fcquituc  ; nam  ex  negatione  confe* 
quemis  evidenter  arguitur  ad  falfitatem  anteceden- 
tis , ex  quo  evidenter  fequitur.  Vel  ergo  ncccfTc  cA 
affirmare  articulum  , qui  negatur  , vel  negare  re- 
velationem , ex  qua  infertur } qux  tamen  revela, 
tio  (imul  affirmatur,  dum  propter  eandem  revela- 
tionem creditur  ille  alius  articulus  fide  divina  , uc 
fupponitur. 

Secundum  dubium  effir  potcA  , an  fi  aliquis  vel-  133* 
let  credere  EuchaciAiam  , v.  g.  non  tamen  volun-  ^4^,  jj 
taie  illa  univerfali  a nobis  explicata,  fed  volunt*. 
tc  magis  particulari  fubjicienii  inrelledum  Deo  in  *«*  f»Jtr 
hacnutcria,propter  honefiatem  peculiarem  creden- 
di  hanc  revelationem  talem  * fle  talibus  fignis  , 8c  yf**  _ 
adminiculis  confirmatam  » an  tunc  hxc  voluntas  WJ£ 
polTct  e(Te  fupernaturalis  , fic  elicita  ab  eodem  hx-  verfati  fm- 
bitu  pix  affc&ionis : quod  idem  queri  poteA  de  ip-  Pr* 
fo  afTenfu  imperato  ,an  effirt  fupernaturalis  , 8c  eli- 
citus  ab  habitu  fidei.  QuxAio  hxc  cum  proportione  45^*4. 
eadem  fieri  pofiei  dc  aau  intelleOus  , an  fi  velis  1 tMutlit 
crcdcrc  Eucharilliam  propter  divinam  revelatio-  frtfnr  mt- 
nem  , non  tamen  velles  eam  credere  firmifllme  fu-  tivSfidii, 
per  omnia  ; an  , inquam  , afTcnlus  ille  intelledua- 
lis  poffet  ede  fupernaturalis  , & elicitus  ab  habi- 
tu fidei. 

D;  hoc  dubio  aliquid  dixi  fupra  t di  ff.t,  fi&.t  t«  j 
an  fcilicet  aflrnfus  circa  revelationem  privatam  non 
obligantem  ad  fi  lem  firmam,  & ideo  miniis  firmus, 
poflit  elici  ab  h-bitu  infofo  fidei  ; dc  attuli  argu- 
menta aliqua  , propter  qux  inclinabam  ad  partem 
affirmantem.  Prxfertim , quia  habitus  charitatis  vi- 
detur aliquando  elicere  a cius  mimis  perfedos , nec 
fuper  omnia  , quod  idem  in  aliis  virrutibus  oAen- 
di.  Quare  confcqucntcr  idem  dicendum  videtur  dc 
habitu  pix  affc^ionis,poffi;  aliquando  elicere  adum 
abfque  illa  univerfalitite  fuprl  explicata,  & quo  im- 
peretur aficnfus  intclledlualis  propter  motivum  fi- 
dei. Sicuc  autem  ibi  diximus,  affinfum illum  miniis 
firmum,  & quo  non  creditur  ob|tftum  fuper  om- 
nia , licet  eliciatur  ab  habitu  fidei , non  efTc  tamen 
dicendum  fimplicitcr  ad  im  fidei,  nec  denominare 
hominem  (impliciter  fidelem  , nec  fufficcre  ad  juAi- 
ficationem  , quia  fidei  nomen  fupponit  pro  adlti 
pcifctAo  fidei  , ficut  nthn  charitatis  fimplicitcr  fup- 
ponte  pro  diletAione  Dei  fuper  omnia  , non  pro 
quolibet  a«Au  miniis  pcife£lo  , etiam  elicito  ab  ha- 
bitu charitatis  ; fic  etiam  dicendum  eA  , adlum  im- 
peraturo ab  illa  voluntate  miniis  univerfali  , licCc 
eliciatur  ab  habitu  fidei , non  appellari  fimplicitcr 
fidem , nec  denominare  hominem  fimplicitcr  fide- 
lem , aur  fufficcre  ad  juAificationem  ■,  quia  fidet 
eA  afienfus  ortus  ex  pia  affcdlione  , & voluntate 
captivante  (impliciter  intellc&um  , & objiciente 
illum  omnino  divinx  au&oritati  : quod  non  pre- 
Aat  voluntas  illa  , nifi  fecundum  quid  , & cum  ad- 
dito diminuente. 


Nn  4 


Contra 
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Contra  hoc  tamen  objici  potcft  primi,  quia  fi 
* 37*  fcmtl  admittimus  , a&us  illos  iropeifv-ftos  elici 
oltji  1*  p0(Te  ab  habitu  infufo  fidei,  & pix  affr&ionis,  con- 
cedendum  etiam  erit,  pofle  ab  habitu  fidei  ex  impe- 
rio adhuc  minus  perretfto  , Sc  debiliori  elici  affen- 
fum  , qui  nec  fit  fuper  omnia , nec  etiam  firmus,  Sc 
certus, fed  folum  probabilis,&  formidolofus  ; quod 
tamen  videtur  abfurdum.  Refpondeo  diftinguendoi 
vel  enim  prxcedit  judicium  evidens  credibilitatis 
de  obligatione  firmiter  credendi  ,vel  non  prxcedit: 
fi  prxcedit  tale  judicium  , voluntas  debet  imperare 
aflenfum  certum  , Sc  excludentem  omnem  formidi- 
nem ; nam  ficut  non  licet  dubitare  de  rebus  fidei, 
fic  nec  licet  formidare  : quare  debet  voluntas  im- 
petio  fuo cohibere  formidinem,  Sc  per  confequcns 
imperare  aflenfuin  coh-bentcm  omnem  formidi- 
nem , qui  eo  ipfo  cerrus  erit  , cum  habeat  adhxfio- 
nem  firmam  excludentem  omnem  formidinem.  Sc 
aliunde  ratione  fupernaturalitatis  intrinfrex  habeat 
repugnantiam  intrinfccam  cum  falfitate  : fi  autem 
non  prxcedit  judicium  de  obligatione  credendi  fir- 
miter , ut  contingit  c:rca  revelationem  privatam 
non  ita  propofitam»  ut  obliget  ad  firmum  aflenfum, 
tunc  voluntas  potcft,  ut  diximus,  imperare  affcn- 
fum  minus  firmum  , qui  licet  non  pofiit  efTc  falfus, 
fi  fit  fupernaturalis , non  tamen  erit  certus  ,defc&u 
adhxfionis  firmx  , cum  quo  affenfu  poterit  efTe  for- 
mido : imo  non  eliceretur  prudenter  affenfus  omni- 
no firmus  , ciim  non  proponamur  motiva  credibili- 
tatis tunc  fufficicntia  ad  credendum  ita  firmiter, fi- 
cut creditur  in  rebus  fidei.  Porr&  hanc  infirmitatem 
affenfus  non  repugnare  cum  ejus  fupernacuralirate, 
probari  potefl  exemplo  adduAo  charitatis,  qux  eli- 
cere potclt  aliquando  attus  etiam  miniis  pcrfc&os, 
Sc  qui  non  fint  diledio  Dei  fuper  omnia  , Sc  per 
confequcns,  qui  non  habeant  eam  firmitatem,  quam 
habet  dile&io  Dei  fuper  omuia,  fed  fint  amor  infir- 
mus Sc  debilis.  Cur  ergo  non  poterit  fides  dicere 
adus  infirmos  , & debiles , qui  ideo  non  mereantur 
nomen  fidei  fimpliciter , ficut  illi  alii  non  merentur 
nomen  (haritmij  fimpliciter , Sc  abfolutc? 

I38.  SccunJ5  objici  potcft',  quia  fi  omnis  a&us  per- 
obpait  fcdus  fidei  debet  procedere  ex  voluntate  univcrfali 
fuund*.  fubjiciendi  in  omnibus  intellcdum  divinx  verita- 
ti , Sc  credendi  firmilliroi  , 8c  fuper  omnia,  videtur 
fequi  , quod  omnis  qui  dicit  aftum  proprium  fidei, 
deieftatur  fuper  omi*ia  peccatum  infidelitatis  , Sc 
per  confequcns  habet  .i&ioncm  fupernaturalcm 
' fufficientem  ad  juftificationem.faltem  in  Sacramen- 
to, Sc  huc  ante  i piam  fidem  Dei  remuneratoris,  cum 
hrc  voluntas  prxcedcrc  debeat  quemlibet  aftnm  fi- 
dei. Rclpondciur  in  primis  , licet  voluntas  illa  de- 
tcftaretur  fuper  omnia  peccatum  infidelitatis  , non 
tamen  fufficerer  ad  juftificationem  , ciim  non  dete- 
ftaretur  alia  peccata  , fi  qux  f.iiflent , nec  include- 
ret propofitum  univcrfale  non  peccandi  graviter  in 
omni  materia  ; nam  motivum  formale  illius  volun- 
tatis non  cft  commune  omnibus  prxeeptis  , fed  fo- 
lim  honcftas  credendi , Sc  turpitudo  infidelitatis: 
im5ctiamfi  fingamus  , aliquem  per  errorem  invin- 
cibilem putare , quod  omnia  peccata  habeant  ma- 
litiam contra  fidem  , atque  adeo  voluntas  illa  tunc 
extendi  videretur  ad  omuia  peccata  vitanda  , ficut 
extenditur  ad  vitandam  omnem  infiJelitatem,adhuc 
non  fufficcret  ad  juftifieationem  : tum  quia  , cum 
voluntas  illa  extenderetur  ad  omnia  peccata  cx  mo- 
lito falfo  , procederet  ex  judicio  fallo , atque  adeo 
ex  cognitione  naturali  , Sc  ideo  ipfa  etiam  tflet  na- 
turalis : tum  etiam , quia  non  e flet  voluntas  per  fe 
(officiens  ad  excludendam  omnem  voluntatem  pec- 
candi , fed  per  accidens  , propter  ignorantiam , 8c 
errorem  : quo  errore  ablato,  non  conducarct  odium 
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infidelitatis  ad  vitanda  alia  peccata.  Sed  auicqnid 
de  hoc  fir  , negamus  voluntatem  illam  debere  cfle 
detcftationcm  infidelitatis  fuper  omnia  :eft  quidem 
voluntas  univerfalis  acceptandi  omnem  revelatio- 
nem Dei  fufficienter  propofitam  , Sc  eft  voluntai 
credendi  Deo  fuper  omnia;  non  tamen  vult  hoc 
ipfum  fuper  omnia , fed  vult,  quod  intellc&us  cre- 
dat fuper  omnia  , licet  voluntas  ipfa  non  feratur  in 
hoc  obje&um  fuper  omnia.  Certum  enim  eft , pofle 
cfle  voluntatem  etiam  univerfalem , abfque  co  quod 
fit  fuper  omnia  i nam  voluntatem  univerfalem  ha- 
bebat, qui  dicebat  Ruth  j.  Qwdqmd  dixeris  mibitf4- 
cUm  tibi : Sc  illi  qui  ad  Simonem  ducem  dicebanr, 

Omni»  ejudcumtf  ite  dixeris  nobis, faciem  1*4,1  .Machab.  l 3. 
non  tamen  habebant  voluntatem  fuper  omnia  fa- 
ciendi ea  , qux  promittebant : fic  ergo  voluntas 
credendi , licii  fit  univerfalis , Sc  credendi  fuper 
omnia,  non  cft  tamen  necefle  , quod  fit  voluntas 
fuper  omnia, ad  hoc  ut  imperet  cmcacitexa&um  fi- 
dei fupernaruralem. 

Terti6  objici  poreft  , qaia  voluntas  credendi  1 39» 
imitatur  voluntatem  adorandi  Deum  per  culeum  OljfOio 
aliquem  externum  ; utraqne  enim  voluntas  intendit  terti». 
cultum  Dei , ut  diximus  fxpein  fupetioribus  j fed 
voluntas  requifita  ad  a&um  adorationis  etiam  la- 
trix , Sc  fuptcmx  , non  requiritur  quod  fit  volun- 
tas univerfalis  colendi  divinam  excellentiam  in 
omnibus  ; nam  fxpe  ille  qui  a&u  adorat  Deum , Sc 
illi  offert  cultum  latrix  , habet  propofitum  com- 
mittendi poftea  peccatum  aliquod  grave  contra  re- 
ligionem Sc  cultum  Dei  , ut  conftat  in  Sacerdote 
offerente  facrificium  , qui  cft  cultus  latrix , cum 
propolito  committendi  peccatum  contra  Dei  cul- 
tum : ergo  fimiliter  potcft  aliquis  velle  credere 
Deo  , fle  colere  illum  cultu  hoc  intclle&uali  fine 
voluntate  univcrfali  cultus  intcllc&ualis.  Confir- 
maiique  potcft  ex  iis  , qux  diximus  fttpt a , difp.14. 

ubi  oftendimus  , poffc  exerceri  adlum  fidei 
ab  eo  , qui  habet  propofitum  negandi  pcftca  fidem, 

Sc  ideo  (ignificationcm  meram  illius  propofiti  , li- 
cet fiffignificatio  peccati  contra  fidem  ; non  tamen 
eife  in  rigore  ii  fidelitatem  externam,  quia  totum 
id  ftare  potcft  cum  fide  prxfenti , ut  fatetur  etiam 
Thotnis  Sanchez  lib.i.in  dUialog.cap. 8.  tt.it.  Ergo 
altus  fidei  prxfcns  non  prxrequirit  voluntatem  il- 
lam univerfalem  fubjiciendi  in  omuibus  intclle- 
Hum  divinx  veracitati. 

Refpondeo  , argumentum  hoc  multiira  probare;  140* 
nam  probaret  etiam,  ad  aftum  fidei  non  requiri  vo- 
luntatem fubjiciendi  Deo  intcllc&um,  etiam  in  illo 
articulo  , quem  credimus : quia  in  prxJi&o  loco 
non  folum  diximus,  pofle  exerceri  adlum  fidei  prx-  % 
fentis  ab  eo  , qui  habet  propofitum  negandi  poftea 
alios  articulos  •,  fed  etiam  ab  eo,  qui  habet  propo- 
fitum negandi  poftea,  mutatis  rebus , hunc  eundem 
articulum  , quem  nunc  credit  3 nec  flgnifieationem  • 
hujus  propofiti  cflc  negationem  fidei  externam.  Ec 
quidem  exempla  San&orum  ibi  antea  i nobis  rela- 
ta , qui  ejufmodi  propofitum  ex  bono  fine  cum 
xquivocatione  fignificarunt , non  erant  de  propo- 
fito  negandi  alium  articulum,  fed  eundem  , vel  po- 
titis totam  fidem  , quam  tunc  tenebant  , & crede- 
bant. Quare  dicendum  cft  , voluntatem  univerfa- 
lem  , quam  dicimus  prxrequiri  ad  altum  perfeltura 
fidei  , non  efle  univerfalem  in  ordine  ad  tempus, 
fed  in  ordine  ad  objc&a  a Deo  revelata.  Voluntas 
ergo  illa  eft  prxfcns , Sc  vult  fubjicere  nunc  intcl- 
Icdhim  Deo  plane,  ira  ut  nullam  Dei  revelationem 
fufficienter  propofitam  nunc  rcfpuar : Sc  quia  hanc 
voluntatem  , & fubmiflionem  prxfemcm  fignificat 
ipfe  aflenfus  fidei,  ideo  eft  cultus  intel leltualis  Dei, 
prout  fubcft  huic  voluntati  , quam  prxfupponit. 


Difpuc.  XVIII. 

dc  fignificar.  Quod  idem  cum  proportione  dicen- 
dum ctt  de  voluntate  , dc  fubmifltone  interna,  quam 
ligni,  icat  adoratio,  dc  cultu*  exterior  : non  cAcnim 
voluntas  fubmittendi  Te  in  futurum  , imi  aliquan- 
do elTct  imprudens  ea  fignificatio;  nam  qui  hodie 
genu fic Ait  Regi , dc  ligni  ficat  fubmiflionem  inter- 
nam , & voluntatem  cedendi  ei  propter  regiam 
dignitatem  ; fi  cras  tamen  ipfe  fiat  funnmit  Ponti- 
f.  x , non  genuflrAct  Regi  , fcd  ab  eodem  adorabi- 
tur gcnuficxo : quare  per  genufiexionctn  hodier- 
nam non  fignificabat  fubmilfionem  internam  pro 
tempote  futuro , fcd  pro  tempore  prsefcnti  , pro 
quo  erat  excellentia  illa  Regia  , dc  cxcelTus  fupra 
gtuuflcAentem.  Hinc  ftarc  poteA  cum  adoratione, 
«3 e cultu  fupremo  prxfcnti  propofitum  peccandi 
poitea  contra  debitum  cultum.  Si  tamen  nunc  fimul 
peccaretur  contra  cnltum  ejufdem  Dei , aAus  ado- 
rationis non  eflet  perfcAus  , fed  haberet  cx  parte 
fignificationem  fallam  , c&m  fignificarct  fubmiflio- 
nrm  internam  przfcntcm  totalem  ; cum  tamen  non 
elllt  totalis  , fcd  cx  parte  : muir6que  imperfcAior 
effit  adoratio  , fi  tunc  eflet  voluntas  contraria  fub- 
mifljoni  prxfenti , qux  fignificatur  per  adorano- 
nem  externam  , nempe  voluntas  pra  ferendi  te  , & 
non  cedendi  illi  , quem  exterius  colis  , prout  fa- 
ciunt qui  urgent , ut  focius  primum  locum  teneat, 
qdera  ramei»  interius  nullo  modo  cedere  illi  vo- 
funr  { qui  cultus  , licet  fit  vere  cultus  , quia  cA  lig- 
num revera  fignificans  fubmiflionem  internam; 
non  elt  tamen  cultus  verus  , id  eA  conformis  rei 
fignificatx  : ficur  propofitio  f.lfa  e A quidem  vere 
propofitio  , non  cA  tamen  propofitio  vera,  id  cA 
conformis  objeAo  fignificato  , ut  explicuimus  d>f~ 
pwr.i  j,  de  Incarnatione  , feti. i.  nutri.  1 4. 

'J?  'J1  r\'  ^ ^ rj1  rj’  rj? 

DISPUTATIO  XVIII. 

Dc  infidelitate  in  communi. 

Sectio  I.  £uod , & quale  fit  peccatum 
infidelitatis. 

1 I.  Comi  aratur  gravitas  infidelitatis  cum 
aliis  pectatis. 

I I I.  Divtfio  infidelitatis  in  Paganifimutn, 
fudaifimum  & hxrefim. 

IV.  De  apofiafia  , quid  fit,  & a»  fit  fpe- 
cies  infidelitatis . 

Ueu  $ <^u  e aAum  eA  de  file  aAoali, 
habituali  : nunc  incipimus  agere  de 
hifidclirarc  fi  Jci  coniraiia  , dc  ejus  fpe- 
ciebus.  Q^z  pars  , quia  magi*  moralis 
eA  > e A etiam  utilior , dc  facilior : dc  qua  agere  in- 
cipit S.  Thomat  quefl.xo,  & fi-juentibiu.  Dicemus 
autem  prius  de  infidelitate  in  communi  , poAca  de 
ejus  fpccicbus,  dc  prxfcttiro  de  hxrefi  , dc  hxrcti- 
cis  , dc  eorum  poenis. 


SECTIO  PRIMA. 

£*uodt(jr  quale  fit  peccatum  infidelitatis. 

DE  hoc  plura  diAa  funt  in  fuperioribus  , prx. 

ferti m difputatione  przcedentl  , dum  expli- 
caremus quali  peccato  excluderetur  habitus  fidei 
infitfc  : ubi  diximus  , fola  propria  infidelitate  ex- 
cludi , dc  ibi  opottuic  declarare , quid  addat  infide- 
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liras  propria  fupra  alia  peccata  , qux  fiunt  contra 
fidem  ; nunc  tamen  magis  explicanda  cA  edentia  in- 
fidelitatis. Et  in  primis  fopponimus  , non  efle  fer- 
nioncm  nunc  dc  infidelitate  , prout  opponitur  fide- 
litati , qux  eA  vittas  quxdam  moralis  inclinans  ad 
fervandam  fidem  aliis  datam  ; de  qua  dicitur  Ifaix  1. 

Principes  tui  infideles  , id  eA  , non  fervantes  fi- 
dem datam  : dc  EcclefiaAis  5.  Di  ff  licet  Deo  infide - 
lis , & finita  premijjio.  Nunc  autem  agimus  de  infi- 
delitate prout  opponitur  fidei  theologicx  , dc  ap- 
pellari poteA  infidelitas  theologica  1 qux  fignill- 
catio  frequentior  cA  in  Scriptura  , in  qua  paflim 
infideles  vocamur  , qui  Deo  non  credunt , nec  fi- 
dem recipiunt ; dc  in  eodem  fenfu  diAum  eA  Tho- 
mz  , Noli  rjfe  incredulae,  fed  fidelis ; ubi  fidelius  op- 
ponitur incredulitati. 

Porrd  infidelitatem  efle  peccatum , conflat  ex  di-  % , 
Ais  ftfra  , d fput. j j.  frEl.i.  ubi  aAum  eA  de  prx-  hfiJeUtee 
cepto  fidei  , d c probavimus  polle  contra  fidem  pec-  ififrtiati, 
cari  gravircr  peccato  omiflionis  , non  recipiendo 
ejus  do  Atinam  fufficienter  propofitam , nec  opor- 
tet nunc  aliquid  addere  : videatur  Suarez  difpHt.\6, 
fetl.i.  qui  tamen  num.).  dicit  , cum  qui  totam  fidei 
materiam  ignorat,  etiamfi  nihil  de  prima  veritate, 
aut  etiam  divina  revelatione  audierit,  habere  veram 
infidelitatem  , quia  tanta  eA  ignorantia  ,ut  omnind 
fidem  excludat  : dc  nttm.x.  dixerat  in  univerfum, 
veram  , dc  propriam  infidelitatem  efle  illam  , dc  fo- 
lam  , qux  fidem  infufam  ab  homine  cx  natura  fua 
excludit.  Qux  doArina  difficilis  cA  , ille  enim  qui 
in  infantia  baptizuus  cA,  dc  poAea  nihil  ptorfus  de 
fide  audivit  , neque  de  prima  veritate  , auc  divina 
revelatione,  non  poteA  perdere  habitum  fidei  in- 
fufx  in  eo  Aatu,  quia  habitus  non  perditur,  nili  fo-  • 
lo  infidelitatis  peccato  ; quod  peccatum  ab  hujuf- 
modi  homine  non  committitur , quamdiu  fides  ei 
non  proponitur , ut  conflat  : non  reperitur  ergo 
tunc  vera  infidelitas  , fcd  valde  impropria  , quate- 
nus dicit  carentiam  aAus  fidei  , ablque  peccato  ta- 
men , d:  obligatione  credendi  , propter  ignoran- 
tiam omnin6  invincibilem. 

Aliqui  ergo  latius  nomen  infidelitatis  ufurpan-*  3, 
tes  dividunt  illam  in  negativam  > dc  pofitivam  , fub  tn,id.lita» 
negativa  intelligcnies  carentiam  fidei  etiam  incul-  alia  iug»-* 
pabilem  ; fubdividunt  enim  negativam  inmer£  ne-  *****  **‘4 
gativam  , qux  cA  inculpabilis ; dc  in  privativam,  FjP,v*' 
qux  eA  culpabilis  , dc  cum  dcbito’habendi  fidem, 

Quam  diAinAionem  P.  Coninch  dub.i. 

num.i,  fatetur  in  re  veram  efle  , fed  mali  u fur  pare 
voces  : igitur  infidelitas  etiam  fine  culpa  non  eA 
mere  negativa , fcd  privativa  : quam  etiam  num.j. 

& 4.  dicit  contineri  fub  propria  infidelitate  «quan- 
do faltem  datur  carentia  aAus,  dc  habitus  fidei.  Sed 
cctic  ncc  ipfe  utitur  bene  vocabulis  , nam  carentia 
fidei  inculpabilis  non  eA  propria  infidelitas;  naro 
ficut  fub  nomine  injtifiitia , vel  inobedientia , non  in- 
telligitur  mera,  dc  inculpabilis  carentia  juAittz,  vel 
obedientix , fcd  pcccaminofa  : ita  nomine  proprix 
infidelitatis  , non  inteliigitur  inculpabilis  carentia 
fidei  , fcd  culpabilis.  Eo  autem  modo  , quo  caren- 
tia illa  inculpabilis  fidei  appellari  poteA  infidelius*  • 

melius  dicetur  negativa  , quim  privativa,  quia  non 
eA  carentia  fidei  debitx  i ne  fle  lubjeAo  , cum  ho- 
mo nec  debeat , nec  pcflic  in  eo  ignorantix  Aatu 
fidem  habere.  ^ 

Sed  contrli  arguit  ille  auAir  , quia  illa  eA  veri  4* 
negatio  fidei  debitx  inefle  : ciim  enim  ea  fides  fic  N 
homini  neceflaria  ad  falutem,  nece  ditate  tnedii,vel 
prxeepti,  eA  Jebita  inefle  , dc  homo  ad  eam  haben- 
dam obligatur  , etlt  ob  invincibilem  ignorantiam 
Jt  peccato  excufetur.  Refpondco  , quando  fermo  cft 
de  aAibus  moralibus  , oon  folerc  appellati  priva- 
tionem 
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tioncm , ni  fi  carcntiam  ad  is  debiti , Sc  quidem  de- 
bito proximo  i l\c  cnitn  loquuntur  omnes , qui  di- 
cunt , mali  tam  moralem  confiftcrc  in  privatione: 
appellant  enim  privationem  carentiam  rtditudinis 
debite , ad  quam  requirunt  debitam  proximum. 
Alioquin  fi  (officeret  debitum  illud  remotum  , fe- 
queretur , quod  volens  vefei  carnibus  in  die  jejunii 
cum  ignorantia  invincibili , haberet  malitiam  mo- 
ralem. quia  haberet  carentiam  reditudinis  tempe- 
ranti* dibitx  debito  remoto;  & tamen  nemo  vo- 
cat illam  intemperantiam  privativam  , vel  caren- 
tiam reditudinis  debitx  , fcu  privationem  mora- 
lem , fcd  meram  negationem.  Hxc  autem  erit  qux- 
Aio  de  nomine  , qux  non  multam  refert. 

Ex  didis  ergo  poiVumus  aliter  peccarum  infide- 
litatis » fcu  proptiam  infidelitatem  breviter  defini- 
re per  oppofuionem  , quam  nomen  ipfum  infideli- 
fu  *»*»*  fi  gn  fica  re  videtur  cum  fide  j Sc  dicere » illa  J 
f t ■ folum  propiie  efle  peccatum  infidelitatis  , quod  ex 
f'un<  ir.fi-  objcHo  fuo  jta  opponitur  cum  fide  aduali  , ut 
diititn.  q.Tamdj„  non  rct  radatur  , non  poffit  homo  habere 
voluntatem  credendi  vcro,&  proprio  adn  fidei  di- 
vinx.  Qux  definitio  non  competit  in  primis  error» 
inculpabili , cum  illud  non  fit  peccatum : nec  etiam 
errori  culpabili , provenienti  cx  ignorantia  culpabi- 
li ; cum  hoc  enim  Aarc  poteA  adhuc  voluntas  cre- 
dendi alios  articulos  fufficicnter  propofitos  , quo- 
rum non  fit  ignorantia  : Sc  ratio  cA  , quia  voluntas 
illa , licet  fit  pceeaminofa  , non  cA  tamen  nolitio 
credendi  contra  fidem  fufficicnter  propofitam  , fcd 
folum  voluntas  non  adhibendi  diligentiam  debi- 
tam , ut  fufficicnter  proponatur.  Quare  cum  illa 
voluntate  potcfl  flare  fiJes  articuli  fufficicnter  pro- 
• pofiti  , cum  duplex  illa  voluntas  non  opponatur  ex 
parte  objedi  voliti  : Sc  ideo  Suarez  difp.  if.fett.i. 
num, 8.  faretur,  hanc  non  efTe  infidelitatem  , quia 
non  opponitur  direde  fidei , fcd  prxparationi  ad  fi- 
dem: fimiliter  neque  c flet  infidelitas  propria  nega- 
tio externa  fidei  line  negatione  interna  , aut  per- 
vetfio  etiam  aliorum,  Sc  indudioad  fjlfam  fc&am, 
fiuc  ditlenfu  interno  contra  fidem ; quia  hxc  omnia, 
lici-t  fini  peccata  graviffima  contra  fidem  . non  op. 
ponuntut  cx  parte  objedi  cum  adu  fidei  interno. 
Qjando  autem  datur  diifirnfus  internus  contra  fi- 
dem peccaminofus,  tunc  datur  vera  , Se  propria  in- 
fidelitas • five  diircufus  ille  fit  contra  Dei  venera- 
tionem. five  contra  revelationem,  five  contra  arti- 
culum revelatum  : cum  voluntate  eniin  hac  negan- 
di, vel  de  iis  dubitandi  , nili  letradetur,  non  po- 
tift  flue  voluntas  credendi  adti  pctfcdo  fidei,  ut 
lue  explicuimus  Jiff.  pr  a edenti,  ftfl.  ultima. 

6,  Major  efle  pollet  difficultas  dc  voluntate  gravi- 
vl.nmt  *cr  pceeaminofa  , qua  «liquis  nollet  in  univerfum 
/'4v«.r  filem  audire  Chriflianam  , neque  ejus  dodri  nam, 
««  a,,  hxc  voluntas , quando  ell  peccatum  mortale  , fit 
verum  ' ^ proprium  peccatum  infidelitatis , prone 
w ‘w.b  r.  Apponere  videtur  Suarez  iiiffm.it.  fcfl.i. 
f,",  jUt».  R uio  a n m ex  didis  efle  poteA  , quia  voluntas  il- 
th"fl Ia  videtur  proculdubio  opponi  cx  parte  objedi 
mrrhr  , curn  qUOlibct  adu  fidei  ; quatndiu  enim  durat  vo- 
H H l0'11,1*  lll-»  nihil  audiendi  de  rebus  fidei  , non  po- 
te A fieri  adus  fidei , cum  fides  debeat  effe  cx  audi- 


tu j ergo  v duntai  illa  cx  natura  fua  excludit  otn- 
nem  adum  fidei.  Adhuc  tamen  dicendum  videtur 
juxta  regulam  politam,  licet  voluntas  illa  fit  pec- 
catum gtave  contra  fidem,  qux  non  fol6m  obi  gat 
ad  aflcufum  , fcd  etiam  ad  auditum  prxAandum, 
non  tamen  efTe  proprium  peccatum  infidelitatis, 
q ‘ia  nimirum  voluntas  illa  non  repugnat  cx  parte 
objedi  cum  voluntate  credendi.  Prirnd , quia  cum 
voluntate  illa  non  inquirendi  veram  fidem , nec  au- 
diendi illam,  poteA  Aarc  fimul  voluntas  efficax  cre- 


dendi illam  firmiffime  , quoties  fufficienter  propo* 
fila  fit  ; qux  voluntas  ell  adus  elicitus  ab  habitu 
pix  affedionis,  Sc  habet  pro  motivo  formali  hone- 
Aatcm  fidei  : quare  jam  voluntas  ex  parte  fua  am- 
plcditur  honeAatem  fidei, licit  nolit  adhibere  dili- 

?;entiam  ad  quxrctidam  occationem  exercendi  iU 
am  : ficut  cA  adus  verus  obedientie  voluntas,  qua 
fubJicus  vult  obedire  fuperiori  , quoties  ipfi  fuffi- 
cientec  fuerit  intimata  fuperioiis  voluntas  , vel 
mandatum  , licet  interim  nolit  diligentiam  adhibe- 
re ad  eam  voluntatem  invcAigandam ; Sc  qnanvis 
in  hoc  ipfo  aliquando  peccet  contra  obedientiarn, 

Sc  Ce  exponat  culpabili  periculo  inobedientix  ma- 
terialis, non  rameo eft  adhuc  formalirer  inobedienst 
fic  ergo  i»  cafu  noAro  Aarc  poteA  voluntas  illa  non 
audiendi , nec  inquirendi  res  fidri  , cum  voluntate 
credendi  propter  honeAatcm  fidei  ; quare  volun- 
tas illa  prior  non  denominat  hominem  formalitcr 
infidelem. 

SecunJ5  probari  poteA  hoc  ipfum  , qnia  Aante  7* 
illa  voluntate  non  audiendi , nec  inquirendi  res  fi- 
dei, poteA  homo  invitus  cogi  ad  eas  audiendas,  vel 
cafu  ipfi  non  quxrenti  ingeri  poffunt  notitia  fidei*& 
motiva  credibilitatis  fufficientia  ad  obligationem 
credendi.  Quo  cafu  adhuc  non  rctradata  priori  vo- 
luntate, potcll  velle  credere  , quia  voluntas  prioc 
non  excludebat  aflcnfum  fidei  fufficienter  propofi- 
tx  , fed  folum  auditionem  illius  , vel  diligentiam 
ad  eam  inquirendam : hxc  amem  fecunda  voluntas 
nec  vult  auditionem  , nec  diligrntiam  antea  noli- 
tam  , fcd  aflcnfum  fidei  jam  auditx  , Sc  fufficienter 
propofitx.  Non  ergo  repugnat  felunda  voluntas 
cum  prima  non  retradata  , & per  confcquens  prior 
illa  voluntas  non  excludit  ex  natura  fua  fecun- 
dam voluntatem  , Sc  aflcnfum  adualem  fidei  pro- 
pofirx  , atque  adeo  non  eA  proprium  peccatum  in- 
fidelitatis , quod  tunc  folum  datur  , ut  dixi- 
mus , quando  ponitur  peccatum  repugnant  ex  par- 
te objedi , cum  Voluntate  credendi , Sc  cum  vero 
fidei  allcnfu. 

Hoc  fnppofiro  , dubitari  folct , an  paccatum  in-  8. 
fidelitatis  confummetur  femper  in  intcllcdu,an  ii 

ver&  poffit  confummari  in  ipfa  voluntate  ; funt  •*&•!* &- 
enim  aliqua  peccata  , qux  confummari  omnind  pof- 
funr  in  voluntate  , ut  odium  Dei  , invidia  , Sc  alia 
ejufmodi : alia  vcr6  funr  , qux  non  poliunt  in  vo-  IM4it 
luntate  confummari , ut  furtum  , homicidium,  &c. 
ejufmodi  etiam  videtur  efle  luere  fis  ; nam  eA  diflen- 
fus  i fide  Catholica  , atque  ideo  requiritur  etiara 
ex  parte  intclledus  diflenfus  , vel  allenfus  contra- 
rius Catholicx  fidei.  Queritur  ergo,  an  aliquod 
aliud  peccatum  infidelitatis  proprix  poffit  in  fola 
voluntate  confummari  } Sc  loquimur  non  de  pecca- 
to h<bituali  infidelitatis  , quod  in  aliquo  fenili  po- 
teA aliquando  perfeverare  in  voluntate  , non  rema- 
nendo jam  in  intellcdu  , poAquam  aliquis  per  af- 
fenfunt  fidei  priorem  hxrefim  retradavit ; non  ta- 
nicn  per  contritionem  fufficientem  ad  delendam 
maculam  peccati  habitualis  , ut  obfervavit  Suarez 
difyut.  1 6.  fed.  j.  in  fint ; fed  nunc  loquimur  de  ipfo 
peccato  aduali  infidelitatis  , dc  quo  quxritur , an 
poffit  in  fota  voluntate  confummari. 

Negant  Suarez  dfjput. 1 6./ed.}.  num.j.  Coninch  9* 
difp.  i H.iiiib.  j.  Sc  alii.  Affirmant  Valentia  inpr*ftnt*% 
difput.  t . qui/}.  io.  pnnfl.i.  ver  f. Tertii  queritur  , & 

Hurtado  difput.ct.feO.x,  Qux  fentemia  , meraphy- 
fici  faltem  loquendo  , vera  videtur , licet  morali- 
ter , Sc  communiter  loquendo  , prior  feotentia  vera 
fit.  Porr6  pofle  aliquando  infidelitatem  confumma- 
ri  in  fola  voluntate  , fine  co  quod  ponatur  in  intel- 
ledu  , probat  Valentia  prim6  ab  exemplo  aliorum  ' 
peccatorum  , qux  licd^  exterius  confummeniur, 
aliquando 
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aliquando  tamen  pofliint  fieri  abfque  eo  , quod 
pro. icant  in  a&um  externum,  ut  intemperantia,  pro- 
politum  mentiendi  , & fimilia. 

Refpondec  Suarex  M fuprk  ,num.y.  e(Te  differen- 
tiam , quia  potentis  extern*  poffuiu  non  obedire 
voluntati , quia  impediuntur  ab  aliis  caufis  extrin- 
fccis  : intclle&us  vcr6  femper  obedit  voluntati  im- 
peranti diffenfum,  vel  negationem  affenfus : ergo 
non  potefi  effe  talis  volunus  , quin  ponstur  in  in- 
tellcdu  diffenfus  , vel  negatio  affenfus  prohibita. 
Ex  hoc  autem  argumento  , & refpoofiooe  confiat, 
fenfum  hujus  auxftionis  non  effe  , an  polfit  dati 
peccatum  coniummatura  infidelitatis  in  fola  vo- 
luntate , ficut  odium  Dei  in  illa  fola  confumrna- 
lur : nam  in  exemplis  illis  voluntas  mentiendi  , Bc 
intemperantis  , licet  non  fequuto  opere  externo 
h ibcaiu  totam  fuam  malitiam  in  voluntate  ; non 
lamcn  funt  mendacium,  vel  intemperantia  confucn- 
n»»u  , fcd  folum  in  affcdu  : odium  autem  Dei  efi 
oranincS  confummatum , quia  non  requirit  opus  ex- 
ternum ad  fui  confummationem.  Senius  ergo  hujns 
qusftionis  folum  cft  ,an  ficut  potefi  dari  tota  mali- 
tia mendacii  > vel  intemperantie  in  fola  voluntate, 
non  fequuto  opere  externo  , quod  ab  illa  malitia 
denominetur  malum  : ira  poffit  dati  tota  malitia 
infidelitatis  in  fola- voluntate  , abique  eo  , quod 
in  intelleftu  ponatur  diffenfus  , vd  quidquam 
aliud  , quod  ab  illa  voluntate  denominetur  ma- 
lum ; quod  fieri  poffe  affirmat  prima  lententia  , & 
negat  fecunda. 

2 q.  SccunJd  arguit  Valentia  , quia  fi  aliquis  demon- 
Aratione  convi&us  credat  animam  noftram  effe  im- 
mortalem, cum  propofito  id  non  credendi  ,nifi  de- 
monftrarctur  : vel  fi  crederet  res  fidei , cum  propo- 
fito eas  negandi , fi  oppofitum  melius  probaretur, 
ccat  in  affe&u  , & voluntate  conditionata , quam 
ber,non  tamen  in  intclle&u,  curo  adhuc  ejufmo- 
di  obje&a  credat  tergo  potefi  effe  infidelitas  in  fola 
voluntate  , q»in  cranfeat  ad  intcllcdom. 

Refpond  c Suarex  tunc  etiam  in  imclle&u  dari 
errorem  , nempe  hoc  judicium.  Non  cft  credendum 
nifi  quod  demonfiratur ; j idicat  item  poffibiles  effe 
rationes , quibus  contrariam  melius  probetur,  alio- 
quin  non  haberet  voluntatem  illam  condirionatam. 
H mc  refponfionem  impugnat  Hurtado  diflu  dif- 
p- 1.( 8.  $.7.  quia  potefi  id  rotum  fieri  abfque  tali 
judicio  erroneo ; nam  ficut  fine  tali  judicio  erroneo 
pratcedente  potefi  quis  diffentiri  rebus  fidei  , etiam 
fiame  judicio  evidenti  credibilitatis  j fic  potefi  ha- 
bere voluntatem  illam  conditionatam  non  creden- 
di fine  demonftratione  , non  quia  judicat  ita  facien- 
dum , fed  quia  vellet  ira  facere  propter  aliquam  ra- 
tionem boni , quae  apparet  in  non  captivando  intel- 
lc&um.Quc  duo  judicia  immeriti  confundit  P.Co- 
niuch  dilU  difput. iS.  num,  14.  pro  eodem  reputans 
judicare  commodum  , aut  utile  effe  , Deo  obfcurc 
revelanti  non  credere,  & judicare,  falrem  implicite, 
non  elle  credendum  propter  folam  Dei  audorita- 
tem  , au  v Deuro  non  elle  dignum  fide  , fine  quo  ju- 
dicio non  poffet  habere  homo  voluntatem  illam 
non  credendi.  Hoc  tamen  falfum  omninb  effe  often- 
dimus  difput.  procedenti  ; nam  Catholicua  , Bc  hx- 
reticus  in  a&u  primo  habent  uterque  eadem  judi- 
cia , Bc  squalem  libertatem  , Bc  potcftatem  ad  cre- 
dendum , Bc  nolendum  credere  -,  & quidem  Ca- 
tholicus non  habet  illa  judicia  erronea  , fed  urer- 
que  habet  judicium  de  utilitate  aliqua  , 8c  com- 
modo , quod  cfi  in  non  credendo  : quod  judicium 
verum  efi. 

11-  Unde  idem  Hurtado  $ .8.  aliter  refpondet  ad  idem 

argumentum  Valentis  , nimirum  dari  runc  judi- 
cium erroneum  in  imclle&u , quo  judicat  non  cii- 
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ftere  revelationem  Dei  de  illo  objefto  * nam  fi  cre- 
deret dari  talem  revelationem , non  poffet  velle  dif- 
fentire  objc&o  revelato  , etiam  ablata  demonftra- 
tione t polito  enim  affenfu  ad  prsmiffas  , nempe  ad 
iofal  libi  litarem , Bc  revelationem  Dei , non  poflu- 
mus  diffemirc  conclufioni , qus  ex  illis  necefiarid 
feqoitur.  Hxc  tamen  refponfio  facilius  impugnatur, 
quia  aliud  cft  non  credere  ede  revelationem  Dei, 
atiud  vcr6  credere  non  elle  : ad  fummum  fcquitur, 
quod  ille  homo  tunc  non  credat  effe  revelationem, 
non  vero  quod  crederet  non  effe.  Dicet  autem  Va- 
lentia , poffe  contingere  fspe , quod  non  fit  pecca- 
tum non  credere  pofitive  revelationem  , quia  pre- 
ccptum  pofitivutn  credendi  non  obligat  pro  fcm- 
per  : quare  omiffio  mera  affenfus  circa  revelatio- 
nem , non  effet  infidelitas  in  intellcftu , fed  volun- 
tas non  credendi  fine  demonftratione  effet  infideli- 
tas in  fola  voluntate. 

Aliter  ergo  refponderi  poffet  ad  illud  Valentia  I 
argumentum  negando  tunc  confiimmari  infidelita- 
tem in  fola  voluntate , quin  tranfeat  etiam  ad  intel- 
le&um  ■,  nam  ex  vi  illius  voluntatis  ponitur  inin- 
tclle&u  negatio  affenfus  ad  revelationem  , vel  ad 
obje&um  revelatura  , propter  folam  revelationem, 

& au&oritatem  Dei : qus  omiffio  licii  fecundam 
fe  non  effet  infidelitas,  nec  peccatum  , quia  non 
obligat  pro  tunc  prsceptum  pofitivum  credendi) 
efi  tamen  mala  , Bc  peccaminofa  , prout  proma  nat 
ab  illa  voluntate  mala  non  credendi  propter  folam 
au&oritatem  Dei , ut  in  firoili  diximus  dijbut.  prsce* 
denti  ,fett. 4.  i qua  voluntate  negatio  affenfus  fub- 
fequuta  denominatur  mala  ,Se  conftituitur  in  fpe- 
cie  infidelitatis.  Quam  folutionem  tradidiffc  etiam 
videtur  Suarex  loco  citato,  cujus  refponfionem  non 
retulit  integram  Hurtado  1 utramque  enim  folutio- 
nem Suarez  reddidit  dicens,  in  eo  cafu  confum- 
mari  quidem  infidelitatem  inintelleftu  , quia  in  iit 
cafibus  homo  caret  fide  illius  veritatis  in  intelle- 
&u  , imd  habet  errorem  , exiftimans  non  effe  ctc- 
dendum  nifi  quod  demonfiratur  j & fub  eadem  dif- 
jun&ione  de  illo  , qui  paratus  efi  ad  diffemiendum 
rebus  fidei , propter  aliquas  rationes , fi  afferantur, 
dicit  quod  eo  ipfo  non  credit  ut  fidelis  , feu 
certitudine  fidei  ; & ideo  etiam  in  intellcdu  infide- 
litatem habet , vel  oroiffivam  , quia  non  credit  fi- 
cut oportet  1 vel  commilfivam  , quia  judicat  tes 
fidei  non  effe  infallibiles , nec  dignas  canta  certitu- 
dine. Non  ergo  alligavit  folutionem  Suarez  ad  fo- 
lum judicium  erroneum  , qus  quidem  folutio  in- 
fuffieien»  erat  { fcd  recurrit  etiam  adomiffionem, 
feu  carentiam  fidei , qus  carentia  prout  pofita  ex  vi 
voluntatis  illius  mals.  pertinet  ad  infidelitatem, Bc 
eam  complet  in  ipfo  intel Ic&u. 

Teni6  arguit  Valentia,  quia  quando  aliquis  du- 
bius manet , abfque  judicio  tamen  , quo  imelle&ut 
judicet  rem  dubiam  tfte,  aut  fufpicetur  , vel  formi- 
det contra  ejus  veritatem  , fcd  folum  voluntas  fuf- 
pendat  omnem  affenfum  , vel  diffenfum  , tunc  ia 
imelle&u  nihil  efi  contra  fidem  , fed  fol&tn  volun- 
tas efi  dubia  , Bc  ideo  infidelis.  Ad  hoc  tamen  re- 
fpondet Suarez  juxta  fuam  do&rmam  , quam  exa- 
minavimus difput.  purtdenti  ,fft. 4.  non  poffe  con- 
tingere dubium  culpabile  in  rebus  fidei  fine  ju- 
dicio erroneo  io  ipfo  intclle&u.  Nos  autem  juxta 
do&rinam  noftram  ibi  traditam  , refpondere  pof- 
fumus  , dubium  tunc  proprii  folum  effe  » quando 
fufpenfio  oritur  ex  motivis  propofitis  contra  fi- 
dem , propter  quam  voluntas  imperat  fuLpenfionem 
adus  : qux  fulpcnfio  prout  imperata  , Bc  proce- 
dens ab  illa  voluntate  mala,  efi  etiam  mala,  & con- 
fummat  infidelitatem  , & efi  in  intellcdhi : quare 
cx  eo  cafu  non  potefi  argui , quod  infidelitas  ali- 
quando 
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quando  non  confummetur  in  intellehu  , ut  obfcr- 
vavimus  difput.  prandenti. 

Huitado  dido  d./p*f.68.$.io.  rcjc&is  argumen- 
tis Valentix  , prob.ti  «liter  polle  infidelitatem  con- 
fummiri  aliquando  in  voluntate  , quin  tranfeat  ad 
incelle&um  , nimirum  fi  quando  praeceptum  eli- 
ciendi adut  fidei  non  urget  pro  tunc,  dicat  aliqniax 
Nunc  volo  fuf pendere  ajfenfum  , crm  amem  iiffentiem 
revelationi , quanvit  video  mt  reneri  ad  non  dijfemien - 
dum.  Quo  cafu  in  voluntate  cft  peccatum  infideli- 
tatis, ficut  voluntas  homicidii  craftini  cft  hodie 
peccatum  injuftitix  .licet  effehus  non  ponatur  ho- 
die. Rurfus  in  intellchu  non  cft  hodie  infidelitas, 
quia  omiflio  afienfus  hodierni  non  eft  contra  prx- 
ceptum  fidei  , cum  videat  homo  fe  non  teneti  ad 
credendum  hodie  ahu  pofitivo  : datur  ergo  hodie 
peccatum  infidelitatis  in  fola  voluntate. 

Hoc  etiam  exemplum  nobis  non  placer,  quia  no- 
mine mfidelitaiit , (impliciter , 6c  abfolutc  diximus 
intelligi  peccatum  excludens  ex  natura  fua  , & ra- 
tione objehi  omnem  ahom  fidei  ,&  ideo  excludent 
etiam  ipfum  habitum.  Vidimus  autem /itprd9iifp.  14. 
de  eonfefjiont  extorna  fidei,  feti.  5 $.4.  merum  propo- 
fitum  relinquendi  fidem  anno  fequenti.non  efie  pro- 
prie infidelitatem  , nec  impedite  ahurn  fidei  tem- 
pore intermedio  , nec  excludere  habitum  fidei  : fi- 
cui nec  propofitum  acceptandi  cras  fidem  facit  ho- 
die (impliciter  fidelem.  Quanvis  autem  in  cafu  po- 
tito excluderet  etiam  a&utn  fidei  ptxfentcra  , qua- 
tenus eft  voluntas  fufpcndendi  nunc  afienfum ; hxc 
tamen  exclufio  fiJei  prxfentis  eflet  per  accidens, 
nec  proveniret  i voluntate  illa  , quatenus  infideli- 
tas eft  i fcd  potius  quatenus  eft  voluntas  licita  fuf- 
pendendi  nunc  afienfum  , quia  non  eft  debitus : in- 
fidelitas veri  debet  excludere  afienfum  fidei , qua- 
tenus infidelitas  formaliter  cft  ; 8c  ideo  cft  infideli- 
tas , quia  excludit  afienfum  fidei.  Cum  autem  vo- 
luntas illa  non  fufpendat  aficufum  , ni  fi  quia  debi- 
tus non  cft,  non  opponitur  obligationi  credendi; 
quare  fi  poftea  appareret  obligatio  credendi  hodie, 
non  excluderetur  afienfus  fidei  ex  vi  prioris  illius 
voluntatis , qux  fol4m  impedit  afienfum  non  debi- 
tum hodie.  Adde  , exclufionem  illam  , prout  illis 
verbis  exprimitur  , non  efie  univerfalcm  j folum 
enim  fufpcndit  nunc  afienfum  , Oc  vult  cras  dirtbn- 
tire  : unde  ex  vi  illius  voluntatis  non  impeditur 
allcnfus  fidei  hodie  vefpere  , vel  nohe  , fcd  folim 
nunc.  Quanvi»  autem  fingeretur  voluntas  fulpen- 
dendi  afienfum  hac  tora  dic  , quia  non  eft  debitus, 
& cras  ftatim  difientiendi  fidei , adhuc  hodie  ea  vo- 
lunras  non  efiet  proprie  infidelitas  , quia  hodie,  ut 
diximus  , non  impedit  afienfum  quatenus  cft  vo- 
luntas mala  , fcd  quatenus  eft  voluntas  licita  non 
eliciendi  afienfum  fidei  non  debitum. 

Petes  ,quid  fi  voluntas  illa  non  fufpcnderet  ho- 
diernum afienfum  prccis£  , quia  non  eft  debitus, 
fcd  etiam  territa  motivis  , & argumentis  propofitis 
contra  noftram  fidem.  RefponJeo  cx  fupradihis, 
illud  fore  proprie  peccatum  infidelitatis  , quia  ut 
diximus  difput.  procedenti  ,feR. 4.  voluntas  illa  efiet 
rctrahatio  virtualis  , & implicira  ftatus  fidelitatis, 
& excluderet  afienfum  fidei, & ftatum  fidelitatis, 
quatenus  efiet  voluntas  mala , & approbans  motiva 
contra  noftram  fidem  , & ponens  hominem  in  eo 
ftatu  , ur  qtiandiu  volutitas  illa  non  retrahatur,  non 
poflit  velle  elicere  afienfum  fidei  omninfi  firmum. 
Tunc  tamen  infidelitas  non  efiet  folum  in  volunta- 
te , fed  etiam  in  intellehu  , quia  fufpcnfio  5c  omif- 
fio  afienfus , prout  procedens  ab  illa  mala  volun- 
tate infideli , efiet  mala,&  habens  malitiam  infi- 
delitatis, prout  lati&s  explicuimus  nbi/*pra,  d#- 
BafeO* 4, 


His  ergo  exemplis  omifl»,afFcrre  pofiumus  aliud  | ^ 
exemplum  metaphyficum  magis  qu£m  morale  , fle 
idc5  dixi  fuprk,  polle  mctaphyiicc  confummarl  infi- 
delitatis peccatum  in  fola  voluntate  \ cafus  autem 
efiet , fi  polita  voluntate  infideli  difientiendi  pofi- 
tive  rebus  fidei , Deua  negaret  concurfum  intelle- 
hui  ad  eliciendum  difienfum  ; tunc  enim  haberet 
fe  ficut  voluntas  movendi  manum  ad  homicidium, 
cui  manus  non  obediret , eo  qu&d  ligata  , vel  im- 
pedita efiet  ab  extrinfeco  : fic  intellehus , negato 
Dei  concurfu  ad  difienfum , non  obediret  voluntati, 
fle  per  confcqucns  maneret  tota  malitia  in  fola  vo- 
luntate , quin  tranfiret  ad  intellchum , in  quo  non 
poneretur  aho»  imperatus  incredulitatis,  ldcinque 
efiet , fi  Deus  homini  nefeienti  negaret  ex  fe  , & 
antecedenter  ad  voluntatem  hominis  concurfum  ad 
afienfum  fidei , vel  ad  difienfum,  fle  homo  volunta- 
te infideli  imperaret  fibi  negationem  afienfus ; tunc 
enim  videtur  etiam  malitia  tora  manere  in  volun- 
tate fola  : nam  licet  efiet  etiam  in  intellehu  nega- 
tio afienfus  male  volita  , illa  tamen  negatio  non 
procederet  ^ voluntate  mala  , fcd  haberet  fe  conco- 
mitanter  ; cum  negatio  illa  procederet  ex  dcfchu 
concurfu»  aliunde  i Deo  negati  independenter  ab 
illa  mala  voluntate.  Non  pollet  ergo  omifiio  afien- 
fus denominari  mala  cxtrinfcc£  i voluntate  illa , i 
qua  non  ptocedit.ncc  dependet  ; fle  per  confcqucns 
tota  malitia  , & omnis  ahus  malus  maneret  in  fola 
voluntate  , fle  nullus  in  intellehu. 

Quanvis  autem  videri  pofict  cafus  hic  poflibilit  1 7. 
folum  dc  potentia  Dei  abfoluta  , atque  ade£>  manere 
io  univerfum  verum , quod  non  poflit  ex  natura  rei 
peccatura  infidelitatis  confummati  in  voluntate; 
in  rigore  tamen  hoc  ipfum  videtur  poffc  concipi 
aliquando  poflibile  juxta  ipfam  naturam  intellehus, 
qui  quidem  cum  fit  potentia  finita  , habet  virtutem 
limitatam , nec  poteft  fimul  plure» , fle  plures  ahus 
abfque  termino  elicere.  Ponamus  ergo  habere  )atn 
in  hocinftanti  tot  ahus  , quot  fimul  pou.fi  haberet 
tunc  lic£t  voluntas  imperet  illi  difienfum  rebus  fi- 
dei , non  poterit  intellehus  tunc  obedite  , cujus 
vinus  tota  invenitur  exhaufia  : quare  habebit  fe  fi- 
cut manus  , qux  non  obedit  voluntati  imperanti 
motum,  eo  q -6d  ligata, vel  impedita  fit,  fle  per 
confcquens  manebit  tunc  tota  infidelitatis  malitia 
in  voluntate  fola  , quin  fit  quidquam  in  intcllcho» 
quod  drnominctur  malum  ab  illa  malitia.  Idem 
clfct,  fi  voluntas  imperaret  difienfum  cx  odio  ia 
fidero,  Sc  tunc  in  intellehu  non  efient  applicata  mo- 
tiva ad  ahum  pofitivum  dificnfut ; non  pofict  enim 
poni  tunc  difienfus  imperatus  ,cx  dcfchu  objehi 
nondum  fufticicmer  applicati.  Denique  idem  eflet, 
fi  imperaretur  ex  eodem  fidei  odio , fufpcnfio  afien- 
fui  fidei  i qui  tamen  alfenfus  tunc  aliunde  non  pof- 
fet  elici , cx  eo  quod  motiva  afientiendi  non  cflent 
applicata  intcUchui , nec  pofient  eo  inflanti  appli- 
cari ; nam  tunc  etiam  negatio  ahus  fidei  non  pro- 
cederet ab  illo  imperio  pravo  voluntatis,  fcd  aliun- 
de, fle  ex  dcfihu  motivi  ad  afientiendum.  Quos  ca- 
fus omnes  fateor  efie  metaphyficos  , non  tanten  iro- 
pofiibiles  etiam  ex  natura  rei.  Hinc  aurem  paiec 
refponfioad  fundamenta,  quibus  Suarez  luam  aficr- 
tionem  probabar. 

Dubium  cfic  pofict , an  quando  infidelitas  con-  1 
fummaretur  in  voluntate  , quin  tran/iret  ad  intel-  JuquMda 
lehum  , id  fufficcrct  ad  expellendum  habitum  fi- 
dei  infufx.  Videtur  enim  non  fufficere  , quia  re  ve-  rttf  im  ^ 
ra,  licet  pofita  fit  tota  infidelitatis  malitia  in  vo-  Htmtofmm 
luntatc , non  eft  tamen  infidelitas  confumtmta : fi-  n onfretad 
cut  non  eft  homicidium  confamtnatum  , vel  perju-  ’*j'UoM, 
rlum  , licit  ponatur  voluntas  efficax  occidendi,  '7^ 
vel  pejerandi , fi  reipfa  non  ponatur  occifio , vel  ds 
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perjurium  volitum,  nec  incnrrumar  poena*  homici- 
dii , vel  perjurii.  Habitus  aurem  fidei  non  perditur» 
nif»  po (ito  peccato  infidelitatis  , ut  habetur  ex  Tri- 
dentino  feff. 6.  cap. io.  Verius  tamen  videtur , debe- 
re eo  cafu  perdi  fidei  habitum  , prout  etiam  conce- 
dit Hurtado  ditia  difp.6 8.5.1).  & ratio  eft  , quia 
hujufmodi  pcenz  , quae  infliguntur  i folo  Deo  , fe- 
quuntur  forum  divinum , in  quo  voluntas  pro  fado 
reputatur » nec  malitiam» aut  punibilitatem  auget 
a&us  externus  carens  nova  libertate»quaiis  eft  a&us 
intellegas  , vel  ejus  carentia  3 fed  tota  punibilitas 
attenditur  fecundum  gradum  roalitiz , quz  eft  in 
voluntate.  Ncc  cx  hoc  quod  auferatur  habitos  fidei» 
qui  erat  in  intellc&u,  fcquitur  peccatum  illud  con- 
lummari  in  intelle&u,  in  quo  ponitur  carentia  illius 
habitus.  Nunc  enim  non  agimus  de  confummatione 
infidelitatis  quoad  poenam  , fed  de  confummatione 
quoad  peccatum.  Confummatur  itaque  pcena  illius 
infidelitatis  in  intelledu  , fi  ab  eo  aufertur  habitus 
infufus  in  poenam  illius  peccati.  Caecorum  pecca- 
turo ipfum  non  confummatar  intrinfece  in  intelle- 
du, in  quo  tunc  nec  ponitur  malitia  formalis  (quae 
femper  eft  in  fola  voluntate)  nec  etiam  aliqut d 
materiale  » fcu  fubjedum  tnalitiz » quod  denomi- 
netur peccatum  infidelitatis  ; fed  fol&m  ponitur 
poena  peccati , que  non  eft  pars  intrinfeca  ipfiiss 
peccati.  Denique  quando  Tridentinum  dixit , infi- 
delitate amitti  fidem  » intelltgi  debecj^uxta  fub- 
je&am  materiam  : cum  enim  agatur  de  pcena  infli- 
genda in  foro  Dei , culpa  etiam  incelligitur  juxta 
Dei  forum  » in  quo  ad  infTgendam  poenam  non  at- 
tenditor » an  peccatum  (it  confummatum  » necne» 
per  adum  externum  » vel  quafi  externum  , qui 
non  auget  malitiam  » nec  punibilitatem  in  ordine  ad 
Deum.  Sic  enim  idem  Concilium  in  eodem  loco  di- 
xit » gratiam  Dei  amitti  aliis  peccatis  przter  infide- 
litatem « qualia  funt  fornicatio  , adulterium  » mol- 
lities » furtum»  ebrietas , Scc.  ubi  certi  non  reftrin- 
xic  afTertionem  Concilium  ad  hzc  peccata  foiCim 
confummata  per  adum  externum  , fed  iis  nomini- 
bus intellexit  etiam  eadem  peccata  non  prodeuntia 
in  iftura  externum  j fi  tamen  fit  voluntas  mortali- 
ter mala  , quaevis  per  accidens  non  potuerit  extra 
voluntatem  confummari. 

1 9.  Ex  didis  inferri  jam  poteft  faci  1 ^ decifio  aliorum 
jtnmuUitia  dubiorum.  Primum effe  folet » an  malitia  infidelita- 
tis  fit  in  voluntate» an  vcr6  in  intelledu  tanquam 
ft  i»  w in  fubjcdo.  De  quo  agunt  ultra  alios  ab  iis  rela- 
t0*  * Suarcz  difp.\C.ftft.y  ti.u  & f*W.  Sc  Hartado 
ulUMn,  ' Qi,0<l  dubiam  generale  eft  , ut  bene  adver- 

tiqusm  in  tum  przdidi  Dodores » Sc  tradari  folet  in  prima 
fecundi  de  omni  peccato  , quod  confummatur  per 
adiooem  externam»  an  malitia  moralis  pritf.iri6  re- 
petiti ur  in  objedo  » feti  adu  externo » & inde  re- 
fundatur in  voluntatem  ; an  c contra , primarii  fit 
in  voluntate  » Sc  inde  refundatur  in  objcdum  , feu 
adum  externum  } Et  omiffii  variis  dicandi  modis» 
qui  fbrtafle  non  tam  reipfa^,  qulm  vocibus  diffe- 
runt , ego  in  tradatu  de  adibus  humanis  dixi,  ma- 
litiam moralem  fundamentalem,  feu  radicalem  , vel 
objedivam  reperiri  in  objedo  ipfo  , feu  adu  ex- 
terno malo  , ex  qao  refunditur  malitia  formalis  in 
voluntatem  liberam  illius  objedi  : malitiam  vcr& 
formalem  moralem  primarib  repetiti  in  volontate, 
qoz  fola  eft  formalirer  Sc  immediati  libera  , & in- 
de derivari  in  adum  externum  liberum,  qui  ab  ea 
voluntate  denominatur  txtrinfec£  , Sc  mediati  ma- 
lus malitia  formali.  Nam  homicidium,  v.g.  antecc- 
denter  ad  voluntatem  eft  malum  objedtvi  , & dif- 
fonum  rationi,  6c  ideo  voluntas  libera  illius  eft  ma- 
la malitia  morali  formali , I qua  voluntate  mala 
denominatur  etiam  malum  , Sc  peccatum  ipfum  ho- 
Card.  d*  Lmp  d*  Virtutt  Fidii  divini. 
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micidium  externum  imperatum  ab  illa  voluntate 
mala.  In  quo  autem  confidat  malitia  illa  fundamen- 
talis.  Sc  objedi va , quz  fe  tenet  ex  parte  objedi , an 
in  oppofitione  ad  legem,  vel  ad  redam  rationem, vel 
ad  naturam  rationalem  j an  in  prxponderantia  boni 
contrarii,  vel  in  aliquo  alio, eft  quzftio  lorga.de  qua 
dixi  in  przdido  loco.  Nunc  etgo  folum  breviter 
dicimus,  infidelitatem,  quz  eft  in  iutelledu,  nempe 
difTcnfum  , vel  cacentiam  affenfoa  debili , habere  fe 
refpedu  voluntatis,  tanquam  objedum  , vel  adum 
externum  illius.  Quare  malitia  objediva  , feu  fun- 
damentalis infidelitatis  repetitur  in  intelledu, dein- 
de derivatur  malitia  moralis  formalis  in  volunta- 
tem i ideo  enim  voluntas  infidelitatis  eft  tffala  mali- 
tia formali , quia  infidelitas  intelledualis  , fcu  dif- 
fentire  , aut  non  affentiri  prout  oportet  rebus  fidcf, 
eft  malum  objedive.  Poftquam  verd  voluntas  liberi 
vult  illum  diffenfum  , vel  caremiam  aflenfus  debiti, 
ipfamet  voluntas  eft  primari6  mala  malitil  formali 
infidelitatis,  & inde  derivatur  extrinfec£  hzc  eadem 
malitia  formalia  in  diflenfum  , vel  carendam  affen- 
fua  debiti , volitaro,  Sc  imperatam  per  voluntatem 
illam  malam.  Itaque  diflenuis  , v.  g.  de  fe,  & ante- 
cedenter  ad  voluntatem  eft  malus  malitil  objedi- 
v! ; non  eft  tamen  de  fe  malus  malitil  formali , fed 
ideo,  quia  eft  volitus , & imperatus  per  voluniatem 
malam.  Nec  in  hoc  poteft  efTe  controvcrfta  de  re,  fi 
termini  explicentur , Sc  percipiantur. 

Secandum  dubium  efTe  folet , an  peccatum  infi-  10. 
delicatis  fit  peccatum  commi ffionis,  vel  omiffionis,  AnpHtmi 
vel  faltem  ,an  poflit  aliquando  efTe  peccaturo  omif-  **f*b*i* 
fionis  } da  quo  agit  Suarez  diff>.  1 6.  ftQ.  t . »«*».;. 
ftqnmibm , Sc  affert  argumenta  pro  utraque  parte:  U/ 
videtur  enim  efTe  peccatum  omiffionis  , c6m  infi-  fimiu 
delitas  confiftat  in  ignorantia  , que  videtur  ede 
carentia  fcientiz  , Sc  quia  hoc  peccatum  eft  contra 
przceptum  credendi  , quod  eft  affirmativum,  Sc  per 
confequens  violatur  peccato  omiffionis , ficut  prz- 
ceptum audiendi  Miffam  » dandi  eleemofynam  , Sc 
alia  przcepta  affirmativa.  Aliunde  veri  videtur 
effc  peccatum  coramiffionis  j nam  infidelis  ille  fo- 
lus  eft  , qui  repugnat , Sc  rcfiftit  fidei  , ut  indicat 
S.  Thomas  hac  qiujl.  to.  *rf.t.  repugnare  aurem  , fle 
refiftere  fignificat  adum  pofitivoro.  Ipfe  verd  Sua- 
rex  concludit , utroque  modo  polle  committi  pec- 
catum infidelitatis  , nempe  omiffione  , vel  commif- 
fione.  Nam  duplex  eft  przceptum  fidei,  alterum  af- 
firmativum credendi  , Sc  audiendi  fidem  , & hoC 
przceptum  violari  poteft  omiffione  : alterum  eft 
przceptum  negativum  non  diflentiendi  , oec  cre- 
dendi aliquid  fidei  contrarium  { Sc  hoc  przceptum 
violatur  commi  ffione,  nempe  d i flen  fu  pofitivo , vel 
aftenfu  contrario.  Negat  tamen  poffe  efTe  pecca- 
tum omiffionis  pertinens  ad  infidelitatem  contra 
przceptum  affirmativum  credendi  , nifi  quatenus 
aliquis  non  volt  audire  res  fidei  fibi  nondum  fof- 
fidenter  propofitas. 

Ego  pauld  aliter  dicendum  puto.  Et  in  primis  2 f . 
foppono  ex  prima  fecundc.juxta  fententiam  meam, 
nullam  polle  effe  peccatum  purz  omiffionis  , fi- 
ne aliquo  adu  voluntatis.  Hoc  tamen  parum  re- 
fert ad  hanc  qozftionem  , quia  in  omni  fententia 
concaduntur  aliqua  peccata  commi  (fionis  contra 
przcepta  negativa,  ut  furtum,  homicidium , Se  c.  Sc 
alia  peccata  omiffionis  contra  przcepta  affirmati- 
va » ut  omiffio  Miffz  , omiffio  Baptifmi  ,&c.  non 
quia  hzc  peccata  fiant  fine  ollo  prorfus  adn  vo- 
luntatis, femper  enim  intervenit  nolitio  Miffz  au- 
diendz,  vel  Baptifmi , vel  certi  volitio  alterius  ob- 
jedi incompoffibilis  cum  Miffa,  vel  ejus  volitione. 

Dicuntur  tamen  peccata  omiffionis , quia  objedum 
per  legem  prohibitum  , 8c  malum  non  eft  aliquid 
Oo  pofitivum 
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pofuivum  , fed  omiffio  Miflar , vel  Baptifmi  , &c. 
Hoc  tutem  ipfum  quxri  videtur  dc  peccato  infide- 
litatis , an  licet  femper  includat  adlum  voluntatis, 
objc&uin  tamen  circa  quod  vetfatur  , nempe  infide- 
litas pofiia  in  incellclbs  , debeat  effe  poittiva  , an 
ver6  aliquando  poffit  effe  omiffio  adus  pofitivi. 
Nec  etiam  cfl  dubium  , quod  ficquenter  fit  pecca- 
tum commiflioiiis  , quando  habetur  difienfus  ,vel 
error  pufitivus  contra  fidem  ; tunc  enim  cfl  contra 
przceptum  negativum  non  diffentiendi  fidei : fed 
dubium  cfl, an  poffit  aliquando  efic  peccatum  omif- 
fionis  contra  przceptum  folura  affirmativum. 

In  primis  ergo  non  c(l  dubium,  quod  poffit  con- 
tra fidem  fieri  f cccatum  omiffionis  i nam  prxccp- 
tum  crcdcnJi  efl  affirmativum  , & obligat  aliquan- 
do ad  adim  fidei  pofitivum  eliciendum  i quo  cafu 
omiffio  illius  adus  direde  , vel  indircd£  volita, 
ctit  peccatum  omiffionis  contra  fidem  : fed  dubium 
cfl, an  poffit  etiam  effe  peccatum  infidelitatis, quod 
fit  omiffionis  : non  enim  omnia  peccata  contra  fi- 
dem funt  peccata  infidelitatis.  Quod  dubium  pen- 
det omnindex  iis, quae  diximus  fupr^,  difput.  prx- 
cedenti  de  peccatis  , q ibus  habitus  fidei  amittitur. 
Cum  enim  nomine  infidelitatis  proprie  fumpiz  in- 
tclligamus  ca  folum  peccata  , quz  omnino  exclu- 
dunt adurn  fidei  , atque  ideo  excludunt  etiam  ejus 
habitum  infufum  ; confcquens  cfl , ut  fi  aliquod 
peccatum  omiffionis  habeat  h»s  effedus, conceden- 
dum etiam  fit  peccatum  infidelitatis  , quod  fit  pec- 
catum omiffionis. 

Qurenon  placet  in  primis  ,quod  Suarcz  ubi  fu- 
pru  ,rt. 7.  enumerat  inter  peccata  infidelitatis  pecca- 
tum omiffionis  , quo  aliquis  negligit  audire  res  fi- 
dei ; nam  ut  fupri  vidimus, hxc  non  cft  propria  infi- 
delitas (officiens  ad  excludendum  habitum  fidei , fi 
forte  in  baptifmo  infanti  infufus  fuiifct  , quia  cum 
ea  voluntate,  Sc  negligemia  culpabili  non  retrada- 
ta  flare  potefl,  quod  cafu,  vel  invito  ingeratur  ali- 
cui notitia  fiJti  , & cam  fu fficientcr  propofitam 
aliquis  credat.  Erit  ergo  illud  peccatum  omiffionis, 
& contra  fidem, non  tamen  infidelitas  proprie  did.1. 
Sic  etiam  fecunJ6  difplicct , quod  docci  idem  Sua- 
rcz, contra  fidem  fufficienter  propofitam  non  polle 
clfc  peccatum  omiffionis  ; nam  volnmas  nunquam 
credendi  fidem  fufficienter  propofitam  , cfl  verum 
peccatum  infidelitatis  excludens  habitum  fidei , ut 
fipta  vidimus  : Si  tamen  habet  pro  objtdo  Colam 
carentinm  adus  fidei  , quod  cfl  proprium  peccati 
omiffionis  , & cfl  folum  , Sc  direde  contra  prxccp- 
tum  affirmativum  aliquando  credendi, contra  quod 
prxeeptum  peccatur  peccaro  omiffionis. 

Magis  dubitari  poffet  dc  peccato  illo  ,quo  vo- 
luntas territa  motivis  Sc  argumentis  contra  fidem, 
imperat  intelledui  fufpenfioncm  afienfus  , Sc  dif- 
fenfus , quod  diximus  fupri  cfTc  proptic  peccatum 
infidelitatis,  licet  nullus  ponatur  adlus  erroneus  in 
intelltdu  , fed  mera  fufpcnfio  : an  vcr6  peccatum 
hoc  dicendum  fit  omiffionis,  vel  commilitonis, po- 
itfl  effc  quzflio  fortafTc  dc  vocibus.  Nam  in  intelle- 
dlu  nullus  adlus  pofitivus  ponirur , fed  mera  nega- 
tio adtuum  , quare  videtor  cfie  peccatum  omiffio- 
nis. Aliunde  vetd  videtur  dicendum  peccatum  com- 
miffionis  , quia  non  cfl  contra  przceptum  affirma- 
tivum , cum  tunc  non  urgeat  prxerptum  pofitivi 
credendi,  uc  fuppono  ; fed  folum  videtur  clfc  con- 
tra przceptum  nega  ivum  non  dubitandi  de  fide, 
nec  approban.ii  motiva  contra  fiJcm  , aut  receden- 
di i flatu  fidelitatis  , prout  recedere  videtur  , qui 
volant. te  approbat  virtualicer  motiva  contra  fidem, 
dum  eorum  intuitu  imperat  fufpenfioncm  afienfus. 
Q.'*  omnia  videntur  elTe  prxeepta  negativa  , atque 
ideo  violantur  peccato  commilitonis  , nempe  ap- 


probatione illa  virruali  , & dubio  , ac  receflu  i 
flatu  fidelitatis.  Qui  loquendi  modus  mihi  magis 
placet  , quia  licet  in  intclledu  ponatur  fola  ounf- 
fio  aduum  , Si  hxc  ipfa  omi  Jio  fit  mala  , pro- 
ut imperatur  ab  illa  voluntate  furmidolofa  i fi  ta- 
men res  attente  confidcretur  , in  ipfa  omiffione, 
quz  cfl  in  intcllcftu,  non  apparet  malitia  etiam  ob- 
jcdiva  , quia  illa  omiffio  fecundum  fe  non  pro- 
hibetur, fed  illa  ut  procedens  & tali  imperio  for-  • 
midolofo , quare  non  potcll  dici  peccatum  omiffio- 
nis t hoc  enim  juxta  regulam  fiipri  politam  oppo- 
nitur prxeepto  affirmativo  , Sc  ideo  omiffio  adus 
prxeepti  debet  ellc  objedive  mala.  C&m  ergo  in 
cafu  noflro  omiffio  afienfus  non  fit  fecundum  fc  ma- 
la malitia  objediva  , nec  prohibita  , fed  fulum 
ut  imperata  ab  illa  voluniate  formidante  ; confe- 
quens  cfl , ut  imperium  illud  , Si  approbatio  ta- 
lium motivorum  fit , quod  prohibetur , atque  ideo 
przceptum  fit  magis  negativum  , quam  affirmati- 
vum, & violatio  iliius  magis  fit  peccatum  curonuf- 
fionis  , quim  omiffionis. 

Hinc  etiam  facile  infertur  obiter  dccifio  alterius  1 5. 
dubii  , an  ignorantia  ipfa  in  rebus  fidei  fit  pecca-  Anigatri- 
tum  , an  vetd  folii  .n  iff.dus  peccati ; aliqui  enim  tia  >pfa  « 
hoc  fecundum  indicant , Vafqucz  in  1.1.  difp.  118. 
rup  i,  Se  alii , quos  affert  Suaitz  in  prifimi,  difp. «Crrtfr* 
f'El.1  . nurn.f.  quia  ignorantia  cfl  carentia  habitus,  /„*,  tjff 
feu  fcientiz  habitualis  : quz  carentia  videtuc  effe  dut  pte- 
folum  cffldus  ucgligcntiz  fciendi.  Alii  verfc  me- 
lius , quos  affert , 8c  fcquitur  idem  Suarcz  ibi , di- 
cunt ipfam  ignorantiam  cfie  peccatum  , Sc  malam 
formali  ter  denominative  a negligemia  voluntatis,  i 
qua  procedit , intelligen Jo  nomine  ignernntid  non 
carentiam  habitus  , fed  carentiam  adus , quz  ipfa 
aliquando  cfl  prohibita  , Sc  mala  objediv£  , atque 
adeo  tunc  carentia  ipfius  notiiiz  admlis  erit  pcc- 
canainofa  , per  denominationem  i voluntate  mala, 
i qua  procedir. 

Aliud  dubium  magis  de  re  efie  folct  , an  prcca-  16. 
tum  omiffionis  , Sc  cummiffionis  intra  idem  genus  An  pteet- 
infidcliratjs  diff.-rant  fpecic,  vel  folo  nunero  Sc  ma*  tum  tmifm 
tcrialiter.  De  quo  idem  Suarcz  difl*  ftR.t.  tum.  10.  fi**'*  * & 
ubi  concludit,  differre  fpccie  , quia  jiabent  fe  ficui 
peccatum  odii  Dei  , & peccatum  non  diligentis 
Deum  , q-iz  fpecic  differunt,  & opponuntur  diver-  ia^Jrtita- 
fis  prxeeptis  : aliud  enim  cfl  przceptum  negativum  >i>dtfiftmt 
prohibens  odium  Dei,  & aliud  przceptum  affirma  ff<,u  * xtl 
tivum  diligendi  Deum:  fic  etiam  in  przfemi  aliud 
cfl  przceptum  negativum  non  difientiendi  Deo,  ne-  riaUtgr. 
que  negandi  res  fidei.aur  dc  iis  dubitandi  ; aliud  efl 
przceptum  affirmativum  audiendi  res  fidei  , & cre- 
dendi illas.  Ego  in  hocpun&u  difiinguendum  cen- 
fco  , involvitur  cuim  duplex  quzflio  diverfa.  Prima 
efl , an  afienfus  erroneus  contra  fidem  habitus  ex 
ignorantia  graviter  culpabili,  differat  fpecie  quoad  JupUxqm*- 
malitiam  ab  affenfu  erroneo  habito  fine  tali  igno-f,#*‘»  ^ 
rantia  , & per  confequens  omiffio  diligentix  debit  e 
ad  inquirendam  veritarem  fit  peccatum  diverfx  fpe- 
cici  i peccato  commiffionis  fa£lo  in  aficnfu  hxr;- 
tico  contra  Ecclcfiz  dodrinam  fufficienter  propo- 
fitam.  Secunda  quzflio  effe  potefl  , an  peccatum 
omiffionis  , quando  quis  non  elicit  aftum  fidei, 
quem  tunc  debebat  ex  fidei  prxeepto  habere,  diffe- 
rat fpecie  & peccato  commiffionis  , quo  hzrcticus 
mente  fua  pofitivi  negat  articulum  aliquem  noflrz 
fidei.  Quod  ergo  attinet  ad  primam  quzflioncm, 
non  oportet  de  ea  plura  dicere,  cum  latici  explicue- 
rim, Sc  probaverim  meam  fentcnriam  de  co  pun&o, 
dfp. 16.  de  panit.  />#.4.  «.187,  & (equeniil-m  , ubi 
dixi,  ea  duo  peccata  non  di  ffrr  re  fpecie  j efl  enim 
regula  fatis  communis  apud  Theologos  , pecca- 
tum ex  ignorantia,  Sc  malitia  fa&uru,  non  pertinete 
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ad  diverfas  fpccics  malitix  moralis  , fcd  ad  ean- 
dem  : quam  regulam  locum  etiam  habere  in  hac 
materia  , probavi  latius  in  prxd.clo  loco.  Ubi  ta- 
men nmm.  iS  j.  & fluenti  notavi , hanc  regulam  in- 
telligi  , quando  ignorantia  noneft  caufa  , nec  ex- 
ponit periculo  contrahendi  aliam  malitiam  alterius 
lpcdci  ab  ea  , qux  contraheretur  , fi  idem  pecca- 
rum  abfque  ignorantia  fieret  ) nam  qui  carnali- 
tcr  , v.  g.  cognofcit  foeminam  conjugatam  cum  ig- 
norantia culpabili  adulterii  , Se  quod  illa  habeat 
virum,  contrahit  quidem  malitiam  adulterii  , Sc 
fimul  potclt  habere  malitiam  inceflus  , vel  contra 
religionem  , fi  propter  illam  ignorantiam  exponit 
fc  culpabiliter  periculo  cognofccndi  confangui- 
ncam  , vel  monialcm.  Quod  id-m  in  materia  ncAra 
contingere  potclt  i nam  aliquando  ignorantia  circa 
res  fidei  culpabilis  potclt  hominem  exponere  peri- 
culo contrahendi  alias  malitias,  Se  peccandi  con- 
tra alia  prxeepta  j ut  fi  cx  ignorantia  culpabili  ne- 
get aliquis  przfentiam  ChriAi  in  EuchatiAia,  non 
foium  contrahit  malitiam  contra  fidem  , fcd  etiam 
contra  religionem  , cum  exponat  fe  periculo  non 
deferendi  debitum  cultum  iili  Sacramento  , n:c  il- 
lud prout  oportet  fufeipiendi , Se  fic  de  aliis.  Q^  an- 
do  vcr&  ignorantia  illa  culpabilis  foium  affert  ne- 
gationem illius  articuli  , dicimus  non  efle  malitiam 
fpccic  dtverfam  a malitia  negantis  eundem  articu- 
lum abique  tali  ignorantia. 

Addo  , regulam  hanc  ita  efTe  univerfalem  , ut 
etiam  inipfo  peccato  omiffionis  cum  proportione 
habeat  locum.  Si  enim  comparemus  emn  , qui  ex 
ignorantia  culpabili  non  elicitarum  fidei  debitum, 
& peccat  peccato  omiffionis  contra  praeceptum  af- 
firmativum credendi  res  fidei , cum  eo  qui  non  ex 
ignorantia , fcd  fcienter  committit  etiam  peccatum 
omiffionis , non  credendo  , nec  eliciendo  a&um  fi- 
dei, quem  debet  elicere  , utrumque  peccatum  cric 
ejufdcm  fpeciei  j nam  quod  fiat , vel  non  fiat  cx  ig- 
norantia , non  variat  ipeciem  malitix  i ficui  qui 
omittit  auditionem  milTx  in  dic  f:Ao  cx  ignorantia 
culpabili,  quod  fit  dies  fcAus  , & qui  abfqtie  ea  ig- 
norantia non  audit  mi  (Tara  , uter  que  peccat  peccato 
esufdcm  fpeciei , ut  cum  communi  Dororum  fen- 
tentia  probavimus  loco  exutio. 

Quod  ver5  attinet  ad  fecundam  quzAionem 
propofitam  , fa&a  comparatione  inter  peccatum  il- 
lius , qui  non  credit  quando  debet  elicere  arum 
fidei,  fle  illius  qui  habet  alfenfum  erroneum  con- 
tra do&rinam  fidei , admittendam  credo  dominam 
illam  Patris  Soarei  , & fatendam  differentiam  fpe- 
cificam  inter  hxc  duo  peccata.  Non  enim  diAin- 
' guuntur  fpecic  peccata , ut  diximus , propter  igno- 
rantiam , vel  malitiam  , fcd  propter  diverfitaram 
prxeeptorum  , aut  virtutum  , quibus  opponuntur. 
Videntur  autem  efle  valde  diveti  a hxc  duo  prxeep- 
ta , nempe  prxeeptum  affirmativum  credendi,  & 
przceptum  negativum  non  diifentiendi.  Ad  quod 
defervit  cxera|dum addurum  charit*tis  , qux  licet 
fit  eadem  virtus  , habet  tamen  duo  prxeepta  valde 
diverfa  , alterum  affirmativum  diligendi  Deum, 
quod  quia  affirmativum  e ft  , non  obligat  pro  fem- 
per , fcd  in  certis  temporibus:  alterum  negativum, 
non  odio  habendi  Deum  , quod  quia  negativum 
eft,  obligat  femper , & pro  (empti  j Se  ideo  pecca- 
tum odii  Dei  differt  fpecie  k peccato  omiffionis  di- 
lectionis Dei.  Sic  etiam  fides  habet  duo  prxeepta, 
alterum  affirmativum  credendi  Deo  , quod  quia  eA 
affirmativum  , non  obligat  pro  femper  , fcd  certis 
temporibus  , cui  prxeepto  advertatur  peccatum 
omiffionis  : alterum  eA  prxeeptum  negativum  non 
dilfcntiendi  Deo,  nec  credendi  contra  ejus  revela- 
tionem,aut  de  ea  dubitandi ; quod  prxeeptum  quia 
Cttrd.  dt  Lup  it  yhiHlt  Fidii  divum- 
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negativum  eA  , obligat  femper  , Sc  pro  femper : Sc 
hxc  duo  peccata  differunt  fpecie  , ficut  Se  prxeepta 
quibus  opponuntur. 

Dices, peccata  non  differunt  fpecie,  nifi  penes  di- 
verfas  tc&itudines , quibus  privant  ; nam  malitia 
juxta  communem  fentcnriam  confiftit  in  privatione 
rectitudinis  debitx  : fed  re  Ci  it  udo , qua  utrumque 
illud  peccatum  privat , cA  eadem » nempe  reCtitado 
debita  fidei : ergo  Se  malitia  oppofita  eA  eadem  in 
utroque  peccato.  Refpondco,  teCtirudinero  non  efle 
«udem  , fcd  divertam  j nam  rcCtitudo  unius  virtu- 
tis non  eA  fimplex  , fed  plerumque  compofita  ex 
duplici  reCtiiudine  partiali.  Exemplum  habemus  in 
temperantia,  qux  prxeipit  moderamen  in  cibo, con- 
tra quam  virtutem  peccat  qui  excedit  in  cibo, 
quod  e A peccatum  gulxj  Se  pcccat  etiam  qui  defi- 
cit in  cibo  dcbito,non  comedendo  quantum  neccffi- 
tas  exigit,  quod  non  cA  quidem  peccatum  gulx,fcd 
alterius  fpeciei.  Quia  nimirum  lex  tetnperantix  non 
eA  fimplex  , fed  compofita  cx  duabus  legibus,  qua- 
rum altera  prohibet  exceflum  cibi , altera  prxeipit 
cibum  ufque  ad  talem  menfutam.  Et  quidem  qui 
excedit  in  cibo  non  peccat  contra  legem  prxeipien- 
fem  cibum  neceflarium  , fcd  retinet  totam  lenitu- 
dinem illius  legis,  & peccat  contra  alteram  legem 
prohibentem  exceffum  , cujus  re&itudini  opponi- 
tur gula : Se  c contra  , qui  deficit  in  cibo  ncceflario, 
non  peccat  contra  legem  prohibentem  excc(furD,fcd 
totam  ejus  redicudinem  retinet  ; peccat  tamen  con- 
tra alteram  legem, & ejus  reditudinem  violat.  Idem 
invenient  in  liberalitate  , qux  prxeipit  fumptus  ne- 
ceflarios , Se  prohibet  fuperfluos , atque  ideo  duit 
comploditur  leges  , quarum  unam  prxeipientem 
ufus  neceflarios  violat  avaros  , qui  tamen  retines 
totam  reditudinem  alterius  legis  prohibentis  fu* 
perfluos  ; quam  legem  violat  prodigus  , retinent 
totam  reditudinem  alterius  legis  prxeipientit 
fumptus  neceffarios  : Se  ideo  illa  duo  peccata  ava* 
ritix  , Sc  prodigalitatis  diffetunt  fpecie  , quia  licet 
videantur  elfe  contra  eandem  virtutem  , non  funi 
tamen  contra  eandem  reditudinem  indivifibilem» 
fed  contra  diverfas  reditudines  partiales, feu  contra 
diverfas  partes , Sc  leges  unius  redirudinis  totalisi 
quod  idem  in  aliis  multis  virtutibus  inveniri  poteft. 
Hoc  ergo  ipfum  dicendum  dc  reditudine  fidei,  qux 
quidem  coinpleditur  plures  reditudines , & leges, 
nempe  legem  non  dillcntiendi , Se  legem  credendi) 
quare  qui  non  diilentit,  retinet  unam  reditudinem, 
& fervat  unam  legem  negativam  fidei,  icd  non  reti* 
net  alteram  reditudinem  affirmativam  , ii  non  cre- 
dit pofitive  quando  credere  debet. 

Dices  hinc  fequi , quod  debeam  etiam  fpecie  dif- 
ferre peccatum  ejus  , qui  non  vult  aadire  fidem 
Chrifti  ab  eo  qui  vult  e-nn illi  proponere)  & pec- 
catum illius,  qui  eandem  fidem  fufficienter  propofi* 
tam  non  credit.  Quia  ficut  eA  duplex  fidei  diverfum 
prxeeptum  , nempe  non  dilfcntiendi  fidei  , atque 
etiam  pofitive  eam  credendi , Se  ideo  illa  funt  di- 
verfa peccata , fic  etiam  videmur  elfe  duo  prxcepl* 
diverfa:  alterum  audiendi  fiJem  , alterum  eam  cre- 
dendi : qui  enim  loquitur, urrumqoe  petit  ab  audien- 
te, fciltcet  attentionem  , feu  auditum  , atque  etiam 
fidem.  Unde  qui  audit  fidem  , & non  credit  i vio- 
lat quidem  fecundum  prxeeptum , fcd  obfervat  pri- 
mum,&  retinet  illius  rcditujincm;  nec  enim  negat 
Deo  auditum  , Se  ariencionem  , fed  affenfum  : qui 
autem  non  audit , violat  etiam  primum  prxeeptum. 
Refponderi  poteA  negando  fequelam,  quia  illa  duo 
prxeepta  audiendi , Se  credendi , licjet  videantur 
efle  diverfa  , funt  tamen  formalicer  unum  , ut  dixi 
difpiit. t j.  fcil.x.  quia  funt  fubordinata , ita  ut  unum 
fit  propter  aliud  t nam  auditus  eA  propter  fidem» 
O o a qui 
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qui  enim  loqnitur , non  petii  auditum  nifi  propter 
fidem  i nam  ui  firpe  diximus  , loquulio  ordinatur 
ad  communicandam  propriam  mentem  , quam  lo- 
quens  intendit  communem  , & eandem  habere  curo 
audiente  , Se  quod  idem  fit  utriufque  fenfus  , ad 
quem  finem  exigit  auditum  , fle  attentionem  t idem 
ergo  cft  fini»  utriufque  prxeepti . nempe  fides,  ad 
quam  auditus  exigitur  ut  medium  neceffaiiura. 
C&m  autem  malitia  defumatur  ex  fine  praecepti  ,Qc 
non  ex  re  prxeepta  materialiter  confidcrata,  con- 
fcquens  cft  , ut  ficut  ilU  duo  prxeepta  audiendi , Se 
credendi  non  difteruiu  formaliter  ex  fine  , ita  nec 
eorum  violationes  differam  formali  ter  , fcd  folum 
materialiter  , Se  numcricc.  Adverte  tamen  differen- 
tiam hanc  fpecificam,  quam  diximus  effc  inter  duo 
illa  peccata  diflentienti*  , fle  non  credentis,  pa- 
rum fortalfe  referre  ad  praxim  i nam  communiter, 
qui  moralucr  violat  legem  audiendi  , vel  credendi 
fidem , nolendo  eam  audire  , vel  etiam  fufficien- 
ter  fibi  propofitam  credere , peccat  etiam  contra  al- 
terum prxeeptum  non  diflentiendi , fle  non  negan- 
di res  fidei.  Qiod  ex  fupradiftis  colligitur  , quia 
ad  contrahendam  malitiam  gravem  infidelitatis, 
fufficit  exponere  fe  fine  caufa  peticulo  gravi  illiust 
qui  autem  non  vult  audire , vel  auditam  credere  fi- 
dem Chriftianim  fine  caufa  .exponit  fe  manifefto 
peticulo  credendi  errores  multos  contra  illam  , ut 
conflat  experienti!  , fle  omnes  fatentur , quod  peri- 
culum prxeavere  debebat : ergo  ex  hoc  faltem  ca- 
pite contrahit  malitiam  illius  , qui  non  folum  non 
credit  , fcd  etiam  difieniitur  rebus  fidei.  Vix  eciarn 
unquam  contingere  poteft  , ut  qli»  fidem  non  cre- 
dit , vel  oblatam  non  vult  audire  , non  habeat 
adtum  pofitivum  , quo  eam  faltem  dubiam  judicet j 
qui  a&ns  jam  erit  contra  prxeeptum  negativum, 
non  negandi , nec  dubitandi  de  rebus  fidei.  Solum 
poffet  locum  habere  illa  differentia  , quando  ali. 
quis  peccat  conrra  prxeeptum  affirmativum  fidei, 
non  propter  difficultates  , vel  argumenta  contraria, 
fcd  propter  alias  occupationes  , quibus  vult  atten- 
dere , & ideo  non  elicit  aftum  pofitivum  fidei, 
quem  tunc  ex  dire&o  fidei  prxeepto  debebat  elice- 
re: fcd  in  primis  illud  non  e flet  proprie  peccatum 
infidelitatis  , de  quo  potiffimum  nunc  loquimur, 
licet  effer  peccatum  contra  fi  Jcm  : & deinde  cafus 
ille  rari  (fimus  erit,  Se  vix  unquam  continget,  occu- 
pationes,vel  qui.lquam  aliud  prxtcr  motiva  intrin. 
frca.flc  argumenta  contra  fidei  vetiratem,  retardare 
abaflenfu  prxftito  vel  prxftando  , qui  ita  breviter, 
fle  facile  elici  poteft , fuperata  jam  femcl  difficulta- 
te ex  parte  motivorum  contrariorum.  Quod  fi  fin- 
gas occupationes  faltem  retardare  ab  examinanda 
credibiltrare  alicujus  articuli , cujus  fides  explicita 
d-bitacrat  tunc  direileex  prxeepto  fidei.  Rcfpon* 
deo,  vix  pofle  huc  in  homine Chnftiano  continge- 
re, nili  ex  negligentiainaddilcendado&rinaChrb- 
ftiana  , Se  rebus  quas  debet  explicite  fcire  , Se  cre- 
dere: de  qua  negligentia  quando  intervenit  pecca- 
ram mortale,  debet  pcenitens  fe  diftindfi  accufare, 
nec  fufficit  dicere  , fe  peccaffe  contra  fidem  , aut 
non  credidifle  res  fidei ; nam  ex  hoc  modo  (e  arcu- 
fandi  Confcilarius  concipiet  potifis  peccatum  infi- 
delitatis , quo  contra  fidei  veriratem  fenferit  , q<  im 
negligentiam  folum  in  addifccndis  rebus  fidei, quod 
eft  peccatum  fpecic  diverfum. 

3 1.  Quxrec  aliquis  , an  peccatum  dubitantis  folum 
An/eeetri  de  rebus  fidei  , differat  fpecic  ! peccaro  fentientis 
Jt+i‘4 w;,  pofitive  , Se  abfolutc  contra  illam.  Refpondco , do- 
flk">  de  pliciter  p> dic  illud  peccatum  dubii  contingere.  Pri- 
dZ?t‘"  habcndd'judicium  , quo  dicas  res  illas  effc  du- 
fftt.eiftc-  , vel  fortlfle  aliter  ede,  vel  non  effc  omnin6 
em»  iliim-  cenas,  fle  e.  Se  tunc  peccatum  videtur  ede,  per  fe  lo- 
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qjenio^jufdcm  rationis  cum  peccato  fentientis  ab- 
folute  contra  fidem.  Nam  eo  cafu  licet  non  negetur 
abfolur£  Incarnatio,  v.g  vel  Euchariftia,  fcd  dubi- 
tetur folum  de  illis:  negatur  tamen  certitudo  In- 
carnationis, vel  Euchariftix,  qux  certitudo  non  cft 
minus  de  fide  , quam  fit  ipfa  Incarnatio  » vel  Eu- 
chariftia.  Parum  autein  refert, quod  negetur  Eucha- 
riftia  , vel  ejus  certitudo,  cum  utraque  fit  xqu£  de 
fide,  fle  xque  certa.  Dixi,  per /e  Uquendot  quia  fi  ne- 
gatio abfoluta  articuli  haberet  aliunde  malitiam 
aliam,  coqu6j  redderet  hominem  alterius  fe&x.  Ac 
addiceret  aliis  ritibus  conrra  religionem  , vel  tolle- 
ret ufum  debitum  rituum  debitorum  religionis  Ca- 
tholicx  , quam  malitiam  non  afferret  mera  dubita- 
tio , jam  inde  pollent  illa  duo  peccata  differre  Ipe- 
cie  } hoc  tamen  effet  per  accidens,  ut  dixi.  Secundi 
pollet  illa  dubitatio  haberi  line  judicio  ejulmodi 
pofitivo  erroneo,  fed  per  folam  fulpcnfionen»  allcn- 
fus  imperaram  i voluntate  formidante  , hoc  cft  mo- 
ta argumentis  , fle  motivis  ab  intcllc&u  propofitis 
contra  veritatem  fidei ,ut  explicuimus  dlf.prectdtn- 
titfefl. 4.  Er  videtur  hoc  peccatum  minus  grave  ede, 
quim  diffenfum  rebus  fidei  ,cikm  folum  fit  dubium 
per  modum  fufpcnfionis.  Itaque  , fi  fit  cum  delibe- 
ratione fufficicnti  ad  mortale  .videtur  non  differre 
fpecie  a diflcnlu,  quia  ut  prrdidlo  loco  diximus,eft 
xquivalenter  dubium  pofitivum}  nam  licet  intclle- 
&us  non  judicet  pofuivi  inccrtitudincm  objelti, 
voluntas  tamen  videtur  eam  approbare.ciim  appro- 
bet motiva  ad  formidinem  , fle  eorum  intuitu  impe- 
ret fufpcnfioncm  affenfus  : fle  ideo  diximus  e fle 
xquivalenter  aflenfum  de  inccrtitudinc,  fle  formidi- 
nem intelle&ualem  , fle  excludere  habitum  fidei, 
quia  cxoludit  ftatum  fidelitatis, fle  denominat  homi- 
nem infidelem  ; quare  in  ordine  ad  moees  utrum- 
que peccatum  pro  eodem  videtur  reputati. 


SECTIO  II. 

Comparatur  gravitas  infidelitatis  cum  altis 
peccatis. 

DE  hoc  agit  S.Th  amas  q-ttft.io.  arf.j.  & infra 
qnatl.i o.  4 rr. j.  ubi  comparat  defpcrationcm 
cum  infidelitate,  fle  odio  Dei , fle  ejnjfi. $4.  art.i.  ubi 
comparat  odium  D-i  cum  infidelirate  , fle  defpcra- 
tionc.  Qiarc  operxpretium  erit  hxc  omnia  fimul 
hoc  luco  expedire  , ut  poftea  non  fit  nobis  ncccffe 
in  aliis  materiis  hanc  controverfiam  repetere. 

Itaque  S.Thomas  in  his  tribus  locis  docet.odiura 
Dei  ex  genere  fuo  graviffimum  effe  omnium  pecca- 
torum : fecundo  loco  ponit  peccatum  infidelitatis, 
fle  tertio  peccatum  dcfperationis  , qux  tria  peccata 
clTc  dicit  graviora  ex  genere  fuo  peccatis  contra 
alias  virtutes  morales  , quia  immediate  avertunt  1 
Deo  , quem  immediate  lefpiciunt  virtutes  theo- 
logicx,  quibus  opponuntur.  Addit , defpcrationcm 
efle  magis  pericuiofum  peccatum  , quini  infidelita- 
tem , propter  majora  damna  qux  affert.  P.  Suarcz 
difp*t.i6.fett.i.  approbat  hanc  S.Thomx  do&ri- 
nam , quam  tamen  nnm.6.  dicit  intclligendam  effis 
de  gravitate  ex  genere  fuo, ira  ut  graviffimum  pec- 
catum intra  genus  infidelitatis, fit  gravius  quocum- 
que peccato  intra  genus  peccati  contra  virtutes 
morales  , fle  peccatum  graviffimum  contra  charita- 
trra  , fit  gravius  quocumque  alio  peccato,  atque 
etiam  peccato  gnviffimo  infidelitatis.  Poftea  tamen 
di/pnt.i.  de  /pe,  fe(l.  1.  «ww.j.  dicir,  intra  genus  pec- 
cati contra  fpem  reperiti  polle  peccatum  aliquod 
gravius  quocumque  peccato  infidelitatis.  Quia  ni- 
mirum k virtute  fpei  elicitur  amoc  concupflccntix 

erga 


til  ptfitiu), 
& mi/tlmi 
itntrm  ilidt 


33- 


!“'h 

vtfm. 


pt  e e ultri: 
(temnit 
petenti  im~ 
fidtlitntti: 
itriii  di- 
ptrntimn. 


■ Difput.  xvnr. 

erga  Deum  ut  bonum  proprium.  Quare  odium  Dei 
ut  boni  proprii  , quod  dirc&c  opponitur  illi  amorii 
opponitur  etiam  fpei  , & cft  gravius  peccatum  cx 
genere  fuo  omni  infidelitate,  & hxrcfi  , quia  cft  ma- 
gis dire&a,  & formalis  averfio  i Deo  , Sc  quia  im- 
mediate attingit  Deum  , infidelitas  vetA  , Colum 
mediante  a&u  noftro  , & denique»  quia  malitia.  Ceu 
culpa  ipfa  cft  immediate  in  voluutate  : ergo  ea  eft 
ex  luo  genere  gravior,  qux  per  fe  corrumpit  majo- 
rem honcftarem  voluntatis  : fcd  virtus  fpei  perfe- 
rior cft  » quam  fiJcs  , faltem  ut  fides  eft  in  volun- 
tate , atque  ideo  in  genere  virtutis  , ut  probaverat 
dift/.i,  feil.6.  quia  fiJes  prout  eft  in  voluntate  , non 
cft  virtus  theologica , fcd  moralis , cum  non  habeat 
Deum  pro  obje&o  , fed  a&um  credendi  Deo  : fpes 
veri  prout  eft  in  voluntate,  eft  theologica,  3c  ter- 
minatur ad  ipfum  Deum.  Imi  addit  habitum  fidei 
intclle&ualcm  efie  etiam  minis  petfe&um  habitu 
fpei ; unde  dfflo  n.j.  concludit , fummum  peccatum 
contrarium  fpei  , effc  majus  maximo  peccato  fidei 
contrario  , nempe  odium  illud  Dei, quod  pauli  fu- 
perius  n.  j.  explicuerat  per  has  voces : Polo  pot ms  in 
re  alia  , quam  in  Deo  ponere  felicitatem  meam  : qui 
a£tus  otiri  poteft  vel  ex  ira  , vel  ex  nimio  amore 
creaturarum.  Loquendo  vero  ( inquit  num.  j .)  de/ro- 

- prio  alht  defyerationis  , qui  non  oriatur  ex  odio  Dei,  fed 
ex  udio  , vel  ex  alia  tentatione  , cb  quam  aliquis  de - 
Jijlit  voluntarie  d profequutione  beat  itudinis , t unquam 
. a re  impojjibili  , vel  nunquam  futura  , probabile  ejb 
infidelitatem  , & maxime  bartfitn  , effc  gravius  pec- 
catum tali  de fju ratione  , propter  rationem  D.  Tbom *. 
Hxc  Suarez. 

34«  P.  Hurrado  partim  hac  Suarii  do&rina  excita- 
tus, partim  aliis  argumentis  » non  parum  difccflic 
i doftrina  S.Thomx  fuprb  adduda.  Unde  difp.69. 
feti. t,.  in  primis  multa  affert  contra  id  , quod  S. 
Thomas  dixerat , dcfpcrationem  efle  majus  pecca- 
tum infidelitate  , quoad  reparationem  , & occatio- 
nem refipifeendi » eo  quid  qui  defperat , non  ha- 
beat principium  * quo  frenetur.  Quam  do&rinam 
impugnat  primi,  quia  infidelis  pauciora  habet, 
quibus  averratur  & peccaro,  quim  folum  defperans, 
nam  hxreticos  caret  non  foliim  fide  , fed  etiam  fpe, 
qux  fine  fide  efie  non  poteft  j & infuper  caret  cog- 
nitione intelleftuali  fidei,  qux  cum  cohibeat,  quam 
filei  cognitionem  retinet  Catholicus  defpetans. 
Quod  maxime  locum  habet  in  hxretico  negante 
bcatitudinem,  aut  pernas  futorx  vitx  \ hic  enim  ca- 
ret motivo  fperandi  , aut  timendi , & excludit  om- 
nem affe&um  circa  hxc  objefta.  Confirmatur,  quia 
folum  defperans  habet  potentiam  proximam  1'pe- 
, randi : hxreticus autem  negans  prxmium,&  poenam 
futuram  , habet  impotentiam  proximam  fperandi, 
cum  intclle&us  non  afTentiatur  motivis  fperandi. 
te  Secundd  arguit  , quia  pofita  fide  , eftdiftinda 
} difficultas  in  fpe  i funt  ergo  dux  difficultates  fupe- 
randx  , altera  in  credendo,  altera  in  fperando  : Ca- 
tholicus autem  defperans  non  habet  vincendam  nifi 
unam*,  idque  facilius  , quia  per  fidem  movetur , 6c 
inclinatur  j infidelis  autem  habet  duas  : ergo  diffi- 
cilior eft  ei  refipifeentia.  Tertio  denique  , quia  rui- 
na totius  xdificii  a fundamentis  xgrius  inftauratur, 
quira  ruina  unius  partis  : per  infidelitatem  autem 
ruit  xdificium  fpitituale  i fundamento  , per  defpe- 
rationem  verd.ruit  folum  pars  xdificii : ergo  dam- 
num fidei  difficilius  reparatur,  qu^m  defperationis. 

Poftea  vcrfc/ifl.4.  contra  Thomiftas  docet  defpe- 
rationem  ex  fpecie  fua  objc&iva  eflc  peccatum  gra- 
vius infidelirate,  quod  probat  argumentis  ex  P. Sua- 
rez fuprlk  iddoftis  1 qux  latiiks  ponderat  & urget 
ex  eo,  quod  fides,  prout  eft  virtus  in  genere  moris, 
fofom  habet  honcftatem  moralem  pix  affc&ionis, 
C*rd.  de  Lugo  de  fartui  e Fidei  Divina > 
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qu*  affetftio  non  eft  virtus  theologica  , fed  mora- 
lis , cum  non  habeat  Deum  pro  objedo,  fcd  hone- 
ftatem  credendi  Sinde  infidelitas  prout  eft  peccatum 
in  genere  moris  ,non  videtur  efie  vitium  theologi- 
cum , fed  morale  ) cum  tamen  fpes  in  genere  motis 
habeat  honcftatem  theologicam,  6c  defperatio  etiam 
in  genere  moris  fit  vitium  theologicum , & privans 
honeftate  theologica.  Videtur  autem  Hurrado  ma- 
gis univerfaliier  loqui  de  dcfperatione  , quim  Sua- 
rez , qui  id  non  conceffit  dc  defpcrationc  orta  cx 
txdio,  vel  alia  tencatione  i fcd  dc  odio  Dei , ut  bo- 
ni noftri,  otto  ex  ira,  vel  nimio  creaturarum  amore: 
quam  diftinftionem  Hurtado  non  facit,  fed  loquitur 
indefinite  de  peccato  defperationis.  - 

Ego  non  puto  , ob  hxc  argumenta  difcedendutfl  3 
efie  i doftrina  S.Thorox.  Et  in  primis  quod  attinet 
ad  exccfiutn  odii  Dei  fupra  infidelitatem  ,&  alia 
omnia  peccata , omnes  conveniunt,  & ratio  eft  cla- 
ra, quia  charitas  eft  fuprema  virtutum  , Oc  verfatuc 
circa  fummam  , & infinitam  bonitatem  Dei  , & per 
confequent  habet  fummam  honcftatem  objeftivam, 

& fummam  etiam  honcftatem  formalem  ex  parte 

fui : quare  odium  Dei  , quod  ei  honcftati  adverfa- 

tur,  habet  fummam  inhoncftatcm  , & indecentiam, 

ciim  direfte  , & formaliter  , ac  cxprefs£  recedat  a 

fumma  bonitate  , 6c  honeftate.  Nam  juxta  regulam 

AriftoieHs  8.  Ethic.  cap.^.  approbatam  i S.  Thoma 

1.  x.  quefl.fy  art.4.  in  moralibus  illud  eft  pefli- 

mum , quod  optimo  contrariatur  , quod  maxime  ^mdopt^ 

habec  locum  in  cafu  noftro  , in  quo  illud  optimum  »<o  centru* 

affert  etiam  fummum  debitum  amandi  illud  bonum,  f r4‘"r* 

cum  fit  obligatio  amandi  illud  fuper  omnia  : quare 

tam  ex  parte  boni  , quod  amandum  eft  , quim  ex 

parte  debiti  illud  amandi , crefcit  gravitas  odii  Dei 

fuper  omnia  alia  peccata.  Quod  tamen  intelligo 

juxta  regulam  generalem  fupti  pofitam  ex  Suario, 

Jiuod  hxc  comparatio  inrclligi  debeat  cx  genere 
uo.  Aliunde  enim  non  videtur  repugnate  , quod 
peccatum  aliquod  infidelitatis  , vel  alterius  vitii  in 
individuo,propter  circumftantias  graviffimas,  quas 
habet,  fit  adeo  grave  , ut  fuperct  aliquod  peccatum 
odii  Dei  in  individuo  , quhd  vel  cx  pallionc  ninria, 
aut  vehementi  tenratione  cxcufetur  aliquantulum, 

& dcctcicat  ejus  gravitas-  Nam  ficut  poteft  aliquis 
plura  , & plura  peccata  aliorum  vitiorum  mul- 
tiplicando adxquare  poenam  , quam  aliqui:  patitur 
propter  unum  peccatum  odii  Dei  , quod  commifiti 
ita  pofTunt  tot  malitix  , & circumftantix  aggregari, 

& quafi  multiplicari  in  uno  aliquo  peccato  alterius 
vitii , ut  adxquet,  Sc  fuperer  poenam  debitam  alicui 
odio  Dei  , & per  confcqucns  peccatum  illud  adx- 
quabit  , vel  fiiperabic  gravitatem  illius  odii  Dei) 
nam  xqualis  , vel  gravior  poena  non  correfpondeC 
nifi  xquali,  vel  graviori  culpx.  Quanvis  autem  in 
perfc&ione  phyfica  non  poffit  fupremum  infimi  at- 
tingere infimum  fupremi  , & ideo  impetfe&ifli- 
mum  aurum,  fi  veri  eft  aurum  , fit  perferius  per- 
fcAiffimo  argento  j ik  imperfe^iffimus  Angelus 
fit  perfe&ior  perfedliffimo  animali : in  moralibus 
tamen  excefius  petfcftionis  pbyficx  compcnfari  po- 
refl  multitudine  rerum  inferiorum  ,vcl  cx  aliis  cir- 
cumftantiis  , ut  latius  probavi  difpMt.j.  de  Incar- 
natione ,ftCl.x.  num.it.  nc  enigi  pluresf  tnonetx  ar- 
gentez  adxquant , & fu  peram  in  xftittfatione  mora- 
li unam  monetam  auream  i quod  poteft  etiam  con- 
tingere in  hac  materia. 

Dubitari  poteft  circa  hoc  ipfum  , an  ficut  pecca-  3 7. 
cum  otjii  fuperat  ex  genere  fuo  infidelitatem,  & om*  An  ftetati 
nia  alia  peccata,  ita  peccatum  non  diligentis  Deum,  *»•  diti- 
quod  fit  per  omiffionem  amoris  debiti , fuperec  ex  t*"*  Dn,,n 

Senere  fuo  omnia  alia  peccata?  Videtur  enim  ea- 
em  «(Te  ratio  , cdm  omiffio  etiam  dile^lionis  Dei  4,4 
O o «3  adverfetur 
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adverfetur  cbaritati  , & privet  fumma  honeftatc 
diligendi  Deu  ni*  Rcfpoiydco  tamen  in  primis,  ad 
verificandanipropofuionem  uni  ver  falcin, quod  pec- 
cata conica  cnaiitatcm  fini  ex.  gemere  fuo  graviora 
aliis,non  e ile  id  neceffarium  i ad  huc  enim  lufficit, 
quod  peccatum  graviffimum  contra  charitafcm  fit 
gravius  peccaro  graviffimo  contra  alias  virtutes: 
peccatum  autem  graviffimum  contra  charitatem 
non  cft  omiffio  amotis  debiti  , fed  odium  Dei. 
Deinde  ajdo  , oppofitionem  contra  virtutis  pexfe- 
dlioncm  , facere  quidem  quod  peccata  , exteris  pa- 
ribus 1 fint  gravioia , non  tamen  quando  extera  non 
funt  paria : non  funt  autem  extera  paria  , fi  compa- 
ri tur , v.  g.  omiffio  amoris  Dei  cum  peccaro  homi- 
cidii; nam  1 ft  valde  diverfus  modus  oppofittonis, 
ciim  homicidium  opponatur  pofitive  , fic  contrarii 
debito  jnftiiix,&  charitatis  erga  proximum, omiffio 
autem  amoris  Dei  non  ira  opponitur  charitati , fed 
omiffive  , Sc  negative,  qux  cft  multi  minor  oppofi- 
tio  ex  genere  fuo  : ficut  minis  adverfatur  Petro 
affirmanti  Joanncm  veniffe  Romam  , qui  negat  ve- 
ni(Ie,qtiam  qui  dicit  nec  ipfum,ncc  alium  hominem 
veni  Ile, aur  potui  de  vcnire,quxeft  a (Tertio  contraria. 
Non  ergo  mirum,  quod  ex  diverfa,  & majori  oppo- 
fitionc  cum  virtute  poffii  aliud  peccatum  fu  pe  rare 
omiffionem  amoris  Dei.  Addo  denique  , cum  pro- 
portione debita  polle  in  omiffiune  amoris  Dei  con- 
cedi eundem  excedunt  refpedu  aliorum  peccato- 
rum , nimirum  ex  genere  fuo  omiffionem  amoris 
Dei  debiti  ede  graviorem  omiffione  cujufvis  alte- 
rius prxeepti  pertinentis  ad  aliam  virtutem  , Sc 
hoc  propter  perfc&ionem  virtutis,  cui  adverfatur, 
& majus  debitum,  quo  obligat.  Dixi  feroper,  'x ge- 
nere /we.quia  in  individuo  ex  aliis  circumftanriis  po- 
te (l  alia  omiffio  gravior  ede  , v.  g,  fi  aliquis  omit- 
tat pro  hac  die  dile&ioncm  Dei , quam  tenebatur 
hodie  exercere  ; Sc  alius  omittat  amorem  proximi, 
vel  parentum  per  totam  vitam  , vel  omittat  ctiana 
hodie  fubvenire  proximo  in  extrema  neccffitate 
fpirituali  , Sc  alioqnin  inxtcrnum  damnando  , cui 
fi  hodie  nonfubvenit , cras  non  potcric  remedium 
ci  amplius  prxftari  » cum  tamen  , licet  hodie  omit- 
tatur dilcltio  Dei  debita  , Sc  ideo  peccetur  , cras 
tamen  poffit  Deus  diligi  : qux  Sc  alix  fimiles  cir- 
cumftantix  facere  poterunt  aliquando  , quod  gra- 
vior fit  omiffio  alterius  prxeepti,  quam  dilc&ionj» 
divinx  debitx. 

Quod  attinet  ad  ex  ce  dum  illum  , quem  S.Tho- 
mas  confideravit  in  peccato  dcfperationis  fupra  in- 
fiJelitarem , propter  difficiliorem  reparationem,  ad- 
verto Hurtadum  non  retuli  ifc  fideliter  conclufio- 
nemS.Thomx.diim  ponit  tanquam  tertiam  ejus 
conclufioncm  , De fpe  ratio  ejl  majm  pe  c*tum  infideli- 
tate , quoad  reparationem  , & occafionem  rejipifcendi. 
Nunquam  autem  S.Thonias  ditia  quafl. di- 
xit , defperationem  ede  majm  peccatum  •,  fed  fi  con- 
fidererur  ex  parte  nodra,  ede  ptiiculofiorem  : quod 
quidem  . loquendo  faltem  de  poffibili , veriffimum 
cft  , pofle  aliquod  peccatum  in  fe  minus  grave , ede 
nobis  periculofius  , propter  occafiones  , quas  affert 
ad  alia  peccata-  Im6  continget  aliquando  , pecca- 
tum quod  ,io  fe  eft  veniale  , afferre  majus  pericu- 
lum commi wendi  alia  mortalia , quim  aliud  , quod 
in  fe  cft  mo.t/alei  v.  g.  nimius  affe&us  ad  ludum, 
cum  ja&nra  magna  temporis  , & bonorum  fortunx 
affert  magna  pericula  perjuriorum  , rixarum  , & 
for  ude  blafphemianim  , quim  fi  aliquis  omittat 
Miilam  uno  die  fcdo.  item  defertio  datus  religio- 
fi  , etiamfi  abfque  peccato  gravi  aliquando  fiat 
( ut  fieri  continget  ab  aliquo , qui  vota  fimpiicia  in 
nodra  Societate  cmifit  , ii  quibus  per  dimiffionem 
abfolvitur)  affert  umen  plerumque  fecum  non  me- 
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diocre  periculum  falutis  xternx  ob  fxculi  occafio- 
nes » Sc  ob  defedum  uberioris  gtatix  , Sc  prote- 
ftionis  divinx  , qua  privantur  non  feniel , qui  poft- 
quam  miferunt  manum  ad  aratrum,  retf & recedunr, 

& fiunt  minus  apti  regno  Dei.  Quod  tantum  peri- 
culum non  fubiret  fortaffe  , qui  in  ipfo  datu  rcli- 

fiofo  manens  uno  die  omitteret  divinum  officium, 
quo  peccato  celerius  ibi  refurgeret  ,5 c facilius  ab 
ilio , aliifque  peccatis  in  poderum  caverer.  Non  re- 
pugnat ergo  peccatum  minui  grave  in  Ic  afferre  oc- 
cationes , Sc  pericula  plurium  peccatorum  , quam 
aliud  , quod  in  fe  graviorem  habet  malitiasn.  f 

Porrb  peccatum  dcfperationis,  comparatum  cum  39. 
peccato  infidelitatis,  ede  tale,  probabdirer  fatis  fua- 
detuc  rationibus  S.  Thomx.  Pro  quo  adverte , non 
debere  fieri  comparationem  hominis  Catholici  def- 
peratuis  de  propria falute, cum  hxrctico  etiam  def- 
perante  : tunc  enim  non  compararetur  dcfpcratio- 
ms  periculum  cum  periculo  folius  infidelitatis, 
fed  cum  periculo  infidelitatis  , Sc  dcfperationis  fi- 
mul , quod  fan£  vel  majus,  vel  xqualc  effit  \ quan- 
vis  Sc  tunc  pode»  foriafle  aliquando  majus  ede  pe- 
riculum Catholici  defperantis  , quam  hx retici  ne- 
gantis prxmia  futura,  Sc  ideo  non  fperantis  , ut  po- 
ftea  dicam  : fed  comparatio  debet  fieri  Catholici 
defperantis  cum  hxrctico  errante  circa  Euchati- 
ftiam,  v.g.  vel  Trinitatem,non  tamen  dcfpcraiue  de 
fua  falutc  : funt  enim  hxretici  plures,im&  fere  om- 
nes, qui  non  defpcrant  de  falute,im6 excedunt  prx-  . 
fumptuosc  fperantes  illam,  vel  fine  mcritis,vel  cer- 
te extra  Ecclefiam  Catholicam.  Quanvis  autem  fine 
fide  non  poffint  habere  aftum  fpei  fu  per  naturalem, 
non  tamen  peccant  peccato  defperationis  , fed  prx- 
fumptionis : cum  quibus  fi  comparetur  Catholicus 
dcfpcrans,  exiftimari  poreft  in  majori  periculo. 

Prima  ratio  eft , qua  utitur  S.Thoroas,  quia  Ca- 
tholicus  dcfperans  dc  falutc  , non  habet  motivum  * * 
maxime  hominem  excitans  ad  obfervantiam  legis 
divinx,  tten  pe  retributionis  fpem  : amittit  etiam 
magna  ex  patie  motivum  pccnx , curo  hanc  jam 
fupponat  libi  incurrendam  ; qux  duo  potiffimuin 
cohibent  paffiones  ,Sc  concupifccntias  noftras  , ne 
in  prxeeps  nos  abfque  freno  conjiciant.  Qiibus 
tnotivis  non  caret  hx reticui  errans  circa  Trinita- 
tem j adhuc  enim  credit , licet  non  fide  fupernatu- 
rali , prxmium  , & fupplicium  futurum  , Sc  fperat 
p rumium  , Sc  timore  fupplicii  a vitiis  abdinct, 
prout  dc  fudko  Judxi  eo  motivo  legis  onera  fufti- 
nent : & quam  is  hxrcticus  erret  aliquando  circa 
aliquod  pecciti  genus  , putans  v.  g.  u furam  , vel 
fornicationem  ede  licitas  , vel  jejunia  non  ede  ob- 
fervanda,  Sc  ideo  in  ea  materia  liberius  peccet  1 cir- 
ca alia  tamen  peccata  non  errat  ,&  ab  iis  facilius 
cohibetur  , quam  qui  fpem  .praemii  acquirendi , vel 
pccnx  virandx  amifit.  Majus  ergo  periculum  taben- 
di in  alia  crimina  affert , per  fe  loquendo  , defpcra- 
lio  quam  hxrefis , vel  infidelitas. 

Sccundb  podumus  aliam  rationem  addere  , quia  4 j . 
nimirum  errans  circa  fidem  poteft  evidenter  con- 
vinci de  credi bi litate  noftrx  fidei  , adduftis  roori- 
vis , Sc  argumentis  evidentis  credibilitatis.  Catho- 
licos autem  , qui  retenta  omninh  fide  defperar, 
non  ita  facile  convinci  poteft  ; ipfc  enim  non  ideo 
defperat , quia  neget  Dei  potentiam  , vel  fidelita- 
tem ( alioqnin  jam  clfct  hxrcticus,)  fed  quia  atten- 
ta fisa  debilitare , Sc  propeofinne  ad  peccandum, 
non  credit  futurum  , quod  fe  ab  hoc  affe&u  pravo 
velit  unquam  corrigere  , Sc  divinx  legis  obfervan- 
tic  difficultatem  fubire  : nec  poteft  evidenti  argu- 
mento convinci  dc  falfirat?  hujus  exiftimationis, 
qux  fortafle  cft  vera : facilior  ergo  via  fuppetit  con- 
vincendi iniellc&um  errantis  circa  fidem  , quim 
intellegam 
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intclleAum  defpcrantis  de  propria  falutc  , abfque 
ullo  judicio  erroneo  contra  fidero. 

. 2,.  'Unde  ulterius  colligo  id,  quod  paul&  ante  indi- 

^ cavi  , contingere  etiam  aliquando  quodficilius 
mramiiirta  c°rr‘gi  poflic  hxreticus  errans  orca  prxmia  , Sc 
fupplicia  futura,  Sc  ideo  dc  fperans,  quam  Catho- 
(mfh  i*  fu-  Jicus  dcfperans  etiam  dc  propria  falute.  Nam  hx- 
,mr*  * & reticui  ille  poteft  evidentibus  argumentis  convinci 
fmtb  crcdtbilitatc  evidenti  noftrx  fidei  circa  prxmia, 
lun  frrrffi  & fupplicia  futura : quo  errore  ablato  ccfTat  pariter 
q*am  ejus  defperatio  , qux  illo  errore  nitebatur.  Catho- 
Cm  Mi'W  licus  ver6,  qui  ca  omnia  credit>non  ita  movetur  iis 
arflurocnt’s  at^  rperandum  , cum  defperatio  non 
OI,alur  c*  errore  cltca  ea  objcAa,  fed  ex  apprehen- 
sa,,. fione  vehementi  proprii  periculi  orti  ex  inveterata 
confuctudine,  & aff.Au  ad  vitia  ; ideo  dixi,non  fo- 
lum  comparatione  faAa  inter  Catholicum  defpe- 
rantem  , & hxreiicum  non  dcfpcrantem,  difficilio- 
ra.!! eifc  refipifeentiam  illius  , quim  hu)us  ; fed 
etiam  faAa  fortafle  comparatione  Catholici  defpc- 
tantis  cum  hxretico  dcfperante  dcfperatione  orta  ex 
judicio  erroneo  circa  prxmia  futura  t fi  aurem  hx- 
reticus dcfperaret  , non  ex  errore  circa  beatit.  dt- 
nem  ^ Deo  dandam  , fed  ex  apprehenfione  fuorum 
fcclerum,  jam  tunc  periculum  non  cfTct  majus  in 
Catholico  , fed  tunc  comparatio  non  e flet  dclpera- 
tionis  unius  cum  infidelitate  alterius  , fed  dcfpera- 
tionis  unius  cum  dcfperatione  alterius,  qux uira- 
que  defperatio  edet  ejufdem  rationis  \ Sc  ideo  non 
mirum  , quod  afferret  idem  periculum , Sc  eandein 
refipifeentix  difficultatem. 

Ex  diAis  facile  jam  erit  Hurtadi  argumenta  fu- 
Umnadi  pri  polita  diflolvere.  Ad  primum  negamus  , hxre- 
MTfumtniM  ticum  pauciora  habere,  quibus  cohibeatur  i pecca- 
iifdvm-  to  i nam  licet  non  habeat  fidem  . & fpem  fu  perna- 
tUT • tnralcs  , habet  tamen  judicium  dc  obligatione  fer- 

vandx  legit , circa  quam  obligationem  non  errat: 
habet  iicro  fpem  prxroii,  Sc  timorem  fupplicii,  qui- 
bus cohibetur  , Sc  retinetur  in  obfervamia  legis, 
faltem  quoad  multa  , qux  (pes,  Sc  timor  in  Cai  h j- 
lico  defperante  non  deferviunt  ad  eum  finem.  Irob 
licet  hxreticus  erret  circa  ipfa  etiam  prxmia  futura 
pro  juftis,  Sc  ideo  videatur  deefle  illi  aliquod  moti- 
vum  , quod  Catholicus  defperam  habet  adhuc  ad 
fperandum  j aliunde  tamen  cum  folum  dcfpcret  ex 
errore  circa  fidem  beatitndinis,dc  cujus  erroris 
falfitate  poteft  facile  convinci,  facilius  poterit  ha- 
bere plura  motiva  ad  fperandum  , quim  ille  alius 
Catholicus  , quia  difficilius  poterit  perfuaderi , ut 
deponat  judicium  dc  fua  futura  damnatione  , quod 
e illi  inotivum  defperandi. 

44-  Unde  ad  confirmationem  refpondeo  etiam  in 
primis  , parum  referre,  quod  Catholicus  dcfperans 
habeat  potentiam  proximam  ad  fperandum  , quam 
hxreticus  errans  circa  beatitudinem  promilfam  non 
habet  ; fi  tamen  impotentia  proxima  in  hxretico 
facilius  tolli  poffit  , adduAi*  motivis  verx  fidei, 
quim  poflimus  Catholicum  dcfpcrantem  inducere 
ad  fpem  concipiendam.  Sic  enim  experimur  etiam 
difficilius  contingere,  ut  h cretici  gnari  noftrx  fidei 
convertantur , & redeant  ad  fidem  , quam  ut  gen- 
tiles carentes  fidei  notitia  , ea  audira  inducantur  ad 
credendum : & tamen  hxretici  habent  potentiam 
proximam  ad  converfionem  , quam  gentiles  non 
habebant  antequam  fidem  audirent.  Addere  ta- 
men pofiumus, Catholicum  etiam  dcfpcrantem  non 
habere  potentiam  proximam  ad  aAum  fpei , quan- 
diu  habet  judicium  dc  fua  damnatione  futura  , cum 
quo  judicio  volunras  fperare  non  poteft  i habet  ta- 
roc?.  potentiam  remotam,  quatenus  poteft  judicium 
illud  deponere. 

45-  Dices,  judicium  illud  e fle  contra  virtutem  fpei. 


Se£l.  I T.  439 

qnx  prxeipiens  fpem  , prohibet  judicium  illud, 
quo  aAos  fpei  impeditur : habet  autem  Catholicus 
potentiam  proximam  cohibendi  femper  illud  judi- 
cium , Sc  ideo  dicitur  habere  potentiam  proximam 
antecedentem  ad  fervandum  prxeeptum  fpei ; quia 
judicium  illud  non  cft  antecedens,  fed  confequcns, 
feu  concomitans  violationem  prxeepti  fperandi. 

Sed  contri  , quia  idem  poteris  dicere  de  hxretico 
errante  circa  beatitudinem , qui  quanvis  , flante  eo 
errore,  non  poffit  fperare  : habet  tamen  potentiam 
femper  proximam  antecedentem  recedendi  ab  eo  er- 
rore; qui  error  non  foliira  cft  contra  fidem  , fed 
etiam  contra  virtutem  fpei  , qux  prxeipiens  aAum 
fpei , ficut  obligat  ad  non  habendum  judicium  ab- 
folututn  de  damnatione  propria  futura  , quo  jadi- 
cio  impeditur  aAus  fpei:  fic  obligat  ad  non  haben- 
dum judicium  erroneum  de  beatitudine  non  futura 
pro  juftis  • quo  etiam  judicio  erroneo  non  minus 
impeditur  aAus  fpei  : quare  uterque  habet  in  aAu 
primo  potentiam  remotam  ad  aAum  fpei , & proxi- 
mam ad  impediendum  illud  judicium  , quo  impedi- 
tur aAus  fpei , Sc  quod  ea  ratione  videtur  efle  con- 
tra prxeeptum  fpei. 

Ad  fecundum  refpondeo  efle  quidem  duas  diffi-  4^* 
cultates,  alteram  ad  credendum,alteram  ad  fperan- 
dum, quarum  una  fola  in  Catholico. reftac  fuperan- 
da  : fed  in  hxretico  etiam  non  errante  circa  beatitu- 
dinem  , non  reflat  nifi  una  (uperanda  credendi  ar- 
ticulum in  quo  errat  *,  nullam  enim  habet  ad  fpe- 
randum , cum  adhuc  in  eo  flatu  fperct , Sc  quidem 
cum  excellit  pr.xfumptionis.  Sed  ctfi  erret  circa 
bcatitudinem,  minus  difficile  reduci  poteft  ad  fpe- 
randum, quam  Catholicus  dcfperans  , quia  facilitis 
convinci  poteft  de  falfitate  f-.i  erroris  , quo  ablato 
non  habebit  difficultatem  fperandi,  quim  illi  alteri 
Catholico  defperanti  fuadeatur , ut  deponat  judi- 
cium de  fua  damnatione  futura,ut  diAumeft  :quar 
difficultas  ineo  Catholico  eft  tanta  , ut  fic  major 
quim  illx  dux  iu  hxretico  , q-tarum  una  pendet  ab 
alia,  qua  ablata,  ftatim  cc  flabit,  Sc  non  ita  difficili 
auferri  poteft , ficut  in  Catholico. 

Ad  tertium  refpondeo  jaAuram  fidei  efle  quidem  47* 
jaAuram  fundamenti,  quod  eft  fides  ; efle  tamen  ja- 
Auram talem,  ut  refticuto  fundamento  , ftatim  fine 
novis  expenfis  reftituantur  omnia  al<a  , quia  non 
ceciderant , nifi  propter  dcfeAutn  fundamenti,  non 
per  defperationis  peccatum : ficus  fi  fundamentum 
domus  auferretur  fimul  cum  parietibus  ei  adhxren- 
tibus , repofito  poftea  fundamento  , reponerentur 
fimul  cum  eo  parietes  , fine  nova  eorum  conftru- 
Aione  , aut  expenfis.  Sic  etiam  fi  arbotis  radices 
evellerentur  fimul  cum  trunco  Sc  ramis  » facilifts 
reftitueretur  tota  arbor  in  eundem  locum , q jam  fi 
manentibus  ibi  radicibus,  abfeiflus  fu  i flet  truncus, 
qui  certi  uon  nifi  longiori  tempore  , Sc  majori  la- 
bore , per  novum  incrementum  recuperari  pollet. 

Hoc  i pfum  experientia  reflatur  in  co,  qui  alioquin 
probus, & virtutibus  plenus  decipitur  ab  hxreticis, 

Sc  perdit  fiJem:hic  enim  , ubi  primum  errorem 
agnofeie,  refipifcit,&  facile  virtutibus  floret,  ficut 
antea  , quia  contraeas  non  peccaverat , fed  folum 
contra  fidero  : fic  ergo  recuperato  fidei  fundamen- 
to , abfque  difficultate  fperat . quia  non  peccaverat 
contra  virtutem  fpei.  Sed  et  fi  defperaflct,  eo  qu6d 
erraflet  etiam  circa  atticulum  renumerationis, 
adhuc  reftituto  fidei  fundamento  , Sc  ablato  illo  er- 
rore, ftatim  abfque  nova  difficultate  fperaret  , quia 
tota  jaAura  fpei  fuerat  propter  jaAuram  unius 
fidej.  Catholicus  verb  qui  retenta  fide  defperar, 
habet  fe  ficut  arbor , cujus  fola  radix  manet  in  ter- 
ra, cui  difficilius  truncus  reftiruitur : habet  fc  ficut 
domus  , cujus  parietes  deftruAi  funt»  manente  folo 
O o 4 fundamento 
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fundamento, cui  majoribus  fnmptibu*  parietes  fune 
denuA  conftruendi  , quam  li  paricrcs  limul  funda- 
mento adhzientes  cum  eodem  avellerentur  , fle 
fimul  cum  fundamento  redire  pollent. 

„ Jam  nunc  explicanda  , fle  probanda  reflat  altera 
A ®*  pars  fenrcntix  S.  Thomx  , qua  docet  infidelitarem 
ex  genere  fuo  gravius  peeexium  e Ile  defperatione. 
Et  in  primis  ad  hominem  impugnari  poteft  diftin- 
Aio  illa  Patris  Suam  dc  defperatione  orta  ex  tx- 
dio  vel  alia  tentatione,quam  dicebar  minus  gravem 
cfTequam  infidelitatem}  fle  defperatione  continente 
odium  Dei  ut  boni  noftri , otra  ex  ira  , vel  nimio 
creaturarum  amore  i quam  dicebat  ede  graviorem 
infidelitate.  Hoc,  inquam,  impugnari  poteft  , quia 
fi  quid  probant  rationes  ejufdem  au&oris  ditia 
dijp.i.  de  Spe,  feli.  i.  num.y  probant  etiam  , defpe- 
rationem  primi  generis  graviorem  elfe  tx  genere 
fuo  infidelitate.  Quia  nimirum  defperatio  magis 
immediate  attingit  Deum  , a quo  voluntas  eo  a&u 
recedit  , quam  infidelitas,  in  qua  volunras  non  re- 
cedit immediate  k Deo  , fed  ab  a<ftu  credendi  Deoj 
quem  a&um  non  vult  habere  , fcd  contrarium. 
Deinde  arguit  hoc  ipfum  exeo,  quod  culpa  fit 
immediati  in  voluntate  : ergo  ea  eft  in  fuo  genere 
gravior, qux  ptr  fe  corrumpit  majorem  honeftatem 
voluntatis : fed  virtus  fpei  perfe&ioreft  quim  fides, 
faliemut  fides  eft  in  voluntate  , atque  adeo  in  ge- 
nere virtutis.  Quod  argumentum  non  fol&m  pro- 
bat dc  odio  fecundi  genetis , fed  etiam  de  odio  pri- 
mi generis  , cAm  illius  etiam  malitia  fit  immediate 
in  voluntate,  & per  confcquens  dcftruat  per  fe  ho- 
nlftatem  fpei  , qux  eft  in  vluncate  , & quidem  fpei 
theologicx,  cujus  habitum  k voluntate  cxpcllic, 
qui  eft  habitus  theologicus  in  voluntate  ; cum  ta- 
men habitus  pix  affusionis , quem  k voluntate  ex- 
pellit infidelitas,  non  fit  habitus  theologicus  prout 
eft  in  voluntate  in  genere  virtutis.  Argumenta 
ergo  de  utriufque  generis  odio  probant  majorem 
gravitatem  in  gc  nere  peccati , quam  fit  peccatum 
infidelitatis.  i 

Facilius  ergo  abfque  ulla  diftindione  dicimus 
cum  S.  Thoma  , infidelitatem  cx  genere  fuo  clTc 

f;ravius  peccatum  defperatione  , & quidem  infide* 
iratis  graviratetn  maximam  probat  bene  inde  Sua- 
rex  difp « 1 6.  fiB.i.  ttum.i,  cx  Auguflino  traQ.  8 j.  in 
loamttn,  dr  lib.$.  contra  duas  epi/lolas  Pelagianorumt 
cap.t o.  dicente , peccatum  abfolutc  d dmn  , intcl- 
ligi  per  antonomafiam  de  peccato  infidelitatis  , fle 
in  hocfenfu  accipienda  veiba  Chrifti,  Joannis  tj. 
Si  non  vtnijfem  , peccatum  non  haberem  : & illa  alia 
verba  cap.  1 6.  Arguet  mundum  de  peccato. Et  quia  infi- 
delitas conftituit  hominem  in  eoftatu  , in  quo  nul- 
lum meritum  etiam  de  congruo  exercere  poteft  , fle 
innumera  peccata  , dc  vitia  fecum  aff.rc  , auferens 
ptincipium  totius  jiftttioe  , qux  eft  fides. 

Exf liratur  Ut  hanc  autem  infidelitatis  gravitatem  magis  k 

gmvitat  priori  explicemus  , & finuil  rcfpondeamus  argu- 
mentis  contrariis, qux  fupr^ex  Suario,  & Hurtado 
retulimus,  recolenda  fune  qux  diximus  difp.  io. 
/efl.j.  ubi  explicuimus  , a&us  reflexos  imperantes 
alios  a&ns  diredos  ob  eorum  honeftatem  , non  in. 
digere  alio  habitu  reflexo  , fed  elici  ab  habitu  infu. 
fo  diredo  ejufdem  virtutis,  quia  xquivalenter  ver- 
fatur  circa  idem  motivum.  Quod  idem  multA  magis 
dicendum  eft  de  adibus  reflexis  imperantibus  adas 
diredos  alicujus  vitii  • unde  adus  imperans  odium 
Dei  , habet  xquivalenter  malitiam  odii  Dei  , cum 
velit  profrquittionem  illius  objedi.*  Dixi  vcrA  id 
magis  procedere  in  adu  reflexo  imperante  adum 
malum  , quim  imperante  adum  bonum  ■,  quia  ad 
honeftatem  formalem  non  fuflicit  velle  objedum 
bonum  , nifi  ipfa  bouitas  fit  etiam  motivum  for* 


male  voluntatis  j quare  adus  reflexus  imperans 
amorem  Dei , propter'  honeftatem  ipfius  amoris, 
licet  velit  mediat^  objedum  amoris  Dei  , quatenus 
vult  efficaciter  voluntatem  efficacem  illius  objedi, 
non  tainen  habet  fotraaliter  honeftatem  amoris 
Dei,  quia  non  habet  idem  motivum  formale,  quod 
habet  amor  Dei , nempe  bonitatem  infinitam  Dei: 
fed  motivum  formale  adus  imperantis  > eft  bonitas 
amoris  Dei, qux  non  eft  bonitas  increata,  fed  crea- 
ta , & finita.  At  verA  ad  contrahendam  malitiam 
vitii  non  eft  opus  habere  il  lam  pro  motivo  formali, 
fed  fufficit  eam  direde  , vel  indirede  velle  , faltem 
ut  objedum  materiale  i unde  qui  vult  efficaciter, 
& imperat  fibi  adum  odii  Dei  , eo  ipfo  in  adu 
ipfo  imperii  contrahere  videtur  averfionem  i 
Deo  , quam  fecum  affert  adus  odii : quam  aver- 
fionem vult  faltem  mediate  per  illud  imperium, 
licet  fortalle  non  fit  motivum  formale  , fed  folum 
objedum  materiale,  direde,  vel  indirede  volitujrr 
ficut  qui  imperat  fibi  voluntatem  efficacem  luxu- 
rix,  vel  adum  invidix  , contrahit  in  ipfo  imperio 
malitiam  luxurix,  vel  invidix. 

Ex  hac  autem  dodrina  infertur,  licet  voluntas 
credendi  non  fit  formaliter  virtus  theologica, 
prout  prxeise  confideratuc  in  voluntate  , quia  non 
habet  pro  motivo  formali  veracitatcm  Dei,  nec  ali- 
quid divinum , fed  honeftatem  credendi  Deo  : vo- 
luntatem tameti  contrariam  diffemiendi  Deo  , dici 
polle  vitium  theologicum  ; quia  vult  immediate 
averti  k Deo  per  diflenfum  hxreticuro  , quo  homo 
avertitur  formaliter , & immediate  k veracitate 
Dei  , quam  negat  : quare  voluntas  illa  imperans 
averfionem  formalem  imelledualem  k Deo  , con- 
trahit malitiam  ejufdem  rationis  cum  malitia  for- 
mali, quam  contraheret  ipfe  di flenfus  erroneus  in- 
telledualis  , fi  .effet  liber : ficut  voluntas  efficax 
odii  Dei  contrahit  malitiam  ipfius  odii  Dei.  CAm 
ergo  ipfa  infidelitas  intclledualis  fit  vitium  theo- 
logicum, & contraheret  malitiam  formalem  intrin- 
fecam  theologicam  , fk  effit  intrinfccc  libera  , eo 
quAj  fit  formalis , & immediata  averfio  k Deo  , fle 
ejus  veracitate  : confcquens  eft, ut  voluntas  ejufdem 
infidelitatis  contrahar  etiam  malitiam  formalem 
theologicam  , atque  adeA  fit  non  folfrm  vitium 
morale  ,fed  etiam  theologicum  , hoc  eft  avertens  k 
Deo  immediati  , feu  volens  averfionem  immedia- 
tam k Deo  & ejus  veracitate  : ficut  etiam  dcfpera- 
tio  , & odium  Dei , fnnt  vitia  theologica,  propter 
eandem  rationem , quatenus  involvunt  avciiionem 
immediatam  hominis  k Deo. 

Quo  fuppotito  verifimile  valde  fit , quod  ex  ge- 
nere fuo  gravior  fit  malitia  infidelitatis , quim 
defperationis  ; utraque  enim  avertir  hominem  k 
Deo  immediate  , cum  hoc  tamen  diferimine  ,quod 
defperatio  avertit  nos  & Deo  , quem  debebamus 
fperare  nobis  ut  bonum  neftrum  , atque  adeo  affe- 
du  minus  nobili,  quo  magis  Deus  ad  nos  refertur, 
quim  nos  i p fi  ad  Deum  , at  videbimus  agentes  de 
virtute  fpei : infidelitas  vcrA  avertit  nos  k veraci- 
tate Dei,  quam  per  fidem  debueramus  ampledi  fine 
refpe&ti  ad  noftrum  bonum  , aut  commodum  , fed 
propter  infinitam  Dei  veritatem : qux  tendentia  eo 
videtur  nobilior,  quo  magis  eft  ingenua.  Quam  ra- 
tionem breviter  indicavit  S.  Thornas  diOa  quafl.  io, 
art.  jo.  in  corpore,  dicens : £.r  quo  patet , quod  infi • 
delitas  , & odium  Dei  fum  contra  Deum  , fecundum 
tjuod  inftejl  : defperatio  autem  , fecundum  tjuod  ejus 
bonum  participatur  a nobis  : unde  majus  peccatum  efit 
fecundum  fe  loquendo  , non  credere  Dei  veritatem  , vel 
odire  Deum , quam  non  fperare  confequi  gloriam  ab  ipfo. 
Quia  nimirum  magit  convertimur  ad  nos  ipfos,  & 
ad  uofttum  bonum  per  fpem,cAm  tamen  per  fidem, 

& 


5l* 

O ftjrfw 
frums. 


53- 

Otjstf» 

f"mad*. 


54. 

otjrs» 

«*<*• 


Difput.XVlII. 

& charitatem  convertamus  non  ad  folurti  Deum,  & 
amplexamur  ejus  veritatem  , Bc  bonitatem  infini- 
tam : quod  magis  conflabit  cx  folutione  argumen- 
torum. 

Ex  diXis  enim  folvi  jam  poflunt  quxP.  Sua- 
xcz  objicit  loco  fttpr 4 cum,  Prim6  enim  dicebat, 
odium  Dei  , quod  opponitur  amori  concupifccntix 
elicito  ab  habitu  fpei,  efle  magis  direXam  , & for- 
malem aveefionem  a Deo,  quim  infidelitatem.  Ad 
q lod  refponderc  po  (Turnus,  quidquid  fit , an  amor 
ille  concupifcentfce  erga  Deum  ut  bonum  noftrum, 
eliciatur  ab  habitu  fpei , an  ab  alio  diverfo,  de  quo 
dicemus  foo  loco  agentes  dc  virtute  fpei  ; pro  nunc 
negari  polle,  efle  graviorem  averfioncro  ex  genere 
fuo  in  illa  fuga  oppofira  fpei  , quim  fit  in  infideli- 
tate ; nam  fuga  defperationis  non  oritur  ex  eo, 
quod  objrXum  (it  malum  • im6  ut  ibi  videbimus, 
derperatio  non  poteft  efle  , nili  de  objeXo  bono, 
quod  amamus , Bc  a quo  recedimus  , non  quia  fit 
malum  , fed  quia  nobis  ut  impof&bile,  vel  difficile 
proponitur.  Unde  qui  defperat , non  profitetur 
implicite  in  Deo  aliquid  mali , fed  poti&s  magnum 
bonum  , ob  quod  eum  amat : fed  propter  difficul- 
tatem , vel  impoffibilitatem  falcem  confcquentcm, 
quam  apprehendit  , trirtis  , & quafi  fugatus  recedit 
^ bono  amato.  Infidelitas  ver6  recedit  l Deo  im- 
pingens Deo  vittualiter  faltem  dcfcXum  intrin- 
fecum  fal litatis  , dum  negat  vel  Deum  efle  vera- 
cem , vel  faltem  clfc  vera  qux  fufficiencer  propo- 
nuntur ut  revelata  i Deo  : qux  averfio  ex  genere 
fuo  involvit  majorem  injuriam  , Bc  irreverentiam 
in  ipfum  Deum. 

Secundb  arguebat , quia  aXus  ille  odii  » feti  de- 
fperationis immediate  attingit  Deum  , infidelitas 
verd  non  nifi  mediante  aXu  noftro.  Refpondro 
ex  diXis,  in  primis  infidelitatem  intelleXualem  efle 
avet  fionem  immediatam  i vetitate  Dei,  quam  expli- 
cii£  , vel  impliciti  negat , & quidem  cum  majori 
irreverentia  erga  Deum  , quam  fit  in  recedente  per 
defperationem  a Deo,  propter  difficultatem  , quem 
niti  amaret ,non  dcfperaret,ut  diximus  \ nemo  enim 
defperat  de  malis  , qux  nollet.  Deinde  ipfa  etiam 
voluntas  prxcedent  diflenfum  erroneum  , licet  non 
habeat  pro  objeXo  immediati  volito  , aut  nolito 
Deum.fcd  diifcnfiimintelleXualem, contrahit  tamen 
iu  diximus,  malitiam  averfionis  iuimcdiatx  intcllc- 
X 1 ilis  , quam  haberet  diflcnfus  ipfc  erroneus  , fi 
eflet  liber  i ficut  voluntas  reflexa  odii  Dei , lic£c 
non  attingat  immediate  Deum  , fed  mediante  aXu 
odii  quem  imperat , contrahit  tamen  malitiam  pdii 
Dei , ad  quam  contrahendam  fufficic  attingere  ob- 
jeXom  odii,  mediante  odio  volito. 

TertiA  arguebar,  quia  illa  eCE  gravior  culpa,  qox 
per  fe  corrumpit  majorem  honcftatem  involunta- 
te i nam  culpa  cft  immediate  in  voluntate  t fed 
major  eft  honcftas  fpei , quim  fidei  in  voluota- 
te  i nam  (pes  in  voluntate  cft  virtus  theologica, 
qualis  non  cft  fides , prout  eft  in  voluntate , cum 
pia  affitXio  credendi  non  fit  in  voluntate  virtus 
theologica,  fed  moralis  tergo  cx  genere  fuo  gra- 
vior cft  culpa  defperarionis.fcu  odii  oppofitt  amori 
concupifccmix  erga  Deum,  quim  fic  culpa  infide- 
litatis. Ad  hoc  argumentum  in  primis  jam  fuprli 
vidimus,  probare  etiam  majorem  graviratem  in  de- 
fperatione,  qux  non  oritar  ex  odio  Dei,  fed  cx  tx- 
dio,  vel  ex  alia  tentatione,  c&m  hxc  etiam  corrum- 
pat in  voluntate  honcftatem  fpei  theologicae ; quam 
tamen  majorem  gravitatem  Cupra  infidelitatem  non 
concedit  Suarez  de  ejufmodi  defperationc  orta  ex 
txdio-  Omnes  ergo  debemus  agnofccre  in  ipfa  vo- 
luntate infidelitatis  majorem  gravitatem  , quim  in 
defperationc  aliqua  , qux  corrumpit  honcftatem 
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theologicam  fpei  in  voluntate.  Qpare  ad  objcXio- 
nem  rcfpondemus,  licet  virtus  fidei,  prout  eft  prx- 
cise  aXus  voluntatis  , non  habeat  aXus  theologi- 
cos , efle  tamen  ex  genere  fuo  majoris  honcftatis, 
quim  fit  fpes  \ Bc  infidelitatem  etiam  prout  eft  in 
voluntate  efle  gravius  peccatum.  Quia  ad  honefta- 
tem,  & inhoneftatem  virtutis  Bc  vitii , non  attendi- 
tur fol&ro  , an  aXus  fit  formaliter  theologicus,  fed 
etiam  an  fit  theologicus  ex  objeXo,  hoc  cft,  an 
afferat  honcftatem  , vel  inhoneftatem  theologicam 
objcXivam.  Nam  dignitas  virtutis  theologi cx,& 
gravitas  vitii  oppoliti  provenit  cx  eo  , quod  unit 
immediate  cum  Deo,  vel  avertit  immediate  it  Deo. 
Quando  ergo  bonitas  objeXiva  cft  unio  ipfa  imme- 
diata cum  Deo,  & malitia  objeXiva  cft  averfio  ipfa 
immediata  & Deo,  id  fufficit  ad  refundendam  majo- 
rem honcftatem  , vel  graviorem  tarpitudinem  in 
aXum  voluntatis  ex  genere  fuo.  Quod  de  faXo  re- 
pentur in  voluntate  credendi , Bc  in  voluntate  infi- 
delitatis i nam  licit  neutra  voluntas  feratur  forma- 
liter  immediate  in  Deum  , & ideo  non  fit  formali- 
ter theologica  \ objeXum  tamen  utriufque  eft  unio 
immediata  cum  Deo , vel  averfio  immediata  & Deo, 
qua  intelleXus  immediate  ampleXitur  divinam  ve- 
ritatem , vel  immediate  ab  ea  avertitur.  Quare  ob- 
jcXum  utriufque  voluntatis  eft  theologicum  in  ra* 
tione  objcXi , Bc  per  confequens  refundit  bonita- 
tem, vel  malitiam  in  voluntatem,  perinde  ac  fi  ipfa 
voluntas  eflet  theologica,  quia  bonitas,  vel  malitia 
voluntatis  defumitur  ex  conditione  ipfius  objcXi. 

Unde  fides  roerit&  appellatur  communiter  vittus 
perfeXior,  & dignior,  qukm  fic  fpes  :quod  quidem 
abfque  diftinXioneTheologi  communiter  affirmant, 
non  diftinguentes  de  fide  , prout  eft  in  intelleXu» 
vel  prout  eft  in  voluntate,  fed  abfolut£  id  affirmant 
de  virtute  fidei , quia  nimirum  utriufque  excellen- 
tiam confiderant  ex  unione  immediata , qua  ho- 
minem cum  Deo  conjungit  , quatenus  aXus  fpei 
conjungit  immediate  hominem  cum  Deo  , ut  obje- 
Xo (perato  , Bc  motivo  fperandi  j fides  vcr6  prout 
eft  in  intelleXu  , conjungit  hominem  cum  divina 
veritate  , & ptont  cft  in  voluntate , vult  illam  con- 
junXiouem  immediatam  intelleXus  cum  veritate 
divina  : qux  conjunXio,  ut  fufnd  diximus  , perfe- 
Xior cft  ex  genere  fuo,  quim  fit  conjunXio  qux  fit 
per  aXum  fpei.  Negamus  itaque  aXum  defperatio- 
nis corrumpere  per  fc  majorem  honcftatem,  quim 
aXum  infidelitatis : hic  enim  cx  genere  fuo  privat 
majori  honeftate objeXiva  , nempe  perfcXiori  con- 
jdnXione  cum  Deo,  & affert  graviorem  averfionem 
objcXivam  i Deo,  unde  etiam  corrumpit  ex  genere 
fuo  majorem  honcftatem  formalem,  nempe  volun- 
tatem pcrfeXioris  conjunXionis  immediata:  cum 
Deo: quo  fcnfu  fuftineri  poteft  fatis  verifimiliter 
fentemia,  & doXrina  S.  Thomx,  qux  eft  commu- 
nis aliis  Theologis. 

Tria  tamen  obfetvanda  funt  circa  hanc  comma-  $ 5 
nem  doXiinam.  primum  eft,  hunc  exceflum  gravi- 
tatis femper  debere  intelligi , ut  monuimus,  ex  ge- 
nere fuo  : poteft  enim  contingere  , ut  in  individuo 
propter  alias  circumftantias  aggravantes , homici- 
dium v.  g.  hoc  fit  gravius  , quim  aliquod  pecca- 
turo infidelitatis  in  individuo  : fi  quis,  v.  g.  occi- 
deret fummum  Pontificem  fanXifltmum,  de  i cujus 
vita  maximi  dependeret  bonum  corius  Ecclefix  , Bc 
hoc  fine  caufa  , fed  ex  mera  malitia  , Bc  odio  ; quis 
neget  hoc  peccatum  in  individuo  gravius  efle  , Sc 
majori  poena  puniendum, quam  herefim  illius , qui 
ut  fuo  domino  placeret,  hxrcticus  ad  breve  tempus 
CaXus  eft  , Bc  ftatim  relipuit  Bc  ad  fidem  Catholi- 
cam rediit ) Debent  ergo  in  hac  comparatione  extera 
efle  patia,  quoad  durationero,  intenfioncm,  liberta- 
tem 


44* 


De  virtute  Fidei  divina, 


tcm  , & alia*  omne*  circum  ftantias»  alioqui  com- 
paratio przcise  dcfumpta  ex  nobiliori  virtute  «cui 
peccatum  adverfatur  , fzpiffimi  fallere  poterit. 
Quod  i fottiori  locum  habebit , fi  peccata  contra 
fidem  fa&a  ex  ignorantia  etiam  culpabili , compa- 
rentur cum  peccatis  alterius  generis  * ciim  circum- 
ftantia  ignorantia:  multum  diminuat  peccati  gravi- 
tatem. Quin  imA  verifimile  fatis  eft » quod  cum 
aliis  dixit  Suarcx  diff>.  i 6.  [td.x.  nhm.6.  non  foltim 
in  individuo  , fcd  etiam  in  fpecie  contingere  quod 
gravius  fit  peccatum  aliquod, quim  aliud  peccatura 
contentum  fub  genere  perfectori , v.  g.  fornicatio 
cx  fpccic  fua  cft  gravior  culpa,  quiin  iit  furtum  cx 
fpecie  fua  , ut  fatetur  S.Thomas  infth  , qmft.  154. 
mrt. j.  Sc  tamen  furtum  opponitur  juftitiz  , qux  cft 
dignior  vinos  cx  genere  fuo  , quam  temperantia, 
cui  opponitur  fornicatio.  Quod  etiam  in  petfcCio- 
ne  phy  fica  verum  exiftimo,  ut  fuppono  cx  Philo- 
fophia , & fatetur  Suarez  l»co  citato.  Nam  genus 
viventis  fecundum  fe  nobilius  eft  , quam  non  vi- 
ventis j & tamen  fungus  cx  fpecie  fua  minus  per- 
f.Cus  videtur,  quam  fit  Sol  cx  fpecie  fua,  qui  certe 
fuperat  fungum  in  aliis  multis  prxdicatis  nobilio- 
bus.  Qianvis  quoad  hoc  , ut  verum  fatear , poteft 
fortalfe  cllc  quxft.o  de  nomine  j namcxcefius  ille 
poteft  dici  provenire  non  cx  fpecie  , fcd  cx  alio 
etiam  genere  nobiliori  , fub  quo  cft  illa  fpecics,v.g. 
exceffus  Solis  fupra  fungum  provenit  ex  genere 
incorruptibilium  , fub  quo  cft  Sol,  quod  genus  ex 
fe  nobilius  eft , quim  corruptibilium  , fub  quo  cft 
fungus  ; atque  ideo  Sol  non  cft  folum  perfc&ior 
fungo  cx  fpecie  fua , fcd  ex  genere  fuo  , nempe  ex 
genete  incorruptibilium  ; Sc  fungus  non  cft  folum 
imperfc&ior  cx  fola  fpecie  fua  , fed  cx  genere  cor- 
ruptibilium, Sc  facile  dcfc&ibilium,  Sc  parum  a&i- 
vorum,  &c.  lic  etiam  fornicatio  non  folum  ex  fpe- 
cie fua  cft  gravior  furto  cx  genere  fuo,  quod  cft 
verfati  circa  bona  corporis,  quae  ex  genere  fuo  font 
nobiliora,  quirn  bona  fortunx,  circa  quz  vetfatur 
furtum  , quod  ideo  etiam  cft  levius  ex  genere  fuo, 
quim  fornicatio  , Sc  fic  de  aliis  (millibus  exemplis 
dici  pollet  \ de  re  tamen  ipfa  nobis  fuflicit  , quod 
fub  aliquo  genere  ignobiliori  polfit  rrperiri  ali- 
qua fpecies  nobilior,  quim  fit  fpccies  contenta  fub 
alio  genere  nobiliori  , live  hxc  ma|or  petfc&io 
proveniar  illi  ex  ratione  fpccifica  , five  ex  alio 
genere  nobiliori  difpata^p  , fub  quo  conrinctuc 
eadem  fpecics  i hoc  enim  ad  propofitum  pacum 
refert. 

Secundi  oWcrvanduro  cft  , comparationem  non 
fieri  inter  fidelem  peccatorem  , & infi  iclcm  : for- 
tafle  enim  gravi  is  punitur  peccator  fidelis  , quim 
infidelis,  ut  dixit  Urbanus  Papa  relatus  in  c«p.  /si- 
mus,  1 i.qmft.t.  fcd  comparati  folim  peccatum  in- 
fidelitatis cum  quolibet  alio  peccato  , Sc  in  hoc 
fcnfu  dicimus,  peccatum  infidelitatis  infidelis  ho- 
minis cllc  ex  genere  fuo  gravius  quolibet  alio  pec- 
cato , quod  non  fit  odium  Dei : cztera  tamen  pec- 
cata, v,  g.  fornicatio,  furtum  , & c.  hominis  fidelis 
frequenter  graviora  ftint  , quim  eadem  peccata 
commifta  ab  infideli , propter  majus  lumen  , quod 
fidelis  habet , Sc  majorem  obligationem  non  pec- 
candi : unde  fit,qnod  poftea  gravius  punitur, quam 
infideles  : non  qu6J  furtum  fidelis  gravius  punia- 
tur, qnim  infidelitas,  fed  quia  extera  peccata,  quz 
plura  fune , gravius  puniantur  in  homine  fideli, 
quam  hxc  eadem  in  infideli,  & ideo  fzpe  omnibus 
pentatis  majorem  poenam  habeat  fidelis  damnatus, 
quin  infi  iclii. 

Tertii  obfervandum  eft  , ficut  fuprfc  diximus 
exc:(T>m  odii  Dei  fu  per  omnia  alia  peccata  non  ar- 
guere , quod  etiam  omiflio  dilc&ionis  Dei  debitz 


ex  przcepro  chariratis  excedat  omnia  a!?a  peccata, 
excedere  tamen  ex  genere  fuo  omifllones  peccami- 
nofas  aliotum  ptxccptorum : fic  etiam  cum  propor- 
tione idem  dicendum  ede  d.  omiflionc  fidei  de- 
bitz, non  excedere  quidem  g avitate  alia  peccata, 
quando  cft  mera  omiffio  a&u  • fidei, qui  co  tempore 
debebat  elici  , Sc  non  cft  etiam  inteipretativc  infi- 
delitas excedere  tamen  cx  genere  fuo  peccat* 
omiffiom  centra  alia  prxeepta,  prxter  < miftion-  nn 
dilc&ionis  Dei , qux  cft  contra  przceptum  charita- 
tis.  Quod  idem  cum  proportione  dicere  polfumus 
de  di  ficti  fu  poficivo  contra  fid.m  , orto  cx  igno- 
rantia , cxccdctc  quidem  ex  genere  fuo  , Sc  cz- 
teris  paribus  , peccata  ex  ignorantia  , quz  fiunt 
contra  alia  przccpta  , excepto  femper  peccato  ex 
ignorantia  contra  charitatcm  Dei  : quz  omnia  ex 
fiipriulittis  facile  condant  , nec  indigent  alia 
probatione. 

Una  fol&m  rcftare  poteft  difficultas  contra  to- 
tam hanc  do&rinam,  quia  licet  infidelitas  , qua  ali» 
quis  negat  Deum  efie  fumme  veracem  , avertat  im- 
mediati hominem  a Deo  , negando  ejus  veritatem 
infinitam,  & iniftnfec*m  ; alii  tamen  dilTcnfus  hz- 
retici  non  negantes  Dei  verae. tatem,  fcd  ejus  reve- 
lationem , nimirum  quod  de  fa&o  Deus  revelave- 
rit Euchatiftiam  , vel  quid  fimile,  non  videntur 
•vertere  hominem  immediate  it  Deo, fed  2i  creatura, 
nempe  & revelatione  , q>'am  negant , & quz  cft  ali- 
quid cxtrinfccum  Deo.  Non  ergo  apparet  unde 
hzc  infidelitas  habeat  tantam  gravitatem  , qua  fu- 
peret  gravitatem  aliorum  peccatorum  , fattem  ex 
genere  fuo,  Sc  czrcris  par' bus.  Ad  hoc  tamen  jam 
diximus  fupra  , non  folim  averti  & veritate  Dei 
eum  qui  credit  D'um  non  efie  veracem  , fcd  etiam 
eum  qui  credit  falfa  t (Te  , quz  debet  Deo  revelanti 
credere.  Quod  idem  cum  proportione  invenitur  in 
odio  Dei  , & in  defpcrationc  , per  quz  etiam  pec- 
cata avertitur  homo  immediate  a Deo.  Ad  odium 
enim  avertens  it  Deo  non  tequiritur  , quod  ap- 
prehendatur in  Deononelfe  bonitas  infinita  , aut 
aliquod  cllc  malum  intrinfecura  Deo  ; nam  hzc  jam 
cllct  hzrefis  manifefta  , fine  qua  eettumeft  , polle 
committi  peccatum  odii  Dei  i unde  nec  requiritur, 
quod  voluntas  'vertatur  i Deo  , quia  Deus  malus 
cft  in  fe  , feJ  fuffii.it  apprehendere  Deum  ut  malum 
nobis,  propter  q x voluntas  odit  Deum  , prout  de 
fa&o  odio  habem  damnati , propter  tormenta  quz 
ab  ipfo  patiuntur  : jam  enim  averruntur  per  a&um 
contrarium  ab  infinita  bonitate  Dei.  Sic  etiam  Ca- 
tholicus dcfpetans  , non  apprehendit  Deo  deefle 
fidelitatem  , omnipotentiam  , mifericordiam  , Scc, 
nec  ideo  defpctat  \ Ted  apprehendit  difficultatem 
magnam  ex  parte  fua  , quam  non  credit  de  fafto 
fuperandam  auxiliis  Dei,  licet  non  neget  polle  fu- 
perari  • & hoc  fufficic  , ut  avertatur  \ Deo  pec 
a €t  im  contrarium  , defperando  Deum,  quem  debe- 
ret fperare.  Similiter  ergo  hzreticus,  licet  non  ne- 
get, Deum  clTc  veritatem  infinitam  j dillcmic  ta- 
men iis,  qux  Deo  deberet  exedere  , & ideo  averti- 
tur ab  infinita  veritate  Dei  per  adlum  contrarium 
diffentiendo  iis  , qux  ptopter  divinam  veritatem 
deberet  crcdcrc.  Avcti»  ergo  & Deo  per  a&um 
contrarium,  non  cft  foluin  negare  in  Deoeffc  per- 
fe&ioncs  illas,  quz  funt  motivum  amandi,  fperan* 
di,  aut  credendi  , aut  propter  dcfc&um  illius  roo- 
tivi  inercati  didenti  re  , de  fperare  , vel  odio  haberet 
fed  fufficic,  per  adum  contrarium  rcfiftere  illis 
motivis  increatis,  Sc  hoc  fnfficit  ad  excellam  illum 
gravitatis  , quam  hic  receffiis  immediatus  \ Deo 
hab.rcx  genere  fuofupec  omnia  alia  peccata  .qua- 
tenus per  hxc  tria  peccata  recedit  homo  immediati 
ab  ipfo  Deo. 
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Difput.  XVIII. 

Dices»  qui  odio  habet  proximum  , quem  deberet 
diligere  propter  Deum  » non  ideo  dicitur  odio  ha- 
bere Deum  , propter  quem  diligendus  e/Tet  proxi- 
mus: ergo  qui  negat  veritatem  revelatam,  quam 
propter  Dei  veracitatcm  deberet  credere,  non  ideo 
dicitur  immediate  recedere  ii  veracitate  divina» 
quam  quidem  non  negat , fcd  fotam  Dei  revelatio- 
nem, line  qua  credi  adhuc  poteft  infinita  Dei  vera- 
ciras.  Rcfpondeo  negando  confcquentiam  » ex- 
ccftus  enim  infidelitatis,  dcfperaiionis  , & odii  Dei 
fuper  alia  omnia  peccata  , quem  Theologi  confide- 
ram  , provenit  ex  eo  » quod  pet  haec  tria  peccata 
homo  avertit  fe  dirc&c  , & immediate  i Deo  , ut 
dixit  S.  Thom.  ditia  quxfl.  io.  <m.j.  & alibi  fxpe. 
Hxc  autem  averfio  feu  fuga  , c&m  fit  intentionalis, 
pertinet  ad  intclle&um,  Hc  ad  voluntatem.  Volun- 
tas ergo  recedit , & fugit  per  affedum  fugae , qui 
opponitur  profequutioni : fugit  verd  voluntas  du- 
pliciter objcAum  : priinb  quia  malum  cft,&  hic  eft 
afTe&us  odii : fccundb  uon  quia  malum  eft, fed  quia 
impoilibile,  vel  difficile  apprehenditur  i & hic  eft 
a<ftus  defperationis  , quo  voluntas  recedit  ah  obje- 
do  bono  , non  tam  fugiens  , qu&m  fugata  ab  ipfo 
objcfto  voluntatem  1 fe  repellente»  ut  latius  expli- 
cabitur , Dlo  dante  in  traff.  de  fpe.  Utroque  ergo 
modo  voluntas  iccedit  diicdc  , & immediate  per 
aftum  pofitivum  a Deo , nempe  per  odium  Dei, quo 
fugit  Deum  ranquara  malum  , vel  in  fe  , vel  certe 
ipfi  bomini : atque  etiam  per  defpcrationcm  , quia 
recedit  etiam  dire&c  i Deo,  non  quia  malus  fit,fed 
quia  cius  artequutio  difficultate  fua  deterret,  & 
quafi  fugat  voluntatem , qux  licit  non  tam  fugiat, 
quim  fugetur  , recedit  tamen,  difficultate  depreila, 
& avertit  fe  i profequutione  fumtni  boni,  feu  Dei; 
qui  etiam  eft  receiius  dire&us  , Sc  immediatus  I 
Deo  ut  bono  noftro.  IntclKdus  autem  non  habet 
alium  medium  recedendi  , feu  avertendi  fe  » fle  fu- 
giendi politivc  ab  objedo,nifi  per  diftenfum  ; naro 
licut  per  affeiifum  ampleditur  objedum  , ita  per 
difTnfuni  ab  eo  pofitive  fjgit. 

Hic  tamen  diilcnfus  poteft  efte  duplex  , nempe 
formalis  & expretius,  vel  virtualis  & arquivalens. 
Primo  modo  recedit  intclledus  a Deo  negando 
exprefscejus  veritatem , qui  efl  pellimus  adus  infi- 
dclifatis, quo  homo  fe  avertit  immediatc,&  cxprefsi 
ab  infinita  veracitate  Dei.  Secundo  modo  tecedit 
intclledus  ab  eadem  Dei  veritate,  negans  id  , quod 
fufficienter  proponitur  ut  revelatum  i Deo,&  quod 
propter  divinam  veritarem  deberet  credi.  Qui  etiam 
efl  receiius  diredus  , & immediatus  i veritate  Dei, 
licet  non  fit  formalis , fed  virtualis  ; quia  negate 
elfe  verum  id  quod  proponitur  ut  didum  & Deo,& 
quod  propter  Dei  audoritaxem  debet  crcdi,eft  vir- 
tualiter  negare  veracitatcm  Dei,  quia  negat  verita- 
tem creatam  , fine  qua  in  his  circumfbniiis  Deus 
non  poteft  e(Te  verax  , unde  xquivatencer  negatur 
veracitas  Dei  : & ideo  S.  Thomss  dtOa  qtuji.  20. 
an.  j,  (impliciter , & abfolutc  dixit,  quod  per  infi- 
delitatem hem»  ipfam  Dei  veritatem  n$n  credit , quia 
nempe  dicit  non  e fle  vetum  id  quod  credere  debet, 
didum  ede  k Deo.  Fateor  hanc  xquivalcntiam.qua 
dicimus , negantem  articulum  revelatum  , negare 
virtualirer  Dei  veritatem  , non  fundari  in  mero  de- 
bito phyfico  ipfius  intclledus, ficui  qui  negat  con- 
clufionem  qu*  evidenter  {equitur  ex  prxmiffis, co- 
gitur neceffuib  ad  negandam  przmiftam  aliquam, 
nec  poteft  phyfic£  inrelledus  , fi  attendat  ad  illa- 
tionem, & connexionem,  negare  conclufionem,  af- 
fenriendo  utrique  prxmiflx  t in  cafu  autem  noftro 
poteft  quidem  intelledus , falcem  imprudenter  af- 
lentiri  veracitati  Dei  & negare  articulum  revela- 
tum, negando  e(Tc  ii  Deo  revelatum.  Dicitur  tamen 
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virtualirer  negare  veracitatem  Dei,  propter  necef- 
fitatem  partim  phyficam,  partim  ex  debito  morali, 
qua  negato  articulo,  debet  negare  veracitatem  Dei; 
quia  nimirum  videt  efte  obligationem  credendi, 
illam  eftc  revelationem  Dei , qua  revelatione  Dei 
concerta,  prout  eft  obligatio  illam  concedendi , co- 
gitur jam  phyfice  intelledus  , negato  articulo  re- 
velaro, ad  negandam  veracitatem  Dei,  cum  qua  po- 
fita  revelatione  , habet  connexionem  neceflariam 
veritas  articuli  revelati  : & ideo  dicitur  asquivalen- 
ter,  feu  virtualirer  , diftentiendo  articulo  , negare 
veritatem  Dei  revelantis. 

Unde  conflat  jam  differentia  inter  odium  proxi-  60» 
mi,  qui  deberet  amari  propter  Deum  ; & difienfum 
articuli  , qui  deberet  credi  propter  veritatem  Dei. 

Nam  qui  negat  articulum  fidei , habet  difienfum, 
qui  eum  cogit  neccffitate  partim  phyfica , partim 
ex  debito  morali , ad  negandam  veritatem  Dei , qui 
eft  intelledualis  rcccffus,  8c  averfio  immediata,  fal- 
cem virtualis,  Oc  xquivalens  ab  ipfa  veritate  Dei,  & 
perinde  fe  habet  xquivalenter  , ac  fi  diceret,  Deu» 
non  eft  verax.  Qui  ver6  odio  habet  proximum, non 
habet  ullum  adum,  qui  eum  cogat  neccffitate  phy- 
fica, vel  orta  ex  debito  morali , ad  odiura  formale, 
vel  ad  defperandum  Deum  ; fed  folilra  cogitur  ad 
non  diligendum  Deuro  fuper  omnia  , durante  illo 
odio  proximi  , quatenus  in  diledione  Dei  fupec 
omnia  continetur  impliciti  diledio  proximi  prop- 
ter Deum.  Non  tamen  cogitur  phyfice  ad  haben- 
dum odium  Dei»  ut  conflat  t nec  etiam  cogitur  ex 
debito  morali  , cum  non  habeat  prxeeptum  haben- 
di aliquem  adum  , ex  quo,  durante  odio  proximi, 
cogatur  ad  habendum  odium  ipfius  Dei  : ideo 
odium  proximi  non  eft  averfio  direda  i Deo  , Sc 
immediata  ; diflenfus  vcr6  articuli  revelati,  eft  fal- 
tem  virtualirer  averfio  immediata,  falcem  virtualis, 
ab  ipfa  veracitate  Dei. 


SECTIO  III. 

Di  vi  fio  infidelitatis  in  Paganifmumt  ludaif 
rnum  , & Hxrefim. 

INfidelitas  poteft  late  accipi , 8c  in  genere,  vel  6t, 
ftride,  & quafi  in  fpecic.  Primo  modo  compte- 
hendit  omnem  di (Tentam  contra  noftram  fiJern,  «a/*"*™» 
five  fit  hxrefis  , five  Judaifmus,  five  Gentilifmus: 
fecundo  modo  accipitur  magis  ftrid£,  prout  con- 
diftinguitnr  ab  h. -e re  fi  , de  qua  dicemus  difpnt.fe- 
quemi.  Nunc  loquimur  de  infideliure  in  genere,  Sc 
primo  modo  , qux  communiter  dividi  folct  in  tria  *n!g 
membra  ,Paganifmumt]udairmum,de  hxrefim  ; de  VJ 
qua  divifione  agunt  Theologi  in  prxfenti , cum  S. 

Thoma  qiujt.  10.  art.  f.  circa  quam  di vifionem  ad- 
verto in  primis  , in  eo  fermonem  ede  folummodb 
de  infidelitate  , prout  opponitur  fidei  Catholice; 
nam  fi  aliquis  didenti!  revelationi  private  fibl 
fufficienter  propofitx  , peccabit  quidem  graviter 
contra  fidem,  ut  vidimus  in  fuperioribus,  Sc  tamen 
non  erit  paganus , Judcus  , vel  herecicus  ; neque 
ejus  infidelitas  pertinet  ad  judicium  humanum,  fed 
ad  divinum.  Theologi  autem  eas  tantam  fpecies 
infidelitatis  affignarunt,  que  deferviunt  ad  dignof- 
cendos  infideles  in  humano  jndicio  , reli&a  illa 
alia  infidelitate  privata  , quz  ad  humana  judicia 
innutilis  eft. 

De  divifione  ergo  in  hoc  fcnfu  intelle&a  pia- 
res occurrunt  difficultates  , ante  quas  tamen  ob- 
fervandum  eft,  Paganifmi  nomine  in  prxfenticom- 
prehendi  omnes  aho»  infUeles  , qui  nec  ad  ] odai f-  ^ 

mum  pertinent  , nec  ad  hereticos.  De  etymologia 
autem  hujus  nominis  , P*£4ni , & cur  ad  infideles 
tranfhtum 
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luridatum  fir.roulta  conger»  Hurtado  d>/pj i/rff.t. 
cx  Azoiio  tovi.  t.lib.S,  cap.  14.  quibus  omilfis  cer- 
tum cft  > hoc  nomen  i pago  derivari , unde  ruftici 
frequenter  apud  veteres  au&ores  Latinos  pagani 
dicebantur.  Poftea  i Jureconfultis  tranfiatum  cft 
nomen  ad  fignificandos  eos  qui  non  edent  militiae 
aferipti  ; unde  frequenter  leget  diftinguunc  milites 
i paganis  , hoc  cft  i non  militantibu.s  , qui  aliis  ad 
bella  migrantibus  domi  manerent , & pagos  habi- 
tarent ; nam  Sc  ipfz  urbes  in  pagos  , id  eft  regio- 
fAtmnin»-  nes  dividebantur.  Hinc,  tcftc  Hieronymo,  Sc  aliis, 
,Jn  an  de  Ecclcliz  Patres  ethnicos  ccrpcre  appellare  paganas, 
difiimfii.  hoc  cft  militix  Chnftianx  non  aferiptos : quod 
etiam  placuit  Alciato,  Connano,  Sc  aliis  apud  Azo- 
rium  ubi  fupti,  qui  licit  id  non  ptobet,  poftea  ta- 
men approbavit , fumpta  non  levi  conjectura  ex 
narratione  Theodoreti  lifr.j.  hiji.  e. j.  dicentis, Con- 
ftantinum  pugnaturum  contra  Maxemium  tyran- 
num,voluiflc  milites  omnes  ad  bellum  difficillimum 
facro  baptifmate  fufccpto  prxparari  : eos  vcrA,qui 
recufarent  , immunes  i militia  domos  fuas  redire 
juftos.  Unde  credibile  eft, eos  omnes, qui  Chriftia- 
na  facra  recufarent  , coepi  (Te  dici  paganos  ; neque 
enim  ante  illud  tempus  Pagani  nomen  invenimus 
in  hac  infidelium  Significatione  ufurpatum.  Sic 
etiam  gentiles  di£ki  funt , eo  quod  Judxi  nationes 
omnes,  prxter  fuam,£c»t//,feu  gentiles  appellabant. 
Frequenter  etiam  vocantur  Ethnici,  Grxco  nimirum 
vocabulo  ab  ttr&,  quod  gentem  Significat  , & hxc 
fufhciat  de  voce  prxnocaflc. 

6l.  Hoc  fuppofito  .prima  difficultas  cft  , quomodo 
£**m$d»  hx  ires  fpecics  infidelitatis  diftinguantur  inter  fe. 
httrnfjt-  Aliqui  enim  volunt  diftingui  ex  parte  fubjed» 
em mfiJi-  Bam  j||e  , qui  fidem  nulla  ex  parre  fufccnit,  dicitur 
fl.n(Utntv  Pagsnus  j qui  vero  cx  parte  fufeepit,  nempe  quoad 
inifrft,  legem  Mcyfis  , fco  vetus  teftamcntum  , Se  rejicit 
fidem  Chrifti  .dicitur  Judxus  \ qui  denique  fufee- 
pit fidem  Chtifti  , feu  novum  teftamcntum  , Sc 
adhuc  errat  in  aliqua  parte, dicitur  hxrericus.Qiiod 
cum  tanto  rigore  aliqui  inrclligunr,  ut  dicant,  eum 
folum  eSTc  hxreticum.qui  veram  Chtifti  fidem  fuf- 
eepit , Sc  poftea  quoad  aliquid  eam  deferit ; quo 
pafto  loqui  videntur  Caieran.  6c  Banes  dicit  uri.  j. 
Quem  tamen  fenfum  alii  meritA  rejiciunt  , Suarcz 
i"  pr*fimi,difp.\  6.  feR.4.  num.j.  Lorea  diflo  art.  f. 
num.  6.  Coninch  di/p.  18.  n«r».  J9.  Hurtado  difp.fl. 
$.1 1.  & alii  communiter.  PrimAquia  filii  hxrcti- 
corum  in  hxrefi  educati  nunquam  receperunt  ve- 
ram fidem  Catholicam  , Sc  tamen  fonr  vere  hxreti- 
ci,  poftquatn  fidem  Catholicam  fufficienter  propo- 
fitam  refptiunt.  SecundA  arguit  idem  Suarrx  n.  9. 
quia  catechumenus , qui  ab  hxreticis  catecbizatur 
& imbibit  eorumeriores,  cft  vere  hxreticus,  etiam 
antequam  baptizetur  : eft  enim  infidelis,  Se  non  eft 
paganus,  nec  Judxus  i 8c  tamen  ipfc  nunquam  ve- 
ram fidem  fufeepir.  Teri»  A.  quia  Catholicus,  qui 
poftea  ad  Turearum,  vel  Judxorum  feliam  tranfit, 
non  fit  hxreticus  , fed  paganus , vel  Judxus  ; & 
tamen  veram  Chrifti  fidem  prius  fufeeperat : ergo 
non  eft  bxteticus  omnis  qui  A vera  fide  fufccp- 
ta  deficit. 

Ipfc  vcrA  Suatez  num.  4.  & io.  videtur  , ad  di- 
ftinguenda  hxc  tria  membra  recurrere  ad  Scriptu- 
ram facram  , receptam  , vel  non  rccepram  , ita  ut 
Paganus  fit,  qui  neutrum  teftamcntum  recepit : Ju- 
dxus, qui  recipit  vetus  , Sc  rejicit  novum  : hxreti- 
cus qui  recipit  etiam  novum,fed  adhuc  errores  ali- 
quos retincr.  Hanc  tamen  diftm&ionem  impugnat 
Hurrado  ubi  Cupri  $.1  j.  PrimA,  quii  Mahomcrani, 
Ceu  Sarraceni  pierique  adnvrrunt  Pentateuchum, 
circumcisionem  Sc  tamen  non  funr  JuJxi.fcd  cum 
paganis  computantur.  Nec  obSUt  , quod  non  ad- 


mittant libros  prophetarum  vereris  teftamenti,quia 
Saltem  admittunt  illos  alios  libros,  quod  Sufficit  ad 
extrahendos  illos  i Paganifmo  , ficut  extrahitur  i 
Judailmo  hxreticus  , qui  admittit  partem  novi  te- 
ftamenti  , licet  non  admittat  omnes  ejus  fetiptu- 
ras.  Secundi,  quia  poteft  hxreticus  rejicere  totum 
novum  teftamcntum  , ut  & Manichxis  fa&umefle 
dicit  Maldonatut  in  prxfat.  ad  Evangelia  , c.  j.  & 
tamen  credere  Chriftum  veniSTe  , & fuifle  Redemp- 
torem, Scc.  hic  certe  non  erit  paganus  , cum  credat 
Chriftum,  & in  Chriftum  , Se  ob  eandem  rationem 
non  erit  Judxus  j erit  ergo  hxreticus,  licet  non  ad- 
mittat novum  teftamentum.  N 

Propter  hxc  idem  Hurtado  $.  18.  dicit,  hanc 
diviSionem  non  efic  metaphyficam  , fcd  moralem, 
indu&am  ad  commode  ferendum  leges  diverfat 
contra  diverfos  gradus  infidelium  , Se  ad  oecono- 
miam Ecclcfiafticam  i diverfx  enim  leges  fLtuun- 
tur  circa  Judxos  , vel  Paganos,  vel  hxreticos.  Ju- 
dxorum ergo  nomine  Eccleiia  intelligit  omnes 
non  baptizatos  , qui  circumcifione,  Se  aliis  ritibus 
Mofaicis  utuntur.  Rurfus  baptizatos  omnes,  quo- 
modocunque  i Catholica  fide  devient » vocat  hx- 
reticos  5 Paganos  autem  vocat  alios  omnes  in- 
fideles , qui  necbaptizati  funt,  nec  rircumciSionc, 

Se  ritibus  Juadicis  utuntur.in  quo  fcnfu  divifiocft 
exada,  Se  adxquata. 

Hic  modus  explicandi  reipfa  incidit  in  opinio-  64. 
nem  illam  Caietani  , Se  aliorum  fupri  relatorum, 
qui  dicebant  , has  differentias  defu. nendas  cSTc  non 
ex  obje&o  , fed  ex  fubjello  , in  quo  pri&s  recepta 
fuerat,  vel  non  fuerat  fides  ChriUi : quam  explica- 
tionem Lorea  loce  fuprd  citato  dicit  indignam  e(Tc, 
qux  afcribatur  S.  Thomx  , Se  ipfc  Hurtado  $.  13. 
dixerat  eSTc  , homine  Philofopho  indignam  : Se  ta- 
men ipfc  poftea , licet  non  recurrat  ad  hoc  , quod 
fides  fufceptaantea  fuerat  in  fubjc&o  , recurrit  ta- 
men ad  illam  conditionem  etiam  prxtetitam  ex  par- 
te fubjeAi  , nempe  quod  baptifmum  antea  fofcepe- 
rit,  ut  fit  hxreticus  , vel  quod  fufeeperit  circuroci- 
fionem  , ut  pofiea  dicatur  Judxns.  Citare  cifdem 
argumentis  rejici  poteft  , quia  licit  antea  circumri- 
fionem  utilem  crediderit , Se  ritus  Judaicos  ; fi  ta- 
men poftea  circumcifioncm,  Sc  omnes  alios  Judxo- 
rum ritus  dctcftetur.Se  tranfear  ad  Ethnicos, falfof- 
que  Deos  colat,  jam  nunc  ejufdem  prorfus  fcftx,  ac 
religionis  eft  cum  Ethnicis  , quorum  omnes  rirut 
prohtetur : ergo  ejus  infidelius  prxfcns  non  perti- 
net ad  Judailmum,  fcd  ad  Paganifmum»  Se  ita  om- 
nes communiter  dicunt,  illum  ex  Judxo  fadhim 
Gentilem,  vel  Mahcmctanum.  Quod  idem  eft  de 
Chriftiano  baptizato  tranfeunte  ad  Judaifmum.vel 
Gentilifmum  : non  enim  dicimus  fa&um  c(Tc  hxre- 
ticum,  fed  Judxum  ,vel  Gentilem,  cAm  idem  pror- 
fus fentiat.  Se  eandem  religionem  profiteatur, quam 
Judxi  profitentur, vel  Gentiles.  Fateor,  hunc  ratio- 
ne baptifmi  fufccpti  fubjici  Ecclcfix  corrc&ioni» 

Se  poenis,  quibus  non  fubjaccnt  non baptizati : hoc 
tamen  non  arguit  diverfam  infidelitatem  » fed  ean- 
dem puniri  ab  Ecclcfia  in  uno , quia  ejus  fubditus 
eft.  Se  non  inalio  , qui  non  eft  ejus  fubditus  : ficut 
etiam  Princeps  punit  poena  capitali  reum  homici- 
dii fibi  fubditum  , qua  poena  non  punit  reum  ejuf- 
dem criminis,  qui  non  eft  ejus  fubditus. 

Confirmatur  primo  cx  communi  loquendi  mo- 
do  , quo  hxreticos  appellamus  cos  , qui  folAm  cir- 
ca veram  baptifmi  formam  errant,  Se  ideo  verum 
baptifmum  non  fufeipiunt  ; quoad  reliqua  verA 
Chtiftianam  religionem  profitentur  , Se  acceptant. 

Sic  enim  Paulianiftx  , qui  verum  baptifmi  ritum 
non  fervabant,  hxretici  tamen  vocabantur,  ut  con- 
fiat cz  Hieronymo  died.  centra  Luciferi anet , circa 

finem. 
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Si  Innoccntio  1.  epift.  x».  cap. 5.  Si  excepti  fuerunt 
i regula  communi  de  non  rebaptizandis  , qui  ex 
hxtei:  convertuntur  , quia  hi  hxretici  cate  bine 
vero,  Se  valido  baptifmo  ; lic  etiam  hodie  Anabip- 
tiftz  , qui  non  nifi  proveda  valde  xtate  baptizan- 
tur , dtcuntur  hxretici  etiam  ante  baprifmum  luf- 
ccptum,  ut  notavit  Coninch  ubifuptd,  num.fy. 

Confirmatur  fecundi,  quia  Chriftiauus . bapti- 
Xatus  e contra  , fi  ad  gentilifmum  tranfeat  , nun- 
qium  i fandis  Patribus  h.rreticus  appellatur  , fcd 
apolltra  , fient  Julianus  Imperator  Apuft.ita  didus 
e II,  tton  hxrcticns,  Si  alii  fimiles  : Si  in  univeifum 
tegulam  univcrfalctn  conftituunt  , quod  h .irretiens 
f non  cll , qui  ( hriftum  omninA  negat  : fic  enim 
dixit  univcifjlitcr  Ambrofius  lil/.y.  i»  Lmtm  :Ne- 
rr<o  birciicorum  Cbrifii  nomen  nega t.  Et  Gregor.M.xo. 
morat.  (jft,  9,  dixit  , hxreticos  fub  nomine  Chrifti 
contra  Chriftum  militare.  Qui  ergo  Chriftum  ne- 
gat omnino,  nec  fub  nomine  Chrifti  errat,  non  ap- 
pellatur hxreticos  , licet  biptizitus  f.ierit  , fi  ad 
ritus  , & fedas  Paganorum  , vel  Judaeorum  otuni- 
I16  tranfeat. 

66.  Ego  itaque  opinor  , differentiam  inter  hxc  tria 
C ImS  men,hra  non  elle  attendendam  tx  eo  , quod  h rr.o 
* ' fufccperit  , vel  non  fufeepent  baptifmum,  vel  cir- 
Cumcilioncm,  fcd  ex  parte  ob|edt  negati,  Se  credi- 
ti : addo  tamen  , ut  divi  fio  fit  adxquata  , & mem- 
bra ad  invicem  finr  condiftin&a  , debere  rem  hanc 
nonomnin6  metaphylicc  confiderari  , fcd  cum  ali- 
qua  moralnatc  pendente  ex  aibitrio  prudentis  viri. 
Frim*f*n  1‘nmam  partem  declaro  , Si  dico  , Judxum  in  hac 
ttncLifun:  divifione  appt  liat  i eum , qui  legem,  & ritus  Judai- 
d<tl*r»tmr.  cos  profitetur : hxreticum  ver6eum  , qui  profite- 
tur religionem  Chriftianam  , Si  adhuc  non  totam 
ejus  fi  lem  tenet  : paganum  denique  eum  , qui  neu- 
tram teligionem  profitetur, in  quo  fenfu  divifio  eft 
adxquata  ; nulla  enim  infidelitas  repetitur,  qux  ad 
aliquod  ex  illis  membris  non  pettineat : loquimur 
autem  nunc  de  h cretico  in  laiiori  fignificatione, 
non  (ii  iiflc  de  co,  qui  punitur  ab  Ecclcfia  poenis  hx- 
rcticorum.  Ad  hoc  enim  a lix  conditiones  exami- 
n ndx  funr.ut  baptifmus  fufeeptus, pertinacia  con- 
tra Ecclcfiam.de  alix.de  quibus  infra,  dfp.10. 

C y.  Dixi  autem  , attendi  hanc  differentiam  tx  parte 
eljecH  negati,  er  crediti,  quia  ad  ferendum  judicium 
dc  (ingulis  a&ibus  infidelitatis  feorfim  , imb  & de 
omnibus  (imul.non  fufficit  confiderarc  quale  objc- 
fiaiti  noftrx  fidei  per  illos  a&us  negetur,  fcd  opor- 
tet etiam  confiderarc, quid  aliud  dc  objc&is  noftrx 
fidei  humo  ille  credat,  vel  non  credat.  Nam  omnia» 
qux  Judxus  negat  de  noftra  fi  Jc,  negat  etiam  pa- 
ganus gentilis  ; Si  tamen  infidelitas  unius  pettinec 
ad  Judaifmum  , alterius  ver&  ad  paganifmum.  Illa 
ergo  infidelitas  Judxi  , qua  negat  dogmata  noftrx 
fi  ici,  non  habet  denominationem  Judaifmi  prxeise 
rx  objectis  , qux  negat , nan  eadem  ob|c&a  negat 
Paganus ; fcd  etiam  ex  obje&is  , qux  Jodxus  cre- 
dit, lc»  non  negat , Si  ideo  eft  Judaifmus,  quia  ne- 
git  talia  dog  nata  , & idem  homo  credit  alia  etiam 
dogmata  noltra  , qux  quia  gentilis  non  credit,  ideo 
infidelitas  , in  qua  convenit  cum  Jrnixo  , non  vo- 
catui in  gentili  Judaifmus  , fcd  gentilifmus  , fcu 
paganifmus  partialis.  Et  in  hoc  fenfu  concedi 
poteft  , quod  differentia  inter  has  infidelitates  de- 
fumitur  aliquando  ex  parte  fubje&i , nimirum  com- 
parando infidelitatem  Judxi  cum  infidelitate  paga- 
ni,qua  prxeise  negat, quod  Jodxus  etiam  negat, qui 
non  differunt  cx  objc&o  illius  infidelitatis  , fcd  ex 
fubjedo  negante,  vel  non  negante  alia  dogmata  : fi 
tamen  comparetur  tota  infidelitas  Judxi  cum  tota 
pagani  , differunt  etiam  ex  parte  obje&i  , cum  tota 
infidelitas  pagani  terminetur  ad  plures  errores  coo- 
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tra  fiJcm  noftratn  , quim  infidelitas  Judxi.  Quod 
idem  etiam  inter  diverfas  hxrcticorum  fidas  appa- 
ret : nam  Ariantlmus  , quatepus  prxeise  negat  fu- 
premam  putcftatcm  Pontificis  Romani  , non  differt 
i Luthciamlmo  , quatenus  negat  ( ex  pane  hujus 
objedi  negati : differt  tamen  cx  parte  aliorum  arti- 
culorum, quos  negat  Lutheranifinus  ,&  Arianif- 
mus  non  negat,  fcd  credit,  & £ contra  : Sc  idc6  fin- 
guli  errores  Lutherani  pertinent  ad  Luihcianif- 
tmim  , Si  finguti  errores  Ariani  pertinent  ad  Aria- 
niftnum.quia  objedum  adxquatum  unius  differt  ab 
objedo  adxquaio  alterius. 

Ut  aurem  melius  adxquatio  divifionis,  & condi-  68. 
ft  n6kio  ad  invicem  harum  trium  infidelitatum  m 
hoc  fcnl u appareat  , oportet  explicare  fecundam 
partem  conclufioni$,&  offendere  quomodo  aliquid 
admifccndnm  fit  moraiitatis  ad  eam  verific, indam. 

Diximus  enim  paganum  v.  g.  dici  , qui  nec  ritum 
Judaicum  , nec  Chriffianum  profitetur.  Poteft  au- 
tem contingere  , quod  aliquis  negans  fidero  Chrt- 
ftianain  profiteatur  aliquid  cx  ritu  Judaico  , fcd  ita 
parum,  ut  moraliter  id  non  fufficiat  ad  hoc  ut  dica- 
tur profiteri  Judaifmum.  Sic  enim  Mahomctatii 
circumcifionem  ufurpant  , Sc  abffinent  carnibus 
porcinis  , non  tamen  eorum  infidelitas  dicitur  fim- 
pliciter  Judaifmus  , fcd  Paganifmus  , quia  illa  pau- 
ca non  fufHciunt  , ut  dicantur  moraliter  profiteri 
ftdlam  Judxorum  : fient  etiam  iidem  Mahometani 
farentur  , Chtiffum  fuiffc  hominem  fandum,  & 
Prophetam  ; quod  quidem  Judxi  negant  , Sc  Chri- 
fliani  fatemur : id  tamen  non  fufficit  , ut  dicantur 
hxierici,  quia  non  fufficit , ut  dicantur  profiteri  re- 
ligionem Chriffiauam.  Cum  enim  Judaifmus,  v.g. 
contineat  plurimos  ritus , Si  confiteatur  plures  ar- 
ticulos , denominatio  Judxi  non  debet  fumi  ex  uno, 
vel  alio  ritu  judaico,  fcd  cx  majori  parte, & ex  fub* 
ffantialibus  illius  religionis.  Si  aurem  aliqua  r,a» 
introduceretur  magis  i pagani fmo  diff.ms  , quim 
M '.hometani.  Se  plura  ex  Judaifmo  accipiens,  tunc 
arbitrio  prudentis  judicandum  erit , an  perrineat  ad 
Judaifmum,  vel  ad  Paganifmum  , Sc  ideo  dixiirus, 
aliquid  moraiitatis  debere  mifccri  ad  condiftin> 
guendas  has  tres  infidelitates  , & collocandas  fin- 
gulas  infidelium  fidas  in  aliqua  ex  h s tribus  clafi» 
fibus  infidelium.  Qiod  idem  necefiarium  elle  pote- 
rit ad  difeernendum  , an  fcd  a aliqua  pertineat  ad 
hxrciim  , an  potius  ad  Judaifmum  , vel  Paganif- 
mum : poterit  enim  mifcere  adeo  pauca  cx  Chnffia- 
nifmo,  Sc  adeo  multa  ex  Judaifimo,  ut  potius  perti- 
neat ad  Judaifmum  , quim  ad  hxrefim  , vei  e con- 
tra. Solum  poffet  eife  difficultas,  fi  aliqua  feda  ex 
xquo  mifccretex  Judaifmo  , & Chriffanifmo  , vel 
ex  Jiidalimo , Se  Pagani  fmo,  ad  quam  cx  his  tribus 
cladibus  reducenda  edet.  Sed  hic  cafus  nec  un- 
quam pofitus  t ft  , nec  moraliter  videtur  ponendusi 
S<  ad  congruiiatem  hujus  divifionis  in  prxdiAastres 
clafles,  fatis  eff  ,quod  apta  fit  aJ  condiffinguendas 
infidelitates  , qux  dc  fido  funr  , Si  qux  moraliter 
occurrere  poliunt ; cum  tota  hxc  divifio  magis  fit 
dodlrinalis,  quim  mctaphyfica  , Se  potidimum  fue- 
rit induda  ad  diffinguendas  leges  contra  infideles 
latas, & inllrmff  iones  nccedarias  ad  eos  convincen- 
dos, vel  corrigendos. 

Hinc  infero  primA  , quid  dicendum  fic  de  illo 
qui  recipit  novum  teffamcncom,  non  tamen  vetus;  g» iddiet* 
hicenim  proprie  erit  hxtericus. quia  recipit  rclig  o-  ammpt  de  " 
nem  Chriffianam  fecundikm  ea  , qux  fune  propria  ,li*- 1"1  rtm 
religionis  Chriffianx,&  continemur  in  novo  tefta- 
mento  : imfc  eriamfi  nec  novum  teffamentum  ad-  IMmtJ 
mitteret  , fi  tamen  Chriffum  admitteret  , Si  prx-  v*i* ,. 
cipua  dogmata  Evangelii,  non  ut  contenta  in  ferip- 
curis , fcd  ut  per  traditionem  habita  , adhuc  effet 
P p proptie 
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proprie  harrtcrcti» , quia  fub  ChriAiano  tiomine  er- 
rore» profiteretur.  Et  quidem  antequam  quid  quam 
novi  TcAamcmi  fcribcrctur  , jam  erant  plure» 
Chriftiam  , Sc  foitaflc  ex  ei*  orti  jam  aliqui  hxrc- 
tici i unde  ptofeffio  ip£a  religionis  ChriAianx  abf- 
que  receptione  Scripturarum  fufficit  ad  conAi- 
luendum  hominem  hxrcticum,  (i  cx  parte  k Catho- 
lica fide  pertinaciter  erret. 

Infero  fecundi  idem  effe  de  eo  , qui  vetn»  TrAa- 
Ii  * ddt  °>emum  negaret  } fcd  tamen  profiteretur  legem  Ju- 
o»  quintus  Naicam  , quaft  ex  traditione  k Deo  acceptam  : hic 
Ttjltmntti  enim  etiam  pertineret  ad  Judaifmum  , propter  can- 
ear*,detn  rationem.  Unde  quando  S.Thomas  diQo  arr.j. 
ifrnt  T fro*Jat  hanc  divifionem  ex  eo  , quod  omnis  infide- 
jn^iudei  'l  Vc^  ren*f‘llK  fidei  nontlum  fuiceptx  , & pertinet 
eam  ,qu* f,  ad  paganifrouro,  vel  renititur  fidei  ChriAianx  fuf- 
*x  traditi*.  cepi*  in  figura,  Sc  pertinet  ad  judaifmum , vel  de- 
ntxHtfta.  ni  que  renititur  fidei  ChriAianx  fufceprx  in  ipfa 
manifeftitione  veritati»  , Sc  tunc  pertinet  ad  hxrc- 
fim : hac,  inquam,  ratio  non  debet  ira  iuteiligi , ut 
ad  Jud  iifmum  nccefle  fuerit  recipere  figuras  fidei 
ChriAianx  , prout  contenta»  in  veteri  TcAarocnto; 
fufficic  enim  eas  recipere,  prouc  etiam  per  traditio- 
nem habebantur  : fic  etiam  Sc  ad  hxrcfiin  fufficit 
recipere  fidem  ChriAianam  ptout  k Deo  , licet 
non  recipiatur  prout  manifeAatur  per  feripruras: 
ubi  obiter  nota,per  fidei  fufctptionetn,  quam  S.  Tho- 
mas  przcxigit  ad  Judaifmum  , vel  hxrefim  , non 
S inteliigi  , ut  fupr^  dicebamus  , quod  homo  ille  ve- 
ram fidem  Catholicam  aliquando  antea  habuerit, 
fed  quod  tunc  quando  habet  herefim , admittat 
fidem  ChriAianam  quoad  alia  precipua  dogmati, 
etiam  fi  ea  non  credat  fide  fupernaturali , fed  huma- 
na i & fimi  liter  ad  judaifmum  fufficit  ritus  legis 
Judaic*  profiteri  , Sc  fufeipere  tunc  quando  fidem 
ChriAianam  refpuir. 

7 1 . Infero  tcrtiA  , hanc  divifionem  potuiiTc  etiam  Io- 
Smfradia*  cum  , cum  proportione  deb'.ta  habere  ante  Evan- 
dhiifitmli.  gelium,  Sc  in  Aatu  legis  antiqux  \ tunc  enim  fi  Ju- 
dtlumtu* a jxus  hdclis  poftea  in  errorem  aliquem  contra  fuam 
/nmvjj4  incideret , fuiilet  in  rigore  hzrcticus  : in  quo 

btrt  anu  Pun&o  Suaicz  dilU  feci.s j.  n,  10.  & ii.  licet  bene 
E v*nftiis.  aderat  contra  Banes  diSlo  ar/.j.  Judaeum  illum  tunc 
& m flatu  non  incidi  fle  in  infidelitatem  Jud-ifmi,  fcd  in  hx- 
l*tam.  itfim.fi  ab  aliquo  Llum  articulo  deficiebat}  fi 
verA  k tota  lege  , Sc  ejus  fide  , incidi  Ac  in  Paganif- 
mum : ratio  tamen  quam  reddit  num.  1 1.  non  placer. 
Dicit  enim  divifionem  hanc  magis  abfhafto  modo 
intclligcndam  effis  , ut  omnis  ille  , qui  nullam  re- 
velationem Dei  fibi  propoficam  fufeipit  , dicatur 
Paganus  ; qui  verA  revelationem  propofitam  cx,- 
prefiam  partim  rejicit , partim  credit,  falrem  mate- 
rialiter, dicitur  hxreticus.  Quare  Jndxu»  tunc  po- 
tuit fieri  hxreticus  , negando  aliquem  articulum  ex 
piopofitis  tunc  fibi  exprcfic.  Non  tamen  erat  tunc 
infidelitas  illa,quam  nunc  appellamus  Judaifmum, 
quia  non  poterat  tunc  peccari  negando  adventuro 
ChriAi,  ad  mi  fla  fide  ChriAi  in  figura. 

- 2.  Hic  tamen  explicandi  modus  non  placet.tit  dixi, 
quia  non  cA  verum  , uni  verfaliter  loquendo  , efTe 
h creticum  illum  hominem,  qui  revelationem  fibi 
exprcfic  propofitam  partim  fufeipit , Sc  partim  ref- 
puit  j nam  ante  adventum  ChriAi,  fi  aliquis  ex  Ju- 
dxis  rranfirct  ad  populum  gentium  , & crederet 
unitatem  Dei , Sc  negaret  immortalitatem  animx, 
& alia  dogmata  omnia  J jdxorum  , non  eflet  pro- 
prie hxreticus  , fed  paganus  , etiamfi  unitatem  Dei 
crederet  per  traditionem  orum  cx  prima  Dei  re- 
velatione , prout  nunc  de  Eido  credunt  Mohome- 
tani,  qui  certi  non  omnes  cogoofcunt  unum  Deuro 
ex  creaturis  , fed  id  credtmt  ex  traditione  , & fide 
humana  orta  cx  revelatione  Dei,  Sc  derivata  ufque 


ad  Mahomerera  ; Sc  tamen  ii  negantes  ChriAi  di- 
vinitatem , Sc  vifionero  Dei  futuram  , Sc  redemp- 
tionem per  ChriAum  , Sc  alia  hujufmodi , non  di- 
cuntur hxrctici , fcd  pagani.  Sic  ergo  potuit  tunc 
contingere  ; nam  multi  cx  populo  gentilium  fidem 
hahebant  de  Deo  uno,  & renumeratione,  imA  Sc  de 
futuro  adventu  Meffix  > ut  conftat  dc  S.  Job  , Sc 
aliis,  «jui  in  ca  fide  , & lege  natur*  falutem  confc- 
quebantur;  fi  ergo  aliquis  judxus  rcliAo  Judaif- 
mo.fcd  retenta  credulitate  unius  Dei,  negaflet  alios 
articulos  de  advento  ChriAi  futuro  , cxprefse  fibi 
propofitos.nou  deberet  dici  hcretkus>red  paganos, 
prout  nunc  Mahometani  dicuntur  pagani, licet  con- 
fiteantur unum  folum  Deum  : ergo  ad  hxrefim  non 
fufficit  retinere  partem  fidei  cxprefse  propofiix , Sc 
partem  rcfpuere,fed  aliquid  ulteriAs  addendum  eA.  73* 
PofTumus  ergo  dicere,  nunc  dc  fa&o  has  tres  in-  S. 
fideliam  clades  bene  difiingui  per  illam  regulam  T)*ra*  ad 
fandi  Thora*  , nempe  per  renitentiaro  ad  fidem  di/liut 
non  fufeeptam  , vel  ad  ndem  fufccptam  in  figura, 
vel  ad  fidem  fufeeptam  in  manifefiatione  ventatis.  ‘ 
Sed  in  primo  membro  per  fidem  non  fufeeptam  , non 
debet  ititelligi  , quod  nihil  a Deo  revelatum  fufei- 
piat , fcd  in  iis  tribus  membris  fides  , fignificat  Aa- 
«um  quendam  fidei  de  redemptione  per  ChriAum 
futura : qu*  quidem  fi.le»  conAituebat  Aatum  Le- 
gis naturx  , & fideles  illius  temporis  conjungebat 
in  unitatem  fidei  : poAca  in  Aatu  legis  feriptx 
fuit  fides  ChriAi  in  figuris  , quatenus  lex  illa  con- 
Aitucbatur  per  ritus  , Si  facrificia,  Sc  alia  multa, 
qux  omnia  ChriAum  , & e jus  redemptionem  futu- 
ram przfigttrabani.  Denique  in  lege  nova  eadem 
fides  ChriAi  prxfen»  pofita  cA  in  manifeAatione  ve- 
ritatis cxprcflx.  Pagam  ergo  dicuntur  , qui  non 
fufeipiunt  fidem  <le  Chrifto  , etiam  prout  in  Aatu 
antiquo  proponebatur,  judxi,  qui  eam  fufeipiunt, 

Sc  utuntur  ritibus  ChriAi  redemptionem  prxfigu- 
rantibus  ; quoad  fidem  tamen  eadem  erat  fides  Ju- 
dxorum,  Sc  gentilium  fiJcliutn  , Sc  utrique  eadem 
credere  tenebantur  ; nam  gentiles  fideles  licet  non 
tenerentur  uti  ritibus  Judzorum  , debebam  tamen 
credere  omnia, qux  judxi  crcdcbant.fi  ii»  fufficien- 
ter  proponebantur : quate  utrorumque  infidelitas 
tunc  ad  eandem  cTafTem  pertinebat , fi  deficiebant  k 
vera  fide.  Nam  fi  negabant  redemptionem  futuram 
per  ChriAnm  , aut  alia  , qux  cum  ea  redemptione 
habebant  occcllarum  connexionem  , utrique  fie- 
bam pagani : fi  verA  negabam  alia  minoris  momen- 
ti, retenta  falrem  maretialiter  fide  ChriAi  venturi, 
urriqnc  fiebam  non  pagani , fcd  hxrctici ; quia  re- 
tenta fide  dc  Chrifto,  errores  alto»  tenebant.  Nam 
ktretici  nomen  abfirahendo  ab  hoc,  &alio  tempore,  Hxrenci 
ufurpatur  ad  cos  folo»  fignificandos  , qui  fufeepta  n mi  quid 
profeffione  fidei  ver*  de  Chrifto,  alios  errores  mif- 
cenr.  Tunc  ergo  hxretici  eram  , quicumque  fub 
profeffione  ChriAi  redemptoris  futuri  ( qux  tunc 
erat  vera  ChriAi  fides  ) alios  er  rotes  habebant, 
quales  erant  Sadducxi,  negantes  rcfurre£tionem,  & 
alii  fimiles.  Nunc  autem  , quia  vera  fides  ChriAi 
eA  folAro  de  ChriAo  jam  prxfcnti  , ideo  heretici 
ilii  fofi  dicantur  , qui  retenta  confcffione  ChriAi, 
non  fututi  , fed  prxfentis  , Sc  redemptionis  fa#x, 
alios  errores  tenent : femper  ergo  idem  fnit  formale 
fignificatum  hujus  vocis , hxretici , licet  pro  mu- 
tatione Astus  variaturo  fuerit  materiale  fignifica- 
tum illius  , quia  nunc  fola  fide»  evangelica  cA 
vera  fidei  de  ChriAo , quare  fub  fola  illius  pro-  * 
fefiione  dari  poteA  hxrcfis  : femper  tamen  fuit 
paganifmus  eorum,  qui  ChriAum  non  agnofeerent, 

& hxrcfis  eorum  , qui  fub  profeffione  ejfl»  fidei, 
qu* runc erat  fide»  vera  de  ChriAo,  alio»  errore» 
mifcebant. 


Dubium 
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74*  Dubium  ede  poffijt  de  infidelitate  media»  qux 
jmdmifmut  nunc  eft  ]u  JaiTmus,  an  fcmj  et  fuerit»  an  vero  ante 
•mftmftr  advct|tum  Chrifti  edent  foliim  dux  clades  infide* 
^mtt  lium  , nempe  paganorum  , & hxrcticorum  i nam 
•dvwm*  Judjifmus  tunc  non  continebat  infidelitatem  , fcd 
Chrifti  t[  profeflionem  verx  , Sc  Catholicx  fidei.  Adhuc  ta-* 
ftutftlmm  men  dicere  poffumus , divifionem  hanc  potuifTe 
k*bcre  ^lturo  medium  terti*  cladis  medix  inter 
* l\iganifmum,  Sc  hxrcfim.  Naro  ficut  nunc  Judaif- 
mus  eft  cladis  media  , diftinda  i Pagani  fmo  , qui 
nihil  credit  de  Chrifto,  & diftinlia  ab  hxrcfi,  qux 
credit  veri  Chriftum  venide , Judxus  autem  credit 
Chi  illum,  fed  venturum  i ita  ante  adventum  Chri- 
fti poterat  Judxus  errare,  credendo  falsb  Chriftum 
vcnilTe.qui  error  extraheret  b judatfroo , in  quo 
Chrillus  credebatur,  Sc  creditur  venturus  , & non 
transferret  ad  Pagani fmum.quia  crederet  Chriftum 
promi  (Ium  redemproiem, atque  adeo  faceret  cladem 
mediam  correfpondemem  Judailrao  prxfemi , qux 
clafGs  nunc  non  habet  nomen  proptium  j differret 
tamen  i paeanifmo,&  hxrefi,  ficut  nunc  Jujailmus 
didere  ab  illis.  Nam  ficut  nunc  Judxus  falsi  credit 
Chriftum  venturum,  quem  hxcecicus  vere  confite- 
tur venide  j ira  tunc  illa  infidelitas  media  f.lsb 
crederet  Chriftum  venide  , quem  Judxi  , hxretici, 
& Catholici  vere  crederent  venturum  t atque  ideo 
fe&a  illa  fortade  appellata  findet  Cb>iflUnifHUts9 
vel  alio  nomine  derivato  i nomine  illius  hominis, 
quem  ejus  fellatores  crederent  efle  Chriftum.  De 
rc  autem  conftat , illam  fore  infidelitatem  mediam 
inrer  hxrcfim , & Paganifinum  , quia  non  minus 
differret  i Judzis  , quam  nunc  ab  eifdem  Judxis 
differant  Chriftiani  , atque  etiam  hxretici  j nam 
Chrjftiani  de  fallo  differunt  potidimiim  h Judxis, 
qubd  credant  venide  Chriftum,  quem  illi  credunt 
venturum.  Hzc  autem  differentia  tunc  etiam  fuif- 
fet  , cum  hoc  foto  diferimine  » quod  nunc  Chiftia- 
ni  hoc  veri  credunt  , quod  tamen  tunc  fella- 
tores illius  felix  falsb  crederent : quod  non  videtur 
augere,  vel  minuere  differentiam  ; nam  liclt  per  im- 
poflibile  Chriftiana  noftra  religio  fal (*a  nunc  cfTcr, 
non  ideo  min&s  differret  i Judatfmo  ex  parte  ob- 
je&i,arquc  ideo  nos  non  edemus  fplum  hxretici  rc- 
fpcHu  Judaeorum,  fed  edemus  infideles  ita  l Judxis 
diftantcs,  ficut  Judxi  nunc  diflant  l noftra  vera  re- 
ligione , qux  eft  di  flant  ia  major , quim  hxrctico- 
tum,  ciim  non  errent  intra  eandem  profi-flionem  de 
Chrifto. 

75*  Dices  , infidelitas  illa  tertia  tunc  foliim  renite- 
retur fidei  fufceptx  in  figura  , cui  etiam  reniteretur 
hxrefis  Judxi  hxretici , Sc  non  fidei  manifcftatz  in 
veritate  t ergo  magis  differunt  nunc  hxrefis,  & Ju- 
d -ulmus  , ex  quibus  hxrefis  renititur  fidei  fecun- 
dum veritatem  manifeftatx  , & JudaiTmus  folum 
fidei  fecundtim  figuram  fufceptx  , quiro  tunc  dif- 
ferrent hxrefis  mera  , & infidelitas  illa  tertia  cre- 
dens Chriftum  jim  venide.  Refpondeo  eandem 
fore  tunc  differentiam  inter  illas  tres  infidelitates, 
qux  nunc  eft  etiam  , juxta  regulam  S.  Thomx. 
Nunc  enim  juxta  S.  Thomam  differunt,  quia  paga- 
ni frons opponitur  fidei  nullo  modo  fufceptx  (hoc 
eft,  indiximus,  fidei  Chrifti  ,)  Judufmus  fidei 
Chrifti  fufceptx  in  figura  , & hxrefis  fidei  Chrifti 
fufceptx  fecundum  manifeftacam  veritatem  : hoc 
eft  fufceptx  , quatenus  profitetur  Chriftum  jam  in 
veritate  manifeftatum  ede.  Tunc  amem  totidem 
tres  flatus  podemus  confiderare  in  fide  , cui  oppo- 
nerentur ttes  illx  infidelitates.  Nam  Paganifmus 
opponeretur  fidei  de  Chrifto  venturo  , nullo  modo 
& Pagano  fufceptx  : infidelitas  verb  illa  media  affe- 
rens Chriftum  jam  venide,  opponeretur  eidem  fidei 
verx  dc  Chrifto  venturo  , fufceptx  ab  illo  fideli» 
Cmi.  (U  Ltiga  dt  Vtrmt  fidti  Divini. 


faltem  fccundikm  figuram,  & promiffionem  fallam* 
hanc  enim  promiffionem  fallam  , & figuras  prxee- 
dentes  non  negaret,  fed  reciperet  ille  infidelis  , Sc 
pfeudochriftianus  -t  ficut  non  negamus  nos,fed  reci- 
pimus veri  Chriftiani  : opponeretur  ergo  ejus  infi- 
delitas fidei  Chrifti  venturi,  fufceptx  fecundum 
figuram.  Denique  hzrefis  mera  Judxi  hxretici 
opponeretur  eidem  fidei  Chrifti  venturi , fufceptx 
ab  illo  hxretico  , etiam  fccundbm  negationem  ma- 
nifeftationis  veritatis,  feu  quatenus  negat  Chriftum 
venide  : qux  negatio  roanifcftationis  veritatis  con- 
ftitueret  tunc  (latum  ultimum  illius  fidei  , ficut 
nunc  manifeftatio  veritatis  conflicuit  ultimb  fla- 
tum fici  noflrx.  Clarius , Sc  brevibs  nunc  tres  in- 
fidelitates > ut  fupri  diximus  , differunt  ex  parta 
objeHi  totalis  , quia  Paganifmus  negat  omnino 
Chriftum : Judalfmus  negat  foliim  venide  : hxrefis 
utrumque  admittit , Sc  negat  alios  articulos.  Sic 
etiam  tunc  differrent  tres  illx  infidelitates  ex  pat- 
re obje&t  toralis  : Paganifmus  negaret  omnino 
Chriftum  { infidelitas  media  Pfeudochriftiani  ne- 
garet folum  Chriftum  venturum:  hxrefis  denique 
neutrum  negarer,  fed  utrumque  affirmaret, & nega- 
ret alios  articulos  : edent  ergo  tunc  exdem  trea 
clades  infidelium  , mutato  nomine  claffis  medix, 
qux  nunc  eft  Judalfmus  , in  PfentUikriJli4ni/mnmt 
qui  affirmaret  falsi  Chriftum  jam  venide  ; ficut 
nunc  Judxi  falsi  affirmant  Chriftum  adhuc  ven- 
turnm.  _ 

Infero  quarti, eafdem  ttes  infidelium  clades  po-  yfi 
tuide  inveniri  in  flatu  legis  naturx  , in  quo,  ut  cx  Am  „^tm 
fuperioribus  fuppono,  fideles  etiam  ctedebant  ven-  t Ttt  mfi&- 
turum  reparatorem, & redemptorem  j five  fides  illa  UumtUf/tt 
neccffaria  ellet  neceffitate  medii, five  folum  pixeep* 
ti.  Paganus  ergo  effet,  qui  Chriftum,  feu  reparato- 
rem  venturum  non  caederet  , vel  aliquid  cumeo  rtf 
articulo  connexum  : hxrecicus  veri, qui  circa  alios 
articulos  non  connexos  erraret,  v.  g.  circa  corpo- 
rum rcfurrc&ioncm  : media  autem  infidelitas  effet, 
ficut  diximus  numero  prxccdcnti,  qux  negsret  re- 
paratorem venturum  , Sc  dicerer  jam  venide,  quod 
eifdem  rationibus  probatur,  quibus  probatum  eft  in 
flatu  legis  feriptx. 

Infero  quinti  , quid  dicendum  fit  de  Philofc- 
pho  credente  elTc  unum  Deum,  Sc  negante  aLos  ar- 
ticulos  noflrx  fidei.  Refpondeo  enim  exdiHis,il-  4 
Ium  Paganis  annumerari  ,non  foliim  fi  unum  Deum  Philrfrphr  • 
ex  ratione  foliim  naturali , Sc  ex  creaturis  cognof-  rudrmttft 
cat , fed  etiam  fi  per  traditionem  id  acceperit. qux 
rx  prima  Dei  revelatione  ortum  habuerit.  Nam  ut  r (MMf\ 
fupti  diximus , ut  aliquis  inter  hxreticos  , vel  Ju-  mi- 
dxos  numeretur , non  fufficit  in  uno,  vel  alio  arti-  tmUsfiMi 
culo  cum  eis  convenire,  fed  debet  convenire  quoad 
fubfttmiaiia  : poti  (fima  autem  fubftantia  Judaifroi 
eft  credere  Chriftum  venturum  » ficut  & Chriflia- 
nifmi  credere  Chriftum  venide  : qui  ergo  neutruna 
crederet,  nec  Judxus  effer,  nec  Chriftianus  , atque 
adeo  pec  hxreticus , fed  Paganis  annumerandus, 
prout  nunc  annumerantur  Mahometanfi  qui  unum 
tolum  Deum  confitentur,  & quorum  plures  non  ex 
ratione  naturali , fed  ex  traditione  id  tenent  , qux 
fortaffe  ortum  habuit  i revelatione  Dei,  atque  ideo 
fide  naturali  pocibs  quim  ratione  Deum  unum  fo- 
lum confitentur.  Quod  magis  verifimile  eft  , fi  ot 
dicum,totum  etiam  Pentateuchum  recipiunt  -t  cum 
tamen  Chriftum  redemptorem  venturum  , aut  ve- 
nide negent  , numerantur  cum  paganis  , qui  Chri- 
fti fidero  nullo  modo  recipiunt. 

Infero  fextd , Atheifmuro  etiam  in  hominejbap- 
tizatonon  pertinere  ad  hxrefim  , fed  ad  paganif-  ' * 
mura , curo  non  magis  fufeipiat  fidero  quim  Pa- 
ganu*  , imb  minus  credat  dc  Deo , quim  Ethnici  fuMmi* 
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1 idololatrae  , fc|ui  ad  minus  non  negant  aliquod  nu- 
men. Magis  dubitari  poteft  dc  A>'tichiifto,&  ejusaf- 
fcclis,ad  quam  infidelitati*  cladem  pertineat  rorum 
infidelitas.  Nam  Suarcz  i» pn/enti  tdifta  difp.  16, 
feli.  4.  in  fine  1 bi  eviter  dicit  f infidelitatem  illam 
Antichrifti  , Bc  Tuorum  ad  Judai  Troum  pertinere. 
Hoc  tamen  limitatione  indiget  : nara  fi  Termo  fit 
de  do&rina  illius,  qua  negabit  Chriftum  Dominum 
fuifle  Mediam  , Ted  legem  Moy fi*  adhuc  durare, 
ejufque  obfcrvaniUm  i Tui»  exiget  , Bc  tandem  Te 
verum  Mediam  promillum  cftc  perTuadcbit  , hxc 
quidem  do&rina  infidelitatem  J udat  fini  continet, 
quatenus  TuTccpta  fide  Chrifti  in,  figura,  diTcedit  i 
vero  Chriftn  , & negat  cum  ante  illa  tempora  ve- 
nille  : ipTc  tamen  Amichtiflus  non  habebit  interius 
hoc  infidelitatis  genus  , nec  credet  Te  ede  verum 
Khlliim,  Tcd  erit  fortade  Atheus , & Paganft*  ia 
corde, ut  putat  idem  Suarcz  utrn,  in  i.part.dijp.j  4, 
fift.  4 $.  Hinc  etUifiinr  1.  Unde  nec  femptr  ejus 
adcclx  infidelitatem  Judai  fvni  retinebunt , fi  credi- 
mus eidem  A udior  i ibi  dicenti , quod  poft  obten- 
tum regnum  , & dominium  , larvam  deponet , & 
verum  Deum  neg..bit,Moyfis  legem  contemnet, fe- 
que  Tolum  adorari  jubebit  : ip(c  ver&  in  occulto 
dxmonis  idolunt  colet  , a quo  regnum  , opes  , & 
concttrTum  ad  mirabilia  patranda  obtinebit , qui- 
hu  homines  leducat.  Bc  abducat  ad  cum  Tolum  co- 
1 n I .m,  Bc  venerandum  : quare  jam  tunc  ejus  ade» 
c x magis  erunt  pagani,  quam  Judxi. 

Hinc  denique  facile  erit  jam  dido  Ivere  aliqua, 
quae  contra  hanc  trimembrem  divifionem  objici  fo- 
Jent.  PrimcS  objicitur,  quia  ficut  hztciis  dllingui- 
rur  a JudatTmo  , ex  eo  quod  hxrcticus  TuTcipiac 
fidem  contentam  in  veteri  teftamento  , fc  hxrcticus 
recipiat  titrumque  relUmentuin  , fic  etiam  deberent 
diflingui  dux  clades  infidelitatis  , quarum  una  re- 
cipiat dimidium  rcftamctui  veteris, & altera  recipiat 
totum  illud.  RcTpondco  ex  didlis  divifionem  hanc 
non  attendi  fecundum  partes  Scripturae,  qu*  reci- 
piuntur i Tcd  cx  Chriflo  recepto,  vel  non  recepto, 
ut  explicuimus  : five  ergo  recipiat  totum  tc (lamen- 
tum vetus,  five  partem,  live  etiam  nihil  ; fi  tamen 
aliquis  recipit  Chriftum  promiilum  , Bc  neget  ve- 
nide,  pertinet  ad  Judatfinum  : ficut  c contra  , fi  re- 
cipiat verum  Chriftum  redemptorem  , qui  jam  ve- 
nit, & erret  circa  alia  , efl  hxrcticus  , five  recipiat 
totum  novum  teftamcnrum  cum  veteri  , five  Tolum 
novum,  five  pariem  Tolara  illius , five  nihil  : (offi- 
cit enim  errare  Tub  nomine  Chriftiano  , & Tub  con- 
fc  (Itone  Chrifti  jam  prxTcmis,  ut  i Judxo  , & Pa- 
gano dillingoatur. 

Secundi  objicitur , quia  fi  aliquis  confiteatur 
Chtiftutn  , neget  tamen  omnem  revelationem  Soft* 
ternam.fle  dicat  omnia  reducenda  ede  ad  fpiriturrfijc 
inftindlom  internum,  & ideo  Te  credere  C hriftum, 
quia  fpirirui  internus  id  didat , hic  nonerii  Ju* 
tixus,  nec  Paganus,  ut  condat,  Ted  neqnc  etiam  erit 
hxrcticus,  cum  nullam  rcvclaiionem  tcciptat  t ergo 
pertinebit  ad  aliam  quartam  infidelitatis  cladem; 
vel  dicendum  erit  , ad  hxrcfim  Tolim  attendi  , an 
infidelitas  fit  in  homine  baptizato  : ita  arguic 
H irtado  dtUa  difp.  71.  § 17.  RcTpondco  illum  ede 
ptopiic  hxrcticum,  ad  hxrcfim  enim  pertinent  om- 
nes , qui  tectpiom  fidem  Chtifli  manififtari  in  ve- 
ritate, Bc  jam  prxfcnti*  : quando  autem  dicimus  hx- 
reticum  recipere  fidem  C hrifti , non  rft  Termo  de 
fide  vera,  fic  formali,  Ted  de  fide  materiali,  Bc  obje- 
£liva  ; hocell,  recipere  Chriftum  ,qtiem  vera  fides 
Chriftiana  credit,  Bc  docet,  etiamfi  illum  non  reci- 
piat per  verum  adhim  fidei  divina  j imi  cerrum  eft 
hxrcticum  non  recipere  Chtiftum  per  veram  fidem 
divinam  , cum  nullum  habeat  a&um  fidei , ut  Tupri 


vidimus. Sic  etiam  ad  JudaiTmum  pertinet  qtii  reci- 
pit fidem  Chrifti  in  figura  $ & tamen  certum  eft, 

Jndxum  non  exercere  verum  adum  fidei  divinx 
circa  figuras  Chrifti,  Bc  vetus Tcftamentum.  Sicut 
ergo  ad  JudaiTmum  Tufficit  recipere  fidem  Chrifti  - 
in  figura,  materialiter,  & objedive,  id  eft,  confite- 
ri id  quod  confitetur  fides  Chiifti  in  figura  , licet 
id  non  credar  per  verum  adum  fidei , ita  ad  hxic- 
fim  Tufficit  recipere  matet Diter,  & objedive  fidem 
Chrifti  manifeftatam  in  veritate,  id  eft  confiteri 
Chnftum  prxTentem  , quem  confitetur  vera  fides 
Chriftiana,  licet  id  ab  hxretico  non  credatur  per  ^ 
verum  adum  fidei  divinx.  Neque  cx  hoc  Teqoitur, 
PhiloTophum  Tequentcm  unum  Deum  , quem  cx 
Cfcatutis  ratione  naturali  arguit  , non  efie  Paga- 
num , cum  jam  credat  idem  objedum  , quod  ctedic 
fides  , licet  id  non  credat  per  adum  fidei  , Ted  per 
diTcurTum  ex  ratione  naturali.  Hoc , inquam,  non 
Tcquitur,  quia  PhiloTophus  ille  nullam  fidem  etiam 
objedivam  recipit  de  Chnfto : diximus  autem  eum, 
qui  omnino  negat  Chriftum  etiam  iirfigura,  petti-  _ 
ncrcad  pjganifmum. 

Tertii  objicit  idem  Hurcadoifi  ,quia  poteft  ali- 
quis  credere  Chriftum  vcnifTc, fit  cftc  Deuro,  fimul-  ,mm' 
que  colere  alios  Deos  , ut  fere  dc  Tiberio  Cxfare 
fertur  : hic  e«go  erit  mixtus  ex  Chriftianifmo  , & 
Paganifmo,  & pertinebit  ad  aliam  infidelitatis  claf- 
fcm.  Rcfpondeo,  Tiberium  , Bc  fi  quis  alius  fimllis 
inveniatur  , paganum  fuidc  : non  enim  agnovit 
Chriftum  Dcum.ncc  etiam  Chriftum  Dei,  cum  non 
attribuerit  Deo  veram  divinitatem  , fcd  fidam  , Bc 
nihil  dc  divinitate  habentem  : ficut  etiam  Phili  flari  9 
& alii  Gentiles  , qui  Deum  aliquem  Hcbrxorum 
ede  dicebant , illum  tamen  non  agnofeebant  ut  ve- 
rum Deum  , fcd  ut  unum  ex  aliis  Diis,  qui  eo  ipfo 
quod  plurcs  erant  , nullus  erat  Deus.  Ad  hoc  ergo 
ut  aliquis  non  annumeretur  Paganis , ncccfle  eft, 
quod  Chriftum  vel  futurum,  vel  prxfcntcm  fatea- 
tur : Chriftum,  inquam  ,Dci  Filium  , five  confub- 
ftantialem  , ut  fides  catholica  agnofeit , five  non 
confubftantialem  , ut  Arius  ponebat  •»  Tcd  tamen 
qui  (it  Chriftus  Dei  veri  , ab  eo  ad  fa  lutem  mundi 
mittendus  , aut  miifus  : a qua  cxiilimarionc  longi 
abttat  Tiberius,  & fi  quis  fuit  (inulis,  ciim  uullum 
verum  Deum  ?gnofccrct  , Tcd  plurcs  fidos  cum 
edentia  repugnante  divinitati. 

Quarti  objicitur  , quia  dubitans  dc  fide  ad  mil-  * 
lam  cx  illis  tubus  cladibus  fprdat.  RcTpondco  fa- 
cilc , eo  modo , quo  dubitatis  in  fide  , efl  infidelis, 
reduci  ad  aliquam  ex  illis  cladibus , eft  enim  quid 
commune  ad  omnes  illas  } nam  fi  dubitat  totalirer 
dc  fide  Chrifti  etiam  in  figura,  pertinet  ad  Ptganif- 
mum  •,  fi  vei6  dubitet,  an  Chriftus  venerit,  pertinet 
ad  Judaifmuro  ; fi  verd  dc  hoc  non  dubitet , Tcd  de 
aliis  , eft  hxrericus.  Quod  idem  cum  proportione 
dicendum  eft  de  apoftafia  , qnx  etiam  eft  quid  com- 
mune ad  Pjganifmum,  Bc  JudaiTmum  , Bc  hxrcfim, 
folimqueex  parre  termini  aqu«t  connorat  fidem 
Catholicam  priils  habitam  , Bc  poftea  dc  fertam  , de 
quo  tamen  dicemus  f<0.  (ecjuemi. 

Hts  ergo  fuppofir i*  circa  explicationem,  Bc  fuffi-  g , . 
dentiam  hujus  divifionis  , fecunda  difficultas  prin-  ^ - 

dpalis  cftc  folce , an  poflit  aliquis  contrahere  duas,  a^„f, fm. 
vel  omnes  alias  infidelitates  , ita  ut  fit  Paganus  , fr*h*rt 
Judxus,  Bc  hxrcticus.  Non  eft  autem  dubium, quin  du»itv*l 
Tucceflivc  id  ficti  poffit : fimul  ver6  cfTc  nonpolTe,  >mui  b*’ 
corft.it  cx  oidl  s j quia  Paganifmus  ciira  cxclodat 
Chrifti  conftffiohcm  , etiam  in  figura  , non  poteft 
efie  cum  hxrefi  , qnx  Chriftum  cxprcfsc  confitetur, 
nec  cum  Jndaifmo  , qui  eum  confitetur  (altem  in 
figura  : fimiliter  Judaxfmtis  , qui  Chriftum  venifle 
ncgat,non  poteft  fimul  efTc  cum  hxrefi, cum  hxietici 

non 
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non  (int  , qni  Chriftum  vcnifle  non  confitentur. 
Dibiumeft  de  Judxo  , qui  timui  negaret  Tobiam 
hab  iiile  filium  , aut  neccttaria  e(Tc  bona  opera  ad 
falutem  i nam  quatenus  hoc  ncgarer,ejus  inndJitas 
non  pertineret  ad  Judaifmum , cum  Judaei  etiam 
hoc  confiteantur : ergo  pertineret  ad  hzrefim  , at- 
que adeo  ellet  fimul  Judxus  , de  hxrcticua-  Suarez 
d illo  num . i j.  dicit , per  fe  non  poflc  id  contingere, 
polle  ramen  per  accidens  , es  confcientia  erronea: 
quem  modum  loquendi  imitatur  etiam  Hurtado  di- 
Ua  difpui.n.  $.  1 8.  in  : fcd  vix  intelligo  quor- 
lum  hic  fetmo  fiat  dc  confcientia  erronea } Qux 
enim  confciencia  erronea  requiritur , ut  peccet  con- 
tra fidem,  qui  negat  neceffitatem  bonorum  operum 
ad  falutem  ; nam  confcientia  erronea  eft  di&an» 
obligationem  ubi  non  cft , vel  eam  negant  ubi  cft: 
in  hoc  autem  cafu  confcientia di&arec  obligationem 
confitendi , & non  negandi  neceffitatem  bonorum 
operum  , qux  obligatio  veriffima  eft.  Solum  pollet 
confcientia  erronea  habere  locum  , quando  Judzus 
perfuaderet  fibi  obligationem  credendi,  v.g.  perfe- 
verantem  neceffitatem  circumcifionis  } & tamen 
eam*  nece  di  ratem  negaret  : tunc  enim  ex  confcientia 
erronea  contraheret  malitiam  hxrefit.  quidquid  fit, 
an  efiet  dicendus  (impliciter  hxrcticus.  Sed  neque 
cft  ille  cafu»  de  quo  nunc  agimus  , nec  P.  Suarez 
cum  cafu ra  exprelTcrat,  dum  agit  de  Judxo  , qui 
non  fui 'mu  repugnaret  Chiijhan*  fidei  t fcd  etiam  inter 
credenda  in  lege  veteri  aliquid  negaret.  Talis  autem 
eft  Judxus  , qui  negaret  purgatorium  , vel  necef- 
fitatem bonorum  operum  , cum  hxc  fine  ex  creden- 
dis in  lege  etiam  veteri. 

De  hoc  itaque  breviter  dicendum  eft  , juxta  id 
quod  notavimus  foprk,  infidelitatem  illam  fpecia- 
Icm  circa  illum  articulum  , (i  fecundfim  fe  confide- 
rctur  , non  differre  quidem  ab  infidelitate  , qua  hx- 
rericos  Lutheranus , vel  Calvinifta  eundem  articu- 
lum negat ; in  illo  tamra  fubjefto  non  dare  deno- 
minationem hxretici  (impliciter,  Bc  abfolutc,  quia 
differentix  harum  trium  infidelitatum  » ut  ibi  dixi- 
mus , non  defumuotur  ex  obje&o  (ingulorum  erro- 
rum feoifim  , fed  ex  obje&o  adxquato  totius  infi- 
delitatis , qux  eft  in  illo  fubjeAo  ; in  quo  obje&o 
adxqufto  , fi  non  continetur  negatio  Chrifti  jam 
manifcftati , homo  ille  dicitur  hxreticua  ; (i  conti- 
netur, dicitur  judxus,  vel  Paganus:  qux  denomi- 
nationes defumuntur  ab  infidelitate  totali  , df  non 
ab  una  folfim  parte  illius.  Quare  ad  rationem  aubi- 
tandi  propofitam  dicimus , illum  quatenus  prxeise 
negat  illum  articulum  , nec  e(Te  Judxum , nec  Pa- 
ganum , nec  etiam  hxrcticum  , fed  infidelem  infi- 
delitate indifferenti  ad  illas  tres  clades , ad  qua- 
rum unam  pertinebit  ex  conjunftione  , vel  fepa- 
ratione  ab  aliis  erroribus  propriis  Paganifmi , vel 
Judaifmi . k quibus  quia  fepararus  repetitur  , ille 
error  in  Chriftiano  ideo  dicitur  hxrcfis  , ut  fupri 
didum  cft. 


8j.  Tertia  difficultas  eft  , qux  infidelitas  harum 
Hm4 Infide-  gravior  fit  ? de  quo  S.Thomas  ditia  quaft.  i o. 

I«ms  hati  urt.6.  ubi  docet  , in  una  confideratione  Paganif- 
tr,mm  gra - mum  excedere , quia  plures  fidei  veritates  negat, 
■vier  fit.  atque  ita  magis  corrumpit  fidem  ; quod  idem  dicit 
dc  Judaifmo  comparato  cum  hxrefi  : in  alia  tamen 
confideratione  dicit  paganifmum  excedi  k Judaif- 
mo , dc  hunc  ab  hxreli , quia  gravius  eft  peccare  in 
fidem  fufeeptam , quim  in  non  fufeeptam  : hzreti- 
cus  autem  plus  fulcipit  dc  fide  quim  Judxus  » dc 
hic  plus  quim  Paganus  : quare  omnibus  penfatis 
concludit , hxrefim  e(T=  pcftimam  omnium  infideli- 
tatum. Quam  etiam  doctrinam  aliis  verbis  ample- 
ctitur Suarez  ditia  feti. 4.  num.  14.  dicendo  Paga- 
num extenfive  plus  peccare  , quam  judxum  , dc 
Card.  de  Luge  de  Virtute  Fidei  divinet. 
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hunc  plus  quim  hxreticum  j intrinfc  c£  tamen  gra- 
vifis  peccare  hxreticum  , quim  Judxum } dc  hunc 
etiam  gravius , quim  Paganum  : quod  etiam  colli- 
git ex  Chryfoftomo  hom.j o.  ad  populum  , dicente 
eum  ,qui  fub  nomine  Chriftiano  recedit  i fide  , efle 
pejorem  Gentili : pro  quo  etiam  affert  Hierony- 
mum in  cap.  18.  Ifut. 

Ego  eandem  dodkiinam  cum  S.  Thoma  libenter 
admitto  i circa  eam  tamen  duo  adverrenda  videa- 
tur. Primum  eft,  comparationem  hanc  folfim  verfa- 
runcer  ipfa  peccata  infidelitatis, non  verfi  inter  pec- 
cata utriufque  infidelis  : fortalle  enim  plerumque 
plura,  Se  graviora  peccata  in  aliis  materiis  commit- 
tunt pagani  .communiter  loquendo,  quim  Judxi,  8c 
plura  fortafle  J idxi , quim  hxretici  , faltem  fi  fine 
ex  illis  hxreticii,  qui  folfim  circa  fpeculabilia  er- 
rant , dc  non  circa  res  pra&icas  , prout  errant  hxre- 
tici moderni  , qui  errant  circa  prxeepta,  tollentes 
de  medio  jejunia , caftitatem  , poenitentiam,  & alia 
ejufmodi  , quorum  certi  peccata  plura  funt* 
quim  Judxorum  : comparatio  ergo  folum  fit  inter 
peccata  infidelitatis  , inter  qux  gravius  vid«.tur 
hxrefi» , quim  Judaifmus,  vel  Paganifmus  , prop- 
ter majorem  libertatem  , cognitionem  , obligatio- 
nem , dcc.  qux  funt  in  Chriftiano,  quim  in  Judxit 
vel  Paganis. 

Secundi  advertendum  cft  , do&tinam  hanc  S.  87. 
Thomx  intelligi  regulariter,  & ut  plurimum  fo- 
let  contingere  : aliquando  enim , dc  non  rari  con- 
tingit etiam  , quod  Paganifmus , vel  Judaifmus  , fit 
peccatum  gravius  intenfive  , quim  hxrefi»  multo- 
rum •,  namlxpe  Judxus , vel  Philofophus  Gentilis 
habet  majorem  cognitionem  circa  res  noftrx  fidei, 

& circi  obligationem  eam  arople&endi , quim  ha- 
beant multi  hxretici,  prefertim  ruftici  circa  dog- 
mata fidei  Carholicc  > in  quibas  errant , dc  circa 
obligationem  ea  tmple&endi  : firailiter  cjusndo 
Chriftianus  tranlit  ad  Paganifmum.vel  Judaifmum 
gravifis  procul  dubio  peccat  , quim  fi  idem  fieret 
nxreticus,  quia  cum  xquali  notitia  , dc  obligatione 
retinendi  fidem  Catholicam  , longi  fi  1 ab  ea  recedit 
per  paganifmum,  aut  Judaifmum,  quim  per  meram 
nzrefim-  Idem  etiam  dicendum  eft  de  majori  gravi- 
tate extenfiva , quam  diximuseflc  in  judaifmo, dc 
Paganifino , quim  in  hxrefi.  Nam  aliquando  «tiara 
in  pluribus  , dc  rraffinribus  errant  hxretici  aliqui, 
quim  Pagani , vel  Judxi,  ut  notavit  S-Thom.  cUQe 
ert.6-  in  corpore,  addu&o  exemplo  Manichxorum. 
Communiter  tamen  in  pluribus  errant  Pagani  quira 
judxi , dc  ideo  multi,  quos  affert,  Bc  fcquitut  Dia- 
na q.parte,tratlatu  7.  de  poenis  dcli&orutn  pertinen- 
tium ad  tribunal  fan&z  Inquifitionis , refelut.  1.  $. 

Sed  ex  ditiis,  meritfi  dicunt,  licet  Ecclcfia  non  pu- 
niat infideles  non  baptizaros , puniri  tamen  polio 
ab  Inquifitoribus  judxo* , qui  ex  Judajfmoad  Pa- 
ganifmum , fcu  Mahometifmutn  tranfeunt  j quit 
Gregorius  XIII.  in  Bulla  edita  anno  1581.  (latuit, 
quod  puniantur  ab  Inquifitoribus  Judxi  negantes 
qux  habent  communia  cum  Chriftianis  circa  fi- 
dem, vel  dxmones  invocantes,  confulentes  , eis  im- 
molantes , vel  thus , dc  fumigationes  offerente». 

Condat  aurem  , in  Mahometifmo  , vel  Paganifmo 
■plura  contineri  contraria  iis  , in  quibus  credendis 
Chriftiani  , dc  Judxi  conveniunt  : quare  meritfi 
punitur  Judxus  ad  illas  aliorum  fe&at  rranfiens, 
unquam  errores  plures  , dc  novos  contra  id  quod 
bene  fentiebat  admittens. 

Quarta  difficultas  e(Te  foler , an  hx  tres  infide-  gga 
litatis  claftcs  differant  cflencialiter  , anfolfirodif-  ^ 
ferentia  accidentali.  De  quo  dixi  larifis  difpnl.  1 6.  aJMbatk 
de  poenitentia , fe&.f.  »«w.a88.  & feqq.  ubi  docui, 
debete  explicati  io  confclfione  , quia  quanvis/ir«M#/id> 
Pp  j non 
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. «*  non  differant  fpecie,  quatenus  opponuntur  contra 
■«*»  Jife-  fidem  , differant  tamen  propter  ritus,  Si  ccremo- 
nj3J  djverfa»  ,quas  includunt  , & cx  quibus  diffc- 
"M  *’  runc  .quatenus  opponuntur  comra  religionem.  Cx- 
teruin  fi  confidcientur  prxeise  fecundum  malitiam» 
quam  afferunt  contra  fidem,  an  differant  fpccie  fub 
genere  infidelitatis  i mihi  omnino  videtur  non  dif- 
ferre fccundfim  fingulas  partes.  Nam  Paganus, 
Judxus  , Se  Arianus  , omnes  negant  Chriftum  effe 
Deum  : qui  dilfenfu*  fecundam  Ic  confideratus,  in 
his  omnibus  cftcjufdcm  rationis,  cum  habeat  idem 
objedlum,  Se  opponatur  eidem  veritati  fidei.  Diffi- 
cultas ergo  tota  ellc  poteft  , an  ii  dillenfus  contra 
fidem,  qui  non  funt  communes  iis  omnibus  fc&is, 
fcd  proprii  lingularum,  differant  fpccie,  Si  ratione 
illorum  fingulx  fi&x  complete  acceptx  differant 
fpecic  inter  fc.  Nam  Judxus,  v.  g.  credit  M effiam 
venturum, quod  Paganus,  aut  hxreticus  non  credit. 
Item  Paganus  negat , promilfum  fuiffc  Meffiam, 
quod  judxus  ,Sc  hxret.cus  non  negant  : denique 
’ Calvinifia  dicit,  fidem  fine  operibus  (officere  ad  fa- 
lutem,  Si  nos  Chriili  judicia  effe  formalirer  juftosj 
quod  Paganus  Si  Judxus  non  dicunt.  Hxciaraen 
eft  difficultas  generalis  , an  infidelitates  differant 
fpecic  penes  diverfas  fidei  veritates , quas  negant, 
de  quo  mox  diximus.  Nunc  folum  adverto.Caicta- 
nnm,&  alios  quos  aff.rt  Suarcz  diftmdifp.  i 
nnm.y.  agnofccre  videri  diverfitatem  fpecificam  in- 
ter illas  tres  clades,  non  folum  complete  acceptas, 
fcd  etiam  in  fiugulis  p.tmbus  ; nam  defumunt  diffe- 
rentiam ex  di vctfo  modo  , quo  finguliilli  infideles 
opponuntur  fidei  , nempe  vel  nondum  fufccptx,  uc 
Paganus  ; vel  fufccptx  folum  in  figura, ut  Judxus; 
vel  fufccptx  in  manifc (latione  veritatis,  ut  hxrcti- 
cus.  Hoc  tamen  non  fufficit  ad  differentiam  fpcci- 
ficam  in  fingulis  a&ibus  ,quia  fi  per fidem  fnf  ept*m 
intelligant  , quod  in  eo  fubjcdo  antea  fuerit  vera 
fiJcs.id  quidem  non  rcquiiiiur  ad  Judaifinum,  aut 
hxrc  li.n.ut  fupt  a vidimus : nec  ex  hoc  fcquitur  dif- 
ferentia in  ratione  infidelitatis  talis  , fed  circum- 
flantia apoftafix  , qux  poteft  effe  circumflantia  ge- 
neralis ad  omnes  illas  tres  infidelium  clades  , cum 
Chriftianns  poffit  poftea  fieri  Paganus,  vel  Judxus, 
vel  hxreticus,  & femper  erit  apoftata.  De  qua  cir- 
cumflantia apoft  ifix.an  afferat  differentiam  Ipccifi- 
eam,  vidtbimos/rff.  (equenti  : fi  verA  ( quod  magis 
cft  fortafle  juxta  eorum  mentem  ) nomine  fidei  fuf. 
teptt  folum  intelligatur , Judxum  , & hxreticum 
fufeipere  ex  parte  majori  , vel  minori  fidem  Chti- 
ftianam, (altem  materialiter,  & objc&ive,  quam  Pa- 
ganus nullo  modo  fufeipir,  id  etiam  non  fufficit  ad 
differentiam  fpecificam  in  Cingulis  adi  ibus  Pagani, 
a fingulii  Jnda’i , vel  hxretici.  Nam  folum  arguit 
ad  fummum  differentiam  fecundum  magis  , Se  mi- 
mis, prepter  majus  lumen  , atque  adeo  majorem 
obligationem.quam  habet  hxreticus  quim  judxus, 
& Judxus  quam  Paganus.  Qui  tamen  cxcclfus  non 
eft  univetfalis , cum  poffit  effe  Judxus  , vel  etiam 
Paganus  doftus  Si  pcrfpicax,  qui  habeat  majus  lu- 
men de  credibilitate  fiJci , & de  obligatione  crc- 
dtndi.qua  n aliqui  hxretici  ruftici  i nec  poteft  ali- 
qua univetfalis  regula  circa  hoc  (latui,  unde  argua- 
tur femper  differentia  fpecifica  univerfalis  quoad* 
fingulos  adus  infidelitatis  iliorum  infidelium , uc 
diximus. 

8 9.  Major  ergo  , Se  quinta  difficultas  effe  poteft  , an 
Jn<?  1*»-  & quomodo  fub  genere  infidelitatis  dentur  fpecies 
».tio  diverfx  fn  ratione  infidelitatis,  & unde  ea  differen- 
*'a  ^c^umen<*a  Non  eft  autem  fermo  de  diffe- 
Jrittvrfti-  remia  fpecifica  phyfica  , de  quahon  dubito  , cum 
titiJivtrf»  p°ffint  effe  diverfi  diffenfus  erronei, ex  moiivisdi- 
n*  rniim,  verfis  in  fpccie  ; fed  fermo  eft  de  differentia  fpecifi- 


ca morali , qux  afferat  malitiam  moralem  fpecic  Infdelit** 
diverfam.  Quam  etiam  diverfitatem  fateor  inveniri  tiu 
polfc  inter  duo  peccata  infidelitatis , faltero  ex  ma- 
litia contra  religionem  , vel  aliam  virtutem,  cui  al- 
terum ex  iis  peccatis  opponitur  : idc6  enim  Uco  cL 
tato  de  pernitenti*,  tt.  19;.  dixi  hxrefim  continen- 
tem blafphemiam  differre  fpecie  ab  hxrefi  non  con- 
tinente blafphcmiam,  Se  Judaifmum  differre  fpccie. 
ab  hxrefi  , qux  differentia  debet  effe  in  aliquibus 
erroribus  Judxi,  qui  differunt  fpecie  ab  aliis  om- 
nibus hxretici  erroribus. SHr  tamen  differentia: 
non  funt  formales  fub  genere  infidelitatis  , fed  fub 
genere  irreligiofitatis,  vel  aliis  vitiis;  non  enim  eft 
blafphemia,  quia  opponitur  folum  contra  fijcm,fcd 
quia  aliquid  indecorum  appingit  Deo. 

Aliqui  ergo  plures  affignarlt  fpecies  fub  peccato  9O. 
infidelitatis  , v.  g.  illam  qua  fides  amittitur  , Se  qua 
fides  non  amittitur.  Sed  de  hic  differentia,  an  fit 
cffcmialis,  diximus  f*prd,  difput.  pr*cedtnti,fctt.  j. 

Et  quidem  illa  , qja  rides  non  amittitur  , non  eft 
proprie  infidelitas  ; nam  omnis  infidelitas  propria 
expellit  fiJem , ur  ibi  ex  Tridentino  offendimus. 

Huic  etiam  non  eft  ad  rem  differentia  , quam  affert 
iu  exemplum  Hirtado  difp.  7 x.  feft.i.  §.  6.  intec 
omiffionem  credendi, quando  debet  elici  adlus  fidei. 

Si  inter  commi  ffiontm  di  dentientis  pofitive  rebus 
fidei.  Nim  omilfio  etiam  illa  mera  credendi , non 
cft  infidelitas,  nec  expellit  fidem.  / 

De  ipfa  ergo  infidelitate  propria  , Se  perfcfta  p 
idem  fentit  idem  Uurtado  ibi,  feci,).  Se  aff.rt  plura 
exempla.  Primum  cft  §.  7.  quia  negans  vcracitatem 
Dei  committit  hxrefim  , fcu  infidelitatem  fpecic 
diverfam  abeo  qui  fatetur  Deum  fumme  veracem. 

Si  folum  negat  revelationem  fa&am  de  tali  articu- 
lo ; nam  ille  primus  appingit  Deo  aliquid  indeco- 
rum , Se  indignum,  nempe  defL-ftum  veritatis : hic 
autem  fecundus  non  eft  injurius  Deo , ni  fi  commu- 
ni ratione,  qua  omne  peccatum  cft  injuria  Dei. 

Hoc  tamen  exemplum  non  cft  ad  rem  : faremur 
enim  illa  duo  peccata  d ff.-rre  fpccie  , id  tatfien 
ptovenit  ex  blaiyhemro  faltera  mentali  , quam 
primum  peccaturo  includit , Se  convitiuro  turpif- 
limum  in  Deum  , ratione  cujus  etiam  intf  llcclus 
contrahit  veram  malitiam  , Si  fpeciem  blafphe- 
mix  comra  religionem,  ut  probat  Suarcz  tom.  1. 
de  religione,  tr*n.^.lib.  1.  cap.  4.  itum.  1.  Hxc  autem 
malitia  non  eft  diverfa  formalitcr  in  ordine  ad 
fidem  , fcd  in  ordine  ad  religionem  , cui  adverfarur 
itreiigiofiras  blafphcmix  : Se  quanvis  in  ordine 
etiam  ad  fidem  gravior  fit  malitia  in  primo  pecca- 
to , quoexprefse  negatur  au&orjtas  Dei  , quim  in 
fecundo  , quo  folum  negari  viJerur  xquivalentcr, 
quatenus  regatur  veritas  obje&i , quod  proponi- 
tur cum  obligatione  illud  Deo  credendi  : hoc  ta- 
men non  arguit  differentiam  fpecificam  oppofitio- 
nis  conrra  fidem  , qux  obligat  ad  credendum  Deo: 
cui  obligationi  opponitur  quifquis  non  credit 
Deo,  quod  debet  ei  credere,  five  id  fit,  quia  dubitat 
de  Dei  au&orLrate , five  quia  negat  Deum  loqui, 
quando  id  negare  non  poteft. 

Urget  eodem  § 7.  quia  fecundus  neg*r  revela- 
tionis  experientiam  , eo  qti6d  putat  Ecclcfiam  aut  J 
fallere  , aut  falli  ; id  autem  opinari  dc  Deo  , eft  in 
deteriori  fpecie,  ut  irreverentia  in  Deum  eft  in  ir- 
religione, non  veri  irreverentia  in  homines.  Rcf- 
poinfco.peccata  illa  fi  comparentur  in  ordine  ad  ir- 
reverentiam contra  Deum,  & contra  Ecclcfiam,  dif- 
ferre fpecie:  ut  fic  aurem  non  confidcrantur  prxeisi 
ut  opponuntur  fidei  ; nam  irreverentia  contra  Ec- 
clcfiam non  opponitur  formaliter  fiJci  , fcd  alteri 
virtuti prxeipienti  cultum  EccIcfix.Malitiaergo  in- 
fidelitatis folum  debet confiderari  peroppofitionem 
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ad  honeftatem»  quam  formaliter  intendit  fides, qux 
h oncftas  non  eft  aliud  » nifi  (ubjc&io  intcllcdtis 
errati  ad  Deum  loquentem.  Hoc  enim  unum  inten- 
dit loqueris  , conciliare  libi  fidem  apud  auditores: 
quare  licet  veracitas  , Si  revelatio  fini  objr&um 
formale  alienius  fidei  ,Sc  articulus  creditus  fic  ob- 
je&um  materiale ; fcd  tamen  fi  confideremus  inten- 
tionem loquentis  , hic  minus  formaliter  videtur  in- 
tendere. qu(>d  cudatur  ejus  veracitas, & loquutio, 
q<iim  quod  credatur  res  ditia  : alfenfum  enim  vc- 
racitaiis,  St  loquutionis  vult , ut  media  ad  extor- 
quendam fidem  rei  , quam  dicit.  Cufi  cigo  virtus 
fiJci  intendat  formaliter  hoc  ipfum  , nempe  quod 
homo  credar  Deo  , videtur  quafi  materialiter  in- 
tendere honeftatem  aflenfus  circa  motiva,  qux  fune 
mcdft  ad  credendum  Deo  , & quafi  formaliter, 
quod  homo  credat  Deo  id  , quod  Deus  dicit.  In  or- 
dine autem  ad  hunc  finem  materialiter  fc  habet  de- 
fectus circa  hoc  medium  , vel  circa  illud  : licet  de- 
fectus ille  circa  veracitatem  Dei  ex  alio  capite  , ut 
dixi»  fitdiverfus  fipccie,  propter  oppofitionem  cuin 
reverentia  Deo  debita. 

«j , Secundum  exemplum  affert  idem  Hurtado  $.8. 
* quia  ille  qui  diilentit  fidei  propofitx  libi  , vifis 
magnis  miraculis  > diverfum  fpecie  peccatum  ha- 
bebit ab  illo  » qui  diftcntit  eidem  fidei  propofita: 
fibi  ab  Ecclefia  » aut  per  eadem  miracula  ab  aliis 
relata.  Gt avius  enim  peccarum  fuit  Jtidxorum  refi- 
ncutium  tot  lignis  a fe  vifis  » ut  ponderat  S.  Joan- 
nes  cap.ia.in  illis  verbis : Citra  autem  tanta  fignafe* 
ciffn  coram  eis  , «o»  crediderunt  in  eum.  Ratio  aurem 
h priori  eft , quia  Deus  inultis  modis  fpecie  diftin- 
6t’s  pot.lt  facere  evidenter  credibiles  fuas  revela- 
tiones » contra  quos  modos  committuntur  peccata 
fpecie  diverfs.  RcfponJctur,  illas  duas  infidelitates 
proculJubio  non  differre  fpecie  j quod  enim  reve- 
latio Dei  Ime  vel  illo  modo  alicui  opponatur, 
materialiter  fe  habet  in  ordine  ad  obligationem  fi- 
dei , & ad  fummum  circumflantia  illa  miraculorum 
viforum  aggravabit  intra  eandem  fj  eciem  j nec  id 
femper  , quia  fottallc  inulti  uunc  habent  , omnibus 
rufatis  , majora  motiva  ciedendi  , qnfen  habuerint 
ud.ci  . vifis  miraculis  : non  funt  ego  ex  eo  capite 
multiplicandx  fpecies  infidelitatis. 

94-  „T  crtium  exemplum  affert  $ 9.  ex  differentia  my- 
fleriorum  fidei,  qux  negantur.  Nain  dilfcnfus,  v.  g. 
de  exifteutia  Pauli  Hierofolymis  , vel  de  cane  To- 
bix»  nullam  habet  malitiam  prxter  difienfum  in  re- 
velationem , ut  propofitatia  ab  Ecclefia  s allenfus 
vero  dc  Deo  audore  peccati » aut  de  Dei  mortalita- 
te , addit  Ppecialem  injuriam  , Sc  convitium  Dri; 
quis  enim  neget  , deteriorem  hxrcfim  clle  male 
fentire  de  Deo  ipfo  , & Ecclefia  , quim  de  Eccle- 
fia fola  1 Hoc  etiam  exemplum  non  t ll  ad  rem  i nam 
differentia  illa  non  eft  in  genere  infidelitatis  , fcd 
extrahit  ad  gemis  blafphcmix  contra  Religionem, 
de  quo  non  eft  quxftio  , fcd  de  pccCatis  infidelita- 
tis pr.tcisc  , quatenus  funt  infidelitas  contra  fidem. 
Reflat  ergo  , quod  intra  genus  infidelitatis  nun 
dentur  differentix  fpecificx,  nec  ex  diverfitate  reve- 
nrdiktamt  lationum  , nec  ex  divet litate  articulorum  , ut  cum 
a|iis  dixi  in  diflalocede  pcenitentia,num.i$Q.  Quando 
d, verfitM-  ,fic  cur  dtbcant  explicari  in  confcffione  diver- 

u,f,a 4.  fitates  fcdl.e  , vel  hxrefnm  propter  alias  malitias, 

vtlbvtti.  quas  fecum  afferunt , explicui  eodem  loco  latius, 
rtmjfvh  ,KC  oportet  iteruin  nunc  repetere. 
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SECTIO  IV. 

De  ttpofiafia  : quid  fit  , dr  an  fit  ffteies 
infidelitatis. 

DE  hoc  agit  S. Thomas  quafi,  1 1.  fcd  poteft 
etiam  pertinere  ad  exactam  cognitionem  divi- 
fionis  infidelitatis  in  fuas  fpecies.  Aliunde  fete  om- 
nia, qux  ad  hoc  pundtum  fpe&ant  , funt  contro- 
verfix  dc  vocibus  , ideo  brevitei  hoc  loco  illa  ex- 
pediemus. Mitto  autem  apuftafum  late  fumptam, 
qux  fignificat  recefium  ab  obedientia  divinotum 
mandaturum  & apuftafum  etiam  ab  ordine  , vel 
& proftflioue  , aut  (latu  rcligiofo  , dc  qua  agitur  in 
tradam  dc  rcligiofic  : nunc  autem  folum  agimus  dc 
apoftafia  It  fi  le  , quo  nomine  inielhgitur  receflus  i 
fide  |am  fufccpta  : quare  ultra  infidelitatem  addit 
receflum  a vera  fi. lc  , qui  rccelliis  non  eft  ineo  infi- 
deli, qui  veram  fidem  nunquam  fufecpit : ficut  non 
eft  apoftata  it  religione  , qui  nunquam  fuit  religio- 
fur,  etiamfi  hibuilfet  obligationem  ex  voto,  vel  ex 
alio  capite  ingrediendi  religionem  : fic  Turea  non 
dicitur  a pullata  a fide  , quia  licet  habeat  obligatio- 
nem fi  lem  fufcipienJi , nunquam  tamen  eam  fufec- 
pit , ncc  profilPus  eft. 

Hinc  oritur  prima  difficultas  , an  ad  apoftafiam 
requiratur  recedere  totaliter  a fide  Chriftiana , ficut 
Chriftianus  tranfiens  ad  Mahomctifmum  , vel  ]u- 
daifmum  , eam  totaliter  deferit : an  ver6  fufficiat 
recedere  ex  parte,  ut  hxrctici  abjicientes  fidem  Ca- 
tholicam , & hxrcfim  amplcdentes  , recedunt  & 
Chriftiana  fide , nonomninA,  fcd  exparte.  Quod 
eft  quxrere  , an  licfct  non  omnes  apoftarx  fini  hx- 
rctici, omnes  tamen  hxrctici , faltem  qui  antea  Ca- 
tholicam fidem  ptofe-ffi  funt , dicendi  fini  apoltatx. 

Prima  fententia  fatis  communis  negat  , apofta- 
ram  appellari,  ni f»  qui  k tota  Chiifli  fide  recedit.  Ita 
Torrecremata,Caiet4pus,  Sylveftcr.Baf  cs,  Aragon, 
Cano,  Caftro  , Valentia  , Sanchcz,  A rot  , & alii 
Theologi  Si  Juriltx  apud  Suarcm  dtf*t. i6.f(8. 
»«M.  J.  quibus  acccdic  Hurtado  difyw.  89.  $.5.  fic 
enim  Julianum  Imperatorem  , qui  poft  Baprif- 
mum  Chriftum  oinnini»  negavit  , vocamus  com- 
muniter apoftatam  : alios  vrr6  Imperatores  , qtii 
hxrctici  fa&i  funt , non  apoftatas , fcd  hxrcticos 
appellamus. 

Secunda  fententia  vult,  ad  apoftafiam  id  non  re- 
quiri , fed  fufficerc  , fi  fidem  quis  cx  parte  deferat 
ita  Suarez  ubi  /hpra.nnm.f.  Lorea  ^///«f.50.  num. 7. 
Coninch  diffr, iS.  Jub.6.  »UM.j  j.  quibus  favet  Cy- 
prianus titr.i.  epifi,x.  alias  $ 4.  ubi  h creticos  inter 
zpoftatas  numerat.  Verum  h.rc  , ut  dixi , eft  qux- 
flio  de  vocibus , Si  parum  utilis , quia  quoad  rem 
ipfam  ccrium  eft  , omnes  hxreticorum  poenas  , Sc 
quidquid  in  jure  contra  hxicticos  ft. tutum  eft,  lo- 
cum habere  in  apoftatis  , uc  cx  cap.  centra  Chri* 
Jiiartos  t de  btretieif  in  6 & exlrg.x.  Cod.  de  apoflatit, 
probat  Suarez  ubi  fupra,num,j.  & alii,  quos  conge- 
rit & fcquitur  Thomas  Satuh.z  lib.x.  in  Decalie. 
cap.j.  num.  iS.  neque  c contra  ulla  poena  invenitur 
impolita  apoftatis  , qux  non  incurratur  ab  hxreii- 
cis.  Quare  parum  refert , an  recedens  & fide  ad  fo- 
Jam  hxrcfim,  dicendus  fit  fimpliciicr  apuft.it j.  Pof- 
fnmus  ergo  concedere  , quemcumque  recefium  t 
fide  fufficerc  ad  apoltaliuin  non  impropriam  , li- 
cet per  antonomafiam  , Sc  in  fcnfu  magis  ftri&o 
folus  reerftus  negans  omninb  Chriftum  , appel- 
lari interdum  folcar  apoilafia  : certum  tamen  eft, 
in  utroque  reperiri  malitiam  illam  recedendi  It 
fide  fufccpta  , lic&t  major  recefius  fit  in  eo  , qui 
P p 4 totam 
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lotam  fidem  negat  > quam  in  eo  qui  negat  folam 
unam  partem. 

Secanda  difficultas  efl  , an  apoflata  fit  ille  » qui 
fctnel  fidem  noftram  amplexus  cft  , & adhuc  cate- 
chumenus  defetuit  eam  ante  baptifmum.  Affirmant 
Hurtado  ditia  difint.SQ.  §.$.  di  reos  illum  e(Te  apo- 
fiaram  in  furo  confcicmiz  > & eo  am  Deo , non  ta- 
men in  foro  externo,  & quoad  pcenas  Ecclefi*  t eo- 
dem fere  modo  loquitur  Lorea  ditia  difint.^o.  n.i  1. 
dicens  efie  apuftatam  non  quoad  poenas*  fcd  quoad 
fpeciem  peccati , fir  gravitatem  circumflantis.  De- 
nique Soartz  dtla  feti.),  in  fine,  dicit  illam  ede  qui- 
dem apuftafiam  * & drcumflantiam  notabiliter  ag- 
gravantem peccatum  infidelitatis , non  tamen  affer- 
te malitiam  fpccic  diveifam  , qualem  in  ejus  fen- 
tentia  affert  apoftafia  in  homine  baptizato.  Hoc 
etiam  pertinet  ad  quzftionem  de  nomine  } naro  re 
ipfa  certum  videtur  adellc  in  careckumeno  receden- 
te i fide  fufccpta  circumflantiaro  aliquam , quz  non 
efl  in  infidelitate  alterius  » qui  fidero  nunquam  ac- 
ceptavit , fi  ve  illa  fit , fi  ve  non  fir  notabiliter  ag- 
gravans : erit  ergo  quxftio  de  vocibus  ,an  id  fuffi- 
ciat , ut  appelletur  Apoflata  l quare  polfumus  etiam 
diftinguere  ftri&am  fignificationem  illius  vocis* 
quz  videtur  applicari  iis  folis » qui  profeffionem 
quafi  emiferumin  fide  Chriftiana,  qualis  profeffio 
in  folo  baptifmo  fit , & in  hoc  fenfu  catechumenus 
non  dicitur  apoflata  , fi  i fide  recedar  * quia  vide- 
tur adhuc  efTe  quafi  novitius  in  probatione  ad 
Chiiflianam  religionem  1 quare  ficut  novitius  de- 
ferens ordinem  religiofum  non  dicitur  apoflata  * &r 
hoc  ctiamfi  votum  perfeveramic  ex  fua  devotione 
emififTet : fic  catechumenus , licet  peccet  recedendo 
i fide  * non  dicitur  apoflata.  Cztcium  fi  hoc  ipfum 
nomen  latius  ufurpetur  , poterit  illi  tribui  * & qui- 
dem non  improprie.  Quia  licet  apoflata  b religione 
non  fir  proprii  novitius, ctiamfi  per  vorum  fc  obli- 
gaflct  Deoad  perfeveraotiam;  hoc  tamen  ideo  efl. 
quia  non  potcll  cfTc  apoflata  i religione  , ni  fi  qui 
recedit  b (latu  rcligiofo  : novitius  autem  nondum 
habuerat  euro  flatum  * qui  citmfit  aliquid  juris  po- 
fitivi  humani , non  put<(l  contrahi*  nili  per  profef- 
fionem, aut  voca  religiofa  ad  eum  finem  ab  Ecclcfia 
acceptata.  At  verfi  fides  efl  aliquid  inteinum , & in- 
dependenter  ab  omni  profeffione  externa  vel  accep- 
tatione Ecclcfiz  , potefi  aliquis  efTe  vere  fidelis: 
quare  fi  recedat  poflea  ab  hoc  fidelitatis  ftatu,pottft 
proprii  appellari  apoflata  a fi Jc  Chrifliana  , fcu  a 
flatu  fidelitatis  , licet  non  appelletur  apoflata  'Ad- 
dic , fcu  Ecclefiaflicus  : non  enim  recedit  ab  Eccie- 
fia  * in  quam  nondum  vifibiliter  fuerat  accepta- 
tus , fcd  erat  quafi  novitius  * fic  in  probatione* 
ut  fuo  tempore  per  baptifmum  acceptaretur.  An 
vcr6  poffit  dici  hzreticus,  dicemus  fuo  loco*  agen- 
tes de  hzrefi. 

Tertia  difficultas  efTe  potefi  , an  & contra  foffidat 
baptifmus  femcl  fufeeptus  , ut  aliquis  poflea  appel- 
letur apoflata  fidem ‘Catholicam  negans  : quod 
efi  quztere  » an  omnes  hzretici , eo  ipfo  fine  apo- 
fiatz*fa)tcin  in  eo  fenfu  , quo  diximus  , recedentes 
non  totaliter  * fcd  partialiter  k fide  , poffc  appellar: 
apofiatas.  Suppono  enim  hzrericum  , falrem  in 
fenfu  fori  externi , non  efie  , nifi  qui  baptizacus  fit* 
ut  fuo  loco  videbimus.  Certum  efl  * uon  omnes 
hzreticos  efie  apofiatas  in  eo  ftri&o  fenfu  * quo 
apoflata  dicitur  * qui  Ifide  totaliter  recedit:  Sc  io 
hoc  fenfu  Do&ores  communiter  difiinguunt  hzre- 
ticos ab  apoflata  * quod  hic  nihil  fidei  Chrifiianz 
retineat  * hzretici  amem  non  fint , nifi  qui  nomen 
falrem  » fir  profeffionem  Chrifiianitatis  retinent. 
Quzftio  ergo  folum  efie  potefi  in  alio  fenfu  miniis 
ftri&o*in  quo  ii  etiam*  qui  partialiter  fidem  fufeep- 


tam  deferunt,  dicuntur  apofiatz  j in  quo  fenfu  tnul-  v 

li  dicunt  * omnes  hzreticos  efie  apofiatas.  Quod 
videtur  fupponere  Suarez  infra , difput.  1 9.  in  princi- 
pi0 , a mt  fetlionem  primum : ubi  univerfaliter  dicit, 
apoftafiam  committi  proprio  * & fpeciali  modo  ab 
illo  * qui  pofi  baptifmum  receptum  , quz  efi  pecu- 
liaris fidei  profeffio*  & janua  Ecclefiz  , fidem  re- 
linquit , & ab  Ecclefia  per  infidelitatem  feparatur, 

Clatius  loquitur  Lorea  ditia  difput.  $ o.  nutn. 7.  di- 
cens , ab  hzrefi  nunquam  feparari  circumflantiaro 
hanc  , quz  «fi  recedere  & fide  fufccpta  ; ab  aliis  ve- 
ro infidelitatjjjus  feparari  pofle.  Differentia  ergo 
( inquit ) inter  hartfim  , & apejinfum  efi  inferioris  i 
/ apertori , quia  omnis  haretiem  efi  apoflata  , non  tamen 
omnis  apoflata  efi  haretiem  : eodem  modo  loquitur 
Hurtado  ditia  dfput.%9.  §. ubi  ait  : Vnde  omnis 
haretiem  efi  apofiaia  , quia  efi  defer tor  fidei  femel 
jam  fuftepu. 

In  hoc  etiam  potefi  efie  quzftio  de  vocibus  j fle 

J|uidcra  de  re  ipfa  loquendo  * certum  mihi  efi  * pof- 
e efie  in  rigore  hzrefim  fine  malitia  formali  * fie 
prupria  apoilafiz.  Nam  fi  aliquis  ab  infamia  apud 
hzteticos  baptizetur,  & poflea  adultus  ignoret  otn- 
ninfi  invincibiliter  fe  efie  baptizatnm  * fit  hzrefim 
culpabiliter  fufeipiat  * erit  proprie  hzreticus*  & 
tamen  malitiam  formalem  apoftafiz  non  contrahet: 
cum  enim  omninfi  ignoret  fe  aliquando  fidem  Ca- 
tholicam fufcepilTe  * aut  eam  fuific  in  baptifmo 
profefiutn , non  contrahet  magis  malitiam  forma- 
lem deferroris  fidei  , quim  fi  baptizatus  non  fuif- 
fet ; quia  non  potefi  feire  fe  deferere  , qui  non  po- 
tcft  feire*  fe  illam  fidem  aliquando  fufeepifie  : non 
efi  ergo  verum  in  univerfuro  * quod  omnis  hzreti- 
cus conrrahic  malitiam  propriam  apoftafiz ) incur- 
ret tamen  omnes  apofiatz  pernas  ccclefiafticas.quu 
hz  non  funt  aliz  a poenis  hrrcticorum,ut  diximus. 

Rurfjs  quod  ad  rem  attiner  * dillinguere  oportet  IOO- 
duplicem  fidei  defertionem  * juxta  duos  etiam  mo-  rtufUx  fi- 
do* , quibus  fides  antea  fufeipi  potuit.  Potuit  enim  dndafvM. 
fufeipi  per  afienfum  » & acceptationem  internam, 

& voluntatem  piz  affe&ionis  , qua  eam  homo  fir- 
miter ample&itur  : vel  potuit  etiam  fufeipi  per 
a&um  externum  , qui  fit  profeffio  folemnis  expli- 
cita , vel  implicita  ejufdem  fidei  * qualis  efi  baptif- 
mus  * quo  jus  acquiritur  Ecclefiz  ad  exigendam 
perfeveramiam  in  fide  ab  eo  * qui  jam  per  baptifi 
mum  eidem  Ecclefiz  aggregatus  efi.  Prima  fidei 
fufeeptio  fufficir  procuidubio  * ut  homo  dici  poffic 
fidei  defertor  * fi  deficit  l fide , quam  jatn  fufcepir* 

& in  eodem  fenfu  poffic  dici  apoflata  * faitem  in 
ordine  ad  Deum , ut  antea  diximus.  Secunda  verA 
fufeeptio  fufficit*ut  dicatur  apoflata  * & fidei  de- 
fertor  in  ordine  ad  Ecclefiam  , quia  deferit  fidem, 
quam  implicite  per  baptifmum  profclTus  efi,  & ad 
cujus  retentionem  manet  Ecclefiz  obligatus : qua- 
re omnes  ecclcfiafiicas  apofiatz  poenas  incuttjr* 
non  tamen  contrahit  malitiam  illam  fidei  mente  , Sc 
corde  antea  fufceptz  defertz , fi  vere  eam  nunquam 
corde  * Qc  mente  fufeeperat  * atque  ideo  non  efi 
apoflata  ita  plen£*  ficut  qui  fidem  antea  mente» 

& corde  fufcepiflet.  Hoc  itaque  ad  rem  ipfam  per- 
tinet : quoad  modum  autem  loquendi  fatemur,  in- 
valuifie  , ut  fufficiat  baptifmus  fufeeptus  ad  nomen 
apofiatz  participandum  , quia  Ecclefia  de  occultis 
non  judicat  »&  invenit  jam  illum  hominem  exte- 
rius fidem  per  baptifmum  fufeepifie  ; atque  adeo  fi 
adultus  baptifmum  fufeepit,  obligafie  fe, faitem  im- 
plicite,ad  eandem  fidem  retinendam  : fi  ver6  bapti- 
zatus fuit  in  infantia  * przfutnirur  quod  fadlus 
adultus  baptifmum  ratincavit  , & confcquenter 
obligationem  etiam  per  baptifmum  contradam  td, 
perfeverandum  in  fide. 


Quarta 
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IO  I.  Quarta, & gravior  difficultas ede  folct  , io  apo- 
M .*  dafia  iit  fpecies  infidelitatis- : aliqui  enim  volunt 
fs divifionem  illam  infidelitatis  in  Paganifmum  , Ju- 
iui  i. (iit-  daifmum,  & hxrefim  ,'edc  ex  eo  capite  diminutam, 
humi/  quia  ultra  tria  illa  membra , datur  quaitum  apoda- 
fia:. Advertendum  autem  ed,duas  polle  in  hoc  pun- 
Hocde  quxdiones  diverfas.  Prima  ed,  an  apodafia 
addat  fupra  Jud.ufmum,  v.g.  malitiam  fpecie  diver- 
fam  , propter  defertam  fidem  jam  antea  fufeeptam. 
Secund  i qoxdio  e (l  , an  hxc  malitia  propria  apo- 
dafix.  fit  non  folum  contra  alias  virtutes,  fed  etiam 
contra  virtutem  fidei  , & ratione  illius  confiituat 
novam  fpeciem  infidelitatis  , quae  dirc&c  pertineat 
ad  genus  infidelitatis , propter  diverfam  oppofitio- 
nem  , quam  habet  cum  fide. 

jQl.  Incipiendo  ergo  ab  hac  fecunda  quxdione  , non 
pauci  dicunt , apodafiam  ede  propriam  fpeciem  in- 
fidelitatis : ita  Caietan.  Banes  » Aragon , Valentia, 
A/.or,  Alfmfus  de  Caflro , & alii  , quos  affirit 
Siur.z  ditia  di/p,i6.  fill.j.  nutn.y.  quorum  aliqui 
dicunt  ede  quartam  fpeciem  prxter  Paganifmum, 
Jud.fi  Urum  , & hxreGm ; atque  adeo  in  apodata 
pagano  reperiri  duas  fpecies  infidelitatis  , nc.npc 
Paganifmum  , & Anodafiam  : alii  dicunt  ede  hxre- 
fim * quare  ille  qui  a fide  cranfic  ad  Paganifmum, 
habet  folum  infidelitatem  hzrefis. 

Alii  communiter  melius  negant , ede  propriam 
fpeciem  infidelitatis  , fed  dicunt  ede  circumfiau- 
tiain,  q ix  reperiri  poteft  in  qualibet  alia  infidelita- 
te ; nam  fi  Chriltianus  Catholicus  fiat  Paganus, 
apodafia  aggravabit  Paganifmum  : fi  vcr6  fiat  Ju- 
dx  is,  vel  hxreticus,  Judaifmus , vel  hxrefis  habe- 
bit circumdantiam  apodafix.  Ita  videtur  cxprcfsi 
docere  S.  Thomas  ditia  tjuejl.ii.art.i.  ad  3.  & fe- 
qounmr  Cano  • Turrecrcm.ua  , Angelus,  Paluda- 
nns , & alii  , quos  affert , & fcquitur  Suarcz  ubi  fu . 
p d , utim.S.  Lorea  difput. jo:  n.7.  Hurtado  difp.Sy. 
4.6.  Et  probatur  exemplo  aliarum  virtutum  , in 
quarum  violatione  non  invenitur  malitia  fpecie  di- 
verfa  contra  illas  virtures  » ex  eo  quod  aliquis  an- 
tea eas  virtutes  amplexus  edet , v.  g.  non  cft  intem- 
perantia fpecie  diverfa  in  genere  intcmpcraniix, 
quando  fit  ab  eo  , qui  antea  temperans  erat  1 nec 
primum  furtum  ed  fpecie  diverfum  in  matetia  judi- 
rix  ,cx  eo  quod  antea  juditiam  obfervaveris  :ergo 
neque  erit  infidelitas  fpecie  diverfa  in  genere  infi- 
delitatis , ex  eo  quod  antea  fidem  amplexus  fueris, 
fed  ad  fummum  erit  circumdantia  aggravans  intra 
eandem  fpeciem.  Neque  enim  magis  opponicur  ve- 
racitati  Dei  defererc,  quim  negare  illam  ; vel  cerre 
hxc  oppofitio  non  ed  fpecie  diverfa  , licet  poflic 
regulariter  ede  gravior,  propter  majus  lumen  quod 
Catholicus  habebat  ad  non  negandam  fidem  , quim 
infidelis  ad  eam  recipiendam  : peccari  tamen 
cum  majori  lumine  , non  refundit  malitiam  ipc- 
cie  diverfam. 

Objiciunt,  quia  Catholicus  deferens  fidem,  eo 
ipfofit  hxreticus  , & incurrit  poenas  hxrcticorum. 
Aiioqurn  fi  tranfiens  ad  Paganifmum  , vel  Judaif- 
inum  non  fieret  hxreticus,  liqueretur  quod  fi  pri&s 
fa&us  fit  Arrianus  , podea  multiplicando  hxrcfes 
delineret  ede  hxreticus  , quod  videtur  abfurdum: 
ergo  fatendum  ed,  omnem  apodafiam  ede  hxrefim, 
& per  confcquens  c(Te  fpeciem  quandam  determina- 
tam infidelitatis.  Ad  hoc  tamen  facile  condat  ex 
fdpradi&is ; negamus  enim , tranfeuntem  ex  fide  ad 
Judaifmum , vel  paganifmum , ede  proprie  hxreti- 
cum  : nam  hxreticus  , ut  vidimus  , retinet  profef- 
fionem  c hridiani tatis  , & confitetur  Chridum: 
punitur  tamen  poenis  hxreticorum  , qux  non  iatx 
funt  contra  folos  hxreticos  , fed  etiam  contra  om- 
nes apo  datas  1 unde  ia  t*p.  centra  CbrijUanin,  de  ba- 
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retkh  in  6.  ille  nori  dicitur  hxreticus , fed  punien* 
dus  ut  hxreticus.  Nec  ideoed  melioris  condicio- 
nis , multiplicando  hxrefes  j nam  licet  amittat  de- 
nominationem hxretici , & nominetur  Judxus  , vel 
paganus,  retinet  quidquid  mali  ed  in  hxretico  , & 
amittit  particulam  aliquam  boni  ,qux  in  bxretico 
erat , dum  adhuc  Chridum  credebat , & profiteba- 
tur. Nec  hoc  fit  in  rigore  multiplicando  hxrefesj 
nam  negare  Chridum  non  cd  hxrefis  , fed  Judaif- 
mus , vel  Pagani fmus.  Fit  tamen  de  hxretico  non 
hxreticus  multiplicando  infidelitates  , quia  multi- 
plicatio illa  tollit  illam  particulam  boni , qux  re- 
manebat in  hxretico  confitente  adhuc  Chridum: 
ficui  etiam  ad  temperantiam  requiritur  aliquid  co- 
medere : qui  enim  nihil  comedit , non  ed  tempe- 
rans i Sc  tamen  plus  fle  plus  comedendo  fit  intem- 
perans : ad  liberalitatcm  etiam  requiritur  aliquid 
donare  vel  expendere ; fle  tamen  multiplicando  do- 
nationes , & fumptus  , definit  homo efle  liberalis, 

& fit  prodigus.  Magis  etiam  ad  rem  nodram  exem- 
plum habes  inreligiofo  ,qui  fugiens  ad  tempus  ap- 
pellatur fugitiva!  i multiplicata  autem  fuga  , feu 
continuata  , relido  animo  redeundi  , definit  effit 
fugitiva*  , & fit  apodata  , loquendo  de  fugitive^ 
prout  fignificat  aliquod  peccatum  fpeciale  condi- 
ftinltum  ab  apoft-ifia  , ut  cum  aliis  obfervavit  be- 
ne Thomas  Sanchcz  iib.6.  in  Decal.  cap.S.  nitn.i. 

& 3.  contra  nonnullos  confundentes  fugitivum 
cum  apodata  , quos  miniis  caute  imitatus  cd  Lor- 
ea in  praftmi , difput. 5 1,  num.  1.  Sic  ergo  hxreticus 
multiplicando  infidelitatem  , definit  ede  hxreticus, 
quia  hxrefis  cd  mixtum  ex  fide  Chtidi  , fle  aliis 
erroribus  : omne  autem  mixtum  , multiplicato  uno 
ex  fimplicibus  , amittit  nomen  mixti , & tranfit  in 
alium  datum. 

Rcdat  nunc  prior  quxdio  fupri  propofita  , an  1 04« 
licet  apodafia  non  fit  propria  fpecies  infidelitatis.  An 
addat  tamen  malitiam  fpecie  diverfam , faltemcon-  fi * *ddat 
rra  aliam  virtutem , ratione  cujus  hoc  peccatum 
differat  fpecie  ab  infidelitate,  five  apodafia  : de  quo 
dixi  difput.  1 6.  de  poenitentia  ,/etl.f.  num.19 4*  & fe~  m i<fnt\ 
quentipH*,  ubi  retuli  fementiam  Suarii , fle  aliorum,  fidim  )*** 
qui  volunt  eam  circumdantiam  explicandam  ede  in  •»***  f*r 
confcffionc , quia  vcl  addit  malitiam  fpecie  diver- 
fam, propter  violationem  promidionis  fpccialis  prz- 
ditz  in  baptifino  ; vel  faltcm  aggravat  notabiliter 
intra  eandem  fpeciem.  Quam  fementiam  , 3c  ratio- 
nem , quoad  neccfficatcm  explicandi  circumftan» 
tiam  illam  in  confeflione  , impugnavi  ibi  , cx  in- 
confequentia  intrinfcca  , quam  continet:  illa  enim 
fola  circumdantia  nece  dat  16  explicanda  cd  in  con- 
felfionc.quam  confclfarius  audito  peccato,  non  po- 
uft  fcire,  an  fuerit  in  illo  peccato,  ut  condat  1 vio- 
latio autem  promiffionis  , vel  obligationis  fpecia- 
lis  ortx  ex  baptifino  ( fi  qux  ed  talis  promiffio,  vel 
obligatio  fpccialis  ex  baptilmo)  non  ed  circum- 
dantia talis  , quam  ignorare  poflit  confeffarius, 
etiamfi  non  explicetur.  N »m  quoties  poenitens  fe 
de  aliquo  peccato  accufat , eo  ipfo  tacite  fignifi- 
cat ede  commilTum  pod  baptifmum  : peccata  enim 
ante  baptifmum  commi  da  , non  pofliint  clfc  mate- 
ria confeffionis  , ut  condar  ex  Tridentino , Sc  eft 
certiffimum  : ergo  eo  ipfo  fignificatur  circumdan- 
tia violatx  promiflionis  , vel  obligationis  cx  bap- 
tifmoortx:  ad  quid  ergo  explicare  debet  ulreri&s 
circumdantiam  illam  , c&m  fufficiat  confiteri  infi- 
delitatem ,ut  intcl ligatur  ede  pod  baptifmum  cora- 
roida  2 Repugnat  ergo  in  ipfis  tetminis  dicere  , cir- 
cumdantiam  illam  e(Ie  violationem  obligationis 
ex  ipfo  baptifino  ortx , & ede  adhuc  ^ poenitence 
explicandam. 

Indicavi  prxterea  in  eodem  loco , oulUtn  ejuf- 
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modi  promiflionem  fpecialem  , aut  votum  fidei  re- 
tinendx  ficti  in  baptifmo  , quod  etiam  cum  aliis 
multis , quos  afFct t , docet  Thomas  Sanchez  lik. 4. 
de  vot»  1 cap. i,  nurrt.  ultimo  , & Hurtado  in prafenti, 
difpnt.j\ . ptl.i,.  $.1 1.  qui  bene  advertit , in  baptif- 
mo non  fol&iT)  baptizacutn  profiteri  fidem  » fed  re- 
nunciare  diabolo  , fle  omnibus  ejus  adibos  : quare 
fi  et  hoc  oriretur  promiflio  fpecialis  circa  fidem  re- 
tinendam , eadem  effet  circa  alia  peccata  mortalia 
vitanda ; quod  tamen  nemo  admittit. 

Denique  dixi  etiam  eodem  loco,  facilius  pofle 
inveniri  fpecialetn  hanc  malitiam  in  apoAafia,  qua- 
tenus apofiata  recedit  & fubjedione  , Sc  obedientia, 
quam  ex  bapiifino  fu I cepi o debet  Ecclefix , & fum- 
mo  Pontifici  , cui  fabditus  per  baptifmum  fadus 
cft  , 1 qua  obedientia  , & fubjedione  recedit  iran- 
fiens  ad  aliam  fedam.  Hxc  tamen  malitia  in  primis 
nonefi  univerfalirer  communis  omni  apofiafi*  la- 
tius acccprz  ; nam  Catholicus  tranfiens  ad  aliquam 
hxrefim  peculiarem  , qu*  non  negarer  fupremam 
Pontificis  potrflatem  , non  contraherer  hanc  mali- 
tiam , & tamen  effet  apofiata  i fide  per  baptifmum 
fufeepra  , fumptp  faltem  npojlata  nomine  in  minus 
Arida  fignificatione  , Sc  ptout  diximus  fupri,  om- 
nes hxreticos  poffc  non  improprie  vocari  apofia- 
ras.  Deinde  catechumenus , qui  i fide  fufccpta  redi- 
ret ad  )uda'i''mum  , vel  Paganiftnum  , poffet  etiam 
vocari  apofiata  in  min&s  Arida  fignificatione  , ut 
fopri  etiam  conce (fimus  : & in  eo  non  inveniretur 
hxc  fpecialis  malitia  , cum  adhuc  non  contraxiffet 
fubjcdioncm  , Sc  debitum  obedientiz  refpedu  Ec- 
clcfi.e  , vel  Pontificis  , faltem  debito  proximo» 
quod  contrahitur  in  baptifmo  , licet  haberet  debi- 
tum aliquod  remotum  , quatenus  haberet  debitum 
fufeipiendi  baptifmum } quo  fufccpto  contraheret 
debitum  proximum  , Sc  neret  fubditus  Ecclcfix. 
Denique  quidquid  de  hoc  fit » cettum  cficx  fupri 
didis  , hanc  fpecialem  malitiam  non  cite  explican- 
dam in  confeflione  , nifi  quatenus  explicator  qua- 
litas fedx » ad  quam  pofi  baptifmum  tranfic ; qua 
explicata,  jam  eo  ipfo  confeffario  confiat , negatam 
efle  obedientiam  Pontifici  debitam  , quam  fed ato- 
res  illius  fedx  communiter  negant  , cum  nulla  fit 
fiodie  feda , quz  non  includat  fchifma  , Sc  neget 
obedientiam  Romano  Pontifici : fi  tamen  aliquis  in 
fpecialem  aliquam  bxrefim  incidiffet , ab  obedien- 
tia Pontificis  extrahentem  , deberet  hanc  circum- 
Aantiam  in  confeflione  explicare,  nec  fufficeret  di- 
cere , fe  admifilTe  aflenfum  aliquem  contra  fidem, 
quia  per  hoc  non  explicaretur  violatio  fobje&io- 
nis  debitx  Ecclcfix,  & Pontifici ; ficut  propter  ean- 
dem rationem  dixi  difp.illa  16.  dt  panitent,  n.iyi, 
debere  explicari  qualitatem  fedx,  ad  quam  aliquis 
tranfiit  propter  divctfa  alia  peccata  quz  fingulig 
fedx  afferre  , Sc  profiteri  folent,  contra  aliaa  vir- 
tutes fpecie  divetfas  , licit  in  ratione  infidelitstif 
non  habeant  difierentiam  fpecificam. 

♦ ♦ ^ 4’ ♦ 

DISPUTATIO  XIX. 

De  infidelitate  Paganifmi , & Judaifmi, 
qux  reperitur  iu  non  baptizatis. 

Sectio  I.  Utrum  infidelitas  aliquando 
fine  peccato  infidelitati»  contingat. 

I I.  De  potefiate  Ecclefia  in  infidele s non 
baptizanto»  , qua , & quanta  illa  fit . 

III.  An  infideles  non  baptizat  i pojfint  reti - 


I 

Fidei  divina, 

nere  poteflatem  , vel  jurifdiftionem 
Jupra  fideles  , & an  pojfint  ea  potefiate 
privari. 


[ E Paganis , & Judxis  baptizaris  nihil 
i fpecialc  dicendum  cfi  , cum  in  foro  Ec- 
j clefix  cquiparenrur  hzreticis  quoad 
t omnes  pernas*,  ut  diximus  difput.  proce- 
denti , feli,  ultima  ; atque  ideo  cum  hzreticis  folent 
computari  in  omnibus  odiofis.  Unde  prohibitio 
etiam  matrimonii  cum  infidelibus  quoad  impedi- 
mentum dirimens , non  habet  locum  in  matrimonio 
cum  judxo  , vel  Pagano  baptizato  » fed  Cum  non 
baptizato.  Prohibitio  autem  convivendi , Sc  con- 
verfandi  cum  Judxis  , an  intelligatur  etiam  refpe- 
du Chrifiiani  apofiatx,  qui  ad  Judaifmum  tranfiit, 
videbimus  infra , agentes  dc  hac  prohibitione',  dif- 
p ut.  14.  feti. 4.  ubi  de  communicatione  inuniverfura 
cum  infidelibus  fermo  redibit.  Nunc  ergo  pauca 
aliqua  tradanda  erunt  , qux  ad  hos  fimplices  infi- 
deles non  baptizatos  pertinere  poffunt. 


SECTIO  PRIMA. 

Vtrum  infidelitas  aliquando  fine  peccato 
infidelitatis  contingat . 

INfideliras  dupliciter  fumi  poteA  : primh  ut  in-  j# 
volvit  vitium,  Sc  malitiam,  ac  oppofitionem  con- 
tra prxeeptum  fidei  ; Sc  in  hoc  fenfu  certum  cA, 
non  poffc effe  fine  peccato, ficut  nec  homicidium, 
aut  perjurium,  fi  formaliter  confidcrcntur ; nam  li- 
cet poflit  contingere  occifio  privata  audoiirate,  Sc  , 
fineexcufationc  inculpat*  tutelx  \ & tamen  fine 
peccato , faltem  gravi,- vel  propter  inadvertentiam, 
vel  propter  ignorantiam  invincibilem  : tunc  tamen 
non  erit  proprie  , Sc  formaliter  homicidium  , quia 
non  habet  malitiam  formalem  injoAitiz  , quam  ho- 
micidium effcntialiter  involvit : fic  ergo  btrefis  non 
poteA  contingere  fine  peccato  gravi , quia  hoc  no- 
men fignificat  errorem  contra  fidem  cum  pertinacia 
culpabili ; quod  idem  dici  poteA  de  infidelitate  , fi 
formaliter,  & Aride  accipiatur.  Nunc  ergo  non  Io- 
quimuc  dc  infidelitate  in  hoc  fenfu  , fed  magis  ab- 
Aradc  , prout  fecundum  modum  noArum  conci-  ftimu. 
piendi  indifferens  eA  a<j  culpam  » Sc  ad  caremiam 
culpx  : Sc  quxrimus,  an  error  contra  fidem  nofirara 
contingere  poflit  foium  materialiter  , & abfque  ma- 
litia formali  infidelitatis.  Nec  etiam  eA  dubium  de 
uno  , vel  altero  errore  contra  unam  , vel  alteram 
veritatem  noArx  fidei  i nam  ejufmodi  errores  etiam 
in  Catholicis , non  fol&m  imperitis,  Sc  ruAicis,  fed 
aliquando  etiam  peritis  , Sc  dodi»  inveniuntur  abf- 
que culpa.  Sed  quxAio  cA  de  errore  contra  fidem 
noftram  univerfalem  , qualis  erat  in  Paganis  , Gen- 
tilibus, vel  etiam  hzreticis,  an  totus  ille  Aatus  infi- 
delitatis cxcufari  aliquando  poflit  ^ peccato  faltem 
gravi , propter  ignorantiam  invincibilem  errantis: 
vel  cert£,  an  poflit  in  utrifquc.tam  fidelibus,  qu^m 
infidelibus  ignorantia  inculpabilis  reperirt  ea- 
rum rerum  , quarum  fides  ncceffaria  eA  ad  falu- 
rem  xternam. 

Rurfus  quxAio  hxc  duplicem  fenfum  habere  1. 
poteA  : primus  eA  , an  poflit  effe  ignorantia  incul-  i*, 
pabilis  horum  objedorum  talis,  m ea  objeda  nec  fusfus/U^ 
ex  revelatione  divina  credantur  per  fidem, nec  etiam  "«  dmplvu 
aliunde  cognofcanrur  : v.  g.  ut  fine  culpa  aliquis 
ignorer  efle  unum  Deum  , qui  providentiam  habeat 
rerum  humaoarum  « & prxmium  , fuppliciu.nque 
Aatuac  bene  , vel  male  operantibus  i animam  efle 
immorulem 
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immortalem,  fle  alia  hujufmodi  , qua:  indcpenJcn- 
tct  a revelatione  divina  , Sc  folo  naturx  lumine 
cognofci  poliunt.  Secundus  fenfus  eft  , an  poffit 
fine  Culpa  ignorari  revelatio  Dei  de  his  objetftu, 
ua  revelatione  ignorata , credi  non  poliunt  pec 
dem  » licet  aliunde  cognofcantu»  t qux  cognitio 
non  fufficit  ad  falutein  , qox  fine  fide  obtineri  non 
poteft.  Prior  autem  ienfus  non  pertinet  ad  hunc  lo- 
cum» fcd  t radiar  i folct  in  prima  fecundi  t ubi  agitur 
dc  ignorantia  j Sc  ibi  quxritur,  an  poffit  dari  igno- 
rantia inculpabilis  circa  ea  , qux  funt  dc  jure  natu- 
rx.  Et  omnes  feti  concedunt , pofic  faltein  pro  ali- 
quo tempore  dari  circa  aliqua  ex  iis  objc&is  » non 
fulum  quz  obfcuriora  funi  , ut  dc  prohibitione 
ufurx  , dc  malitia  mendacii  ex  caufa  prolati  s de 
malitia  fimplicis  fornicationis»  de  pluralitate  uxo- 
rum prohibita  , Sc  finulib  »»  : fcd  etiam  circa  obje- 
a alia  clariora , ut  de  vindidla  non  fumenda  pro- 
pria au&oritate,  & dc  aliis  ad  Deum  pertinentibus, 
ut  fatetur  Suarcz  difput. \y./etl.i.  num. 7.  Coninch 
difput.  1 8.  dnb.  1.  nHm.11,  Vafqocz  8c  alii  , quos  re- 
fert, Sc  fequitur  Thomas  Sanchcz  lib.  t.  in  Decal. 
etp.i6.-iui», jj.  qui  aff.tt  in  exemplum  pollutionrm 
voluntariam  , cujus  malitiam  aliqui  prxfertiin  p c- 
ri  > qui  aliunde  peccare  polTunc , invincibiliter  ig- 
norant. Alia  vero  objc&a  clariffima  funt  , qux  ig- 
norari non  poliunt , ut  malitia  homicidii  fine  cau- 
f.i  tommiffi  , debere  parentes  honorari  , quod  tibi 
nou  vis  alteri  non  efie  faciendum  , fle  his  fimilia. 
An  vero  circa  Dei  exiftcntiain  , & ejus  providen- 
tiam dari  pollit  aliquando  ignorantia  inculpabilis» 
non  cft  hu|iii  loci , ut  dixi  i nunc  enim  folim  agi- 
* mus  dc  peccatis  contra  fidem  : illa  autem  ignoran- 
tia , fi  daretur  in  homine  , qni  nullam  notitiam,  vel 
fufpicionein  habuit  dc  divina  revelatione  » etiamfi 
e fiet  peccatum , non  tamen  effet  contra  fidem  , fcd 
contra  obligationem  naturalem  cognofcendi  Deum 
ex  creaturis  , Sc  ejus  effc&ibus. 

3 . Pollerior  ergo  folus  fenfus  eft  , qui  pertinet  ad 
jUigmtri-  hunc  locum , an  fcilicet  ignorantia  noftrx  fidei,  vel 
toiius  , vc I ejus  partis,  qux  necefiaria  cft  ad  falu- 
fdri  , W lcm  .quatenus  per  fidem  nofei  pufiunt » coniing.it 
partu  f*nc  grav*  peccato.  Siippouo  autem  , inter  ipfos  fi- 
etetf.  deles  pofic  aliquando  repetiti  ignorantiam  incul- 
ftri» tfl ai  pabilcm,  non  fulum  aliarum  rerum  fidei,  fed etiam 
/sitium,  illarum  , quatoro  fides  explicira  eft  necefiaria  ex 
Xtrliitm  recepto  . ut  cum  aliis  fatentur  Suarcz  difput,  15. 

ptf.  fhtt.i.  num.  10.  Hurtado  difpht.Of./Ul.i.  $.  10.  Vaf- 
fimi.fitm-  quez  , Azor , Navarrus  , fi c alii  multi , quos  affert 
f«  (in*  Se  fequitur  Sanchcz  lib.  1.  in  Decal,  r.j.  num.io.  ad- 
*r*w  dens  , non  rarb  , fcd  frequenter  eam  ignorantiam 
*****  inculpabilem  contingere.  Difficultas  cflc  poteft  , an 
contingat  etiam  hzc  ignorantia  » fcu  omiffio  fidei 
cxplicitx  inter  fideles,  inculpabilis  circa  ea  , quo- 
rum fides  explicita  neccfTaria  cft  neceffitate  medii, 
quale  cft  s Deum  unum  cllc  , Sc  remuneratorem  , Sc 
in  fatis  communi  fementia  , Trinitas  pcifonarum» 
Sc  Incarnatio. 

4*  Negant  k fortiori  omnes  ii  , qui  eam  ignoran- 
tiam inculpabilem  etiam  in  infidelibus  non  conce- 
dunt , quos  poftea  referemus.  Sed  fpecialiter  inter 
fideles  dari  non  pofic  dicunt  Gabricl  in  1;. 

art.t.  pofl  yemtclnf.  Durandus  ibid.  9.1.  hmm.jj.  quos 
fequitur  Eman.  Roderic.  1 .tom.  Snnrnta,  cap.%%.  «. 4. 
Sc  Lorea  htc , difput.} 4.  dr  in  i.a.  />#.4.  difpnt.$o. 
Alii  tamen  eam  ignorantiam  inculpabilem  admitte- 
re videntur,  loquuntur  enim  univerfaliter  de  arti- 
culis nofirz  fidei  : ita  loquitur  Sanchcz  ditio  lib.i. 
in  Decal.  cap.^.nm 1.10.  ubi  univerfalitcr  loqui  vi- 
detur de  ignorantia  etiam  circa  necefiaria  necc  ffi  ra- 
te medii  j nam  poftea  muw.ij.  dicit  inftroendos  efie 
eos  cufticos  in  articulo  mottis  h ConfefTaito  circa 
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Trinitatem,  Sc  Incarnationem  , quorum  fides  ex- 
plicita eft  necefiaria  neceffitate  medii : quorum  ru- 
flicorum  ignorantiam  num.n.  cum  Azorio  dixe- 
rat efie  fxpe  invincibilem.  Eodem  modo  loquitur 
Coninch  difput.  i+.dub.i  1 . num.x}  1.  & ajj.  Cla- 
rius id  docet  Caftro  palao  r.  tom.  tratt. 4.  difput.  1. 
pnntto  1 1 . num.j . Addit  tamen,  eam  ignorantiam 
invincibilem  circa  necefiaria  neceffitate  medii , ra- 
r6  inter  fideles  contingere : loquitur  autem  non  de 
fide  explicita  Trinitatis  , vel  Incarnationis  ( hanc 
enim  fupcrifts  pw>tlo  9.  num.  7.  dixerat  , non  efie  / 
medium  ncccfiarium,)  fed  de  ignorantia  circa  fidem 
Dei  potentis  remittere  peccata  , Sc  gratiam  , glo- 
rilmquc  concedere  , quam  dicit  efie  neceftariam  ne- 
ceffitate medii. 

Ego  diftinguendum  puto  juxta  id  , quod  dixi  fu-  , 
p> it, difput. 1 ufcfl.+.df  fttft).  ubi  egi  de  iis  objc&is»  * 
quorum  fides  explicita  cft  necefiaria  neceffitate  me- 
dii ,&  dixi , aliquorum  objetftorum  fidem  efie  ne- 
ceftariam omnimoda  neceffitate  medii , aliorum  ve- 
r&  folum  efie  per  fe  loquendo , per  accidens  tamen 
pofic  aliquando  fufiicerc  fidem  implicitam  , vel  in 
voto  : quod  dc  fide  explicita  Trinitatis , Sc  Incar- 
nationis dixi  efie  probabile.  Quo  fuppofiio , fi  fer- 
ido  fit  de  fide  Dei  remuneratoris , facile  concedo  * * * 
cum  prima  fenremia,non  dari  inter  fideles  ignoran- 
tiam invincibilem  de  his  articulis : fi  ver&fcrmo  fit 
dc  fide  explicira  Trinitatis , Sc  Incarnationis , con- 
cedo cum  audloribus  fecundz  lentent ix  , pofic  in- 
ter fideles  reperiri  aliquando  ignorantiam  invinci- 
bilem de  iis  objeAis.  Pro  quo  adverto  , dubium 
propofitum  debere  intelligi  de  homine  fideli  non 
fol&m  materialiter  ( ut  ita  dicam , ) fcd  formaliter. 

Poteft  enim  contingere , puerum  aliquem  baptiza- 
tum  in  infantia , & habentem  habitum  fidei  infufie* 
enutriri  poftea  apud  infideles.  De  quo  puero,  quod 
attinet  ad  hoc  pun&um  * idem  dicendum  erit,  quo^  1 
dicetur  dc  infidelibus  non  baptizatis  , in  quibus  fi 
poteft  dari  carentia  inculpabilis  fidei  de  uno  Deo 
remuneratore  » idem  dicendum  erit  de  illo  puero 
baptizato  apud  ipfos  enutrito  j cum  non  potuerit 
habere  aliunde  majorem  notitiam  revelationis  divi- 
nx  de  iis  obje&is  , quam  illi,  apud  quos  nutritus 
eft.  Dubium  ergo  dc-bet  intelligi  de  homine  fideli 
nutrito  inter  fideles : im&  hoc  ipfum  debet  etiam 
Intelligi  in  fcnfu  formali , hoc  eft  , quod  fit  nutri- 
tus inter  fideles , ut  fideles  funt.  Pofiet  enim  etiam 
contingere,  ftatim  i primo  rationis  ufu  , poerum 
aliqhem  rufticum  ad  cuftodienda  pecora  \ fuis  defti- 
nati , neque  ad  eos  nifi  fcmel  in  hebdomada  redire» 
quo  tempore  de  rcligiofis  rebus  non  ageretur  , fed 
dc  caena  , Sc  fomno  capiendo  : quare  lic£t  & fideli- 
bus nutriretur , non  tamen  formaliter  ut  fidelibus» 
atque  ideo  non  tnin&s  capax  eftet  ignorantix  in- 
vincibilis , quam  alii , qui  apud  infideles  nutriun- 
tur. Hic  tamen  cafus  fortalle  non  cft  moralis  » nec 
continget  , quod  vd  a dom.fticis  aliquando  , vel 
certe  h fodalibus  in  agro  non  accipiat  fidei  noti- 
tiam, faltem  fufficientem  , ut  teneatur  inquirere  , Sc 
jam  ignorantia  non  fit  omnin6  inculpabilis  » fed 
culpabilis. 

Hoc  ergo  fuppofico  , probari  poteft  facili  noftra  (t. 
conclufio  i nam  qui  non  fo!6m  habet  habitum  fidei 
infufum  in  baptiimo  , fed  etiam  apud  fideles  enu- 
tritur , Sc  cum  illis  formaliter  ut  fideles  funt  con- 
verfarur , non  poteft  ignorare  illa  potiffima  capita 
noftrz  religionis  , per  qux  fides  noftra  potiffim5m 
diftinguitur  ab  infidelitate  Paganifmi » fle  Judaifmii 
alioquin  fals6  fupponitur , quod  fit  nutritus  apud 
fideles,  ut  fi  leles  funt:  non  poteft  ergo  ignorare» 

Deum  unum  efie  , Sc  remuneratorem  , Sc  Chriftum 
venifie, alioquin  nofl  differret  l Pagano , vel  Jadzo. 

Polfet 
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Portet  quiJrm  aliquando  invincibiliter  ignorare  ln- 
carnationem  Verbi  , &:  Trinitatem  pcrlouarum  in 
una  crtcntia  } fed  tamen  non  poteft  non  habere  ali- 
quam  notitiam  de  Cluilio,  non  folum  proniillo,  fed 
jam  dato  , prxfcindcndo  ab  eo  , quod  Chliftas  fit 
Deus  , vel  Filius  potius  , quim  alia  perfona  Trini* 
tatis ; ahoquin  ejus  notitia  minor  elice , vel  certe 
non  major  , quam  notitia  Judxi.  Si  ergo  apud 
Chrifti  iuos  nutritus  cft,  & curo  illis  converfatus, 
prout  fijclcsfmt  , non  poteft  invincibiliter  carere 
fide  torum  ob^don  m , qux  recedam  funi  neccf- 
fitate  medii.  Si  autem  non  cft  nutiitus  apud  fideles, 
ut  fideles  funt , eadem  erit  rario  de  illo,  ac  de  aliis 
infiJclibus  , de  quibus  nunc  dicemus. 

«»  Rcllat  ctgo  difficultas  de  infidelibus  non  bapti- 
Ah  irfd<  2al^* » P*Ran*5  » vel  Judxis  , an  infidelitas  » qua  do* 
diri  nam  noftrx  fidei  non  credunt , poflit  in  illis  ali- 
i,vtl  quando  a jcccato  infidelitatis  excufari.  Jam  vcr& 
3*  i.i  da.  dixi  fupra.me  non  agere  nunc  de  illa  alia  quxftionc, 
Srmmmnf  an  polJint  invincibiliter  omnind  ignotari  ea  etiam 
trtli/f*0  ob)  aa  fidei  , qux  lumine  naturx  cognofci  pof- 
faffitimithi  f",im  > ita  ut  nec  etiam  lumine  naturz  cognofcan- 
A biu* d»  tur , fed  folum  an  poffint  invincibiliter  ignorari, 
i Ptrai»  quatenus  a fide  proponuntur,  Se  pertinent  ad  fidem. 
tmfidrliMH  j„  qUU  pun^o  cft  lententia  aliquorum  , qui  id  in 
j,‘  "4  uni verfum  negarunt  : ita  Adrianus  quodlil.4.  an.i. 
ia.  C ibtiel  in  1.  dftinft,  11.  quifl.x.  xrf.j.  dul.i.  Al- 
tilliodor.  Guillclmus  Parifien.  Alcxand.  Bonaven- 
tuta  , Gctfon,  Sylvcfter  , Corduba,  Se  Alphon- 
fus  k Caftto  , quos  refert  Soarcz  difput.  17.  fetl.i. 
Ttum.i.  quorum  aliqui  concedunt , polTc  pio  aliquo 
brevi  rempore  infidelitatem  in  iis  k peccato  cxcufa- 
ti , non  tamen  pro  toto  vitz  tcmpoie.  Alii  etiam 
pto  brevi  tempore  id  negant. 

8.  Solet  hzc  lententia  probati  e*  illo  vulgati  axio- 
mate , Fucinui  quod  in  fe  eft  , Dent  non  derrgat  gra- 
tiam. Ex  quo  fic  arguitur  , quia  vel  ille  horno  per- 
veniens ad  ufum  rationis  f.icit , quod  tft  in  fe , 8c 
operatur  id  , quod  per  lumen  naturx  redum  judi- 
cat i vel  non  facit.  Si  facit,  Deus  non  denegabit 
gratum  , fed  pci  fe  , vel  per  alios  cum  illuminabit 
circa  tes  fidti,  cui  fidei  propofitx  fi  relidat,  jam  in- 
fidelitas non  ctit  inculpabilis:  fi  veih  non  facit 
quod  in  fe  eft  , fic  non  ojeratur  redum  , quod  lu- 
mine nature  cognufcit  , jam  in  hoc  ipfo  pcccar,& 
in  poenam  hujus  peccati  jufic  carebit  lumine  fidei, 
quod  fuo  peccato  impedivit , & per  confequens  in- 
fidelitas illius  non  erit  inculpabilis  , & invincibi- 
lis, lum  pr<  veniat  ex  impedimento  culpabili,  quod 
appofuit  peccando  , & quod  impedimentum  tcue- 
batur  non  apponere. 

rj.  Cztctum  fi  alia  argumenta  pro  illa  fenrentia  non 
aff. rrentitr  , fjcil£  pollemus  dicere  • quxdionem 
hanc  c(Tc  de  nomine  , Se  quoad  rem  ipfam  eos  au- 
ftores  non  dididere  ab  aliis  , quos  referemus  : om- 
nes enim  facile  concedent , infidelitatem  in  eo  ho- 
mine provenire  ex  ejus  culpa , non  tamen  provenire 
ex  peccato  infidelitatis , nec  propriam  infidelitatis 
m..|itiam  , Se  culpam  in  eo  homine  reperiri.  Omnes 
enim  advertunt , non  cfic  idem  , quod  ignorantia 
aliqua  oriatur  ex  culpa  , Se  quod  fit  ignorantia  cul- 
pabilis , Se  vincibilis.  Nam  n aliquis  onmin&  igna- 
rus oblig  itionis  jejunandi  craflina  die  , vel  inqui- 
rendi de  .Ma  obligatione  , hodie  omitrai  audire 
MilTam  debitam  ex  przcepto  , quam  fi  audivilfer, 
admonitus  ibi  fuilTet  de  jejunio  craAino,tunc  igno- 
rantia jejunii  oritur  quidem  ex  peccato  Mirtx  non 
auditx,non  tamen  dicitur  ignorantia  culpabilis,  nec 
ille  homo  peccat  contra  prxeeptum  jejunii , fed  fo- 
liim  contra  prxeeptum  Milfe.  Non  poteft  enim  pec- 
care contra  prxeeptum  aliquod  , qui  nullam  noti- 
tiam , vel  fufpicioncm  habuit  (alis  prxeepti.  Unde 


erit  omnin5  quxftio  de  nomine  , an  ignorantia  illa 
fit  culpabilis  : ii  enim  culpabilis  dicatur  , qux  ex 
culpa  utcumque  procedit  , omnes  admittent  efie 
culpabilem  : fi  autem  hoc  nomine  inteliigatur  illa 
fola  ignorantia  , quam  ex  przcepto  debebam  tolle- 
re , & quam  non  expellendo  peccem  contra  prx- 
cepium  illius  virtutis  , cui  talis  ignorantia  adverfa- 
tur  ; tunc  certi  non  dicetur  culpabilis,  quando  tale 
prxeeptum  in  mentem  non  venit  ,&  hoc  folum  in- 
telligimus  communiter  nomine  ignorantix  culpa- 
bilis, vel  vincibilis.  Quod  enim  potuerit  homo  non 
peccando  in  aliis  materiis  non  impedire  notitiam 
fidei , qux  ei  data  fuilfet , non  fufficit  , ut  dicatur 
fiaipliciier  potu  i (fi;  vincere,  Se  expellere  eam  igno- 
rantiam : ficut  non  dicitur  potu  i ile  invenire  thefau- 
ru  n quicumque  potuit  fodere  in  loco  , ubi  erat , fi 
tamen  id  omninb  ignorabat  :nec  impuratur ci.quod 
non  invenerit , fi  omninh  nefeiebat  medium  illud 
defervite  ad  eum  finem.  Sic  ergo  infiJeli  peccanti 
in  aliis  tmtetiis  non  imputatur  ad  culpam  infide- 
litas , vel  ignorantia  fidei , fi  omnino  nefeiebat  ob- 
fetvantiam  aliorum  ptxceptorum  ede  medium  ad 
illam  ignorantiam  expellendam  : nec  in  hoc  poteft 
ede  controvcrfia , nili  de  folis  vocibus. 

Communis  ergo  jam  Theologorum  icnfus,&  ve- 
ridiinus  eft  , in  iis  hominibus  pofle  aliquando  con- 
tingere infidelitatem  rrcre  negativam  , Se  inculpabi- 
lem, fcu  invincibilem  ignorantiam  noftrx  fidei,  nec 
ob  id  peccatum  infidelitatis  damnari , fed  propter 
alia  ,qux  faciunt  contra  prxeepta  alia  naturx  lu- 
mine fibi  nota  , k quibus  fi  abftinuidenr , illuminati 
fuidenr  ad  fidem  fufeipiendatn,  vel  faltem  inquiren- 
dam. Ita  fuppnnit  S.Thomas  in  profert  i ,qu*fi.  10. 
an.  1.  ubi  totam  eam  dodtinam  exprefs  rradit,Gc 
ibi  Caict.  Valentia,  Se  alii  expofirores,  qu.  ciiara 
fcquuntur  exteri  omnes,  quos  congerit , Se  fcqui- 
tur  Suatez  dicla  d!(p. \-j.fdi.  1.  nu»n.  j.  Sanchez  lil.  1. 
in  Dfrttl.egp  1 6.  r«w.  Hurtado  diff.Cy  fetl.i.  Co- 
ninch  Jifp.8.n.  19.  Ciftro  Palao  iiho  tmfl.y  difp.i. 
purflo  1 1,  niim. 4.  & alii  paffiis. 

Probatur  primi  a S.Tboma , & aliis  , ex  verbis 
Chiifti,  Joan.t  f .Si  "«n  vemjfctn , & loqutum  fis  non 
fuijjttn  , pecca; u n non  habtrent.  Scilicet  peccatum  in- 
fidelitatis ; aliis  enim  peccatis  non  ideo  caruidcnr. 
Coll  gitur  etiam  ex  verbis  Pii  V.  Se  Gregari  VIII. 
in  B.illa  contra  do&rinam  Michaclis  Baii  , ubi  in- 
ter alias  Au&oris  illius  propofitiones  , damnatur 
hxc,  qux  cft  6S.  /nJidtUta*  pute  negntiv*  , in  his , epti- 
itu  Cbrifim  non  ffl  prodicit us  > pacatum  eft.  Acce- 
dit confcufus  fandorum  Patrum,  ex  quibus  fan- 
dus Augoftinus  cLt  ilimc  id  docuit  ir^.fip.  in 
Joan.  hiv  verbis  : jld  htc  inquift*  pro  meo  cuptu, 
Domino  denantt  , tefpondeho  , haiere  illos  txcvfa- 
tionem  , non  de  omni  peccato  fuo  , fed  de  htc  pet  ca- 
to , quod  in  Chiijlnm  non  crediderunt  , ad  quos  nen  ve- 
nit , & quit  u*  r.on  ejl  loquutm  } fed  non  in  eo  funt  nu- 
mero hi , ad  quos  in  difiipulis  venit  , & quii  ut  per  dif- 
dpulos  eft  loquutus.  Eodem  modo  loquitur  idem 
Aug- ftinus  epifi.  115.  ad  Sixtum  , & lil.  queftio- 
nnm  ve:eris  , tjr  novi  tejl amenti , qtujl. 67.  vel  qui- 
cumque  audor  eft  illius  libri , & fandus  Clemens 
Papa  epifl.y  & alit. 

Ratio  vet^  cft  clara , quia  nen  poteft  refundere 
malitiam  , Se  culpam  id  quod  omninA  ignorator : fi 
ergo  aliquis  ignorat  omnit.6  revelattoncm  Dei  de 
dodrina  noftix  fidei  , nec  ij  ei  unquam  in  mentem 
venit,  nec  quidquam  ab  aliquo  audivit  , non  poteft 
ei  carentia  fadei  ud  culpam  imputari.  Erit  quidem 
carentia  illa  rlfc-dus  , & poena  aliorum  peccatorum, 
quorum  malitia  cis  imputabitur  , quia  eorum  mali- 
tiam agnoverunt  , Se  debuerunt  eam  fugere.  Quod 
ve ib  iis  peccatis  impediretur  notitia  verx  fidei, 
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n?c  cognoverunt,  nec  fufpicati  fiint , quare  malitia 
contra  ptxccptum  fidei  imputari  eis  non  debet. 
Poir6  multos  ejufmodi  inter  infideles  reperiri,  ex- 
perientia quotidiana  clari  (fime  tc  flatur  , apparenti- 
bus in  dies  provinciis  > & regnis  innumeris»  nec  de 
notione  antea  notis  Geographis»  vel  Scriptoribus 
antiquis  , in  quibus  Evangclii  » vel  fidei  noftrz 
nomen  auditum  non  eft  , nec  de  illo  cogitare  po- 
tuerunt , vel  ad  ejus  inquifitionem  animum  appli- 
cate. Et  quidem,  fi  extera  deedent » fu  diceret  quod 
hnc  ipfo  anno  , quo  hxc  Ictibimus,  publica  Patrum 
noflix  Societatis  , tanquam  oculatorum  tcftium» 
narratione  Europa  tota  non  fine  ingenti  admiratio- 
ne didicit  , qui  nimirum  Patres  non  fine  focio-' 
rum  , Sc  militum  fubfidio  , magnum  illud  Amazo- 
num  fl  unen  nemini  huc  ufque  pervium  » i primo 
luo  initio  tilquc  ad  Oceanum  feliciter  naviga- 
runt longitudine  4 coo.  millium  , latam  ver6  ante- 
quam in  Oceanum  intret  140.  millibus : ex  utra- 
que  patte  provmcix  apparent  ultra  ipo.  fuo  fingu- 
1*  idiomate  varix,  fic  incolis  abfque  numero  plenx, 
ita  ut  circuitus  hujus  quafi  novi  orbis  novilfim& 
apparentis  » fit  fere  tiooo.  militarium  Italorum.  In 
hic  autem  vaftidtma  orbis  plaga  nullum  p otfus 
Evangclii  prxdicati  veftigium  apparet , fcd  docili- 
tas , Sc  aptitudoad  recipiendam  facile  fidem,  quam 
huciifqiic  penitus  ignorarunr. 

Contra  hinc  communem  dofkrinam  argui  fo- 
let , primi  cx  illis  verbis  Pauli  ad  Romanos  10.  In 
omnem  tertum  exivit  finus  e»rum  , & in  fines  orbis 
t>\it  verba  torum  : qux  verba  Paulus  defttmpfit  cx 
pialm.jcS-Sc  applicuit  Apoftolorum  prxdicarioni, 
quam  videtur  fupponere  notam  fuide  jam  omnibus 
Gentilibus  , qux  inexcufabilcs  ideo  edent,  fi  non 
crederent.  Aliqui  tamen  volunt , ea  verba  non  in- 
telligi  de  praedicatione  fa£ta  per  Apodolos  , fed 
de  notitia  Dei  accepta  ex  creaturis,quarum  voces  k 
nemine  non  audiuntur  : in  quoa  fcnfu  videntur  i 
Divide  prolata  , cujus  fcnfom  retinere  debuit  Apo- 
llolus  . nc  argumentum  ex  pfalino  acceptum  effet 
oinnini  inefficax  : quam  expolitionem  tuetur  Vaf- 
qnez  1 .furit,  difp.ejr.  cap.j.  Sc  alii,  quos  refert  Sna- 
rez  ditia  di fp at.  17.  fifl.t.  mtm.  11.  lp!e  tamen  Sua- 
rcz  aim  cammuni  DoAorum  putat  , debere  verba 
Apodoli  de  prxdicatione  Evangclii  inrelhgi  , de 
quo  diximus  etiam  ftpra  , dfputatione  1 1,  fifi.y  fic 
videtur  colligi  cx  verbis  prxcedentibus  , in  quibus 
agitur  de  .fide  per  auditum  concepta  , dc  qua  dici- 
tur: Ergo  fidet  ex  auditu,  Cui  opponi  poterar  quod 
Gmtes  non  audident  fidem  , Sc  ideo  cxcufabilcs 
edent.  Ad  hoc  autem  Apoftolus  refpondet  , audi- 
t -ni  jam  f.iide, Namquid  non  audierunt  I quod  confir- 
mat verbis  illis,  In  ftnnem  terram  exivit  fi  mu  eorumt 
oc.  qux  vel  potuerunt  a Paulo  per  accommodatio- 
nem, vel  allegoricc  de  Apoftolis  mtclligi.vcl  etiam 
In  Icnfu  litterali  : cCkm  poffit  idem  locus  Scripture 
duplicem  litteralem  fenfuin  habere  , uc  notarunt 
Toleius  , & alii  apud  Suarez  ibi. 

Alii  volunt , paulum  prophetice  loquurum  de 
prxdicatione  Evangclii  futura  per  totum  orbem» 
quanvis  nondum  eo  tempore  impleta  edet,  & more 
prophetico  explicade  futurum  per  verba  prxrerira. 
Quem  fenfum  approbant  Salmeron  ibi , tom.t  j.  df- 
pnt.j 4.  & pererius  in  cum  locum  dfp. 4.  Quam  ta- 
men explicationem  alii  rejiciunt  , quos  iequitur 
Hurtado  dibla  difp.6$.$>l  $.  & fiquent<b>a.  Primd, 
quia  in  eo  fcnfu  argumentum  Pauli  inedicax  edet, 
ut  probatet  inexcufabiles  ede  non  credentes  Evan- 
g -lio.  Secandi , quia  idem  Paulus  de  progredu  fi- 
dei prxfenti  in  toto  orbe  videtur  loqui  ad  (.'olofT.i. 
dicens  : Verbum  Dei  in  univerCo  mundo  fru&ificat , O* 
txefiit  ficut  in  vobis  : & clarius  ad  Roman.  i.^nj'4  fi - 
Catd.  de  Lugo  de  Virtute  Fidei  divinae. 


des  vtfr*  , inquit  , annuntiatur  in  univerfi  mundo. 

Quare  alii  putant , Apodolum  per  hyperbolem  lo- 
quutum  i quod  tamen  non  placet  Chryfoftomo, 
TheoJoreto,  Oecumenio , & aliis  apud  Hurtadunt. 

Alii  totius  orbis  nomine  dicunt  intelligi  orbem 
Romanum  , hoc  eft  , provincias  Romano  imperio 
fubditas  : ficut  & illud  Lucx  x • Exiit  editlum  a 
Ce  far  e jiugufio  , ut  deferiberttur  univerfut  orbis  , de 
folo  Romano  imperio  intelligi  debet , quod  Ro- 
mani otbem  fohbant  appellare  : in  quo  etiam  fcnfu 
S.  Leo  Papa  ferinonc  j-  dc  SS.  Apoftolis  Petro,  & 

Paulo  , dixit  : Cujus  autem  nationis  in  hac  urbe  tunc 
non  tffent , aut  qua  uftjuam  Gentes  ignorarent , quod 
Romana  drdicijfet  ? Alii  denique  , cum  quibus  To- 
Ictus  , Juftinianus  , fic  Cornelius  , fortafTe  melius 
putant  Apoftolum  per  fynecdochen  loquutum , eo 
quid  per  omnes  orbis  partes  Evangclium  fuidet 
promulgatum  , quanvis  non  per  intimas  fingulas 
cujufque  partis  provincias  peneiradet.  Sic  folemus 
dicere  aliquem  totum  orbrm  peragrafle  , lic£r  non 
fingulas  Afix  , vel  Armcnix  provincias  penetra- 
rit.  Ex  quibus  conflat  ad  minus , non  habeti  ex  iis 
Pauli  verbis  , quod  fingulis  etiam  hominibus  prx- 
dicata  fuerit  Evangclii  fides,  atque  adeo  potuidc, 

Sc  poli:  in  aliquo  dari  invincibilem  ejus  ignoran- 
tiam. Addere  denique  podumus  , cfto  Sc  Pauli 
tempore  omnibus  fuiflec  annunciata  fides  , hanc 
tamen  notitiam  ita  fuide  poftea  in  plurimis  pro- 
vinciis oblivione  obrutam  , ut  jam  nunc  perinde 
fit,  ac  fi  nunquam  ibi  prxdicata  foilfec  , atque  adeo 
non  minus  erit  nunc  invincibilis  fidei  ignorantia  in 
iis  regnis  , quitn  faiflct  ante  omnem  Apoftolorum 
prxdicationem. 

Secundi  objici , & argui  folet  ex  Auguft.  tom. 7.  j 5; 
de  gratia  t & libero  arbitr.  cap.f.  ubi  de  ea  ignoran-  otjta/o 
tia  fic  dicit : Sed  & illa  ignorantia  , qua  non  efi  eo - fiiundn, 
rum  qui  fiire  nolunt  , fed  eorum  qui  tanquam  /impii - 
citer  nefeiunt , neminem  fic  exCufat , ut  fempiterno  igne 
non  ardeae.  Item  epijf.  180.  dixit , Ecclrfiam  Catholi- 
cam ignorare  nulli  Hiet  , quia  abfeondi  non  pote  fi,  Re- 
fpondeo  in  primo  loco  Auguftinum  non  dicere» 
quu.l  ii  infideles  ob  illud  infidelitatis  peccatum 
ardebunt  fempiterno  rgne  , fed  non  liberare  eos 
ignorantiam  inculpabilem  fi  ici  ab  igne  illo  xter- 
no  ,quem  fcilicct  ob  alia  peccata  fudinebunt  , uc 
dixerat  clare  in  loco  li  nobis  fuperius  addmfto. 

Q^iod  attinet  ad  fecundum  locum  , ego  non  in- 
venio verba  illa  , qux  Suarez  affert  ubi  fupra, 
num.q.  ex  Auguflmo  rpifl. i&o-  in  illa  cpiflola  : in- 
venio quidem  in  epift.  1 66.pofi  medium  , hxc  vetbat 
Voi  agnovimus  Cbrifium  in  eo  , quod  firiptum  eft  , Ec 
ipfc  tanquam  fponfus  procedens  de  thalamo  fuo, 
exultavit  ut  gigas  , ad  currendam  viam  ; ibi  ag- 
novimus t & Et  cie  fiam  in  eo  , quod  paulo  fuperius 
dicitur  , In  omnem  terram  exivit  fornis  eorum,  & 
in  fines  orbis  terrx  verba  eorum  : in  Sole  pofuit  ta- 
bernaculum fuum.  Ipfa  eil  Ecclefia  in  Sole  pofita , 
hoc  eft , in  moniftfiatione  omni  ha  nota  ufque  ad  ter- 
minos terra.  Invenio  etiam  in  indice  oj  erum  Augu- 
ftini , verbo  Ecclefia  , hxc  veiba , Eccl  fia  civitas  in 
furum  itate  montis , qux  citantur  quidem  ex  tom.  1, 

(qui  eft  tomus  epiftolarum ) fei  in  omnibus  edirio- 
nibus  Parificnfibus  antiquis  , Sc  novis  rclidus  fuit 
vacuus  numerus  paginx  , quia  forrade  non  fuerunt 
inventa  poftea  ca  verba  in  Augoftino  : in  editione 
vcr6  antiquiori , Sc  minori  Venctiis  anni  1784.  ci- 
tatur quidem  numerus  folii  , fed  ibi  non  inveniun- 
tur talia  verba  : fi  ramen  ea  verba  in  Auguftino  in- 
veniantur, rcfponderi  poteft  facili  cum  Suarez  ibi, 
Auguftinum  loqui  dc  hzrericis  contendentibus 
veram  Ecclefiam  apud  fe  reperiri  , vel  falrem  non 
conflare  , quod  fit  apud  nos  : contra  quos  meriti 
Qq  diaituK 


458 


De  virtute  Fidei  divinse, 


dicitur  per  fe  loquendo,  non  licere  ignorantiam  ve- 
r*  Ecclcfix  prxtcndcrc,  quia  tot  lignis, & notis  de- 
prehendi puttft  , ut  eam  inquirentibus  non  poffic 
•bfeondi  , feJ  ex  variis  lignis  manifcftifliinc  depre- 
hendatur : curo  hoc  tamen  (late  potefi  , quod  per 
accidens  aliqui  ruftici  , Sc  impedii  etiam  apud  hs- 
rericos  , qui  eas  notas » Sc  ligna  difeernere  non  va- 
lent, invincibiliter  veram  Ecclefiwn  ignorent,  quia 
vel  non  dubitarunt  , vel  non  potuerunt  dubium 
vincere,  Sc  multo  magis  apud  Gentiles, & Paganos, 
q ii  nec  Ecclefiz  nomen  audierunt  , nec  cogitatio- 
nem habuerunt  de  ea  inquirenda. 

1 6.  Tcrti&arg  ii  foler,&  objiciet  S Profpero /i&.x. 
Qbftai*  de  vocatione  Cientium  , j.  & 6.  dicente  : Qui  de 
„r,m.  quibufamque  nationibtee  , quibujl  b't  temporibus  , Deo 
placuerunt  fpiritu  gratia  fwffe  diferetot  , qux  etfi  par- 
cior ante*  , atque  occultior  fuit , mellis  tamen  focula  ft 
negavit.  Hxc  tamen, SC  firnilia  verba,  qux  aliquan- 
do apud  Patres  occurrunt , non  figmficant  omni- 
bus , Sc  lingulis  datam  fuille  notitiam  fi  ici , auc 
obligationis  eam  inquirendi ; fed  datam  fuille  no- 
titiam faltem  per  creaturas  de  Deo  , vel  certi  de 
obligatione  circa  legem  naturalem,  cui  (i  fatisfa- 
cerent  quantum  cum  divina  gratia  poterant  , nec 
fuis  peccatis  obicem  appofuillcnt  , fu  i Ile  nc  ara- 
pli&t  illuminati  ad  veram  fidem  vel  aniple&endam, 
vel  ccttc  inquirendam.  Hunc  autem  fuille  Prof- 
peri  lenium  confiat  ex  ipfius  verbis  cap.q.  ubi  lu- 
men illud  reducit  ad  notitiam  Creatoris  ex  ipfis 
creaturis  ortam  , quo  lumine  pocuilfent  bene  uti, 
fi  voluident. 

1 7*  Quartb  argui  folet  ratioDe  , quia  Deus  Unguli* 
o‘iiS/0  adultis  providit  media  omnia  neceftaria  ad  falutem, 
quarta.  ^ -jco  fingUli  falvi  c(fc  poiTunt  ; alioquin  fi  non 
podunt  , non  apparet  quomodo  Deus  velic  ex 
fe  omnes  homines  falvos  fieri  , 8c  ad  agnitio-  ' 
nem  veritatis  venire,  cum  non  providerit  cis  me- 
dia necelTaria  ad  falutem  : fides  enim  vera  , Sc  no- 
titia illius  cfi  medium  maximi  ne cc darium  , fine 
quo  nullus  adultus  falutem  confequi  poteft.  Re- 
fpondeo  omnibus  providi  de  media  necrifaria  ad  fa- 
lutem , etiam  iis , qui  fidei  notitia  carent,  quate- 
nus etiam  illis  , ut  diximus , communicat  notitiam 
aliquam  , vel  Dei  ex  creaturis  , vel  faltem  redii , Sc 
honefti , arque  inhonefii , juxta  legem  naturx  : qua 
notitia  fi  beni  utantur  , pervenient  vel  ad  veram 
fidem  t vel  ad  ejus  notitiam  talem  , ut  poifint  eam 
vel  amplc&i  , vel  quxrere  , Sc  invenire.  Unde  or- 
tum cfi  axioma  illud  commune  > Facienti  quod  in  fe 
efi  Dftu  no»  denegat  gratiam. 

I g.  De  vero  autem  tcnfu  illius  axiomatis  efi  con- 
Drvtro  trovcrfia  inter  Theologos  recentiores  : quidatn 
fmfmUtim  enim  volunt  intelligi  de  homine  faciente  quod  in 
axfcmo  i,  fe  efi  ex  viribus  gratis  , non  ex  viribus  naturx. 
Facienti  ita  U£  fenfus  fit  , facienti  quod  potefi  cum  auxilio 
gratix  , non  denegari  alia  auxilia  gratis  ; Deus 
non  dene-  cn‘m  neminem  defer  it  , nili  prius  ab  ipfo  defera- 
git  gra-  *ur  : ita  P.  Vafqucz  i.part.  difp. 89.  c.  f . # difp. 91. 
tiam.CM<  c.to.&  ti.&  i.idfput.ie)^.  cap.x.  qui  addit  illam 
tnvtrfit  propofitionem  ime  • lectam  dc  faciente  quod  in  fe 
'untriteL  cx  viribus  naturx,  pertinere  ad  errorem  Mafli- 
„mi,  lienfium.  Alii  rameo  multi  illud  axioma  inrelligunr, 
ut  fonat , dc  facietue  quod  in  fe  cfi  ex  vitibus  natu- 
rx s i ta  Moli  na  in  Concord.  quajl.  1 4.  art,  1 5.  difput.  6. 
niembr.  j.  & difp.  io.  & quoji,  xj.  difp.  j.  Altifiiodor. 
lib.j.  Summo,  tratf.i.  qtufl.y  Alcnf.  j. part.qteajl.6q . 
membr.f,  arr.j.  Albertus  in  a.  8.  art.  1 . ad  4. 
Richard.  ibi , qrut/t.i.  Sotus  in  q.dfi.t.  quaft.i.  art. 5, 
& Hb.i.  de  natura  & gratia , cap.  4.  Barthol.  Medina 
in  1.  t.  quaft.  109.  art.6.  in  fine  , Vcga  in  Trident . 
cap.  11.  Gerfon  pari.  i,  alphabeto  14.  ia  regulis  mo- 
ralibm , littera  M,  & part .j.  UB.p.  de  vita  Jpiritaali , 


Driedo  de  concordia  prade/linationis  , i.part.  cap.  ult. 
pag.ft.  Ruardus  art.-j,  $.  Dodoret  autem  fiboUfiki , 
pag-iiZ.  Mafcarenas  Epifcopus  Algarbienfis  lib.  de 
auxiliis, difp. \.part. f.  Sc  alii , quos  refert,  Sc  fcqui- 
tut  late  LefltJS  tratl.x,  dt  auxiliit » in  appendice  ad 
cap.  10.  q iibus  videtur  favere  S.Thomas  quoji. x 4. 
de  veritate,  art.  xt.ad  1.  & 3.  contra  Gente  j , cap.  1 jp. 
quod  nunquam  videtur  retradlalTe  in  Summa , quan- 
vis  i.i.  q.109.  art.6.  retra&are  videatur  quod  ali- 

2 uando  dixerat  in  i.difl.i%.  quefl.i.  art. 4,  de  difpo- 
tione  ultima  ad  gratiam  jufiificantero  , polle  e Ile 
adum  elicitum  Tolis  naturx  viribus. 

Juxta  principia  nofira  facile  erit  explicare  , & 19. 

defendere  verum  fenfum  illius  axiomatis  commu-  tliud  4*;*. 
nis  fine  ullo  inconvenienti.  Duplicem  enim  fenfum  dapiul 
potefi  hibere  ,8c  utrumque  verum.  Primus  efi  , fa- 
cienti  quod  in  fe  cfi  cx  viribus  gratis  , & operan.  ulrWUjM 
tl  ex  donis  gratix  , q ix  accepit,  adus  fupernatura-  vtrum. 
les,  Sc  proportionatos  ,dari  ulterius  intuitu  metito-  Pnmuifar 
rnm  alia  dona  , Sc  auxilia  gratix  , ad  ca  qux  prius  !**• 
non  poterat  faltem  moralitcr  prxfiare.  Ec  in  hoc 
fcnfu  videtur  loqui  S.Thomas  1. 1.  quafl. 109.  art.6. 
ad  1.  & quxft.  1 1 a.  art.x.  & 4.  Bonavetuura  , Sc  alii, 
quos  adducit  P.  Vafques  dicladifpae.^i.num.C^.  Sc 
Bdlarm.  lib.6.  de  gratia  & Ubero  arbitrio  , capi- 
te 6.  Sc  videtur  etiam  efte  fenfus  intentus  i Tri- 
dentino  /ejf  6.  capite  n.  dum  dicit:  Deae  impofji- 
bilia  non  jubet , fed  jubendo  movet  facere  qteod  popis, 

& petere  quod  non  pofjis , & adjuvat  ut  poffic.  Ser- 
mo enim  cfi  de  auxiliis  qnx  dantur  i Deo  intuitu 
orationis  przcedcntis , & fine  quibus  auxilii*  ho- 
mo prius  non  poteras  moralitcr  prxfiare  ca , qux 
jubebantur , poterat  tamen  moralitcr  petere  : fi  au- 
tem perit  , impetrat  vire*  morales  ad  faciendum 
qux  pri&s  non  porcraf. 

Secundos  fenfus  efi  , hominem  facientem  quod 
moralitcr  potefi  , exercendo  atftus  naturales  , qui-  . £"^7 
bus  legem  obfervet  quantum  moraliter  potefi,  ac- 
cipere  femper  vires,  five  naturales  , five  fupernatu-  moti;. 
rates , quibus  moralitcr  polfit  facere  ea  omnia  qux 
fub  mortali  tunc  tenetur  facere  , Sc  prifts  non  po- 
terat moraliter  facere  : non  tamen  ita , ut  illa  auxi- 
lia dentur  intuitu  cotum  operum  naturalium  , qua- 
li meiitorum  , faltem  de  congruo  s fed  qnia  per  illa 
opera  removetur  obex  ad  accipiendas  eas  vires  Sc 
auxilia-  D us  enim  pro  fua  benignitate,  Sc  ex  Chri- 
fti  Redemptoris  ineritis  voluit  omnibus  homini- 
bus in  univerfum  , dum  funt  in  hac  vita  , dare  au- 
xilium , feu  vires , non  folum  quibus  phyiicc  , fed 
etiam  quibus  moraliter  pofiint  prxfiare  ea  qux  ab 
ipfiseo  modo  exiguntur , dummodo  per  ipfos  non 
fiet, quatenus  apponunt  obiccm,quo  impediant  illas 
vires  morale*  : Deus  enim  neminem  deferit , nili 
prius  ab  ipfo  deferatur  ; detereret  autem  illum, 
quem  relinqueret  cum  fota  potentia  phyfica  ad  fer- 
vandum  prxeeptum  grave  : qux  tamen  potentia 
femper , Sc  infallibiliter  neccflitatc  morali  affert  fe- 
cum violationem  prxeepti  i iraque  fi  homini  oc- 
currit fervandutn  prxeeptum  cafiitatis  , v.  g.  habet 
vires  ,Sc  auxilia  , quibus  vel  polfit  moralitcr  velle 
fervate  caftitatem  , vel  faltem  pollit  relinquere  ali- 
quam occafiunem  , vel  avertere  cogitationem , vel 
apponere  alia  media  ad  obtinendas  eas  vires.  Quod 
fi  nolit  apponere  illa  media  , non  mirum  , quod  ali- 
quando maneat  cum  fota  petentia  phyfica  ad  ca- 
ftitatem i jam  enim  habebat  potentiam  moralem 
mediatam  , feu  remotam » Sc  per  ipfum  ftctir,  quod 
non  habuerit  etiam  immcdiatam,6c  proximam. Quod 
fi  apponit  illa  media  per  a&us  naturales,  dantur  in- 
fallibiliter virtutes  morales  ad  alia, non  ut  przmium 
illorum  altuum  , fed  ut  non  ponenti  obicem  ad  re- 
ceptionem illius  auxilii.  In  quo  fenfu  explicandi 
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fune  fecundo  loco  fupri  allegati,dom dicunt, f cien* 
li  quod  in  fe  cd  per  vires  naturales  > non  denegari 
gratiam  : loquamur  enim  de  difpofitionc  non  dire- 
cta, fed  indirc&a, quatenus  per  illa  opera  impediunt 
obicem,  qui  excluderet  illas  vire*  morales. 

Iftc  fecundus  fenfus  nullo  modo  coincidit  cum 
errore  Maflilieniium.  Prim&  qui.i  illa  opera  natura- 
dm  fnfm  lia  non  funt  meritum  condignum,  vel  congruum, 
nuilt  mtdt  intuitu  cujus  detur  illud  auxilium  , fed  folum  funt 
Mn/idi/tm  fcmovcns  prohibens , -nempe  obicem.  Auguftinus 
filantium.  *u,cm  folum  videtur  excludcte  opera  qux  habent 
rationem  meriti  , ut  condat  ex  lib.+  contra  dnui 
e. 6.  ubi  ait, quod  dicunt, gratiam  ad- 
juvare iiniufcujufquc  bonum  propofitum.quod  line 
fcrupulo  acciperetur  ut  catholici  diftum,fi  tamen  in 
bono  propouco  meritum  non  poneretur.  Secundi 
Se  prxeipue  differt  a Mafhlien  fibus, quia  dato  quod 
illa  opera  naturalia  appellari  poflint  aliquo  modo* 
difpoiitio  ad  auxilium  grati* , non  cd  tamen  difpo- 
fitio  orta  ex  folis  viribus  naturx  , fed  orta  etiam  ex 
auxiliis  gratix  per  Chtidum.  Diximus  enim  in  tra- 
natu de  gratia  , nunquam  impleri  de  fa&o  aliquod 
prxeeptum  , vel  vitari  aliquod  peccatum  fine  auxi- 
lio grati*  per  Chriftum  , uve  fit  naturale,  five  fu- 
pcru^curalc  in  entitate  : ergo  quoties  removetur 
obex  novi  peccati, femper  removetur  ex  auxilio  gra- 
tix.atque  adeo  ea  remotio  obicis,  eo  modo  quo  dif- 
ponit  ad  auxilium  gratix  ,noncd  difpoiitio  habita 
ex  1'olis  naturx  viribus.  Et  licet  dixerimus  , non  re- 
quiri auxilium  gratix  proprie  di&um  ad  omne  opus 
bonum  morale  , id  tamen  intelligicur  de  opere  bo- 
no , quo  nullum  vitatur  peccatum  : de  quo  fani 
operum  genere  moJb  non  loquimur  j nam  illa  per 
accidens  umnint)  fe  habebunt  ad  accipienda  auxilia 
gratix,  nec  dire&£,  vel  indiredkc  difponunt  ad  gra- 
tiam : debet  itaque  intelligi  axioma  de  homine  fa- 
ciente quod  in  fe  ed  in  ordine  ad  vitandum  pecca- 
tum , quod  moraliter  potcd  vitale  i hic  enim  infal- 
libilitcr  accipiet  auxilium , quo  moraliter  po(Jh  ob- 
(ervare  omnia  prxeepta  , qux  tunc  occurrunt.  Et 
iiic  etiam  fenfus  videtur  (opponi  a S.Thoma  1.1. 
quaft. S9.  qutjl.  14.  de  ve>ir.  4r.1t.4d1.  ubi 

ait,  ccrtiffimc  tenendum  clfc,  quod  fi  homo  in  filvis 
nutritus  du&um  naturalis  rationis  fcqnarur  in  ap- 
petitu boni , Se  fuga  mali , Deus  per  infpiraiioncm 
internam  , vel  prxdicationem  externam  revelabit 
ei  mydetia  fidei : in  quibus  verbis  illa  particula  e er- 
i‘(Ji>ne , odendit  legem  laram  de  hoc  , qux  quidein 
non  potcd  non  ede  ex  meritis  Chridi. 

12,.  Hinc  infertur  etiam  folutio  alterius  fimilis  dif- 
Trtp  n't*r  ficultatis  , quia  fdlicct  , fi  homo  non  potcd  natu- 
dtjficuitMi.  ix  viribus  fcdifponcre  ad  gratiam  , fcquitur  mul- 
tos non  habere  de  fa&o  auxilium  fudiciens  ad  fuam 
falutem  : multi  enim  non  habent  fidem  ,ncc  fidei 
notitiam  , ac  per  confcquens  non  habent  princi- 
pium proximum  ad  opera  fupernaturalia  , fed  fo- 
ium  poliunt  operari  huncllc  (ecund&m  legem  naiu- 
xx  : ergo  vel  dicendum  cd  , hos  homines  carere  au- 
xilio fufhcienci  ad  fuam  falutem  , vel  farendum 
erit , pofle  fe  difponcre  ad  fidem  per  exercitium 
operum  naturalium  , atque  adeo  habere  falcem  me- 
diate, & remote  aliquod  auxilium, quo  podim  con- 
fcqui  vitam  xrernam. 

Hxc  objr&io  tangit  quxdionem  illam  , an  fine 
aljqut  in  hac  vita  , quibus  Deus  non  det  auxilia  ne- 
cellaria  ad  fuam  judificationcm  vel  falutem  , de  qua 
quxdionc  videri  pofiiint  Bellar,  lih.x.de  Critia, &lib. 
arb.c.f.  & feefneniihm.  Molilia  in  Concord.tj.  1 ^.art.  1 j , 
I & tjutfl.x*), 

ju;hpc4ti<<-  dtfi.x.  Valentia  1.  1.  difp.$.  qusfl.  j.  puntlo  4. 

ntm  , vel  $.1.  Vafqucz  t.pa  l.  dfp.yt.  & 97.  Suatez  tom.4,. 
/nlmttm.n-  y.part.  difput.S.  frtl.x.  In  quo  punfto , omifEs  va- 

wmjfivi.  Card,  die  Lugo  de  Vittute  Fidei  divine. 
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riis  fcntcntiis,  qux  apud  di&os  au&ores  videri  nof- 
funt , certum  cd  , non  dari  omnibus  auxilia  effica- 
ci» ad  falutem  : certum  etiam  ed  , nullum  cllc  pec- 
catorem , qui  Ii  vere  , Se  fofficicnter  doleat  de  pec- 
catis, non  podii  obtinere  eorum  veniam,  quantum- 
cunque  multa , Se  gravia  fint  : certum  denique  cd, 
nullum  ede  cumulum  peccatorum  , qui  fit  certa,  Se 
determinata  regula  , ut  pod  illum  terminum  non 
dentur  auxilia  fudicientia  ad  falutem  } omnes  enim 
ad  poenitentiam  invitat  , Se  ad  veniam  peccatorum, 
ut  late  explicui,  Se  probi  vi  di fp.S.de  pernitent,  fifl.t. 
Hinc  etiam  certum  videtur  , nec  re  (pe  Au  lingula- 
rum hominum  dati  aliquem  cumulum  peccatorum 
fingulis  determinatum,  pod  quem  hic  homo  perle- 
veratis adhuc  in  hac  vita  cum  u fu  rationis  , per 
longum  tempus  non  habeat  auxilium  fudiciens  ad 
fuam  converfioncm.  Nam  in  hoc  fcnfu  loquitur 
Apodolus  Petrus  epifl. x.  C4/>.J.  N*n  vult  (inquit) 
alicjuoi  punire  , fed  omnes  ad  poenitentiam  converti.  Vi- 
de alia  multa  loca  apud  Bellarm.  ditio  cap.f.  quibus 
adde  Gregorium  M.17.  r/j*r<i/.  r.4.  ubi  fic  ait : 

<juis  delinejuil  , & vivit , idcirco  hunc  divina  difpenfa- 
tio  in  equitate  tolerat , nt  ah  iniquitate  comptfcar.  De- 
nique certum  etiam  videtur  , hujtifmodi  auxilium 
non  dati  homini  adulto  fingulis  momentis  : fxpi 
enim  dormit,  fxpe  attendit  ad  alia  obje&a  , nec  po- 
tcd tunc  cogitate  de  iis  qux  pertinent  ad  falutem, 
vel  poenitentiam  , ut  late  probat  Bcllarm.  uhifuprd, 
cap.o.  unde  fit  , polle-  aliquem  adultum  carere  auxi- 
lio fufficienti  ad  falutem  per  aliquod  breve  tem- 
pus ante  mortem  , non  folum  ratione  amentis  , vel 
lomni , fed  propter  naturalem  oblivionem  , Se  alias 
caufas  fimiles.  Cxtcrthn  habet  auxilium  fufficicns 
opportuno  tempore,  hoc  cd  quando  proponitur  ob- 
jettum  , vel  excitantur  fpccies,  qux  circumdanti* 
frequentes  funt , &:  ratione  illarum  dicitur  femper 
habere  auxilium  fufficiens,  femper  inquam  humano 
modo,&  moraliter,  non  mctaphyfici  loquendo. 

His  ctgo  fuppofitis , ad  difficultatem  fupri  pofi- 
tam  icfpondco,  omnes  homines,  etiam  infideles  ha- 
bere de  fatdo  auxilium  fufficiens  ad  falutem  mediate 
vel  immediati  nam  fi  fint  fideles,  monentur  fxpi  i 
Deo  ad  dolendum  de  peccatis,^  procurandam  gra- 
tiam Dei : fi  verb  funt  infideles  , excitantur  etiam 
fxpe  affcftu  aliq  10  relinquendi  peccata,  Se  invefii- 
gandi  viatn  falutis : vel  falcem  utique  moventur  ad 
non  committenda  nova  peccata,  quibus  fi  refidanf, 
& faciant  quantum  moraliter  poliunt  per  aliquod 
tempus  , Deus  movebit  illos  iterum  per  cogitatio- 
nes fpe&antcs  ad  falutem  , ut  doleant  de  peccatis, 
vel  procurent  libi  remedium  fpiritualc.  Differunt 
autem, quia  peccatores  fideles  per  illos  adtus  bonos, 
quibus  novis  peccatis  refiftum, difponunt  fe  remoti 
quidem, fed  pofitive  etiam ,&  dircdlc  ad  juflificatto- 
nem  :cu  n enim  illi  a&us  regulariter  oriantur  ex  fi- 
de, funt  fiipcrnaturales  , ^ proportionem  habent 
fecundum  quam  pollint  de  congruo  mereri  juftifica- 
tionem  : ar  verd  infideles,  quorum  regulariter 
funt  naturales  , folum  fe  diiponunt  indirecte  remo- 
vendo obicem  novi  peccati  , quod  impedire  potiet 
auxilia, & cognitiones  bonas  circa  negotium  lalu- 
tis.  Utrorumque  tamen  dii  j^sfitio,  five  dirctla  , five 
imiirefta  , non  cft  folis  naturx  viribus  , quia  ut  fu- 
pra  vidimus,  illi  etiam  a&us  naturales, quibus  vita- 
mus aliqua  peccata  , non  fiunt  fine  aliquo  auxilio 
gratix  datx  per  Chriflum  : in  utroque  ergo  homi- 
num genere  habet  locum  illud  axioma,  facienti  quod 
in  fe  rfl , Scc.  Se  hoc  duobus  modis  juxta  duos  illos 
fenfus  nam  fi  intelliguur  de  auxilio  rtquifico  ad 
juflificationero  obtinendam,  dicendum  ell , quemli- 
bet fidelem  , vel  infidelem  , faciontcm  per  ali- 
quod tempus  quantum  potcd  moraliter  in  ordine 
Q.q  a ad 


i?. 

RtftSJrdf 
4 J f iru 

••fitl  diffi* 
mi  Atan. 


460  De  virrute 

ad  vitanda  peccata  , difponere  fc  faltem  indirede, 
ut  moveatur  ifjco  aliquibus  auxilii»  , Sc  cogitatio- 
nibus circa  Tuam  falutem,  quibus  ii  confentiar,  pau- 
latim  illuminabitur  in  ordine  ad  jullificationem.  Si 
veri  illud  axioma  imclligator  de  auxilio  gratiz  ad 
fervatida  przccpta  , qux  occurrunt,  dicimus  etiam 
credibile  ellc,  quemlibet  fidelem,  vel  infidelem  ha- 
bere femper  auxilium  rooraliter  fuficiens  .media- 
tum , vel  immediatum  , ad  non  peccandum  morali- 
ter  modo  explicato  , i#  a ut  nemo  fit  adeo  defpcra- 
tus  , dum  cft  in  via  , ut  non  poflit  moralitcr  vitare 
peccatum,  quod  a&u  committit  : licet  enim  ali- 
quando carcat  potentia  morali  proxima  ad  aliquod 
prjeccpuirn  oblervan.lum , poteft  moralitcc  aliquid 
faccrc  , quod  fi  fecerit  , dabitur  ci  potentia  mora- 
lis aJ  illud  aliud. 

14.  Dices,  ahqui  peculiariter  dicuntur  obcxcati,  vel 
Obduratio  obdurati  ad  peccandum  ; obduratio  autem  non  cft 
»»  p*rt*r»  fola  carentia  auxilii  efficacis  , alioquin  omnes  qui 
fauWyfrr  peccant  ,cllcn?  obdurari : ergo  obduratio  includit 
carenriam  auxilii  fufficientis  moralitcr  , ita  ut  ille 
dicatur  obduratus  , qui  folum  phyfice  poteft  vita- 
re peccatum  , non  tamen  moralitcr.  Rcfpondeo  ob- 
durationem fupra  carentiam  auxilii  efficacis  ad- 
dere difficultatem  quidem  maximam  in  ordine  ad 
converlionem  > vel  obedientiam  1 non  tamen  in  eo 
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f;radu  , in  quo  reddatur  homo  moralitcr  impotens 
oquendo  de  propria  impotentia  morali  , quanvis 
in  latiori  fignificatione  illa  etiam  poflic  dici  mora- 
lis impotentia. 

Dubitari  poflet  hic,  quid  fenferint  pp.  Grxci  de 
viribus  naturx  , ut  difponat  fc  homo  per  illas  ad 
gratiam  Dei ; nam  Vaiqucz  i.ptrt.  di^.89.  f.}.&  4* 
& difp.yi.c.Z.cr  y.  exiftimat,  eos  hac  in  re  cum  Sc- 
mipelagianis  confcnfifle.quia  nondum  exorta  Pela- 
gii hxrcfi  , facile  fuit  miniis  caute  in  hac  parte  fen- 
cire,  vel  loqui.  Alii  tamen  eos  conantur  interpre- 
tari , nr  Suarcz  lib.i.  dt pndtji.  f.§.  Arrubal  1 .part, 
qtuft.i j.  difp.~$.  membr.y.  qui  de  horum  Patrum 
ieufu  , Sc  explicatione  videri  poflunt. 

Advertendum  tamen  eft  cum  Suarcz  inprdfenti, 
d th  difpHt,  ij.fefl.i.  » 9.  dari  quendain  flatum  me- 
dium aliquorum , quibus  fides  quidem  fufficienter 
propofita  non  efl  , Sc  ideo  eam  non  tenentur  am- 
plcdi  i h ibucrunt  tamen  aliquam  ejus  notitiam, 
q ix  fufficit  ut  teneamur  inquirere  , fle  examinare 
do&rinain  fidei,  Sc  ejus  motiva:  quia  licet  prima 
illa  prxdicatio  non  fulliciat  ad  obligationem  pro- 
ximaro credendi  , poteft  fufficere  ad  obligationem 
remotam:  & in  ejufmodi  hominibus  , qui  plurimi 
quidem  hodie  ftint  apud  hzreticos  , Sc  apud  Paga- 
nos, prxfcrcim  apud  Tureas  , Sc  apud  Mahometa- 
nos  alios  , ignorantia  jam  non  erit  invincibilis  , Sc 
inculpabilis , fi  debitam  diligentiam  non  adhibeant: 
ea  verd  diligentia  pofita,  fi  non  poflint  fufficien- 
tem  notitiam  invenite  ad  ampledcndam  prudenter 
fidem  , ignorantia  adhuc  permanebit  invincibilis. 
Quanta  autem  , fle  qualis  debeat  clle  illa  diligentia, 
explicat  idem  Suarcz  ibi»  nnm.  io. 

Denique  ex  didis  infertur,  non  fol&m  poffe  coa- 
ringere  ignorantiam  invincibilem  circa  fidem  , pro- 
ut ver  fatur  circa  objcjda  Aspernatura  lia  , & qux 
poliunt  fola  revelatione  cognofci  , fed  etiam  prout 
verfatur  circa  objeda  naturalia  , qux  per  eandem  fi- 
dem manifcftantur  , Si  aliunde  cognofci  poflunt. 
Poteft  enim  homo  ignorare  invincibiliter  , quod 
Deus  eaobjcda  revelaverit,  atque  adeo  poteft  in- 
culpabiliter fidem  illorum  ob|edorum  negare  , Sc 
five  poflic , five  non  poflic  invincibiliter  eadero  ob- 
jeda  materialia  negare  \ poterit  tamen  negare  in- 
vincibiliter quod  fine  i Deo  revelata  , Sc  per  confe- 
rens illorum  fidem.  Si  auiem  circa  eadem  objeda 
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culpabiliter  erret , quia  aliunde  naturx  lumine  ea- 
poterat,  & debebat  cognofcerc  j illud  tamen  pecca- 
tum non  erit  infidelitatis  , cum  non  fit  contra  prx- 
ceptum  , Sc  obligationem  fidei  , ut  fatetur  Suarex 
ditt*  difp.ij.frfl.i.  n.y  fed  erit  peccatum  ignoran- 
tix  culpabilis  contra  legem  naturx. 

Hinc  tamen  oritur  quxdam  difficultas  , quia  fi  2,7. 
peccatum  illud  non  fit  iufidelitaris  , fcquitur  fide-  premitur 
Icra  in  fenfu  compeditu  polle  cfle  idololatram,  Ma-  difjunltai 
hometanum,  Paganum,  flcc.  Probatur  fcquela,  quia  ,lTtA trtr 
fi  puer  bnptizitus  , Sc  nutritus  apud  Tureas,  vel  d,a 4* 
idololatras  nihil  audivit  dc  fide  , Sc  fadus  adultus 
colar  idola  peccans  in  ipfo  adu  idololactix  , com- 
mittit verum  peccatum  idololattix  , &.perconfe- 
quens  eft  idololatra.  Aliunde  autem  retinet  habi- 
tum infufum  fidti  , quem  accepit  in  baptifmo,  fle 
qui  non  perditur  nili  peccato  infidelitatis  > quam  v 
.tamen  infidelitatis  malitiam  hic  non  contrahit.jux- 
ta  fupra  dicta : ergo  remanet  adhuc  fidelis  , Sc  ido- 
lolatra cum  vera  malitia  idulolatrix. 
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revelationis  non  polle  committi  peccatum  infideli- 
tatis , atque  adeo  illum  puerum  faCtum  adultum, 
qui  totius  revelationis  ignorantiam  habet  invinci- 
bilem, non  committere  infidelitatem,  quia  non  op- 
ponitur  tcftsanonio,  fli  veritati  divinx  , licet  in  illo 
altu  colendi  idola  peccet  graviflimc  contra  legem 
uaturalcm.  Ad  abfurdum  ver5  de  habita  fidei  ma- 
nente in  idololatra,  rtfpondet  primo,  poffe  ab  ali- 
quo negari , quod  maneat , dicendo  habitum  fidei 
perdi  non  folum  propter  culpam,  fed  etiam  proptet 
phyficam  oppofitionem  vel  inter  errores  & fidem, 
vel  inter  pravam  difpoficionem  voluntatis  affed* 
ad  hujufmodi  errores,  fle  confcqucnter  averfx  'i  pia 
liJci  afKUtone.  Cxteium  idem  Suarcz  vneriid  ab 
hoc  refpondcndi  modo  recedit , cu.nquc  improbat 
proptet  vctba  Tridcntini,  quibus  dicitur , folo  infi- 
delitatis peccato  fiJem  amitti : omnis  ergo  alia  op- 
pofkio  phy  fica  , Sc  omne  aliud  peccatum  , quod 
non  Iit  infidelitas  , non  fufficit  in  h.»c  vita  ad  ex- 
pellendum habitum  fidei  fetnel  infufum  Quare  con- 
cludit , nonefle  inconveniens  «quod  remaneat  cura 
idololatria  habitus  fidei  , dum  ipfa  idololatria  ma- 
net fine  vera  infidelitate  \ quia  ficut  puer  baptizatus 
ab  hxrcticis  poteft  poftta  diu  retinere  etrores , re- 
tento linit»  1 habitu  fidei  , quandiu  non  peccat  con- 
tra fidem  fibi  propofitam  : fic  poteft  fides  habitua- 
lis manere  cum  errore  materiali  idulolatrix  , quan- 
diu  error  ille  non  eft  error  formalis  contra  fidem. 

Circa  hanc  Suarii  du&rin.im  unica  mihi  cft  dif- 
ficultas  contra  regulam  illam  generalem , qua  nc- 
gar  peccatum  infidelitatis  in  eo  qui  invincibiliter 
ignorat  revclalTc  Deum  obje&a  noftrz  fidei , atque 
adeo  dicit  ftante  illa  ignorantia,  non  perdi  habitum 
fidei  ab  illo,  qui  a&tis  idulolatrix  exercet,  vel  quof- 
libci  alios.  Contra  hoc  enim  urget  quod  diximus 
difp,  18.  feli,  i,  peccatum  infidelitatis  committi,  Sc 
h illitum  fidei  perdi  abeo  , qui  negat  feienter  non 
foltini  res  revelatas  , fed  etiam  ipfam  revelationem, 
vel  veraci  utero  furnmam  Dei , quibus  aflenfus  fidei 
inniti  deberet.  Poteft  ergo  contingere  , quod  bapti- 
zarus  ille  , fle  educatus  apud  hxrcticos  , vel  etiam 
apud  Gentiles  , nullam  habeat  notitiam  fidei  no- 
ftrx , Sc  tamen  peccer  graviter  negando  pertinaci- 
ter veracitatcm  Dei,  qux  naturx,  Sc  rationis  lumine 
fufficienter  ei  proponitur  :qui  diflenfusin  illo  etiam 
homine  hibere  videtur  turatn  malitiam  infidelita- 
tis. Suppono  enim  ex  didis  in  principio  hujus  nu- 
ceti* , vcraciutcm  Dei , licet  de  fa&o  fit  etiam  ip- 
fa revelata  & Deo  , Sc  poflit  credi  fide  divina  prop- 
ter revelationem  , debere  tamen  femper  credi  in» 
dcpendcntcc  ab  ipfa  revelatione  , aotccedcnter 
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ad  a (Tcuium  rei  revelate  , ut  poffit  fundare  a (Ten- 
tum rei  revelate  : fle  hunc  ipTnm  allenfum  circa  ve- 
racitatcm  Dei  e(fe  quidem  fupcrnatntalcm  . &t  fir- 
nulfimum  i non  tamen  ottum  ex  revelatione  , ftd  ex 
terminis  , vel  cx  ipfa  Dei  per  fi.  Itione  infinita.  Unde 
fequi  videtur , eum  q >i  nihil  audivit  de  revelatione 
Dc( circa  myfteria  noltrx  fidei , adhuc  poffe  habere 
totam  notitiam , fle  lumen  requifitum  ad  fetendum 
j idicium  de  veraci tate  Dei  , quantum  habet  Catho- 
licus , cum  hic  etiam  primum  allenfum  circa  vora- 
citatem Det  non  fundet  in  revelatione  Dei  > fed 
aliunde  eain  cognofcat , ut  diximus.  Sicut  ergo  Ca- 
tholicus peccaret  contra  fiJem  peccato  infidelita- 
tis , fi  mula  revelatione  Dei  negita  «negaret  tamen 
ejus  veracitatem  , fle  opponeret  fe  lumini , quo  vc* 
tacitas  Dei  credenda  proponitur  independcnccr  ab 
omni  revelatione:  fic  ille  alius  « qui  eidem  lumi- 
ni fefe  opponeret « fle  negater  pertinaciter  veraci- 
tatem D.  i Efficienter  fibi  propofitam  , vel  ex  ter- 
minis «vel  cx  aliis  principiis  , peccaret  etiam  pec- 
cato infidelitatis  « fle  irrogaret  divino:  veritati  inju- 
riam ejufdem  rationis  , cum  neuter  fefe  opponeret 
revelationi  divinx  , fcd  foli  veracitati  : quod  faci- 
lius intclligetur  , fi  fupponamus  Cath. ilicum  ig- 
norare adhuc  invincibii  rer  revelationem  peculia 
rem  rifl.-xam  , f.Xam  de  ipfa  veracitate  Dei  , fcd 
credere  revelationem  faXam  de  aliis  myftctiis  > qux 
tamen  myfteria  pertinaciter  negat  , quia  negat 
Deum  efic  veracem.  Certi  tunc  non  folurndificnfus 
myiterii  revelati  « fcd  etiam  dilTenfus  circa  veraci- 
tatem Dei  continerer  malitiam  infidelitatis  , fle  ex- 
pelleret hobirum  fidei  : ergo  dillcnfus  veracitatis, 
qui  ejufdem  rationis  efiet  in  illo  alio  ignaro  totius 
revelationis « continebit  eandem  malitiam  infideli- 
tatis , fle  ponet  eundem  effc&um  expulfionis  habi- 
tus fidei  infiifx. 

30.  R. itio  autem  i priori  eft,  quia  obligatio  fidei  non 
eft  folum  credendi  rem  revelatam , fed  etiam  Dei 
revelationem  . fle  veracitatem  Dei  , fine  quibus  cre- 
ditis non  poteft  res  revelata  credi : ergo  huic  fidei 
obligationi  fefe  opponit,  non  folfim  qui  negat  rem 
revelatam  , fcd  etiam  qui  nrgat  Dei  revelationem, 
iiitcjus  veracitatem  : i 11:6  In c negans  veracitatem 
radicitus  defiruit  fidem  , tollens  eam  i prxcipoo 
fidei  fundamento  , quod  eft  vatacitas  Dei  : peccat 
ergo  contra  fidem,  atque  adeo  peccato  infidelitatis, 
fle  confequenter  perdit  habitum  fiJei  iofufum.  Hic 
enim  habitus  , ut  vidimus  difput.xy.fell,  ultit/u,  ex- 
pellitur illo  pcccato,quod  ratione  fui  obje&i  oppo- 
nitur exercitio  a&uum  fidei , cui  exercitio  nullum 
aliud  peccatum  adeo  clare  opponitur,  ut  peccatum 
negantis  pertinaciter  veracitatem  Dei , cum  quo 
aXu  non  poteft  ftarcaftenfus  ullus  fidei  divinx  cir- 
ca objeXum  revelatum  , cum  non  maneat  funda- 
mentum divinx  veracitatis  cui  innitatur. 

Dices , negantem  veracitatem  Dei  pcccarc  qui- 
dem contra  religionem.quatcuus  admittit  blafphe- 
miam  mentalem  , tribuens  Deo  dcfcXum  furpifli- 
mum  ; non  ramen  peccate  cunica  fid<m  , ni u qua- 
tenus negando  veracitatem  impedit  allenfum  rei  rc- 
vclatx  , quein  folum  allenfum  fides  formalitcr  in- 
tendit : qui  enim  loquitur,  intendit  formalitcr  con- 
ciliare fibi  fidem  ad  ca  qux  dicit , fle  quali  materia- 
liter vult  , quod  audiens  credat  cum  cllc  veracem, 
ut  medium  nempe  ad  hoc  , ut  credat  rem  diXarn, 
ut  diximus  difp.i&.fett.i.  Rcfpoudetur  tamen , nos 
ibidem  dixifte  , negantem  veracitatem  Dei  peccare 
etiam  contra  fidem , non  quidem  peccato  infidelita- 
tis diverfo  in  fpecic  intra  genus  infidelitatis  i pec- 
cato illius  , qui  negaret  Dei  revelationem  ; fcd  ta- 
men peccaret  contra  fidcin , qux  licet  aftenfum  ve- 
racitatis prxeiput  propter  aftcnfum  rei  revelat?; 

Card.  dt  L,u£o  de  yiriHie  Fidei  divina. 


Se&io  I.  §.I.  46 1 

fed  tamen  praecipit  illum  aftcnfum,  atque  ideo  prx- 
feindendo  etiam  i blafphemia  violatur  prxeeptum 
fidei  , negando  veracitatem  Dei. 

Urg;bi* , quomodo  poteft  peccare  contra  fidem  ^ j_, 
ille  , qui  omniub  ignorat  fidem  , fle  omnem  desti- 
naro fidei  ? Rudat  ergo  quod  folilm  peccer  contra 
lumen  naturx  diXms , debere  cx  ipfis  creaturis  ag- 
no fci  Deum  infinite  perfcXum  ; non  ver&  contra 
fidem  , fle  per  confcquens  dilTenfus  ille  , ctiamfi  fit 
graviter  culpabilis  , non  expellet  habitum  fidei  in- 
fufe.  Refpondco  , hominem  illum  in  cafu  pofito 
ignorare  quidem  fidem  , fle  ejus  obligationem,  qua- 
tenus verfarur  circa  revelationem  , & res  revelatas! 
non  tamen  ignorare  obligationem  fidei  , quatenus 
hzc  obligat  etiam  ad  credendam  veracitatem  Dei 
aliunde  cognitam  , quam  ex  revelatione  veracita- 
tis. Poteft  enim  contingere  , aliquem  ignorare  om- 
nin6  invincibiliter  Deum  aliquid  tevclalle  , fle  om- 
nem prorfus  Dei  revelationem;  fle  tamen  ex  princi- 
piis naturx  coguofccre  obligationem  credendi  Deo, 
fi  aliquid  revelet,  quam  obligationem  fides  ipfa  im- 
ponit ,fle  prohibet  dilfenfum  veracitatis , ne  impe- 
diatur aflenfus  rei  rcvelatx  : jam  ergo  cognofcit  ex 
parte  obligationem  fidei  , fle  poteft  contra  fidem 
pcccarc : quod  fufficit  ad  peccatum  infidelitatis  , fle 
ad  amittendum  habitum  fidei  infufx. 

Hic  folet  agi  , an  omnia  opera  infidelium  fint 
peccata  t Hxc  tamen  quxftio  magis  proprii  per- 
tinct  ad  traXatum  de  Gratia  , ubi  agitur , an  fides 
neceflaria  (it  ad  quodlibet  opus  bonum  natura-  n ,ijivi% 
le  , fle  morale  : quare  cam  quxftionem  ad  locum  il- 
lum remittimus- 


SECTIO  II. 

De  poteft ate  Ecclefix  in  infideles  non  bapti- 
fytos  , qux  & quanta  illa  fit. 

Ub  hoc  titulo  multa  dubia  comprch  nduntur,  j 
qux  figillatim  explicanda  funt  , de  quibus  ul- 
tra alios  optimi  1nX.1t  Suarcz  in  prxfemi , difp,  18. 
fiEI.i  .&ftqnentibm.  Pro  quibus  omnibus  prx  oculis 
habendum  eft  , infideles  hujofmodi  alios  cllc  fubdi- 
tos  Ecclefix  , vel  Principibus  Chriftianis  in  tempo- 
ralibus , co  qufld  in  eorum  regnis  , & terris  habi- 
tent ; alios  verd  non  cllc  ita  fubditos  , unde  orituc 
diveifitat  potcftatis  in  illos  , ut  conftabit.  Rurfus 
poteftas  hrc  confiderari  poteft,  vel  ad  pixdicar.datn 
illis  fidem,  vel  ad  cogendos  eos  , ut  prxdicationem, 
fle  fidem  audiant  ; vel  ad  cogendos  etiam  , ut  fidem 
auditam , fle  Efficienter  propofitam  amplexantur, 
vel  falrem  ut  errores,  qui  noo  folum  funt  contra  fi- 
dem , fed  etiam  contra  rationem  , fle  legem  natura- 
lem, deuonant ; vel  denique  ad  privandos  eos,  dum 
in  infidelitate  perfeverant , dominio  , fle  porcftate  in 
perfonas  fideles : de  quibus  omnibus  in  paniculari 
dicendum  eft.  Non  ell  autem  fermo  dc  hxreticis.feu 
de  baptizatis.de  quibus  difputarione  fequenti  agen- 
dum erit , fed  fol&m  de  non  baptizatis. 


De  potcftatty&  jure, quod  Ecclefia  habet  ad 
prxdicandam  infidelibus  fidem. 

Iftinguit  P.  Suarcz  ubifupra  ,/rfl.i.  n.  j.  inter  34* 
potefiatem  , fle  j«*  ad  prxdicandum  : aliqui 
enim  habent  potcftatcm  meram  aliquid  faciendi, 
quamdiu  nimirum  ab  alio  non  impediuntur  : ficui 
mihi  licitum  eft  ingredi  alienam  domum  , fi  tamen 
dominus  domus  impediat  a utitur  jure  fuo  , quia 
* Qjq  ) mea 
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mea  potcftas  non  fundabatur  in  jure,  fel  in  permif- 
fionc.  Alii  ver&  hibenc  poteftatem  funditamin  |U- 
re  , ficuc  c(l  potcftas  utendi  propria  domo  , vel  re 
communi.  Hxc  umen  difcrentia,  ut  verum  fatear, 
materialis  eft  . fle  folu  n fccundUm  tmgit  & minus* 
nam  fi  attente  confideretur  , prior  etiam  poteftas 
afil-rt  fecum  aliquod  jus,  licet  magis  limitatum  ,Sc 
miniis  univerfalc*  quanvis  enim  dominus  polfit  mi- 
hi prohibere  ingtcilum  fu*  domus  , alii  tamen  non 
portant  , fle  adverjiis  eos  habeo  jus  , ne  me  impe- 
diant : fle  polium  impedire  volentes  cu.tiberc,  fle  ab 
illis  m:  defendere  , quia  prohibent  me  ab  exercitio 
a Jtionis  mihi  liber*.  Sic  Sacerdos,  cui  Pontifex  dat 
facultatem  audiendi  confefiiones  in  aliena  parochia 
non  contradicente  parocho,  poteft  quidem  a paro- 
cho impeliri  , non  tamen  poteft  jure  impediri  ab 
ullo  alio  tnferiori , atque  ideo  poteft  fc  4 quolibet 
alio  impedire  volr>c:  defendere  , fle  uti  jure  fuo.  Sic 
erg  > Ecclefia  portet  quidun  confiderari  cum  porc- 
ftite  pr* dicandi  fidem,  limitata  tamen, nerape  quan- 
diu  Principes  confcntirent  : quo  cafu  non  haberet 
jus  illud  ita  iliimitatum  , quale  nunc  habet  prxdi- 
eandi  fidrm  etiam  Principibus  repugnantibus  j ha- 
beret tamen  adhuc  eo  cafu  jus  aliquod  contra  om- 
nes alios  privatos  , i quibus  confenticnte  Principe 
non  polTct  prohiberi,  fle  contra  quos  portet  fc  tueri, 
fi  prxdicationem  impedirent.  Eo  ergo  ipfo  , quod 
Ecclefia  habet  poteft  nem  prxdicandi  fi  Jem  , vide- 
tur habere  jus  etiam  verum , faltem  adverfus  alios 
omnes  , a q tibus  non  dependeret  in  ufu  illius  pote- 
flatis  * atque  ideo  fi  ab  illis  aliis  impediretur,  pollet 
eos  cogere  ad  defiftendum  ; nemo  enim  poteft  juft& 
ine  impedire  ab  ufu  facultatis  » qux  ab  ipfo  non 
pendet,  nec  ejus  arbitrio  fubordinata  eft. 

Hxc  tamen  ad  quxftionem  de  nomine  pertinere 
videntur , an  fcilicct  poteflae  illa  appellari  etiam 
poflit  jm.  Cxccium  loq  tendo  de  re  ipfa , fatendum 
eft,dc  fadoEcclefiam  habere  non  foltim  poteftatcm 
prxdicandi  , quandiu  a Principibus  non  impeditur, 
fed  etiam  habere  hanc  poteftatcm  cum  jure  a J hoc, 
ut  neque  & Principibus,  ncc  ab  aliis  impediri  polfit, 
ne  fidem  libere  prxdicet.  Et  in  primis  quoad  pote- 
ftatcm , confiat  cx  verbis  illis  Matih.  ultimo , Eun- 
tes do  et*  omnes  Gemes  fle  Marci  ultimo , Eunttt  iis 
univerfutn  mundum  pr  odiente  EvongeUutn  omni  ere*, 
tino.  Lucx  X4.S1V  oportebat  poti  Chriflum  , & refur- 
ge*e  4 mortuis,  dr  prodic  ari  in  nomine  e jm  poenitentiam. 
Er  ratio  eft  clara  , quia  clim  fides  neceftaria  fit  om- 
nibus ad  falutem  , quilibet  poteft,  nili  aliud  majus 
bonum  obftet,  im6  the  aliquando  tenetur  proximum 
fuum  inftruerc  circa  fidem,  ne  percar. 

Quod  verb  Ecclefia  hibrat  etiam  jus  , fle  aufto- 
( ritatem  prxdicandi  independenter  ab  aliis  , qui  per- 
ht  !•»*&  mittant , vel  prohibeant  , fatentur  omnes , q tos  re- 
imderrroil  fert , & Icquitur  Suarcz  diOafeB.t.  nnm.  1 fle  pro- 
'1tAr1.it  hanr  ex  potcftate  , quam  Chriftus  Dominus  habuit 
fiJrmJoJt-  jn  uuiverfos  homines  , tanquam  in  hxreditatem 
L 14  Ftam  , quam  mediante  prxdicatione  fidei  erat  ac- 
n . quifiturus , juxta  illud  pfalmi  1.  Ego  autem  conflitu - 
tus  fum  Rex  ab  eo  fuptr  Sion  montem  fontium  ejm, 
produons  proceptum  e jm.  Unde  fubdicur  didum  ei- 
dem i Patre,  P<> fluit  «me  ,dr  d,tbo  tibi  Gentes  heredi- 
tatem tuam  , (jr  prff  jjionem  tuam  terminos  terre.  Et 
ideo  ipfcmet  Chriftus  agnofeens  in  fc  hanc  potcfta- 
tem , fle  jus , dixit  Matth.  ultimo  : Data  efl  mihi  om- 
nit  potejlat  in  calo  , cr  in  terra.  Unde  ftatim  intulit, 
quafi  jure  fuo  utens,  Enntei  ergo  docete  omnes  Gentes. 
C&m  ergo  Chriftus  jus  haberet  ad  fuam  fidem  om- 
nibus pixiicandam  , quod  munus  per  fcipfum  non 
erat  cxcquuturus  , fed  per  Apoftolos  , fle  alios  mi- 
niftros  , quibus  hoc  munus  delegavit  * confequcns 
efi , ut  cis  non  folam  licentiam  utcumque  , fed  au- 
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duritatem  etiam.fle  jus  prxdicanli  concefterit : ideo 
enim  Paulus  x.  Corinth  5.  poftquam  rlixit , Po/ait 
in  nobis  verbum  reconciliationis  , hoc  eft  , ConiruihC 
nobis  prxdicationis  munus  , fubjungit : Pro  Chriflo 
tego  legatione  fungimur.  Si  ergo  miniftri  Ecclefix  le- 
gati Chrifti  funi  , habent  jus  prxdicandi  fidem  in- 
dcpendenrer  ab  omnibus  aliis  * nam  legatus  in  xc- 
bus  fu*  legationis  jus  , fle  au&oritatem  participat 
Principis  , a quo  mittitur  , ncc  poteft  ab  alio  infe- 
riori impediri,  ne  munere  fuo  fongatur.de  principis 
mandata  proponat  iis, ad  quos  legatus  deftinatur. 

Hoc  totum  argumentum  ex  Chrifti  potcftate  , fle  37* 
jure  defumptum  , viderur  nimium  probare  ; tum 
Chriftus  non  fol&m  habebat , fle  habet  poteftatcm, 

& jus  ad  prxdicatidam  , fle  annunciandam  fuam  fi- 
dem , fed  etiam  poteft  homines  vi , Se  metu,  ac  po- 
tentia fua  ad  fi  Jcm  amp^c&endam  obligare  , fle  co- 
gere : quare  polTct  , fi  vellet , Principi  Chriftiano 
committere  , ut  infidele*  fubJitos , vel  etiam  non 
fubditos  mortis  pcena  adjc&a  ad  fidem  ample&cn- 
dam  cogeret.  Dc  fa&o  tamen  ex  eo,  quod  Ecclefix 
miniftns  Evangelii  prxdicationem  delcgarit , non 
ccnfetur  iis  hanc  etiam  poteftatcm  dclcgafte , co- 
gendi homines  ad  fiJcm  amplectendam  , ut  poftea 
videbimus  : ergo  nec  cx  delegata  potcftate  prxdi- 
candi colligi  poteft  efficaciter  delegata  etiam  po- 
tcftif  coercendi  eos  , qui  prxdicationem  impedire 
vellent,  licet  hxc  etiam  potcftas  in  Chrifto  citet: 
neque  enim  Chriftus  cum  prxdicationis  officio 
communicavit  poteftatem  omnem  , quam  ipfe 
habebat. 

Addenda  eft  ergo  ratio , cur  ex  mandato  prxdi-  38, 
candi  Evangclium  Ecclefie  dato  , magis  colligatur  tccUfiak»- 
jus  ad  coercendos  eos , qui  prxdicationem  impedi-  ott  jm  »4 
re  voluerim  , qntm  jus.  fle  potcftas  ad  cogendos  in-  to*rcmi»t 
fideles  ad  fidc-n  amplectendam.  Hxc  autem  diver- 
fitas  fundari  debet  in  fundamentis  utriufque  partis, 
nempe  in  rationibus  , ob  quas  prima  potcftas  dici-  «jrt  v 
tur  efte  in  Ecclclia , fle  oh  qnAs  dicinir  dceftc  fecun-  rmt. 
da.  Quod  ergo  Ecclefia  polfit  cohibere  eos  , qui 
prxdicationem  impediunt , fle  adverfus  eos  fc  tueri, 
colligi  poteft  ex  poteftate  ipfins  Chrifti  delegantis, 
ut  vidimus  , fle  fimol  ex  ipfa  natura  delegationis. 

Primi  , nam  Princeps  mittens  legatum  ad  aliquod 
munus  obeundum,  eo  ipfo  cenfetur  illum  conftuue- 
re  independentem  ab  omni  alio  inferiori  , quoad 
exeeurionetn  muneris  commifli  , atque  ideo  cum 
auctoritate  , fle  poteftate  coercendi  quollibet  infe- 
riores volentes  eum  ab  exeeutione  fui  muneris  de- 
legati impedire , ut  conftat  ex  1. 1.  ff.  de  his , quibus 
mandatu  eft  jurifdittio , cup.  Preterea  , de  offte.  deleg. 
fle  aliis  : Chriftus  aurem  prxdicatores  mittens  eft 
Princeps  fupremus  tergo  ejus  legati  poliunt  quofli- 
bet  prxdicationem  impedientes  coercere  ex  poten- 
tia imbibita  in  ipfo  legationis  munere  libi  commif- 
fo.  Q/zIibet  enim  Refpublica  , prxfertim  habens 
poteftatem  fu  premam  , qualis  eft  Ecclefia  , poteft 
meri  jura  fua  adversus  eoi , qui  ea  violare  , fle  im- 
pedire injufte  conantur. 

Secunda  ratio  eft  , quia  quilibet  fupremus  Prin-  -9. 
ceps  poteft  propria  au&oritare  defendere  inno- 
centes , qui  1 fuo  Principe  injuriam  patiuntur  , fle 
exprcfsi  , vel  interpretative  auxilium  implorant. 

Citm  eigo  Princeps  infidelis  prxdicationem  Evan- 
gclii  in  fua  ditione  impediens  lxdat  injuft^  fuos 
fubditos , Quibus  ca  przdicatio  ad  falutem  necefta- 
ria  eft  , fle  quorum  multi  , morali tet  loquendo» 
converterentur  , fle  ampledeientur  fidem,  ejus  prx- 
dicatione audita  * poterit  Ecclefia  defenfionem  illo- 
rum fobditorum  fufeipere  , fle  propulfare  injuriam 
illis  illatam  , cogendo  quacumque  via  Principem 
infidelem  ad  fidei  prxdicationem  petroittendam. 

Tertiam 


Difput.XIX.  SedioII.fi.  463 


40. 


Tertiam  rationem  addit  Suam  ubi  Cupri,  ».4.  in 
fi  <r  , quia  quxlibet  Refpublica  fuprema  habet  jui 
mittendi  legatos  pacis  ad  Principes  alios  , qui  (i 
vexentur  , vel  male  trudentur,  polliinr  a fuo  Prin- 
cipe, vel  Republica  defendi  , fle  vinditta  fumi  pco- 
portioruta  illatae  injurie.  Idem  ergo  poterit  Eccle- 
iia.  fi  ejus  legati,  quos  ad  prxdicandain,&  annun- 
tiandam Chrtdi  pacem  mittit,  indigne  tradentur, 
fle  rejiciantur. 

Quartam  rationem  addit  HuttaAadifput.jf.  $ 6. 
quia  Princeps  prxdicatotibu*  oblidens,  elt  in  ea 
parte  tyrannus  : ergo  quoad  hanc  a&ionem  poted 
cogi  ab  Ecclefia  ad  dcfiftcndum.  Antecedens  pro- 
bat, quia  abutitur  jure  . fle  potedate  fuaad  fubdito- 
ruin  perniciem  , quorum  zternam  falutem  impedit: 
c6m  tamen  hxc  omnia  vilibilia  indituta  fint  a Deo 
in  alllquutionem  Talutii  .xtcrtix,  quam  Gtbdirorum 
faluteiu  earumdem  vifibilium  rerum  poffeflione,  & 
au&oritatc  tcmpqrali,  quam  habet,  fretus  impedire 
conatur. 

41,  Ex  hac  autem  communi  dodrina  plura  dubia 
jt*  jm,  oriuntur.  Primum  ede  poted  , an  jus  hoc  , quod 
icil  - Ecclcfta  habet , cogendi  infideles  ad  non  impedien* 
p»  dam  prxdicationcm  fidei  , fit  jus  naturale  , icU 

idrufmd  f-n<k|um  'n  'pf°  jurc  natur*  » an  ver&  fil  jua 
wm»  ‘m,-  pofiiivum  conccllum  illi  i Chrido  ex  Tripi c- 

marpotcdatc.quam  Chridus  habet,  & ab  illa  pote- 
prdJi Miit-  date  participatum  . & qua  fi  delegatum.  Nam  P. 

Suircz  ubi  fnp> i,  num.j.  indicat,  non  ede  naturale, 
•*  Pot'livum  : probat  enim  jus  hoc  ede  in  Ecclcfia, 
wi  pofui-  Qfi*  Cbrifius  Dominus  posuit  poteflotem  prodic  nudi 
iN»f  cum  hoc  jure  communicare  : ergo  ito  contulit  illom. 

Deinde  quanvis  hoc  poteftas  non  pojfit  probari  rotiont 
naturali  , eft  nihilominus  valde  confert  tanta  ipfi  rationi 
naturali  j quia  jus  docendi  ignorantes  , eft  qua  fi  con na- 
turale cuicunque  homini : ergo  fuppofita  neccjfiate  filet, 
eft  valde  co>  fontaneum  rationi  , quod  auBor  fidei  fuis 
miniftrit , dr  profertim  ficario  fuo  relinqueret  fpecia- 
le  jus  ad  illuminandos  homines  in  doElrina  fidei. 

4 2..  E*  alia  veri  parte  videtur  ex  fupradi&i*  feqoi, 
huc  jus  ede  , non  pofiiivum  foliim.fed  naturale. 
Et  quidem  rationes  illae,  quibus  idem  Suarez  pod:a 
num.  4.  probat  hoc  jus  , videntur  ( fi  aliquid  pro- 
bam ) probare  non  de  jure  pofitivo,  fed  de  jure  na- 
turali. Prima  enim  ratio  cd  ex  eo  , quod  quilibet 
poted,  fi  cd  faltem  fupremus  Princeps , propullare 
injuriam  , quam  accipit  ab  alio  impediente  per 
vim  ufum  fui  juris  : Nam  hoc , inquit  , natura- 
liter fequitur  rxipfo  jure.  Rnrfut  ratio  alia  petita 
ex  potedate  tuendi,  fle  defendendi  innocentes,  qua- 
les Tunc  illi,  quibus  przdicanda  erat  fides,  fle  qui  ab 
ea  audienda  prohibentur  , fundatur  etiam  in  jure 
naturali  , quod  Refpublica  habet  defendendi  inno- 
centes, ut  condat.  Denique  pote du  protegendi  , fle 
dcf.-ndendi  legatos  pacis  , quos  mittit  , fle  proiuil- 
fandi  injurias  1 is  illatas  .naturzjure  competit  Rei- 
publicz  , ut  condar  : ex  qua  potedate  hoc  etiam 
jus  probat  in  Ecclcfia  idem  Suarez.  Ad  quod  etiam 
induci  poliunt  argumenta  alia  addufta  ab  Hurtado, 
fle  aliis  ad  probandum  hoc  idem  jus  in  Ecclcfia , ut 
43.  confideranti  patebit. 

In  hoc  non  videtur  c(Te  pofTe  conrroverfia  , nifi 
de  vocibus  ; nam  d«  re  ipfa  condat  cx  di&is  , hoc 
jus  in  radice  quidem  ede  poficivuum,  formaliter  ta- 
men, fle  proximi  naturale.  Quod  enim  fides  hujus 
do&rinz  Evangclicz  necedana  fit  ad  falutem  , or- 
tum habet  ex  voluntate  , fle  decreto  Dei.  Quod 
etiam  Ecclefia,  fle  ejus  mini  liti  debeant  hanc  fidem 
prxdicare , fle  annuntiare  omnibus  co  modo  , quo 
potuerint,  ortum  habet  ex  pofitivo  przcepto  Chri- 
di  ,qui  id  Apodolis  , fle  eorum  TuccefToribus  pre- 
ccpit , quale  prcceptum  pofiiivum  miniftti  legis 
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& Apodolos  Tuos  legatos  indituit : qua  inditu- 
tione  , fle  przcepto  , ac  fidei  nccellitatc  fuppofita, 
fequitur  cx  natura  ici  jus  inEcclefia  defendendi  fe 
contra  injuriam  impedientis  vi,  fle  potentia,  ne  uta- 
tur fua  facultate, fle  fungatur  munere  fuo:  quod  jus 
commune  cd  omnibus  in  cafu  fimili.  44« 

Secundi  ergo  dubitatur  , in  quibus  refideat  hoc  JuquUui 
jus  ad  cogendos  infideles  impedire  volentes  fidei  "ftdoatkot 
prxdicationcm,  ne  eam  impediant.  Ad  hocrcfpon-  tH>‘ 
det  Suatcz  ubifuprd,  num.  j.  & fequentibus  , didin- 
guendo  potedatem  przdicandi , fle  potedarem  mit- 
tendi prxdicatorcs  , fle  denique  potedatem  defen- 
dendi minidros  prxdicationis.  Ex  quibus  primam, 
nempe  potedatem  przdicandi , dicit  competere  To- 
lis Palloribus  , fle  iis  , qui  ab  ipfis  delegantur  , vel 
mittuntur  refpc&ivc  i potedatem  vcr6  fecundam 
mittendi,  competere  univerfaliter  pro  totaEcclefia 
foli  fummo  Pontifici,  cui  univerfalts  Ecclefiz  cura 
commifTa  ed:Epifcopis  autem,  Si  inferioribus  Pa- 
doribus,  competere  intra  terminos  fu*  jurtfdi&io- 
nis»  fle  territorii.  Denique  tertiatn  potedarem  de- 
fendendi minidros  competere  foli  fummo  Pontifici. 

Circa  primam  partem  de  potedate  fimplici  prz-  4 
dicandi.  Advertendum  cd  , hoc  inteliigi  dc  pote- 
date publica,  fle  quaficx  officio  ; nam  loquendo 
de  przdicationc  privata  , Se  indru&ione  , quilibet 
fidelis  eruditus  poted  data  fibi  commoda  occafiune, 
alios  infideles  indruerc  , fle  ad  notitiam  verz  fidei 
adducere  :id  tamen  cx  officio  facere  competit  Pa- 
dotikus  , fle  iis  qui  ab  illis  mittuntur  , juxta  illud  llt'  Pr*‘l,A 
Pauli  ad  Rom.  to.  quomodo  prodicabunt , nifi  mittat».  * 
i»r?Quem  locum  Innocentius  IU.  relatus  incap. 
cutn  exinjnnQo  , de  bareiicit , affert  ad  probandum, 
quod  non  debet  fibi  quifquam  indifferenter  pr  sanat  torus 
officium  ufurpare,  quod  etiam  condar  ex  Chrifti  ver- 
bis, Luc*  10.  Rogate  dominum  me fjis  , ut  mittat  ope- 
rarios in  meffrm  fuam.  Et  quidem  nec  intet  fideles 
licite  quifquam  fibi  przdicationis  munus  afTitmir, 
nifi  de  Epifcopi  , vel  Pontificis  licentia  , fle  defig- 
natione  : mult6  minus  hoc  officium  ad  converten- 
dos infideles  fine  eadem  defignatione  ufurpare  li- 
cebat. Edcnim  pafcendi  munus  , quod  Pudoribus 
competit , non  ovibus  , q<t*  aptius  pafei  debent 
quam  pafcetc.  Cxccttim  ficut  intet  fideles  non 
prohibetur  laicus  fle  p ivatus  exhortari  privatis 
confiiiis,  fle  monitis  proximos  ad  honedatem  fle 
pietatem  : fic  nec  inter  infideles  prohibetur  fidelis 
data  occafionc  alios  ad  fidem  , fle  religionem  Chri- 
dianatn  inducere  : quod  -etiam  lauos  • irnd  fle  fer- 
vos  , arque  ancillas  Chridianas  fecific  legitur  in 
Ecclefiadicis  hidoriis. 

Circa  fecuniam  pariem  de  facultare,  fle  jure  mit-  46. 
tendi  prz  licatores  ad  infideles , advertit  bene  Sua-  /*,  mi,rr»- 
rcz  , licet  finguli  Padoresnon  habeant  potedatem  diprodka* 
univerfalem  minendi  ad  provincias  extra  Tuum  ter-  temo  odia* 
ritorium  j aliquando  tamen  cx  przfumpta  volun- 
tate  furomi  Pontificis , cupis  licentia  commode  ex- 
pe&ari  non  poted  , pode  data  opportunitate  pro- 
curare per  fe  , vel  per  alios  convcrfioncm  , etiam 
alterius  provinci*  vicinx  ,ex  ratihabitione  futura 
fummi  Padoris,  qui  quamprimum  fieri  poterit, con-  v 
fulendus  cd.  etiam  ratihabitio  , fle  voluntas 
przfumpta  fumcere  poterit  wut  inferior  etiam  mi- 
nider  przdicet  data  oportunitate  alicui  civitati,vcl 
provinciz  , ubi  frudus  prxdicationis  fperatur. 

Addo  ego  , ficut  fufficit  przfumpta  voluntas  fura- 
mi  Pontificis  in  iis  cafibus  , fufficerc  etiam  ratiha- 
bitionem , vel  voluntatem  prxfumptam  Epifcopi, 
vel  Padoris  infletioris , ad  cujus  junfdiftioncm  , fle 
territorium  locus  ille  fpe&are  poted.  Qoicunquc 
enim  antccedcnter  licentiam  dare  poted  ad  przdi- 
Q_q  4 caudum 
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candum,  pottft  pnflea  ratum  habere ,Sc  ejus  rariha- 
bitio , vel  voluntas  prxfuropta  fufficict  ad  cxcu- 
fandam  aftionem  illam  , dummodo  poftea  data  op- 
portunitate ad  ipfum  recurratur  , ut  debita  fubor- 
dinatio  fervetur  , & nemo  in  alienam  inclTcm  fal- 
cem mittar. 

Denique  circa  tertiam  partem  de  jure  defenden- 
jm,  d ftn- ' miniftros  , Sc  prxdicatores  Evangclii  poteft  elle 
Jtni  rrr  difficultas.  Prim6  , quia  quilibet,  prxfcrtim  fi  fit 
ditmitrtt  fu  piemus  Princeps  , h .bet  jus  defendendi  innoccn- 
rci>  & eos  qUi  pCr  vim  ab  aliis  injuftc  impediuntur» 
ut  jure  luo  libere  utantur  , cum  defenfio  innocentis 
patientis  injuriam  fit  de  jute  ipfu  naturz  permitti. 
Diximus  autem, miniftros  Eeclcfiz  legitime  miffos 
a Palloribus  hab.-rc  jus  przdicandi  iis  , ad  quos 
mittuntur,  & elfe  legatos  Chrifli  in  ordine  ad  an- 
nuntiandum  Evangdium  : fi  ergo  ii  per  injuiiam  k 
Principe  infideli  impediantur , ne  fungantur  fuo 
munere  • poterit  quilibet  alius  Piinceps  fidelu  ar- 
ma contra  impedientem  movere  , ut  ab  injuria  dc- 
fiftat , Sc  per  confequens  hoc  jus  defendendi  fidei 
praedicatores  non  fpc&abit  ad  fummum  folum 
Pontificem. 

48.  Hoc  argumentum  probit  , aliquid  concedendum 
elfc  hac  in  parte  Principibus.  Nam  fictu  homo, 
etiam  privatus  , poteft  fcipfutn  , Sc  alium  etiam  in- 
nocentem tueri,  & defendere  ab  eo  , qui  adlu  inju* 
riam  ei  infert,  quando  non  eft  rccutfus  ad  magiftra- 
tum,  qui  publica  auctoritate  id  faciat  •,  non  tamen 
quando  eft  (alis  rocurfus  , ficut  nec  poft  injuriam 
jam  illatam  poteft  aliquis  propria  auctoritate  in- 
juriam vindicare . aut  delinquentem  punire  , fed 
folum  petere  k Judice  poenam  delidti  commi  di  : ira 
dum  ab  adtu  przdicationis  miniflci  legitimi  inju- 
ftc  cohibentur , Sc  vexantur  , poteft  Ptinceps  lat- 
ens eos  defendere  ab  injuria  adtuali  , Se  prohiben- 
tem , aut  vexantem  cohibete  , quantum  fat  eft  , ut 
defiftat  , fi  non  fit  tecurlus  ad  legitimum  judicem 
communem  , qui  eft  fummus  Pontifex  : non  ta- 
men poteft  vindiCtam  fumere  dc  injuria  jam  il- 
lata , hoc  enim  fpcctat  ad  judicem  communem,  qui 
eft  Pontifex  , Sc  poteft  audtornaic  publica  ejufmo- 
di  injurias  fuurum  minillrorum  punire  : quod 
duplex  defenfionis  genus  diffinxit  bene  Hurtado 
7S-  £»>• 

4^.  Pon6  , Principes  fxcolarcs  non  habere  jus  lu-c 
Triatifft  tf0Kendi  infideles  ad  prxdicationcm  non  impedien- 
fu*U*tt*n  dam,&  puniendi  rebitentes,  fcd  hoc  jus  efle  penes 
k*bet »•;.■*!  Ecclefiam  , probatur  quia  jus  hoc  contra  perfonas 
,nfidelium*ion  competit  Ecclcfix  dircCtc  ,&  imrae- 
fudlta/if  fcd  indireCtc  , & cpnfcqucnter  ad  jus,  Sc 

nem  ne»  poteftarcin  fpi  r i 1 114  Icin  , quam  habet  dircCtd,  Sc  im- 
mediate circa  fpiritualia  , & circa  prxdicationcm, 
Sc  propagationem  fidei  fibi  commifTam  ; ex  qua  po- 
tcftatc  ipitituali  otitur  confequcntcr  , uc  poffic 
etiam  contra  perfonas  infidelium -procedere  , quan- 
tum fatis,  6c  nece  (Te  . eft  ad  fpiritualia  exercenda. 
Cum  ergo  Princeps  fxcu laris  non  habeat  potefta- 
tem  dirrCtom  circa  fpiritualia  , non  eft  unde  polii t 
in  iirede  contra  infidelium  perfonas  procedere. 
Hac  a, item  poti  flate  utitur  fummus  Pontifex, 
quando  Piincip‘bus  fidelibus  hanc  curam  deman- 
dat  , Sc  quali  delegat , ut  in  provinciis  infidelium 
prxdicatores  fidei  protegant,  & infideles  rcfiftentes 
cocrcc  rnt ; quo  cafu  advertunt  bene  Danes  , Ara- 
gon  , Valentia  ,&  Turtianus  apud  Hurtadum  ubi 
/npra.i.  {.Pontificem  non  dare  direde  Principi  fide- 
li regna  ,Se  provincias  infidelium,  fcd  munus, & jus 
obfiituidi , Sc  coercendi  armis  infideles  illius  , vel 
illius  provincix,  (7  iniufte  fidei  pr.rdicarionem  im- 
pediam. Quo  pa£t»  diviiir  Alexander  VI.  inter  Re- 
ges Caftcliz,  & Lufiunix  provincias  utriufque  in- 
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dix  , nimirum  dividendo  inter  illos  curam  , & jus 
tuendi  prxdicatores  fidei,  Sc  coercendi  injufte  refi- 
ftentes.ut  id  przftaret  unufquifque  in  provinciis,& 
regionibus  fibi  a (lignatis  , ut  notarunt  etiam  Ma- 
jor, & Vi&orta  , quos  affert , Sc  fequitnr  Suarcz 
diOdftt f.  1.  nurn.j.  qui  etiam  ibi  bene  explicat, quo-  ^ 
modo  poteftas  hxc  defendendi  bello  etiam,  Sc  armis 
prxdicatores  fidei , refideat  penes  folum  fummum 
Pontificem,  & non  penes  inferiores  Epifcopos  , & 

Prclatos  > quia  fcilicet  jus  bellum  indicendi,  maxi- 
mi in  vindi&am,  Sc  punitionem,  non  eft  penes  ma- 
g Hiatus  inferiore»,  fed  penes  potcftatem  Principii 
fupremi : quare  in  Ecclcfiaftica  Rcpublica  non  de- 
buit hxc  poteftas  eflc  penes  quemlibet  Epifcopum, 
aut  Prxlatum  , qui  non  eft  fupremus , fed  fnbordi- 
natus  j fcd  debui  r elfc  in  fupremo  Ptincipe,ad  quem 
fpcllai  cura  univerfalis , fine  cujus  nutu  , Sc  dirc- 
dione  , fi  res  tanti  ponderis  agitentur  , orirentur 
plura  incommoda  , & divifiones  inter  Principe* 
fi  Jclcs,  quorum  fmguli  proprii  Epifcopi  au&orira- 
tc  b-  lia  contra  infideles  Principes  fufeiperenr. 

Secunda  difticultas  circa  hoc  ipfum  cfTc  poteft, 
an  Eccicfia  , vel  Pontifex  a i defendendos  fuos  AnEttlt- 
Prxdicatorcs  , poflit  armare  exercitus  ex  ipfispcr- 
fonis  L.clcfiafticis,  an  vero  committere  folum  eam  tjftxmidf 
tutelam, & defenfionero  Principibus  fxcu  laribus, & faitnict 
lajcis.  Suatc*  iiU*  fifl. i.  mn/1.7.  dicit  , hanc  pote- 
flatem  non  ita  convenire  Pontifici , ut  per  fe  , vel  fi,  Aman 
per  Ecclefiafticas  perfonas  iliam  eieqni  debear;  extrrftw 
quia  non  eft  Sacerdotis  , neque  Ecclefiaflici  flatus  •xipjup** 
arma  corporalia  fumere  , ut  conflat  ex  Ambrofio 
relato  in  cAp.  convt>  io’%  ij.  qud/I.S.  Sc  aliis  relatis  k 
Gratiano  eadm l qmjiione.  Pottft  tamen  fummus  f r« /*««» 
Pontifex  committere  hanc  defenfionem,  fcu  exceu-  ttmtuulA 
tionem  Principibus  temporalibus  l&C  ita  de  fado 
facit,  dum  inter  diverfos  Principes  diftribuit  hanc 
curam  providendi  Prxdicatores  fidei  variis  infide- 
lium provinciis  , & cofdem  Prxdicatores  poflea  ab 
injuriis , Sc  violentia  defendendi.  Huic  dodrinx 
confcntir  Hurta.lus  nifr, $.8.  Addit  tamcn,pofle 
Papam  , quia  eft  fimul  Rex  temporalis,  bellum  in- 
fidelibus inferre , quando  fcilicet  alii  Principes 
Chriftuni  cx  ejus  cominiffione  pollent  : quare 
polTet  tunc  exercitum  cogere  , illumque  jure  fuo 
mittere.  Prudenter  ver6  indicat  hoc  non  ita  uni- 
verfaliter  procedere,  ut  non  poflit  aliquando  con- 
tra: mm  expedire,  quando  fcilicet  alias  damnum 
Eccletrx  timeretur.  C^»x  exceptio  meriti,  ut  dixi, 
fubintclligenda  eft  ; nam  indecentia  hujus  defen- 
fionis  per  ipfas  perfonas  Ecclefiafticas  exequotioni 
mandandx.qux  eam  illicitam  teddit, oritur  cx  fcan- 
dalo,  Arex  prxjudicioipfius  fi  ici, qux  minus  grata, 

&r  credibilis  redderetur  infidelibus  , fi  videant  Prx- 
dicatores, qui  manfuctudinem,  Sc  patientiam  Evan- 
gdicam  pi  xdicant, contrarium  fadis  oflcndcre,vin- 
dicindo  proprias  injurias  per  feipfos  , & fidem  ar- 
mis.ac  potentia  potius,  quam  rationibus  inducere 
velle.  Poliunt  tamen  aliquando  hxc  , &:  fimilia  in- 
convenientia compenfati  pluribus  , Sc  majoribus 
ejnflem  fi  ci  corniu odit  j nam  ficut  poteft  aliquan- 
do Prx.licaior  carc-.rcm  , Sc  vincula  fugere  , ubi  ad 
motiem  tenebatur  , Sc  hoc  propter  majus  bonum 
cjuf.cm  fidei , licet  aliquando  magis  expediat  non 
fngerc,Ced  mortem  patienter  expe&are  , ad  eandem 
fidem  magis  confirmandam  : fic  lic^t regulariter  mi- 
niftri  Evangclici  non  debeant  fe  per  vim  defendete, 
adverfarios  oftenden.lo  Sc  occidendo , aliquando  ta- 
men id  expedire  poflct  ad  majus  fidei  bonum.  Quid 
enim  fi  Regulus  obvius  impediret  converfioncm 
Regni  , vel  imperii  lati  (limi,  incarccrando  ,&  ve- 
xando Prxdicatores  ai  hunc  finem  miffos  i Nonne 
pollent  non  folum  fugere  , fcd  Sc  cuflodes  per  vira 
opprimere. 


Difput.  XIX. 

ut  fcfc  liberarem  , fle  opus  inceptum  profcqueren- 
tur  , accedente  faltem  Pontificis  permi (Itone?  Do- 
ftrlna  ergo  illa  intclligitur  per  fe  loquendo  , fle  re- 
gulariter, excepto  cafu^juo  contrarium  magis  ex- 
pediens judicaretur  adejufdcm  fidei  dilatationem, & 
augmentum  promovendum. 

Teicia  difficultas  cft » an  ad  hunc  ipfutn  finem 
' * usendi,  fle  defendendi  Przdicatorcs  fidei , poflint  hi 
k*m Suem  *®itti  cutn  militibus  armatis  ,qui  eos  defendant,  fle 
dtfndmdt  ad  eorum  fecuriratem.  Affirmant  Major  in  x.dift. 44. 
frUUato-  tjujjl.i  & hoviflime  Joannes  Solorzano  apud  Dia- 
m j SJei,  natn  6 par  t.  irati, 4,  de  bellotrrfulutione  tj.  qui  etiam 

rfiMtki 

eidem  fententiz  contra  Hurtadum  abeoaddu&um 
miiMiikm  «dhxtet.flc  dicit, fe  illam  cum  Suario  tenere  difp.  1 8. 
Mrmitu,  de  charitate,  ffl.i.  n.8.  cum  quo  docet,  polle  hodie 
fmmi  de-  principes  Chriflianos  ad  convertendos  Barbaros 
ft*d+*t.  roiltcrc  Przdicatorcs  cum  fufficienti  exercitu  , non 
ut  bellum  inferant , fcd  ut  przdicatorcs  fccuri  in- 
cedant , tuncfque , & arces  munitas  in  terminis 
provinciarum  infidelium  conflrucre , ut  facilior,  & 
fecurior  aditus,  & exitus  fidelibus  pateat  t dummo- 
do tamen  prius  tales  infideles  blande  , fle  pacifici 
dc  audienda,  fle  recipienda  przdicatione  monean- 
tur. Hzc  P.  Diana  ibi , qui  in  primis  per  errorem 
citavit  Suarium  dfput.  18.  de  rharitatt,  cum  non  ha- 
beat tot  difputationes  de  charitate  ; fcd  id  tradat 
dfput.  iS.  de  fide.  Deinde  immeriti  ilium  adduxit 
tanquam  contrarium  aliquid  docentem  fententia; 
Hurtadt»  quam  retulerat.  Nam  Hurtadus  difp.-jf. 
$.15.  eandem  omnin6  fententiam  cum  Suario  do- 
cet , pcofeiUis  fe  Suarii  alleuioni  fubfcribere,  con- 
tra fentemiam  Majoris  fupri  relatam  , quam  qui- 
dem Suarcz  retulerat  illo  nuto. 8.  fcd  num.<).  eam  im- 
pugnat, fle  r.utn.  1 o.  concludit,  tunc  locum  e(Te 
coadioni  , fle  mitti  polTc  Przdicatorcs  cum  exerci- 
tu fufficienti  propter  rationes  illas , quando  Princi- 
pes infideles  rcfiftnnr,  & ingrcfluin  concedere  no- 
lunt : quod  etiam  totum  concedit  Hurtadus,  cujus 
fententia  non  cft  contraria  , fcdomnini»  eadem  cum 
fementia  Suarii.  Quibus  confcntit  Caftto  Palao 
toto.  1 . irati. 4.  diffiX.  punff.f.  nnm.y. 

Ego  ab  hac  communi  fententia  recedendum  non 
3l*  puto,  nec  per  fe  loquendo  , fle  regulariter  mitten- 
dos e(Te  fidei  przdicatorcs  cum  exercitu, fle  militum 
copiis.  Hoc  enim  probat  Chrifti  exemplum,  qui 
mi  fit  Apoflolos  fuos  , ficut  agnos  in  medio  luporum. 
Matthxi  10.  fine  baculo , &pera  , inermes  , fle  man- 
fuetos  , fle  annuntiantes  pacem  ; quod  non  folum  dc 
prima  illa  miffione  , fed  de  omnibus  fubfcquenti- 
bus  debere  intclligi , probat  Maldonatus  in  illud 
10.  Matth.  cx  Ambrofio , Hieronymo,  Auguftino, 
fle  alii*.  Hoc  probat  Chryfoftorous  tom.x.  hom.14. 
in  Matthaum  , dicens  : Mea  eficaufa  , Deus  humano 
auxilio  nen  indicet , ideo  vos  tantummodo  mhi  perfo- 
rant prejlatr,  & ffro  vobis  fenfutn  , & c.  fle  infri  : Ne- 
mo fpertl  in  patronis  , nemo  in  amicis  , aut  parentibus. 
Hoc  probat  antiquus  Ecclcfiz  ufus, etiam  pofiquam 
ab  Imperatoribus  Chriftianis  auxilium  fperare  po- 
terat , ut  cunftat  de  Gregorio  magno , quando  Prx- 
dicatores  in  Angliam  milic.  Hoc  denique  compro- 
bat ratio  ipfa  , & fidei  audoritas  , cui  non  parum 
derogaretur  , fi  armis  , fle  potentia  adftruenda  e (fer, 
ita  ut  ejns  acceptatio  timori  poti  iit  humano  , quam 
veritatis  divini  ponderi  tribui  pollet,  teftante  Pau- 
lo 1.  ad  Conntb.to.  Arma  militia  nofira  non  carnalia 
funt , fed  potentia  Deo. 

e*  Dixi  tamen , per  fe  lotjuendo,  ita  faciendum  j nam 
per  accidens  aliquando  licebit  milites  cum  Przdi- 
catotibus  mittere.  Peti  enim  poteft  prius  ab  infide- 
libus, ut  przdidi  Audores  fatentur,  aditus  pacifi- 
cus, fle  fccurhas  pro  przdicatoribus  mittendis,  ut 
cos  audire  poflint,  fle  fidem  , fi  placuerit , recipere. 
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Quod  fi  hanCJecwitatem  Princeps  dare  noluerit, 
jam  cogi  poteft  armis  , ut  fecutitatero  petitam  prz- 
ftet , Si  ad  hunc  finem  Przdicatorcs  polTunt  militi- 
bus alfociari.  Prius  tamen  pacate  , & fine  armis  fe- 
curitas  petenda  cft  * poftea , fi  negetur , armis  ufur- 
pari  poteft.  Unde  fi  experieutia  docuit  fidem  fecu- 
ritatis  datz  non  obfervari  , poflunt  jam  milites 
mitti  ad  vindidam  violate  fidei , fle  ad  fecuritatem 
extorquendam.  Addo , pofTe  etiam  aliquando  quafi 
per  accidens  , fle  concomitanter  ire  milites  cum 
Przdicatoribus,  Poteft  enim  Princeps  Chriftianus 
legationem  civilem  ad  Principem  infidelem  mitteres 
ut  pacem  , commercium  » fle  amicitiam  ab  eo  pe- 
tat , legat  6fque  fuos  folito  comitatu  adornare  , fle 
comites  etiam  adhibere  fidei  Przdicatores.  Si  ergo 
Princeps  infidelis  neget  injuft&  id  quod  de  ju- 
re Genrium  omnibus  debetur  , nempe  tranfitont 
neceflarium  , fle  pacificum  , portum  etiam  in  cafu 
neceflario , fle  alia,  quz  de  jure  Gentium  debentur, 
fle  hoc  fine  caufa  jutii  metus,  aut  periculi  j jam  me- 
riti in  eum  armatur  Princeps  Chriftianus  , fle  mi- 
lites mittit , non  ad  tutelam  przdicatorurn  , lic£t 
hi  etiam  ibi  fint , fed  ad  extorquenda  que  fibi  de 
jure  gentium  debentur, fle  injufte  negantur.  Seropet 
ergo  fides  fine  armorum  ftrcpitu,fle  orimini  pacifici 
offerenda  cft  t fi  tamen  legatio  hzc  Regis  pxcil ici 
Dei , fle  Ecclcfiz  injufte  lzdatur , poteft  injuria  vin- 
dicari , fle  armis  extorqueri  id  quod  omnibus  Prin- 
cipum  Legatis  dc  jure  debetur. 

Hinc  tamen  oritur  quarta  difficultas  , an  fi  prz-  5 4. 
dicatio  fidei  pacifice  offeratur  , fle  infideles  nolint  Aufipex* 
fidem  audire,  poflint  vi , fle  armis  cogi  ad  eam  au-  d*w***/v 
diendam.  Prima  fententia  affirmat,  pro  qua  affertur 
Majori»  t.diflinB.44.  cfuafi.x.  abi  videtur  eam  fig- 
nificare.  Secunda  fententia  id  univerfaliter  negat,  notius  fidi 
quam  tenet  Valentia  inprafenti  , difput.  t . quoji.  1 o.  **din,p*f- 
puntlo  6.  fle  indicat  Salmeron  tom.it.  tratl.tf.  Dc-  f,nt  ,w  ? 
nique  tertia  fententia  media  , fle  vera  id  affirmat  in 
ordine  ad  infideles  fobditos  Principibus  Chriftia-  j„r,daor. 
nis  , negat  vei6  in  ordine  ad  infideles  non  fubditos, 
quam  cum  aliis  quos  afferunt , docent  Suarcz  dif 
put.iS.firft.x.  num.^.dr  6.  Hurtado  difptst.-j^.fcR.i. 
fle  alii  paflim. 

Prima  pars  , nempe  quod  Princeps  Chriftianus 
poflic  cogere  fubditos  fuos  infideles  ad  audiendam 
fidem  , neguur  non  foliim  ab  au&oribns  fecundas 
fententiz , fed  etiam  It  Coninch  in  prafenti , difp.  1 8. 
dub.  14.  »«>».140.  fed  eam  concedunt  alii  j fle  proba- 
tur prim5  ex  ufu  Pontificum  Romanorum , qui 
pccnis  , fle  mul&is  cogunt  Judxos  fubditos  ad  au- 
diendam fingulis  hebdomadis  concionem  de  rebua 
noftrc  fidei  , ut  confiat  cx  Bulla  Gregotii X1U. 
quz  incipit  Sontia  mater  Ecclejia  , cujus  obfervan- 
tiam  exa&am  hodie  Romz  videmus.  Quanvis  au- 
tem adverfarii  refpondeanc , illam  non  efte  coadio- 
nem  dircAam,  fed  indire&am  , quatenus  Princeps 
imponit  Judxis  fubditis  tiibutum aliquod  , quod 
aliunde  licite  imponere  poterat  } I quo  tamen  tri- 
buto , fle  onere  eximit  eOs , qui  conveniunt  ad  au- 
diendam concionem  : fed  eam  folutionera  rejicit 
Suarez  »um.  $.  quia  Judxis  alia  tributa  imponuntur, 
nec  illud  imponmit  fub  nomine  tributi,  fed  at  poe- 
na inobedientix.  Et  quidem  legenti  vetba  przdi&s 
Bullc  conflabit  manifcftr  , illam  e(Te  proprie  poe- 
nam i nam  fub  nomine  paene  , fle  punitionis  impo- 
nitur, fle  in  genere  ftatuitur,  eos  his  , fle  aliis  poenil 
cogendos  cfle  , unde  fi  quis  inculpabiliter  abfic 
propter  morbum  , vel  quid  fimi le , non  patitur  eam 
poenam,  quia  ubi  non  eft  culpa,  non  debetur  poena: 
quod  tamen  ad  vitandam  Mulionem  tributi  jofti 
non  fufficerct , ctirn  hoc  etiam  fine  culpa  debeatur. 

Obiter  adverto  , immeriti  adduci  *pud  Hurtadum 
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hic  fle  alios  Bullam  etiam  Nicolai  III. 

imponenm  cjulmodi  pernam  i nam  Nicolans  III. 
neque  impofuit  poenam  , nec  coegit  Judaeos  ad  au- 
diendam fidem,  fcd  praecepit , fle  commifit  Patribus 
Ordinis  Praedicatorum  , ut  Judxotum  convcrfio- 
nem  procurarent  , fle  eis  praedicarent > ut  condat 
ex  ejus  Bulla  , qux  habetur  in  Bnliario  communit 
tom.  1 . 

5 5*  Ratione  deinde  a priori  hxc  pars  probari  folcr, 
quia  hoC  ptxceptum  non  excedit  potedatem  I alci 
Principatus  , fiquidem  nihil  lupematurale  fubditis 
prxcipit  Princeps  t fcd  omnino  naturale  , fle  hone- 
(tum  , ac  per  fc  utile  ai  finem  laici  Principatus, 
quia  d Deo  etiam  ut  au&ore  naturx  , multum  ab 
infidelibus  erratur  , de  vitiis  etiam  , fle  virtutibus 
naturalibus  plura  ignorantur.  Item  fides  Clui- 
fiiana  cd  valde  utilis  etiam  ad  laicam  politiam, 
cum  adeo  fevere  prohibeat  fcclcra  contra  Iegetn 
naturx  : ira  arguit  Hurtado  ubi  fuprk,  $.  ^4.  fle 
concludit,  pofic  principem  1/icum  moderata  mul- 
ta fubditos  infideles  cogere  ad  audienda  myderia 
fupcrnaturalia  , majori  vero  feveiitate  ad  audien- 
dam legem  naturalem. 

$6.  Hoc  i pium  fitnili  argumento  aliis  verbis 
probat  Suarezdiff.  /efl.i,  itum. 4.  quia  allio  illa  au- 
diendi prardicatioium , non  ed  per  fe,  fle  intrinfece 
fiipcrnaturalis,  fle  fecundum  pixfentcs  circumdan- 
«i.is  po fiunt  fubditi  convinci  , quod  fit  honeda  , fle 
ad  eorum  commodum  ordinata  : imd  etiam  referti 
potcd  ad  utilitatem  reipublicx  , quam  princeps 
temporalis  procurare  potcd  , fle  debet , nimirum 
ad  majorem  pacem , fle  concordiam  omnium  iubdi- 
torum  , vel  ut  fubditi  liberentur  ab  erroribus  , de 
quibus  convinci  podunt , quod  fint  contra  ratio- 
nem naturalem,  vel  etiam  contra  alia  , nux  i pii  ad- 
mittunt fle  credunt,  ut  contingit  in  Judxis. 

J7»  Hxc  ratio  quibufeunque  vcibis  explicetur  , ad- 
huc manet  difhcilis  , quia  in  primis  , licet  obliga- 
tio audiendi  fidem  convinci  poflit  ratione  nuurali, 
quod  fit  hic  , & nunc  debita  , idem  dici  pollet  de 
ipfa  obligatione  credendi : ficut  enim  evidens  cd 
obligatio  audiendi  fidem,  ita  ea  audita,  fle  fufH- 
cienter  propollta  , evidens  ed  obligatio  credendi, 
fle  ideo  prxccdcrc  dibet  judhium  evidens  dcgtrc- 

* dibilitau*  , fcu  de  obligatione  credendi : fle  tamen 
non. poliunt  infideles  cogi  ab  Ecclefia  , nedum  i 
principe  feculati  ad  credendum.  Item  , fi  bonum 
concordia*  , fle  pacis  inter  fubditos  dat  jus  prxei- 
piendi  auditionem  fidei  , daret  etiam  jus  prxeipien- 
di  fidem  ipfam  : utilior  enim  cd  ad  pacem,  fle  con- 
cordiam unitas  fidei  , quam  auditio  fola  fidei : im6 
hxc  non  aliter  ed  utilis  ad  illum  finem,  nifi  quate- 
nus cd  utilis  ad  fidem,  qux  cd  vinculum  pacis , fle 
concord:x  inter  fubditos.  Si  ergo  motivum  illud 
comordix  politice  non  dat  jus  prxeipiendi  fubdi- 
tis fid  em.  quomodo  dabit  jus  prxeipiendi  auditum 
fidei  ? Unde  argui  potcd  a priori,  quia  omne  prx- 
cepium  , aut  lex  , ut  juda  fit,  debet  cite  de  obji&o 
bono , & honedo  , cujus  honedas  intendatur  a fu* 
periore  prarcipieme  : honedas  autem  ,quxcdin 
auditione  fidci,non  videtur  cfle  diverfa  ab  honeda- 
te,  qux  cd  in  ipfa  fide  : ideo  enim  diximus  fnpra , 
d:fp.  1 3.  feli.  1.  non  ede  malitiam  fpecie  divrrfam 
in  omifiione  auditionis  debitx  fide»  , a malina 
omiflioim  fidei , quia  Deus  non  prxcipit  fidei  audi- 
tionem,nifi  propter  honedatem  ipfius  fidei ; fi  ergo 
honedas  ipfa  fidei  non  ed  talis,  quam  poflit  prin- 
ceps iaicus  intendere  prxeipiendo  fidem  , confe- 
quens  ed  , ut  »ec  poffit  prxeipere  auditionem  fidei, 
quod  p:xceptufn  deberet  intendere  eandem  honc- 
Aatem  fidei.  Denique  quod  additur  de  erroribus 
contra  legem  naturi, ad  quos  vitandos  potcd  prin- 


ceps temporalis  prxeipere  auditionem  fidei , non  • 
ed  ratio  univerfalis  i nam  tunc  poflet  etiam  prin- 
ceps cogere  , non  folum  ad  audiendum  , fcd  etiam 
ad  deponendos  illos  errores , ut  infra  videbimus. 

Nunc  autem  agimus  de  coa&ione  ad  audiendam 
eam  do&rinam  , ad  quam  credendam,  fle  fufctpien- 
dam  non  poffic  idem  princeps  cogere  fubditos  in- 
fideles. Et  quidem  potcd  fingi , quod  fubditi  nul- 
lum eriorem  fcquerentur  contra  lumen  naturx, 
nollent  tamen  credere  Evangelio.  De  quibus  fub- 
ditis quxtitur  jam  , quomodo  Piinceps  pellit  eos 
cogere  ad  audienJum  Evangclium  , quos  came* 
non  pedet  cogere  ad  illud  credendum  , podquam 
fu  di  e i ente  r propofitum  ed  cum  evidentia  crcdi- 
bilitacis. 

Aliter  poflumus  explicare  , ( fle  fortaffe  io  idem  58. 
recidet  ) cur  hoc  prxeeptum  audidendi  fidem  non 
excedat  potedatem  humanam  principis  temporalis, 
quia  nimirum  ficut  princeps  recipere  potcd  > fle  au» 
dire  legatos  undecunque  millos, licet  non  rencarur 
eorum  podulatis  annuere,  ita  potcd  prxeipere  fub- 
ditis, ut  eos  audiant,  fle  recipiant , prxfcrtim  fi  le- 
gatio fit  de  rebus  ad  fubditorum  bonum , fle  utili- 
tatem perlinentibus.  Et  ficut  filius  non  potcd  i 
patre  cogi  ad  ducendam  uxorem,  fle  tamen  tenetur 
ejus  confilium  audire,  ut  cum  aliis  probat  Thoroas 
Sanchez/^.4.  de  matrimonio, difp.ij,  ita  Princeps, 
licet  non  poflit  cogere  fubditum  ad  ample&cndam 
fidem  , potcd  illum  cogetc  ad  audiendos  legatos 
Dei,  fle  Ecclefix  , qui  funt  Prxdicatores  iChnfto, 
fle  ab  Ecclefia  mifli  ad  hunc  cfFc&um  : turpe  enim 
edic  in  ipfa  rcpublica  civili  ,ut  legati  venerandi 
Communitatis  , qualis  eit  Ecclefia^,  imi  fle  legati 
ipfius  fummi  Dei , qui  parati  funt  ad  probandam 
Tuam  legationem  , adhuc  i civibus  cum  contemptu 
rcjiciancur,flc  nec  ad  audientiam  faitem  admittantur. 

Hanc  itaque  Rcipublicx  indecentiam  Princeps  im- 
pedire fle  prohibere  portd  cogendo  fubditos  ad  non 
ncganJam  audientiam  ejufmodi  legatis , fcd  potius 
honorifice  eos  excipiendos,  ficut  fle  ab  ipfo  Princi- 
pe honorifice  excipiuntur,  fle  audiuntur.  Ratio  au- 
tem cire  videtur,  quia  ficut  filius  non  fubordinatur' 
patri  ontnin6  in  ordine  ad  electionem  uxoris  , quia 
hic  datus  dehet  ctfc  omnino  liber,  fuboidinatur  ta- 
men in  ordine  ad  educationem , fle  ad  hoc  ut  poflit 
faitem  bene  eligcie  uxotem  , ad  quem  finem  opor- 
tet paternum  confilium  audire  : ita  infideles  fub- 
diti non  fubordinantur  Principi  temporali  in  or- 
dine ad  finem  fuj  crnaturalcm  , fcd  folum  in  ordine 
ad  politum  humanam  , fle  naturalem,  fle  ad  bonum 
Rcipublicx  datum  , ad  quem  fu  di  eit  honedas  mo- 
rum fecundum  regulas  naturx  : ad  hunc  tamen  ip- 
fum  datum  naturalem  , fle  adejns  honcftatcin  fpc- 
Har,  quod  fubditi  poflinr,  fi  velint,  credere,  fle  am- 
plccli  fidem  in  ordine  ad  finem  fupcrnaturalem. 

Nam,  ut  aliis  dixit  Augudinus  , licet  fides  ipfa  fi  e 
gratia  Dei  , fle  pertiuear  ad  ordinem  fupernatura- 
Icm  i pofic  tamen  credere  pertinet  ad  naturam  in- 
telle&ualrm  , hoc  ed,  capacitas  ex  patie  naturx, 
fcu  non  habere  incapacitatcm  ad  fidem  : quare  non 
excedit  ordinem  naturx  , fle  regiminis  naturalis  au- 
ferre hxc  imj>edimenra,  in  quibus  unum  cd,  fle  po- 
tifiimum,  non  habere  notitiam  fidei  ob  defctSham 
prxdicationis  : Quomodo  enim  credent  fine  prtdicantef 
Non  ed  enim  novum  , quod  potedas  fupetioris 
non  extendatur  ad  prxeipiendum  aliquod  opus,  fle 
tamen  extendatur  ad  prxeipiendam  notitiam  illius: 
fic  Ecclefia  non  prxcipit  nniverfalitcr  confilia 
Evangelica  omnibus , v.  g.  datum  religiofum  ; fle 
tamen  prxcipit  aliquando  notitiam  conditorum, 
ut  poflint  fideles  ea  aguofccre  , fle  amplc&i  , fi  ve- 
lint. Non  prxcipit  ufum  Indulgentiarum,  fle  tamen 

prxcipit 
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ptxcipit  notitiam  talis  ufus  , & aliquando  obligat 
ut  fideles  interlini  carum  pub  icationi  , ut  fieri  io* 
Ict  in  publicatione  Bulbe  Cruciate.  Sic  ergo,  licet 
Ptinceps  temporalis  non  poflit  lubditos  infideles 
obligare  ad  fidem  amplectendam  , poterit  obligare 
ad  audiendam,  ut  non  fiat  incapaces  eam  rccipicn- 
di,  fi  velim  : hoc  enim  ad  ipfum  flatum  naturalem, 

& bonum  Rcipublicx  videtur  pertinere  , ut  fubditi 
habeant  notitiam  ncceflariam  ad  deliberandum  , 
ffc  eligendum  , etiam  in  iis  , in  quibus  non  pof- 
funt  a fiio  Principe  obligari  ad  elc&ionem  de- 
terminaram. 

Dices, Princeps  temporalis  non  porefl  prarcipere 
auditionem  fidei,  nifi  ex  fine  honcflo  , quem  debet 
habere  quodlibec  prxeeptum,  & lex  humana, ut  di- 
ximus. Hic  autem  finis  honeftus  non  poteft  cfleipfa 
h mellas  fidei,  alioquin  poflct  Princeps  ad  fidei  ho- 
neflatcm  obligare  : fed  neque  elTc  pmcft  alia  houe- 
ft  »s  diverfa  ab  honeftate  fidei ; nam  Deus  prxeipiens 
auditionem  fidei »non intendit  aliam  honeft-itcm.nifi 
honeftitem  fidei ; & ideo  diximus, prxeeptum  illud 
non  difterre  fpccie  i prxeepto  fidei : & ratio  videtuc 
efle,  quia  medium  non  tft  amabile  , nifi  propter  bo- 
nitatem finis  : auditio  autem  fidei  non  cft  amabi- 
lis , nili  ut  medium  condueens  ad  iplam  fidem: 
ergo  non  poteft  efle  prxeeptum  humanum  de 
audienda  fide  , ii  non  poteft  efle  de  ipfa  fide  am* 
plcttenda, 

Rcfpondctur  concelfa  majori , negando  mino- 
rem. Poteft  enim  Princeps  temporalis  habere  pro 
fi;ic  ejus  prxeepti  aliquam  honeftatem  condiftin- 
ftam  ab  hunc  It  ite  fidei , nempe  quod  legati  au- 
diantur, quod  fubditi  habere  poflint  notitiam  ad 
electionem  Religionis  , &rc.  qux  omnia  funt  bona 
honeltc  amabilia  anteccdencer  ad  ipfam  fidem  , 8c 
prx.cindendo  ab  obligatione  fidei.  Differunt  au- 
tem prxeeptum  Principis  humani , Se  prxeeptum 
divinum  de  audienda  fide  , quod  prxeeptum  divi- 
num obligat  ad  fidem  audiendam  , Colum  quatenus 
obligat  ad  fid.-m  jmpledtendam  , atque  adeo  non 
intendit , nifi  folam  honeftatem  fidei  ; ad  reliqua 
vero  omnia  (cr.dit  materialiter  , & ut  media  Colum 
ad  fiJeui  prxeeptam  : unde  ccflante  ncccffitate  illius 
medii,  v.  g.  fi  per  internam  revelationem  , aut  per 
libros  aliquis  comparet  notitiam  fidei  Cufficientem, 
non  obligaretur  pr.rcepto  divino  audiendi  prxdi- 
catores  fidei  , quia  hoc  praeceptum  Colum  obligat 
duelle  ad  fidem  , ad  reliqua  vero  Colum  confe- 
quenter , 8c  ut  media  , quando  neceflatia  Cunt  ad 
fidem.  At  veri  praeceptum  illud  humanum  obli- 
garet diiedtc  ad  audiendum  prxdicatorem,  propter 
honeftatem  peculiarem , qux  eft  in  ca  auditione, 
adeo  ut  licii  hic  , & nunc  non  e flet  medium  ne- 
cellarium  ad  fidem,  poflct  prxceptnm  humanum  ad 
prxdicationem  audiendam  obligate  t ficut  de  facto 
pixeeptum  naturale  , 8c  divinum  obligat  ad  jeju- 
nia , Sc  alias  corporis  mortificationes , Colum  qua- 
tenus Cunt  media  necefiatia  ad  caftitatis  prxceptnm, 
& alia  fimilia  obfctvaiida.  Ecctelia  tamen  licet  il- 
lum etiam  finem  intendat  * obligat  adhuc  ad  jeju- 
nium , Iic£t  hic  8c  nunc  non  fit  nccclTarium  ad 
camii  teniationes  vincendas  j quia  nimirum  inten- 
dit etiam  honeftatem  temperanti*  , qux  repetitur 
io  ipCo  jejunio  , & qux  honeftas  licet  de  Ce  non  fit 
Cub obligatione  legis  divinx  , aut  naturalis,  eft  ta- 
men materia  talis , qux  polfit  intendi  , Sc  prxeipi 
lege  humana  pofitiva.  Sic  prxeeptum  illud  huma- 
num audiendi  prxdicatorcs  fidei  , poflct  intendere 
honeftatem  propriam,  qux  reperitur  in  illa  auditio- 
ne , qux  honeftas  licet  fecundum  Ce  » & prxCcin- 
dendo  ab  honcftate  fidei , ad  quam  fit  medium  ne- 
ce  Gatium  , non  fit  Cub  prxeepto  divino  , aut  natu- 


rali i cft  tamen  talis  , ut  poflit  prxeipi  ,&  intendi 
lege  humana  pofitiva  , etiam  fiftcndo  in  ipCa  : Sc 
ideo  orni  Ilio  illius  efiet  quidem  contra  prxeeptum 
divinum  fidei , quando  auditio  efTci  medium  neceC- 
Carium  ad  fidem  : elice  tamen  etiam  peccatum  ha- 
bens Cpccialcm  malitiam  contra  prxeeptum  illud 
humanum  , quatu  malitiam  haberet  etiam  quando 
non  eflet  medium  ncceflarium  ad  fidem. 

Objiciunt  prim6  , quia  hxc  potcftas  non  cft  con- 
ce  fla  a Chiifto  Ecclefiz , aut  Principibus  , ctim  de  Q ^ 
ea  conceflione non  conftet , Ced  Colum  de  potcftate, 
vel  jure  prxdicandi,  quod  ftare  poteft  fine  potcfta- 
le  cogendi  ad  audiendum  4 Ced  ad  Cummum  erit 
potcftas  contra  impedientes  prxdicationem.  Rc- 
fpondetur  hanc  potcftatcm  oriri  ex  ipCa  natura  prin- 
cipatui , quia  Princeps  poteft  cogere  fubditos  ad 
a&iones  bonas  politicas  , & decentes  Reropubli- 
cam  bene  morigeratam  , inter  quas  computari  po- 
teft, ut  vidimus  , quod  legatos  de  rebus  magni 
ponderis  loquuturos  non  abjiciant  , Ced  iccipiant, 

Sc  audiant,  - 

Secundb  objiciunt  exemplum  Chrifti,  qui  diCci-  . * 
polos  Cuos  volentes  Samaiitanos  fignis  , i<  Cuppli- 
ciis  cogere,  ut  Chriftum  non  abjicerent , Ced  audi-  *‘nn 
iem,reptthendit,3c  dixit,  Ncfcitii cujui fpiritus Jito, 
Ctc.Lucx  9.  & iterum  Mjnh.to.  dixit  Apoftolis,  Si 
mn  receperint  vos , neque  audierint  fermtnes  veflros , 
excutite  pulverem , Scc.  volens  nimirum,  ut  pac 
difcederent , nec  cogerent  nolentes  ad  audiendum. 
Refpondeiur  hxc  nimium  probare  , nempe  contra 
ipCos  advetCarios  , qui  licet  non  concedant  polle 
fubditos  cogi  ad  audiendum  , concedunt  tamen 
polle  cogi  ad  permittendos  Pixdicatores  in  Repu- 
blica  , & ad  cos  non  ejiciendos  : & tamen  Samari- 
tani illi  non  Colum  noluerunt  audire  , Ced  neque  in 
civitatem  fuam  recipere  Chriftum  , & ejus  dticipu- 
los , Ced  omnlnd  prohibuerunt , Sc  turpiter  ejece- 
runt. Refpondeiur  ergo  in  primis  * Apoftolos  non 
accepilfe  & Chriftu  Principatum  temporalem , ex 
uo  oritur  potcftas  cogendi  Cubitos  ad  audiendam 
dem  : deinde  noluifle  Chriftum  introduci  Evan- 
gclium  armis  , & potentia,  fed  pacifici  , Sc  cum 
manfuerudire,  ac  humilitate  chrifti  na.  Quaic  li- 
cet Ecclclia  habear  potcftatcm  puniendi  tebelles* 
qui  prxdicationem  impediunt  , Sc  vi  cos  cogendi* 
ut  dcfillanr,  ut  Cupra  vidimus  : id  tamen  fieri  debet* 
non  per  ipfo*  miniftros  Evangelii  , Ced  per  Princi- 
pes fz tui jie$  cx  commiffionc  Ecclefix  : nec  tunc 
erat  opportunitas  id  faciendi  , nec  in  illis  circum- 
flant iis  expediebat  ita  facere, 

Tertt&  objiciunt , qui»  fides  dtbet  efle  volunt*- 
tia  , & non  coa&a  ; ergo  & auditio  fidei } nam  ea- 
dem  cft  ratio  dc  mediis  , Sc  de  fine.  Rcfpondeo  ne-  ttTUA. 
gandn  conCcqnentiam  4 raro  cx  coactione  ad  au- 
diendum non  Coquitur , quod  fides  poftea  fit  coa- 
Aa  , cum  maneat  poftea  in  audientis  poccftate  libe- 
ra credere, vel  di  dentire  : ficut  etiam  matrimonium 
debet  «fle  liberum  , & ideo  non  poteft  pater  filium 
cogere  ad  ducendam  hanc  uxorem  , poteft  tamen 
eum  cogere  ad  audiendum  confihum,  Sc  congruen- 
tias , quibus  auditis  . liber  omnino  maneat  ad  eie- 
&ionem  conjugis.  Non  eft  ergo  eadem  ratio  de 
fine,  Qc  de  medio  in  cafu  noftro  , prxfertiro  cum 
auditio  illa  n<m  przcipiatur  a Principe  fxculari  , 
propter  hor.eftatcm  Colam  fidei  , nec  grxcis£  ut 
medium  » Ced  propter  honeftatem  propriaro  , quam 
in  Ce  h xbet , ut  vifum  eft. 

Quarti  objiciunt  , quia  fi  hxc  coactio  non  pro-  6 
cedu  ex  potcftate  fpirituali  , ut  conceditur , debet^,^ 
provenire  ex  potcftate  mere  temporali : hxc  au- 
tem  fiftit  in  anibus  temporalibus  , nec  extenditur 
ad  fpicitnalia,  ad  qux  pertinent  8c  fides » 8i  auditio 

fidei. 
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fidei.  Refpondeo  , polle  clTe  xquivocationem  in 
VOCC  tAuuin  temporalium,  Sc  fpnitualtum,  Nam  (1 
fenfus  (»1  , legem  civilem  Principii  temporalis  fo- 
lum ordinari  ad  bima  corporalia,  falfiflimum  cfti 
pertinet  enim  ad  legem  civdcm  facere  bonoi  cive», 
ac  proinde  bonos  viros  , unde  verfari  poreft  in  ma- 
teria omnium  virtutum  moralium.qturenus  hx  uii- 
les  elfe  poliunt  ad  (latum  tranquillum  , & pacem 
Retpublicx  > ut  probat  , & explicat  late  Suarez 
lib.j.de  legibus,  C4p.il.  im&  St  punire  poteft  peccata 
etiam  contra  Deum,  quatenus  naturali  ratione  cog- 
nofei  po(Tiint,&  quatenus  cabonum,&  tranquillum 
Reipublicx  ftatum  impedire  poftunt.  Non  ergo  ex- 
cedit potcftatcm  principis  temporalis  prxeeprum 
audiendi  prxdicatorem  , cum  ad  bonos  etiam  Rei- 
publicx  mores  fpcAare  poflit  Legatos  de  rebu* 
magni  ponderis  di&uroi  audire,  Se  notitiam  ha- 
bere prarcipuarum  religionum  , & qux  fint  cujuf- 
libet  religionis  fundamenta  , quando  jam  antea  non 
certd  conftat  de  earum  fallirate.  Addo  in  ordine 
ad  ppaxim  rem  Hanc  nullam  habere  difficultatem, 
cum  nulli  hodie  reperiantur  infideles  , qui  non  er- 
rent fimul  circa  plurima  , qux  fpe&ant  ad  legem 
naturalem  , atque  adeo  poliunt  ad  hos  errores  cor- 
rigendos cogi  a Principe  , ut  audiant  Prxdicatores 
Ecclcfix  , a quibus  citca  hujufmodi  errores  corri- 
gi, Sc  inftrui  poffint. 

c4.  Quinto  argui  poteft  , quia  fi  Princeps  Chriftia- 
Ofcfcflir.  nos  (xculaiis  pollet  hoc  prxeipere  fuis  fubditii, 
poftet  etiam  idem  princeps  Ethnicus,  vel  Paganus, 
cum  non  fit  major  ejus  potcftas  temporalis  , quim 
^•Principis  Chriftiani  : confequens  autem  repi  tat 
magnum  abfurdum  Coninch  ubi  fuprd,  w.  136.  Ego 
tamen  loquendo  de  poffibili , non  invenio  ullum 
abfurdum  i nam  in  primis  fi  Princeps  ipfc  exemplo 
fuo  prxcedat , Sc  velit  Prxdicatorem  fidei  audire, 
quis  dubitat , quod  portit  fuis  aulicis , Cc  aliis  ci- 
vibus prxeipere  , ut  ejus  exemplo  ipfi  etiam  Prx- 
dicatorem audiant  > Deinde  ficut  Princeps  infideli» 
poteft  lege  prohibere  fubditi»  adulterium,  quan- 
vis  adulter  ipfc  fit  t cur  non  portet  prxeipere  audi- 
tum fidei,  licet  ipfc  culpabiliter  fidem  non  au- 
diret ? Itaque  in  hic  illatione  nullum  apparet  ab* 
fiudum  , licet  dc  faAo  raro  , vel  nunquam  id 
contingar. 

Reftat  jam  probanda  fecunda  pars  artemonis, 
E tltfa  nempe  non  polle  Ecclefiam  , a u Principes  etiam 
tH,  P,;„.  Chriftianos  cogere  infideles  non  fubJitos  fibi  in 
tiftt  Cleri - temporalibus  ad  audiendam  fidem  : qux  pars  com- 
$>'*•**»  munior  eft  , quin*  prxcejens  , Jc  probatur  facile, 
t#"*"-  quia  hxc  eoa  A io  deberet  procedere  ex  poteftate 
ArntwfiK  vc^  Spirituali , vel  temporali : neutra  autem  datur 
dim  »n  cafu  no  ibo.  Non  Ipi  ritualis,  quia  hanc  non  le- 
ttmwsli-  gitur  dedirte  C.hrirtus  fux  Ecclcfix  , cui  potcftas 
lat  *4*n-  nulla  cft,  aut  jurifdiQio  in  cos  , qui  foris  funi,  fcd 
dita  tam  folum  jus  naturale  ad  ruendo»  foot  Prxdicatores, 
’’  Sc  fcipfam  contra  injurias  ab  infidelibus  illatas, 

vel  ab  ii»  , qui  prxdicationem  injoflc  impediunt. 
Sed  neque  in  cafu  noftro  datur  potcftas  temporalis 
ad  illam  coa&ionetn  , cum  ii  infideles  fupponantur 
non  ede  fubditi  huic  Principi  , qui  cos  cogere  vult 
ad  fiJein  audiendam. 

6l>.  Objicitur,  quia  Chriftus  dedit  Ecclcfix  jus  ,& 
O LitHita  potcftjrcm  prxdicandi  omnibus  fidem  : ergo  Sc  co- 
gendi ad  audiendam  illam  , prxdicatio  enim  fine 
auditoribus  fieri  non  poteft  , & concerto  ono  cor- 
relativo  , conceditur  alterum  , Sc  concerta  jurifdi- 
&ione, concerta  intclligunnu  omnia  fine  quibus  ju- 
rifdiAio  exerceri  non  poteft.  Confirmatur,  quiaex 
poteftate  data  Apoftolis  i Chrifto  remittendi  pec- 
cata . verbis  illis  , Quorum  remi/eritis peccata  , SiC. 
colligitur  obligatio  confitendi  illa  j non  «nim  pof- 


funt  remitti  nifi  audiantur  tergo  ex  poteftate  data 
ad  ptxdicandum  colligi  poteft  obligatio  audiendi, 

& potcftas  ad  cogendos  auditores  , fine  quo  auditu 
inutilis  cft  potcftas  prxdicandi.  Refpondetur  , ex 
prccifa  poteftate  prxdicandi  non  argui  poteftatem 
cogendi  alios  ad  audiendum.  Nam  Epifcopus 
dans  alicui  facultatem  condonandi  , non  cogic 
alios  ad  audiendum  , nec  concionatori  dat  pote* 
ftatem  , ut  cos  cogat : im6  licet  non  concedat  fo- 
lum , fcd  prxeipiat  prxdicationem  , non  ideo  dat 
poteftatem  cogendi , fcd  in  utroque  cafu  dat  jus 
cogendi  alios  , ne  ejus  prxdicationem  impediant. 

Ex  eo  ergo  , quod  Chriftus  dederit  miniftris  Ec- 
clcfix poteftatem  prxdicandi , Sc  hoc  eis  prxeepe- 
rit  , non  arguitur  potcftas  , ut  cogant  auditores  ad 
audiendum  , fcd  fatisfaciunt  fuo  muneri  prxdican- 
do  , vel  offerendo  fe  ad  prxdicandum,  fi  alii  audite 
voluerint. 

Ad  confirmationem  item,omirtis  aliis  folutioni- 
bus  refpondeo,  necefEtatem,&  obligationem  con- 
Cfljonis  non  colligi  prxeise  ex  poteftate  data 
Apoftolis  remittendi  peccata  , fcd  ex  poteftate  ta- 
libus verbis  data  , nempe  cum  poteftate  retinendi, 
cilm  di&um  fuerit  :£r  quorum  retinueritis  , retentet 
fune.  Ex  qua  poteftate  retinendi  , fcu  ut  alibi  expli- 
cata fuit , alligandi , colligi  dcbuille  obligationem 
cunfcilionis  , Sc  recurrendi  ad  Sacerdotes  ur  ad 
judices  uccertarios,&  non  folum  arbitrarios,  eften- 
di  difp.ij,  de  poenitentia,  feft.t.  Non  eft  hoc  funda- 
mentum in  cafu  noftro  ad  dicendum  , quod  Eccle- 
fia  acceperit  poteftatem  obligandi  infideles  ad  au- 
diendam fidei  prxdicationem. 

Urgeri  tamen  poteft  , quia  ad  neceflitatem  Con-  $ 
fertionis  declarandam  oportuit  quidem  eam  reli- 
nendi poteft.item  i Chrifto  explicari  j nam  inftitu- 
tio  confcfli unis  fecundum  fc  non  fupponebat , ncC  ^ 
afferebat  fecum  cana  obligationem.  At  verA  in 
cafu  noftro  non  opixau:  eam  poteftatem  obligandi 
explicare  , fcd  folum  dare  munus  prxdicandi : quo 
munere  Apoftolis  impofito  , ftatim  ex  naruta  rei 
fcqoitur  in  aliis  obligatio  cos  audiendi : urufquif- 
que  enim  prxeepto  divino  , Sc  naturali  tenetur  in- 
quirere, Sc  audite  veram  du&iinam  pertinentem  ad 
religionem  , Sc  neccrtariam  ad  falutem  : ergo  eo 
ipfo,  quod  data  fuit  potcftas  prxdicandi  , impolita 
fuit  aliis  obligatio  audiendi.  Refpondeo  , hanc 
obligationem  it  nobis  non  negari  1 certum  enim  eft 
infideles  teneti  prxeepto  divino  ad  audiendos  Prx- 
dicatores,  nifi  aliunde  ex  libris,  vel  aliter  notitiam 
ejufdem  fidei  fufficieniem  comparaverint.  Nega- 
mus tamen  datam  fuirte  Ecclcfix  poteftatem  co- 
gendi, Sc  obligandi  infideles  ad  audiendum  *,  multa 
enim  funt , ad  qux  infideles  prxeepto  naturali  » aut 
divino  tenenrur  , ad  qux  tamen  Ecclcfia  non  poteft 
cos  obligare  , Sc  in  hac  ipfa  materia  tenentur  infi- 
deles fidem  fibi  ab  Ecclcfia  fufficienter  propofitam 
ample  Ai  , & credere  ; 8c  tamen  Ecclcfia  non  poteft 
cos  ad  hoc  ipfum  obligare  , vel  cogere  : fimiliter 
ergo  nec  poteft  obligate  eos  ad  audiendum  , quia 
hxc  potiftji  nufquam  legitur  , vel  invenitur  Ec- 
clcfix  i Chrifto  rcli&a. 

Dicet  aliquis , hanc  etiam  poteftatem  includi  in 
munere  Legati  i nam  licet  Princeps  humanus  non 
poliir  obligare  Principem  xqualem,  ut  audiat  Le- 
gatum, quem  ad  ipfum  mittit  , Princeps  tamen  fu- 
perior , mittens  Legatum  ad  Principem inferiorrro, 

Sc  fubditum,  poteft  cum  obligare  ad  recipiendum, 

Sc  audiendum  etiam  Legatum.  Cilro  ergo  Chriftus 
mittens  Apoftolos,  Sc  eorum  fuccefiorcs  ad  prx* 
dicandum  , fit  Princeps  omnium  fupremus  , Sc 
mittar  eos  ut  fuos  Legatos  ad  annunciandam 
fidem  , 90  ipfo  intclliguntur  mitti  cum  auAoritate, 

& 
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& pote ftatc  cogendi  homines  omnes,  ad  quos  dtfti- 
Lti*tinpO'  nantur,  ad  auJiendatn  fidem.  Rcfpondco,  Legatum 
ttfidufU-  dupliciter  poffc  a Principe  fupicmo  mitti.  Prim& 
*****  cum  poteftate  Sc  jurifdiftione  in  cos  , ad  quos  mit- 
«frTswrr-  *‘cur  ' qu°mo^°  Pontifex  mittit  firequemer  Nun- 
tios , (eu  Legatos  Apoftolicos  cum  poteftate  & ju- 
rifdidione  , quam  exerceant  in  provincia  ad  quam 
mittuntur.  Secundd  poteft  Princeps  etiam  fupre- 
mus  mittere  fimplicem  Nuntium  fine  ulla  poteftate 
aut  jurifdi&ione  , fed  folum  ut  aliquid  denuntiet, 
vel  intimet  alicui  • vel  aliquibus.  Quem  quidem 
Nuntium  fi  fubditi  audire  nolint,  delinquunt  certe 
contra  Principem  fc  quo  millus  fuit , & meritb  pof- 
funt  ab  eo  puniri ; non  tamen  poffunt  puniri  ab  eo- 
v dem  Nuntio , ficut  nec  pofTuut  ab  eo  vi , & poenis 
compelli , ut  audiant  ■,  quis  enim  dicat,  famulum 
etiam  inferioris  note,  quem  Rex,  vel  fummus  Pon- 
tifex ad  aliquem  (obditum  mittit,  ut  certiorem  cum 
reddat  de  re  aliqua , co  ipfo  poteftatem  habere  , ut 
illum  audire  renueutem  in  vincula  conjiciar,  & pro* 
pria  authoritate  ferro  etiam,  & pcenis  ad  audien- 
dum compellat  ? Hxc  certi  poteftas  in  quolibet 
fimplici  Nuntio  non  agnofeitur , nifi  i Principe 
mittente  exprimatur.  Cum  ergo  Chriftus  Apoftolos 
mittens  , & eorum  fuccertores  ad  Evangclium  an- 
nuntiandum, non  exprefferit  hanc  poteftatem  , non 
eft  unde  colligatur  eos  illam  habere,  fed  poti&s  clTe 
Nuntios  deftinatos  ad  annuntiandam  pacem  , Sc 
evangelicam  do&rinam  :ncc  Apoftoli  ip fi  in  fe  po- 
teftatem illam  agnoverunt , ut  audite  nolentes  co- 
gerent ad  audiendum. 

S II. 

Kjin  cogi  pojfint  Infideles  si  smplettendam 
Fidem  fibi  fujficicnter  propofi/am  i 

"70.  VT°"  ^0(lu’raur  do&rina  Fidet  , qux  ratione 
' * 1/N  etiam  naturali  haberi  poteft  , Sc  qux  didat, 

effe  fervanda  prxeepta  naturalia  •,  de  hoc  enim  di* 
ccmus  §.  fequeoti : fed  nunc  loquimur  de  dodrina 
fidei , qux  folum  pec  divinam  revelationem  habe* 
v>im*  fe»-  tur.  Prima  ergo  fententia  univerfaliter  affirmat,  in- 
uatis.  fideles  omnes  poffc  poenis  compelli  ad  ampleden- 
dam  fidem  fufficientcr  propofitam  ; pro  qua  affe- 
runtur Major  in  i.  diftind.4,  Sc  quidam  Genefiut 
Sepulveda  , qui  hoc  probare  conatus  eft  Caroli  V. 
Imperatoris  tempore , cdm  de  Judxis  ageretur.  Se- 
cunda fententia  id  concedit  de  infidelibus,  qui  fub- 
diti  fune  in  temporalibus  Principi  cos  ad  fidem  am- 
pledendam  cogenti : quod  tamen  intelligere  vide- 
tur loquendo  de  jure  divino , vel  naturali , & fe- 
clufo  jure  humano  pofitivo,  quo  hxc  coadto  pro- 
hibetur. Hanc  fentemiam  docet  Scotusr«4.  dijl.q, 
Itujl.  7.  in  fine , Sc  aliqui  ex  ejus  Schola , Sc  proba- 
bilem ejtiftiroat  Lorea  in  praftnti  , difput.jC.  num. 7. 

?|uanvis  ipfe  communem  & contrariam  fententiam 
equatur.  Alii  denique  hoc  limitant  ad  coadionem 
indiredam , negant  verA  de  direda , ut  infri  expli- 
cabitur t in  quo  fenfu  loquutus  videtur  Gabriel 
d.  difl.  1.  quaft.  4,  Sc  Angelus  apud  Suarez  difp.  1 S. 
fed,  \.nmn.  1. 

7 I # Communis  Sc  vera  fententia  negat , poffc  infide- 
Ctmmtmit,  ^c*»  **vc  fuWi*i  fint , five  non  fubditi , cogi  & obli- 
si -vc*  gari  direde  ad  fidem  ampledendain.non  folitm  lo- 
quendo  de  jure  bumano,  fed  etiam  de  jure  naturali, 
leu  divino.  Iu  cum  S.  Thoma  in praftnti  , quajl.  1 o. 
ari. 8.  & 1 a.  Caietanus,  Paiudanus, 'Durandus,  An- 
toninus , Richardus , Sotus  , Abulcnfis , Syl  vcftcr, 
1 Caftxo  , Vidotia  , Sc  alii , quos  affert,  Sc  fequituc 
Suarex  ubifuprs  , num. 4.  Bmes  , Aragon  , Tuttia- 
nui , Valentia  , Azor , Sc  alii , quos  afferunt,  Sc  fe* 
Ctrd,  de  Lugt  dt  Finutt  Fidei  divine. 
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quuntur  Hurrado  difipkt.7j.fid.  1 .per  tet.  Coninch 
dfiput.  18.  d»b.  14.  num.  xij.  Cauro  Palao  tom.  1. 
trad.q.  dfiput. a.  pundo  6.  num.  j.  qui  tamen  male  ci- 
tat Sotum  in  4.  dijiind.  4.  quajl.  ult.  dicentem  pofle 
infideles  fubditos  cogi ; nam  Sotus  ibi  nihil  dixit, 
fed  polle  a dijiind.^.  quoji.  unica,  artie.  10.  contra- 
rium late  probat  : fortaffe  fuit  typographi  error, 
feribentis  Sotum  pro  Sceto. 

Et  in  primis  prohibitum  hoc  effe  de  jure  hu-  7 L, 
mano  , conflat  ex  multis  Pontificum , Sc  Concilio- 
rum decretis.  Gregorius  Magnus  id  ptxcipit  lib.t  1. 
epifi.  1 j.  relatus  in  cap.  Qui  fincere  , dijiind.  qj.  Sc 
Concilium  Toletanum  I V.  cen.  y6.  relatum  in  cap . 
de  fudais , e*d.  dijiind.  idem  ftatuitur  in  cap.ftcut  fu- 
dei,  de  ludait  & Saracenis , 6c  idem  fupponitur  in  cap. 
lude  i j.  & in  cap.  cenfulmt  8.  eod.  tit.  Ad  hoc  ipfutn 
affert  Suarez  fiupre , num.  y.  decretum  Innocen- 
tii  111.  in  cap.  Majores,  $.  ittm  queritur,  de  Baptifimoi 
ubi  Pontifex  addic  , id  effe  contra  Chrifiianam  Reli- 
gionem. Unde  idem  Suarez  colligit, prohibitum  hoc 
cfte,  non  foi&m  jure  humano,  fed  etiam  jure  divino. 

Sed  reveri  id  ibi  non  dicitur , fed  folum  quod  non 
fit  cogendus  ad  obfervantiam  legis  Chciftianx,  qui 
omnin6  invitus,  & fine  ullo  prorfus  confenfu  bap- 
tizacus  eft  i nam  baptifmus  ille  non  eft  validus  , & 
ideo  effe  dicitur  Religiohi  Chriftianx  contrarium 
obligare  oroninb  difTentientem  ad  obfervantiam  le- 
gis Chriftianc  •»  unde  ftatim  additur , non  eile  con- 
tra, fed  juxta  religionem , ut  qui  per  metum,  & co- 
a&ionem  baptifmum  fufeipit , obligetur  poftea  ad 
fetvandam  legem  Chrillianam.  An  veri  cogere 
metu  & pcenis  adbapiifmum  fufeipiendum,  & con- 
fentiendum,  fit  contra  legem  divinam  , nihil  ibi  di- 
citur. Addo,  hanc  coa&ionis  prohibitionem  appro- 
batam etiam  effe  jure  civili  «•  l.Cbri/liems.CJe Pag. 

Quod  ver&  liando  etiam  in  jure  naturali  , & di-  73  * 
vino  , cogi  non  poffint  ad  Fidem  ii  qui  non  lunc 
fubditi , probatur  ; quia  coa&io  hxc  effe  non  po- 
teft, nifi  ab  habente  poteftatem  Oc  jutifdidioncm  in 
illos  ; nara  vis  coa&iva  fupponic  poteftatem  przci- 
piendi,  & puniendi , qux  folum  competit  fuperiori 
in  fubditos.  Hanc  autem  poteftatem,  & jurifdi&io- 
nem  non  bebet  in  primis  Ecclcfia  in  ejufmodi  infi- 
deles, cum  eam  non  acceperit  i Chrifto  , nifi  in  cos 
qui  i.ntra  Ecclefiam  fune  per  liaptifmi  Sacramen- 
tum, & fatetur  Paulus  Apoftolus  i.ed  Carintb.j . di- 
cens : Quid  mihi  de  iis  , qui  faris  funt  i uem  eos  Dene 
judicabit.  Ubiapcitc  fignificat , Deum  nou  dediffe 
Ecclcfix  judicium  circa  infideles  non  baptizatos, 
qui  extra  Ecclefiam  adhuc  funt , fed  judicium  hoc 
fibi  refervaffe.  Unde  ea  vetba  in  hoc  fenfu  intelle- 
xerunt Innocentius  111.  incap.Majorts.dt  B tptifmo, 

& in  cap.  Gakdemut,  de  divortiis,  Sc  Concilium  Tri- 
dentinum  ftjf.  14.  cap.  1.  inferens  :EccleJia  in  nemi- 
nem judicium  exercet  , qui  prius  per  Baptifmum  eam 
non  fuerit  ingreffus.  Et  eft  communis  interpretatio  Pa- 
trum , Chrvfoftomi , Theophila&i  , Ambrofii,  An- 
felmi , Sc  S.Thomx  in  illum  D.  Pauli  locum,  Sc  Au- 
guftini  de  verbis  Domini , ferm.  6.  cap.  7,  Et  confir- 
matur aperte  ex  verbis  Chrifti  Matth.xo.  ubi  Apo- 
ftolos  ad  prxdicandum  mittens  fine  baculo  , Sc  gla- 
dio ( quod  , tcftc  Hieronymo  ibi,  nihil  aliud  ruit, 
qulm illis  inftrumenta  coaftionis  prohibere)  poflei 
concludit : Qui  non  receperint  vos  , non  remittetur  eis 
in  die  judicii.  Sicut  & Marci  «fr.  dixit : Quinon  cre- 
diderit , condemnabitur  j fignificans  punitionem  hu* 
jua  delidi  non  pertinere  ad  Ecclefix  , fed  ad  Dei  ju- 
dicium. Quem  poteftaiis  defedum  perpctu6  Eccle- 
fix Patres  in  fe  agnoverunt,  qui  nunquam  exercue- 
runt illam, vel  exerceri  permilerum  in  infideles  uon 
baptizatos.  Unde  roult&  miniis  dici  poreft,  quod 
ChtiAus  eam  poteftatem  dederit  Ptiucipibus  tcro- 
R c potalibus 
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poralibus  ; fi  enim  aliquibus  dedirtct  , utique  de- 
didet  Ecclcfix  tniniftris.  Sed  neque  ex  jure  naturali 
potuit  Principibus  temporalibus  potrftas  haec  com- 
petere in  infideles  non  fubditos,  quia  eo  ipfo  quod 
fubditi  non  funt, repugnat  quod  ab  iis  cogi  poffint, 
cum  par  in  parem  non  habeat  imperium. 

Denique  i fortiori  id  conftat  ex  eo,  quod  neque 
in  fubditos  infideles  non  baptizatos  habeat  Eccle- 
fia  , vel  etiam  Principes  temporales  hanc  poufta- 
tem  cogendi  eos  ad  Fidem , quod  erat  ultimo  loco 
probandum  : & ptobatur  etiam  argumento  fupri 
fj&o  cx  dcfc&u  potcftatis  , quam  Chtiftus  ad  co- 
a&ionem  nunquam  Ecclefiz  communicavit  -,  nam 
verba  Innocentii  III.  Tridcntini  Concilii  fupri 
aJduifta,  univerfalia  funt , & de  omnibus  non  bap- 
tizatis dicunt,  eos  non  pertinere  ad  potcftatcm,  vel 
iutifdi&ioncm  fpiritualcm  Ecclcfix : neque  ipfa  un- 
quam talem  poteftatero  exercuit,  imbcxprcfsc  pro- 
hibuit i fuis  tniniftris , ' vel  etiam  i Principibus 
Chnftianis  temporalibus  exerceri  in  fubditos  i nam 
fubditi  erant  omnes  illi  Judaei  & Infideles  , qui  ad 
Fidem*  cogi  prohibentur  in  decretis  fupri  citatis. 
Unde  fatis  conftat , Ecdcfiam  non  agnovi (fe  in  fe, 
vel  in  Principibus  temporalibus  hanc  poteftatem, 
etiam  in  fubditos:  incredibile  autem  e(Ter,quod  ali- 
quando eam  non  cxcrcuirtet , vel  exerceri  permi- 
filfct  in  aliquibus  circumftantiis , vel  in  fubditos, 
vel  cetti  in  fervos  infideles  , in  quos  multb  major 
cft  domini  poteftas , quam  Principis  in  fubditos.  Et 
taincn  quacumque  ex  caufa  infideles  fiant  Chriftia- 
notum  fervi , nunquam  ad  Fidem  Chriftianam  co- 
guntur , vel  cogi  permittuntur  , fcd  quoad  religio- 
nem liberi  omninb  manent : irr>5  quando  ii  crimen 
aliquod  committunt  morte  dignum  » non  folet  eis 
ptrnx  condonatio  offerri,  fi  ad  fidem  convertantur; 
nam  licet  h-rc  non  elTct  coadio  dire&a  , fcd  folum 
indireda  , qux  cum  aliqua  moderatione  licita  cft, 
ut  dicemus  ; in  iis  tamen  circumft.intiis  , Sc  cum 
tanto  mortis  meta  prxiumi  pollet  fida  converfio. 
Unde  colligitur  , non  fol&m  hanc  potcftitcm  non 
fuillc  pofitive  a Chrifto  Ecclcfix  concdTam,  fed  ne- 
que jure  naturz  Principibus  tcmpoialibus  compe- 
tere in  Tuos  fubditos  ; im6  advetfari  naturx  juri, 
& dignitati  Chriftianx  Religionis  ,ut  ad  eam  am- 
plcdendam  fubditi  cogantur.  Ad  quod  Suare?  rr.j, 
affert  Gregotimn  lib.  i.  epijJ.  9 1.  Sc  lib.  1 1.  epifi.  1 j. 
dicentem  id  effie  contra  Religionem  Chriftianam. 
Sed  neque  in  illo  libro  primo  habetur  epiftota  91. 
Sc  fuit  furralTe  error,  pro  epiflol 4 45.  neque  in  illis 
epiftolis  dicit,  effe  contra  Religionem  Chriftianam; 
fed  folum  reprehendit  cogentes.  Si  prohibet  ne  fiat, 
propter  periculum  ne  coa&i  ad  Riptifmom  , poftei 
redeant  ad  errores  fuos  cum  injuria  Fidei. 

Quod  aurem  repugnet  juri  naturali , feti  divino 
talis  coadio,  probant  aliqui , quia  ille  qui  pruden- 
ter non  creditur  habtre  veram  Fidem  , Sc  velle  eam 
ample&i  , non  cft  baptizandus  ; ideb  enim  adulti 
voluntas  exad£  examinatur  ante  Baptifmum  : alio- 
qui  minifter  mdigne  miniftraret  conferendo  Bap- 
tifmi  Sacramentum  homini  non  difpofito  : ille  au- 
tem qui  ad  Fidem  cogitur  , non  creditur  prudenter 
amplcdi  velle  Fidem  , Sc  Religionem  Chriftianam, 
ut  conftat  ex  dido  capite  S eat  ludat  t dc  Judzis 
Sc  Saracenis  , cujus  hxc  funt  vetba  : X£*i»ppv  Cbrifti 
fidem  habere  non  creditur  , ejui  ad  Chrifiianormn  Bap- 
tifrttiim  non  fpontaneut  , fed  invitat  cogitur  pervenire. 
Ergo  ille  non  poteft  liciti  ad  Baptifmum  admitti, 
Sc  per  confequens  non  poteft  ad  Fidem  cogi  , ctim 
Fides  taliter  ab  eo  fufccpta  non  poflic  ad  hoc  ei  de- 
fervire  , ut  ad  Bappfmum  licite  admittatur.  Ita  ar- 
guunt Huttadus  ubifuprdt  j. Sc  alii. 

Hoc  tamen  argumentum  rejicit  Coniuch  ubi fa - 
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prd  , num.  1J7.  & retorquet  ptimb  , quia  hxretici 
compelluntur , ut  abjurata  h-vrefi.  Sacramenta  fre- 
quentent , cum  fimiliter  probabile  fit  omninb , eos 
id  facrilcgc  fuduros.  Secundb  , quia  fubditus  pe- 
tere poteft  it  fuo  Paftote  Sacramenta  , quando  feie 
eum  indigni  illa  collaturum.  Cur  ergo  fimiliter 
non  licebit  compellere  fubditum  ad  aliquid  facien- 
dum quod  beni  poteft  facere,  quanvis  fupetior  fciar 
eum  mali  fadurum  ? Hxc  tamen  non  folvunt  vim 
illius  argumenti ; non  enim  agitur  in  cafu  noftto 
dtf  petendo  ab  aliquo  rem  quam  fadurus  cft  mali, 
ciUm  bene  portet  facere  ; nec  de  cogendo  folum  uc 
id  faciat : fed  agitur  de  conferendo  Baptilmi  Sa- 
cramento ei  quem  fcimus  non  clTc  difpofitura  ad 
Baptifmum.  Et  quidem  quidquid  fit,  an  polii  mus 
miniftrare  Sacramenta  peccatori  occulto  , quando 
publice  petit  ; dc  Baptifrno  tamen  dixi  d fput.i.  de 
Sacramentit  in  genere  ,/iR.  11.  num.  195.  miniftrum 
debere  non  folum  nclcirc  indignitatem  &iodifpo- 
fitionem  baptizandi,  fcd  pofitive  debere  examinare, 

& inquirere  , an  fit  bene  inftrudus  , & difpoGtus; 
nec  polle  admittere  etiam  in  publico  petentem,  eum 
quem  conftat  publice,  erte  indifpofitum.  Unde  ciim 
in  cafu  noftro  prxfumptio  communis,  & publice 
manif  fta  , fit  quod  ejufmodi  coa&i  non  credunt 
ex  corde , non  poteft  Ecclcfix  minifter  eos  ad  Bap- 
tiftnum  admittere  , quamdiu  ea  prxfumptio  non 
purgatur. 

Ad  exempla  vcr&  in  contrarium  addu&a  rcfpon-  77. 
detur  facile.  AJ  primum  dicimus,  hxreticos  com- 
pelli quidem  ad  abjurandam  hxrefim  , non  tamen 
ftatira  conferri  eis  Sacramenta  fine  majori  examine, 
quod  quoad  abfolutionem  facramentahro  fpc&at  ad 
Confertatium  » qui  in  foro  facratnentali  debet  exa- 
minare, Sc  prudenter  perpendere  difpofitioncm  por- 
nirentis,  an  fponte,  Sc  ex  corde  credat,  & dolc.it  de 
hxreli  prxtcrita  ; alioquin  non  debet  Confcrtarius 
ei  abfolutuanem  facramentalem  impendere.  Poteft 
tamen  communiter  pcenitemi  in  foro  ii lo  credere, 
in  quo  ipfc  foliis  cft  fui  acc. 'fator  , Sc  in  quo  i ne- 
mine cogitur,  ciim  Confcftaiius,  ctiamfi  cum  inve- 
niat indiipofitum.non  poflit  eum  punire, ncc  ca  no- 
titia uti  ad  eum  accofandum  , aut  denuntiandum; 
iindncc  dicere  , fc  cum  non  ablulvirte,  ut  fuppono. 

Itaque  Ecclefia  tunc  non  cogit  eum  ad  fufeipien- 
dum  illud  Sacramentum  , fed  ad  fummum,  ut  Con- 
fclFarium  adeat , i quo  examinandus,  & judicandos 
fit.  Quanvis  autem  Fideles  excommunicatione  pu- 
niantur, nifi  confiteantur  intra  annum  ; hxc  tamen 
poena  non  cogit  indignos  ad  mali  fufeipienda  Sa- 
cramenta ; non  enim  vitabitur  pcena  cenfurx  per 
confcllionem  fi&am  , fcd  incurretur  eodem  modo, 
ut  dixi  difp.  1 f .de  poenitentia  ,/*#.<.  num.  1 jS.  quare 
comminatio  illius  pecnx,  per  fe  loquendo, non  prx- 
bet  occafionem  indigni  fufeipiendi  Sacramenta. 

Deinde  quod  attinet  ad  Euchatiftiam  , quaqdo  hx- 
retici coguntur  abjurare  hxrefim  , fi  pixfumptio 
fit , quod  non  fponte  , fed  coafti  abjurent , non  de- 
bent ftatim  ad  Euchariftix  communionem  admitti. 

Im&  primis  Ecclcfix  fxculis  , iis  qui  poft  Baptifmi 
gratiam  idolis  facrificabant , licet  ad  poenitentiam 
admittctcnrur,  negabatur  tamen  Eucliariftia  , etiam 
in  mortis  -articulo  , ur  ex  Conciliis  oftendi  difp.  1 j. 
de  Euebarijlia  tfeft.i.  num.ij.  Et  quanvis  poftei  ab 
Innocentio  I.  tigor  ille  temperatus  fit,  cujus  verba 
ibi  retuli  ; laudat  tamen  ipfc  veterem  illum  ufum. 
Denique  licet  Alexander  I^apa  in  cap.  Supereo  , de 
hetretieis  in  6.  Voluerit  ut  hxreticis,  etiam  relapfis 
Sc  morte  afficiendis  Eucharifti»  Sacramentum  non 
negetur  ; id  tamen  tunc  foliim  prxeipit  ,qu.<nio 
ipumet  eam  petant,  & eorum  poenitentia  manifejia  fit. 

Quod  etiam  univerfaiiter  jam  antei  di&um  fuerat 
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ki  can.  1 j.  Concilii  Nicxni  , ubi  cuilibet  peccatori 
morituro  , Sc  pofccnti  fibi  communionis  gratiam» 
Eptfiopus  ( inquit  ) probabiliter  ( feu  ut  alii  vertunt) 
cum  examinatione  , feu  cum  Epfiopi  cura , dr  proba- 
tione pitctdente  , ex  obligatione  dare  debebit.  Unde 
confiat  argumento  i contrario  , ii  pernitentia  non 
fit  manifolia,  fcd  potiui  prxfumptio  fit  de  abjura- 
tionc  fifta  » Euchariliiam  non  efie  hxrctico  abju- 
ranti dandam  , fcd  fux  confcicntix  relinquendum» 
ut  fi  prxeeptum  communionis  Eucharidicx  obfer- 
vare  vtlit  , poenitentiam  fuam  veram  cfTc  ita  com- 
probet, ut  dari  ci  prudenter  pofTit. 

Ad  fecundum  vetd  exemplum  rcfpondetur,  mag- 
num cifo  d.fcrimcn  ; nam  fubditus  petens  facca- 
menta  a Pafiore,  quem  fcit  indigne  mi  ni  liraturum» 
non  confert  ipfe  fac  ramenta  indigno , fcd  jure  fuo 
utitur  petendo  id  quod  Pallor  licite  , Sc  bene  potefl 
puritate.  At  in  cafu  nolito minilier  ipfc,&  Pallor 
tenetur  cx  officio  examinare  difpofitioucm  illius, 
cui  per  baptifmum  aditum  ad  Ecclefiam  aperit » ne 
indignum  admittat  j cui  debito  non  fatisfacit  bap- 
lizaus  oucm  monliter,  & prudenter  judicat  ede 
manifolio  indilpjfituro  , & indignum  , Sc  hanc  in- 
dignitatem publica  przfumptione  conflare.  Non 
elt  ergo  ra;io  illa  contemnenda  , cum  fit  fundata 
in  ipjj  natura  fic  ramenti  baptifmi , & obligatione 
non  conferendi  illud»  nili  prxvio  examine  dc  dif- 
poiitionc  recipientis : qu.x  obligatio  ex  ipfabaptif- 
ini  infiittuionc  oritur. 

Secundb  principaliter  hoc  ipfum  probari  potefl 
i pofleriori  , quia  fi  potcflas  hxc  coa&iva  cfTct» 
five  in  Ecclelix  miniflris  » fi vc  in  Principe  tempo- 
rali» faltem  erga  fubditos,  non  prohibuifiet  ita  uni- 
vetfaliter  Ecclcfia  ufum  illius  potefiatis , ut  in  nul- 
lo unquam  cafu  eam  permittat  : potefl  enim  cafus 
evenire  , in  quo  charitai  faltem  obligaret  ad  ufutu 
illius  potefiatis , v.  g.  fi  ex  converfione  duorum» 
vel  trium  , q ii  funt  capita  familiarum  » penderer 
baptifmus  totius  oppidi , Sc  omnium  parvulorum» 
qui  fub  io-um  potefiate  funt  » Sc  aliter  in  infideli- 
tate ado!  t fc.nt,  dedamnabuntur:  cur  ergo  non  co- 
gendi Client  illi  pauci  ad  fidem  » ne  tota  multitudo 
periret  » Certi  fi  id  fieri  non  potefl,  ideo  eft  , quia 
coa ftio  illa  efl  inuinfccc  mala,  & ideo  ab  Ecclcfia 
prohibita. 

Tertii  confiderari  pofTunt  inconvenientia  in- 
trinfeca  , qux  coa&io  illa  focum  affotret : ptimi, 
quia  admitterentur  ad  baptifmi  facramentum  illi 
quos  moraliter  certum  efiet  non  elTe  fufficienter 
difpofitos  » ut  diximui.  Secundi  » quia  hominum 
converfio  ttibueretur  humaox  potenti*  , dc  vio- 
lenti* » non  efficaci*  verbi  divini  » dc  Dei  grati*, 
contra  finem  omnino  a Deo  intentum , ut  fignificac 
Paulus  x.Corintb.  10.  dicens  : Arma  hujus  militid 
non  ejfe  carnalia,  5cc.  dc  ideo  i.  Cor.  I.  dixerat,  quod 
non  multipotentes  , [id  infirma  mundi  elegit  Deus. 
Tenii  , hoc  derogaret  honeflati,  dc  dignitati  ejuf- 
dem  fidei , dc  Chrifliatj*  religionis  > cujus  adcclx 
non  fpomanei » fcd  coadii , dc  inviti  nomen  darent 
Chrifto,  dc  cjusdo&rinx.  Jam  enim  non  veritatis, 
dc  argumentorum  pondere  , fcd  metu  fortunas  , vel 
corporis  bona  amittendi , dicerentur  homines  in 
eam  fontentiam  vcnifTc ; unde  meriti  tribueretur 
defo&ui  rationum  , dc  efficaci*  ad  perfuadendum, 
fi  inrelle&us  captivandus  efiet  non  veritatis  pro* 
pofitx  fptendote  , fcd  amore  bonorum  tempora- 
lium : quod  in  Advocatis  ipfis  vitio  tribuitur , fi 
opiniones,  dc  alTcnfus  venales  habeant  > eaque  opi- 
nentur , & doceant , non  qux  vera  apparent , fcd 
qux  magis  ad  lucrum  opportuna.  Propter  hxc,  dc 
alia  noluit  Chriflus  fu  is  difcipulis,nec  Ecclefix  date 
poteflatem  hanc  coa&ivam,ut  notavit  Anabrofius 
Card.  de  L»go  de  Virtute  Fidei  divito s. 


lib. 7.  in  cap.  10.  L*r d,  his  verbis  : Non  virgas  in  ma- 
nu jubentur  tollere  Apofloli  ; Jic  enim  feribendum  Alat- 
t hau  s putavit,  Quid  efl  virga,  nifi  preftrtnda  potefiatis 
infigas  , dr  ulcifccudi  infirumentum  doloris  ? Ergo  hu- 
milis Domini  (in  humilitate  enim  judicium  ejus  fubla- 
tum  efl  ) humilis , inquam.  Domini  practptum  difcipuli 
ejus  humilitatis  officiis  extenuentur  : eos  enim  mittit 
ad  feminandam  finem  , qui  non  cogerent  , [td  docerent  i 
nec  vim  potefiatis  exercerent , ftd  doctrinam  humilita- 
tis attollerent. 

Unde  quarti  arguitur  , quia  fi  in  Ecdefia  non  g j # 
manfit  hxc  potcflas  cuafliva  , non  apparet  quomo- 
do potuerit  manere  in  Principibus  temporalibus, 
etiam  in  ordine  ad  infideles  libi  fubditos  j nam  vis 
coaftiva  non  reperitut  fine  potefiate  judicativa,  neC 
potefl  Princeps  prxeipere , vel  cogere  fubditos  in 
iis  caufis,  de  quibus  non  potefl  judicare  j quomodo 
enim  poterit  ad  poenam  condemnare  , fi  non  potefl 
in  ea  caufa  fententiam  ferre.  Principes  autem  fxcu- 
larcs  etiam  Chrifliani  non  pofTunt  de  rebus  fidei 
judicare  , cum  totum  hoc  judicium  ad  Ecclefiam 
fpc&et,  nec  aliter  nunc  hxreticos  puniunt,  nifi  po- 
teliate  accepta  ab  Ecclcfia  , qux  prius  judicium 
exercet , & hxreticos  declarat,  Sc  Principi  fxculari 
committit,  ut  eos  debito  fupplicio  puniat.  Si  ergo 
totum  hoc  de  rebus  fidei  judicium  fpiritualc  efl , Sc 
pertinet  ad  Ecclefiam,  ad  quam  fpetiat  judicare  de 
doftrina  fidei,  Sc  de  peccatis  contra  fidem, non  po- 
tefl Princeps  fxcularis  ex  fe,  Sc  propria  audloritate 
judicium  illud  inchoare,  Sc  ad  fententiam  perveni- 
re •,  fcd  id  facere  deberet  au&oritare  Ecclefix,  qux 
tamen  ejufmodi  poteflatem  nec  in  fc  agnovit  , nec 
Principibus  unquam  communicavit , fcd  potitis  id 
facere  volentibus  omnin&  prohibuit. 

Quintb  denique  , Sc  i priori  ratio  efie  videtur,  £U* 
quod  peccatum  hoc  infidelitatis  fit  extra  totum 
forum,  Sc  limites  gubernationis, & potefiatis  politi- 
cx  Principis  temporalis,  cujus  finis  efl  tranquillitas 
Reipublicx,  Sc  bonum  in  ordine  ad  pacem,&  quie- 
tem communem  civium  : ad  quem  finem  folim 
poliunt  prxeipi  qux  necefiaria  funt , ne  turbetur 
pax  , Sc  concordia  publica  civilis  : neque  enim 
commifia  efl  Principi  gubernatio  animarum  in  or- 
dine ad  beatitudinem  xternam  > fcd  gubernatio 
hominum  , ut  boni  cives  fuit.  Vnde  nec  potefl 
prohibere  omnia  peccata  etiam  contra  legem  natu- 
ralem , fcd  ea  qux  turbare  poliunt  honcflatem 
Reipublicx  , Sc  eam  deturbare.  Si  ergo  fubditi 
juxta  naturalem  legem  probi  fint  , Sc  jultd  * ac  ho- 
nefl&  vivant  , Princeps  nihil  aliud  potefl  ab  iis 
exigere,  fcd  debet  fingulorum  confcicntix  relin- 
quere curam  de  xterna  beatitndine  , Sc  falure  com- 
paranda quanvis  ad  hoc  etiam  debeat  confiliis, 
prxdicatione  , Sc  mediis  aliis  omnibus  eos  inde- 
fofsc  adjuvare  , imd  Sc  poffit  fuaviter  cogere  coa- 
Hione  indire&a,  ut  poflea  in  folutione  argumento- 
rum dicemus. 

Ex  hac  autem  communi , Sc  vera  dodrinaobi-  83 • 
ter  infertur , minus  confequentcr  loquutum  foiifle 
Malderum inprdfenti,  q uafl.  xo.art.  8.  poft  quartam 
conclufiontm,  qui  dixit,  in  duobus  cafibus  polle  non 
baptizatos  cogi  ad  fidem  : primils  efl , quando  fa- 
tentur fe  efie  ChrifUanos , quia  hoc  ipfo , quod  fe 
Chriftianos  profitentur  , tenentur  veram  fidem 
Chriftianamtufcipere.  Secundus  efl , quando  fune 
filii  Chriflianorum  baptizatorum  \ hi  enim  quandiu 
fub  patria  potefiate  funt,  cogi  pofTunt  ad  baptif- 
mum  ; fi  verh  fiut  extra  patriam  poteflatem  , pof- 
funt.  etiam  non  quidem  ptena  mortis,  led  exilio, aut 
moderato  carcere  ad  fidem  compelli. Quod  colligit 
ex  Concilio  4.  Autelianenfi,c4».  $1.  ubi  prxeipi- 
cur,  ut  Judxus,qui  fuuni  mancipium  cx  Chriflianit 
Rr  a natum 
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natum  patentibus  , fpe  liberationis  ad  Judaifmum 
induxerit , mancipio  privetur,  Se  roanumiflio  man- 
cipio non  ptofit  , qui  deficiendo  ad  Judaifmum, 
indignum  te  libertate  fecit : cui  videtur  confentire 
Loica  ilidu  ejutp. io.  difp.rf.  num, ij. 

Hxc  tamen  , ut  dixi , non  cohxrcnt  cum  princi- 
piis politis  i nam  ii  omnes  , quandiu  baptizati  non 
funt  , extra  Ecclefiam  adhuc  manent  , & per  con- 
fequens  foris  funt , de  quibus  ad  Ecclefiam  non 
pertinet  judicare  , ut  dixit  Paulus  , cujus  verba  de 
omnibus  nondum  baptizatis  intellexit  Tridentinum 
loco  fupra  citato  » inde  colligens  , judicium  Ecele- 
fiz  in  facramento  Poenitentix  exerceri  folum  circa 
pccc.ua  pcft  baptifitium  commi iTa.  Neque  obftar, 
illos  qui  fe  profitentur  Chriftianos  , teneri  veram 
fidem  Chriftianam  ftfeipere;  nam  criam  qui  te 
profitemur  Mahometanos.tcnentur  illam  fufeipere, 
& tamen  ab  Ecclclia  non  poliunt  ad  hoc  compelli. 
Neque  etiam  obftat  decretum  illud  Concilii  Au- 
relianenfis  can.j  i.(mihi  tamen  eft  canon  jo.  non  31. 
ut  citatur  a Maldero  : nec  caput  ty.  uj  male  cita- 
tur apud  Coninch  dido  dub.  14,  num.11  1.)  nam 
ibi  non  punitur  direXe  fervus  ex  Chriflianis  na- 
tus , ob  Judaifmum  fufccptum,  fed  Jud.cus  do- 
minus ob  abufum  patefiatis  , & dominii,  privatur 
jufto  dominio  in  fervum  , imh  redditur  inhabilis 
ad  v .didam  mamimiflioncm  faciendam.  Potefienim 
Ecclclia  «x  potefiate  propagandi  fidem  leges  con- 
dere , quibus  conveifio  ad  fidem  reddatur  facilior, 
A: -tollamur  de  medio  impedimenta  fubditorum  ad 
eam  ampleXendam.  Unde  ur  liberi  fini  fubditi  ad 
fidem,  & baptifmum  fufciplindum,  poteft  fubditos 
infideles  privare  potefiate  cogendi  fervos  indire- 
Xc  , Se  ad  hunc  finem  privare  cos  facultate  manu- 
mittendi fervos  fub  ea  conditione  , fi  fidem  non 
amplexantur  , 8e  confequenter  dominus  tcmantcs 
id  facere, private  dominio  in  fervos, qux  eft  punitio 
direXa  domini  viulantis  legem  juftam  $ Se  indire- 
Xa  fervi  , cujus  nunumifiio  irrita  redditur.  Non 
itaque  dicitur  in  illo  canone  , indignum  effe  liber- 
tate fervum  , qui  ex  ( h:  illunis  natus  ad  Judaif- 
mum  defecit  , ut  retulit  Coninch  loco  citato  § Sed 
inj  ftum  tfp9  ut  ei  Ubertas  mantat . hoc  eft  , efie  con- 
tra jus  , quod  Ecclclia  habet  ad  propagandam  li- 
bcic  fidem  , quod  rata  legibus  habeatur  ea  manu- 
mifllo,  & non  radicitus  tollatur  ea  potcftas , Se  jus, 
unde  occafio  oritur  vehemens  avertendi  fubditos 
ab  ampleXenda  fide.  Adde  , polle  concedi  eo  cafu, 
pumti  fervum  direXe  . Se  privari  libertate  fibi  data 
obdeliXum  comtniffum  , non  quidem  immediate, 
quia  fidem  parentum  non  ampleXitur  , fcd  quia  le- 
gem juftam  violavit , qua  ficut  domino  prohibeba- 
tur  manumittere  fervum  fub  ea  conditione  i ira  Se 
fervo  juftc  prohibebatur  manumiffionem  fub  ea 
Conditione  acceptare.  Quanvis  enim  cogi  non 
poflit  ab  Ecclclia  ad  fidem  , quandiu  baptizarus 
non  eft  , poteft  tamen  obligati  ad  non  acceptan- 
dum paXum  libertatis  promiltx  fub  conditione  de- 
ferendi» vel  non  fufeipiendi  parentum  fidem,  quod 
paXum  juftifi£m£  ab  Eccfcfia  poteft  , ut  diximus, 
prohiberi.  Denique  ,quod  filius  fit  adhuc  fub  pa- 
tris potefiate  , non  facit  quod  poflit  ad  fidem  obli- 
gari j multi»  enim  magis  eft  fervus  infidelis  fub  po- 
ecQate  domini  Chriftuui,&  tamen  non  poteft  ab  Ec- 
clcfia  ab  baprifinum  compelli.  Poliunt  quidem  pa- 
rentes baprtsaii  obligari, ut  infantes  fuos  baptizari 
carent  rpoftquam  tamen  filius  eft  adultus, neceffaria 
eft  ejus  voluntas,  cum  non  fubdatur  patri  quoad  re- 
ligionem eligendam  : hanc  autem  filii  voluntatem 
Eccfcfia  non  poteft  it  filio  ipfo  extorquere, ci'im  nol- 
lam  habear  adhuc  inipfum  fpiritualem  jurifdiXio- 
nent,  quippe  qui  adhuc  extra  Ecclefiam  reperitur. 


Nunc  reftanr  folvenda  argumenta  , qux  contra 
hinc  communem  doXrinam  afferri  Tolene,  ex  quo- 
rum folucione  ipfa  magis  elucidabitur.  Prim6  ergo 
argui  folct  ex  Scriptura, Lacz  14.  Compelle  eos  intra- 
re, utique  in  Ecclefiam  , Se  ita  videtur  compulfus 
k Deo  fuiffc  Saulus  , ut  converteretur , & fidffra 
fufctperet.  Rcfpondeo , compulfionem  illam  non 
debere  intelligi  per  potentiam  Se  pcenas  , fcd  per 
argumenta  , Se  motiva  , ligna,  prodigia.  Se  fimilia, 
qua  ratione  compulfus  fuit  Saulus  \ nam  E«clcfia 
etiam  in  quadam  oratione  petit  i Deo,  utnojhas 
ad  fe  rebelles  compellat  voluntates  : quod  tamen  de 
compu Ilione  per  gratiam  efficacem,  & vehemen- 
tem intclligitur.  (Quanvis  ergo  Deus  poflit  etiam 
pernis,  & terroribus  homines  ad  fidem  cogere,  ipfe 
enim  judicium  exercere  poteft  in  infideles  i hanc 
tatr.en  potcftaiecn  Ecclcfix  non  communicavit 
propter  inconvenientia  fopri  adduXa  , & quia  de 
tali  communicatione  non  conftar.  Scio  , Augufti- 
num  epifl.  48.  & 50.  de  propria  compulfionc  pet 
pernam  vctba  illa  intclligere  ; fcd  putat  ibi  Termo- 
nem effe  de  hxreticis , qui  eo  modo  compelli  pof- 
funr.  At  vcr&  Chryloftomus  , Se  alti,  quos  fequi- 
lurSuarez  fid.  j.  num.n.  intelligunt  de  cotnpul- 
fione  per  ingentia  figna,&  prodigia , quibus  in 
fine  mundi  adigendi  fune  infideles  ad  Chtiftum 
tandem  fufeipiendum. 

Secundet  objicitur  ufus  in  Ecclclia  rcceprusi 
nam  in  primis  Ferdinandus  V.  Rex  Catholicus 
Hifpaniz  Judzos  nolentes  baptizari  regno  ex- 
pulit. Fifebutus  etiam  Hifpaniz  Rex  olim  Judios 
ad  baptifmum  coegerat , cujus  faXum  laudari  vi- 
detur in  Concilio  Toletano  4.  e.  56.  & refeitur  iit 
e.  de  Iudeistdift.4y  Refp.  ibi  zelum,  & intentionem 
laudari,  non  FaXum,  imo  id  in  pofterum  prohibet  i. 
Ferdinandus  etiam  non  expulit  Judxos  , quali  exi- 
lio puniens  eorum  infidelitatem  , fcd  vel  nolens  in 
fua  ditione  illos  ad  habitandum  admittere  , prop- 
ter fubdirorum  utilitatem  , quibus  non  parum  no- 
cere poterat  peivcrforum  hominum  commercium, 
quae  ad  fumrnum  erat  coaXio  indireXa  ad  fidem: 
vet  etiam  eunt  detrimento  non  exiguo  fui  regni 
maluit  tanta  incolatum  multitudine  privari , quam 
fubire  pericula,  qus  ex  eorum  retentione  timebat: 
fici  t Se  Philippus  III.  noftra  xtate  expulit  ex  Hif- 
pania  innumeram  Saracenorum  multitudinem, quo- 
rum  magna  pars  licet  baptizati  effient  , vel  crede- 
remur , Mahomctico  ritu  vivebant  in  occulto  , Se 
ruinam  Regni  machinabantur.  Sic  etiam  przdiXus 
Ferdinandus  V.  Saracenos  , quos  bello  fubjugave- 
rar , expulit  ex  Hifpania  , nili  baptizarentur,  quod 
jure  viXoris  facere  potuit. 

Tertium  ad  hoc  ipfum  affertur  exemplum  Gce- 
gorii  Magni » qui  Irb.  3.  epift."\ (.  relatus  in  cnp. 
vero,  1 j.  <»«*/?.  6.  videtur  velle  cogendos  effe  rufti- 
cos  infideles  ad  fiJcm,his  ver  his : Um  vero  fi  rufium 
fuerit  tam  a perfidia  , & ebflinationis  invetitus  , ut  ad 
Deum  venire  minime  confentiat , tanto  pevfionis  onere 
gravandus  eft  , ut  ipfa  exee  ut  Ionis  fua  puna  compella- 
tur ad  reditudinem  feftinare.  IJem  habet  lib.n.epift.6. 
S(  e contra  <ib. 7.  tpift.^o.  vulc  ur  fubdiris  aliquid 
de  juftis  tiiburis  remittatur  , ut  hac  benevolentia 
inducantur  ad  fidem  fufeipiendatn.  Rcfpondeo 
cum  communi  Theologorum , quos  affeit  , Se  Ic-* 
quirur  Suarez  libi  fupii,  uiw.8.  & alii  paflim, 
hanc  fuiffc  coaXioncm  folum  indireXam  , qux  li- 
cita eft, dum  juftc,  Se  prudenter  fiat.  Dicitur  autem 
indireX^ cogere,  qui  jure  fuo uritur,  quod  remit- 
tere non  vult,  led  toto  rigore  excqui  j remittere  ta- 
men paratus,  & rerttilGoitem  offerens  , fi  debitor 
convertatur  ad  fidem:  tunc  enim  non  infert  , aut 
minatur  poenam  vel  malum  , quia  non  convertitur 
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infidelis  , fcd  Io  Ium  negat  libcralitattm  , aut  remif- 
fionem  alterius  debiti  , quandiu  non  convenitur; 
quod  tamen  debitum  alio  titulo  juftc  potcll  exige- 
re. Siceigo  Gregorius  monet , ut  graventur  one- 
ribus infideles  fubditi  , qui  non  convertuntur  , Se 
alliciantur  gratiis  , Se  remiffionibus  , ut  convertan- 
tur. Advertit  autem  Suarez  cum  aliis  benp  , debere 
id  fieri  femper  intra  terminos  juftitiz  ; neque  enim 
ad  cum  finem  gravari  potiunt  ttibuiis  > vel  oneri- 
bus,  ad  qux  alias  non  pollent  juftc  obligari  , fc- 
clufo  etiam  eo  titulo. Quia  tamen  non  confidunt  in 
indivifibili  hxc  onera  , icd  habent  ficuc  pretia  re- 
rum, infimum,  medium, Se  fummum,  polfunt  vel  ad 
luminum  obligari,  vel  ad  infimum  folum,  prout  ex- 
pediens fuerit  ad  fidei  profeflionem  facilius  obtinen- 
dam. Debet  etiam  id  caute,  Se  prudenter  fieri,  ita  ut 
non  facili  ad  baptifmum  admittantur,  qui  eo  folinn 
fine  baptifmi  voluntatem  oftetiderc  przliimi  poliunt 
ut  fefe  iis  onetibus  fubtrahant,  fcd  przvio  examine 
de  intentione  reda  , ne  periculum  fit  converlionis 
fidi  , prout  meritb  timeri  poteft.  Itaque  Princeps 
fzcularis  pic,&  prudenter  facit, dum  iis  mediis  uti- 
tur, Se  indirede  compellit  fubditos  ad  fidem  i ipfi- 
que  fufficic,  quod  lubditi  converfioncm  offerant,  Se 
catechumeni  fiani.uc  prudenter  illis  poftit  onera  re- 
mittere. Paftorcs  tamen  Ecclefix  poftea  non  debent 
line  dido  cxaminc,5c  ex  <da  probatione  cos  ad  bap- 
tifmum admittere  propter  fidionis  periculum.  Qux 
probatio  jam  tunc  facilior  crit.fi  fubditi  pro  baptif- 
mo  inflem  : cum  enim  |am  catechumeni  fadi  grava- 
mina^ onera  non  fentiant,  ( prout  omnin6  expedit 
fieri  ut  fefe  jam  liberos  experiantur)  non  ita^rzfu- 
mitur  fida  inftantia  in  petendo  baptifmo  ex  metu, 
cum  jam  metus  ceflaverit,  fcd  magis  przfumitur  ex 
mera  devotione  procedere ; adhuc  tamen  hoc  ipfum 
defiderium  probandum  videtur  , ut  ex  repetitis  in- 
ft antiis  ejus  veritas  nugis  appareat.  Denique  circa 
hanc  indiicdam  coadionem  advertunt,  licet  per  fe 
loquendo  non  poftic  exerceri  , nifi  circa  fubditos, 
quia  illi  foli  poflunt  juftc  gravari  oneribus  gravio- 
nbus  t per  accidens  tamen  polle  aliquando  exerceri 
circa  non  fubditos  , privando  nimirum  eos  benefi- 
ciis gratuitis  , Se  commodis  non  debitis,  nifi  fidem 
profiteantur , vel  ea  opitulentur.  Poteft,  v.  g.  Ptin- 
ccps  Chriftianus  negare  Principi  infideli  commer- 
cium in  fuo  Regno,  vel  auxilium,  & milites  ad  bel- 
lum alioqnin  j udum, nifi  fidem  profiteatur, vel  ei  in 
fuo  regno  favorem  prxftet : utitur  eniin  jure  fuo  ne- 
gando ea,  ad  qux  concedenda  nullo  jure  tenetur. 

Quart6  objiciunt  leges  aliquas  ab  Imperatoribus 
iis.de  Chriftianis  latas  contra  idololatra», & eorum 
ritus  , quales  funt  lex  1.  lex  nt  quis  , lex  nemo  es, 
lex  nemo  vener-mdi , Cod.  de  Psgsnis  , Se  aliz  fimi- 
les  , qui  leges  laudamur  ^ Conciliis  , Se  Patribus 
relatis  apud  Suarez  ubifupra^ftil.q.  nutn.6.  Rcfpon- 
detur , eas  leges  juftas  ede  , non  enim  cogunt  ad 
ampledendam  fiJem  Chriftianam  , fcd  pruhibene 
cultus  dzmoniorum  facrilcgos  , Se  alia  qux  funt 
contra  rationem,  & legem  naturalem,  ad  quod  Prin- 
ceps temporalis  habet  poteftatcm.ut  vidcbimus.de 
explicabimus  $.3.  licui  etiam  'poteft  prohibere  blaf- 
phemias  , Se  contumelias  contra  Chtiftum  , vel 
Chnftianam  religionem,  ut  ibi  videbimus. 

QuintA  objiciunt  , quia  Imperatores  tulerunt 
etiam  leges  contra  hxrcticos.cos  cogentes  ad  fidem 
Catholicam  ampledendam  : ergo  non  eft  extra 
Principis  potcftatem  cogere  fubditos  ad  veram  fi- 
dem. Rcfpondccnr  , hzreticos  clTc  jam  per  baptif- 
mum fubditos  Ecclefix  , & intra  Ecclcfiam  , quare 
fupra  illos  Ecclefia  habet  potcftatem  coercitivam, 
ut  videbimus  infra  agendo  de  hxreticis.  Princeps 
autem  fzcularis  non  habet  pote i^atem  cogendi  illos 
C*rd.  de  L*go  de  Virtute  Fidei  Divius. 
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ad  fidem  , quia  non  poteft  , ut  diximus,  judicare  de 
vera  fide  } habet  tamen  potcftatem  ad  hoc  fibi  com- 
municatam ab  Ecclefia  , qux  poftquam  judicavit  de 
caufa  fidci.de  de  crimine  hxrefis, implorat  auxilium 
Principis  fxcularis,  ut  hxreticum  ab  Ecclefia  dam- 
natum puniat.  Ex  hac  eadem  potcftate  leges  con- 
dit , approbante  Ecclefia  , ftatuens  pernas  debitas 
huic  crimini ; qux  leges  non  procedunt  & potcftate 
propria  ipfius  Principis  , fcd  ab  altiori  potcftate 
communicata  libi  ab  Ecclefia , qux  in  hoc  negotio 
ujitur  Principibus , tanquam  luis  minilhis  : ficuc 
quando  Pizlatus  Ecclcfiafticus,  qui  fintul'  eft  Prin- 
ceps temporalis, committit  caufam  aliquam  fangui- 
nis  alicui  judici  lateo  , qui  potcftate  a Prxlato  ac- 
cepta judicat  in  ea  caufa  , in  qua  fine  tali  potcftate 
nihil  putuillet  proptia  audoritate  decernere. 

Sed  contra  hoc  fexto  objiciunt , quia  Principes  9 O. 
illi  non  folum  contra  hzreticos  baptizatos  , Icd  obditu 
etiam  non  baptizatos  leges  condunr  , cfifquc  pu-  [•*<*■ 
niunt : fic  enim  leges  lati  funt  contra  Ccclicolas,ut 
condat  ex  lege  CaUtolsrum , Cod.  de  ludsis  , & Coeli- 
colis , qui  videmur  fuide  Pagani  , cum  Caelum  co- 
lerent •,  item  contra  Manichios,  Se  Samaritanos, 
qui  baptifmum  non  recipiebant.  Refpondeo  , de 
Caelicolis  S.  Auguftinum  tpifl.iC).  citca  finem  tc- 
ftari , quod  eram  baptizati : de  Manichxis  dubitari 
etiam  poteft  ; nam  ii  utebantur  Epifeopis  , 6c  Eu- 
chatiftia  , iro&  circa  ejus  ufum  graviffima  faci  i le- 
gi a committebam  , ut  refert  Auguftinui  tom.C.  Ulr. 
de  htrefibutjjirffi  46.  ibi  tamen  tcllatur  idem  Augu- 
ftinus  , quia  de  neceffitare  , Se  utilitate  baptifmi 
male  fentiebant  3 ideo  , quos  difcipulos  denuo  ac- 
quirebant , non  folitos  hiifle  baptizare.  Cztlt&m 
quidquid  de  hoc  fic , tam  ifti , quim  Samaritani.de 
alii  fimiles  juftc  poteram  puniri  , Se  cogi  ad  fuos 
errores  deferendos'!  quia  plura  docebant  , & age- 
bant contra  legem  naturalem  , Se  Manichxi  plura 
facrilegia.  Se  fcclera  patrabant  in  ufu  rituum  Chti- 
ftianorum  , cum  magna  Ecclefix  contumelia  , uc 
condat  ex  Auguftino  loco  citato.  Se  fatetur  Co- 
ninch  de  illis,&  de  Samaritanis  ubifup<s,n.  141. 

Septimo  objicitur  , quia  illi  qui  metu  coadi  bap-  9 I* 
tizati  fuerunt , coguntur  poftea  ad  fidem  , & pu-  oiyftio 
niuntur , fi  ab  ea  deficiant , ut  condat  ex  Concilio 
Tolct.4.  csp.fi.  relato  in  csp.  de  Iuleis , dijl.+  f.  fuf- 
ficit  etgo  Ecclefix  voluntas  coada  baptizati,  uc 
eum  recipiat , Se  retineat,  Refpondeo  fufficcrc  qui- 
dem ad  retinendum  , & cogendum  , poftquam  fcmcl 
baptizatus  eft ; nou  vcr&  infla  ce  re  ad  liciti  reci- 
piendum. Ratio  diflerentix  ex  didis  eft  clara  , quia 
ad  conferendum  licite  adulto  baptifmum  .requiri- 
tur fides  in  adulto  , ut  difpofitio  ncccftaria,  qux  in 
coado  non  przluroitur  : ad  retinendum  verd  , Se 
cogendum  poftea,  non  requiritur,  quod  habeat,  vel 
habuerit  unquam  fidem.  Sufficit , quod  iccepcric 
baptifmum  , qui  eft  janua,  qua  bapuzatus  ingredi- 
tur Ecclcfiam  , & fit  fubdiius  illius.  Poteft  autem 
baptifmus  recipi  valide  fine  fiJe  , dum  adfit  volun- 
tas illius  etiam  coada  , Se  involuntaria  fecundftm 
quiJ  ",  qux  voluntas  przfumitur  , quoties  aliquis 
dicit  fe  velle  baptifmum,  Si  illum  petit  i ficut  prx- 
fumcrctur  etiam  profeffio  valida  ( & matrimonium 
validum  , etiamfi  metu  fierent  , nifi  Ecclefia  eo 
cafu  utrumque  irritaflet , quod  tamen  ficti  non  po- 
tuit in  baptifmo , nec  in  Ordinis  fufeeptione  , qux 
funt  faciamcnta  , nec  includunt  conttadum  huma- 
num ( ficut  includitur  in  matrimonio  , Se  ex  eo  ca- 
pite potuit  fubjacere  humani  irritationi : ) Se  ideo 
applicata  materia , Se  forma  , nou  potuir  Ecclefia 
impedire  eorum  facramcntorum  valorem.  Pofito 
autem  baptifmo  valido  , jam  ille  eft  fubditus  Ec- 
clcfix  , qux  ficut  alios  fubditos  , poteft  eum  cogere 
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ad  profcflionem  Chriftianx  religionis  , & idcirco 
Concilium  Toletanum  id  prxcipit. 

arguitur  ratione  , quia  Princeps  tem- 
porali* poteft  fubditos  fuos  obligare  ad  obedlen- 
tiam  debitam  fuis  fuperioribu*  exhibendam  , v.  g. 
ut  filii  parentibus  , fervi  domini*  obediam  tergo 
poterit  etiam  , Se  debebit  eos  obligare  ad  obedien- 
dum  Deo,  & exhibendum  ei  debitum  cultum.  Si 
ergo  infideles  propefita  eis  fufficientcr  fide  noftra 
debenr  eam  recipere , SC  hunc  fidei  cultum  Deo 
exhibere  , poterit  Princeps  temporalis  fubditos 
fuos  cogere  , fi  huic  debito  non  fatisfaclant.  Re- 
spondeo negando  confcquentiam  , quia  hxc  obe- 
dientia  Deo  prxftanda  eft  extra  fphxram  , ut  dixi- 
mus , Principis  temporalis  , qui  ea  folum  poteft 
fubditis  prxeipere  , qu*  ad  politiam  civilem  , & 
temporalem  , Sc  ad  honeftatem  illam  , qux  i bcv 
nis  civibus  exigitur  , fpecftant  , qualis  non  eft 
fides  Chciftiana  , qux  ad  falutem  xternam  ordi- 
natur , 6c  in  qua  Princeps  temporalis  non  poteft 
elTc  judex  , fcd  Ecclefia  : unde  nec  poteft  punire 
peccata  contra  fidem  , ciim  punitio  ht  a&us  Judi- 
cis. Poteft  tamen  punite  filios  , vel  fervos  non 
obediences  parentibus,  vel  dominis  , quia  hxc  obe- 
dientia  pertinet  ad  ftatum  bonorum  civium  , &:  de 
illa  poteft  bene  judicare.  Cur  autem  i Sc  quomodo 
offit  Princeps  temporalis  prohibere , Sc  punire 
lafphemias  , Sc  irreverentiam  contra  Deum,  di- 
cemus §. fequemi . 

Nono  arguitur  , quia  duritas  obligat  ad  fub- 
veniendum  proximis  indigentibus  , Sc  maxime  ad 
procurandam  eorum  falutem  : fi  ergo  judicatur 
utilis  coa&io,  prout  defa&o  fxpe  utilis  erit, faltena 
in  ordine  ad  filios  eorum  , qui  coguntur , charitas 
obligabit  ad  cogendum.  Rcfpondco  , charitatcm 
obligare  ad  ea,  qux  liciti  poliunt  fieri , non  ad  illi- 
cita i non  enim  funt  facienda  mata  , ut  fcquantut 
bona  : vidimus  amem  , hanc  coa&ioncm  e fle  illi- 
citam. Nec  refett  utilitas  futura  filiorum  ; nam  fi 
hoc  fufficeret , pollent  cogi  etiam  Judxi  , ut  con- 
feniirent  baptifmo  fu  orum  filiorum  parvulorum, 
ad  quod  tamen  cogi  non  polTanr  , nec  parentibus 
invitis  poliunt  filii  parvuli  baptizari , ut  traduuc 
omnes  in  materia  dc  baptifmo.  Nec  homo  privatus 
poteft  Vi  cogere  volentem  committere  fornicatio- 
nem, v.  g.  vel  aliud  fimile  peccatum,  ne  illud  com- 
mittat. Similiter  ergo  Princeps  non  poteft  vi  coge- 
re fubdirum  infidelem  ad  fidem , quia  in  hoc  pundko 
ex  defe&u  potcftatil  habet  fe  Princeps  ficut  fi  c flet 
homo  privatus  , & exerceret  poteftatem,  quam  non 
habet  in  hac  materia.  Si  enim  penes  aliquem  cfiet 
hxc  poteftas  , Sc.  obligatio  chfcritatii,  maxime  eflet 

E enes  Prxlatos  Eeclefiafticos,  quibus  magis  incum- 
it  cura  falutis  animarum  i Sc  tamen  Ecclefia  nun- 
quam agnovit  in  fe  hanc  obligationem,  vel  pote- 
ftatem ad  cogendum  infideles,  ut  vidimus  , fcd  fo- 
lum ad  prxdicandutn  , exhortandum  , Sc  aliis  mo- 
dis licitis  procurandam  eorum  converfionem, 

§.  III. 

Vtrum  infideles  non  baptizat  i cogi  pojfint 
ad  relinquendos  (r rores , vel  ritus  ra- 
tioni naturali  contrarios. 

CErrum  videtur  ex  di&is  , non  polfe  hos  infi- 
deles , fiuc  fubditi  fint , five  oon  fubditi , cogi 
ad  relinquendos  eos  errores  , Sc  ritus  ex  fide  , fca 
quatenus  contrarii  funt  fidei  noftrx.  Si  enifn  non 
polfiint  cogi  ad  amplc&end&ra  fidem  noftram , qux 
hos  errores  damnat  , non  poterunt  cogi , ut  ex 
mocivo  fidei  cos  relinquant , fcu  quia  fidei  noftra; 


Fidei  divina, 

advcrfanrur.  Difficultas  fol&m  cft  , an  poffint cogi 
ad  eos  relinquendos,  quatenu*  adverfaniur  rationi 
naturali.  Similiter  cettum  videtur  cx  diftis  , non 
poflc  eos  infideles  ad  hoc  cogi  ab  Ecclefia  per  po- 
teftatem fpiritualem  , quam  habet  \ cum  enim  bxc 
poteftas  fit  folum  diretti  in  fubditos  , Sc  nemo  fic 
fubditus  Ecclefix  , ut  Ecclefia  eft  » nifi  fit  baptiza- 
tus  , non  poteft  Ecclefix  poteftas  dire&e  cogere 
hos  infideles  ad  aliquid, cum  nec  poflit  cos  punire, 
nec  eos  judicare  » fed  tota  quxftiu  erit  de  poteftate 
temporali  Principum  , an  poffint  omnes  infideles, 
vel  falcem  fubditos  ad  hoc  obligate. 

Prima  fenrentia  univerfaliter  affirmat , polle  hos  9 5 . 
omnes  infideles  , five  fubditi  fint  , five  non  fubdi- 
ti , vi  , Sc  poteftate  ad  hoc  compelli.  Hanc  tenent  temia. 
Major  , Sc  Scpulveda  apud  Suarcz  difp.  iH  /ett.  4. 
num.  a.  citantur  etiam  apud  Coninch  difp.  »8. 
num.\  84.  Antoninus  tertia  parte,  titulo  ax.  non  de- 
fignato  capite  , Sc  Sylvcftcr  verbo  Papa  , que.fi. 7. 
fortafle  occafionem  dedit  Antoninus , quia  illo  - 
titulo  11  .cap.  j.  $.8.  ex  fententia  Auguftini  de  An- 
cona habet  hxc  verba  iltem  fentu/mt  Auguftinum 
de  Ancona  abi  fupra  , rapa  poteft  punire  paganos  , & 
barbaras  nationes  , citm  agunt  contra  legem  naturalem 
in  manifeftit,  quia  unufquifque  poteft  puniri  pro  tranf- 
greffione  legis  quam  recipit  , & profitetur  : fed  lex  na- 
turalis tft  ita  cordi  inferta  , quod  deponi  non  poteft  , ut 
fi  furarentur  , vel  committerent  vitium  Sodomia  , & 

& hujufmodi.  Sed  pro  eo  , quod  faciunt  contra  legem 
divinam  , fcilictt  veteris  , vel  novi  tt ft amenti , aut 
contra  legem  pofitivam  , tum  neutram  recipiant , puniri 
non  pejfunt.  Eodem  fcre  modo  loquitur  Sylvcftet 
illa  quaft,  7.  his  verbis  : Septimo  qnaritur  , quid 
pojfit  Papa  fupra  Paganos.  Et  dico  ex  Archid.  poft 
AuguJHnum  de  Ancona  , quod  in  eos  habet  Jurifasuio- 
nttn  , quia  eft  Vicarius  Chrifii  habentis  jurifiiElionem 
in  omnes  ; non  tamen  poteft  ab  eis  auferre  dominia  , fi 
qua  jufie  tenent.  Intellige  , nifi  eo  modo  , quo  d 
Chriftiants  poteft  auferre  propria  bona  , fcilicet  ek 
cauft  jnfta  ■,  quia  dominium  eft  bene  fic  tum  naturale  t 
primo  Polit,  ittm  qnidam  naturaliter  fint  domini , 

& quidam  fervi.  Beneficia  autem  naturalia  etiam 
damonibus  non  funt  ablata.  Nec  poteft  eos  cogere 
ad  relinquendos  fuos  ritus  , etiam  quantnm  ad  ma- 
trimonia , aut  faciendum  noftros  , fient  nec  ad  fidem. 

Potrft  autem  eos  punire  , fcilicet  pana  pecuniaria  vel 
corporali  , non  aurem  fpirituali , i de  fi  excomunicatiouc , 
cum  fint  extra  , fi  peccent  contra  legem  quam  reci- 
piunt , ficut  & omnes  alios  > fcilicet  fi  peccant  contra 
naturalem  in  tnanifeftis , non  autem  divinam  , veterem » 
aut  novam  , vel  contra  pofittvam  ab  eis  non  recep- 
tam , nifi  fint  temporaliter  ei  fubjeQi.  Hxc  Syl- 
veftcrillo  loco.  Pro  eadem  autem  fententia  citan- 
tur Hoftienfis  & Panormitanus  in  cap.  quod  fuper 
his  , dc  votoi  Quorum  Panormitanus  Hoftienl» 
pofterior,  Sc  ejus  ac  lnnocentii  fcntenti&m  referens* 
ita  dicit  num.t  o.  Fatetur  tamen  Innocentius  , quod  fi 
iufideles  funt  iafefti  Chriftiants  , vel  aliter  delinquant 
contra  legem  natura,  quod  Papa  poterit  contra  cos  indi- 
ctie  bellum  , <jr  eos  privare  hujufmodi  bonis  ( lcilicec 
quorum  dominia  liciti  acqaifierant.jf/sj?»**/» dicit t 
quod  fi  infideles  non  cognofcunt  dominium  Ecclefia , lici- 
te pejfunt  bonis  fioHati , per  id  quod  habetur  Ecclcfia- 
ftis  1 o.  Transferetur  4 gente  in  gentem  regnum  : & *« 
Evangelio  Matthaicap.  ult.  Dola  tft  mihi  omnis  po- 
poteftas  in  coelo , & in  terra.  Quam  quidem  potefta- 
tem tranftulit  Chriftus  in  Vicarium  futim.  Sed  fi  recog- 
nofcunt  dominium  Ecclefia  , nec  funt  inftfii  Chrifiia- 
nis  , debent  tolerari.  Pro  opinione  lnnocentii  facit 
cap.  difpar  , aj.  quafi.  7.  fed  pro  opinione  Hoftienfii 
videtur  textus  cumgleff.  w cap . fi  de  rebus,  a$ . quaft.j. 
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Pedta  ver&  num.  11.  explicans  magis  fuam  pro- 
priam fcntentiam  , fic  profcquitur.  Secundo  princi- 
p diter  quarti  Innocentius  , fi  deUtttfttant  infideles  , per 
quem  debent  pttniri  f Et  concludit  quod  per  Papam,  quia 
efl  generalis  ficarius  in  terris  , & ipfe  pene  fecit  unum 
o vile , & unum  Pallorem  , ut  habetur  in  Evangelio,  & 
fic  infideles  velint  nolint  , funt  de  illo  ovili.  Et  dicit 
innocintius  , quod  cum  infideles  non  habeant  aham  le- 
gem li  itent  prater  legem  neturo,  fi  delinquent  in  iltem, 
puniuntur  per  Pupam  , ed  infler  Dei , qui  punivit  So- 
domit.it  , ut  hebetur  Gf»'f.ig.  <*r  i.qntfl,  l.eap.  Deu* 
omnipotens,  htdoi  tero-, fi  delinquunt  contra  legem  in 
eorum  moralibus  ? puniuntur  per  Ecclefiam . Et  adverte , 
quod  Innocentius  rotam  lwifdflionem  infidelium  vide- 
tur attribuere  Pape  : quod  non  procedit  i indifiintle j nam 
fu»t  fub  Romano  Imperio  , ut  patet  Cod.  de  ludet s % & 
Co.l.  de  Paganis  , per  totum  : ad  idem  cap.  poflulafli , 
infra  dc  luieis.  Item  Imperator  , /altem  quoad  exerci- 
tium , habet  jutifd  R ontm  fuper  nniverfum  orbem  , & 
efl  Dominus  mundi  , l.  deprecatio  , ffi  ad  leg.  Rho  A,  de 
jaflu , (j  l.  bene  d Ztnone  , Co  i.  de  qstadrien.  praferip. 
facit  quod  ipfe  Innocentius  notat  in  cap.  licet  ex  fuf- 
crpto  , de  fero  comp.  ubi  dicit  , quod  fi  Imperator  non 
eji  negligens  , fed  fubditi  funt  fibi  rebelles  , non  fucce- 
dit  Papa  in  jurfZu  lione  , fed  debet  adjuvare  Impera - 
. torem  ad  domandum  -ebellit , arg.  in  cap.  Cum  ad  ve- 
rum , 96.  di  fi.  fode  concordando  ditia  Innoctmii  , & 
Jura  fiipra  allegata  , diflingue  quod  qtttdam  funt  cri- 
mina Ecclefiafiica  , & in  ifiis  Papa  exerces  lurifdi- 
tl  io  nem  in  infideles  , fictu  exercet  contra  fideles  : unde 
fi  ludat , vel  alii  infideles  delinquant  contra  matrimo- 
nium , Papa  ,fi*  Ecclefia  poffit  itt  eos  animadvertere, 
ut  in  cap.  novit , dc  judiciis.  In  criminibus  vero  non 
EccUfiafiicis  Imperator  exercebit  lurifdi Rienem.  In  mi- 
• ftis  vero  locus  erit  praventioni  , ad  hoc  quod  bene  di- 
co in  cap.  cum  fit  generale  , de  foro  compet.  Vade  in 
peccato  contra  naturam  , dico  quod  uterque  poteft 
effe  Index , qiia  hoe  peccatum  principaliter  concernit 
Dei  reverentiam  , qui  efl  Conditor  univerfaUs  crea- 
tur* ; n*m  *b  h-tte  caa/arn  Ecclefia  impedit  ft  ( debee 
fortafle  legi , ingerit  fe,  ) contra  Lices  de  crimine  ufu- 
rarum  , etiam  infideles  , ut  in  cap.  pofl  mferabiltm  , & 
cap.fin,  infra  de  ludtis.  Hzc  ed  lententia  Panormi- 
tani fuifmec  verbis  explicata,  quam  ideo  ad  longum 
retuli  , ut  condet  > quantum  Jiftet  a fententu 
' Theologorum  Jo&rina  horum  Doctorum  Juris  Ca- 
nonici, quos  fequuntur  alii  plurimi  ex  iis  , qui  vi- 
deri potiunt  in  gloflis  & additionibus  marginalibus 
ejufdcm  Panormitani  , & qu&m  nimium  triboere 
voluerint  hac  in  parte  non  fol&m  fummo  Pontifi- 
ci , fed  etiam  Imperatori , cui  etiam  in  criminibus 
non  Ecclefiadicis  tribuunt  JuriAitdioncm  fupra  in- 
fideles totius  Otbis. 

96.  -Melius  ergo  , Sc  magis  modede  Theologi  feri 
Sententia  omnes  didingnunt  de  infidelibus  , & eos  quidem, 
eommanit.  qui  in  temporalibus  non  funt  fubditi  , negant  polle 
ab  ullo  Principe  , vel  etiam  Papa  ad  fervanda  om- 
nia praecepta  legis  naturalis  cogi,  quando  non  pec- 
cant in  prejudteium  Chridianorum  , vel  aliorum 
innocentium  ; eos  ver6  qui  fubditi  funt,  concedunt 
cogi  polTe  etiam  poenis,  ad  fervanda  przcepta  na- 
turalia , im6  etiam  leges  civiles , communes  omni- 
bus civibus  , qn*  non  concernunt  religionem  : ita 
Caietanus  , Vidoria , Soto  , Valentia , Aragon,  & 
alii , quos  refert , Sc  fcquitur  Suarez  diCla  difp.iZ. 
fi&.q,  *.).&  6.  Turrianus  difp.ji.  dub.  1.  Coninch 
diti*  difput.1%.  dub.  11.  uum,  187.  <$•  1 96.  Hurtado 
difp.  7 j . 9. a ).  ia  fine  , qui  alios  afferunt. 

Probat  primo  Suarez  num.\,  exemplo  Dei , qui 
' c&m  vellet  de  ft  rue  te  , vel  punire  Gentes  habitantes 
in  teres  Promiffioais , noluit  tamen  eas  debellari 
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ab  (Praelitis  propter  crimen  idololatriae,  fed  prop- 
ter negatum  tranfitom  pacificum  per  terras  fuas,  ut 
colligitur  cx  cap.  10.  N.imcrorum , 8c fignificat  Au- 
guft.  relatus  in  cap.$.  ij.  quafl.t.  his  verbis : Notan- 
dum efl  fani  , quemadmodum  jufia  bella  gerebamur  d 
filiis  Ifirdel  contra  Amorrheos  ; innoxius  enim  tran- 
fitus  denegabatur  , qui /ure  humana  fil  ietatis  aquiffiwd 
parere  debebat.  Sed  tamen  Coninch  ubi  fupra, n.199. 
faretur,  exemplum  illud  non  ede  ad  rem, quia  Ifrac- 
litz  Gentes  illas  deleverunt  ex  conceflione  , & pe- 
culiari Dei  prxeepto , qui  c&m  lit  dominus  om- 
nium, poted  cuivis  potedatem  dare  alios  occiden- 
di » eorumque  bona  invadendi.  Et  cert£  titulus  illo 
folius  tranatus  negati , non  videtur  univsrfalis  ad 
juftificanda  omnia  ifcacliiarum  bc\\a  ; tranfttus  - 
enim  ideo  jufte  petebatur  , quia  tranlire  neceffe  erat 
ad  occupandas  alias  provincias  fibi  a Deo  promi l- 
fas.  Unde  quando  tranfgredi  Jordanem  ad  eas  per- 
venerunt , non  leguntur  petiille  ulterifis  ab  incolis 
tranfiruin  , fed  etiam  urbes  illas  debellaverunt,  & 
occupaverunt , occifis  earum  incolis , ut  condat  in 
Jcricho  , que  prima  civitas  erat  , Jofuc  cap.$.  6c 
aliis  fubfequentibus:  im6  Gabaonice  tantum  abed, 
quod  eis  reliderent , ut  dacim  pacem,  & amicitiam 
obtulerint , quam  non  nifi  dolo,  Sc  fingentes  fe  in 
remotidima  provincia  habitare  , impetrare  potue- 
runt , ut  condat  ex  cap. 9.  Jofue.  Quid  , quod  iniis 
regionibus  non  folfim  viros  , fed  mulieres,  Sc  par- 
vulos omnes  occidebant  ? quod  ob  folum  negatum 
teaniitum  non  liceret  fine  particulari  Dei  concef- 
fione  , Sc  prxeepto  , c&m  non  polTent  Innocentes 
dire&e  puniri  jude  ob  dclidhsm  folum  aliorum : fa- 
tendum ergo  ed  , non  folum  illum  titulum  negati 
tranfitus  interveniiTe , fed  divinum  prxceptum.quo 
dante  non  jam  propria  , fed  divina  au&oiitate  bel- 
la gerebant. 

Meliis  probatur  ex  Nicolao  Papa » qui  ad  inter-  9 8« 
rogationes  Bulgarorum  ita  refpondit : De  iis  , qui 
idolis  immolant  , nihil  aliud  dicere  poffumns  , nifi  quod 
ratione  potiat , quam  vi  convincendi  fum.  Ratio  autem 
ex  fupri  didis  ed  clara  , quia  Ecclefia  in  primis 
hanc  potedatem  i Chndo  non  accipit , qux  in  eos 
qui  foris  funt , nullam  in  fc  diredam  potedatem 
agnofcit.ut  fupri  vidimus.  Principes  vcr6  tempo- 
rales non  funt  Principes , vel  fuperiores , nifi  Aio- 
rum fub, litorum  ; nam  fuperior , Sc  fubdirus  Amc 
eorrelativi , Sc  repugnat  fupetioritas , Sc  jutifdidio 
in  non  fubditos  : non  polfunt  ergo  illis  prxeipere, 

& per  confequens  nec  punire , quia  vis  coadiva,  Sc 
potedas  puniendi  fupponir  neceiTari6  potedatem 
prxeipiendit  alioquin  quilibet  privatus  pollet  pro- 
pria aiidoritate  punire  quemlibet  alium  ob  pec- 
cata contra  legem  naturalem  patrata  : quod  ab- 
furdifiimum  elict , Sc  totam  humanx  Reipublicx 
pacem  perturbarer. 

Objicitur  primd  ex  cap.  1 o.  Eccltfiafiici , ubi  di-  9 9* 
citur  : Regnum  4 Gente  in  Gentem  transferetur  propter  0'tjtaio 
in/ufiitiae  , & injuriae , & contumelia* , & divtrfis  do-  fruua- 
Ls.  Videtur  ergo,  quod  cjufmodi  crimina  contra  le- 
gem naturx  commilfi  dent  aliis  jus  fpoliandi  bo- 
nis fuis  ipfos  delinquentes.  Refpondco  in  ptimis, 
ibi  fermonem  elfe  , non  de  quovis  peccato  contra 
legem  naturx  , fed  de  peccatis  contra  juditiam  , de 
quibus  ed  peculiaris  ratio,  ut  mox  dicemus.  Dein- 
de ibi  fol6m  explicatur  , quid  Deus  ipfe  frequenter 
fafiiat , vel  permittat  in  poenam  peccatorum , non 
quid  alii  homines  non  fuperiores  |tift£  facere  pof- 
fint  t fxpi  enim  in  pcenam  permittit  Deui , ut  alii 
etiam  injuitt , Sc  illicite  Chtidianorum  terras  occu- 
pent , nedum  Paganorum. 

SecundA  objicitor  Cyprianus  In  exhortatione  100« 
ad  martyrium  , cap.y.  ubi  addudo  prxeepto  Dei 
R r 4 qui 


ofwfe 

[t.undd. 


IO!. 

Ofym» 

frus. 


CHiB* 

gustis. 


102.. 

OtjrAi* 

quinta. 


10J 
O hrOio 
f*x:  0. 


476  De  virtute  Fidei  divinae. 


qui  in  veteri  lege  praecepit  idololacras  interfici, 
fubdit : Quod  (i  ante  adventum  Chrijli  circa  Deum 
colendum  , & Utla  fptrnenda  , hac  prteepta  fervata 
funt , quanto  magit  pofl  adventum  Chrijti  fervanid 
funt!  Refpondco  facile  , exempla  omnia  , Sc  prz- 
cepea  ibi  a Cypriano  aJdu&aclle  de  puniendis  fide- 
libus ad  idololatriam  tranfeumibus,  vel  iis,  qui  eos 
ad  hoc  crimen  allicerent  , non  ver6  de  alienigenis 
non  fubditis  ob  idololatria:  crimen  puniendis,  ut  ex 
toro  illo  capite  fatis  confiat. 

Tertii  objicitur  Gregorius  14.  i.  Regiflri,  epi/l.y^, 
laudans  Gcnnadium  , quid  bello  contra  infideles 
gefio , fidem  Chrifiianam  propagarer.  Refpondeo, 
laudari  Gennadiuro  , quod  occafione  belli  contra 
hzreticos,  vel  alios  infideles  Imperii  rebelles, cura- 
ret propagari  Chrifiianam  religionem.  Non  itaque 
gerebat  bellum  contra  infideles  non  fubditos  , fcd 
contra  fubditos  rebelles , quos  occafione  vi&oriae 
curabat  ad  veram  fidem  adduci  , vel  reduci. 

Quarti  objicitur  Auguftinus  lik.f,  de  Civit,  c. \ 1 . 
& 17.  laudans  Romanos  , quid  barbaras  nationes 
fibi  fubjicerem  , ut  carum  depravatos  mores  corri- 
gerent , & mutarent  in  melius.  Cui  confentire  vi- 
detur S.Thomas  lib.j.de  regimine  Printipum  , cap. 4. 
& ponentibus.  Refpondco  , ibi  non  affirmati  cau- 
fam  illam  corrigendi  mores  fuifle  ju fiaiu  ad  bellum 
inferendum  j feif laudantur  Romani, quid  Gentium 
debellatarum  motes  correxerint , idcique  fortafie 
Deus  vi&ores  illos  efie  voluit  , fi  aliunde  juftam 
belli  caufam  habebant  , vel  certe  permific  eorum 
bella  , ut  bonus  ille  effc&us  confequeretur. 

Quinti  objicitur,  quia  Alexander  Papa  VI.  tran- 
ftulic  in  Ferdinandum,  Sc  Elizabctham  Reges  Ca- 
ft:ll*  , &:  Legionis, dominium  omnium  Infularum, 
Sc  Provinciarum  inventarum  , & inveniendarum  in 
India  Occidentali  , qur  non  eflene  fub  dominio 
alicujus  Principis  Chriftiani , ut  confiat  cx  ejus 
Bulla  data  anno  1 49 qu*  eft  Bulla  a.  cjufdcm 
Alexandri  VI.  in  i.tomo  Butlarii  communis  : ergo 
agnovit  in  fc  potefiatem  ad  ditponendum  dc  Reg- 
nis infidelinm  , quod  nullo  alio  titulo  videtur  fieri 
potuifle,  ni  fi  ob  idololatriam  incolarum,  & ut  con- 
verterentur ad  fidem  , & pravos  fuos  mores  contra 
legem  natur*  corrigerent.  Refpondco  in  primis, 
hoc  argumentum  nimium  probare.  Si  enim  ob  Ido- 
lolatriam , Sc  alia  peccata  contra  legero  naturalem 
dominium  bonorum  ab  infidelibus  auft.batuc, 
oportebat  tamen  , quod  prius  admonerentur , & in- 
vitarentur ad  morum  cortcclioncm  , quam  li  ncgli- 
gerent , tunc  procederet  contra  eos  ut  incorttgi- 
Dilcs  ad  has  poenas  -,  qu*  tamen  conditio  promit- 
tenda ibi  non  explicatur : omnes  ergo  refpondcre 
debemus  , Pontificis  donationem  intcll.g.ndam 
e fic  juxta  terminos  juris , & fuppohus  terminis 
habilibus  , nimirum  fuppofiia  aliunde  jufta  caufa 
belli,  quia  v.  g.  przdicatio  impediicrur  , & ex- 
pellerentur fidei  minifiri  , vel  quia  injufic  aliquid 
in  advenas  pacificos  machinarentur , vel  interve- 
niente alio  fimili  titulo  , tunc  Pontifex  jus  tribue- 
ret Regibus  Caficilx  Rrgna  illa  fibi  occupandi, 
prohibitis  aliis  omnibus  Chrifiiaqjs  , ne  ea  fibi  oc- 
cuparem. Unde  meriti  Paulus  III.  pofiea  in  Bulla 
quadam  declaravit , Indos  infideles  efiPe  veros  do- 
minos Tuorum  bonorum  , nec  polTe  iis  fpoliari  , ut 
rafert  Coninch  ubi/riprd  t num.t  60.  quod  fimilicer 
in  eodem  fcnfu  intelligitur  , fciiicet  nifi  aliunde 
jufia  i pol  ii  caufi  interveniat. 

, Sexti  objicitur , quia  pofiunt  etiam  non  fubditi 
prohiberi , Sc  cogi  nc  injurias  aliis  inferant  : ergo 
mult&  magis  ne  inferant  Deo,prout  per  idololatriam, 
vel  alia  fcelcra  fimilia  inferunt.  Refpondeo  , in  pri- 
mis hoc  argumentum  , fi  quidquam  probat , pro- 


bare etiam  de  peccatis  aliis  , que  non  fine  contr^ 
legem  naturalem  , fed  contra  ndcin , vel  alia  prz- 
cepta  fupernaturalia  *,  nam  iis  etiam  olfenditur 
Deus  , nec  minor  eft  ibi  injuria  in  Deum  , quiin 
in  aliis  peccatis  contra  legem  natur*  : ficuc  ergo 
poftuinus  vi , Sc  armis  coercere  aggrefTorem  inju- 
fium  nofici  proximi , five  injuria  illa  fit  contra  le- 
gem natur* , five  fit  contra  do&rinam  fide  revela- 
tam , fi  tamen  vera  injuria  proximi  eft  ; fic  liccbic 
cocrcerc , Sc  cogere  infideles  , ne  injuriam  in  Deum 
committant , five  ea  fit  contra  legem  naiurz , five 
folum  fit  contra  doftrinara  fidei,  fi  tamen  illa  fic 
injuria  gravis  in  Deum. 

Ad  argumentum  ergo  P.  Coninch  ditia  difp.  1$.  104. 

wsw.ioi.  rcfpondet  negando  confequentiam ; tunc 
enim  folum  pollumus  vi  cogere  , Sc  prohibere  ab 
injuria,  qfeam  proximo  infere  , quando  ipfemec  qui 
patitur  injuriam , cupit  defendi  t fecus  fi  id  non  pe- 
tat , nec  cupiat , przfertira  fi  ipfcmet  pollet  fe  ab 
injuria  liberare  , ficut  Deus  de  nOto  poteft  , & ta- 
men juftas  ob  caufas  impedire  non  vult.  Hzc  ta- 
men rcfponfio  difficilis  eft ; dixi  enim  tom.  1 . de  jujl . 
difput.xo.  fetl.i  1.  num.ioi.  cum  aliis  , quos  attuli, 
polle  nos  vi , & armis  defendere  innocentem  abin- 
jufto  aggrefTore  , etiamfi  ipfc  innocens  nolit  no- 
ftram  defenfionem  , Sc  licet  ipfe  potens  fe  defende- 
re id  non  faciat.  Ex  hoc  ergo  capire  non  repugna- 
ret , quod  infideles  pollent  ob  crimina  idololatriv, 

Sc  alia  contra  legem  natur*  coerceri , Sc  cogi  i 
Principibus  Chriftianis  , Sc  nifi  ab  iis  peccatis  , Sc 
injuriis  divinis  abftinercut , privari  etiam  regnis,  Sc 
bonis  fuis , donec  refipifeerent. 

Facilius  ergo  rcfpondcri  peteft  , tn  primis  non  105. 
omnia  peccata  mortalia  continere  injuriam  proprii 
di&am  contra  Deum  , ut  cum  aliis  dixi  di^put.j.  do 
Incarnatione  ,/rff.j,  C7*  frcjuenttbtts.  Deinde,  quid- 
quid de  hoc  fir , regula  illa , quod  ad  defendendum 
innocentem  ab  injufto  aggreifore  , fas  fit  tertio 
non  fuperiori  aggrefTorem  occidere,  vel  poenis  aliis 
coercere,  non  eft  univerfaliter  vera,  fcd  habet  Tuas 
limitationes  , quarum  una  eft  » uc  id  non  liceat 
quando  cx  aggrelloris  occifione  ( Sc  idem  eft,  cum 
proportione  de  fpoliarione  , vel  quolibet  alio  ma- 
lo ci  illato  ) majora  damna  publica  timerentur, 
quam  cx  jnjufia  innocentis  , quzeumque  illa  fit. 
Exemplum  commune  eft  . fi  Princeps,  cujus  vita  ad 
publicum  bonum,  fic  Reipublicz  pacem  neccflaria 
eft  , injufic  aggreditur  innocentem,  ut  eum  occi- 
dat: non  enim  ideo  cuilibet  licebit  Principem  oc-  , 
exiere  , ut  liberet  innocentem  : imi  debet  hujus  * 
mortem  injuftam  permittere  , ne  illa  alia  graviora 
mala  fubfcquantur.  Hinc  ergo  reddi  poteft  ratio, 
cur  ctiarafi  concederetur  vera,  Sc  propria  injuria 
divina  in  peccato  mortali  ; non  tamen  ideo  licete  -v 
privatis  , velcerci  non  fuperioribus  vindi&am  Tu- 
mere de  peccatore , vel  cum  vi  & peccato  coercere, 

Ex  hac  quippe  communi  licentia  cujuflibet  ia 
quemlibet , ingentia  mala  fequerentur  , Sc  peffimi 
turbatetur  pax,  Sc  tranquillitas  humani  generis. 

Quis  cfiimeft  homo,  qui  non  peccct  i Omnes  ergo, 

Sc  finguli  in  omnes  , & Ungulos  haberent  potefta- 
tcro  , Sc  prztextum  fpoliandi  eos  vita , bonis , Sc 
rebus  omnibus  , ut  It  peccatis  , Sc  offenfis  in  Deum 
abftinerent : qua  licentia  concefia  tota  humanz  Rci- 
publicz  pax  turbaretur , Sc  prorfus  tolleretur  i ef- 
fent  enim  omnes  qoafi  banniti , quos  finguli  im- 
puni pollent  occidere  ob  fua  pcccara,  Sc  bonis  om- 
nibus fpoliare.  Quod  quidem  , quim  grave  fit  ma- 
lum , Se  orimini  przfercndum  permiffioni  cjufmo- 
di  peccatorum  , confiat  aperti  ex  eo , quod  nec  ip- 
fimet  Principes  fupremi  temporales  pofiunt  omnia 
mortalia  peccata  fuU  fubditi»  pto  bibere  , coi  ve 
, ob 
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ob  quodlibet  mortale  crimen  punire  , fcd  folim  ob 
aliqua  graviora  , quae  bono  publico.  St  Rcipubli- 
c*  tranquillitati  adverfav.tur  ; extera  vcr6  rclin- 
querula  funt  divino  judicio  , ut  cum  communi  fen- 
rentia  tradit  Suarez  lib. $ . de  legiku/,  cap.\  i.rwm.  iz. 
& /eluentibus.  Im6  in  Prxlato  , & fuperiore  etiam 
Fcclehaftico  eam  puicftjtem  prohibendi  omnia  pec- 
cata mortalia»  St  ca  puniendi  , negat  idem  Au&or 
J&4.  c«p.u.  nam.;.  quia  ex  rali  potcllate  majua 
damnum  , quam  bonuro  refultarei  fidelibus.  Quan- 
to ergo  minus  dicemus  licere  punire  non  {abditos. 
Se  cogere  eos  poenis  acetbiffimis  ad  non  peccan- 
dum contra  legero  naturalem  ,ex  qua  poteftatc  lin- 
gulis concelTa  majora  , St  graviora  fine  propor- 
tione nula  confcqucrentur  contra  pacem  , St  tran- 
quillitatem humanam? 

107.  ScpttmA  objicitur  , quia  poliunt  Chriftiani  vin- 
oi,tai9  dicare  blafphemias.  St  contumelias  infidelium  con- 
ii/.,»/»*. tra  Cluilium  , Se  contra  noftram  religionem , eof- 

que  vi.  St  armis  coercere  , ne  res  noftias  contume- 
\ liose  (rabent  : cur  ergo  non  poterunt  impedire 
etiam  cotum  idololatriam , qu*  continet  raaxim.im 
veri  Dei  injuriam  , St  condemnationem  ver*  reli- 
gionis ? Refpondctur  blafphemias  illas , St  contu- 
melias nuftrx  religionis , ut  breviter  indicavit  Sua- 
rcz  ditia  difput.  iS.  feti. 4.  tiunt. 4.  dupliciter  polle 
confiderari:  primb  quatenus  prxeise  funt  contra 
Deum  , &cx  hoc  capite  non  dant  jullam  caufam 
belli  contra  infideles  non  fubditos  : fecundi  pof- 
funt  confidciari  , quatenus  cx  illis  redundat  inho- 
noratio pofitiva  Ecclefix  , & Chnllianorum  , con- 
tra quos  etiam  convicia  illa  proferuntur  : qua  ra- 
tione ficuc  propter  alias  injurias  poteft  liciti  bel- 
lum inferri  non  fubditis  : fic  etiam  poterit  propter 
has,  licet  in  hoc  etiam  cauti,  Sc  prudenter  proce- 
dendum fit , ne  majus  fbrtafic  fidei  detrimentum  in- 
de fequatur  , qukm  fi  patienter  tolerando  , Sc  diffi- 
mulando  proprias  injurias  > ratione  magis,  Sc  exem- 
plo infideles  allicerentur  ad  fidem  amrledendam, 
k qua  potius  magis  abhorrerem  , vifo  (ludio  ultio- 
nis , St  vindi&x  contra  Evangclica  confilia  , qux 
Jides  ipfa  prxdic.it , St  commendat.  Hujufmodi  au- 
tem injuriatu  redundantem  etiam  contva  nos  ipfos 
non  comincc  proprie  fimplex  idololatria  , aut  fimi- 
lia  peccata  , fed  folurn  manifefiationem  proprii 
erroris : licut  non  fum  ego  injurius  alicui  do&ori 
fequendo  contrariam  fententiam  contra  illius  do- 
dlrinam.  Aliud  vcrdcflct , fi  fubfannarem  illius  do- 
Arinx  auAorcs , aut  doArinam  ipfam  iis  di  Actiis 
rolequerer  , ut  AuAores- etiam  pungere  , Sc  accr- 
ius  notare  velle  exiftimati  jure  pofietn. 

108.  0&jv6  objici  poteft  , quia  fi  non  licet  infideles 
objeBio  nort  Abditos  cogere,  ut  ab  idololatria  deiilbnt,  nc- 

que  etiam  licebit  ad  hunc  finem  eorum  idola  con- 
fringere , & templa  diruere  ; quod  tamen  plures 
fancli  fccille  leguntur.  P.  Suarez  ditia  feti. 4.  num.t. 
dicit , id  non  Ucerc  auAoritate  privata  faceie  , tir 
colligitur  ex  l.ficut , St  I. Cbrifiianie , Ced.de  Paga- 
nis j idcoque  in  Concilio  Eliberino  can.6o.  decer- 
ni , non  ede  habendum  pro  martyre  , qui  propria 
auAoritate  frangens  idola  propterea  ab  infideli- 
bus occidatur.  Contra  hoc  tamen  videntur  cite  , ut 
dixi  , exempla  multorum  , qui  id  fecerunt , St  uc 
veri  martyres  ab  univerfa  Ecclefia  coluntur.  Qua- 
re de  hoc  punAo  confulcndus  ell  Baronius  in  notis 
ad  Martyre  logium  , die  9.  Aprilis  , ubi  juxta  do- 
Atinam  S.  Auguftini  epifl.jo.  ad  Bonifacium  , long£ 
•me  mediom  ,4iftinguit  inter  eoa  , qui  auAoritate 
privata  , Sc  furore  percki  indifereto  , idola  , vel 
teroolt  dirotbam  , Iccos  qui  legitima  auAoritate 
legibus  Principum  concelTa  id  exequebantur.  Hi 
snim  fecundi  laudabiliter  id  faciebant  : fecus  illi 
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primi , nili  divino  inftinAu  , vel  Dei  jullu  moti  fa- 
cerent , prout  multos  fccille  conftat.  Canon  verb 
citatus  ex  Concilio  Eliberino  intelligirur  fol6m  de 
ri«,  qui  propria,  Sc  privata  auAoritate  operaban- 
tur, Sc  de  his  etiam  intclligendus  eft  Suarez  , cum 
esprefsc  loquatur  dc  frangente  idola  privati  fui 
auAoritate. 

Dixi  tamen  in  conclufione  principali , non  polle  1 
infideles  non  fubditos  prohiberi  , aut  cogi  , ne  ea 
peccata  committant , quando  non  peccant  in  praju- 
dicium  jU<juo  mrt  innocentium.  Si  enim  in  eorum  prx- 
judicium  fiant , poliunt  ab  aliis  vi  etiam  , & armis 
impediti.  Exemplum  commune  eft  de  iis  infideli- 
bus , qui  idolis  vi  Aimas  humanas  offerunt , immo- 
lando in  eorum  honorem  homines  , vel  pueros  in- 
nocentes , quos  quidem  duritas  permittit , Sc  ali- 
uando  jubet  ( fi  fine  gravi  incommodo  proprio 
eti  poteft  ) ab  iis  malis  eripere  etiam  cum  aggref- 
forum  morte.  Dixi  autem  , fi  homines  innocentes  im- 
molent ’t  fi  enim  nocentes  folum  , Sc  mottis  reos 
propter  alia  crimina  ad  facrificia  illa  facrilega  allii- 
mant , non  poliunt  propter  illud  fol&m  faccilegii 
peccatum  , quod  line  innocentis  alicujus  injuria 
committunt , ab  aliis  quotum  non  funt  fubditi, 
bello  invadi, ut  doAores  citati  communicet  fatentur. 

Difficultas  eft,  fi  ipfi  innocentes  auxilium  non  1 I O. 
petant , imo  nec  eripi  velint , an  polline  adhuc  oc-  Pnp.mituf 
cifores  non  fubditi  abeo  crimine  prohiberi.  Et  qui-  4‘f  eultm- 
dem  certum  videtur , licii  id  non  petant,  prxfumi 
tamen  velle , Se  defiderare  fuam  tutelam  ab  iis  qui 
opem  ferre  polfint.  Si  tamen  cxprefse  fuam  liber- 
tatem refpucrent , Se  excluderent , vel  fi  ex  circum- 
ftantiis  hxc  voluntas  prxfumeretur.  P.  Coninch 
ditia  difput.  1$.  num.  1 97.  negat  polle  occi  fores  vi 
prohiberi  ab  iis  immolandis ; quia  cdm  jus  vim  vi 
repellendi  per  fe  ci  foli  immediati  conveniat , qui 
illam  injufte  patitur  , vel  qui  hujus  , aut  vim  infe- 
rentis fuperior  fit , illiciti  illud  mihi  ufurpo,  nili 
ab  aliquo  horum  mihi  committatur  : licut  nequeo 
validi  alterius  nomine  aliquid  agere , Ii  ipfe  nolit 
me  hoc  ejus  nomine  agere.  Mclids  tamen  Suarez 
ubi  fupra  , num. 4.  dicit  polle  prohiberi  vi  aggreftb- 
rem  injuftum  ad  defendendum  innocentem , etiamfi 
ipfe  nolit  defendi  j quod  etiam  dixi  rem»  1 .de ln f it, 
difput.  10.  num.ioz.  Unde  liccc  ipfi  defendi  nolint, 
nec  etiam  fe  dcfendaut.cum  polline,  poterunt  infi- 
deles 1 nobis  prohiberi , ne  eos  idolis  immolent,  & 
occidant*,  quia  quicumque  illi  fint , qui  morti  de- 
41  i nantur  , mihi  generis  humani  communitate  con- 
junAi  funt ; St  polium  ego  non  foltim  meas  , fcd 
etiam  aliorum , qui  mihi  conjunAi  funt,  graves , Sc 
enormes  injurias  vi  etiam , & armis  impedire  , non 
cxpe&ato  eorum  confenfu. 

Hoc  tamen  , ni  fallor , aliqua  indiget  explicatio-  j j |# 
ne  i dupliciter  enim  contingere  poteft  , quod  inno- 
cens patiens  confentiat , Sc  nolit  fe  defendere  , vel 
ab  alio  defendi : primo  retinendo  adhuc  jus  fuum, 
ita  ut  veram  , & propriam  injuriam  patiatur  j poteft 
enim  aliquis  libenter  pati  , im6  Sc  de  paffioue  fua 
gaudere  •,  Se  «atntn  adhuc  retinere  jus  fuum , quan- 
tum fufficit , ut  pariatur  injuriam  , prout  Martyres 
veram  injuriam  patiebantur , lic£c  nollent  fe  defen- 
dere , im&  St  dc  morte  fibi  inferenda  gauderent , ut 
lat&  probavi  difput.  j.  de  Incarnat.  fed. 6.  St  conftat 
exemplo  coram  , dc  quibus  Paulus  ad  Hebr.  1 o.  di- 
xit  ,r*pin*m  bonorum  tejbrorum  cum  gaudio  fufeepifiit. 

Si  enim  rapina  fuit  inj  iria,  talis  fuit ; St  tamen  cum 
gaudio  fukxpta  fuit.  Et  in  hoc  cafu  procedere  de- 
bet do&rtna  pofita  j nam  licii  illi  nolint  fe  defen- 
dere , nec  defendi , injuriam  tamen  patiuntur  , St 
per  conlequens  injuftus  aggreflor  vi  etiam  ab  alio 
xenio  rcpriiui  poteft.  Poteft  autem  rurfus  fecundb 
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qui  mortem  , vc!  aliud  malum  patitur,  ita  confen- 
tire , ut  auferat  omnem  rationem  injurix  , quia  om- 
ninfi  cedit  juri , fic  quantum  ex  fc  poteft  , tribuit 
facultatem  fic  licentiam  ejufmodi  bona  auferendi: 
quo  cafu  non  ita  facili  concedam  , polle  ab  aliis 
per  vim  eripi,  eciain  cum  morte  aggrclToris,  Et  qui- 
dem r>  innoccnt  bonis  fol&m  fortunx  fpoliecur, 
idque  confentientc  ipfo,  Sc  juri  fuo  cedente,  abfque 
vi  , fic  dolo  , certum  videtur  non  elTe  locum  defen- 
fiooi  violentx  : tunc  enim  perinde  fe  habet  , ac  fi 
bona  fua  donaret  accipienti : qua  domini  volunta- 
te polita  , non  poteft  per  vim  donatarius  prohibe- 
ri , ne  jure  fuo  (ibi  concelTb  utatur.  Quod  locum 
etiam  habet  in  bonis  honoris  , Sc  famz  , falrem  in 
iis  , quibus  homo  licite  poteft  fcipfum  privare^ 
nam  (actic  ipfe  poted  fe  iis  licite  fpoliare  , quando 
id  non  ccdir  in  damnum  aliorum  , ita  polTunr  alii 
ex  ejus  confcnfu  id  facere  , nec  polTunt  vi  prohibe- 
ri , ne  faciant. 

111,  De  bonis  autem  corporis,  qualia  fune  vita,  mem- 
bra , &c.  major  videtur  elTe  difficultas  : dicit  enim 
Suarez  kco  citato,  fi  quis  velit  fe  occidere  , polle  ab 
alio  etiam  auftorirate  privata  cogi  , ne  fe  occidat: 
unde  infert , polTc  fic  alios  cogi,  ne  eum  etiam  con- 
fermentem , fic  volentem  occidant.  Quod  etiam  ex- 
plicatione, fic  limitatione  indiger.  Certum  enim  in 
primis  ed  , non  pofTc  aliquem  ab  alio  privato  occi- 
di , ne  fe  occidat : dc  illo  quippe  qui  id  faceret, 
meritfi  dici,  poflet  illud  Poetz,  Dic  mihi , num  fini- 
tum tft , ne  tneriare  , meri  ? Un  de  nec  alius  pollet  i 
ptivato  occidi  , ne  aliquem  volentem  , Sc  petentem 
occideret  i quale  enim  lucrum  edet  mortem  volun- 
tariam unius  violenta  alterius  inviti  morte  redi- 
mere ) Pollet  quidem  , qui  fe  dulco  dcfpcrationis 
impetu  occidere  vult  , cohiberi  per  vim , ablato  ci 
gladio,  fic  ligatis  etiam  manibus  ad  tempus,  donec 
irx  fervor  fedaretur  , quia  hxc  leviora  remedia 
funr,  per  quz  non  videtur  inferri  injuria,  nec  ufur- 
pari  jurifdi&o  in  illum,  cui  applicantur  ; im6  qui- 
libet poted  xgroto  firiemi  aquam  prohibere  , Sc 
auferre.qox  ei  morb”.m  factet  Icthalcm  :crgo  fle  po- 
terit atferre  venenum  volemi  furnere.  Unde  hoc 
ipfont  poterit  facere  circa  alium  > qui  eum  confen- 
tientem  * Sc  petentem  vult  occidere.  Non  tamen 
puto, polle  quemlibet  privatum  hoc  prxtextu  alium 
in  vincula  diuturna  conjicere,  & multo  minus  ejus 
bona  invadere,  fpo!tare,flc  fortunis  privare, qui  fune 
a&nt  folius  pntedatis  puklicx  fupciiotis : non  enim 
fum  facienda  mala  , ur  fequantur  bona.  Ncc  obdit 
quod  Suarez  dicit  , volentem  fe  occidere  , non  ede 
dominum  fux  vitx  : ex  hoc  enim  ad  fummnin  fit, 
quod  peccet  contra  juditiam  in  Deum.  Diximus  au- 
tem fupri  , peccata  contra  fotum  Deum  non  dare 
jus  homini  privato  peccatorem  puniendi , invaden- 
di , vel  fuperioritaterr»  in  illum  exercendi.  Sicut 
ergo  in  aliis  contra  Deum  peccatis  , fic  etiam  in 
hoc  , judicio  Dei  relinquendus  erit , & fuis  fupe- 
rioribus  , qui  polliint,  fic  debent  fubditos  & fui,  vel 
aliorum  etiam  volentium  occifionc , aut  mutilatio- 
nc  poenis  debitis  • fic  proportionalis  coercere. 

II  3.  D.niquc  adverte»  tunc  etiam  quando  hxc  peccata 
cedunt  in  prxjudicium  innocentis  inviti,ita  demum 
polTc  ab  aliis  aggredorem  injuftum  coerceri  vi  , Sc 
potcftate  adhibua,  ut  tamen  non  ad  punitionem 
progrediatur , fcd  folum  ad  imprdieudum,  Sc  quan- 
tum ai  hunc  prxeise  finem  fufHcic  ; nam  punire 
pro  prxteriiis  pertinet  ad  folum  fuperiorem  : defen- 
dere autem  innocentem  permittitur  communiter,  fic 
pro  fe , Sc  pro  aliis.  Quare  fi  injuftus  aggredor  cef- 
,«t  ab  injuria  , ct  dare  etiam  debet  vis  , Sc  coaftio; 
ita  tamen  , ut  innocens  fecurus  maneat , ne  fortade 
recedente  tutela  dcfcuforis , flat  ini  inoafdem  angu- 


ftias  recidar  fine  remedio  : ita  cura  aliis  Coninch  c 
d.fla  d'<fp.  18.  n.  ipS.  1 , 

Riftar  nunc  fecunda  pars  noftrx  conclufionts  Sc  114, 
Communis  fcnrentix  probanda,  Sc  explicanda,  nem-  tnfidtUt 
pe  fubditos  infideles  poflc  i fuo  Principe  cogi , ne  (ubdui  pef- 
fcelera  contra  naturalem  legem  committant  > quod  /*»r  * /<#« 
tamen  intelligi  debet  de  iis  peccatis  , qux  legiflatoc  <+ 

humanus  lege  civili  prohibere  poted,  poenis  etiam  ^{mn* 
adhibitis  fuis  fubditis.  Nam,  ut  fupti  indicavimus,  rsturMJem 
non  poted  legidatoc  humanus  lege  civili  punire  l»t*m  c»m* 
fubditos  ob  omnia  mortalia  peccata  , nec  ca  pote-  uatt*»tm 
das  nccedaria  erat  ad  finem  politicum  gubernatio- 
nis civilis,  in  hoc  ergo  fcnfu  conclufio  poted  faci- 
li probari  ex  potcftate  humana  Principis  ,qux  non 
limitatur  ad  fubditos  fideles  , fed  ad  omnes  exten-' 
ditur  , Sc  comprehendit  etiam  infideles.  Omnes 
enim  diligere  poted  in  ordine  ad  pacem  Rcipubli- 
cx  , fit  ad  mocuro  probitatem  , qux  nccedaria  fit  ad 
convi&um  humanum  , Sc  honedum  Reipublicx  da- 
tum. Quare  Gcut  furta,  homicidia,  fraudes  , Sc  alia 
ejufmodi,  fic  etiain  prohibere  poted  adulteria,  cul- 
tum dxroonum , magiam,  perjuria  in  judicio  , blaf- 
phemias , fle  fimilia  peccata  , qux  Rcmpublicatn 
maxime  deturpant , fit  legi  naturali  repugnant,  Un- 
de Imperatores  Chridiani , ubi  primum  fidem  no- 
dram  amplexi  funt, idololatriam  fcveriffiir.is  legibus 
prohibuerunt , qux  a Conciliis,  Se  Patribus  lauda- 
tx  , Sc  commcndatx  , atque  aliquando  podulatc 
etiain  fuerunt  , de  quo  videri  poted  Suarez  diBa 
fttl.^.num.6.  Hodie  etiam  in  Philippinis  Infulis.qux 
Hifpanix  Regi  fubjaccnt  , plura  Sinenfium  Genti- 
lium millia  , qui  artes  omnes  fere  mechanicas  ibi 
exercent , ea  lege  ibi  degere  permittuntur,  ut  a cer- 
tis viiiis  contra  naturx  legem  abdineapt,gt^vi(Emas 
alioquin  pcenas  fubituri. 

Dicet  aliquis,  videri  hoc  cflc  fupra  Principis  lai-  I [ 5. 
ci  potedatero  j nam  ut  fuprfc  dicebamus , non  poud 
Princeps  punire  ob  dcli&a  , de  quibus  non  poted 
judicare  : non  videtur  autem  pode  Princeps  laicus 
judicare  de  rebus  fpc&antibus  ad  materiam  reli- 
gionis, qualis  videtur  cfTc  cultus  unius  Dei , Sc  alix 
limi  les : non  poted  ergo  ea  peccata  punire.  Refpon- 
deo  Principem  fxcularem  non  polTc  de  iis  rebus  ju- 
dicare , prout  funt  contra  fidem , ncc  etiam  punire 
ob  ea  peccata  , prout  includunt  infidelitatem  ; polTc 
tamen  de  iis  judicare  , quatenus  funr  contra  ratio- 
nem naturalem  , & punire  fubditos  infideles  i»  his 
delinquentes.  Nam  ficut  judicat  dc  homicidio, adul- 
terio, Sc  aliis  peccatis  contra  legem  naturalem  i po- 
terit etiam  judicare  de  irreligiofitatc  , idololatria, 

Sc  aliis  fimi! ibus  , qux  funr  etiam  contra  legem  na- 
turalem , faltem  quamdiu  Ecclefia  non  advocat  ad 
fe  eas  caulas  , quando  perlinent  ad  fubditos  bapti- 
zatos.  Hxc  enim  peccata  , prxfcindcndo  etiam  & 
malitia  infidelitatis  , qux  opponitur  fidei  , habent 
malitiam  contra  ipfani  legem  naturx  , & rationem 
naturalem , ratione  cujus  non  excedunt  poteftatem, 

Sc  fphxram  Principis  fxcularis. 

Advertunt  tamen  bene  Banes  i " prefinti,  (jusfi.i o.  Il6. 
artiero,  dub,  a.  enncluf},  Suarez  mhifupra,  tium.  8. 

Coninch  num.  188.  & alii , debere  Principem  prius 
lege  fua  prohibere  ejufmodi  deli&a  , antequam  de- 
linquentes puniat.  Quod  piobar  Coninch  , quia, 
refpublica  cos  folos  fubditos  punire  poteft  , qui 
eam  , ejufve  ft atnm  , fle  tranquillitatem  lxdunt,  auc 
turbant  t peccata  autem  , qux  ab  ea  non  fant  pro- 
hibita , non  cenfentur  ejus  tranquillitatem  , vel  au- 
Itoritatem  lxdcre  , nifi  eam  dire&e  , aut  dolo  im- 
pugnent : non  ponunt  ergo  puniri  antequam  prohi- 
beantur ; ideo  namque  fimplex  fornicatio  non  puni- 
tur , quia  lege  non  prohibetur  , Sc  fic  dc  aliis.  Ad- 
de, debere  Principem  , fic  Rcmpublicatn  fuaviori 

nodo 
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modo  qtio  poflic  , fubJitos  cogere  : cft  aurem  fua- 
vior  modus , & humanis  moribus  magis  accommo- 
- datus  , ut  fubditi  prius  moneantur , & deterreantur 
prohibitione,  antequam  puniantur.  Unde  juxta  ho- 
rum etiam  Authorum  mentem  ego  eam  doctrinam 
folum  regulariter  imelligendain  puto  , & de  crimi- 
nibus ordinariis.  Alioquin  non  videtur  negandum, 
auociora  » Sc  extraordinaria  crimina  pode  a Prin- 
cipe puniri , licet  lex  nullam  pcenam  defignaverit: 
qpod  videtur  cire  juxta  legem  i.  ff.de  tantioribus  & 
expilatoribus  , Se  legem  H<die  tff.  de  poenis  , obi  Ul- 
pianus ita  rcfpondct  : Hodie  licet  ei  q ni  extra  ordinem 
de  crimine  cognofcit  , quot»  vult  finientium  ferre , vel 
graviorem  , vel  leniorem  ; ita  tamen,  ut  in  utroque  mo- 
derationem non  excedat.  Et  quidem  ipfc  Coninch  ad- 
* mirtjt  exceptionem  eorum  criminum  , qux  diretic, 

vel  dolo  tranquillitatem  , vel  autioritatem  Reipu- 
blicz  Ixdunt,  aut  impugnant,  luem  ergo  dici  pote  it 
de  quolibet  atroci  crimine  in  Deum  , vel  in  homi- 
nes , licet  lex  mentionem  ejus  non  fecerit, quia  hxc 
etiam  Reipublicx  (lacum  , & tranquillitatem  ma- 
ximi perturbant.  Quis  enim  credat , quia  Solonis, 
vel  Romuli  etiam  legibus  nulla  parricidis  poena 
datura  fuerit, quia  ob  ejus  atrocitatem  non  t me- 
bant  unquam  futurum,  uc  ex  Ciceronis  oratione  pro 
Rofcio  Amerino,  Sc  Plutarcho  in  Romuli  vita  colli- 
gitur; quis  , inquam  » dicar  adveniente  cafu  , non 
potuillc  in  illa  Republica  parricidam  poena  etiam 
acerbiori  puniri } Sic  etiam  fatium  vidimus  diebus 
nodris  , uc  in  occiforem  Henrici  IV-  Galliz  Regis 
extraordinaria  Sc  acerbidiroi  perna  merito  animad- 
vetfum  flierit.  Nec  poiTunt  leges  humanzad  omnes 
cafus  extraordinarios  dclcendcre  ,&  fatis  e(l , quod 
ipfa  delidi  atrocitas  fuadeat  , non  fuifle  Legifiato- 
ris  mentem  impunitatem  concedere  , fed  judicis  ar- 
bitrio refervatam  fuifTc  pcenam,  (i  cadis  occurrerer. 

117.  Ex  didis  vcr6  infertur  primd  , hanc  poteftutem 
Toteflo*  ea-  cogendi  infideles  , & prohibendi  illis  crimina  con- 

tafi-  ir»  legem  natura:  , non  competere  homini  privato, 
ncc  c'v‘  crf>1  concivem  infiJelcm  , led  folis 
tUis  enati-  I~LI  perior  ibus , quorum  fubditi  funi ; procedit  enim 
rcuir»  ex  potedate  dominati va,vel  gubernativj,  ut  ditium 
logem no-  eft  , & 0bfcrv.1t  Suarcz  d.  num.  8.  Si  tamen  crimen 
tmro,  eom-  infidelis  redundaret  in  prxjudicium  innocentis,  cui 
VeZrr!?.  iniuri:*  infertur  , nec  e flet  recurfus  ad  judicem  , vel 
.V,;.,  poTcilatem  fuperiorem  , i quo  innocens  defendere- 
mm  (ubdi-  tur,  polfet  tunc  privatus  privatim  concivem  infide- 
n [hmi-  lein  ab  innocentis  Lefione  injufta  vi  etiam  prohi- 
bere in  iis  cafibus  , jn  quibus  pofiutnus  vim  vi  re- 
pellere cuilibet  innocenti  ab  injudo  aggrcllore  il- 
latam, vel  inferendam. 

118.  Infertur  fecundb  ,potcdatem  hanc  cogendi  fub- 
rotefiai  re»  «litos  infideles*,  ut  abllincant  a criminibus  contra 
git>ai  f.b-  legem  naturalem  ,ab  idololatria,  & aliis  fimilib.is, 
ditntafi-  competere  non  folum  principibus  Chridiaius  , fed 
fl e*»ton‘jt  ec'arn  Principibus  infidebbus  relpedu  inorum  fub- 
ntminibm  <*‘lorum*  ul  obfcrv.il  idem  Suarcz  loco  citato.9 R.itio 
contra  hft  amem  cd  clara  , quia  hi  etiam  Principes  infideles 

habent  xqualcm  potedarem  temporalem  in  fuos 
lab  ido,  fubditos  ad  dirigendos  eos  juxta  regulas  rationis, 
^ na,ur*l‘*  * fient  poflunt  iis  furta,  ho- 
t$t  etiam  tnicidia, adulteria, & hia  fimilia  prohibere : fic  etiam 
Principibus  poterunt  idolocum  cultum  , Sc  alia  qu*  non  miniis 
mfiMibui.  adverlantur  legi  naturali. 

I I 9.  Infertur  tercib  , non  foliim  po(Te , fed  etiam  de- 
K<m  frittm  bcre  Principes  harc  peccata, Se  ritus  etiam  legi  natu- 
poffmnt,ftd  rali  adverfos  fuit  ftibdiiis  prohibere,  li  id  fine  gra- 
enjt  debeat  viori  incommodo  facere  podint.  Ira  idem  Suarcz 
Tremipet  quia  leoen,ur  bene  fubditoi  gubernare  in  oc- 

&ritn*M  a<I  fioeni  fu*  gubernationis  : quare  ficut  ho- 

fnit  fubdi - micidia , furta  , & adulteria  ; fic  etiam  alia  delida, 
ei*  frebibe-  qu*  ex  genere  fuo  pleraque  graviora  funt , prohi- 


bere debent.  Dixi  tamen  , fi  fine  graviori  incommodo 
pofjtnt  quando  enim  ex  prohibitione  majora  timen- 
tur mala,  an  pollini  liciti  permitti , dicemus  S-feq. 


, dr  quomodo  liceat  Infidelium  ritus 
permittere  ? 

NOn  loquimur  de  ritibus  , qui  foli  Fidei  Chri-  1 1 0> 
Aianx  adverfantur  , quales  funt  ritus  Judaici  « 
lege  veteri  approbati, & przfcripti j fed  de  ritibus 
legi  naturali  adverfis  , qualis  cd  idololatria,  & fi- 
milcs  :cx  iis  tamen  quz  de  his  ritibus  diximus, coi* 
ligi  facile  poterit,  quid  dicendum  fit  de  permitten- 
dis erroribus  hxreticorem  , fcu  de  libertate  con- 
fcientix  illis  concedenda,  ne  irerutn  de  illa  coga- 
mur podei  tratiarc,  quando  de  hxrefi  in  particu- 
lari agetur  , prxfertim  cum  de  hoc  argumento  lat£, 

& doti  e pod  alios  fcripferit  Hurtado  infr‘at  difp.79. 
qui  videri  poted,&  primo  loco  S.Thomas  qutfi.  10. 
artic.  1 1 . ubi  breviter  totum  hoc  argumentum  com- 
ptehendit.  * 

Regula  communis  & veri(Emft  hzc  ed  , e jufmodi  1 1 ! 4 
ritus  in  infidelibus  fubditis  non  ede  li  Principe  p t-  Hhmi  i»f> * 
mittendos  fine  gravi  (fima  caufa.cum  illa  ver6  pode.  dotium  nui 
Ita  cum  S.Thoma  exteri  Theologi,  quos  (equuntur  fiy  Vm' 
Suarcjr  d.ftll.4.  mem.y,  Coninch  ubi fiipra,nHm,i$j, 

Hurtado  ubi  J lepra  , Sc  alii  paflim.  Et  in  primis  non  Priruifo 
pode  fine  gravidima  caufa  permitti , condat  clarr,  ptmi-ti 
quia  decdet  Princeps  in  prxeipuo  munere  , & de-  dobcntt 
bito  fui  regiminis  ; fi  enim  minora  alia  vitia  per- 
mittere non  poted,quant6  miniis  ea  qax  prxtipuam 
Religionis  virtutem  oppugnant  ? Unde  in  Scriptura 
reprehenduntur  Reges  omnes , qui  cxcelfa  non  ab* 
dulcrunt,  hoced  perroiferunt  populo  facrificia  of- 
ferre ritu  prohibito,  quem  fane  totis  viribus  auferre 
debuidene : Sc  in  profanis  etiam  litteris  commen- 
dantur qui  religionis  , & pietatis  dudium  politicis 
omnibus  rationibus  , Ce  negotiis  in  Republica  ad- 
minidtanda  prxpofuerunt , ut  late  probat  Hurtado 
ubi  fuprit , $ . 1 l . & feqa. 

Quod  verb  ex  gravidima  caufa  liceat  etiam  ali-  1 1 %. 
quando  ritus  illos  illicitos  permittere  , condat  cx 
regula  genetali,  quod  licet  nunquam  mala  facienda 
fim,  ut  fcquantur  bona,  aliquando  tamen  mala  per- 
mittenda funt  ad  vitanda  grav‘ora  mala  , provt  dc 
fatio  meretrices,  & lupanaria  publice  permittuntur, 
ne  graviora  peccata  ex  humana  fragilitate , Sc  pra- 
vitate fcquantur  , ut  dixit  Aogudinus  addutius  i 
S.  Thoma  d.  art.  1 1 . in  corpore  : Aufer  meretrices  de 
rebus  humanis , turbabis  omnia  tibidim'us.  Similiter 
ergo  quando  ex  coatiione  infidelium  fubditorum, 

8e  prohibitione  rituum  eorum  graviora  d?mna  pru- 
denter timentur  , tolerandi  , Sc  permittendi  fuw, 
exemplo  Patrisfamilias  cvangelici  , qui  Mottb.  tj. 
fervis  volentibus  eradicare  zizania, refpondit : Af»*» 
ne  forti  eradicantes  Itonia  , eradicetis  fimilittr  triti- 
cum. Quam  regulam  plures,&  pii  di  mi  Principes  fe- 
quuti  didimularunt,  & tolerarunt  in  fubditis  ritus 
facrilegos,  Sc  hxrcfes  manifedas , quamdiu  fine  ma- 
joris mali  timore  fefe  opponere  non  poteram. Quare 
tota  difficultas  in  hoc  pqntio  confidit  in  judicio  fe- 
rendo de  circutndantitis  & caufa  fufficienti  ad  judi- 
ficandam  ejufmodi  tolerantiam  , 8c  permiffionem. 

In  quo  judicio  Hurtado  ubifupra,  $.10.  videtur  1 1 1« 
datuere  pro  unica  caufa  Religionem  , dicens  tunc 
folum  permidionem  cfTe  licitam  quando  majus  im- 
minet Religioni  damnum  , alioquin  incurabile , nili 
concedatur  permiflio.  Unde  $.$  1.  concludit, m pro- 
vincia hxretica  facile  admittendam  ede  i Principe 
Catholico  libertatem  confcieatix,quu  Religio  Ca- 
tholica 
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tholica  lucratur  tunc  impunitatem,  qua  in  eo  loco 
antei  carebat  ;econcra  vcio  in  provincia  Catholica 
non  dTc  permittendam  , nila  defperatis  jam  rebus, 

Jiuia  talis  libertas  religioni  foltim  falfx  lucrum  af- 
ert.  Harc  tamen  regula  , ut  inuniverfum  vera  fit* 
intclligi  debet  de  licentia , Sc  periculo  refpe&u  ea- 
rundem  perfonarum , non  rcfpeftu  loci  materialiter 
Aimpii:ium  in  provincia, vel  civitate  Catholica 
poteft  auq  iando  permitti  es  jufta  caufa  ritus  fal- 
ius , vel  hxrcfis  in  advenit  , quando  id  ficti  poteft 
fine  periculo,  quod  pervertantur  indigena:;  poliunt 
enim  permitti  haeretici  de  foris  advenire  ad  cotn- 
mercium,  vel  legationis  causl,  quorum  fxpe  aliqui 
ea  occafione  converruntur,  nec  tunc  Religio  detri- 
mentum p.uirur  , cum  illi  jam  anteit  hzretici  edent 
in  fuis  provinciis.  Sic  etiarg  in  infulis  Philippinis 
permittuntur  Sinenfes  idolorum  cultores  ad  opifi- 
cia , Sc  artes  exercendas  diu  commorati , quorum 

flutes  ea  occafione  Fidem  recipiunt.  Non  ergo  fo- 
u<n  debet  confiderati  locus  antei  Catholicus  , ut 
dicimus  praejudicari  Religioni  , fi  eo  in  loco  detur 
impunitas  infidelibus  , vel  hzreticis  ; fi  tamen  non 
detur  iis  qui  ante  eam  concefijonem  erant  Catho- 
lici. Sicut  econtrl  etiam  in  provincia  infidelium, 
vel  hrreticorum  non  debet  concedi  ca  impunitas 
Catholicis  illuc  euntibus, fi  ibi  i Fide  dcficiant,im6 
ii  feveriflime  folent  i Summis  Pontificibus  puniri, 
fi  capi  poifinr.  In  univerfum  aurem  praeferendum 
efl  negotium  Religionis, & Fidei  cuicumque  rationi 
olirice  , &pr*  oculis  habendum  ne  Religio  nota- 
ile  patiatur  detrimentum  es  ejufmodi  conccflioni- 
bus : fi  autem  non  timeretur  pericolum  commune, 
fed  unius,  vel  alterius  Catholici,  qui  fbctafle  ea  oc- 
cafione & Fide  deficeret , pollet  aliquando  bonum 
publici  ftatus  huic  periculo  przponderare,  nec  om- 
nia particularia  mala  prxeaveri  poliunt  , Sc  fxpe 
propeer  communem  utilitatem  , etiam  politicam, 
permittitur  unius  , vel  alterius  civis  mors  corpora- 
lis. Pocclt  ergo  etiam  permitti  periculum  fpitituale, 
praelertim  cilm  ipfc  civis  poflic , fi  velit , malum  il- 
lud vitare.  Ncc  enim  Princeps  tenetur  cum  quoli- 
bet incommodo,  prxfcrtim  publico, praecavere  mala 
omnia  particularia  fingulorum:  fed  tamen  oportet 
femper,  quoties  permilfio  harc  pofitiv£  , & non  fo- 
)6m  difiimulation:  quadam  , fed  legitima  declara- 
tione conceditur,  derermi nare, Sc  exprimere  pro  quo 
locd»  Sc  pro  quanro  tempore,  Sc  quibus  perfonis,  & 
pro  qua  fe&a  concedatur  , & curare  ne  ul teritis  ex- 
tendatur, ne  amplior  fit  quoad  perftmas  , locum, 
tempus , vel  fe&as,  qtiim  neceffitas  infa  cogar. 

Dubitari  poteft  , an  Princeps  Chriftianus  poflic 
hanc  confcientiat  libertatem  fine  confenfu,  Sc  facul- 
tate Summi  Pontificis  fubditis  concedere  ? De  hoc 
videri  poteft  Hurtado  diffmt.j9.fcfl.  j.qui  latcdc 
hoc  agit,  & concludir,  polle  dari  fubdicis  non  bap- 
tizatis, quia  ii  non  pertinent  ad  judicium  Ecclefiz; 
fecus  autem  hzreticis  , feu  fubditis  baptizatis  , in 
quos  c&m  Ecclefia  habeat  dire&am  jurifdi&ionem, 
non  poteft  Princeps  laieus  huic  Ecclefiz  potcftati 
fineejufdcm  Ecclefiz  confenfu  przjudicare.  Unde 
quantumcumque  Princeps  falvumcondu&um  , vel 
libertatem  , Sc  immunitatem  hzreticis  promittat, 
poteft  eo  non  obftan re , Ecclefia  femper  hzreticos 
illos  capere  , Sc  punire  : quare  ut  ii  fecuri  omnin& 
accedam,  habenda  erit  conceffio,  & confenfas  Pon- 
tifici» , provt  darus  fuit  in  Concilio  Tridenrino  in 
bulla  qux  habetur  poft  feffionem  15.  Ex  quo  loco 
clari  colligitur  , Ecclefiam  teneri  ad  fervandaro  fi- 
dem datam  hzreticis  de  eorum  immunitate,  dum  ta- 
men ipfi  fervent  conditiones  , fub  quibus  fides  , Sc 
fccoritas  data  cft  l quod  latcdc  do£e  probat  Magi- 
fler  Joan.  Marqucz  Auguftinianus  lib.i.  dc  Guberna^ 


tore  Cbri(liano,cap.  14.  ex  quo  rotam  illam  quxftio- 
netn  defumpfit  Hurtado  ubi  fupra  tfe8. 7.  Ratio  au- 
tem eft  , quia  totum  id  quod  fine  peccato  fieri  po- 
teft, poteft  etiam  promitti  ,dc  fervari  debet , fi  pro- 
milTum  fir.  Poteft  autem  fine  peccato  impunitas  dari 
hzreticis  , im6expcdit,  Sc  plerumque  necefle  eft  ita 
fieri,  Sc  promitti  promiflione  obligante  ; alioquin 
fpe  omninb  abjeda , non  auderent  unquam  hzretici 
fidere  Ecclefiz,  ut  ad  Concilia  , vel  loca  Catholica 
accederent  ad  examinandam  fuam  fidem  , Sc  confe- 
rendam cum  noftra,  quo  remedio  ablato  occluditur 
aditus  eorum  redu&ioni.  NecelTe  ergo  eft  ad  bonum 
commune  religionis  , quod  Ecclefia  poflic  fe  obli- 
gare ad  fidem  hzreticis  fervandam,  quam  fcrnel  da- 
tam violare  non  licear. 

NeC  obftac  quod  aliqui , przfertim  hzretici , di-  l 5 • 
eant  de  fa&o  Joannis  Hus,  Sc  Hieronymi  a Praga, 
qui  fiJe  accepta  ad  Concilium  Conftantienfe  accef- 
ferant,  quibus  non  fuit  fervata , fed  publico  judicio 
ibidem  conabufti  funt ; hoc  enim  majori  ex  pane 
figmentum  cft , ur  pluribus  ex  ipfa  hiftoria  argu- 
mentis petitis  probant  Marqucz  , Sc  Hurtado  locis 
citatis.  Prirab,  quia  negant  aliqui,  hos  hzreticos  fal- 
vumcondu&uro  habuille , ncc  k Principe  quidem 
fzculari , vel  Imperatore.  Sccundb  , quia  lic£t  ab 
Imperatore  habuiflent , Ecclefia  tamen  non  potuit 
ab  eo  obligari , Sc  adhuc  jus  fuum  retinebat  ad  eos 
judicandos,  & puniendos.  Tertii,  quia  licet  Praga 
falvumcondu&um  petierit  \ Concilio  ; fed  tamen 
Patres  Concilii  noluerunt  illum  concedere  abfoluti, 
fed  cum  limitatione , nimirum  Dromtferunc  illum 
fine  vi  audire  , juftitia  femper  falvi : itaque  promi- 
ferunt  folim  immunitatem  ab  oppreflione  injufta, 
ur  conftat  ex  fefrfone  6.  in  capite  , cu»  titulus  cft : 
Decernitur  citatio  contra  Hieronymum  de  Praga.  Qua 
promiflione  fortafle  fibi  falvumcondu&um  finxir, 

Sc  acccflit.  Sed  adhuc  fides  ei  fervata  fuir , & ipfc 
clementer  auditus  hzrefes  abjuravit,  ur  conftat  ex 
feflione  16.  additis  illis  verbis  xEt  ficgoipff  ali- 
quando, quod  aifit,  aliquid  contra  ftntire,  au  pradicart 
prtfumpfero  , Canonum  fevaitati  fub  jaceo.  Ubi  jam 
ceflit  juri  impunitatis,  fi  iterum  ad  hzrcfim  redircr, 
provt  pofte^  rediit  pcrniiens  abjurationis  fa&z  , Sc 
proteftatus  in  ipfo  Concilio  , fe  impie  fecifle  dam- 
nando do&rinamquam  damnaverat.  Vide  plura  alia 
argumenta  apud  prxdi&os  Authores,  qux  manifefti 
prubanr , non  fuifle  in  eo  Concilio  violatam  fidem 
datam  illis  hzrericis. 

Illud  mihi  d.fficilius  eft , quod  docet  idem  Hur-  II»- 
tado  ibi,  $.5  j.  Principem,  nifi  juramento  confirmet 
libertatem  confcientiz,  non  reneri , nec  debere  ftare  . 
promiflis  , quia  promiflio  abfquc  juramento  non 
obligat  quando  vi,  aut  metu  extorquetur , & res 
romifla  cedit  in  grave  promittentis  detrimentum) 
zc  autem  libertas  confcientiz  femper  extorquetur 
vi , Sc  metu  injufto  cadente  in  conflantem  vitum. 

Hoc, Inquam,  difficile  eft.  Primb , quia  fi  promiffio 
feclufo  juramento  non  obligat  promittentem,  prop- 
ter merum  injuftum , quo  extorquetur,  juramentum 
fupcradJitum  non  affert  obligationem  juftitiz  , fed 
folius  religionis,  atque  adc6  invito  promi flario,  po- 
terit vinculum  illud  relaxari  ab  eo  qui  poteft  rcia- 
xare  juramenta,  per  quz  non  acquiritur  homini  jua 
aliquod  ; Sc  ablato  vinculo  religionis , peribit  tota 
promiflionis  illius  obligatio, ut  cum  communi  fen- 
teniia  dixi  tomo  i.dejujth.difp.  n.  feti. 8.  mem.ipf, 

150.  & feqq,  Parum  ergo,  vel  nihil  deferviet  pro- 
miflio illa  jurara  hzrericis  ad  eorum  fecuritarem, 
ctim  jurans  poflit  poftea  pecete  , quoties  libuerit, 
invitis  etiam  hzreticis  » relaxationem  juramenti  ab 
eo  qui  poteft  juramenta  folum  religionis  vinculum 
continentia  relaxare,  Sc  poftea  ficabfolutus  poterit 
* liciti 
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licite  hxreticos  punire  , fient  fi  nihil  promifirtet. 
j 1-|  SecundA,  quia  Patres  , & Dortorcs  , qui  fidem 
' infidelibus,  & holi  ibus  fervandam  dicunt,  fi  eorum 
verba  infpiciantuc  , non  limitant  Tuam  dort.inam 
ad  fidero  folam  juramento  confirmatam  , fed  uni- 
vcrfalitcr  dc  promiflione  , fic  fide  data  loquuntur. 
Ita  loquitur  Ambrofius  lib.  1.  officiorum  , cap,  27. 
concludens  : L<quet  igitur , eti.nn  in  bello  fidem  , & 
jttfiit  tam  fervori  oportere  , nec  ullum  decorum  effe 
f°Jft  > fi  violetur  fides.  Eodem  modo  loquitur  Au- 
guftinus  cpifi.t 07.C7  «j.  Iiidorus  Ub.x.fjnonym. 
cap.  10.  S.  Thomas  1.  a.  ejutft.+o.  arr.j.  Si  ibi  alii 
Theologi  fic  Interpretes  communiter.  Unde  Joan. 
Marqucz  loco  fupr a citato , magis  caute  loquutui  efti 
non  enim  dixit  , tunc  foium  iis  fervandam  fidem, 
quando  juramentum  intercedit , fed  abiolurc  fer- 
vanJam  fi  lem  , prx  ferti  m fi  cum  juramento  data 
fuit : fic  habet  p.tgii4  mihi  joa.  colum.  1.  & pag. 
/cquenti , coi.  |. 

1 1 8*  TcrtiA  denique  ratione  idem  oflendi  poteft,  quia 
fi  metus  redderet  inutiles  has  proitiiftioncs  fartas 
hxreticis  fine  juramcmo,codrm  modo  redderemur 
iuvalidx  , & inutiles  prormflionss  omues  *k  parta, 
q *x  fine  juramento  furent  h.ftibu*  in  bello  . fal- 
tein  quando  hortes  , quibus  fiinr  , gerunt  bellum 
iujurtutn  c*  parte  futi  nanf  tunc  certum  ert.quod 
miius  belli  , Si  copiarum  hortilium  movet  ad  con- 
fentiendum  hujuimodi  partis,  & dandam  cam  fi- 
dum , qux  metus  caufa  muliA  magis  in  iis  partis 
apparet , qua  n in  concedionc  libertatis  confcien- 
tix  , in  qua  non  ita  proxime  arma  , Si  bella  minan- 
tur. Si  ergo  Patres , Si  Theologi  fatentur  , fidem 
h artib  u etiam  iniquis  , fic  injnflis  fervandam  cfTc, 
nulla  limitatione  addita  fidei  juramento  confirma- 
«x  i quia  ex  hujus  fidei  violatione  maxima  humano 
commercio  damna  fcqucrenruti  idem  dicendum  erit 
de  fide  data  hxreticis  circa  confcicntix  libertatem, 
etiatnfi  fine  juramento  pixftit.i  fit.  Ratio  enim  ea- 
dem crt  , nempe  quod  res  promilfa  poteft  fine  pec- 
cato exhiberi  : nam  fi  edet  intrinfecc  mala  , etiatnfi 
appofitum  fuillot  juramentum  , fcrvandi  non  fuif- 
fer  i in  neutro  ergo  cafj  d.-ciptendus  eft  hortis  ,vcl 
hrrcticus  circi  tem  licitam  illis  promirtam. 

1 19.  Q;iod  rurfus  confirmari  poreft  , quia  fi  libertatis 
Confcicntix  promi  (fio  abfque  juramento  non  obli- 
garet , nec  etiam  obligaret  f.lvufcondurtus  fim- 
pliciter  concefTis  abfque  juramento  , atque  adeo 
nihil  aliud  fcc;lTct  Tridcntina  Synodus  toties  fal- 
vnmcondurtum  hxreticis  offeicndo  abfque  ulla 
jurisjurandi  mentione  , quam  fpcciofis  verbis  hx- 
retteos  decipere,  ortendendo  externam  quamdam 
obligationis  fpeciem  abfque  obligatione  ulla,  ob 
dc  fertum  juramenti  ad  obligationem  neccrtarii. 
Rcfpondet  Hurtado  $.«  j.ad  hoc  exemplum.  PrimA 
intcrvenifle  ibi  implicite  juramentum  contentum 
in  claufula  generali , qua  affirrifur  adjici  illi  fidei 
p tblicx  quidquid  exigitur  ad  ejus  oblervationem : 
unde  jam  implicite  includitur  juramentum  , fi  hoc 
necertatiuin  crt  , ut  falvufcondurtus  obliget  conce- 
dentem. Hxc  tamen  refponfio  probaret , in  omni 
contrartu  ex  iis  , qui  fine  juramento  non  obligant, 
& juramento  addito  confirmantur , dc  quibus  late 
egimus  difl*  /Tft  8.  inielligi  additum  juramentum, 
etiatnfi  non  exprimatur  , atque  adeo  omnes  illos 
contrartus  de  farto  ellc  validos  , quomodocumque 
fiant  , quia  femper  contrahens  dicit  fe  velle  obli- 
gare omnino, de  per  confcqucns  fignificat  fc  jurare, 
fine  quo  juramento  non  poteft  fc  valide  obligare. 
Confcquens  aurem  crt  latis  abfurdum  , alioquin 
fcurtra  invalidantur  legibus  illi  contrartus  , cUm 
eo  ipfo  , quod  quis  fe  velit  obligare  , imel ligatur 
implicite  velle  adhibere  juramentum  ncccrtarium 
Card.  de  L'tgo  de  Firtutt  Fidei  divi»*. 


ad  valorem  obligationis.  Non  ergo  fufficic  illa 
clatifula  generalis  , ur  inrclligatur  juramentum 
adhibitum  i ficut  nec  fufficit  ,ut  inteDigaiur  datus 
fidcjulfor , vel  pofita  obligatio  dandi  fidejuilorem, 
aut  renuntiata  lex  aliqua  prohibens  obligationem  : 
fed  debet  exprimi  invocatio  Dei  ,ut  aliquis  jurafte 
dicatur. 

Quare  idem  aurtor  rcfpondet  fecundA  ibidem, 
in  fatvocondurtu  non  requiri  ad  obligationem  ju- 
ramentum , ficut  requiritur  in  conccffione  liberta- 
tis confcicmix  , quia  falvufcundurtus  non  extor- 
quetur vi  , aut  metu  injufto  , fed  Princeps  fine  vi, 
aut  metu  rogatus  illum  concedit.  Hxc  etiam  ref- 
ponfio non  videtur  fubfirtcre  } quia  in  conccffione 
falvicondurtus  videtur  etiam  intercedere  coartio 
quxdam  ejufdcm  generis  cum  illa, qux  facit  conce- 
di libertatem  confcicntix  : nam  ficut  Princeps  non 
permitteret  libertatem  confcicntix,  fi  pollet  abfque 
fui  detrimento  hxrcticos  compefccre  , Si  punire  : 
ita  non  daret  falvumcondurtum  , fi  hxrcticum 
poftet  cogere  » ut  veniret  ad  concilium,  vel  ad  ju- 
dicium, tanquam  reus  citatus  & judicandus:  itt 
utroque  ergocafu  cedit  jure  fuo  , quia  non  poteft 
illo  fine  detrimento  uti.  SolAm  cft  difcrimen.quod 
libertatem  confcicntix  frequenter  concedit  Prin- 
ceps temporalis , ne  fubditos  temporales  , ea  fur- 
rafTI'  negata  , amittat , tumultuantes  nimirum,  & ad 
rebellionem  propendentes  , & aliquando  jam  obs- 
dicntiam  negantes,  meru  amittendx  poieftatis  tem- 
poralis cAceditur  cis  iniqua  petitio.  At  vetA  falvuf- 
condurtus  conceditur, ut  veniant  ad  locum  difpu- 
tationis , fic  convincantur  : fed  revera  tunc  etiam 
intervenit  metus  amittendi  pcteftatem  Ecclefiafti. 
cam  in  fubditos.  Quare  Ecclefia  , ne  eos  fubditos 
tumultuantes, & rebelles  amittat,  fed  potius  convi- 
rtns  reducat  ad  debitam  obediemiam  , offert  illis 
falvumcondurtum  , & impunitatem,  qux  in  rigore 
crt  libcrt.is  confrient ix,  non  perpetua  , fed  ad  tem- 
pus , pro  quo  falvufcondurtus  conceditur.  In 
utroque  ergo  cafu  prxcedit  impotentia  puniendi 
fubditos  , Si  eorum  rebellio  contra  obedientiam 
debitam  , vel  temporalem , vel  faitem  fpirirualcm, 
fic  denique  dcfideiium  non  amittendi  potertacem  in 
illos,  vel  amirtam  recuperandi  : in  utroque  ergo, 
vel  in  neutro  cafu  intervenit  nictus , fircoartio  ad 
couccfEoncm  iufficiens  ad  cam  invalidandam. 

Ratio  a priori  in  utroque  cafu,  cur  iniquitas, 
& injuria  fubditorum  non  reddat  invalidam  obli- 
gationem Principis  concedentis,  petenda  ert  ex  iis, 
qux  indicavi  tom.  x.  de  jufiitia  & jure  , difput, 
feci.  15.  n^ffi.179.  nempe  hoftibns  etiam  injuftc  bel- 
lantibus fervandam  e fle  fidem  propter  publicum 
pacis  bonum  , fic  regnorum  quicrem  : nifi  enim  ea 
parta  fervarentur  , maximum  cllct  impedimentum 
pacis  componcndx  : ficut  ob  eandem  rationem  de- 
betur impunitas,  & indemnitas  oratoiibus,  fic  lega- 
tis publicis  etiam  hoftinm  , quia  i i neccrtc  cft  , ut 
trartatus  circa  pacem  haberi  poffint  : ficut  ergo 
bonum  publicum  pacis , fic  quieris  publicx  reddit 
immunes  oratores,  & legatos  hortium,  qui  alioquin 
rei  funt,  fic  poena  digni  propter  bellum  injurtuir  s 
fic  etiam  idem  bonum  publicum  religionis  dat  va- 
lorem falvocondurtni  conceflo  hxreticis  , quia 
aliter  non  portent  religionis  amirtx  damna  refar- 
ciri.  Et  ficut  idem  bonum  publicum  pacis  obligat 
ad  fervandam  fidem  datam  hoftibus  etiam  injuftis 
in  bello,  fic  bonum  publicum  obligat  ad  fervanda 
parta  farta  cum  hxreticis  circa  libertatem  confrien- 
tix  , quando  ai  bonum  publicum  ncccfTc  erat, 
quod  cjufmodi  parta  cum  obligatione  fieri  pof- 
ient.  Quando  autem  in  illo  loco  citato  diximus, 
parta  hoftibus  fetvanda , quando  fiunt  fine  coaQione , 
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& mtut  t\i  intelleximus  de  coadione  alia  intriti- 
feca  , Sc  privata  , ac  condiftinda  ab  ea  , quam  bel- 
lum ipfum  fecom  affert : nam  certum  alioquin  cft, 
pada  omnia, qute  hoftibus  in juftc  bellantibus  fiunt, 
fieri  cogente  ipfo  bello  , cuju*  vitandi  caufa  , ea 
omnia  pada  fiunt , qua;  fi  bellum  abeftet  , non 
fierent.  Sed  tamen  propter  publicum  pacis  bonum, 
quod  fine  valore  , Sc  obligatione  talis  fidei  obti- 
neri non  portet,  jure  gentium  data  cft  obligatio  iis 
padis  , quod  fimiliter  in  cafu  noftto  propter  ean- 
dem rationem  dicendum  cft  ; neque  ad  hanc  obli- 
gationem jusjurandum  videtur  necefTario  requiri, 
fiCut  nec  ad  pa&a  , qu*  cum  hoftibus  in  bello 
fiunt.  Alia  veri  argumenta  leviora, qu*  aliqui  affe- 
runt ad  probandum  , non  debere  fervari  fidem  hx- 
reticis  in  falvocondudu  , vel  aliis  padis,  videri 
poliunt  apud  Marquez  , & Ilurtadum  locis  citatis, 
qui  bene  ea  diflblvunr* 

SECTIO  III. 

\^in  infideles  non  b*ptiz*ti  poffint  retine- 
re potefiatem  , vel  jtsrtfdtffionem  /apra 
fideles  , & an  pofitnt  ea  potefiate  pri- 
vari. 

NOn  loquimur  de  hxreticis , fed  de  infidelibus 
non  baptizaris,  qui  non  fune  fubditi  Ecclcfix, 
de  quibus  quaeri  poteft,  primi  an  jure  ipfo  careanc 
potcftarcin  fubditos  fideles.  Sccund6  , an  pofiint 
faltcm  Ob  infidelitatem  ea  poteftate  privari.  Sup- 
ponemus breviter  ea , qu*  videmur  elfc  extra  con- 
troverfiam  , Sc  poftea  ad  ea  , qu*  magi*  effle  pof- 
func  dubia  defeendemos. 

In  primis  ergo  certum  eft,  infideles  effle  capaces 
t dominii  veri,&  legitimi , non  folum  aliarum  re- 
- rum  , fed  eriano  perfonarum,  fervorum,  ancillarum, 
" Se c.  Et  quidem  de  dominio  bonorum  non  eft  du- 
bium,quod  infi  Jclcs  hao-ant  verum  dominium  Tuo- 
rum bonorum,  ut  JcfinifTL  tradlf&r  de  Indis  infide- 
libus Paulus  III.  in  quadam  Tua  Bulla, cujus  memi- 
nit Coninch  diff.  8.  dub.  io.wim.i6o.  De  dominio 
etiam , quo  unus  eft  dominus  alterius  hominis  tan- 
quam  fervi, certum  eft,  polfc  illud  effle  penes  infide- 
les , qui  vere  Se  proprii  polTunt  habere  in  fuo  do- 
minio fervos  bello  captos,  vel  alio  jufto  titulo  ad 
Tervitutcm  inducendam.  Cei  tum  etiam  eft,  poffle 
infideles  non  fubditos  Principibus  Chnft, anis  ha- 
bere in  Tuo  dominio  fervos  fideles, fi  alioquin  jnftus 
> titulus  inttrccfEtad  Tcrvitutem  inducendam.  (Jnde 
‘ certum  denique  eft,  polTe  retinere  etiam  jurifdidio- 
nem  in  fubditos  fideles  , neque  hos  eo  ipfo,  quod 
i,  «d  fidem  converrantur  , fieri  exemptos  , Sc  liberos 
i poteftate, & jurifdi&ione  Principis. infidelis,  cui 
antea  legitime  fubdebantur. 

Dodrina  h*c  colligitur  aperte  ex  Scriptura 
Utramque  dominium , tam  realc;  in  fervos  fideles, 
quim  jurifdidionis  in  fubditos  etiam  fideles  ag- 
nofcente  in  Domino, vel  Principe  infideli.  Et  qui- 
dem dc  dominio  in  fervos  Chriftianos  funt  loca 
clariflima.  AJ  Ephef.6.  Servi  obedite  dominis  car »4- 
Itbui  cum  timere  , dr  tremore  , in  /implicitate  cordis 
trrpri , fii  ut  Clnifto  : non  ad  oculum  / er  vient  et , <}•**(! 
hominibus  placentes  , fed  ut  fervi  Chrifti  facientes  vo- 
luntatem Dti  ex  animo  , cura  bona  voluntate  fervien- 
t«s  , jient  domino  , & pen  hominibus  : fcientes  , quod 
Hnttftjuif  jut  quodcunque  fecerit  bo^um  , hoc  recipiet 
4 Dmino  ,five  fer v tu  , five  liber.  Quod  idem  repe- 
tit ad  CololT.  tertio,  Sc  ad  Titum  z.  erant  aurem 
domini  tunc  plerumque  infideles,  & Pagani.  Unde 
Petrus  epift.i,  cap.x,  de  fervis  etiam  dominorum 


infidelium  loqui  videtur  , dum  dicit  j Servi  fubditi 
eftote  in  omni  timore  dominis , non  tantum  bonis , & no - 
defis,  fed  etiam  difcolis.  Et  Auguftinus  in  pfal.114, 
rationem  reddidit , dicens  : Chnftsu  non  fecit  de  fer- 
vis liberos  t fed  de  malis  fervis  bonos  fervos.  Quod 
etiam  confirmat  concione  jt-inPfal.i  18.&  Audor  ' 
quzftionum  novi , Sc  veteris  Teftaroenti  fub  ejuf- 
dem  Auguftini  nomine , qtuft.\$.  Sc  in  Concilio 
Gangrenfi  , can.  $.  relato  in  cap.  Si  quis  /ervum,  17. 
quafi. 4.  anathema  infligitur  eis , qui  fervo  fub  prz- 
textu  religionis  fugam  fuifcrit  > in  quo  videtur 
e (Te  fermo  de  prztextu  rcligiouis  Chriftianx  , quia 
Concilium  celebratum  fuit  tempore  Sylveftri  Papc, 
in  quo  domini  Gentiles  plutes  habebant  fervos 
Chriftianos-  Ratio  autem  eft  clara  , quia  ficut  infi- 
deles capaces  funt  dominii  legitimi  circa  res  alias, 
fic  etiam  dominii  circa  fervos  , nec  hoc  dominio 
propter  fervi  fident  privamur,  fi  cum  k fua  fide  non 
turbant. 

Dc  dominio  eriam  jurifdidionis  in  fubditos  fide-  _ . 
ies  funt  innumera  Scripturarum  loca , in  quibus  ea 
poteftas  fupponirur,  per  folam  fubditorum  conver- 
fioncro  ad  fidem,  vel  propter  dominorum  infieli- 
tatem  non  dcftrui , i.Petr.z.  SubjeHi  eftote  omni  hu- 
mana creatura  propter  Deum , five  Regi  , tanquam 
prae tHenti  ,Sc c.  Et  infri  : Regem  honorificate  : ad 
Roman.t  j.  omnis  an  m*  pote  fatibus  fuperioribus  fub* 
jtQa  fit : fic  infra  , non  folum  propter  iram,  fed  etiam 
prop  er  confcientiam : ubi  legitima  jurifdidio  fup- 
ponirur in  Principibus  infidelibus  , quales  tunc 
omnes  erant  $ nam  confcientia  non  obligat  ad  obe- 
diendum  przcipienti  fine  legitima  poteftate.  Quod 
idem  fignificavic  Chnftus , Mutth.ii.  jubens  reddi 
tributa Ccfari , veibis  illis  ; Reddi  t ergo  qua  funt 
Cafaris  Cafari  , & <y u*  funt  Dei  Deo.  Quod  przcc- 

fitum  inculcaram  frequenter  Apcftoli  , & Apofto- 
ici  viri  , ad  delendas  calumnias  infidelium  , qui 
religionem  notham  accufibant , quid  doceret  ne- 

f;arc  Principibus  debitam  obedientiam.  Unde  Pau- 
us  ad  Titum  j.  ci  jubet,  ut  documentum  hoc  fub- 
d itis  omnibus  revocet  in  mentem  ‘.Almone  ilhs,ut 
Principibus  olediar't.  Unde  fandi  Patres  frequenter 
etiam  hoc  documentum  fidelibus  inculcabant  .Cle- 
mens P,pa  libro  4.  Conflit,  cap.  1 a.  Eftote,  inquit, 
fub  feli  omni  Regi,  & poteftati  in  iis,  qua  Deo  placent, 
tanquam  minifiris  Dei  , dr  impiorum  j.idiciluj.  Ec 
infri  : Exhibete  eis  omnem  metum  delitum  , omne 
vefligal  ,omr.e  tributum , Si  c.  quod  idem  repetit 
libro  7.cap,t7.  Eodem  modo  loquitur  Tertullianus 
libro  ad  Scapulam, cap.x.  Chrifiianus  , inquit, nui- 
lim  eft  hoftif  , ned  >m  Imperatoris  , quem  ftiens  a Deo 
fuo  Confit  ui , nectjfe  eft  , ut  (y  ipfum  diligat , & reve- 
rtatur , qJ’  honoret , & f alvum  ejfe  velit.  Polycnrpua 
apud  Eufcbium  lilro  4.  Htftor.  cap.i  4.  alias  15.  dc 
infidelibus  Principjbus  fic  loquitur  : Magiftratu 
btts  , & Peti  flatibus  'a  Deo  conftitmis  , eum  honorem, 
qui  neftra  faluti  , ac  religioni  nihil  afferat  detrimenti , 
pro  dignitate  tribuere  docrmur.  Eodem  modo  loquuti 
funt  alii  Patres , Bafilius  in  moralibus  , regula  79. 
Hieronymus  epift.  4.  poft  medium  , Chryfoftomus 
in  epijt.  ad  Romanos  , homil.if.  Origencs  Ub,  9.  in 
epift.ad  Rom.  Oecumenius  , Nazianzenus  , Epipha- 
nius , Sc  alii  , quos  alfctt  Suatez  de  defenfione  fidei , 
libro  j.  etp.t. 

Ratio  commuois , Sc  vera  cft , qufa  poteftas  H*c 
Jurtfdidiouis  non  fundatur  in  gratia  fandifican- 
te  , nec  in  fide  , fed  in  ipfo  jure  natur* , quo  homo  'T" 
capax  poteftatis  , Sc  jorifdidionis  ad  regen- 
dos  alios  , modi  interveniat  juftus  titulus  fubje- 
dionis,five  quia  bello  jufto  debellati  funt.five  quia 
hanc  poteftatem  in  aliquem  tranftulcrunt , five  m 
unam  pcrlenam  verant, qualis  eft  Rex,  five  in  unam 
perfonam 


■JV. 


Difput.  XIX.  Se6b.  III.  483 


136. 

0»jr|/i« 

prima. 

Hae  w*i* 
W.  pautit 

No!it« 

ficti  letvi 
hominum, 
tKfutan- 
tmr. 


1 37* 

mkje/U, 

ftcttnd*. 


pc* fonam  fidam  , qualis  eft  Refpublica , Sc  Senanis 
conltans  ceno  Senatorum  numero  , penes  quos 
fumma  potcftat  relideat  j five  quia  confuetudinc, 
vel  prxfcriptionc  legitima  jiuildidio  comparata 
lit. Semel  autem  comparata, & radicata  non  amititur 
de  (e  per  infidelitatem  Principis, vel  per  lidcm  fub- 
ditorum,  Jient  non  amittitur  per  alia  peccita  mor- 
talia Principis  , vel  per  fubditorum  fanditatem  : 
poteft  enim  peccator  poteftatcm  habere  in  probos, 
tk  juftos  fubditos,&  poteft  eos  bene  regere, quanvis 
ipic  in  fe  improbus, & infidelis  fit. 

Non  defuerunt  olim.ac  etiam  nunc, qui  praetextu 
libertatis  fidei  voluerint  fideles  liberos  ellc  ab 
omni  fcrvitute,  St  fubjedionc  refpedu  infidelium, 
quos  tamen  bene  impugnat  Suarez  ditio  lib.}.  cap.  i, 
V 4.  Pro  quibus  afferri  pollet  primo  illud  Pauli 
i. ad  Cor.7.  Nolit*  fitri  fervi  hominum  : cujus  rario- 
nem  prarmiferat  dicens  , pretio  empti  eftis  , quafi 
dicat,  indignum cifc  eum, qui  jam  It  Chrifto  ingenti 
pretio  redemptus  eft  , adhuc  in  fervirute  remanere. 
Ad  hoc  tamen  facili  «fpondetur , Paulum  ibi  non 
loqui  de  fetvitutc  civili  ,vel  poenali  : de  hac  enim 
jam  paulo  ante  dixerat  tftrvns  vocatus  es?  non  fit 
tibi  cura\  St  concludit , ttnuf  juifquc  in  quo  vocatus 
tfi  , fratres  ,1«  hoc  permaneat  apud  Deum.  Loquitur 
ergo  ibi  de  fervitutc  morati  Sc  vitiofa  , qua  homo 
homini  ita  vult  obfcqni,ut  eum  Chrifti  imperio 
praeferat  ; nemo  enim  pott(l  duobus  dominis  fer  vire  f 
nimirum  contraria  praecipientibus  : ita  explicat 
Suarez  illo  cap.+.n.u  Sc  alii  Interpretes.Mihi  tamen, 
ut  verum  fatcar,magis  placet  aliorum  interpretatio, 
quos  fequitur  Cornelius  etiam  in  cum  locum,tntel- 
gentium  ea  verba  de  fetvitutc  civili.  Quanvis  enim 
Apoitol.is  fuadeat  omnibus,  in  eo  ftatu  permanere, 
in  quo  ad  fiJem  vocati  funt,  negans  pofte  fui  aliqui 
fibi  blandiebantur)  prxtcxru  fidei  fufceptz,&  liber- 
tatis Chriftian.r  , fervum  fe  eximere  i potcftare  fui 
domini,  etiam  Pagani \ oftendit  tamen,  fi  licite  ficti 
pofltt,  fatius  &'utilius  cftc  Chti(lianis,quod  liberi 
fine  i civili  fcrvitute  , ut  liberius  poffint  Deo  , & 
religioni  vacare.  Qpi  eft  legitimus  fenfus  verbo- 
rum illorum  prjecedcntium  : Servus  vocatus  es  ? non 
fit  tibi  cura  : fed  er  fi  potes  fieri  liber  , magis  tuere. 
Qn*  verba  licet  alii  , quos  fequitur  Suarez  ibi, 
imelligant  in  fenfu  contrario,  quafi  dicat , tantum 
ab  eft  , quod  proptet  fidem  fufeeptam  prztcndas  . 
fervitutem  excutere, ut  licet  pofte s libertatem  obti- 
nere, melius  , St  fccurius  e liet  permanere  in  fervi- 
tutc , propter  majorem  utiliratem  : melius  tamen 
alii , quos  fcquituc  idem  Cornelius  , explicant  in 
fenfu  przdido  , quem  verba  ipfa  prxfeferunt : 
nimirum  , licet  fides  non  det  tibi  jus  libertatis 
contra  dominum,  fi  tamen  in  potefhte  tua  fit, 
magi*  expediet  liberfftcni  procurare,  St  acceptare  i 
, cujus  rationem  reddunt  verbi  fcqucntia  : Pretia 
empti  efiis  , nolite  fieri  fervi  hominum : quafi  dicat  , 
qui  in  libertatem  filiorum  Dei  vocatus  eft  , non 
dcb*t  fubjici  jugo  fer  vitulis  humans  , qux  magis 
obelTe  , quim  ptodefte  communiter  poreft  , ad  po*  • 
fcdionem  Chuftianam  confcquendam. 

Secundb  objici  poteft,  quia  lex  Evangelica  attu- 
lit fidelibus  libertatem  contrariam  fubjcdioni  ,qua 
homines  antea  fubd  bamur  dominio  , St  potcftati 
etiam  Principum  infidelium  ; ideo  enim  Chriftus 
Mafh.  17.  cum  tributum  ab  co  exigeretur , inter- 
rogavit Petrum  : Rejfes  terra  d quibas  accipiunt  tri- 
butum , vel  1 tofum  ? d filiis  fuis , an  ab  alienis  ? Et 
tefpondente  Petro  , ><b  , Chriftus  conclufit  j 

ergo  Uberi  funt  filii.  Quo  loco  filiorum  nomine  om- 
nes fideles  comprclu-ndiftc  videtur.  Quia  ut  dixit 
Auguftinus  lib.  1.  quxftion.  Evangelic.  quzft.xj, 
omnes  funt  filii  reghi  illius  , fub  quo  funt  omnia  regna 
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terrena  : prout  ejui  verba  refert  Suarez  diffo  libro  j. 
defenfi fidei , capite  4.  numero  1.  St  quia  onmes  funt 
de  familia  Chtifti  , atque  ideo  participari?  ean- 
dem exemptionem  a tributis, ut  indicavit  Liicmts 
ibi,  Sc  Hieronymus  dicens  ; Ille  pro  nebis  crucem 
fufiinuit , & tributa  reddidit , nos  pro  illius  honore 
tributa  non  reddimus  , & quafi  filii  Pegis  , d velli - 
galibus  immanes  fumus.  Qux  verba  ad  omnes  fide- 
les extendi  videntur  : pro  illis  enim  omnibus 
Chriftus  crucem  fuftintiit  , Sc  tributa  reddidit  j 
quam  Hieronymus  affert , ut  radicem  libertatis  , St 
exemptionis  Chriftianorura  i tributis  , atque  adeo 
£ temporalium  Principum  jurild  dione  : nam  jurif- 
didio  Principis,&  poteftas  exigendi  tributa  femper 
fefe  invicem  comitantur. 

Refpondco  , circa  fenfum  verborum  illorum 
Chi  illi  varias  cftc  Patrum,  & Dodortim  fententias, 
de  quibus  ultra  alios  videri  poteft  Suatcz  in  defer- 
fione  fidei,  diflo  lib.}.  cap. 4.  mm.io.  & lib. 4.  cap.  f. 
&c*p,Z,num.%6.  Certum  autem  eft,  verbis  illis 
non  fui fte  exemptos  fideles  omnes  , imi  ncc  juftos 
i fubjedionc  debita  Principibus  humanis,  & tem- 
poralibus, nec  i tributorum  folutione  ; cum  Apo- 
ftoli  hoc  fubjedionis  debitum  omnibus  poftea  fide- 
libus prxdicaveiint.  Imi  ex  loco  illo  arguunt  Pa- 
tres ad  probandam  filiationem  naturalem  Chrifti  , 
qui  cx  eo  quod  filius  naturalis  Dei  fummi  Regis 
cllet,  probavit  fe  non  e Ile  tributi  debitorem,  Chiy- 
foftomus  , Sc  Hilatius  apud  Suarez  diflo  cap.  j. 
nurn.f.  Et  in  co  fenfu  loquutum  Auguft.  fupti 
addudum , de  filiis  folilm  naturalibus , dc  quibus 
folis  poterat  Petrus  intelligere,  probat  idem  Suarez 
ibi.num.+.cr  5.  cum  Janfcnio,  Sc  Salmerone  , quos 
affert.  Nec  enim  Auguftinus  fignificavit  , fideles. 
St  juftos  omnes  intclligi  ibi  a Chrifto  filiorum 
nomine,  qui  vedigal  non  debent  : cujus  Auguftini 
verba  non  retulit  fideliter  Suarez  itio  cap. 4.  Sunt 
enim  diverfa  , prout  melius  ea  retulit  ditio  lib.  4. 
ifhtn.q,  nimirum  hxc  : Quod  dixit , erga  liberi  funt 
filii  , in  omni  Regno  intelligendutn  e fi  , liberos  efft  Regni 
filios  , id  tfi  , non  tffe  vefligales  : multo  ergo  magis 
liberi  ejfe  debent  in  quolibet  regno  terreno  filii  regni 
illius , fub  quo  funt  omnia  regna  : in  quibus  verbis 
propofitionem  ftaruit  univerfalcm  i nempe  filios 
naturales  fupremi  Principis  in  co  regno  cftc  im- 
munes  a folvendis  tributis  : cx  qua  propofitionc 
infert  aliam  univerfalem  , fcilicet , illius  Regis  fi- 
lios ( nimirum  naturales)  cui  alia  Regna, & Rege* 
fnbjaccnt  , immunes , Sc  liberos  cftc  in  omnibus 
illis  Regnis,  qux  paterno  fubjacent  imperio.  Unde 
immediate  , St  direde  folum  infertur  immunitas 
Chrifti , qui  filius  naturalis  erat  fupremi  Rcgiwcui 
fubjacent  omnia  Regna  terrena.  Fateor , dirutum 
exemptionem  illam  lignificnfic  ampliandam  , vel 
reipfa,vcl  falcem  fundamentum  ellc  illam  amplian- 
di ad  eos  , qui  funt  dc  ejus  familia  ,in  quo  fenfu 
•videtur  Hieronymus  fupra  relatus  ca  vciba  intel- 
lexi fte , & cx  eifdem  verbis  probat  Suarez  diflo 
cap. mon.S.  & fequenribus  , Chriftum  non  folifin 
proballe  fuam  igamunitatem  , quam  folam  dirccli 
probabar  filiatio  ; fcd  etiam  poteftatcm  communi- 
candi immunitatem  aliis  , & dc  fido  eam  commu- 
nicatis , vel  oftcndifte  communicari  potfe  , St  com- 
municandam Petro  , 8t  ejus  fucceftbribus  *ut  fig- 
nificant  verba  illa  :Vt  non  fcandali^cmns  eos,folve 
pro  me.cr  te.  Scclufo  enim  fcaudtlo  pntuiifet  etiam 
Petrus  non  folvere  , communicata  ci  i Chrifto 
immunitate  ; quam  tamen  quia  noluit  fidelibus 
omnibus  communicare  , quia  nec  id  expediebat  , 
non  competit  iis  in  univerfum.  Im6  cx  eifdem 
verbis  , quibus  de  exteris  Apoftolis  Chriftus  nihil 
dixit  , fed  dc  fulo  Petro  , infert  Abulcnfis  ibi 
S f x quscft. 
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qu.cft.ipO.  cujus  lentent  i am  non  improbat  noftcr 
CorncliU*  ibi » alios  Apoftolos  , qui  faltetn  habe- 
bant , uxores  , Sc  liberos  , Sc  erant  capita  familia- 
rum', folvifle  didrachma  ex  communibus  loculis» 
quos  portabat  Judas  » vel  ex  clccmofynis  amico- 
rum » idque  Mattharum  ibi  prxfupponcre  , Sc  prx- 
terire  ut  rem  parvi  momenti , & notam  : narrare 
ver6  folutn  didrachma  Cbrifti , quia  illud  per  mi- 
raculum inventum  fuic  in  ore  pifeis  ,ut  oftenderet 
fe  ad  illud  non  obligari, nec  Cxfari  efle  fubjc&um. 
Unde  idem  Cornelius  parum  antea  prxmiferat, 
non  r e€th  quofaam  cx  illa  Cbrifti  ratiocinatione 
intulifTc  , jure  divino  Clericos  omnes  elle  immiinci 
a tributis  i (officit  enim,  qood  Chtiftus  dicaverit, 
xquuni  cHc,quod  eximerentur,  prout  poftea  exem- 
pti fuerunt  , & ideo  dici  pofle  hinc  exemptionem 
efle  dc  jure  divino  : nimiiunt  diAantc  hanc  exem- 
ptionem ede  concedendam  ; dc  quo  tamen  mod& 
non  difputo  , an  verum  fit.  Suflicit  enim  ad  vetha 
Hieronymi  fuprit  relata  explicanda  , fi  dicamus 
cuni  Suario  ditio  lib.q.cap.6.  num.iC.cy  17.  ipfum 
pronomine  illo  , nos,  non  intellexilTc  omnes  fide- 
les , fcd  fe  , & alios  Pnffiytcros.vcl  Clericos  , qui 
magis  proprie  fum  de  familia  Cbrifti , & quibus 
communicavit , vel  communicandam  diftavit  hanc 
exemptionem,  propter  peculiarem conjun&ioncto 
ad  familiam  filii  naturalis  fummi  Regis  , Chrifti 
fcilicet  Redemptoris  , cui  jure  fuo  exemptio,  Sc 
immunitas  competit. 

Tcrtib  objici  folent  verba  Pauli  l-ad  Corinth.6. 
OijeSu  U^‘  rcptehendit  fideles  • eo  qu6d  apud  tribuualia 
tuti*.  judicum  infidelium  litigarent.  Audet  aliquis  vefltum 
habent  negotium  adverfut  alterum  , judicari  apud 
iniquos  , & non  apud  fandos  ? An  ne f itis  , quoniam 
fandi  de  hoc  mutulo  judicabunt  ? Et  fi  in  vobis  ju- 
dicabitur mundus , indigni  eflis  , qui  de  minimis  judi- 
cetis ? Nefeitis  , quoniam  Angelos  judicabimus,  quanto 
magis  ftcularia  ? Sacul.tr ia  igitur  judicia  fi  habueri- 
tis , contemptibiles  , qui  funt  in  Ecclefia  , illos  confll- 
tuite  ad  judicandum.  Ai  verecundiam  vejlram  dico: 
fi:  non  e fi  in  vobis  fapieus  quifquam  , qui  p>ffv  ju- 
d-care  inter  fratrem  fturn  ? Sed  frater  cum  fratre 
jud  itio  contendit  , (fr  hoc  apud  infideles  ? Ad  hoC  ta- 
nfcn  facile  rcfpondctur , objutgationem  illam  non 
c6  tendere  , ut  neget  , vel  tollat  jurifdi&ioncra 
Judicis  infidelis  j Icci  in  primis  ut  repit  h udae 
lites  ipfas  , qux  plerumque  dcli&um  , & injuriam 
unius  litigantis  fu p ponunt,  ideo  enim  ftibdu:  jam 
quidem  omnino  d'lil>nn  efl  in  vobis  , quod  f uncia 
habetis  inter  vos,  Quare  non  magi  1 fraude rn  patimini  f 
Sed  vos  injuriam  facitis  , (*T  fraudatis  , & hoc  fra- 
t tribu ^ Deinde  etiam  propter  fcandalum  , poterant 

enim  infideles  fcandalizari  , videntes  fiJelcs  , qui 
pacem  , duritatem  , Sc  patientiam  evangeheana 
pr.xdic-b.inr,  Qc  profitebamur  , judicio  contcndsrc 
in  fuis  tribunalibus , & ad  minus  anxietatem  circa 
bona  terrena  oftendere,  Sc  aliquando  etiam  fraudes* 
Sc  injurias  in  ftacrcs  ejufdem  profefti  anis  : quod 
indecorum  erat  religioni  Chriftianx  , maxime  illis 
temporibus  ; ficut  fi  nunc  unus  .Conventus  ad- 
versus alium  ejufdem  rcligiofx  familiae  conven- 
tum circa  pecuniam  litigaret  coram  externis  judi- 
cibus , non  pedet  id  fieri  fine  dedecore  aliquo 
iptius  ordinis. 

I4O.  H<$  fuppoGtis , qux  faciliora  funt,  difficultas 
An  beet  Pr*c>pua  elle  folet , an  licet  infideles  Ecclcfix  , vel 
infidil  1 Principibus  Chriftianis  non  fubditi,  non  privemur 
EaUfityve:  ip fo  faflo  jurild^&ionc  temporali  in  fubditos  fide- 
cCll  mt  *cs  * P‘'^inl  t ;n‘cn  ab  Ecclefia  cjufmodi  potcftare, 
un  gula  & prifdi&iooe  privari.  In  quo  pun&o  convenire 
uMf,  , - viJenrnr  jam  fere  omnes,  non  pofle  Ecclcfiam 
iur  ).nf.  potcftatc  dircfta  cjufmodi  infideles  fua  potcftatc 


in  f ibditos  fi  Icles  privare  , quidquid  fit , an  po-  diaient 
tcftate  indircda  id  polfit.  Nain  licet  Alvarus  Pe-  ttMforaU 
lagius  , Sc  HNfticnfis  citari  foleanr , quafi  conec- 
dant  eam  poteftatem  dirc&am , ut  refert  Suarez  g*s  r*,^ 
in  profenei  , difp.  1 8.  feQ.j . nurn.x.  Alii  tamen  om-  «t  Eeelefin 
nes  cam  dire&am  poteftatem  negant , quos  conge-  ejufmad, 
ric , & fcquitur  idem  Suarez  ibi , numero  j.  Et /*tfP*,e 
probatur  breviter  , quia  nec  ipfo  fa&o  jure  na- 
turx  , vel  divino  privantur  fua  potcftatc  ■,  cim 
id  nullo  Scripturx  teftimonio  probetur  , fcd  po- 
titis contrarium  cx  Scriptura  colligitur,  ut  fuoti 
vidimus;  nec  fundamentum  ullum  cft  ad  id  afte- 
rendum  1 cum  graria,aur  fides  non  dcftruat  na- 
turam , ncc  tollat  qux  jus  naruralc  unicuique 
tribuit.  Difficultas  loliim  clldc  potcftatc  indire&a, 
de  qua  etiam  conveniunt  Theologi,  dari  in  Eccle- 
fia duplici  titulo.  Primus  cft  , jure  defenfionis 
legitimx  , quando  fcilicet  Princeps  infidelis  petfe- 
quitur  ,&  vexat  injuftc  fubditos  fideles,  vel  im- 
pedit injuftc  fidei  prxdicationem  , aut  propaga- 
tionem, vel  alias  graves  injurias  in  noftram  reli- 
gionem committit.  Tunc  enim  jus  habet  Ecclefia 
defendendi  fe  , Sc  fuos  fideles , atque  adeo  privandi 
Principem  infidelem  fua  potcftatc  , fi  id  nccclle 
fit  ad  fidei , & fidelium  tutelam.  Secundus  titulus 
cft  jute  gubernationis , quia  Ecclefia  habet  jus  re- 
gendi , Sc  gubernandi  fideles  in  ord.nc  ad  (alurcm 
confequendam  , Sc  ad  finem  fpirinulcm  , ad  quem 
finem  poteft  potoftare  inJire&a  alterare,  Sc  difpo- 
nere  res  temporales  , ut  defervire  poffint  ad  finem 
fpiritualcm  : quate  fi  ad  hunc  finem  nccclle  cftet 
eximere  fubditos  aliquos  a (ubjtdionc,  qua  pen- 
dent ^ Principe  temporali  infideli  , poterit  hos 
fubditos  ab  ca  lubjcdione  legitime  eximere  , Sc 
confequenter  privare  Principem  illum  potcftatc  in 
cos  fubditos  •,  non  poteft  cmm  Princeps  retinere 
amplius  poteftatem  jurifdidlionis  in  cos  fubdi- 
tos , qui  legitime  ab  ejus  jurifdi&ione  , Sc  potcftate 
liberati  , exempti  funt.  Advertit  aurem  bene 
Suarez  d.fla  feQ.  j .num.y.  hunc  fecundum  titulum 
competentem  ratione  gubernationis , non  conve- 
nire aliis  Principibus!  hriftunis,  fcd  Iuli  Ecclcfix, 
vel  lummo  Pontifici  , aliis  vir6  Principibus  folutn 
ut  motis  i Pontifice  , Sc  vocatis  ad  cxequutionem 
hujus  potcftatis. 

Dilfcnfio  cft  , an  hxc  Ecclcfix  potcftas  fit  uni-  j 41. 
verfalii , ita  ut  quollibct  Principes  infideles  poflit  jm 
pot.ftaic  , Sc  jurildi&ionc  in  fubditos  fideles  pti-  fu  furfur 
vare  , au  veib  fu  limitata  ad  cafus  illos  folos , in  fi1 
quibus  id  nccclle  fit  ad  regimen  fpirituale , & ad 
falucem  fubditorum  fidelium.  Primam  partem  , Sc 
poteftatem  illam  univerfatem  concedere  videtur  in^dtUt 
S.Thomas  qu*fl.  ic^r.to.  in  corpore,  his  verbis  : fofu  foe*- 
Potefl  tamen  fnfle  fer  featem^rn  , vel  ordinationem  fiote,&i»- 
Ecclefia  , artiant. tum  Dei  habentis  , tale  jus  domi- 
nii  , vel  f relationis  tolli  , quia  infideles  merito  fua  jfjrlrf  frt- 
infide  litatis  merentur  pote  flatem  amittere  fu  fer  fi- vare-,** 
deles  , qui  transferuntur  in  filios  Dei  } fcd  hoc  qui ■ vtT* 
dem  Ecclefia  quandoque  facit  , quandoque  autem  non  tMM 
facit.  Et  poftea  cum  cxplicuiflct  , quomodo  ea  pHl% 
poteftate  uratur  Ecclefia  in  infideles  fuperiores, 
qui  fubdumur  in  temporalibus  Principibus  Chri- 
ftianis , dc  illis  aliis  non  fubditis  ita  dicit  : In 
illis  vero  infidelibus  , qui  temporaliter  Ecclefia , vel 
ejus  membris  non  fu!- jacent  t pradiUum  jus  Ecclefia 
non  Jlatuit , 11.  ct  pnjfi-t  infiituere.  de  jure , dr  hoc  facit 
ad  fcandalum  virai^nm.  Quare  S.Thomam  in  hac 
fu  i fle  fentemia  faterur  Bcllarminus  tom.t . lib.  t.  de 
Romano  Pontifice  , cap.  7.  Sc  Valentia  in  prafenti , 
qua  fi.  10. punite  8.  qui  ideo  utramque  partem  proba- 
bilem judicat.  Favet  etiam  Su.rtz  ditia  difp.  18. 
/eEl.f.rmrn.2.  dr  lib. 3.  defer fieuis  fidei  , caf.jO.num.6. 

cam 
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cana  poteftatem  concedent  in  Ecclefia  , quoties 
Princeps  infidelis  habet  fubditos  fi  ieles  dicet  pro- 
pter fcandalum  vitandum  putet  , neceffarium  efle, 
coimminitet  loquendo  > quod  Ptinceps  fidem  , vel 
fideles  impediat. 

Alii  umen  communiter  negant  hanc  potcftatem 
* indirc&am  in  Ecclcfia,  ob  folam  Principii  infideli- 
tatem , nili  redundet  in  fidei  praejudicium  , ita  Ca- 
jetan  Bellarm.  Lorea,  & aiii  quos  affert, & fcquitur 
Huttado  qui  $.1 1.  addit , nec  pofle 

Ecclefiam  cos  Principes  regno  fuo  privare  , ob 
folum  timorem  dc  impedimento  fidei , aut  fidelium 
divexatione : in  eadem  fententiacft  Sotus  » quem 
affert  & fcquitur  Coninck  difp.iS.dub.io.num.itio. 
Turrianus  in  pre/enti  ,difp.f  i.  dub.  i.  Caftro  Palao 
torn,  i . trall. 4.  di[p.i,  puull.  S.  ntitn.6.  & [eluentibus, 
qui  alios  afferunt. 

Poliamus  fortafle  fenfum  tirriufque  partis  feri 
M3-  conciliare  : omnes  enim  admittunt  , hanc  porefla- 
tem  Ecclefix  non  efle  dirc&am.ut  diximus,  fed  in- 
directam t quare  folum  videtur  ei  conccffa  propter 
aliud,  nempe  propter  bonum  fpirituale,&  finem  Ta- 
lutis  xternx  , atque  adeo  tunc  folum  exe  cenda 
erit, qaando  eju*  ufus  neceflarius  fit  ad  eum  fi  em  1 
fi  enim  neceflarius  non  fit , fed  potius  vel  inutilis, 
vel  etiam  noxius,  non  cft  credibile  hanc  poiertatem 
datam  efle  Ecclefix  ad  dcftruclioncm,  Sc  non  folum 
ad  x iificationcro.  Quod  \ fortiori  probari  poteft  ex 
potcftate  iudircdd.i , quam  habet  Ecclcfia  circa  res 
temporales  tuorum  fidelium  , circa  quas  , ut  fup. 
p no,  non  poteft  aliquid  difponere,  nifi  indirc&c, 
& quando  id  requiritur  ad  finem  fpiritualis  guber- 
nationis , Sc  f.iUttcm  fidelium  , vel  bonum  fidei  , ut 
cu.n  communi  probat, & docet  late  Bellarmin./j^.f. 
de  Rjmano  Ponrififetc*p.f,& [eluentibus.  Quare  non 
cft  concedenda  major  Ecclefix  poteftas  circa  Regna, 
Sc  bona  temporalia  infidelium,  qui  non  funt  Eccle- 
fiz fub diti , vel  Principum  Chriftianorum  : non  tft 
enim  credibile  , quod  major  , Sc  miniis  limitata  fit 
0 Ecclefiz  poteftas  indircdla  in  bona  temporalia  infi- 
delium non  fubdi(orum,qolm  fit  in  bona  tempora- 
lia fidelium,&  libi  fpiritualiier  fubditorum.  Unde 
turfus  confeqni  videtur  , quo  1 fi  ablatio  poseftatic, 
Sc  jurifdi&ionis  non  fit  n~ceflaria  ad  regimen  fjpi- 
ritualc,&  ad  bonum  religionis  > non  poteft  Eccielia 
rjufmodi  infideles  potcftate  , Sc  junfdidtionc  pri- 
vari?, etiam  circa*fubditos  fideles  : c&m  ha$c  etiam 


poteftas , Sc  jurifdi&io  computetur  inter  bona  tem- 
poralia Principum  infidelium. 

Duplex  ergo  remanere  poteft  controverfia  inter 
^ V otriufquc  partis  Dolores : altera  de  nomine,  altera 
tecUftM^1  flu^em  dc  re  * fed  non  fam  de  jurc  * quam  He  facio. 

fcjii  Prinuergoefle*poreft,an  licet  Ecclcfia  no  poflit  hac 
hae  feti-  potcftate  uti  circa  infideles  non  fut»ditos,nifi  qnan-* 
fif,g  *'»  do  id  exigit  fiJei  bonum  , vel  nrceffitas  , dicendum 
tamen  fit , tunc  non  deefle  poteftatem  in  Ecclefia, 
fubJita , ProP,er  Tcandala.vel  alia  iuconveniemia  Eccle- 
mifi  tjuamdc  abftincrc  ab  ufu  , & exercitio  fux  potcftatis  : 
id  txigit  fic  enim  videtur  loqui  S.Thomas  di(lt  art.io.Sc 
fide*  b<m3,  Suarez  diQ*  [eQ.$  . num. 8.  quem  tamen  loquendi 
pfatdire»-  n,0t*Urtl  *!**  videntur  negare , Sc  reprobare , fu ppo- 
dumtemt»  nenlcs  co  caAl  deefle  potcftatem,  qur  cum  fit  indi- 
fit.tunc  pe-  rcdfca  , initlligi  debet  folum  ad  cum  ufum  , qui  ne- 
eeftaitm  cellarius , & utilis  fit  ad  finem  fpiritualem , Sc  non 
“"  H'  ad  alios  cafus.  Dixi  tamen,  hanc  pofle  efle  quxftio- 
turiJ  ncro  nomine  : certum  enim  videtur  , ufum 

noom.arur.  * Uius  poteflatis  , quando  ad  bonum  fpirituale  non 
expediret , imo  noceret , fore  illicitum  , atque  adc6 
eo  cafu  poteftas  Ecclefix  eflet  impedita  cx  Jcfedku 
circumftantix  requifitz,ne  prodiret  in  fuum  adoro. 
An  ver&  dicendum  fit , id  proVenire  ex  defedtu  po- 
teftatis , vel  ex  alio  capite  • poteft  uterque  loquendi 
CatA.  de  Ligo  di  Virtuie  fidei  divine. 
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modus  in  fenfu  debito  admitti.  Quod  explicare 
poilumus  exemplo  poteftatis  difpenfandi  in  votis, 
quam  pontifex  habet  (impliciter  , Sc  abfolurc  ; fed 
quia  caro  habet  ad  xdificationcm>&  non  ad  dcftru- 
dionem  , requiritur  in  primis  caufa  rationabilis  ad 
ejus  ufum,  qux  fi  defit,  non  poteft  difpcnfarc.  Imo 
( ut  exemplum  fit  magis  ad  rem  noftram  ) contin- 
gere poteft  ,quod  adfit  caufa  fuflicicns  ad  difpen- 
fandum  , Sc  tamen  difpenfatio  non  poflit  licHi 
concedi  propter  alia  inconvenientia  , vel  fcandala, 
qux  cx  difpcnfarione  fequercnrur  ; v.  g.  fi  aliquis 
petat  difpenfationem  voti  caftitatis,  p>  opter  vehe- 
mentes carnis  ftimulos,  quos  patitur  j Pontifex  au- 
tem fciat  conccffa  fcmcl  difpenfationc.illum  dudu- 
tum  conjugem  hzreticam  , de  qua  timeri  poflir, 
quod  corrumpet  fidem  familix  vel  fubditortun  , fi 
cos  vir  habeat : tunc  quiJcm  Pontifex  , qui  in  ufu 
fux  poteftatis  attendere  dtber  non  folum  ad  bo- 
num petfonx  petentis  , fed  etiam  ad  bonum  com- 
mune Ecclefix,  vel  aliorum,  debet  utique  abftincrc 
a difpeofationc  concedenda  : cujus  conccfEo  in  iis 
circumflandis  eflet  magis  in  dcflrudionem  , quim 
in  xdificaiioncm.  Unde  eo  cafu  dicere  polTemus  in 
uno  fenfu  , non  provenire  cx  dcfedu  poteftatis, 
quod  non  difpcnfer  Pontifex  ,fed  propter  inconve- 
nientia , qux  ex  ufu  poteftatis  fcqucrentur  : nam 
revera  Papa  potcftatem  habet  ad  ciifpenfandum  cum 
caufa  , qualis  cft  tentatio  vehemens,  quam  oraror 
patitur : fed  tamen  impeditur  ufus  illius  poteftatis 
ab  inconvenientibus  cxtrinfccis.  In  alio  aurem 
fenfu  poffemus  etiam  dicere  , non  habere  tunc  Pa- 
pam potcftatem  ad  difpenlandum » quia  quamvis  tx 
parte  oratoris  fit  caufa  fuflicicns  ad  difpenfatio- 
nem  j Papa  tamen  debet  attendere  ad  bona  , trd 
damna  publica , vel  extrinfeca  2 quare  fi  omnibus 
penfatis  difpenfatio  plus  nocet  , quim  profit  Ec- 
clefiz , non  potefl  concedi , cum  poteflas  hxc  data 
fit  ad  xdificationcm  , Sc  non  ad  dcftru&ionem , & 
per  confequens  omnibus  penfatis  , decft  poteftas  in 
co  cafu  1 Sc  in  iis  circumflandis  ad  difpcnfandum. 
Sicut  vere  dici  poteft , quod  ignis  etiam  applicatus 
non  poteft  comburere  lignum  madendum  , quia 
licet  nihil  defit  cx  parte  potenti*  a&ivx,  impedi- 
tur tamen  ejus  aflio  per  rcfiftentiam  pafli.  Utraquc 
ergo  loquutio  cft  vera  in  diverto  fenfu,  nempe  non 
provenire  cx  deftftu  potentix  ignis, quod  tunc  non 
operetur  , atque  etiam  provenire  cx  dcfedlu  poten- 
tix . quia  licet  ignis  habeat  fuam  potentiam  ad 
comburendum ,non  tameti  habet  potentiam  ad  com- 
burendum lignum  tnadefa^lum  : fimiliter  Pontifex 
habet  potcftatem  difpenfandi  in  voto  cafliratis  cum 
patiente  graves  ten(arioncs>&c.  Non  tamen  potefl 
cum  eo  difpcnfarc  in  his  circumflandis  , in  quibus 
difpenfatio  vergeret  in  damnum  Ecclefix  : quare 
in  diverfo  fenfu  poteft  tribui, & non  tribui  defetftui 
poteftatis , quod  in  co  cafu  non  difpcnfer.  Paiiter 
ergo  in  cafu  noftro  juxta  diverfos  fenfus  dici  po- 
teft provenire  , vel  non  provenire  ex  defc&u  po- 
teftatis , quod  Ecclefia  , vd  Pontifex  non  privet 
Principes  infideles  fua  potcftate , Sc  jurifdidione  it» 
fubditos  fideles , datur  enim  vere  in  Ecclefia  po- 
teftas ad  eos  privandos  i aliquando  tamen  concur- 
runt tales  circumftantix,  qux  hujus  poteftatis  ufum 
impediant  , propter  inconvenientia  , Sc  damna  pu- 
blica, quz  confequercntur.  Nam  per  fe  loquendo, 
Ecclefia  potfet  eos  poieftate  in  fubditos  fideles 
ptivare  ,e6fquc  ab  ca  fubjr&icne  eximere  i quia 
per  fc  loquendo , femper  exiftimaji  poteft  neccf- 
faria  ea  exemptio  ad  bonum  fidei , & ad  fidelium 
libertatem  , ac  fecuritatcm  : per  accidens  tamen 
propter  majora  alia  inconvenientia , qux  lcqnun- 
tur  cx  hujus  poteftatis  ufu  , debet  ab  co  plerntnquz 
$ f 3 Ecclcfia 
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Ecclcfix  abftinere.quia  circunftantix  tales  refiftunt, 
& impediunt  poteftatcm  illam  , ne  prodeat  in  luurtt 
aftom.  Et  in  hoc  fenfu  intelligi  poteft  S.  Thomas, 
dum  hoc  non  tribuit  defc&ui  potcftatis  , fed  fcan- 
dalo.vcl  aliis  periculis  > qux  timeri  prudenter  de- 
bent. In  alio  tamen  fenfu  dici  etiam  poteft  , dcefte 
poteftaccmin  Ecclefia  ad  id  faciendum  in  talibus 
circumftanciis  , quia  potcftas  EccleGx  non  cft  , nifi 
ad  zdificationem  , atque  adeo  non  eft»  nifi  ad  pri- 
vandos infideles  fua  poteftate  in  bonum  fidei  , non 
vcrA  quando  omnibus  penfatis,  rcfultaret  in  majus 
fidei  detrimentum , prout  revera  refultaret  in  hoc 
cafu.  Redderetur  enim  fides  & ejus  przdicatio  ma- 
xime odiofa,  & fcandalofa  Principibus  infidelibus» 
fi  fubditos  ab  eorum  obedientia  fepararct : idc6que 
Cbriftus  , 8c  Apoftoli  tantopere  curarunt  fubje- 
&ioneroJ&  obedientiam  in  fubditis  fidelibus  versAs 
Principes  infideles  vetbis  , 5c  exemplis  xonfirmare, 
ut  omnem  timendi  occationem  ab  infidelium  Prin- 
cipum  animis  averterent , & maximum  hoc  fidei 
impedimentum  de  medio  tollerent : & hac  ratione 
utriufque  partis  Doftorcs  quoad  rem  ipfa  conci- 
ciliari  polle  videntur , licet  vcibis  videri  portent 
contraria  docuirte. 

Solum  obftare  portent  verba  S.Thom*  fupra  ad- 
du&a,  quibus  plus  aliquid  figuificarc  videtur, Sc 
agno fce re  poteftatcm  aliquam  dire&am  in  Ecclefia, 
dum  dicit,  porte  infideles  jufte  per  fententiam  ,vcl 
ordinationem  Ecclefix  , au&oritacern  Dei  habentis, 
jure  domioii , Vel  przlationis  privati  ; quia  merito 
fu*  infidelitatis  merentur  poteftatcm  amittere  fu- 
per  fideles  ,qui  transferuntur  in  filios  Dei.  Ubi  $. 
Thomas  videtur  fupponcrc  poteftatcm  Ecclcfix 
direftam  , ad  quam  pertinere  videtur  a&us  punien- 
di: (olus  enim  fuperior  punire  poteft  fubdiium  ob 
ejus  delida.  Refpondeo,  S.Thomam  non  loqui  de 
pcena  propria  , qua  Ecclefia  punire  intendat  ejuf- 
modi  Principes  ob  deliAum  infidelitatis,  fcd  folum 
de  poena  materialiter  fumpta  , fcu  de  malo  pernx» 
quod  quidem  it  Deo  infligitur  formalitcr  ut  poena 
infidelitatis  , ab  Ecclefia  lolum  ut  nvdium  ad  bo- 
num fidei.  Quia  tamen  ipfi  infideles  conqueri  pof- 
fem  , quod  Ecclefia  eis  regna,  \ dominia  propria 
rolleret  j rcfpondct  tacite  ‘huic  querclx  dicendo, 
quod  ipfi  fibt  imputent  , & fux  infidelitati  , qux 
occafioncm  dat  Ecclcfix  urendi  fua  poteftate  tndi- 
re&a  ad  bonum  fidei  , & ob  hanc  culpam  dignos 
quidem  erte  apud  Deum  ca  poena  , & ideo  jufte  eam 
pati  , dunaDeus  hanc  poteftatcm  indirc&am  Eccle- 
fix  attribuit,  cujus  miniftetio  Deus  jufte  punit  eo- 
rum infidelitatem  , quando  Ecclefia  auctoritatem 
Dei  habens,  & poteftate  indireCta  utens , eos  Reg- 
nis , dominii  fque  fui  s juftiftimc  piivat.  Alii  aliter 


poteft  difponere  circa  tcmporalia,quando  id  neccrte 
cft  ad  bonum.de  ad  finem  fpiritualem  i tota  coutro- 
verfia  erit , an  infidelitas  fola  principis  fufficiat , ut 
ad  bonum  fidei  nccelfartum  judicetur  tollere  ab  co 
Principatum, & poteftatcm  in  fubditos. 

Ego  puto  iu  primis  , non  cfle  in  hac  rc  bonam 
regulam  in  univerfom  , quam  videntur  fupponcrc  *47*. 
Conink  «**m.i6o.  & Hurtado  $.11.  nempe  ante 
injurias  illatas  contra  fidero  , vel  fideles  non  pofle 
Principem  ab  Ecclefia  ob  folum  timorem  injuria- 
rum privari.  Et  quidem  ipfemet  Hurndo  paulA 
poft,  nempe  §.  1 5.  admittete  videtur,  fofficcre  quod 
ex  Pc incipis  natura,  & gcftis  timeatur  periculum 
proximum  , metu  cadente  in  virum  conflantem  : 
quare  non  videtur  faus  conflans  in  exigenda  inju- 
ria jam  adu  illata.  Fateor  ad  Ixdcndum  alium  jure 
defenfionis  requiri  ad  minus  , quod  ille  ifliptfpcric 
aliquo  modo  tc  aggredi , faltem  volendo,  & decer- 
nendo injuriam  tibi  infcrre,ut oftendi  tom.i.de  jufi . 
difp. to.  feSl.y.n.if6.& pquentibuo.  Czterum  in  cafu 
noftro  id  non  requiritur,  quia  non  agitur  folo  jure 
defenfionis,  fed  titulo  pottftatisindiredx  fupra  res 
temporales, quando  id  necertarrum  eft  ad  finem  fpi- 
ritualcm,&  fu  per  naturalem  : ad  quod  non  opus  cft 
expedarc  injurias  illatas  , fed  {officit  periculum 
proximum  eorum  malorum  inferendorum  contra 
fidem  , & ejus  propagationem. 

Czterum  non  puto  etiam  in  univerfum  ad  hoc  ( 
fufficcre  infidelitatem  Principis  folam  :*  nec  id  y1u 
Suarez  videtur  conceflirte,  nam  femper  requirit  pe*  tw 
riculum  morale  ; Cc  clarius  in-p>  tfinti,  dilTa  mfidtltim 
mtm.a.  id  explicuit  , & lationem  fubjungit  ,qnia  *«  tnntifu. 
rebus  moralibus  vitaniutri  >Ji  periculum  , prit-fquam 
fptcult  nocumentum  eveniat  : quod  principium  certi 
ferijfimuM  ejl , quando  periculum  ejl  proximum , & 
mora. e , dr  ideo  etiam  in  hoc  negotio  obftrvanium  efl, 
ut  conjtderatu  t ircumfi.vitUi  i* 1 particulari , tale  q edi- 
cetur ejfe  fUtlimn  on  ergo  in  unfvcrfum, 

fed  attentis  particularibus  ..ircumitanriis,  ferri  po-  ^ 
teft  judicium  de  periculo  fu  ffi  cienti  , ob  infi  Jciica- 
tem  Principis.  Ui.de  fi  experienti^  conflaret , Prin- 
cipem infidelem  bjnx  indolis  elfe  , & fi  ne  re  picati 
vivere  fideles  , nec  fidei  prxdicationem  impedire, 
ut  non  pa>  cos  fxculo  noftro  experti  fumus  Princi- 
pes apud  Jjponcs , Ce  alias  Provincias  orientales; 
infidelitas  Principis  non  daret  jus  Ecclcfix , ut  eos 
poteflat:  , 5c  jinifJidionc  in  iubditos  fideles  pri- 
vare portet.  Dcniq  >c  ad  . hoc  ipfum  judicium  confi- 
• derare  oportet , ne  forte  majus  fit  damnum  , quod 
ipfa  fidei  prxdicatio  in  genere  pati  poteft,  fi  Prin- 
cipes infideles  concipiant  , hunc  fidei  prztextum 
u fur  pari  ad  regna  dominiaque  fua  invadenda , & ex 
hoc  capite  fides  ipfa  odiofa  reddatur , tanquam  ri- 


S.Thomx  mentem  explicant.  Videatur  Huttado  "iulus  politicus  ad  occupanda  aliorum  bona  : qttod 


di 10.  Lorea  diOo  an. tn.  Suarez  dtfla 
, ycff.j.B.S.Turrianuf  difp.fi.dt’b.i.8c  alii  Interpretes, 
qui  varias  afferunt  S.Thomx  explicationes. 

1 4.6  A hera  controvcrfia  magis  de  re, qux  e fle  poteft, 
utrildhot  urrujpn  ad  hoc,  ut  Ecclefia  hac  poteftate  utatur, 
•r  ttfhflo  neceflc  fir,quod  infideles  injuriam  fidelibus  infe- 
h*c  fott.  rant , eos  perfequendo  , vel  prxdicationem  impe- 
diendo , &c.  an  vcrA  fufficiat, eos  erte  infideles, 
quibus  mala  hxc  timeri  poffint , ut  Ecclefia  prx- 
ver.iat  & liberet  fideles  ab  eorum  poteftate  , Oc 
fubjcftione'.  Suarez  dilla  «.8.  & aliis  locit 

fupra  citatis  fignificac  , folam  Principis  infidelita- 
tem fufficcrc.  Alii  id  negant  , Coninck  difp,  18. 
dub.io.it  160  Hurtado  u bi  fupra,$.ft.&  11. ubi  alios 
v plure  s aff.  (t.  Dixi  tamen  fupra  , hanc  quxftioncm, 
litet  fit  de  re  , nugis  ramen  cfle  de  fado , quim  de 
jure  : cAm  enim  duftum  fir,  potcftarem  hanc  Eccle- 
fix  non  erte  dirc^am  , fed  sndire&am , quatenus 
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fi  femcl  fibi  Principes  infideles  perfuadeant , plus 
nocumenti  afF.ret  religioni , quim  proddTe  poffit , 
poreftas  amovendi  principem  aliquem  infidelem, 
ad  utilitatem  fubdirorum  fidelium. 

Ex  diifris  dc  poteftate  Ecclcfix  ad  privandos  Prin- 
cipes infideles  jurifdicJione  in  fubditos  fideles  , ^ ^ 

infertur  jam  facile,  quid  dicendum  fir  dc  poteftate 
Cjufdcm  Ecclcfix  ad  privandos  infi  letes  Chriftia-  dopotoflatt 
nos  non  fubditos  dominio,  & putcftate  *quam  ha-  Zultfio*d 
bent  in  fervos  fideles.  Supponimus  autem, imerve-  P"****# 
nifle  titulum  juftum  fer  vi  tuti*  , quo  titulo  incerve-  ^ 
niente, diximus  fupra,  converfionem  fervi  ad  fidero  mil  tS  phy. 
non  eximere  eum  iplo  fafto  a vinculo  fervitmis,  am  dtm 
quando  dominus  non  fubjatet  in  tcmporal-bus  mmh  & 
Principi  Chriftiano.  Dubium  folum  erte  poftet , an  fotifiot* , 
poffit  Ecclefia  poteftate  fua  , faltem  indireda,  pri*  .** 
vare  eo  cafu  dominum  infiJelem  dominiA  in  ler-  * 
vos  fideles.  In  quo  pundlocxdem  polTunt  elfe  opi-  dihi. 

uior.es. 
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pionei,  qux  in  prxcedenti  de  poteftace  jurifdi&io- 
nis  : quare  Lorea.  Banes,  & alit»  quos  affert  Callro 
Palao  tem.  i.tr*fl,4.di/p.i.j u-ift.Z.nuin.8.  coocedunt 
polfe  Ecclcfiam  privare  dominos  infideles  Chri- 
flianis non  fubdiros  dominio  fervorum  fidelium , 
etiam  quando  domini  permitium  fervos  chriftia- 
nc  vivere  : Communis  tamen  lententia  eo  cafii  id 
negat , quam  tenent  Suarrz  , Molina  » Navarrus  , 
Turrianus  , Coninch,  Sc  Covatr.  quos  affctt.Se  fe- 
q litur  idem  Caftro  Palao  ibi  , num.y.  quibus  con- 
fentit  llurtado  diff.76.  . & difp>77'  fttt.i.  $.9. 
Kalio  autem  efl  eadem  , quia  fubje&io  fervitutit 
} »Stx  non  dependet  a fide  > vel  infidelitate  ex  na- 
lura  hia,  & aliunde  non  expediebat  ad  bonnm  ip- 
fios  iidci  hxc  poteflas  Ecclefix  ita  abfoluta  ad 
privandos  infideles  non  fubditos  dominio  fuorum 
fervorum  , quos  pacifice  permittunt  Chriltianam 
fidem  fufciperc.fic  retinere  : imo  id  redderet  fidem 
non  parum  oJiofam.dc  daret  occafionem  vehemen- 
tem,ut  domini  impedirent  fervorum  conveifionem, 
vel  ne  fidei  prxdicationcm  audirent  , ne  eo  pafto 
fui»  fervis  fpoliarentur.  Sicut  autem  diximus, pofle 
Ecclcfiam  Piincipes  infideles  privare  jurifdid  one 
-un  fubditos  fideles,  quando  id  neceifarium  cfT  1 ad 
fidei : ita  dicendum  eft.polfe  privare  dorni- 
nvfc InMS d c les  ,et  iam  non  fubdiios,dominio  in  fervos 
fi>Mcs  , quando  id  ad  bontim  fidei  necefTe  fuerir. 
Coniidcrandx  tamen  funt  circumflanti*  omne*»  ut 
dicimus  , ne  fnrt£  ex  ufu  h-jjus  poteft.u  is  majus 
detrimentum  fi  ici  , Sc  religioni  immineat  , & cum 
ptoportionc  applicanda  efl  dodirina  punfli  prxee- 
dentis. 

Objici  folct  exemplum  matrimonii, in  quo  conjux 
ad  fiJcm  convcrfus,  & baptifmo  fufccpto,  non  lo- 
lum  fi  alter  conjux  infidelis  nolit  fine  injuria  crea- 
toris cohabitare  , quo  cafu  pote  (i  fidelis  vinculum 
matrimonii  diilolvere,contrahcodo  cum  alio  fideli, 
ut  colligit  Innocentius  111.  in  c.  quanto  in  c. 
gnudcMtu  , verfic.  qui  autemt  dc  Divortiis  , ex  vetbis 
Pauli  1. ad  Cor.7. dicentis  , Qtod  fi  infideli*  difcedit, 
di)  cedtt : non  enim  fc  vittui  Jubjcfhu  eft  fraur , aut 
foror  in  : feJ  etiam  quando  conjux  infi- 

clcl.s  cohabitare  vult  fine  injuria  creatoris  , renuit 
tamen  converti  , potefl , Sc  debet  conjux  fidelis  ab 
eo  divertere  , ut  cum  communi  docet  Thomas  San- 
*chcz  Ub.j.de  ma<rim.difp.j  $.  «hiw.i  a.  Imd  poilquam 
conjux  infidelis  requifitus  negat  obllinatc  convcr- 
fionem  , potefl  fidelis  ad  alias  nuptias  traufire , uc 
docent  communiter  multi , quos  congerit,  Sc  fequi- 
tur  idem  Sanchez  ubi  fuprd,difp.y^.n.<f.  Ex  quibus 
argumentum  fit , ut  dixi , eodem  modo  fervum 
ad  fidem  converfum  debere  manere  liberum  & fer- 
vitute  , Sc  dominio  domini  infidelis : magis  enim 
fiimum  , Sc  indiflolubile  efl  vinculum  conjugii, 
quam  fervirutis  : Sc  tamen  ob  fidei  favorem  di  (fulvi 
potefl, non  folftm  q.ioad  chorum, & cohabitationcm, 
led  etiam  quoad  fubflantiam  ipfius  matrimonii. 

Aliqui , quos  fequitur  Sanch  z dilU  difp.y  $,«.7. 
dicunt  differentiam  e Ile  inter  vinculum  matrimo- 
nii,& fcrvitutis.qu&i  hoc  non  dedeceat, im&  deceat 
humilitatem  chriflianam  : illud  verb  dedeceat,  quia 
non  expedit  fideli  jugum  ducere  curo  infideli.  Hxc 
tamen  ratio  difficultatem  adhuc  habet  , quia  fub- 
je&io  fervitutis  , licet  ad  humilitatem  conducat, 
affert  tamen  alia  gravia  inconvenientia, ob  quae  Ec- 
clcfia  non  permittit  in  Provinciis  ci  fubditis  , ut 
Chriflianus  fit  fervus  Pagani, ut  videbimus ; Sc  fer- 
vas ipfc  fi  potefl,  renetur  fe  rcdimere,&  ab  ea  fer- 
vitutc  fe  legitime  liberare.  Im&  quo  gravior  efl 
filbje&io  fervi,  Jk  major  efl  poteflas  domini,  quiro 
conjugis,  eo  magis  videtur  arcenda, & diflblvcnda, 
quin»  vinculum  conjugii* 
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Alii  ergo  recurrunt  ad  meram  voluntatem  Chrifli, 
qui  poterat  quidem  utrumque  privilegium  fidei 
concedere  : de  fadlo  tamen  fcimus  ex  Scriptura, 

Sc  Pontificum  decretis  tconcefTum  fuilfe  hoc  privi- 
legium conjugi  fideli , cum  non  conflet  ex  Scriptu- 
ra,aut  Patribus, fervis  fidelibus  conceffuro,  nec  Ec- 
clcfix  datam  hanc  poteilatcm  abfolutam.  Ita  Co- 
ninch diCladi/p.  1S.fl.154.  Caflro  Palao  dtla  difp.i, 
punblo  i.num.i  i.Sc  alii.  Sed  de  hoc  ipfo  ratio  qux- 
ritur  aliqua  , vel  congruentia,  cur  in  uno  potius, 
qairo  in  alio  cafu  Clni (lus  fidelibus  adversas  infi- 
deles confulerc  voluerit. 

Suppofita  itaque  voluntate  Chrifli  diverfa  , tf-„  j . j., 
ferri  potefl  ratio  congruentix , & difetiminis  fup-  ' 
ponendo  quoad  aliquid  nullam  clli  differentiam  \ 
nam  ficuc  cojuge  infideli  nolente  cohabitare  abfquc 
injuria  creatoris , potefl  fidelis  divertere,  & dilfol- 
verc  etiam  matrimonii  vinculum  contrahendo  cum 
illo  fideli  1 ita  fervas  fidelis  , fi  nolit  dominus  eius 
obfcquio  fine  injuria  Dei  uti , fed  eum  ad  infideli- 
tatem , vel  peccatum  grave  cogat , poterit  fe  abea 
fubjc&ione , Sc  fervitute  alioquin  jufla  liberate  , Sc 
fugere, ut  notatSuarcz  diQa ftQ.^.nnm,  1 1. Coninch 
ubi  fuprd,nnm.  1 6 1 . & alii,quos*d  hoc  ipfum  attuli 
difp.^.de  jufi.  ficl.i.nwn.n,  differunt  ergo  folfim  in 
cafu  ,quo  conjux  , vel  dominus  abfque  contumelia 
Creatoris  finit  eos  chrifliaue  vivere  : in  quo  cafu 
conjux  fidelis  difccdcre  potefl , fervus  non  potefl. 

Ratio  autem  differentis  clTc  potuit > quia  fetvitus 
non  efl  vinculum  mutuum, fed  folum  ex  parte  fervi  t 
matrimonium  vcr&  efl  vinculum  mutuum, & xqua- 
lc  ex  parte  urriufque.  Uude  videtur  fieri, quod  po- 
teftas  libera  concefTa  fervis  converfis  ad  fidem 
dilcedcndi  i dominis  infidelibus , & abjiciendi  ju- 
gum fervitutis,  odiofa  elfet  dominis  , qui  ja&uraul 
fervorum  incurrerem  abfque  ullo  lucro  , atque 
ideo  prcdicationem  fidei  fibi  noxiam  impedirent. 

Poteflas  autem  concefTa  conjugi  fideli  difccdendi 
i conjuge  infideli  non  afferret  hoc  periculum,quia 
poteflas  Ivec  utrique  eonjugi  xque,  & indifferenter 
conceditur , ut  ft  convertatur  , poffit  ab  altero 
renuente  converfionem  difcedere  : quare  utrique 
conjugi  edet  xqui  utilis  poteflas  illa  , qua  uterque 
uti  porter,  ut  fe  i proprio  vinculo  liberaret.  Non 
efl  ergo  tantum  periculum  , quod  ea  dc  cauta  fidei 
praedicatio  impediretur.  Non  enim  li  fcetniuis.q  .£ 
imbecilliores  ibnt,  & non  portent  virorum  convcr- 
fionrm  impedire  j fed  nec  etiam  l viris , c6m  iis 
xque  utilis  conditio  proponatur,  ut  fi  renuentibus 
uxoribus  convertantur , poffim  ab  iis  fe  liberare, 
fi  velint  ,&  alias  ducere.  Im6  Sc  non  rar&  contin- 
get, quod  fle  viri  ipfi  converfionem  renuentes , fed 
etiam  ixJio  prioris  conjugii  aff.cii , gaudeant  dari 
uxoribus  facultatem  dilfolvcndi  vinculum  conju- 
gii , quod  non  folaS  uxores  , fed  viros  etiam  ipfos 
invitos  plerumque  adllringit.  Poteflas  cigo  difibl- 
vendi  vinculum  illud  matuum  fidelibus  concerta, 
non  reddit  fidem  odiofam , ficut  redderet  poteflas 
data  fervis  diflolvendi  vinculum  fervitutis  , quod 
nullatenus  dominos,  fed  folos  fervos  ligabar. 

Huc  ufque  di&um  efl  de  infidelibus  non  fubdi-  £ < 
tis  Ecclcfix  , nec  Principibus  Chrifliauis  : nunc  ' 
reflat  dicendum  breviter  de  iis  , qui  fubditi  funt 
Principibus  Chriflianis , circa  quos  majorem  po- 
tc (latera  habet  Ecclefu.vel  Principes*  Sc  ideo  circa  <tUMtlnn 
illos  nonnulle  fanflioncs,  & leges  laiz  funt.  Nam  , , n-Utlts 
in  primis  ftatutumefl , nc  infideles  Chriflianis  fub-  Cbnjlu- 
diti , five  Judxi  fini  , five  Saraceni  , five  quovis  “ 1 fubditi 
alio  nomiuc  Pagani , fervos  habeam  , vpj  .ancillas 
chriffianas.  Ita  habetur  in  *rL m*riUi 

num  mancipium  , leg.  Deo  nebit , Ct>d.  de  CU- 

ric.  in  eap.  ludii  a.  fic  in  c*p.  nulli  Judxo , de  ludsi<,  m- 
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& Saraceni} , fic  in  cap.  Mancipia  , Sc  in  cap.Nulls, 
cum  aliis , diflinll.f  4. 

Circa  quam  prohibitionem  advertunt  primb 
Do&ores  , nomine  paganorum  , hic  imclligi  etiam 
^•vudam  cafcchuroenos , quia  l,c*1  fidcmChrifti  coide  te- 
tiuMfrUct.  neant,  baptifmo  carent,  fic  in  foro  Ecclcfix  non 
dem  i numerantur  in  grege  fidelium:  ita  Hurtado  difp.76» 

•»» • §.j6.  in  fime»  Advertunt  fecundo  non  prohiberi, 

quod  Chtiffianus  poffit  effe  colonus , five  adventi* 
tius,  vel  originarius  in  terris,  vel  przdiis  infidelis, 
quando  nec  intervenit  cohabitatio  , nec  frequens 
familiaritas  cum  infideli,  ut  colligi  videtur  ex  cap. 
jW«/.'5r#w,dc  Judxis,  fic  ibi  notant  Canoni ftx  com- 
muniter , quos  fequitur  Suaree  difp.iS.fcEl.f.n.iq. 
Advertunt  tertib,  fi  Jtidxus,vel  Saracenus  non  ad 
proprium  ofum  » fcd  mercatura*  canfa  emerit  fer- 
vum.qui  poffea  ad  fidem  convertitur  .debere  intra 
tres  menfes  cum  venalem  exponere,  alioquin  liber 
fit,  ut  colligitur  ex  ditffo  c.ip. nulli  /adeo, de  Judxis, 
& Saracenis, & notat  Coninch  ubi  f*prd,num.\Gx. 

Secundb  ftatutum  eft,  ne  ejufmodi  infideles  fub* 
Susinum,  jca»  Principibus  Chriflianis  eligi  poflint  in  officia, 
ne  iuf.dtln  Sc  munera  publica  : ira  habetur  in  cap.  Cum  fit 
frimtifibms  rimis, de  ] nexis , ubi  & Principes  prohibemur  ejuf- 
Chrifitom,  mojj  officia  illis  committere,  fic  fideles  prohiben- 
di fur  cum  diis  infidelibus  communicare  , donec  offi- 

en  «ffnia,  cium  dimiferint  , firacquifira  per  tale  officium  in 
& munera  puipercs  C hri ffianus  erogaverint.  Quod  etiam  ha* 
fukh.s.  betur  in  Concilio  Toletano  j.cip.i  4. relato  in  cap. 

Nitllet,iiiftinft.f4.8c  in  Concil. Toletano  4.  cap. 64. 
relato  in  cap.  Confiituit^q.tjHtfl.q.  Sc  in  Concil. Ma- 
tifconenfi  i.cap.i^.  & in  Itg.  hac  valitura,  C*d.  de 
ludais,  dr  Ccelicelif  ; per  quas  leges  derogatur  legi 
generaliter  , $.&  is  qui  , ff,  di  Dciurionibu*  , ubi  cx 
conccfliunc  Imperatorum  Gentilium  Lucii, Veri,  & 
Antonini  permitubatur  Judxis  honores  in  Rcpu- 
blica  adipifei.  Im5  in  cap.penultimo  de  Judxis  ad- 
ditur, Si  imponitur  Regi  Lufitanix,ne  tributa  fua, 
vel  Regalia  Judxis  vendat  per  ipfos  exigenda  , nifi 
adjungo  aliquo  fideli  , qui  curet , nc  fidelibus  inju- 
ria fiar. 

156.  Poruit  autem  meriti  tota  hxc  prohibitio  fieri, 
quia  hoc  noneff  cogere  dire&d  infideles  ad  fidem 
ampledendain,  fed  Princeps  Chriflianus  utitur  jure 
fuo  excludendo  a dignitatibus  , & officiis  publicis 
aliquos  fubdiros  , quos  prudenter  judicat  rrin&s 
idoneos , quales  funt  infideles  , ni  pote  flatem  in 
Chriflianos  exerceant , qui  ratione  fi  ici  in  (ybli- 
miori  dignitatis  gradu  politi  funt.  Qjjo i cft  juxta 
fenfum  , fic  metuem  Pauli  primx  ad  Cor. 6.  confu- 
lentis  fidelibus  , ne  caulas  fnas  agerent  .-.pud  Ma- 
g*Jlrat-is  infideles,  etiam  quando  infiJr.les  nulli 
Principi  t.  hriffiano  fdberant.  Qpamd  niagis  inter 
. Chriflianos  non  decet  infideles  fidelibus  prxfici  2 
hoc  cnimcilct  taciti  cos  declarate  aptiores,  Si  dig- 
. nioresad  ea  munera  publica, qn^m  fint  ipfi  fideles, 

I 57*  <p*od  in  dedecus  cederet  noffrz  religionis. 

A*  fue  Circa  hoc  dubitari  poteft  primi,  an  hxc  prohi- 
bitro  iiuelligatur  folum  in  ordine  ad  novam  cle- 
&'one,n.ant  collationem  talis  officii, vel  potcflatis» 
tiJuM  *4  * jwifdi&ionis : an  ver&  etiam  in  ordine  ad  conti- 
n*v*e»,if.  Mustionem  puteffatis  habitx  antequam  cfTent  fub- 
*/««#./.,  an  diti  Principibus  Chriflianis  : v.  g,  fi  nunc  Rex  Pa- 
iu  erJnl*  ®JUU*  * ^ cam  co  major  Pars  fubditorujn  converta- 
HdZmUL  ,ur  a * ln  eo  regno  fini  aliqui  Principes 

non  ^‘pretni  , fed  fubditi  ejus  Regis  , fic  habentes 
fn  tJot‘1  valfal !os, quorum  Principum  aliqui  non  convertan- 
h«t,iu  an.  rur.aii  ii  debeant  privari  a Rege  pote  fl  are , quam 
‘friet  fa  *[t,  a?,ca  habebant  in  fubditos,  fic  dominio  jurifdidlio- 
Prln Iplbm,  J‘s  * n'  h «beant  Pagani  jurifdidlioncm  in  fubditos 
cu'i/ha-  ^ Iflcs.  Supponimus  au*cm  ,eos  Principes  non  ve- 
"*S‘  Xaic  vaflallos  fideles , fcd  tranquille  cos  permittere 


religionem  chriftianam  obfcivare.  Aliqui  ergo  vi- 
dentur univcrfaliter  explicare  hoc  prxeeptum  , ita 
ut  urrumqvte  cafum  videarur  comprehendere.  Sic 
loquitur  Suarez  dida  ««m.t}.  dicens  prohi- 
bitum e(Te  , nt  ludsu  efficiet  publicet  grrtrcnt  rtfpedu 
fidelium  ; & rurfus  loquens  de  Innocentio  III.  px* 
nam,  inquit,  impinit'1  udetis  acceptantibus t vtl  geren- 
tibus talia  munera  , & fit  extenfio  ad  paganos  , id  rfi 
Saracenos.  Eodem  modo  loquitur  CaftroPalao  dido 
trad.+Jifp.x.pHnd.S.nHm.i.  dicens  t Certum  cfljnfi. 
deles  in  Cbrifliano  Regno  , fett  Principi  Cbrifiiano  fub- 
jeQos  , non  p» (fit  jurifdUlionem  in  Chriflianos  habere. 

Er  inferi&s  addir,quod  Romanus  Pontifex, /vWscatrir 

expediens  , ne  in  Cbrifiiano  Regno  infidelis  jurifaitt to- 
nem habeat  in  Chriflianos  fideles  , & fic  pracepit. 

Alii  tamen  non  ita  generaliter  loquuntur,  fcd  j ^8 
dicunt , prohibitum  effe,  ne  in  Provinciis  CbriAia- 
no  Principi  fubjcftis  infideles  prxficiaotur,vel  eli- 
gantur ad  ea  munera  publica.  Sic  loqui  videtur 
Coninch  diCta  difp.x  8.  num.  1 58.  dicens  : Infideles  oh 
Ecclefia  prohibitionem  non  po fiunt  inter  Chriflianos  pu- 
blicis officiis  prafici,ttec  Principes  Chrifliani  p a fiunt  iis 
conferre  jurifditlionem  in  Chriflianos  fibi  fubditos.  Et 
paulb  p 0 fl  fub  Jit : In  o.emiiu  III.  pra  ipit  eos  per 
Concilium  Provinciale  graviter  argui , <jui  fudaos  , aut 
Paganos publii  is  officiis  profecerint. Et  poflea  rationem 
fub  Jit  , sfuia  titia  hoc  cafu  illi  Chriftianornm  judicio , 

& opera  Chriflianis  pr ejiciantur , taciti  indicatur , inter 
Chriflianos  non  rtperiri  aptos  ad  iHa  officia  adminif- 
tranda,  aut  ftltem  non  tam  aptes , tjitdm  funt  infideles  .* 
ubi  indecentiam  totam  videtur  reducere  ad  hoc, 
quod  judicio  , & audoritare  Principis  Chrifliani 
eligamur  infideles  ad  hxc  officia  ; qux  ratio  non 
procedit , quando  jam  infidelis  invenitur  jure  fuo 
poflidere  officium  , & folum  agitur  de  auferendo 
ab  eo  id  , quod  jam  aliunde,  Sc  non  ex  commifUone 
Principis  Chrifliani  legitime  habebar.  Clarius  lo- 
quitur Hurtado  di/p.  78.5.17.  ubi  de  infidelibus 
fubditis  Principi  Chriffiano  fic  ait  : Non  pofiunt 
habete  Chrifliana  mancipia , vnfiaUos autem  non  videet 
cur  non  poffiat.  Itafjut  fi  Regi  Hifpane  fubdantur  Pa- 
gani Printipes,  ptnn  ttemes  pisdicationem  fidei,  tameifi 
piurimi  in  eorum  terris  convertantur  ad  fidem  , non 
p fiunt  ipfi  prine  ip%iu  privari  , quod  infideles  perfif- 
tant , litet  »on  poffi  it  habere  Chrifiiana  mancipia.  In 
auibus  veibis  difplicet  illa  univerfalitas  circa  vaf-* 
failos  habendos  ; oportebat  enim  dicere , poffe 
ab  illis  retineri  poteffarem  antiquam  circa  vaffal- 
los,  licet  non  pofEnt  denud  poteflatem  novam 
circa  novos  vaflallos  b Piincipe  Chriffiano  acci- 
pere: hoc  enim  jam  eflet  prxfici  k Principe  Chri- 
ftiano  , fir  eligi  ad  officium,  & jurifdi&ioncm  fupra 
fubditos  fideles. 

Cxtctu.n  loquendo  dc  retentione  jorifdi/tionis, 

8e  potcflatis  legitimx  antiqux  , no»  video  prohi- 
bitionem  faAam,  faliem  dum  fubditos  circa  nego- 
tium religionis  non  rurbanr.  Naro  fan&iones  , Sc 
leges  fupra  addu&x  videntur  folum  loqui  de  cle- 
^ione  denuo  facienda , qua  i principe  C hriffiano 
eligantur  ad  ea  munera,  fic  prxficianrur  infidelibus  1 
ita  loquitur  Innocentius  1 1 1.  in  di&o  cap.  cum  jit 
nimis , de  Judxis  : Prohibentes , inquit , ne  Iudai  pu - 
b licis  officiis  proferantur.  Et  infrlt : Si  quis  autem  eis 
offiiium  tale  conmiferit , per  Provinciale  Concilium 
compefcatur.  Officiali  vero  hujufrnodi  , nempe  fic 
ele&o  , tam/liu  Chriftianornm  communi»  in  commer- 
ciis , & aliis  denegetur , donec  in  ufm  pauperum  , ficc. 

& officium  cum  pudore  dimittat  , quod  irreverenter 
afiitmpfit.  Hoc  idetn  extendimus  ad  Paganos.  Eodem 
modo  loquitur  Concilium  Toletanum  tertium  rela- 
tum in  didlo  c-  p.  ntUa , diffindi. 54.  Nulla,  inqtlit , 
effi.ia  publica  ludtis  injungantur , per  qua  eis  •ccafio 
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tribuatur  Chrifiianis  pernam  inferendi.  Et  Concilium 
Toletanum  4.relatum  in  di&o  cap.  Conftituic  , 17. 
quid.  4.  Confiituit  , inquit  ,/anSutn  Concilium  , ut 
Iudxi , uni  l)i  , qui  ex  indi"  fient  , effici*  publica  nui - 
luteum  appetant  , quia  fub  hoc  occafione  Cbrifiianis 
injuriam  faciunt.  Denique  eodem  modo  loquitur 
Concilium  Mitifconcnfe  primum  wff#  cap.  1). 
his  verbis  : Nec  Iu  dei  Cbrifiianis  populis  judices 
deputentur  t aut  telonarii  effe  permittantur  , per  quod 
illis  ( quod  Deus  avertat  ) Cbdfiiani  videantur  ejfe 
fubjehi.  Ex  quibus  omnibus  condat  , curam  pu- 
(iffitnam  Ecclefix  Fuiffc  , ne  officia  hxc  Judxis 
vel  Paganis  committerentur.  Quanvis  enim  po- 
tedas  iit  inEccleiia  privandi  etiam  eos  muneribus, 
& potedaie  antiqua  aliunde  quim  a Principibus 
Chndianis  habita,  quando  jam  fune  fubditi  Prin- 
cipi Chtidiano  ; potuit  tamen  hoc  prudenti* 
Principum  relinqui  , qui  juxta  circumdamias  ptx- 
fentes  judicabunt  , an  id  necede  iit , vel  expediat : 
fxpc  namque  continget , ut  non  expediat , nc  redu- 
&io  Provincix  ad  fidem  impediatur , fi  Princeps 
Pag  mus  timeat  fe  loco,&  Principatu  amovendum, 
fi  ipfc  in  infidelitate  maneat.  Fateor,  iri  J idx  » n a- 
jorem  q .undam  turpitudinem  inveniri  , fi  infideles 
aJ  fiJcm  convetfi  manerent  adhuc  fub  potedaie 
Principis  J.idxi,  fub  quo  antea  cflcnt.Sed  hic  cafut 
tatiili  nus  elTct  , nec  unquam  contigide  fcio  , nec 
oportuit  pro  co  legem  pofitivam  fieri  i quia  fi  lo- 
cus ille  fub  pote da^em  Principis  Chridiani  unqua 
veniret,  non  podet  moralitcr  fieri,  ut  fine  religionis 
injuria  potedas  illa  Judxi  fupra  Chridianos  per- 
manere podet : quare  ipfa  naturalis  legis,  fcu  reli- 
gionis obligatio  fufficict  , ut  Princeps  Chridiantis 
fidelibus  fubditis  provideat  , meliori  quo  podic 
modo,  eos  i pote  date  Principis  Judxi  eximendo. 

Hinc  tamen  dubitari  poted  fecundb, quid  di- 
cendum fit,  fi  mortuo  Principe  fideli  , cui  fubditi 
fideles  fubcrant,  fuccedat  jure  fuo,  & legitima  fuc- 
cellionc  confanguineus  infidelis  : an  hxc  etiam 
nova  Principatus,  Sc  potedatis  occupatio  prohibita 
fit  prxdiftis  fan&ionibus  Ecclefi-dicis  t P.Suarcz 
indefenfione  fi  Ici  lib.\.cap. 4.  num.G.rfr  7. dicit  : Si 
contingeret  , plebem  fidelem  involuntarie  fubjici  dentio 
Principi  infideli  jufio  titulo  , ut  verbi  gratia  , fi  Rex 
Gentilis  jufio  bel  o civitatem  Chrifiimam  occuparet, 
tunc  verum  dominium  acquireret  : nam  hoc  etiam  efi 
de  jute  gentium  d naturali  derivatum  , quod  fidet  non 
tollit , nec  Ecclefia  ,per  fe  loquendo  , impedit  , quando 
Princeps  infidelis  ethnicus  efi  , (fr  ipfe  Ecclefia  non 
fubditus.  Idtmqut  effiet , fi  contingeret , Regem  infidelem 
legitimo  jure  fiucceffionis  Chrifiianum  populum  Chri - 
fit  ano  Principi  antea  fubjettum  obtinere  -t  quia  tunc 
etiam  fides  fiubditorum  non  impedit  acquifitionem  do- 
minii : nec  pendet  ex  illius  populi  voluntate  , fcd  ne - 
ceffiario  venit  ex  aliqua  priori  , & jufia  inftsmtione. 
Hac  autem  intelligenda  per  fie  fiunt , id  efi,  pracavendo 
fandal.t  ,&  pericula  fidelium  , qua  fiequi  etiam  pojfiunt 
ex  fitbjedtont  fidelium  ad  antiquos  Principes  infideles  : 
ideoque  in  utroque  cafu , fi  talia  incommoda  probabi- 
liter timerentur , & vit*ri  non  poffient , nifi  Vel  non 
ferendo  , vel  non  acceptando  talem  Principem  , fieri 
poffiet  , & deberet , quia  jut , & pote  fi  a*  ad  id  fa-  ten- 
dam Ecclefia  non  dee  fi.  Hxc  Suarez  , cui  fubfcribit 
Hurtado  ditta  diff.-yp.  §.8.  obi  fic  ait : Cenfito  non 
pojfe  ctbricum  Principem  eo  Piincipatu  privari , fi 
jufio  titulo  antiquo  aut  novo  in  illum  intrat,  v.  g.  jure 
hereditario  , aut  jufio  bello  ; efi  enim  eadem  ratio  de 
hoc  jure  , ac  de  jure  poffeffionis  \ quia  fine  jufia  cau fit 
nullus  pote  fi  fitliod  jure  fuo : at  non  efi  illa  jufia  caufia 
comparatione  homin*m  , qui  non  fiunt  fitbdtii  tempora - 
let  fupremi  Principis , nec  jn fideli  t a*  illis  pemiffia  efi 


Sedlio  III.  489 

ad  punitionem  , nec  Ecclefia  habet  jttrifdiflionem  fipi- 
ritnalem , mfi  in  baptizat  os  : fi  vero  fit  probabile  peri- 
culum Ue fficienda  fidei , tunc  poterit  Princeps  contumax 
privari  regno  : at  ehdiont  non  licet  dare  Primipaiunt 
infideli  ; quod  refic  probat  ratio  S.Thcmt. 

Hi  duo  audotes  folum  videntur  loquuti  dc  Prin- 
cipe infideli  , non  fubdito  Principi  Chridiano, 
nempe  dc  illo  , qui  non  fubditur  mediati , vel  im- 
mediate potedati  Ecclefix  : quare  difficultas  ede 
poted  de  eo  infideli , qui  fuccedit  jure  fuo  in  Prin- 
cipatu fubdito  Principi  fupremo  Chtidiano.  De 
quo  videtur  fane  mihi  eadem  ede  ratio  , nec  hunc 
comprehendi  fub  prxfata  prohibitione.  Nec  enim 
eligitur , vel  adumitur  i Cluidianis  , fed  fucccdit 
jure , quod  jam  aliunde  habebat  datum  fibi  lege, 
vel  inditutionc  antiqua.  Pollet  tamen , & deberet 
privari  jure  fucccffionis , fi  eo  ad  mi  Il  o timeretur 
prxjudicium  fidei  ,vcl  fubditorum  fidelium.  Aliud 
vcrAeflct,  fi  non  jure  anteriori  fucccderet , fed 
ex  inditutionc  moderna  Principis  anteet  doris  , qui 
eum  hzredcin  fibi  nominaret  in  hoc  Principatu  : 
tunc  enim  locum  haberet  prxdi&a  Ecclefix  prohi- 
bitio, nec  admitti  deberet  ad  hxrcditariam  fuccc fi- 
xionem nam  ficutiu  Provincia  illa,  nec  ipfe  fupre- 
mus  Princeps,  nec  alii  infetiores  , & fubditi  , pof- 
funt  eligere  infidelem  , cui  potedatem  ,&  jurifdi- 
Aionem  conferant  : ita  nec  ullus  poted,  tedamento 
etiam  , vel  per  ultimam  voluntatem  cjufmodi  po- 
tcdatem.aut  jurifdidtioncm  infideli  confcric  : quare 
defun^us  potuit  intra  illam  Provinciam  hxrcdcm 
in  tali  munere  nominare  infidelem,  aut  jus  fucccf- 
fionis hxreditarixci  tribuere. 

Tertii  circa  hanc  ipfam  prohibitionem  dubitari 
*potcd  , an  ita  fic  univerfalis,  ut  in  nullo  cafu  licear 
Pagano  potedatem  , & jurifdiftioncm  in  Provincia 
Chridiana  conferre.  Refpondeo,  loquendo  de  pro- 
hibitione prxeifa  juris  pofuivi  , de  qua  nunc  ed 
fermo  , idem  dicendum  ede  de  illa  , ac  de  legibus 
aliis  pofitivjs , qux  per  fe  loquendo  univeiialitec 
obligant  ; fcd  femper  iutelligitur  exceptus  cafus 
neccffitatis  proportionaix  , juxta  majorem,  vel  mi- 
norem rei  pofitivx  dignitatem.  C^iare  in  hac  ma- 
teria Huttado  ubi  fupra  , 1 8.  duos  cafus  excipit, 

in  quibus  necedTitas  excufaret  ab  hac  lege.  Primus 
ed  , fi  communitas  aliqua  fidelium  libera  impetere- 
tur k Principe  infideli  , i quo  cogendi  edent  ad 
fidem  relinquendam  : tunc  enim  ob  vitandum  hoc 
periculum,  fi  remedium  aliud  non  edet , pudent  fe 
dedere  Principi  alteii  infideli , penes  quem  fpera- 
rene  non  ede  fe  religionis  caufia  turbandos.  Iu  quo 
non  videtur  ede  difficultas  , quia  cum  eo  cafu  vitari 
non  pudet  potedas,  & jurifdi&io  aiicujus  infidelis 
fupra  fideles,  prxfcreildus  edet  ille,  cui  cum  minori 
fidei  detrimento  fubderetur  : nec  tunc  ipfi  infide- 
lem adumerent  ad  Principatum  , fed  ex  duobus, 
quorum  alteri  neccdari6  fubdi  debent  , eligunt 
minus  malum,cui -fubdantur. 

Secundus  calus  cd , fi  tyrannus  fidelis  vellet  cos 
opprimere,  cdiftque  periculum  immanitatis  in  illos 
exerccndx  ,quo  cafu  dicit,  pude  fe  licite  dedere 
Principi  Pagano  eis  fecuricatem  prxdanti  dc  con- 
fervanda  in  cis  fijc  Chridiana  , fi  non  cllct  pericu- 
lum ab  ea  deficiendi.  Addit  tamen  , fi  tyrannus 
fidelis  non  fit  cis  grave  illaturus  damnum  , non 
pode  eligere  infidelem  , q na  minus  malum  cd  per 
vim  fubjici  alicui  Principi  Catholico  , quim  fpon- 
te  fubdi  Pagano  , apud  quem  minus  tutam  habe- 
bunt fuam  fidem.  Ego  puto,hunc  cafum  elfe  Meta- 
phyficum , 6c  non  moralem : vix  enim  , aut  nc  vix 
quidem  fieri  poted  , quod  non  fini  graviora  , Oc 
diuturniora  mala,  qux  cx  imperio  Principis  infide- 
lis timere  prudenter  fubditi  pofiiint  fibi , & fu's 
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poftccis,  quim  qpz  cx  toleratione  Principis  fijclis, 
cujus  falcem  filii  mitioris  ingenuerunt  , <S:  aJ  mi* 
nus  religio  111  ditione  illa  falva  permanebit , cujus 
ja&urx  reliqua  omnia  fortunarum, & tranquillitatis 
damna  poft ponenda  fune. 

Huc  ufquc  dmlu.11  cft  de  potcftate  dominorum 
in  fervos , Oe  Principum  , fcu  fuperiorum  in  fubdi* 
tos.  RclUt  alia  duplex  potcftas,  nempe  domini, fcu 
heri  in  famulos.  Se  parentum  in  filios  , de  quibus 
nane  breviter  dicendum  cft.  Et  quod  attinet  ad  fa- 
mulos, F.cclcfu  prohibuit,  neChriftiani  lini  fa- 
muli ]udvorum,ut  habetur  in  cap.  /id  hac  , de 
JjJxis  , ubi  etiam  additur , ne  faeminx  Chriflianx 
fint  nutrices  filiorum  Judarorum,  quod  videtur  eile 
quod  lam  g.nus  obfequii,&  famulatus.  Circa  quam 
prohibitionem  plura  dubitari  poliunt.  Primo, an  ea 
prohibitio  extendatur  ad  omnes  infideles,  an  folum 
ad  ]ndxos,  de  quibus  folis  ibi  fermo  eft. 

Negat  P.Thomis  Sanchez  Ub.i.in  Deul.eap.^  1. 
rtum.i  j.  Se  Hurtado  ^<//>.76.  $.40.  quia  de  fulis  Ju- 
dxis  ibi  fit  mentio  ,&  odia  rcftringcnda  funt , Se  in 
Judxis  cft  ratio  fpecialis  propter  fubje&ioncm , 
quam  debent  potius  fuftincre  erga  Chriftianos, 
quam  dominatum  exercere  , Se  hoc  iri  pernam 
P-icidii  patrati,  Se  quia  major  eft  eorum  obftiiutio, 
difficilius  convertuntur , & ingeniofius  fubvertunt 
fid.les  (ibi  familiares.  CxterAm  P.  Suatez  i»  pra- 
finii*  Jtil 4 difp.iZ.fttl.6.  nun 1. 10.  putat , extendi  ad 
Mahometanos  , fet*  Saracenos  ,non  tamen  ad  Gen- 
tiles, quia  nimirum  plures  aliz  prohibitiones  circa 
Judzos  fa&r  extendi  folent  in  jure  ad  Saracenos, 
ut  conftat  ex  cap.  jld  hac,  cap.  asm  Jit  nimis,  cap. 
in  nonnullis , Se  cap.  ultimo  de  Judxs,&cx  lege 
ultima  , ulr.  Cod.  de  Epifc.  & Cleric.  Verum* 
P.  Sanchez  retorquet  hoc  argumentum  , quia  quo- 
ties jura  voluerunt , legem  cxt;ndi  etiam  ad  Sarace- 
nos , id  explicuerunt , ut  conftat  ex  di&is  juribus  , 
ergo  ubi  id  non  explicncrunr,  non  cft  przfumendz 
extenfio.  Addere  poliamus  , q tod  in  diti*  lege, 

ultimo  , addudla  a Suario  extenfio  non  folum  fit 
ad  Saracenos , led  etiam  ad  omnes  Paganos  , ficui 
etiam  in  di&o  cap.  lirrt  (it  nirnit : fi  ergo  ex  lis  juri- 
bus defumitur  argumentum,  non  deberer  extenfio 
in  cafu  noftro  fieri  ad  folos  Mihnmctanos  , fcd 
etiam  ad  omnes  Paganas.  Aliunde  tamen  fententia 
Suarii  mihi  probatur  , nempe  ex  cap.  ludii  j,  de 
Jndx>» » ubi  de  J.idxis , & Saracenis  fermo  cft  , Se 
de  utrifque  fubditur  : Excornmunicertu’  autem  , qui 
cum  eis  prxfitmp ferini  habiture.  Unde  colligo,  prohi- 
bitum e ftc  ad  minus  famulatum  , qui  cohabitario- 
nem  fecum  aff.rat  : de  famulatu  autem  extra  do- 
mum , ftafim  dicemus. 

SreundA  ergo  circa  hoc  ipfum  dubitatur  , an 
> prohibeatur  famulatus  folum  intra  domum  , an 
- etiam  extra  domum  infidelis.  Aliqui  , quos  refert 
Sanchez  ubi  fnprd.num.io.de  famulato  folum  intra 
' domum  id  imclliguut , quibus  videtur  favereCo* 

* uinch  ubi  fupt m . nutu.  17  I.  Se  clarius  Caftro  Palao 
. diO  * diff.t,  puniio  y.rmm.ij.  Alii  tamen  melius 
omnem  proprium  fnuulatuin  interdici  dicunt, quia 
ctiamfi  famulus  extra  domum  domini  habitet, 
a huc  proprii-  famulus  illius  eft.  Ita  aliis  relatis 
Sanchez  meo  citate.  W .iia&o  di fp ut. 76.  flR.x.  $.43. 
in  fine.  J rKonum  fupponit  Caftro  Palao,  non  cllc 
proprie  famulum,  qui  non  cft  in  eadem  domo,  cum 
paflim  repcrianrur  multi,  qui  vel  ob  anguftias  pro- 
prii palatii,  vel  alias  ob  caulas  extra  domum  ha- 
he0itir,&;  non  minus  famulautur,&  aftiftunt,  quim 
fi  domi  degerent.  Dixi  tamen, omnem  propiium 
f 4inul.it uin  interdici  , quia  non  ita  dicendum  de 
colonis,  Se  operariis,  qui  non  funt  proprii  famuli, 
& quos  communiter  DoAores  colligunt,  non  cora- 


preh-ndi  io  lue  prohibitione  , ex  cap.  Ai ultorum , 
de  Judxis.  Videatur  Coninch  num.iyi.  Caftro 
Palao  dtfh  num.if.  HurnJo  ubi  fnprlt,%.^%.Se  alii, 
quos  refert,  Se  (equitur  Sanchez  ubi  fupra,  mim.it. 
qui  tamen  magnam  vim  facit  in  eo,  quod  Judxus 
non  fit  prxfcns : fecus  fi  edet  prxfcns  , hoc  cft , fi 
fer£  femper  operi  afififtat,  non  vcr&  fi  aliquando  ad 
pcrfpicicnda  xiificia.vel  agriculturam , pro  quibus 
Chriftiani  locant  operas  fuas, illuc  adeat.  Ego  ma- 
gis confidcrandum  puto  in  ordine  ad  hanc  prohi- 
bitionem, an  fit  veri  famulus  «an  folum  operatius. 

Nam  faber , fodor,  Se  alii  opifices,  qui  fuas  locant 
operas  , nun  funt  proprie  fjmuli  condutftoris , cui 
laborant , ctiamfi  in  c|iis  przdio  , vel  domo  labo- 
rent j nec  pendent  ab  ejus  voluntate  , ficut  famuli 
ii  voluntate  domini  , fcd  remanent  fui  juris  , ficuc 
Se  medicus  , qui  operam  fuam  locat  infiimo ; quare 
non  invenitur  ibi  lubje&io,  quam  leges , & cano- 
nes nolunt  habere  Chriftianos  versus  Judxos : 
femper  tamen  familiaritas  vitanda  eft. 

De  f<r minis  Chriftiani s nutrientibus  filios  Ju-  167. 
diorum  cft  peculiaris  difficultas, eo  qudd  induito  De  nutri- 
cap  .Ad  htc*  de  Judxis,  ubi  id  prohibetur,  additum  r,buiCAri. 
fit , in  eorumietn  domibus.  UuJe  multi  colligunt , 
non  prohiberi  , quod  extra  domum  parentum  fiM-  difudtoi. 
minz  Chriftianz  in  propriis  domibus  eorum  filios 
nutriant.  Sed  tamen  alii  non  pauci , quos  refert, 

& fcquitur  Sanchez  ubi  fuprd , mm.  19.  hoc  etiam 
prohiberi  dicunt , propter  vitandam  familiaritatem 
nimiam  , qux  ea  occatione  contrahitur.  Si  tamen 
extra  domum  ita  id  munus  obiti  pollet , ut  vita- 
retur omnino  familiaritas  cum  Judxo  , dicunt  non 
prohiberi.  Ego  juxta  fupradi&a-  puto , tunc  id 
prohiberi  , quando  nutrix  videbitur  famulari  Ju- 
dxo : quod  quidcin  proprie  contingit , quando  eft 
in  domo  ipfius  , tunc  enim  ceiifctur  cfle  in  numeto 
famularum.  (Quando  vcr6  cft  extra  domum  paren- 
tum, mqgis  cenfctur  locate  fuas  operas  , quoad  il- 
Jum  aiftnm.cum  adhuc  remaneat  in  propria  domo, 

Se  fui  juris  ; Se  ideo  fortifle  addita  fuerunt  verba 
illa  * in  eorutndnn  domibus.  Si  autem  aliquando  etiam 
extra  Jomuin  manens  cenferctur  alfumpra  in  fa- 
mulam , Se  folum  propter  angjftiam  loci.vcl  aliam 
ob  caufam  haberetur  in  domo  feparata,  tunc  jam 
pruhberetur  ex  vi  prohibitionis  generalis  famu- 
landi Judxis,  qui  tamen  cafus  rarus  erit. 

De  putcftatc  Patris  infidelis  in  filios  fideles, 

Do&orcs  dicunt  petdi  eo  ipfo  , quod  filius  bapti-  ^ 
zetur.  C^uod  Suarcz  diUa  ftft.j.  num. iy.  Se  Caftto  Jtdmn  M 
Palao  ddlo  pu»tte  8.  nuw.f.  dicunt  haberi  in  cap.  ponfiate 
AUjores , de  baptifmo  , in  quo  tamen  capite  , nec  ?*sns  mf- 
verbum  cft  dirc^c,vel  indircCle  ad  hoc  fpc&ans. 

Addit  Suatez  , idem  haberi  in  Conciliis  Toletanis  ,rJ  ^ 
a fc  fupri  addudis  : attulerat  autem  num.  1 3. 
Concilium  Toletanum  j.&  4.1'cJ  in  tertio  Concilio 
nihil  de  hoc  di&um  fuit,  fcd  folilm  in  4.  cap.  59. 
relato  in  cap.  hdtorurn  filios , 18.7.1.  his  vetbis : 

J udiorum  filios,  vel  fiUcu,  ne  parentum  ultra  invol- 
vamur erroribus  , ab  eorum  confortio  ftparari  decer- 
nimus: qux  vtiba  intclliguntur  de  filiis  baptizaris, 
non  de  non  baptizaris , ut  notavit  glolla  ibi  ve«b. 

/ ndeo’Hi<i , Se  vcib.  proficiam  : inde  inferens  , per 
baptifmurn  lolvi  jus  parrix  poieftatis  , Se  notans 
non  tolli  pet  hoc  jus  fucccfiionis  in  hxrcditatc 
paterna  , ut  colligitur  cx  cap.  ludat  j.  de  Judxis, 

Se  Saracenis.  An  vero  parvuli  poflint  invitis  paren- 
tibus baptizari  , falcem  quando  parentes  infideles 
fubduntur  Principi,  vel  Domino  Chriftiano , cujus 
fubdiri  ,vcl  fervi  funt,  cft  quzftio  pertinens  ad 
materiam  de  baptifmo,  de  qua  ultra  alios  videri 
poliunt  Suarcz  tom.^.in  tertiam  partem *difp.if.f*&. 

+$.&  C.  Lorea  i»  prafentitdifp.)f,Sc  alii  mulri.quos 

congerit 
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congeiit  Diana 

(7  j.  parte, traflaiu  5 .de  cafibu*  occurrentibus  tempore 
tnartu , rofolut.io.  Et  hxc  difta  fint  dc  infidelibus 
non  baptizatis  : nunc  dicamus  dc  hxrcfi  in  paiti- 
culari.  Poftea  ver6  agemus  dc  communicatione  li- 
cita , vel  illicita  com  omnibus  infidelibus  : ubi  vi- 
deri poterunt  qux  hic  dcfiderari  ponent  de  com- 
municatione cum  infidelibus  non  baptizatis. 

•i?  4*  i1 4’  i1 4’  4’  4’  4 41 4 4 41 4 4’  4’  4? 

DISPUTATIO  XX. 

Dc  Hxrcfi , & Hireticis. 

Sectio  I.  £*U  fit  birefis  fnm»lh, 
& quid  fit  h arefis  objectiv *. 

I L requiruntur  ex  parte  objepfi  ai 

hxrefim , & hxreticutn  confiituendum . 

1 1 1.  De  aliis  propofitionibus  infra  hxrcfimi 
Cr  de  variis  fingularum  cenfuris. 

I V.  D'  ii*  q**  requiruntur  ex  parte  fub- 
jetfi  ai  hxrefim  contrahendam. 

V.  De  pertinacia , arrt&  qualis  in  h aret  ico 
requiratur. 

V I-  De  ignorantia  , quomodo  excufei  , vel 
non  excufet  ab  hxrcfi. 

Ostq^uam  diximus  de  fimplici  infi- 
delitate* fub  qua  Judxi,& Pagani  com- 
prehenduntur , fequitur  ut  dicamus  de 
hxreticis  t dc  quibus  dicendum  erit  pri- 
mi, quid  fit  proprie  hzrefis  formalis,  Bc  objeftiva. 
Deinde  quid  requiratur  ex  parte  objcfti , ut  fit  ob- 
jeftum  hxrcfis.  Unde  poftca  explicandi  erunt  di- 
verfi  gradus  ccnfurarum  , quibus  Theologi  notare 
folenr  propoli tionea  alias  infra  hxrefim.  Deinde 
qux  conditiones  requirantur  ex  parte  fubjefti  , ut 
aliquis  dicatur  hxreticus.  Denique  dc  pertinacia rc- 
quifita  cx  parte  voluntatis  ad  incurtcndam  hxrefim. 

SECTIO  PRIMA. 

£uid  fit  hxrcfis  firmatis , & quid  fit 
hxrefts  objeftiva. 

Dividitur  communiter  hxrcfis , in  hxrefim  for- 
malem,fle  objcftivam.  Formalis  eft  peccatum 
illud  aftuale , \ quo  aliquis  fbrmalitcr  denomina- 
tur hxreticus.  Objeftiva  vcr&  eft  objcftum  illud, 
quod  fals&  creditur  , vel  afleritur  ab  haeretico  t 
v.g.  ineo,  qui  docet  in  Deo  c(Tc  quatuor  perlutus, 
datur  hxrcfis  formalis. nempe  aftus  quo  illud  affir- 
mat  : hxrcfis  autem  objeftiva  eft  objcftum  illud 
falfiim.quod  affirmat  : ipfa  veri  alTcrtio  externa, 
fcu  loquutio  externa  , qua  id  ptofertur , licir  fit 
objcftum  voluntatis  intetnx  hxrcticx  , non  tamen 
dicitur  hxrcfis  objeftiva , fcd  hxrcfis  formalis  ex- 
terna , qux  denominatur  hxrefis  , Bc  pcccaminofa 
ab  ipfa  voluntate  interna  hxretica  , Bc  mala  : quare 
fi  voluntas  interna  non  cffcc  mala  propter  igno- 
rantiam , vel  inadvertentiam  » voaes  extero*  non 
clfcnt  hxrefis  formalis  externa, fcd  folum  materia- 
lis. Objcftum  tamen  ipfum  femper  eft  hxrefis  ob- 
jeftiva , nec  hoc  pendet  & culpa  affirmantis , quia 
objeftura  femper  opponitur  veritati  revelat*,  quod 
fufficit  ad  hxrefim  objeftivam.  Sicut  enim  objc- 
ftutn  fidei  dicitur  (impliciter  fides,  prout  de  myftc- 
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riis , & articulis  contentis  in  fymbolo  Athanafii 
fubditur  : Hac  eft  fides  Catholica,  &c.  ita  dc  objeftis 
contrariis  dici  poteft  firoplicicer  , Bc  abfolute  , hxc 
eft  hxrefis.  Fateor  , hanc  denominationem  femper 
involvere  ordinem  ad  hxrefim  formalem  poffibi- 
Icm  : namdiccic  de  objcfto  illo , quod  fit  hxrcfis, 
eft  dicere  , quod  fit  objcftum  contradicens  objtfto 
i Deo  revelato  , Bc  fumcicnter  ab  Ecclefia  propo- 
fito  , atque  adeo  aptum  , ut  terminet  hxrefim  for- 
malem in  illud  affirmante  , nifi  ignorantia,  vel  ali- 
quid aliud  per  atidens  excufet.  Non  tamen  requi- 
ritur,quod  aftu  fupponat  hxrefim  furmalem  aftua- 
lero,ut  dicatur  hzrefis  objeftiva  aftualis,  fed  fuf- 
ficit quod  fit  objcftum  tale  , & taliter  revelatum, 
atque  ab  Ecclefia  propofitum  , ut  ex  fe  fit  aptum  ad 
terminandam  hxrefim  formalem,  in  quo  non  po- 
teft e fle  qoxftio  nifi  dc  nomine, de  qua  videri  poteft 
Suarez  difp.i?.  feft.i.num.i.  & fequentibui ; qui  ta- 
men diftinguere  videtur  inter  hxrefim  , & propofi- 
tionnn  hxreiicam  , Bc  facilius  admittit  fecundam  ap- 
pellationem in  cafu  pofito  , quim  primam  , lieft 
hanc  etiam  admittat  , prxfcrtim  fi  dicatur  Imefit 
materialis.  Sed  hoc  etiam  pertiuee  ad  modum  lo- 
quendi ; Bc  negari  non  poteft  , quod  Cenfores, 
quibus  ab  Inquifitoribus  fidei  dantur  propofirionca 
cenlurandx  , abfquc  ulla  diftinftionc  , vel  addico 
dicunt , talem  propofitionem  clfe , vel  non  c(Tc  h*- 
refim.licut  de  ejus  contradiftoria  dicunt  clfe  fidem 
Catholicam , prxfcindendo  ab  animo  , vel  difpofi- 
(ione  cjus.qui  eam  protulit : hoc  enim  judicium  rc- 
fervatur  ipfis  Inquifitoribus  , ad  decernendum  de 
hxrefi  formali , & an  reus  fit  judicandus  hxreticus. 

In  hoc  ramen  , ut  dixi , non  poteft  efle  diifenfio 
de  re. 

Circa  nomen  ipfum  hxrefis  , Bc  hxretici , obfer-  1, 
vanr  communiter  Doftores,  nomen  hxrefis  ex  prima 
fua  etymologia,  & ufurpatione  indifferens  fuifie  ad  h*»cli$, 
bonum  ,&  malum  ; oritur  enim  i verbo  Grxco  nm* 
aifitfjimi , id  eft  , eligo , atque  adeo  fignificat  opinio- 
nem,  quam  fibi  aliquis  voluntarie  eligit,  five  bona,  ,ji 
five  mala  fit.  Unde  ScfeQa  dicitur.quia  eam  fequi-  U bonum, 
mur  , Bc  in  eo  fenfu  dicebantur  varix  Philofopho-  & matmm 
rum  feftz,8c  in  eo  fenfu  Cicero  in  Paradoxis  dixit : 

Cato  autem  perfettus  ( mea  fent  entia  ) Stotcus  , & ea 
fentit  ,qua  non  f ane  probantur  in  vulgus  , & in  ea  efi 
hxrcfi,  qux  nullum  f* guttur florem  orationis , neque  dila- 
tat argumentum.  Et  de  fcfta  idem  Cicero  in  Ver- 
rem : Horum,  inquit,  nos  fteminum  fefl.im, atque  infit- 
iationem profequitnur.  Im&  & Paulus  Ap(>ftolus 
Aft.16.  in  bonam  partem  , feft*  nomen  accepit, 
dicens  , quoniam  ftcundiqn  ceriifiimam  filiam  nofira 
religionis  vixi  Phanftus.  Et  cap.  abdixerat : Confiteor 
amem  hoc  tibi , quod  fecundum  feliam  , quam  dicunt 
hxrefim  ,Jic  defer  vio  Patri,  & Deo  meo,  credens  omni- 
bus qua  in  legr,&  Prophetis  feripta  funi : fpem  habens 
in  Deum. 

Poftea  verd  Patiet , & Ecclefia  , nomina  hzc  3. 
hxrefis  ,6c  feOx  in  malam  partem  folum  ufurparc 
coeperunt  : ad  quam  vocis  ufurpationem  funda- 
mentum habuerunt  in  ipfis  litteris  facris.in  quibus 
femper  hxrefis  nomen  in  eo  fenfu  accipitur.  Sic 
enim  i.4d  Cor. tt.  dicitur  , Neceff  eft  hxrefes  effe,  ut 
qui  probati  funtjnaniftjli  fiant.  Et  ad  Titum  j.  Hare- 
ticum  hominem  pofl  unam  ,&  fecundam  corte  itionem 
devita  , f ient  qwa  fubverfts  eft  , qui  ejufmodi  eft  , & 
delinquit , ciun  fit  proprio  judicio  condemnatus.  Et  ad 
Galat.y.  inter  opera  carnis  enumerantur,  diff  nfionest 
fedx,  Bcc.  ubi  in  Grxco  pro  fetla  , habetur  hxrefis : 

Bc  denique  Aft.14.  ubi  ,ut  vidimus  ,fe£la  in  bono 
fenfu  fumitur  , hxrefis  tamen  non  ira , fcd  in  maloj 
ideo  enim  cum  diftinftionc  loquotus  eft  Paulus, 
dicens , fecundum  feliam , quam  dicunt  hx-efivt  , fic 

defervio 
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defervit  Patri,  & Dee  meo  ; nolens  ex  proprio  fenfa 
cam  appellare  hxrelim.fcd  ex  aliorum  errore.  Quin 
im6  in  re  ipfa  fignificata  fundamentum  erat  : nam 
hxrefis,  cumcx  primxva  fignificatione  clc&ionem 
fignificet  , non  videtur  apte  competere  fententix, 
quam  non  ex  eleftione  libera  * fcd  ex  neceditate 
amplectimur.  Ideo  namque  conclufiones  evidentes 
ron  dicuntur  hxrefes , quia  in  iis  non  eft  elc&io, 
fcd  evidentis  n.ceilitas.  Cum  ergo  fidei  doctrina 
neccflirio  nobis  amplcCtenda  fit,  nece  [fitate  faltem 
obligationis, nec  ad  eam  clettio  humana,  fcd  divi- 
nus impulfus  compellat , mziitb  hartfis  nomen  ab 
ea  ab|icitut : quam  rationem  cx  aliis  Patribus  red- 
didit Ifidorus  lib.S.etymol.cap .3.  his  verbis : ulpofso- 
los  etim  Chrifii  habemus  tutiores,  qui  neque  ipfi  qnid- 
qnam  ex  fiiio  arbitrio  , quod  inducerent , elegerunt , fci 
acceptam  a Chrifio  dtlhinam  fideliter  necis  tradide- 
runt. Thcophiladtus  in  cap.a.ad  Cololf.  Harefies , 
inquit , propterca  dicuntur  , quid  humana  fiunt  opinio- 
nes : Chtifiiunorum  autem  dogma  non  e fi  humanum, 
& propteiea  neque  tale  nomen  confiequitur.  Unde 
certum  eft  , hodie  non  polle  jam  dodrinam  fidei 
hdrefim  appellari , quia  nomen  hoc  communi  ffnfu 
ad  ligni ficandatn  folum  vitiofam  do&rinam  appli- 
catum eit. 

4.  Majus  dubium  clTc  polfet  de  nomine  fietla  » quia 
Tu  ntmim  P*ulus  fupra  adduCtus  videtur  illud  ad  bonam  , fle 
(•Ht.  Catholicam  do&rinam  applicuille  , fle  ita  etiam  lo- 
qui videtur  Cyprianus  epift, i},  ubi  idem  obfctvat 
Paraelius  congerens  alia  tcftimonia  ; fle  quia  fcCta 
dici  videtur  a Icqnendo  , vel  fetftando  , fle  nos  vere 
Chrifti.inam  fidem, & religionem  fellamur.  Mctitb 
tamen  Suartz  ditia  ficti.  1.  num. 4.  monet , jam  nunc 
ab  eo  nomine  abltinendum  c(Te  , quia  longo  Eccle- 
fix  , fle  Chriftianorum  ufu  ad  fallas  folum  religio- 
nes applicatur , ut  notavit  etiam  B.da  in  locum  il- 
lum ACt.i4.  Pro  verbis  illis  fecundum  fi  tiara,  legens 
fecundum  viam,  quod  etiam  Gizca  vox  proprie  lig- 
nificat  ,&  hxreticos  communiter  feclarios  appella- 
mus : fle  ditio  cap.  j.  ad  Galatas  , inter  vitia  enume- 
rantur fietla,  quod  iu  ipfa  etiam  voce  fundamentum 
hibrt : tum  quia  aliqui  fellans  non  h fiequenJo,  vel 
fici  endo  , fcd  h fiecando , fcii  fechone  derivant  > ut 
notavit  lalepinus  in  voce  ficlt  : hxretici  autem 
funt , qui  religionem  fecant  , & dividunt , non  Ca- 
tholici, qui  ejus  injivifionem.  fle  unitatem  procu- 
rant : tuin  etiam  ,quia  ut  obfervavir  Suar  , z , fi  lia 
fignificat  particularem  do&rinatn : fides  autem  Ca- 
tholica non  eft  particularis  , fcd  univerfalis , quz 
omnibus  data  eft,  fle  .id  omnes  pertinet,  fle  ideo  Ca- 
tholica, feti  univerfalis  appellatur  : non  c-ft  ergo 
illa  appellatio  hodie  permittenda  etiam  elegantix, 
vel  Ciceroniani  fiyii  prxrcxtu.  Praftat  enim  reli- 
gio$c  , fle  pic  in  Ecclefiafticis  rebus , quam  Cicero- 
niane loqui : fle  hzc  dc  voce  dixillc  f ifficiat. 
r Nuuc  jam  quod  ad  rem  ipfam  attinet , dubitari 
Jn  0»mos^et  I,an  °,nnc*  hxrcfcs  fint  xquales.  P.  Suam 
fanfis  pr.i^R*  difip.xy.fietl.l.  fieqq,  d/>cct  loquendo 

4 quales  ? formalitcr  de  propoGtione  hxreiica  quoad  gradum 
f -l liratis , non  diftingui  in  eo  plures  gradus  fecuh- 
d*i  n nugis  , fle  minus  , fcd  omnem  propofitionem 
hxreticam cife  zque  fallam, fle  hxrcticam.  Primo, 
quia  qnxlibct  pcrtiruciras  credita  fufficit  ad  cor. 
ruptionem  totius  fidei.  Secundi, quia  omnis  propo- 
fitio  de  fide  eft  zque  certa  , quia  innititur  fummz 
voracitati  Dei. qui  in  omnibus  eft  zque  verax : ergo 
8e  qjzlibet  propofitio  hzrctica  , quatenus  ueftruic 
quamcunqtie  veracitatem  6dci  , cjufdem  gradus 
falfitaris  ,flc  erroris  eft. 

P.  Hurtadn  ditia  difip.S o.  $.1  d.dicit , non  omnes 
propofitioiics  hzrericas  elfe  in  eodem  gradu  : nam 
quz  negat  veracitatem  D:i,dctcrior  eft  exteris*  tum 


quia  eft  obje&um  contradi&oric  oppofitam  Deo  : 
tum  quia  funditus  evenit  fundamenta  credendi 
Catholici  ) tum  denique  , quia  irrogat  Deo  gravif- 
limam  injuriam.  Qui  autem  folum  negat  revelatio- 
nis exiftenciam  , non  ita  infanc  defipit  * occ  tam 
male  fentit  de  Deo,nec  phyficc  deftruit  totam  cre- 
dendi rationem  : poteft  enim  miraculis  * & aliis 
argumentis  convinci. 

In  hoc  pundo  poteft  quzllio  e(Te  de  re  ,vel  de 
nomine  : de  re  autem  certum  eft  , peccata  hzrefis 
non  omnia  e(Te  squalis  gravitatis.  Primb  , quia 
poteft  crefcete  malitia  cx  majeri  libertate  , majori 
attentione  , minoribus  difficultatibus  , fle  aliis  cir- 
cutnftantiis  cxtrinfccis , quz  augeant  malitiam  etia 
in  proprio  genere  , fle  prout  formaliter  opponitur 
comta  virtutem  fidci,&  ejus  obligationem.  Deinde 
poteft  clTc  inzqualitas  , imi  fle  oiverfitas  fpccifica 
propter  oppofitionem  contra  alias  virtutes , v.  g.  fi 
hzrefis  contineat  blafphemiam  , quz  transfert  jam 
illud  peccatum  in  aliam  fpeciem  explicandam  etiam 
in  confellione,  dc  quo  dixi  difip.  1 6.  Ae  Ptenit.fi tl.js 
n.iSS.&  fieqq.  fle  fupri  difp.i^.fetl^.cx  quo  capite 
fatemur  gravi&s  peccare  , qui  negat  Dei  veracita- 
tem , quam  qui  negat  ptzcisc  revelationis exiften- 
tiam  , cum  ille  primus  graviffimam  blafphemiam 
incurrat.  Poteft  etiam  hzc  inzqualitas  elFc  exten- 
fiva,ut  fi  unus  neget  unam  propolitioncm  conten- 
tam in  uno  libro  lacro , alter  verb  neget  totum  il- 
lum librum:  hic  enim  , exteris  paribus  , gravius 
peccat , cum  plura  revelata  neget. 

Aliqui  hanc  inxqualitatcm  videntur  agnofeere 
ex  eo  , quod  aliqua  obje&a  funt  dc  fide  primario, 
alia  vcr6  fecundauo  : item  alia  dire&e  , alia  folum 
indirc&c  * fcu  aliqua  immediate  , alia  vero  folum 
mediate  , quas  diftin&iones  bine  explicat  Suarci 
ubi  fupra,  nurn.f ),  (fr  10.  Et  quidem  primario  dici 
polTuiit  pertinere  ad  fidem  ,qux  cx  primario  fidei 
fine  revelata  funt  ,quia  ncccllaria  funt  ad  Dei  noti- 
tiam, vel  ad  noftram  beatitudinem  : fecundari»  au- 
tem dicuntur  ad  fidem  pertinere, quz  aliorum  occa- 
fionc  revelata  fuiu  , v.  g.  quod  Abrahain  habuerit 
duos  filios.flec.  fle  dc  his  intelligi  poteft  S.Thomat 
in  prafitmi , qutfi.i  1.  art.t.dr  1.  diftinguens  objefla 
fidei  in  primaria, fcu  principalia, fle  fccundaiia : nam 
nt  obfervavit  H -rcado  ubi  fupra,  §.15.  apud  S. 
Thoirum  torum  foliim  cognofcitur  per  fc,  Sc  pri- 
mario , partes  vcr& , quz  cognofcttntur  prout  fune 
in  roto,  dicuntur  cognofci  per  aliud,  fle  fecundati6. 
Si  autem  objetia  mediata  accipiantur  pro  iis,  quz 
non  funt  in  le  revelata,  fcd  inferuntur  cx  revelatis  { 
diftinguendum  eft  juxta  ea  , quz  latius  diximus 
[apra, difip.  1 .feti.  1 j . Nam  fi  aliquod  ob)c&um  conti- 
neatur in  revelatis,  ut  pars  in  toto,  illud  etiam  eft 
dc  fide  , & ptopofitio  comradi&oria  erit  hzrctica, 
quia  illud  ctiatn  objedum  eft  partialiter  revelaturo, 
quatenus  eft  pars  objc&i  revelati  ; fi  verb  folum 
contiueatur  ut  conclufio  in  przmifta  , prout  rifibi- 
licas  continetur  in  humanitate  Chrifii  revelata,  ex 
qua  infertur ; tunc  objc&um  illud  non  eft  proprie, 
8c  formalitcr  revelatum , nec  propofitio  negans  il- 
lud erit  in  rigore  hzretica  , fcd  habebit  aliam  cen- 
furam  inferiorem , ut  infr^  videbimus  j quamvis 
plerumque  in  foro  externo  puniatur  tanquam  hz- 
rcticus  in  illa  perfiftcns , quia  przfumitur  negare 
przziilfam  revelatam  , ut  notant  Suarcz  , Sanchcz, 
fle  alii  , quos  congerit  , fle  fcquitur  Diana  4.  pari. 
trall.iS.de  officio  c poteflate  in  qui  fi  torum,  refol.jy. 

Hoc  fuppofito,  reft.it  quzftio  aliqua  de  vocibus, 
an  omnes  hxrefes  fint  xqi  ales  in  gradu  falfitatis : 
quod  pendet  ab  alia  quxftione  , an  omnia  ohjc&a 
fidei  fint  zqualia  in  veritate.  Quz  eft  quzftio  Phi- 
lofophica , vel  Logica  , an  omnes  ptopofitiones 
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ver*  fint  xqoi  vcrx,  quod  Hurtado  ubi  fupra, $.  17, 
negat , quia  licet  omnes  a&us  veri  fine  xque  veri , 
veritate  formali , non  ramen  fundamentali  , cum 
objecta  ipla  aftirm..ta  non  fint  xque  ncceffiiria; 
atque  ideo  Trinitas  magis  vera  cft  radicaliter» 
quim  exiftentia  revelationis  , qux  cft  contingens, 
Vel  quim  canis  Tobiz.  Sed  certe  illa  inaequalitas 
v in  veritate  fundamentali  parum  refert , fi  conceda- 
tur aequalitas  in  veritate  formali  : hxc  enim  fuffi- 
cict  ,ut  fal  litas  (altem  formalis  fit  squalis  in  omni 
h-trefi  , cftm  opponatur  femper  squali  veritati  for- 
mali. Aliunde  (amen  pnto  , pofic  dici , hzrefcs  ede 
insquales  in  gradu  fal fitatis  , quia  ctiamfi  conceda- 
tur , omnes  propofitiones  veras  cftc  xque  veras  j 
nam  veritas  formalis  eft  conforrtiitas  cum  objc&o, 
qux  conformitas  debet  ede  toralis  > aiioqujn  fi  in 
aliquo  deficiat , non  erit  vericas  , fcd  fdfiras  t nec 
poteft  una  conformitas  edi  major  , quam  alia,  fi 
utraque  cft  conformitas  omnimoda,  & totalis : Ivc 
tamen  non  procedit  in  fal  lirate  formali  , qux  cft 
diffjr miras  ao  obje&o  *,  poteft  aurem  una  propofi- 
cio  magis  ditfbrmis  e fle  fuo  objciko  , quam  alia. 
Nam  fi  fint  in  hoc  cubiculo  decem  homines  .ma- 
gis diftat  ir  vero  , qui  dicit  nullum  e fle  , quii  n qbi 
dicit  ede  folos  novem  j ficut  magis  didant  decem 
v i nullo,  quam  a novem.  Sic  ergo  magis  didit  it 
vero  , qui  dicit  in  Euearidia  etlc  foluin  panem. 
Quam  qui  dicit  elfc  in  hodia  folum  corpus  Chridi 
fine  fanguinc  , atque  ideo  ejus  hxrefis  erit  magis 
nlfit  Sc  major  hxrefis.  Item  qui  dicit,  Deum  non 
pofle  dicere  verum  , magis  errar  , qua-n  qui  dicit , 
Deum  dc  faifto  illud  non  dixiflc  : Sc  fic  de  aliis. 
Poterit  ergo  inxqualitas  inter  hxrcfcs  reperiri, 
quatenus  una  magis  i vero  dtlht.qui  u alia:  in  qao 
etiam  (enfu  poflei  dici  major  hxrefis  negans  attri- 
buta Dei  intciufeca.quhm  negans  opus  aliquod  Dei 
exrrinfecoro,  quia  qui  negat  attributum  Dei  intrm- 
lecum, negat  etiam  ejus. poflibilitatcm.cum  in  prx- 
dicatis  Dei  neceflariis  id  qtiod  non  cd  , non  poffic 
ede  : quam  tamen  polfibilitatem  non  negat,  qui 
folum  negat  de  fido  tale.vel  tale  Dei  opus  ad  extra 
poliium  cdc. Omitto  inxqualitatem  repertam  inter 
hxreles  in  majori , vel  minori  gravitate  : nam  per- 
niciofius  errat , qui  negat  Euchatidiam  , quam  qui 
negat,  Abrahamum  habui  dc  duos  filios,  atque  ideo 
gravior  cdilla  hxrefis, q ii  n hxc.  ScJ  hxc  non  cd 
inxqualitas  in  ratione  falfiutis  , dc  qua  nunc  lo- 
quimur, fed  in  alio  genere. 

9.  Secundi  dubitari  lolct  , an  podii  Ecclcfia  fa- 
' JtH  ^A‘cctc,quod  nunc  incipiat  aliqua  propofitio  cdc  hx- 
Eetl  fitfs-  rctica,  q ix  antea  non  erat  hxrctica.  Certum  autem 
ttrt  , g*od  cd,  pofle  aliquod  obje&um  ede  dc  fide,  quod  antea 
non  crar  ^ ^e  novo  Deus  revelet  id  , quod 

antea  nondum  revelaverat  ; quo  cafu  id  podea  ne- 
•Jft  bdrtii-  gans  erit  hxretica  , qux  antea  non  erat  hxrctica, 
t» . quia  antea  non  negabat  objcdkum  revelatum.  Du- 
*****  mn  bium  ergo  folum  cd, quando  obje&um  antea  fuerat 
revelatum  , fed  non  erat  revelatio  propofira  fuffi- 
cicruer,  m obligaret  »d  fidem  illius.  Lorea  dijp.i 9. 
uitrn.  10.  didinguit  inter  propofitionem  hxteticam, 
& errorem  contra  fidem  , Sc  concedit  pofle  Ecclc- 
fiam  facere,  ut  aliquod  dogma  fit  hzrcticum,  quod 
antea  hzrcticum  non  erat ; non  tamen  pode  facere, 
ouod  fit  error  contra  fidem  , qui  antea  non  erar » 
ficut  nec  poted  facete , quod  fit  dogma  fidei , quod 
antea  non  erat.  Sed  meritd  hanc  diffircniiam  rejicit 
Hurtado  ubi  fiprd  , §.  1 9.  quia  ad  propofitionem 
hxreticam  fuffic.t , li  neget  dogma  fidei  : fi  ergo 
antea  erat  dognu  fidei , antea  etiam  erat  propofitio 
hxrctica,  qux  illam  negabat,  vel  fi  non  erat  hxrc- 
tica, ideo  «rat,  quia  nondum  negabat  dogma  fidei. 
Nec  in  hoc  poteft  tlle  quxdio  de  re  : & quod 
C4rd,  dc  Lugo  Ac  Virtute  Fidei  Divina . 
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attinet  ad  modum  loquendi  , retinenda  videtur 
communis  loquutto , quod  fciiicct , quanvis  poft 
Apoftolos  nihil  proponat  Ecclcfia  de  novo  cre- 
dendum dc  fide  , quod  non  fuerit  Apoftolis  etiam 
revelatum  , ut  diximus  difp.\.Ji&, 5,  aliqua  tamen 
proponantur  dc  fide  credenda  ab  Ecclefia , qux  ali- 
quando ante  ejufmodi  definitionem  non  erant  cre- 
denda de  fide  , quia  non  erant  fufficicntcr  fidelibus 
propofita,  antiquata  jam,  & in  dubium  revocata 
propositione  per  Apoftolos  fa&a,quz  iterum  ab 
Ecclefia  in  lucem  profertur.  Quare  tempote  illo 
proxime  antecedenti  res  illa  non  ctat  complete  de 
fide  , quia  ad  hoc  requiritur  non  folum  revelatio 
Dei,  feJ  etiam  quod  fit  fufficicntcr  propofita,  quod 
fecundum  deerat , & habatur  , Ecclefia  iterum  retn 
illam  ut  revelatam  proponente : idcoque  propofi- 
tio contraria  non  crar  tunc  in  rigore  hxrctica, 
quia  non  negabat  aliquid,  quod  tunc  edet  comple- 
te fidei  dogma,  ficut  oh  eandem  rationem  non  erat 
error  contra  fidem.  D»  hoc  tamen  amplius  dicemus 
feriore  1. 

Tcrti6  dubitari  folct  , quomodo  verum  fit  id,  jq# 
quod  cx  S. Hieronymo  refert  S.Thonias  d.ejutft.i  1.  tumuit 
ur  t.i.  in  z.  argumento  : Qied  cx  verbis  inordityite  ftth 

prolatis  fit  harrjis.  Ratio  autem  dubitandi  eft  , quia  Quod  « 
non  cft  hxrefis , nifi  negetur  obje&um  fidei : ergo  TClb‘* 
qui  in  rc  ipfa  non  errat  ,im&  credit  idem  , non 
committit  errorem  contra  fidem  , fcd  contra  regu-  hxrefis. 
las  Grammacicx.vcl  Calepini.  Propter  quod  Hur- 
tado  ubi  fupra,  nuru.  10.  axioma  illud  videtur  reji- 
cerc.Quod  verh  attinet  ad  au&oritatcm  Hieronymi, 
potuillct  for tafle  illam  negare  , cum  Canus  lib.  12, 
de  licii, cap.tf.ad  j.  fateatur  apud  Hieronymum,  nec 
verba  illa,  nec  eorum  fenfum  ufpiam  reperiri.  Sed 
revera  ante  S.  Thomam  Magifter  Scntcnf,  in  4. 
diflintt.  1 j.  axioma  illud  retulit  cx  Hieronymo  bt 
epifi.  ad  Damafsnn  , ex  quo  illud  tanquam  Hi.rony- 
tnianum  communis  fchola  recepit : & in  illa  epift, 
aliquid  fimile  invenitur  , his  verbis  : Non  fnffi.it 
finfui  ipftm  numen  effi  tgjtani,  nefio  qnid  veneni 
in  /pllabu  Et  axioma  i pium  pottft  verum , Sc 
proprium  fenfum  habere  j non  enim  (ignificat,quod 
variatio  lola  verborum  vitiofa  juxta  regulas  Gram- 
maticxjled  retinens  adhuc  fenfum  Catholicum, red- 
dat propofitionem  hxteticam  : fcd  foliim  quod  va- 
riano verborum  , qux  prima  facie  appareat  levis, 
dc  retinens  eundem  lenium  , pofiit  tamen  occul- 
tare fenfum  hxreticom  , ut  fi  quis  dicat , Filius  eft 
fnpfofitum  aliud  a Patre  , catholice  loquitur , qui» 
folum  fignificat  diltm&ijncm  in  peifona.  Si  autem 
alius  id  ita  referat , Filius  eft  fuppoft titia  , cr  aliud 
d Patre  , occultat  hxrcfim , fignificans  filium  cftc 
aliud  i Patre,  fimplicitcr  loquendo, quod  cft  figui- 
ficarc  diltinftionem  in  effinua.  Vides  cx  Icviulcula 
variatione vctborum  occultari,  Sc  incurri  hvrefim. 

Si  tamen  non  intenderet  hunc  fenfum  , fcd  foliim 
quod  Filius  fic  ioppothum,  Sc  qmdem  fuppofitmn 
aliud  a fuppoiito  Patris,  n.*n  noceret  variatio  illa, 
lcJ  effit  periculofa  , propter  finium  alium  , quem 
magis  lonare  viderur. 

Quartb  dubitari  folcc,  an  hxrefis  formalis  con-  j 
fummetur  in  voluntate,  vel  in  intellctto.  P.  Suatcz  t rf 
difv.19.fett. 4.  num.z,  dicit , confummari  femper  in  famatis 
int.lh  du  per  aliquem  affinium  srroneum  : quod  enfmm,nt- 
quidem  cohcrcc  cum  iis  , qu*  fupri  docuerat  de  ,u*  •*  v&m 
infidelitate  in  communi  , confummari  femper  in 
intclledu,  de  quo  nos  lare  Jixiimii  fupra,  difput.  19.  ^,3*.  " 
ftU.-i.  At  ver^  Hurrado  difp.%uft&7-  folum 
concedit  , poffi  aliquem  effie  hzrcticum  affiiftu, 
quin  habeat  hxrcfim  in  intelleftu  : nempe  quan- 
do nunc  dicit , Ego  credo  Ecclefiz  , fed  fi  expe- 
diret ad  meum  commodum,cgo  non  crederem : quo 
T 1 cafu 
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cafu  tone  habet  aff.ftnm  hxreticum  in  voluntate, 
nondum  tamen  hxtcfim  in  mtelle&u.  Noj  tamen 
juxta  ca  , qux  loco  citato  diximus  de  infidelitate, 
confequenter  de  hxrefi  dicimus  , pofTc  quidem  me- 
taphyiicc  malitiam  ejus  fiftere  in  voluntate  , quin 
tranfeat  dtfettus  culpabilis  in  intellc&um  ; mora- 
Duoffui  liter  tamen  id  non  contingere.  Et  quidem  duo  ca- 
m , fus  juxta  ibi  didla  excogitari  peflunt,  in  quibus  hoc 
btuptttm-  peccatum  confumtnetnr  in  fola  voluntate.  Primus 
(umm*tnr  ^ q0ando  pofito  afFc&u  hxretico  in  voluntate, 
't*u  llin'  & volitionc  efficaci  diflentiendi , vel  fufpendendi 
Frirnm.  male  aflenfum,  negatur  concurfus  a Deo  inrelledui 
aJ  adutn  diflenfus  , vel  etiam  ad  aflenfum  : quare 
nec  fequitur  diflenfus  , nec  etiam  omiflio  aflenfus 
cft  culpabilis,  cum  non  procedat  ab  tmperio  volun- 
tatis, fcd  cx  defcdu  concurfus  divini : qui  defc&ui 
potcll  etiam  fine  miraculo  clle  cx  co  , quod  intel- 
lcdus  habens  alios  a&us  , vel  non  habens  motiva 
propofita  ad  aflenfum  , non  poteft  tunc  adura  af- 
Sftwulm  wdw*  elicere.  Secandus  cafus  efle  poteft  de  eo,  qui 
ttfNt.  voluntarie  dubitat  de  rebus  Fidei  Catholica:  , fuf- 
pendendo  culpabiliter  aflenfum  , quo  cafu  diximus 
• pofle  dari  peccatum  infidelitatis  fufficiens  ad  expel- 

lendum habitum  Fidei  infufie  : de  utroque  autem 
cafu  dicendum  nunc  eft  , an  tunc  detur  precatum 
hxrcfis  fufficiens  ad  denominandum  illum  homi- 
nem hxreticum. 

I 2..  Quod  ergo  attinet  ad  primum  cafum,  fatendum 
cft  , tunc  dati  totam  malitiam  formalem  hxrcfis, 
illumque  reputari  coram  Deo  pro  hxrctico  , atque 
idcd  incurrere  in  foro  Dei  poenas  qux  a Deo  hxrc- 
ticis  infliguntur , cum  ex  parte  fua  pofuetit  volun- 
tatem , in  qua  fola  refidet  malitia  formalis  peccari, 
& per  ipfmn  non  fleterit  , quod  extera  omnia  fc- 
querentur , qux  quidem  fine  nova  ejus  libertate  fe- 
qui  deberent  in  intcllcdu  , utpote  in  potentia  ne- 
ceflaria.  Deinde  fuppono  ex  infrk  dicendis,  non  efle 
hxreticum  in  foro  Ecclefix,  nec  quoad  poenas  Ec- 
clefiaflicas  , ni  fi  fcquatur  attus  externus  manifcfta- 
civus  illius  voluntatis.  Dubium  fol&m  efle  poteft, 
fi  homo  manifeflet  exterius  illam  foluin  volunta- 
tem, non  inani fjftato  diilcnfu  hxretico  mtcllcdlua- 
li.qui  non  fuit  , nec  etiam  fufpcnfione  intcllc&uali 
peccaminofa  , quam  fupponimus  non  fnifle  volun- 
tariam, ncc  dependentiam  habuifle  'i  voluntate,  fcd 
ortam  efle  ex  dcfe&u  prudrnti.c  aliunde  pofito,  at- 
que ideo  folum  fc  habuit  concomitantcr,  an  eo  cafj» 
ccnfcndus  fit  hxicticus  externus  , & incurrat  pce- 
nas  hxreticis  ab  Ecclcfia  impolitas. 

13.  Et  quidem  mctapliyfice  loquendo  , dici  pofler, 
eum  non  efle  hxreticum  externum  complete  , quia 
ficut  habens  voluntatem  efficacem  bouietdii , & 
non  fequuto  per  accidens  cffrdu  occifioi  t , liccc 
poftc&  manifeftet  hanc  vohintarem  internam  , non 
eft  homicida  : ita  impedito  per  accident  di  fler,  fu  in- 
terno , non  videtur  efle  complete  hxreticus ; nam 
hoc  nomine  Patres, & Do&orcs  intclligunt  haben- 
tem defedum,  vel  errorem  voluntarium  in  ipfo  in- 
tcllcdlu  : ficenim  Gregorius  Papa  in  Pifloraii,  par. 
te  j.  capite  ap.  generaliter  dicit , hxreticum  habere 
inccllc&um  depravatum  , Sc  eodem  modo  loquun- 
tur Auguftinus  , Hierohymus  , OriVcncs  , Cypria- 
nus , Irenxus , Si  Tertullianus  , dcUiibenres  hxre- 
ticum per  dcfir&um  intclle&ualem , quorum  loca 
congerit  Suarcz  difpiitat. i num.i.  ubi  etiam 

affert  Dodores  fcholafticos  Theologos  , Sc-Cano- 
niftas  eodem  modo  loquentes.  Non  cft  ergo  hxre- 
ttcus  completi  , cujus  intcllcdus  nullutn  vitium 
aut  defedum  voluntarium  patitur: unde  ctiamfi 
defedum  voluntatis  exterius  manifeftarct,  non  ma- 
nifeftatr»  ullo  moJo,  imb  negato  errore,  vel  dcfc&u 
intdlc&uali , non  manifcfUrct  exterius  hxicfim 


completam  , fcd  folum  aff.dum  malum  erga  hxre- 
fira  , abfquc  efFcdu  fubfequuto.  Quod  procul  du- 
bio concedere  renentur  , data  illa  hyporhcfi  , illi 
omnes,  quos  afFc-rt,  & fequitur  Suarcz  ibidem  , di- 
centes non  pofle  hxrcfim  consummari  abfquc  er- 
rore in  intelledu.  Unde  confequenter  concedere 
etiam  debent,  quod  fi  in  cafu  it  nobis  pofito  homo 
ille  falsb  manifeftet  exterius , fe  habui  fle  diflenfura  * 
erroneum  intelledualcm,  vel  dubium  voluntarium 
intclleduale  circa  res  fidei  , adhuc  noneflet  com- 
plete hxreticus  externus.  Ad  hoc  enim  non  fufficic 
exterius  promere  errorem  internum  , nifi  reteri  er- 
rorem illum  interius  habuerit.  Cum  ergo  in  cafu 
pofito  non  prxcedat  hxrcfis  completa  interna  , fed 
folum  quoad  affc&um , non  poteft  vete  mrnifcftati 
hxrcfis  completa  interna,  fcd  folbm  manifcftari  po- 
terit a$cdus  hxreticus  , vel  fi  plus  roanifcftetur, 
manifeftabitur  falsb : quod  non  fufficic  ad  hxrefim 
completam  externam,  led  requiritur  quod  prxcedat 
hxrcfis  completa  interna,  & quod  illa  exterius  ma- 
nifcftetur. 

Dixi  tamen , pofle  ita  metaphyfice  dici ; nam  re-  | 4. 
veri  in  ordine  ad  praxim,  & ad  mores , femper  ille 
qni  talem  voluntatem  internam  haberet,  & eam  ex- 
terius manifeftarct  , reputati  deberet  pto  hxtetico 
externo,  non  folum  ab  aliis  , fed  etiam  i fcipfo  , Sc  * 
in  foro  etiam  confcicntix.  Quia  Deus  in  ptimis 
non  negat  miraculose  concutfuin  ad  diflenfum,  vel 
aflenfum  intelledualcm  : quare  fi  pofita  voluntate 
fufpendendi  aflenfum,  fequitur  ipfa  fufpenfio,  prx- 
fumirur  omninb  fcqui  cx  vi  illius  voluntatis  , & 
non  cx  negatione  concurfus  divini.  Quod  autem 
diflenfus  erroneus  imperatus  non  fequatur  ex  dc- 
fedu  potentix  intellcdivx  applicatx  ad  alia  ob- 
jeda  , etiam  pefito  impetio  efficaci , liebt  fortafle 
pollet  mctapliyfice  contingere  pro  aliquo  inftanti, 
non  tamen  moraliter  , quia  faltem  tempore  pro- 
ximo  fequerctur : quare  pofita  illa  voluntate  impe- 
rante , prxfiimi  femper  debet  intervenifle  diflenfura 
etiam  in  intelledu  , ficut  ob  eandem  rationem  prx- 
fiimi femper  debet,  pofito  imperio  fufpenfionis  af- 
fenfus  , propter  difficultates  propofitas  ab  intcl- 
ledu  , fic  periculum  errandi  apprehenfum  , fufpen- 
fioncro  fubfeqnutam  fuifle  ex  vi  illius  voluntatis: 
quo  cafu  loco  citato  diximus  , per  fufpenfioncm  il- 
lam fubfcq -utarn  confummari  infidelitatem  in  in- 
tellcdu  ; neque  enim  prxfomitur  fufpenfio  eo  in- 
itanti , & tempore  fequenti , fcquuta  prxeise  ex  de- 
frdu  concurfus  divini,  vel  cx  fola  applicatione  in- 
voluntaria imelle&us  ad  alia  objc&a  , qux  impedi- 
rent applicationem  fufficicntem  ad  cogitandum  de 
rebus  fiJci. 

Unde  jam  facili*  eft  refponfio  ad  fecundum  ca-  I 5- 
fum  ,an  peccatum  hxrcfis  confummetur  in  volun-  Anp*<tui 
tarc,  quando  homo  non  diflenfit  fidei,  fcd  dubitat- 
Diximus  enim  loco  c i rato,  & difput.iy.  /e#. 4.  tunc 
dubium  efle  infidelitatem  , quando  intervenit  attus  ,M„t 
pofiti  vus  voluntarias  in  intellcftu,  quo  dicatur  ob-  b$rm»  nem 
jedum  fidei  dubium,  vel  cui  fortafTe error  fubefle  d;ffmtu  fi- 
poflir,  auteiam  quando  voluntas  deterrita  motivis 
contrariis  ab  intellc&u  propofitis  ,&  periculo  fun- 
damentali deceptionis  propofito  eo  modo , quo  ibi 
explicatum  cft  , imperat  fufpenfioncm  aflenfus; 
quia  eo  ipfo  approbat  vircualiccr  , & impliciti  ea 
motiva , qux  prudenter  non  deberet  approbare  ; 6c 
fufpenfio  fubfequuta  in  incellcftu  tunc  denomina- 
tur mala  ab  illa  voluntate  , Se  per  ipfam  fulpcnfio- 
nem  confummatur  infidelitas  in  intclle&u.  Quare 
confequenter  idem  dicendum  cft  dc  peccaco  hxrcfis 
quando  articulus  ,de  quo  dubitatur , cft  talis,  Sc 
concurrunt  extera  requifita  , ut  dilfcnfus  illius  eflet 
hxrcricui  :tunc  enim  hxrefis  etiam  peccatum  con- 
fummatur 
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Difput.  XX. 

Uimmatur  in  intelle&u  per  fufpenfionem  aflenfus 
procedentem  1 voluntate  imperante  fufpenfionem 
ob  motiva  contraria  , & propter  periculum  funda- 
mentale deceptionis  propoiitum  anteit  ab  intcl- 
Icdu.  Erit  autem  hxrefis  etiam  externa  , Sc  fuffi- 
ciens  ad  poenas  ccclcfiafticas  contrahendas  , fi  ma- 
nifcftetur  fufpenfio  illa  ut  procedens  i tali  volun- 
tate» prout  communiter  illam  fignificat,  qui  circa 
res  manifefie  pettinences  ad  fidem  dicit , Ego  fuf- 
pendo  judicium  ciri  a hsc  : qui  modus  loquendi  fatis 
manifcftat  dubium  in  fide  culpabile  . fi  adfint  cac- 
tcr j requifita. 

1 (J,  Mine  tamen  facile  refolvere  pofiumus  quintum 

Dmbh^Bi  dubium  , quod  proponi  folct  de  dubitante  in  Fide» 

fide  an  an  fit  hxreticus  J Similem  quxfiionem  rradavimus 
lopra,  difp.  17.  feQ. 4,  an  dubitans  de  Fide  , fit  infi- 
delis, ubi  fentetuias  & Authores  retulimus , & nos 
diximus » illud  efie  peccatum  infidelitatis  , quando 
dubium  cft  voluntarium  , Sc  procedit  ex  voluntate 
mala,  five  in  intcllc&u  fit  judicium  erroneum,  fi  ve 
mera  fufpenfio  alienius  , imperata  tamen  ii  volun- 
tate deterrita  motivis  apparentibus  contrariis  , qox 
non  debuiifer  vtrtualiter  approbare  , fed  reprobare. 
Quo  fuppofito  , nunc  lol^rn  tf  (lar  videndum»  an  in 
materia  capaci,  Sc  quando  diffenfus  eficr  hxreticus» 
dubium  ipfum  merum  fufficerer  ad  hxrefim. 

I 7 • Negant  Canus  , Thomas  Sanchez»  Tanncrus,  Sc 
alii , quos  atferc  & fcquitur  Diana  tomo  i.  x.pane, 
traft.x.  taifiel.  rtjilnt.fi.  Communis  tamen,  & vera 
fcnrcntia  affirmat,  eum  qui  voluntarie,  & pertina- 
citer dubitat  circa  fidem,  ctlc  hxrcticum  , fi  adfint 
extera  requifita.  lea  cum  S.Thoma  exteri,  quos  late 
x:fcrt,&  fequitur  Suarcz  difput.  i num.  i o, 

Hurtadus  difput. $o.fetl.4.  §.  xj.  Coninch  difp.  i$. 
dub.7.  mitti, i oi.  Lorea  difp.+  i,  Caflro  Palao  tom.  i, 
trafl.4.  difp »1.1,  punflo  x.  nutri.}.  Sc  alii  plures  quos 
ipfi  affetont.  Ratio  autem  fumicur  cx  didis  illa  fec - 
none  4.  quia  vel  dubitans  habet  a&um  pofitivum, 
quo  judicat  res  Fidei efie  incertas  ,&  polle  aliter 
fc  habere ; Sc  tunc  jam  habet  errorem  pofitivum 
contra  fidem  , atque  ita  in  illo  cafn  hxrefim  dari, 
fateuror  adverfarii,  Sanchez,  Sc  Diana  locis  citatis. 
Vel  dubium  fit  per  meram  fufpenfionem  judicii, 
ortam  tamen  cx  motivis  contrariis  » quibus  deter- 
rita voluntas  imperat  iufpenfioncm  judicii  modo 
explicato,  & tunc  jam  voluntas  approbat  virtna- 
liter  motiva  contraria,  & facit  quod  iwelle&us 
etiam  virtualiter  illa  approbet , dum  propter  illa 
motiva  contraria  fufpcndif  alfenlum  : quod  mora- 
litcr  idem  eft  , ac  affirmare  , motiva  illa  tanti  pon- 
deris efie  , ut  reddant  rem  dubiam.  Quare  in  eo  po- 
tiffimum  cafu  locum  videtur  habere  dodriiu  Au- 
guftini  in  Enchiridio,  cap.  17.  dicentis  , errorem  efie 
approbare  incerta  pro  certis  , fc  certa  pro  incertis» 
huc  enim  facit  tunc  intellc&usex  imperio  volun- 
tatis »dum  rem  Fidei  certifiimam  pro  incerta  vir- 
tualiter  approbat,  fufpcnJendo  aficitfum  citca  illam 
propter  motiva  contraria.  Quod  rurfus  i polteriori 
probari  poteft  , quia  fi  aliquis  ita  dubitans  mani- 
feffarer,  ut  paulbanr£  dicebam,  illud  fuum  dubium 
internum  , Sc  pertinaciter  in  hoc  maneret , judica- 
retur ab  omnibus ur  hxreticus ; quippe  qui  perinde 
fe  haberer,  ac  fi  res  Fidei  incertas  efie  diceret , ac 
pofle  in  dubium  revocari.  Illa  ergo  fufpenfio  afien- 
fus  taliter  imperata  fufficic  cum  pertinacia  ad  hx- 
refim internam,  fine  qua  non  poteft  clfe  hxrefis  ex- 
terna , ut  confiat. 

1 8.  Objiciunt , non  pofie  e(Te  hxrefim  fine  errore 
faiK  contra 'Fidem:  ille  autem  nondum  errat  contra  Fi- 
dem , ciim  nullum  habeat  judicium. falfum,  nec  ali- 

Jjuid  contra  Tidem  fcntiat,  contra  quam  debent  ver- 
ari omnes  hxrefes.  Refpondeo.illum  errare  contra 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  Fidei  dittin*. 
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Fidem,  Sc  fentire  conrra  Fidem,  non  judicio  phyfico 
Sc  formali , fed  virtuali , Sc  xquivalcmi,  quod  mo- 
raliicr  xquivalct  errori  pbyfico.Nam  fient  qui  con- 
cedunt in  voluntate  puram  omiffionem  liberam, di- 
cunt illam  efie  fugam  pofitivam,  feu  nolitionem  in- 
terpretativam  Sc  virtualem  , qua  voluntas  propter 
motiva  propofita  relinquit  obje&uro  fibi  propoli- 
tum  : ita  fufpenfio  iutcllc&ualis  ob  difficultaics 
contrarias, Sc  ob  periculum  fundamentale  incertitu- 
dinis  propoiitum  efi  difienfus  virrualis,&  interpre- 
tativus  rcfpedu  ob|cAi , vel  certe  refpc&u  certitu- 
dinis objcAi.ob  difficultates  appatertes ; atque  idc& 
cfi  error  virtualis,  Sc  interpretativus  contra  Fidem» 
qux  docet , objecta  revelata  habere  omnimodam 
certitudinem. 

Confonanc  autem  huic  do&rinx  loquutiones  Pa-  I p# 
trum  ,Sc  Pontificum  j nam  Scephanus  Papa  ( five 
uc  alii  volunt , Xifius  I.  intpifiola  1.  decretali , five 
Julius  I.  in  epift.  1.  feu  rtferiptoad  Orientales,  cap.  n. 
relatus  in  cap.  1,  de  bareticis,  ) dicit  : Dubias  in  fide  * 

infidelis  efi.  Qux  verba  non  intelliguntur  de  infide- 
litate, prout  folikmcfi  contraria  fidelitati , fed  pto- 
ur  opponitur  Fidei  Catholicx ; nec  foliim  fecun- 
dum prxfumptionem  fori  externi , fed  fecundum 
veritatem  : Sc  hoc  in  univerfum  de  omni  dubio  pro- 
bant Suarcz  ubi  fttprd , num.  1 1.  & alii  Authores  ci- 
tati. Item  in  Clementina  1.  §.  Porre  , de  Summa  Tri- 
nitate, damnantur  ur  hxrctici , qui  negant  animam 
rationalem  efie  formam  corporis  humani , vel  qui 
de  eo  dubitaverint.  Sicut  etiam  Leo  X.  in  Concilio 
Latcranenfi  damnat  eos  qui  negaverint , vel  in  du- 
bium verterint  anitnx  rationalis  immortalitatem, 
aut  quod  non  fit  una  in  omnibus  hominibus.  Ad 
quod  alias  etiam  congerunt  Patrum  loquutiones 
idem  Suarcz  ubifup.num.n.Sc  Lorea num.f.  Om- 
nes aurem  advertunt»  id  non  debere  intelligi  de  du- 
bio quod  non  fir  complete  voluntarium  , Sc  pecca- 
tum mortale  1 in»6  dubia  involuntaria  , qux  inviti 
aliqui  patiuntur,  Sc  tentationes  conrra  Fidem, con- 
temnendas efie,  8c  pro  nihilo  habendas,docet  cx  D. 

Oonav.  Sc  aliis  Sanchez  lib.tjn  Decal.cap.y.num.i^. 

Sextum  dubium  huic  proximum  , efie  foler , an  ^o. 
qui  aAu  opinativo  afientitur  alicui  Fidei  myftcrio. 

Iit  hxrcticu<.  Dc  hoc  tamen  dixi  fiipri  ,dfp»t.  17.  1^*1. 

Jeci. 4.  ubi  difiinxi  dc  opinante  *cum  formidine  vo-  >ruo  •{fr*- 
1 urnaria  a&uali,vel  prxfcindcndo  ab  illa.  Nunc  "'"f  atum 
addo,  illi  nollrx,&  Suarii  do&rinx  , valide  fc  op- 
ponere  Patrem  Coninch  difput.  1 S.  dub.7.  num.  105. 

& cui  afientitur  Cafiro  Palao  ubi  fupra  ,pun- 
Ro  x.  niiffljij,  qui  alios  affert , qui  ramen  loquun- 
tur dc frfef&m^udente  pofitive  aAualem  ccrciru- 
Voine rn.  StelWilBfcde  eodem  loquitur  exprefs^  D. 
•jfebftinu^  tib.  8s 'de  Trinit.cap.  ;.  quemimmerit6 
affert  ‘Coninch  i nam  loquitur  de  eo  qui  di- 
dffForte  ie  Virgine  natus  efi  Chrifius  ; nam  illud 
forti  , explicat  pofitive  contingendam  , Sc  inccrti- 
tudinem  , de  quo  omnes  fatentur,  efie  aAum  infide- 
litatis , atque  adeo  etiam  hxrefim.  Fundatur  autem 
omnin&  Coninch  in  quodam  pt incipio  falfo  , quod 
fciticer  qui  alicubi  probabili  afientitur  Incarnatio- 
ni, vetbi  gr.  dicit,  Si  judicat  objc&um  illud  fecun- 
dam fe  cllc  probabile  , quod  tamen  principium  nos 
falfutnefie  putamus  : nam  qui  judicat  afienfu  pro- 
babili objeAnm  , nihil  prorfus  judicat  de  probabi- 
litate, fed  fotum  de  objcAo  ■,  probabilitas  autem 
torafe  tenet  cx  parre  ipfius  aAus.  Sicut  qui  diligit 
Deum  aftu  minus  perfeAo,&non  fu  per  omnia, 
poteft  id  facere  abfquc  peccato,  quia  non  dicit,  ob- 
jcAum  non  clfe  diguum  majori  aniore  , nec  exclu- 
dit pofitive  alium  majorem  amorem  , fed  habet  fe 
prccifivi , non  exhibendo  per  illum  a&um  tantum 
affc&uro , quanto  objc&um  dignum  erat,  ut  dice- 
T t z bamus 
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hamus  loco  citato.  Similiter  ergo  intelleAus  dum 
aliquo  a(Tenfu  non  credit  objedum  firmiffime  ,vcl 
fuper  omnia  , non  dicit  objc&um  non  ette  dignum 
firmiori  attentu  , vel  efle  foliim  probabile  , fcd  fo- 
liro  non  fertur  in  objc&um  per  illum  a&um  tota 
firmitate  St  certitudine,  quam  objc&um  meretur. 
St  exigit  i per  quod  non  redditur  a&us  pofirive 
peccaroinofus,  fcd  imperfc£us, quatenus  non  habet 
totam  pcrfr&ioncm,  qua  obje&um  illud  deberet  at- 
tingi. Omnia  itaque  argumenta  , quae  P.  Coninch 
ibi  congerit , folum  probant  , non  pofle  nos  fine 
peccato  dicere,  objc&um  Fidei  efle  probabile  »quia 
per  hoc  fignificatur , quod  obje&um  illud  non  de- 
bear cert6  credi  j non  tamen  probat,  quod  non  pof- 
fit  fine  peccato  credi  afrenfu  probabili,  non  exclu- 
dendo majorem  certitudinem  , qua  idem  objedkum 
poffic  , St  debeat  credi:  qua*  duo  valde  diverfa 
fune , ut  exemplo  diie&iouif  Dei  fupri  addu&o 
clare  conttat. 

i I.  Septim5 dubitari  folet.an  fit  hxreticus,  qui  crc- 
An  fit  bi-  dit  verum  articulum  , v.g-  prxfcrtiam  Cluilii  in 
rttieut qui  Encbariflia  , falso  tamen  putans  cx  confeientia  er- 
trtduvtvi  ronca>  hoc  c{fc  contra  Ecclefix  fenfum.  De  hoc  ta- 
mcn  «i»»™»*  ddifmt.  17 

rjft icntr*  O&avo  dubitatur,  an  qui  culpabiliter  exponit  fe 
hctlrfutl.  periculo  errandi  dittcnfu  hxretico  contra  fidem,  fit 
fum.rermf-  hxreticus , licet  poftea  fidem  non  neger.  Dc  hoc 

A n nmitx-  c,iam  <*ixi  ioct  (il' 

fenit  ft  ft.  Nond  dubitatur  de  eo  ,qui  credit  , St  docet  tan- 
ri.  quam  de  Fide  id  qitod  non  ctt  de  Fide,  an  fit  hxre- 


enim  non  fentit  cum  S.Thoma  , fed  nec  etiam  con- 
tra illum.Unde  nec  eo  cafu  perderet  habitum  Fidei 
infufx  ; quia  adhuc  paratus  ctt  credere  firmiffime 
omnia  Fidei  dogmata, & omnia  obje&a  revelata  fuf- 
ficienter  propofita,  cum  qua  difpolitione  habituali 
non  datur  proprium  peccatum  infidelitatis  expel- 
lens Fidem  t imb  idem  dicendum  puto , quanvis 
homo  ille  non  fol&m  crederer,  aut  diceret  id  efle  dc 
Fidc,fedetiamadderetitaab  Ecclefia  teneri, Se  pro- 
poni ut  de  Fide.Hoc  enim  mendacium  quidem  eflet, 
fcd  non  eflet  hxrcfis,  vel  infidelitas  : ficut  non  per- 
ditur fides  humana  erga  Petrum  , Iicct  credas  ali- 
quid propter  ejus  authoritarem  , vel  tettimonium, 
quod  ipfe  nunquam  dixit  j fcd  erit  peccatum  cre- 
dulitatis levis  , St  fine  fundamento  , non  vcr6  in- 
credulitatis ,&  infidelitatis.  Denique  quod  Lorea 
addit,  illum  ette  errorem  Fidei  oppotttum  , /ituri ex 
accidenti , difficile  ett  ; videtur  enim  loqui  quando 
adett  pertinacia,  feu  animus  retinendi  eum  errorem, 
et  fi  Ecclcfia  contraium  definiat : quo  cafu  non  ex 
accidenti,  fcd  per  fe  eft  contra  Fidem,  cum  negetus 
Ecclefix  au&oritas.  Quando  vcr5  non  adett  hujuf- 
modi  pertinacia  , non  video  quomodo  dici  poffit, 
opponi  Fidei  cx  accidenri,nifi  forte  quatenus  Fidei, 
vel  Ecclefix  au&oritate  rebus  falfis,vel  apocry- 
phis confcquenter  minuitur  Fidei  ,aut  Ecclefix  au- 
thoritas  circa  alia  objcAa  revelata. S. cur  qui  Regem 
jadat  pro  ausiore  alicujus  obje&i  falfi,  confcqt.cn- 
ter  minuit  au&oriratero  St  fidem  regiam  circa  alia 
objefta } quod  tamen  damnum  remotum  eft,  nec  vi- 


neulo  trr, 

di  Jiffinf»  tjcu$  j Lorea  difput.} 9.  n.t  1.  dicit  hunc  efle  erro-  detur  communiter  fufficerc  ad  culpam  gravem, 
n rCm  comra  F^etn  5 nim  «cur  errat  contra  verita-  Difficultas  tamen  efle  poteft,  an  fcclufa  illa  per- 
fithtrtX*  tem  1*  qu*  vera  Pro  fi*lfi$  » & falfa  pro  veris  xfti-  rinacia  , mendacium  illud  cttet  grave  St  pernicio- 

tm  t li.it  mat ; St  qui  certa  pro  incertis,  St  incerta  pro  certis  fum  , an  folum  leve  , St  an  eflet  peccatum  contra 

ptfiti  Fidi  tradit : fic  errat  contra  Fidem  , qui  ea  qux  Fidei 
nm  «/*/»  funt  t nCgal  j & ql4i  ca  qux  non  funt  de  Fide  , xfti- 
rttrrjjivt.  c(rc  jc  pjjc>  Addit  tamen  hunc  errorem,  fi  defit 
pertinacia  , non  efle  ex  fuo  genere  culpam  gravtmi 
An  fit  ht-  pertinacia  autem  crir , fi  cognofcat  Ecclcfiam  do- 
7"*  cerc,  obje&um  illud  non  pertinere  ad  Fidem,  St  ad- 
t»n-  huc  pctfift.it, credens  & aifcrens  ette  dc  Fide  ■,  tunc 
Jtfi-  enim  Ecclefia,  cjufque  authoritas  contemnitur , at- 
dt  td  qu-.d  que  ideo  erit  hxrcfis : nec  mirum,  citm  fic  error  Fi- 


fid,. 


itjl  dt  <Jcj  oppofitus,  licet  ex  accidcntj.  Eodem  fere  modo 
loquitur  Corduba  in  fuo  Quaflionstio,  lib,  1 .tjusft.  1 7. 
$.7.  dub.i.  qui  affert  Caftrum  lib.  1. de  jufta  hiuticor . 
punit,  cap. 8. 

In  hoc  pun&o  non  eft  dubium  , fi  Ecclcfia  noti 
folum  id  non  definivit  dc  Fide  , fcd  etiam  definivit 


non  cfTc  de  Fide,  non  pofle  fine  hxrefi. 
atteri,  aut  credi  quod  fit  de  Fide.  ~ 
mus  non  recedendi  abeo  dogmal 


hxrefi  jwttuiai 

if^WoffTdc.J 


jaciret 
Tt  ani.-*' 


virtutem  Fidei,  licet  non  potter  dici  peccatum  infi 
deliratis.  Et  in  primis  , fi  non  eflet  aflenfus  firmus 
internus,  fcd  fola  manifcftatio  externa  levitatis,  vei 
negligentix  caufa,  diximus  fupri,  di/pnt.  14 .ftft.y 
pofle  aliquando  dari  levitatem  materix  in  eo  pec- 
cato : quando  ver6  materia  eflet  gravis,  juxta  regu- 
lam ibi  traditam  pollet  ette  peccatum  mortale  , vel 
negando  rem  notabilem  pertinentem  ad  Fidem,  vel 
etiam  fingendo  miracula  , vel  revelationem  ad  con- 
firraationem  noftrx  Fidei : qux  quidem  fi&io  poteft 
efle  peccatum  grave  , etiamfi  non  proferatur  tan- 
quam  res  pertinens  ad  Fidero  :rault6  magis  fi  au- 
thoritate  Fidei  falso  confirmetur. 

Loquendo  ver&  de  co  , qui  non  foliim  exterius, 
r^d  etiam  interius  cicdictanquam  de  Fide  id  quod 
non  eft  dc  fide  , puto  difficile  pofle  inveniri  pecca- 
tum grave  in  co  attenfu,  quando  res  credita  non  eft 
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An  fttlnf* 
pertinetis  , 
mendsti» 
illid  ttfrt 
/mWi  <T 
e-.wrs  vir- 
tutam  fidet. 


jifhff  fiJd  contraria  , quia  in  primis  illud  noneftmcn- 

Ecclcfia  contrarium  definiat  ,^cF  cftic.dechwfl^  ^dacium  grave  , cum  nemo  poffit  in  rigore  fibimet 
quod  non  eft  dc  Fide,  jam  erit  hxrcfiyeo  ipffi».q^d*  mentiri  , vel  fingere  j non  enim  credit , nifi  qux 
ex  tunc  negatur  aurhoritas  Ecclefix.  Hoc  autem  pec-  vera  putat.  Sederit  credulitas  levis  & imprudens, 

non  folum  invenitur  in  credente  objeuum  fine  fufficienti  fundamento  c 


illud  ut  de  Fide,fed  etiamfi  id  teneret  folum  ur  pro- 
priam opinionem, cum  animo  tamen  eam  non  rclin- 
quendi, etiamfi  Ecclefia  contrariam  definiat:  (fermo 
verb  eft  de  materia  apra  & capaci)definitionis  Eccle- 
fix. ) Nam  ille  etiam  eflet  hxreticus  , propter  con- 
temptum auftoricatis  Ecclefix.  Dubium  folum  ette 
poteft  , an  deficiente  eo  animo  contra  au&oritatem 
Ecclefix  , fic  peccatum  contra  Fidem.  Et  quidem 
certum  efle  vidctur,non  efle  hxrefim,  cum  nulli  Ec- 
clefix definitioni  adverfetur.  Suppono  enim  Ecclc- 
fiam neque  cxplicitc  , neque  impliciti  contrarium 
declaraflc.  Ille  ergo  homo  nihil  adversCis  Ecclcfiam 
credit, vet  docet,  fcd  foliim  ultra  do&rinam  Eccle- 
fix. Sicut  non  fentit  contra  S,  Thomam  , vel  alium 
Do&orem  , qui  peculiare  aliquid  fentit » vel  docet 
in  quxftionc  aliqua  , de  qua  ille  non  egit : in  hoc 


credens  firmiter  id  quod 
magis  examinandum  eflet , St  vel  non  credtndum, 
vel  certi  non  ita  firmiter  credendum.  Videri  tamen 
potter,  quod  aliunde  fic  culpa  gravis,  fi  adhibeaiuc 
aflenfus  ita  firmus  .qualis  adhiberi  folct  rebus  Fi- 
dei: nam  ficut  charitas  obligat  ad  diligendum  fo- 
lum Deum  fummo  amore  , hoc  eft  Deum  fuper  om- 
nia, & nihil  aliud  ficut  Deum,  quare  peccarer  gra- 
viter contra  chariutcm,  qui  aliquid  aliud  amare;  co 
amoris  gradu  , quo  Deus  diligi  debci : fic  Fides  vi- 
detur obligare  ad  credenda  Deo  fuprema  adhxfione 
qux  a Deo  revelata  fi.fficicnrer  proponuntur , hoc 
eft  ad  credendum  ea  fuper  omnia,  Sc  nihil  aliud  co- 
dcin  firmiratis  gradu  : contra  quam  obligationem 
facere  vidccur  qui  aliquid  aliud  arque  credit,  atque 
ideo  videtur  graviter  peccare  contra  Fidei  obliga- 
tionem. 
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Difput.  X X. 

Ad  hoc  tamcrrrefponderi  poteft  eodem  charira- 
tis  exemplo  , contra  quam  non  videtur  facere  qai 
aliquam  creaturam  , v.  g.  patrem  diligit  fuper  om- 
nia propter  Deum  * femper  enim  Deos  diligitur 
tnagis  quim  pater.  Nam  Deus  diligitur  charitate 
fuper  omnia,  aeque  adeo  fuper  ipfum  patrem,  alio- 
quin  non  diligeretur  fuper  omnia  : pater  autem 
non  diligitur  fuper  ipfum  patrem  , ut  conflat , fed 
fuper  alios ; magis  ergo  diligitur  Deus , qui  amatur 
fuper  alios  , & fuper  ipfum  patrem  , qulm  pater, 
qui  diligitur  fuper  alios  priter  ipfum  patrem: 
quare  eo  cafu  non  diligeretur  pater  «que  ac  Deus, 
neque  illa  diledio  patris  cflct  graviter  contra  cha- 
nt4«cm,nifi  pater  diligeretur  fuper  ipfum  Deam, 
vel  ni  fi  excluderet  amorem  Dei  fuper  ipfum  patrem. 
Similiter  ergo  in  cafu  noftro  fides  obligat  quidem 
ad  credendum  objcduin  revelatum  fuper  omnia 
alia  : cui  obligationi  non  adverfamr  , qui  aliud 
objedum  credit  firmiffimi  , quia  illud  non  credit 
fuper  objeda  , qux  vere  fides  proponit  , imd  nec 
etiam  xquc.firmiter  cum  illis  : nam  adus  ver*  fiJei 
non  folum  credit  fuum  objedum  fuper  omnia  non 
revelata  , ita  ut  fi  opponatur  cum  illis,  huic  potitis 
altcndatur  qukm  aliis  j fed  etiam  impliciti  habec 
hanc  conditionem  , ut  fi  per  poffibile  , vel  impoffi- 
bile  inveniatur  hoc  objedum  opponi  cum  aliis, 
qux  appatent  revelata  , illi  objedo  alfenticn  Jum 
fir,  de  quo  magis  probetur  revelatio,  hoc  enim  exi- 
git cultus  intcllcdoalis  , quem  fides  prxbct  audo- 
ritati  Dei  revelantis.  Sicut  chatitas,  quando  odit 
peccatum.quod  difplicec  Deo,  odit  illud  fuper  om- 
nia alia,  qux  non  dift  licent  Deo,  & impliciti  etiam 
habet  hanc  conditionem  ,ut  fi  per  impoffibile  non 
poffint  vitari  duo  objeda  , qux  apparent  difplicere 
Deo,  illud  chatitas  magis  fugiat  , quod  magis  dif-’ 
plicet  Deo,  ut  lati&s  dixi  difput.^.de  Paenit.  ftHl.^% 
Et  in  hoc  fcnfu  contritio  dctcflatur  peccatum  fu- 
per  omnia,  hoc  eft,  fuper  omnia,qux  non  funt  pec- 
cata. Comparando  veri  unum  peccatum  cum  alio, 
decedatur  magis  ea  , qux  gravius , & magis  difpli- 
cent  Deo  , quii  eorum  fuga  plus  participat  de 
ob|edo  formali  chaiitatis.  In  noftro  ergo  cafu 
alTcnfus  firmus  circa  objedum  non  revelatum  fer- 
tur in  illud  fuper  omnia  non  revelata  : comparando 
auteinipfa  revelata  inter  fc  , fides  magis  affentituc 
objedo  , quod  plus  participat  de  revelatione  , hoc 
eft,  implicite  profitetur,  fi  inter  fe  opponantur,  ‘ma- 
gis adhrrcndum  objedo  , cujus  revelatio  credibi- 
lior appareat , Se  proponatur.  Quare  eo  ipfo  impli- 
cite magis  afientitur  objedo,  quod  vere  eft  de  nJe, 
quim  illi  ,quod  folum  ex  inadvertentia  apparet  de 
fide  , cifm  revera  de  fide  non  fit , & per  confequens 
homo  non  xque  afientitur  huic  objedo  quod  fides 
non  proponit , ac  illi  quod  fides  revera  proponit  i 
nec  ex  hoc  capite  videtur  ille  adenfus  malitiam 
gravem  continere  contra  virrurem  fidei. 

Reflat  ultima  pars  dubii  propofiti  , an  hoc  pec- 
catum , five  grave,  fivc  leve  , credentis  fide  firma, 

Se  tanquam  de  fide  , id  quod  non  eft  de  fide  , fit 
contra  virtutem  fidei : videtur  enim  non  e fle , cum 
fidei  prxeeptum  non  fit  aliud  , nifi  credere  Deo  lo- 
quenti.  Cui  non  opponitur  credere  Deo  etiam  noti 
loquenti.  Aliunde  verd  videtur  efie  contra  fiJei  vir- 
tnrem , quia  ali*  virtutes  conliftunt  in  medio  inter 
vitia  oppofira  , v.  g.  liberalitas  inter  avaritiam , Se 
prodigalitatem : ftudiofitas  inter  ignorantiam  cul- 
pabilem^ curiofitaretn,qu.r  plus  fapit  quim  opor- 
tet fapere  : temperantia  inter  gulam , & abftinen- 
tiain  i vidu  ne  ce  dario  , Se  fic  de  aliis  : imd  etiam 
fpes  , qux  eft  virtus  theologica,  eft  media  inter 
defperatiuncm  Se  prxfumptioncm.qu*  vane  fperat. 
Similiter  ergo  fides  videtur  verfari  intet  vitia 
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oppofita  , quz  funt  infidelitas  , feu  incredulitas, 

& credulitas  etiam  nimia  , feu  levitas  in  credendo. 

Unde  S.Thomas  i .i.qiiafl.c+.arr.e.  concedit  ipfirt 
etiam  virtutes  theologicas,  licdt  non  habeant  me- 
diocritatem ratione  objedi  formalis  , habere  ta- 
men illam  ex  parte  fubjcdi  , quod  alii  explicant 
ex  parte  objedi  materialis  j quare  ficut  eft  contra 
virtutem  fpei  non  fperare  quz  fperanda  funr, atque 
etiam  fperare  quz  non  funt  fperandajfic  erit  contra 
virtutem  fidei , non  folum  non  credere  Deo  , qux 
credenda  funt , fed  etiam  credere  , quz  non  cfTenc 
credenda: hoc  tamen  fecundum  non  eft  peccatum 
infideluacis,  quofolo  fides  amittitur,  fed  peccatum 
nimix  credulitatis  , feu  levitatis , de  quo  dicitur, 

Qfi  cito  credit  levit  eft  corde.  Ratio  autem  eft  , quia 
voluntas  credendi  regulari  debet  a prudentia  , quz 
aliquando  didat  ede  firmiter  credendum  , aliquan- 
do vcr&  non  ede  credendum  , vel  faltera  non  fir- 
miter , a qua  prudentix  regula  deviare  pofTumus 
per  defedum,  non  credendo  quod  oportet ; vel  pec 
exccffiim, ciedcndo  quando  non  oportet.  Quare  in 
aliquo  fcnfu  dicere  podumus  , peccatum  illud  cire 
contra  virtutem  fidei  in  fua  latitudine  acceptam, 
non  tamen  contra  fidem, quaternis  folum  afFett  ptx- 
ceptum  credendi : ficut  prodigalitas  non  eft  contra 
libcralitatcm  , quatenus  prxeipie  fumptus  nece  da- 
rios , fed  eft  contra  illam,quatcnus  prohibet  fu  per- 
fluos , qux  funt  duo  prxeepta  diftinda  , quz  com- 
plcditur  virtus  complcra  libcralitatis  : fic  virtus 
fidei  in  fua  latitudine  fumpta  complcditur  duo 
prxeepta  , nempe  credendi  quz  fufticicnter  propo- 
nuntur k Deo  revelata  , cui  opponitur  infidelitas  * 

Se  przceptuin  non  credendi,  faltem  firmiter,  qux 
non  ita  proponuntur , cui  opponitur  credulitas, 

& levitas  in  credendo. 

Ultimi  dubitari  poteft  , an  in  peccato  hrrefis 
detur  parvitas  maccrix  excufans  a peccato  mortali : An  ,n  fUm 
de  quo  agit 'ultra  alios  Diana  part.j.  tratl.  j.  de 
parvitate  materi*  ,re[lut.i$.  ubi  pro  parte  affirma-  dttnr  far- 
tiva  affert  Siyruin  in  Clavi  Rkfia  , lib.n.  cap.i.  v“*1 
nnm.  ip.  dicentem  , in  materia  fidei  pode  ede  pec-  /-^i****- 
catum  veniale  : poreft  enim  efle  tam  levidimum  (Mto  mor* 
verbum,  ut  edet  hrrefis  tantum  venialis  ; Se  Al-  ttlu 
funium  de  Leone  de  officio  confcfioris , pa<te  i. 
tecoU-fl  orte  7.  0*09.45.  concedentem  ede  polle  pec- 
catum veniale  in  levidimo  verbo  lapiente  hxrc- 
fim.  Ipfe  tamen  Diana  contrarium  docet  cum  com- 
muni lententia  , pro  qua  affert  Caftrum  Palao, 

Mero! laro  , Baldcllum.Thomam  Sanchez  , Se  Mol- 
felium  , negantes  ede  pode  peccatum  veniale  ex 
parvitate  materix  in  hoc  genere. 

In  hoc  pundo  diftinguendutn  eft.  Aliud  enim  19, 
eft  loqui  de  mero  prxeepto  confcffionis  fidei , an 
contra  illud  poffit  ede  peccatum  veniale  in  eo  , qui 
negligentix  caufa.vcl  quia  concionis,  v.  g.  themati 
magis  congruit,  unam,  vel  alteram  circumftantiam 
luftorix  faerx  , contra  veritarem  hiftorix  addit  in 
re  levi  , an  peccet  folum  veuialiter , de  quo  dixi- 
mus fupratdi{l>Ht.\4.f(El.i.  Aliud  veri  eft,  quando 
ille  feienter  didende  etiam  interius  veritati  reve- 
l.ux,&  hunc  dilTenfum  manifcftat  exterius  j de  quo 
Dodores  communiter  meriti  dicunt , non  cxcu- 
fari  \ mortali  propter  levitatem  materix  ,.  in  qua 
didentit. Ratio  autem  cft.quia  ficut  in  perjurio  non 
datur  levitas  materix  , eo  quid  afferendo  Deum  in 
teftcm  mendacii  etiam  levifUmi  , gravidima  irro- 
gatur injuria  divinx  veracitati  , cui  non  minus 
repugnat  mentiri  in  re  levi,  quim  in  re  gravi : fic 
repugnat  divinx  audoritati  fallere  in  re  etiam  le- 
vifJima  , non  minus  quam  in  re  gravi  : quare  dif- 
fentiens  rei  revelat*  fufticicnter  propofiiz  * non 
irrogat  levem  , fed  graviffimam  injuriam  divinx 
Te  $ aud» 
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an&oritaii  i nunquam  ergo  didentes  ille  poteft 
clle  venialis  ex  parvitate  materi*  , licet  aliunde 
ex  defeflu  plen*  advertenti*  effc  poffit.  Hinc  au- 
tem rurfus  heri  videtur,  neque  etiam  potTc  hxrefim 
ede  levem  in  ratione  manifeftationis  extern*  , hoc 
eft,  quod  manifcftatio  in  genere  manifcftationi» 
fit  ita  levis,  & exigua  , ut  non  fu  (fici  at  ad  incur- 
rendas cenfuras  , & poenas  Ecclcfiafticas  hxretici 
externi.  Nam  vel  fignutn  externum  fufficienter  ma- 
nifeftat  hxrefim  internam  ,vcl  non:  fi  non  mani- 
fcftat  fufficienter , neque  eft  fignum  fufficicns  ad 
roanifc flandum  , & hoc  non  per  accidens  , fed  ex 
defcllu  figni  , tunc  ille  non  eft  haereticus  externus 
gravis,  ncc  levis  : fi  verb  eft  fignum  fufficicns  per 
fe  ad  manifcftandum , jam  eft  h*refis  gravis  exter- 
na , ncc  potcll  dari  medium  j cum  enim  hxrefis  in- 
terna fu  gravis  , & hxc  non  manifeftetur  quoad 
partem  , quia  eft  indivifibilis  * debet  vel  tota , vel 
nihil  illius  manifeftari.  Si  nihil  manifeftari  poffit 
per  illud  fignum  , non  fit  hxreticus  externus  : fi 
verd  rota  manifeftari  potcft,jamfit  hxreticus  gravis 
externus. 

Dices  , aliqua  ede  figna  externa , qux  non  mani- 
fcftant  plene  hxrefim  internam  , fed  reddunt  ho- 
minem fufpellum  graviter , vel  leviter  de  hzrcfi» 
& ideo  folct  cogi  abjurare  graviter  ,vel  leviter  de 
hzrcfi  ? tunc  ergo  dabitur  parvitas  materi*,  non  in 
hzrefi  interna,  led  in  exterioritare  , atque  adeo  po- 
terit ob  levitatem  figni  externi  non  incurri cenfura. 
Refpondeo  .aliud  ede  , quod  requiritur  ad  proban- 
dum fufficienter  hxreticum  externum  in  foro  con- 
tentiofo,  dedamnandum  illum  ; aliud  veri  quod 
fufficit  ad  hxrefim  externam  in  ordine  ad  incur- 
rendas in  foro  confcientiz  poenas  fpiritualcs  hxre- 
ticorum.  Nam  fi  aliquis  coram  uno  folum  teftc 
hxrefim  Tuam  proferat , erit  cert£  hxreticus  exter- 
nus, Si  incurret  cenfuras ; unius  tamen  teftimonium 
non  fufficit  ad  damnandum  illum  ut  hxreticum. 
Rurfus  in  ipfifmet  tignis, quibus  manifcftatur  he- 
re ds  interna , plus  requiritur , & magis  clara  tigni- 
ficatio , ut  in  judicio  , &c  foro  conrcmiofo  quis  de- 
claretur hxrcricus.quam  ad  incurrendas  poenas  fpi- 
rituales  hxreticorom  •,  ad  hoc  enim  fufficit , quod 
hxrefim , quam  mente  habet  , exprimere  voluerit 
figno aliquo  dc  i'c  illam  fignificante, licet  ex  dcfe&u 
auditorum, vel  aliis  circumftamiis  non  fuerit  figni- 
ficatio  percepta, vel  certe  non  fatis  ,nec  plufquam 
ed  dubitandum  , vel  fufpicandum  : v.  g.  fi  ufus  eft 
verbis  xquivocis  , intendens  tamen  fignificationem 
hcrcticam  , quam  figni ficationcm  non  perceperunt 
auditores  determinare  propter  duplicem  fignifica- 
tioncm.quam  verba  poterant  habere.  Sic  etiam  Sa- 
cerdos , qui  recitans  in  Mida  epiftolam  Pauli  ad 
Corinthios,  verba  illa,  hoc  eft  corpus  rntmm,  profert 
cum  intentione  confccrandi  tunc  hoftiam  prxfen- 
tcm.confecrat  vere  illam, licet  auditores  eam  figni- 
ficationcm  non  percipiant,  fed  intentionem  meram 
legenJi  epiftolam.  Quia  nimirum  quanvis  ad  confc- 
cranium  requirantur  verba  fignificantia  fenfuro 
affirmativum  , & ertonciativom  , juxta  communem 
fenrcntiam,&  hic  fenfus  non  percipiatur  ab  audito- 
ribus , fed  mcr£  recitativus  cpiftolx  Pauli ; fufficit 
tamen  , quod  verba  illa  de  fe  illum  fenfum  fignifi- 
care  poffint,&  quod  facerdos  cum  fignificare  ioren- 
dat.ut  facerdos  dicatur  fuam  intentionem, & fenfum 
internum  exterius  cxprcffifTe.  Similiter  ergo  fuffi- 
ciet  a«l  hoc  , ut  dicatur  fuam  hxrefim  internam  ex- 
terius exprcffiir?  , licet  ob  aliquas  circumflantia» 
non  potuerit  percipi  ab  auditoribus  fufficienter  ad 
cum  damnandum  ut  hxreticum,  fed  ad  fummum  ad 
habendam  de  ejus  hzrcfi  fufpicioncm.  Quoties 
ergo  fignum  profertur  externum  , aptum  fecundum 


fe  ad  hxrefim  internam  fignificandam , & animo 
eam  fignificandi,ille  erit  hxreticus  externus  in  foro 
confcientix,nec  in  hoc  poterit  contingere  parvitas 
materix,  cum  quxlibet  hxrefis  interna  fit  materia 
gravis , & exterius  figno  de  fe  fufficienti  exprima- 
turj  fi  enim  fignum  non  fit  de  fe  fufficiens , nullo 
modo  faciet  hxreticum  externum  etiam  leviter : 
ficut  verba  ad  confecranduro,vel  abfolvendum  non 
poffiint  habere  levitatem  in  fignificando » fed  vel 
fignificant  fufficienter  tvel  nullo  modo  fignificanr, 
aut  faciunt  confcc rationem, aut  abfolutionem.  Que 
autem  fint  figna  externa  de  fe  fufficientia  ad  expri- 
mendam hxrefim  internam  , & ad  incurrendam 
cenfuram,  dicemus  infri  diff.i}.  agentes  de  pccuis 
fpiritualibus  hxrcticorum. 

Ex  di&is  in  hac  fellione  colligi  jam  poteft  defi-  a 
nitio  hxrefis  formali*,cujus  varias  definitiones,  fcu  Vtr-A 
deferiptiones  cx  Patribus  , Se  aliis  refert  Hurtado  uitimvktr 
difp,2i.feO.\.  Suarez  dfp.  iy.[ctl.$.nwn.\  3.  fic  defi-  tofi» 
nit  ; H Arefis  eft  voluntarius , & p-rtinax  error  in  ma - 
teria  fidei  Catholica  contraria  , in  homine  qui  fe  Chrim 
Jlianum  ejfe profitetur.  Ipfe  vero  Hurtado  §.6.fic  defi- 
nit ; H anticus  eft,  qui  retento  Chriftiano  nomine  , poft 
acceptam  fiiem  affer  it  , quod  cenfet  effe  contrarium 
Ecclefi*  Catholica.  Utraque  definitio  placet , fic  in 
utraque  prudenter  addituro  eft  , in  homine , qui  fe 
Chrijlianum  profitetur , vel  retento  Chriftiano  nomine. 

Nani  qui  etiam  poft  baptifinom  negat  totam  fidem 
Chriftianam  , non  eft  hxreticus  , fed  Paganus  , vel 
Judxus  j unde  licet  ille  neget  etiam  Purgatorium, 
in  quo  errore  cum  haereticis  ftntir , ille  tamen  er- 
ror in  eo  non  eft  hxrefis , quia  ad  denominationem 
hxrefis  noo  debet  attendi  illa  fola  affertio  fecun- 
dum fe  , fed  etiam  qualiter  fe  habeat  homo  ille 
circa  alia  dogmata  noftrx  fidei  :nam  fi  alia  conce- 
dat, illa  aflertio  erit  hxrefis ; fi  vcr&alia  omnia  ne- 
get , non  erit  hxrefis , fed  pars  paganifmi.  Unde 
non  omnis  aflertio  contra  fidem  eft  hxrefis  } nam 
hxc  eft  propofitio  contra  fidem  , Jupiter,  & Mars 
funs  veri  Dii  i non  eft  tamen  hxrefis, led  propofitio 
ethnica  , vel  Pagana : ficut  neque  hxc  eft  hxtetica, 

Chriftus  non  fuir  Meffuc  promijfus  , licet  fit  contra 
fidem  Ecclefiz  Catholicx;  fed  eft  propofitio  Ju- 
daica , dc  Judaifinus,  fi  proferatur  ± Judxo  profi- 
teme  legetn  Moyfis  , Si  acceptante  vetus  Tcftamen- 
tum : fi  autem  proferatur  i Pagano  , non  erit  pro- 
pofitio Judaica , fed  paes  paganifmi.  Quod  idera 
cum  proportione  dicendum  eft  de  hxrefi  obje&iva, 
qux  eft  obje&um  hzrefis  formalis  j ad  eam  tamen 
non  fufficit.quod  fit  contra  dogma  fidei  Catholicae, 
fed  femper  debet  effis  cu  refpcllu  ad  hominem  pro- 
fitentem  Chriftianifmum.nam  idem  objc&um  nega- 
tum k Judxo,tel  Pagano,  116  erit  hzrefis  objc&iva, 
fed  Judufmus,vcl  Paganifraus  partialis  objc&ivus. 

Ut  tamen  appareat  congruentia  harum  defini- 
tionum , examinanda  funt  fingillatim  , qux  ad  hx- 
rcticum  conftituendum  requiruntur  j nam  in  hac 
(cilione  folum  generaliora  dubia  propofuimus  i in 
fequentibus  autem  videndum  cric  in  particulari, 
qux  conditiones  requirantur  ex  parte  objclli. 
atque  etiam  ex  patte  iubjc&i  , ad  qux  duo  potif- 
limym  capita  reduci  poliunt  omnia , qux  ad  confti- 
tutioncra  hzretici  requiruntur. 

S E C T I O 1 1. 

requirantur  ex  farte  objefii  ad  h*re- 

ftm  y dr  h are  ficum  conflituendum. 

EX  iis.quz  fupri  di&a  funt  de  hxrefi  ohjelliva,  3 1 . 
conflat  ex  parte  objc&i  requiri,  quod  objuftum 

fit 


Difput:  X X. 

fit  aliquid  contradicens  objerto  fidei  : non  dico 
*b)eRo  revelat o , quod  per  fidem  creditur  , fed 
objerto  fidei , quod  istius  patet  quim  objertum  re- 
velatum, Se  comprehendit  objertum  formalc^r  ma- 
teriale fidei.  Nam  fides  credit  non  folum  objerta 
materialia  , quia  revelata  funt , fed  etiam  ipfam  re- 
velationem , qu.v  proprie  non  creditur , quia  reve- 
lata fit , Se  ipfam  etiam  Dei  voracitatem  > quz  licet 
fit  revelata  etiam,  Se  poflit  eredi  reflexe  propter  re- 
velationem^ clTc objertum materiale  fidei;  fed  ta- 
men prout  eft  objertum  formale  fidei , non  creditur 
propter  revelationem.  Et  tamen  qui  negaret  vora- 
citatem Dei  > vel  ejus  revelationem  de  Incarnatio- 
ne, etiamfi  non  negaret  Incarnationem,  non  mi- 
niis cllct  hxreticus , quam  fi  negaret  Incarnationem 
ipfam , quia  jam  negaret  objertum  fidei  Catho- 
lice. 

, . Conflat  etiam,  non  requiri,  quod  objertum  hz- 

refis  opponatur  articulis  fidei  , fumpto  nomine 
articuli  ftrirte  , prout  fignificat  prxcipiu  quzdam 
fidei  dogmata  , quz  continentur  in  fymbolis  ; fed 
fufficcrc  quod  opponatur  cuicumque  vctitati.quam 
fides  Catholica  credit  , quzeunque  illa  fit  : quare 
qui  pertinaciter  negaret  ifaac  fuifle  Abrahx  filium, 
vel  Jacob  fratrem  gemellum  Efau  , Se  natu  mino- 
rem , non  minus  elfct  hzteticus  , cum  ea  aflertio 
opponeretur  rei  rcvelatz.quam  fides  credit. 

* ^ His  fuppofitis.aliquot  reflant  difficultates.  Prima 
An  iifff ir- » 80  dillcntiens  rei  revelatz  fibi  i Deo  privata 
tiratnirr  revelatione,  fit  hxreticus  ; an  verdex  parte  objedi 
wl*tA  fibi  requiratur  , quod  objertum  negatum  fit  revelatum 
i D«o  fri»  •»  Deo  revelatione  communi  toti  Ecclcfiz.  Prima 
^"cntcnl‘*  docet , hunc  eifc  reipfa  hxrcticum.  Ita 
htreeuLt  ^efca»  & Catarinus , quos  affert , & fequitur  Tho- 
an  verita  ma*  Sanchez  lib.x.in  Decal.c.?.n.$x.  Suarez  difp.  19, 
fmrtt  »b- ^ feR.f.  n.t  1.  Azox.  tom.i  Jib.i.  cap.^.ej.^.  Coninch 
jtSi  nf«ij  iS.duO.j.nurn. i iS.  Caftro  Palao  torn.\, 
ebjevJv  ‘hJp'}fun&.i.n.i4,Sc*lii$qni  tamen  non  conveniunt 
nef  timmfit  poftea , an  hic  incurrat  pernas  Ecclefiaflicas  hrre- 
rtveUtmn  «icis  impolitas.  Affirmant  enim  incurrere  Sanchez, 
* "•  Si  Coninch  locis  errari/:  negant  vero  Suarez, Azor, 

& C.iftio  Palao  ubi  fupra. 

toti  Cft/f.  Secunda  lententia  negat , illum  efle  hzrcticum  : 
fit.  ita  late  Lorea  difput .39.  qni  tamen  excedit  dicens, 

ita  fentire  cos  etiam  , qui  dicunt  revelationem  pri- 
vatam , & ejus  objertum  eredi  eodem  habitu  fidei 
infufx  , quo  credu/itur  revelationes  communes, 
quod  tamen  falfum  eft  ; nam  Suarez,  Se  alii , qui 
id  dicunt,  cenfcnt  hunc efle  hxrcticum.  Eam  tamen 
fententiam  tenent  omnes  ii , qui  dicunt  revelatio- 
nem privatam  non  eredi  eodem  hahitu  fidei  iufufz, 
quo  revelationes  communes  , quos  adduximus 
fupra , difp.  1.  feti.  1 1.  tenent  etiam  Hurtado  difp. 80. 
/rfl.j.  $.11.  & difp. 81.  /ctf.j.  $.38*  & /ftjuentilfus, 
Se  alii. 

^ r,  In  hoc  punrto  duo  podunt  efle  dubia  , alterum 
de  re,altcrum  de  nomine.  De  re  crit,an  diflentiens 
revelationi  privatz  incurrat  pernas  Ecclefiaflicas 
hxreticis  impolitas : de  nomine  autem  erit  quzflio, 
an  ille  dicendus  fit  hzreticus  , cflo  pernas  Eccle- 
fiaflicas hxreticorum  non  incurrat.  Et  quidem  jam 
fupradirta  difput. 1.  diximus, revelationem  privatam 
eodem  habitu  fidei  infufx  credi  polle , quando  ali- 
cui fafficienter  proponitur.  Diximus  etiam  difp.  17. 
ftS.  j.  committi  verum  peccatum  infidelitatis  ab 
eo, qui  eam  non  reciperet,  atque  adeo  contra  Hur- 
tadum  probavimus  , eo  etiam  peccato , utpote  vero 
infidelitatis  peccato,  habitum  fidei  infufx  difperdi. 
Quod  mtelligi  debet , quando  revelatio  fulficientcr 
proponitur  cum  evidenti  judicio  credibilitatis,  fcu 
obligationis  firmirer,&  fuper  omnia  credendi ; quz 
tamen  talis  , Se  tama  obligatio  non  femper  inter- 
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venit  in  ejufmodi  revelationibus  , fed  fortafle  ra- 
rius : potefl  tamen  aliquando  intervenire  , ficuc 
etiam  Prophetx  abfque  alia  przcedente  Ecclcfiz 
propofitione  tenebantur  credere  firmiter  quz  Deus 
illis  revelabat  , ut  ca  toti  Ecclcfiz  proponerent. 

Qurbus  fuppofitis,  ut  ^ controvcilia  de  re  inci- 
piamus,mihi  placet  fecunda  fententia,  quod  diflen- 
tiens  ejufmodi  privatz  revelationi  non  incurrat 
pccnas  Ecclefiaflicas  hzreticis  impolitas  , cujus 
contrarium  fingulariter  allcrucrunt  Patres  Sanchez, 
Se  Coninch  contra  aliorum  omnium  fenfum  , & 
contra  praxim  ipf.im  neque  enim  unquam  ab  ini- 
tio Eccielia  declaravit , aut  punivit  tanquam  hz- 
reticumcum  , qui  privatam  revelationem  non  cre- 
didilfct , fed  ejufmodi  peccata  divino  judicio  re- 
linquit. Quomodo  enim  potefl  in  judicio  Ecclefiz 
xftimari  hzreticus  ,'vcl  tanquam  hzreticus  puniri, 
qui  credit , Se  profitetur  omnia  , quz  univerfa  Ec- 
clefia  credit : imo  cum  hzretici  ab  Ecclcfia  recon- 
cilientur , fatla  prius  abjuratione  fux  hzrefis , & 
prxmifla  fidei  propofitione,  non  apparet,  quomodo 
hzreticus  ille  reconciliandus  eflet , vel  quam  fidei 
profeflionem  deberet  facere  : nam  profclfio  fidet 
jure  ftatuu  non  continet  retrertationem  illius  hz- 
refis contra  revelationem  privatam.  Nec  dici  po- 
tefl , cogendum  illum  tunc  ab  Eccielia  ad  abju- 
randam illam  hxrefim,  & credendam , ac  profiten- 
dam rem  fibi  peculiariter  revelatam  ; hoc  enim 
non  poflec  Ecclcfia  prudenter  przcipere  , cui  non 
conflat  de  veritate  revelationis  * im&  nec /ei  reve- 
latz  : imd  nec  apparet  quomodo  pollet  reconci- 
liari cum  Ecclcfia  , qui  nunquam  ab  Ecclcfia  fepa- 
ratus  fuit,  nec  ab  ca  dilTcntit,  fed  potius  cum  ca  in 
omnibus  femit , Se  eandem  Ecclcfiz  fidem  tenuir. 
Aliam  congruentiam  addit  Suarez  loco  citato  , quia 
nimirum  peccatum  illud  vix  unquam  portet  cflo 
fulficientcr  excetnum  ; cum  non  «poflit  Ecclcfiz 
exterius  conflare  , quod  ille  habuerit  revelationem 
veram  obligantem  ad  firmiter  credendum.  Quod 
explicari  potefl  , quia  etiamfi  ipfc  dicat  exterius, 
fe  non  crcdcic  illam  revelationem, ex  hoc  non  po- 
tefl convinci  quod  peccaverit  contra  fidem  , cum 
non  puflit  convinci  de  obligatione  credendi  illi 
revelationi  : nec  enim  ipfc,moralitcr  loquendo,  di- 
cet , ic  velationem  fibi  dic  fufficicnter  p topo  litam. 
Se  tamen  fe  eam  nolle  cicdeie  , imt»  nec  hzretici 
hoc  dicunt  dc  rebus  noftrx  fidei.  Portet  aurem  ali- 
quis ita  infanirc  , ut  utrumque  fimul  diceret , Sc 
maiiifcftaret  fe  efle  infiJclcm  contra  revelationem 
fufficicnter  propolium  : ideo  dixi , vix  unquam  id 
pofle  contingere  , quia  cafus  ille  mctaphyficus  po- 
tius eft,  quim  moralis , nec  pro  cafu  illo  imagina- 
rio, Se  metaphyfico  Ecclcfia  pccnas  ftatuir.ncc  tunc 
etiam  eflct  hzreticus  in  fcnfu  ecclcfiaftico  , cum 
homo  ille  ab  Ecclcfiz  fcnfu  nondifcederet.Deniqtie 
ad  hoc  ipfum  conducere  poflbnt , qux  (Ltim  affe- 
ram in  controverfia  dc  nomine, ad  probandum  illum 
non  efle  dicendum  h creticum,  quz  eo  ipfo  probant 
non  incurrere  ecclefiaflicas  pccnas  hxreticorum. 

Addit  Hurtado  difta  difp.Zi.  $.43.  aliud  argu- 
mentum ad  hoc  idem  probandum  , quia  nimirum 
non  folet  Ecclcfia  punire  tanquam  hxrcticum  eum, 
quem  plures  viri  dorti  probabiliter  judicant , non 
eifc  hxrcticum,  fed  folum  notorium  hxrcticum  ira 
punit  :fcd  multi  probabiliter  docent, diffinit ientera 
revelationi  privatz  non  efle  hxrcticum  , nec  per- 
dere habitum  fidei , imo  nec  aflenfum  illius  re, ve» 
lationis  elici  ab  habitu  fidei  infufx  : ergo  ille  non 
incurrit  pernas  pro  hxreticis  conflitutas.  Hoc  ta- 
men argumentum  non  videtur  folidum  , quia  leges 
contra  hzrcticos  funt  univerfales  .comprehenden- 
tes omnes  hzrcticos, quicumque  illi  fint.  Si  poflea 
T t 4 vcr& 


500  De  virtute  Fidei  divina, 


vcr&Do&ores  <li fpotcnt  , an  hic,  vel  ille  fit  hxre- 
ticus,  & Alii  affirment , alii  negent , non  fequituc 
quod  in  omni  fentemia  ille  talis  liber  fit  k poenis  j 
imi  illi  qui  affirmant  e fle  haereticum, eodem  modo 
affirmant  incurrere  f eruas  hxrecicorum.  Et  quan- 
vis  in  foro  externo  quoad  pernas  a judice  exe- 
quendas  , poflit  Judex  mitiorem  partem  ftqui  , Se 
t non  ii.flgtre  eas  poenas,  amplcdtcndo  fententiam 
Contrai iam  probabiliorem,  yel  arqtic  probabilem  : 
quoad  poenas  tamen, qux  non  indigeni  judicis  ope- 
ra , non  c ft  dubium  quod  incurrantur , fi  fcntenria 
affirmans  effie  hx  rati  curo  fit  vera  , licet  contraria 
fit  probabilis.  Sicut  etiam  in  materia  fimonix  , Se 
aliis  materiis  folent  efle  varix  Do&orum  opinio- 
nes , an  tali  , vel  tali  cafu  committatur  , v.  g.vcra 
fimonia : & quaiivis  aliqui  id  probabiliter  negent  ; 
alti  tamen,  qui  affirmant  , dicunt  confequcntcr, 
quod  eo  cafu  incurrantur  pccnx  fimonucis  confti- 
tutx,  quia  leges  univerfalircr  loquuntur,  ncc  limi- 
tant pernas  ad  folos  illos,  qui  in  omnium  fentemia 
fimoniaci  fint.  Imi  in  hac  eadem  hxreits  materia 
folent  cire  opiniones , an  in  aliquibus  cafibus  con- 
trahantur pccnx,  & ccnfurx  hxreticorum  , quibuf- 
dam  affirmantibus  , & quibufdam  negantibus  , uc 
reflatur  idem  Hurtado  dfip.Z  t.per  vanas  fc&iones; 
Se  tamen  non  miniis  incurrentur  ex  pornx  ex  eo 
quod  alii  negent  incurri , vel  illos  cJfe  hxreticos 
externos  ; nec  ea  de  caufa  Ecclcfia  miniis  intendit 
pernas  in  eos , ac  cenfuras  proferre,  fi  tamen  verior 
fit  fentemia  affiimans  eos  eltc  hxreiicos  externos. 

3 8.  Contra  hanc  primam  partem, 8e  aflertionem  obji- 
Ovjtiiit  cicur  primbex  Sanchcz  ubi  fuprit,  num. jz.  & Co- 
ftcunJ*.  ninck  nMm.j  20.  quia  licet  Ecclcfia  non  proponat 
revelationem  illam  privatam,  fed  tamen  proponit, 
Deum  eflefumtre  veracem, & illi  credendum.quai  > 
do  fufficicnter  alicui  revelatio  proponitur , quibus 
fe  opponit  diffentiens  revelationi  privatx  fuffi- 
cienter  fibi  propofitx  , dum  negat  effis  verum  id, 
quod  Deus  illi  revelat  , Si  per  confcquens  impli- 
cite, & moraliter  Deum  facit  mendacem  : ergo  op- 
ponitur Catholicx  dotfhinx  , Se  per  confcquens  cll 
itxreticus,  IIoc  tamen  argumento  Soarez  ,&  alii 
ufi  non  fune  , & merite»  , q:ia  hic  nullum  habet 
a fle  u tum  contradicentem  aflenfui  fidei  Catholicx  : 
nam  in  primis  non  negat , Deum  cilc  fumme  vera- 
cem , imtS  id  apette  fatetur  : neque  etiam  negat 
Deo  fufliciemer  proponenti  efle  credendum  ; nam 
aliud  eft  non  credere  divinam  revelationem  fuffi- 
cienter  propofitam  : aliud  verdeft  dicere  , non  efle 
illam  credendam.  Sicut  qui  merebatur,  non  habet 
judicium  contra  fidem  di&anrem  non  efle  moe- 
chandum : non  enim  dicit  efle  mccchanduin  , fed 
merebitur,  quanvis  credat,  non  efle  moechandum  : 
fic  qui  non  credit  revelationem  fufficicnter  propo- 
fitam , non  dicit  illam  non  efle  credendam,  im6 
potius  advertit , Se  judicat  obligationem  illam  ere. 
dendi.  Se  ideo  peccat , quia  habet  judicium  evidens 
de  crcdibilitate  , fcu  obligatione  credendi  ; Se  ta- 
men in  a 3 u exercito  eam  non  credit  : non  ergo 
negat  aliquid  contra  fidem  Catholicam  , fed  facit 
P contra  id  , quod  fides  Catholica  docet  efle  fccicn- 

* d;i/n  : fictu  omnis  etiam  peccator  facit , Se  non  ideo 
eff  hxrcricus. 

0 Dices , implicite  faltem  negari  eo  cafu  fummam 
Dei  veracitatem  : nam  negatur  res  illa  revelata, 
ex  cujus  negatione  inferri  poteff  per  evidentem 
confeqncmiam  , Deum  non  efle  fumme  veracem  : 
hoc  enim  argumentum  bene  concludit  : Sufficienter 
proponitur  , quod  rei  htc  fit  rrvelnt*  a Deo , er  tomen 
rts  htc  e [i  ftlfit  : «rgo  Aliquid  pote  fi  d Deo  proponi  , 
& reveUri , quod  fit  falfum.  Major  autem  evidenter 
cognofeitur  in  cafu  noftro  ab  eo,  qui  diffentiendo 


revelationi  privatx,  peccat  graviter  contra  fidem  t 
habet  enim  judicium  evidens  de  obligatione  cre- 
dendi , Se  per  confcquens  evidenter  judicat , quod 
hxc  revelatio  fufficicnter  ei  proponatur  credenda, 
ut  revelatio  Dei.  Minorem  autem  illius  fyllogyfmi, 
nempe  quod  res  illa  fit  falfa , ipfc  concedit , dum 
dilfentit  revelationi  Se  ici  revclatx  : ergo  tenetur 
concedere  etiam  confcquentiam  , Ce  confequcns» 
nempe  quod  aliquid  revelatum  k Deo  poflit  efle 
falfum  , cum  hoc  ipfum  in  prxmiffis  k fe  concedis 
contineatur,  atque  adeo  jam  implicite  concedit  ali- 
quid , quod  apette  eft  contra  fidem  Catholicam  to- 
tius Ecclcfix.  Rcfpondeo  non  negari  etiam  impli- 
cite fummam  Dei  vcracitatcm  ab  eo  , qui  didende 
privatx  revelationi  fibi  fufficicnter  propofitx, neque 
id  concludi  fvllogifmo  propofito , qui  fi  attente 
examinetur , eft  in  quatuor  terminis  , Se  ideo  non 
poteft  evidenter  concludere  : nam  in  majori  non 
habetur,  quod  objettum  illud  reveletur, vel  propo- 
natur k Deo  , fed  1'olum  quod  fufficicnter  proponi- 
tur ut  obliget  ad  credendum  quod  fit  revelatum, 

Se  propofitum  k Deo.  Poteft  autem  aliquis  eviden- 
ter cognofcerc  objigationem  credendi  aliquid  re- 
velari k Deo,  Se  eam  obligationem  fateri ; Se  tamen 
ex  nulitia.vcl  imprudentia  culpabili  nolle  credere, 
quod  fit  revelatum  k Deo.  Sic  enim  hxrctici  multi 
penetrant  vim  motivorum  noftrx  fidei , Se  cognof- 
cunt  evidenter  obligationem  eam  recipiendi  un- 
quam fidem  divinam  , Se  raracn  eam  obftinate,  & 
culpabiliter  negant.  Non  ergo  cogitur  evidenter 
ad  negandam  veracitatem  Dsi.qui  negat  effis  vetum 
aliquid  quod  proponitur  fufficienter  cum  obliga- 
tione ad  credendum  : neque  enim  eft  evidens,  quod 
omne  , quod  proponitur  cum  tali  obligatione  , fit 
revelatum,  & propofitum  k Deo.  Alioquin  effiet 
evidens  fides  ncftra,  quia  evidens  eft  obligatio  ctc- 
dendi  eam  k Deo  proponi  ,&  revelari. 

Urgebis : evidens  cft,quod  nemo  poflit  obligare  * ^ 
ad  fibi  credendum  , qui  mentiri  poteft  : fed  evidens 
^ft  in  cafu  pofito,  habenti  revelationem  privatam 
obligatio  credendi  objcftum  revelatum  : ergo  evi- 
dens illi  eft  rcvclatiouem  illam  k Deo  efle  : fi  enim 
eflet  ab  alio,  non  cifct  obligatio  credendi,  cum  onv 
nis  alius  prxtcr  Deum  mentiri  poffit  : ergo  dum 
negat  veritatem  obje&i  revelati , eo  ipfo  impliciti 
negat  veracitatem  Dei.  Hoc  etiam  argumentum  ni- 
mis probat , quia  probatet , fidem  habere  eviden-  . 
tiam  de 'veritate  objcdfi  revelati  : quare  in  forma 
rcfpondendum  eft  ad  illud,ncgando  majorem  ; non 
eft  enim  evidens  nobis , quod  non  poflint  poni  cir- 
cumftantix , in  quibus  obligemur  ad  credendum 
aliquid,  tanquam  di&um  k Deo,  in  quibus  circum- 
ftantiis  non  fit  Deus  qui  loquitur  ; neque  enim  ha- 
bemus evidentiam,  quod  motiva  cicdibilitatis,  qux 
nobis  proponuntur, non  potuerint  poni  aliter  ,qukm 
k Deo  loquente  j alioquin  haberemus  evidentiam 
de  rebus  ipfis  creditis  per  fidem.  Habemus  ergo 
folum  evidentiam  de  obligatione  credendi  fiimitcc 
Deo  in  his  circumftantiis  ,quia  circumftantix  funt 
tales , ut  licet  non  probent  evidenter , quod  Deus 
fit , qui  loquitur  : probent  tamen  evidenter  obli- 
gationem non  dubitandi , fed  amplctftendi  firmiter 
hunc  fermonem  tanquam  fcrmoncro  Dei  obfcurc 
loquentis.  Sicut  evidens  eft  obligatio  adorandi  ab- 
folute  , Se  fuptemo  cultu  hanc  hoftiam  , qux  mihi 
proponitur  in  Ecclcfia  , quando  prudenter  non  eft 
ratio  dubitandi  de  ejus  confccrationc,  licet  non  fic 
evidens  , im6  nec  verum  univcrfalitcr , non  pofle 
intercedere  eam  obligationem,  nifi  refpedu  hoftix 
vere  confecratx  , quia  lic^c  fic  evidens  , non  efle 
obligationem  adorandi  ita  hoftiam,  qux  fcitur  non 
efle  confecraca , vel  de  qua  prudenter  dubitatur; 

non 
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non  cft  tamen  evidens  non  cllc  hinc  obligationem» 
quando  hoftia  revera  non  cft  confccrata  , & id  a me 
ignoratur.  Fateor  quidem  , motiva  credibiliiatis 
nuftrx  fidei , qu.x  Ec clcfia  habet , talia  cflc , ut  non 
potuerint  concurrere  hxc  omnia  in  teftificationcm 
dodrinx  falfx  : hoc  tamen  ipfutn  non  cft  nobis 
evidens,  fcd  foluno  cft  evidens,  motiva  efle  talia, 
qux  inducant  obligationem  credendi  firmiter  hanc 
clTc  revelationem  Dei  faltem  obfcurc  loquentis , de 
quo  diximus  fuprd.difp.ffeQ.  i.&  x. agentes  de  evi- 
dentia credibiliiatis. 

4 J.  Secundi  objici  potcfl  contra  eandem  partem 
conclufionis , quia  infidelitas  exterius  rr.amfcftata 
in  homine  Chriftiano  reddit  cum  hxrcticuro  puni- 
bilem,  cum  jam  confiet  Ecclcfix  illum  cllc  in  eo 
fiatu  , in  quo  non  poteft  credere  articulos  fidei  Ca- 
tholicx provt  oportet  ad  falutem : qui  enim  dilfcn- 
tit  alicui  revelationi  divinx  fufficientcr  propofitx, 
non  poteft  alios  aiticulos  credere  fide  divina,  fcd 
eo  ipfo  amittit  habitum  fidei  infufx  , ut  diximus 
difp.iy.fell.o.  Poteft  autem  hoc  peccatum  fufficicn- 
ter  exterius  manifefiari , fle  conftare  , nimirum  fi 
ipfauct  , cui  fada  cft  revelatio  , dicat : Ego  habeo 
revelationem  de  tali  re  mihi  taliter  fadam,  ut  obli- 
get ad  credendum  cllc  revelationem  Dei  j fcd  tamen 
ego  nolo  crcdcre,  quod  fit  revelatio  divina  : ergo 
poteft  incurrere  pernas  Ecclcfiafticas  tanquam  hx- 
rcticus  externus.  Refpondco  cx  didis , hxreticum 
punibilem  ab  Ecclcfia  idem  clTc  ac  Sedarium  , feu 
qui  ab  Ecclcfia  dividitur  : quare  quodlibet  aliud 
peccatum,  quod  ab  Ecclcfia  non  dividit,  etiamfi  ex 
propria  confcflione  exterius  confiet  , non  punitur 
ab  Ecclcfia  hxreticorum  poenis,  quia  cos  fotos  hx- 
sericos  Ecclcfia  punit , quos  occede  cft  poftea  Ec- 
clcfix reconciliari , fle  ad  Ecclcfiam  redire.  Qualis 
non  e flet  is,  qui  credir  omnia  ,qux  credit  Ecclcfia, 
Sc  foliim  negat  privatam  revelationem  , quam  nec 
ipfa  Ecclcfia  credit } dum  tamen  ille  neget  creden- 
dum cilc  revelationi  privatx  fufficientcr  propofitx: 
hoc  enim  jam  clfct  contra  dodrinam  Ecclefix  unt- 
vcrfalis , 6c  per  conlcquens  jam  in  hoc  ipfo  difce- 
deret  a communi  fcnlu  Ecclcfix. 

4**  Dices , eo  ipfo,  quod  fatetur  fc  non  credere,  nec 
recipere  revelationem  privatam  libi  fadam  a Deo, 
fle  fufiicicntcr  propofitam,  fignificar  fe  non  credere 
etiam  articulos  fidei  Catholicx  , faltem  fide  divina, 
& prout  oportet  ad  falutem.  Diximus  enim  fuprd, 
diffMt.  17,  ftQ.  j.  non  polle  aliquem  dilTcnciri  uni 
objedo  revelato  fibi  fufficientcr  propofico,  fle  fimul 
credere  alios  articulos  fide  divina  aflcnfu  faltem 
pcrfcdo.flc  ex  toto  corde  : ergo  fi  fatetur  fe  diden- 
tirc  uni  objedo  revelato  , quod  credere  debet  fide 
firma  , co  ipfo  fignificar  exterius  fe  non  cflc  para- 
tum credere  articulos  fidei  Catholicx,  proot  cre- 
dendi fum  cx  toto  corde,  fle  fide  perfcdaj  atque 
adeo  fignificat  fe  difcedcrc  ab  Ecclefia,  fi  nOn  in 
rebus  cicditis,in  modo  faltem  debito  illas  creden- 
di , quod  tfufticcte  videtur , ut  puniatur  tanquam 
hxtcticus.  Ad  hoc  refponderi  facile  potefi  cx  didis 
iflj  frff.j.  ubi  diximus,  aflenfum  ad  alios  articu- 
los in  eo  , qui  negat  unum  , ideo  non  ede  silum 
perfidum  fidei,  quia  non  procedit  i voluntate  per- 
fc&a  , fle  univcrfali  fubjicienJi  intcllcdum  in  om- 
nibus veracitati  divinx  , quanvis  cx  parte  intel- 
le&us  polit  t ellc  alienius  firmus,  fle  fu  per  omnia  ad 
illum  articulum  , qui  creditur.  Unde  confcquentcr 
dicimus, eum  qui  diflencit  revelationi  privatx  fibi 
'fuffi  cicnter  propofitz  , fle  cum  obligatione  firmiter 
credendi  , peccare  quidem  in  hoc  graviter  contra 
fiJcm  i polle  tamen  adhuc  credere  firmiter  omnes 
articulos  fidei  Catholicx, fle  ita  de  fado  profitetur, 
fc  eos  firmifCme  credere , fle  tenere.  Differt  ergo 
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ab  aliis  Catholicis  non  in  rebus  creditis , neque 
etiam  in  aftcnfu  firmiffimo  ad  omnes  illas,  fcd  in 
voluntate  imperante  alfenfum,  que  non  cft  ita  per- 
feda,  fle  uni verfalis  , extendens  fe  ad  fubjiciendum 
intellcdum  in  ordine  ad  omnia  , qux  proponi  pof- 
funt  fufficientcr  ut  revelata  ^ Deo.  Ideoque  non 
habetur  pro  hxretico  ab  Ecclefia  , qux  non  punic 
eum  , cujus  intellc&us  in  omnibus  confentit  Eccle- 
fix t nam  hxrcfis  faltem  in  fcnfu  Ecclefix  , debet 
confummari  in  intclledu  , im6  fle  in  adu  externo 
fignificante  fenfum  intellcdualem  diverfum  1 fenfu 
Ecclefix.  Quod  in  cafu  polito  nun  invenitor,  cum 
intcllcdus  illius  fignificctur , fle  ellc  pollic  confcn- 
tiens  omnino  fenfui  Ecclefix  , fle  firmillimc  credens 
omnia  qux  Ecclcfia  Catholica  credit , fle  fentir. 

Ex  his  autem  , qux  pro  hac  prima  parte  nofirx  . . 
fententix  dida  fune , qux  ut  diximus  ,erat  magis  ^ ' 
controverlia  de  re,  facilius  erit  probare  alteram 
partem  , qux  tangit  controverfiam  magis  de  voci- 
bus , an  ille  qui  diflcntic  revelationi  privatx  fibi  jn  ,p,  1M; 
fufficientcr  propofitx , appellandus  fit  (impliciter,  Jiffmutrt* 
fle  abfolute  hxrcticus  , prout  concedunt  Azor,  vtUnm 
Suarcz.fle  alii } negantes  tamen  cnm  incurrere  per-  tr,v*tafi>i 
nas  Ecclefiafiicas  hxreticis  impolitas.  Nos  tamen 
conlcquentcr  dicimus  , non  cllc  ita  in  rigore,  fle  MfptUmn- 
propric  appellandum  : nam  Ecclcfia  cenfuras  , fle  iui  fu  br 
alias  pernas  univerfaliter  imponit , fle  fine  ulla  li-  ntitus. 
miratione  omnibus  hxrcricis  : fi  ergo  hic  non  in- 
currit cjufmodi  poenas,  confcqucns  eft,  ut  ipfc  non 
intclligatur  fimplicitcr,fle  abfolute  fub  nomine  hx- 
reticorum. Nomina  enim  non  habent  aliam  figni- 
ficationem  , nili  illam  , in  qua  communiter  ufur- 
pantur  ab  hominibus.  Si  ergo  Ecclcfia  hoc  nomine 
nunquam  intelligit  eum  qui  revelationi  privatx 
dillcntir , fcd  eum  folumqui  ab  Ecclefix  fcnfu  dif- 
ecdit , lignum  eft,  quod  nomen  Attici , non  figni- 
ficat proprie,  fle  in  rigore  eum,  qui  foli  revelationi 
privatx  difiemic , fle  quoad  alia  omnia  fentir  fle 
credit  curo  ipfa  Ecclefia. 

Porrfl  in  hoc  fenfu  nomen  birttici  ab  Ecclcfia 
ufurpari , confiat  ex  Catcchifmo  Pii  V.  part.i.  in 
<>.art.fymboli  , Credo  ftnflarn  Ecclefiam  Catholicam  t 
$.1.  ubi  fic  dicitur  : Non  enim  , ut  quifique  primum 
in  fide  pec  carit , haretkut  dictndru  efl  ; fcd  qui  Eccle- 
fu  a ntljrit.u  e ntgleOa  , impiat  opiniones  pertinaci  ar.i- 
rno  tuetur.  Qux  dudiina  videtur  defumpta  cx  In- 
nocentio  111.  in  Concilio  Laterancnfi  relato  in  cap. 

Damnamus  , de  futnma  Trinitate  , ubi  ciim  aliquas 
propofitiones  Abbatis  Joachimi  ur  hxreticas  dam- 
na det  j ipfuro  tamen  audorem  dicit  non  fuille 
hxfcricum  , quia  judicio  Ecclcfix  fua  feripta 
fubmific  , protefiatus  fe  caro  fidem  tenere,  quani 
Romana  tenet  Ecclcfia.  Eodem  modo  loquitur 
S.Thomas  in  4 .difl.i^.  quafl.G.  art.t.  ad  6.  dicens 
non  ellc  hxreticum  , Si  aliquis  flrnpUx  credat , facob 
patrem  fuiffe  jjbraha  , quod  efl  contra  veritatem  Stri- 
ptura  , quam  fidet  profitetur  , quoufque  hoc  fil  i inno- 
tefcat , quod  fides  Ecclefia  contrarium  habet  i quia  non 
dif 'cedit , per  fe  loquendo  , d fide  Ecclefia , ni  fi  ille  , qui 
fcit  hoc  , 4 quo  recedit , de  fide  Ecclefia  effe.  Ad  hec 
etiam  Valentia  in  proflati,  qutfl.  1 1 , pantio  1 . pefl  §. 

Quarta  difficulta*,$c  Hurtado  di/f. 8i.§.f  1.  afferunc 
vctba  Augufiini  lib.  4.  contra  Donatiflas  , cap.  6. 

( debuerunt  dicere  cap.16.  ) Conflitumm  (inquit 
Auguftinus  J du  s aliquos  iflo  medo  : m.um  co:u'»t 
v&-  *d  fient  ire  de  Cor  iflo  , q,od  Photinua  opinatus  efl , 

& in  ejtu  harefii  bap lintri  extra  Ecclefia  Catholica 
communionem  j alium  tero  hec  idem  fentir e%  (id  in  Ca- 
tholica baptizari , exiftiraantem  ipftm  'fle  catholicam 
fideret.  Iflum  nondum  hereticum  dico  , ni  fi  manifrflata 
fibi  dottrina  Catholica  fidei , refiflere  maluerit , £JT  illud 
quod  tenebat , elegerit  : quod  antequam  fiat,  manifiefiutn 

■efl, 
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tji , illum  qui  forte  baptizatiu  efl  ,-efft  pejerem : itaque 
in  hoc  fota  falfa  opinio  , in  iHo  autem  ipfa  divifio  cor - 
rigenda  efi  , fci  in  neutro  illorum  Sacwmcmi  veritae 
repetenda.  Sed  fortaflc  Auguftinus  non  loquitur  in 
fecundo  exemplo  de  peccante  contra  fidcin  in  illa 
falfa  opinione,  fed  folum  de  errante  materialiter* 
quod  magis  indicant  verba  illa,  exiflimantem  illam 
eft  Catholicam  fidem.  In  quo  fcnfu  videtur  hic  locuJ 
intelle&us  i Suarcz  addufto  a nobis  fupri  pro 
contratia  fententia,  qui  eadem  dijp.ig./Ul.},  num.  io. 
aff.rt  Auguftinum  loco  011410,01  probet  requiri 
pertinaciam  voluntatis  ad  peccatum  hxrefis : quare 
videtur  fupponcre*  quod  Auguftinus  loquatur  ibi 
de  errante  iine  pertinacia , atque  adeo  (inc  peccato 
gravi.  Nec  obftat,quod  Auguftinus  dicat , in  eo 
aliquid  efle  corrigendum  j loquitur  enim  de  cor- 
re&ionc  non  cutpx , fcd  opinionis  , qux  cum  falfa 
fuerit,  Sc  hxrefis  materialis,  omnino  corrigenda  eft. 
Fateor,  Suarium  ido  num.  io.  non  videri  latis  caut^ 

, loquutum  , ut  cohxrerec  do&rinx  , quam  tradic 

podea  feEt.f.num. * i.  ubi  ad  hxrefim  non  requirit, 
quod  aliquis  opponat  fe  do&rinx  totius  Ecclefix  : 
nam  in  illo  priori  loco  repetit  fxpc  , non  pofTe  cire 
hxreticum  eum, qui  vult  cum  Ecclefia  fentire,flc  illi 
fc  fubjiccre:  ubi  etiam  ad  hoc  probandum  affert 
Origcncro,  Tertullianum,  & Hieronymum  , qui 
apud  ipfum  videri  polTunt. 

45*  Accedit  communis  ufus  concipiendi , & loquen- 
di , qui  Catholicos  Hxreticis  opponit,  Sc  e contra  i 
onde  neque  Catholicus  eft  hxreticus  , neque  i 
contra.  Qui  autem  non  credit  revelationem  priva- 
tam, adhuc  ed  Catholicus  ; nam  fides  Catholica 
idem  ed, quod  fides  ouivcrfalis.flc  communis,  quam 
totam  ille  adhuc  retinet,  Sc  firmiflime  credit  , ac 
profitetur.  Si  ergo  Catholicus  ed,  non  porcd  fimul 
ede  hxreticus  : nec  enim  ullum  iuvenies  , qui  ea 
duo  vocabula  Catholici , fle  Haretici , proprie  , & in 
rigore  , eidem  homini  fimul  attribuat , vd  tribui 
poiTe  fateatur. 

4 fi.  Objici  poted  psimfl  ex  Hieronymo  in  epifl.  ad 
Olenio  Gdat.cap.  j.  in  verba  illa  Pauli  , h*  t difenfiontt, 
pr.tnx.  htrefies ; ubi  abfqnc  recedo  ab  Ecclcfia  videtur  pro- 
priam hxrefim,  & hxreticum  agnofeere  his  vetbis: 
S£nitu->qne  igitur  aliter  Scripturam  inttUigit  , quam 
Jtnftu  Spirittu  fantli  flagitat , quo  confit  ripta  eft  , licet 
de  Ec defla  non  r et  effer  it  t tamen  H ster  itui  apptll.iri po- 
tffl  , & de  cornu  operibus  efl  , qua  pejora  fiunt  eligent. 
Tres  folutioncs affert, & approb.it  Hurtado  dtlp.Si, 

Htruie  s Prima  eft,  Hieronymum  loqui  dc  hx- 

iu  Lami  retico  in  latiori  fignificatione  , quod  videtur  cx 
fpifit*-  prxcedentibus  colligi  -t  nam  loquitut  de  didenfio- 
tum.  nibus  domefticis  , qux  inter  domefticos  oriuntur 
circa  interpretationem  alicujus  loci  Scripturx : quo 
cafu,qui  Scripturam  fuo  fcnfu  interpretatur  minis 
bene  , poted  in  latiori  fignificatione  appellari  Hx- 
reticus juxta  vocabuli  etymologiam  , quam  ibi  ex 
Grxco  Hieronymus  affert,  quatenus  fignificat  ele- 
Aionem  pravam  , in  quo  fcnfu  ed  hxreticus  , que 
pejora  fiunt  eligens.  Secunda  interpretatio  eft  , quod 
loquatur  de  eo  , qui  licet  abfolute  ab  Ecclefia  non 
recedat , conditionato  tamen  affe&u  recedit , adeo 
nimirum  obdinato  animo  fux  do&rinx  adhxrcns, 
ut  licet  Ecclefia  eam  reprobet , paratus  non  fit  Ec- 
clcfix  obedire.  Tertia  cd  » loqui  Hieronymum  , non 
de  hxretico  primario,  fle  completo,  fed  fccundario, 
fle  incompleto  , quatenus  affirmat  id  , quod  revera 
hxrefis  ed  , contra  Ecclefix  fenfum  , Sc  hoc  non 
confulcns  Ecclefix  mentem  , fcd  remerc  fc  periculo 
cx  potiens : quare  licet  ftriAe  non  fit  hxreticus,  nec 
id  dixerit  Hieronymus,  dixit  tamen  poiTe  appellati 
hxrericum.nimirum  in  latiori  fignificatione  ; quare 
hxc  fere  recidit  in  primam  rcfponfionem  , qux 


confirmari  poted  ex  aliis  Patrum  loquutionibus, 
qui  folent  etiam  homicidam  appellare  cum  , qui  « 
pauperi  non  fubvenit  famelico, fle  indigenti  Foda- 
mus etiam  quartam  addere  , nimirum  non  exclu- 
dere recedam  omnem  ab  Ecclefia  , fcd  folum  vifibi- 
lem.flc  explicitum.  Solebant  enim  hxretici  Catho-  47* 
li eorum  Ecclcfias  fponte  vitare  , fle  eorum  comrnu-  HonuUa 
nionem , protedantes  faAoipfo  fc  ab  Ecclefia  dif-  *? 
cedere  : aliquanJo  etiam  expellebantur  , nili  refi-  e*~. 
pifcercnt , ipfique  repulfam  hanc  malebant , qukm  M p,^. 
errorem  revocar|.  Sic  ergo  Hieronymi  tempore  hx-  »«>  imdi. 
retici  ab  Ecclefia  materiali  recedebant  cxplicit£,  genti. 
fle  fenfibilitcr,  vel  fponte  fua.vcl  expulfi  ik  Prxlatis 
Catholicis  ; fle  in  hoc  fcnfu  verilfimum  ed  , quod 
poted  ede  , fle  appellati  proprie  hxreticus  , qui  ***'$ 
Scripturam  contra  Ecclefix  fenfum  explicat  , licet 
ab  Ecclefia  materiali  non  recedat , fcd  adhuc  cceti-  tuuitqui 
bus  Catholicorum  interveniat , fle  inter  Catholicos  Striprurem 
verfetor , communionem  cum  iis  habens , quia  jam  "»iro  it* 
li  Catholica  Ecclefix  fide, fle  fpirituali  conjundione 
recedit.  Aliunde  autem  videtur  de  Hieronymi  men- 
te  condare , quod  requirat  in  hxretico  pertinaciam  Etcbfi * 

contra  Ecdefiam  : nam  in  cap.j.  epift.  ad  Titum,  materiali 
fuper  illa  verba , hercti  cum  hominem  , Scc.  fic  ait : n”  r,“- 
H aret  ici  autem  in  Jhnetipfes  fient  entiam  ferunt 
arbitrio  de  Ecclefia  recedentes  , qua  reccjflo  pioprit 
conficientia  videtur  ejfie  damnatio.  Ubi  de  rcccdu  non 
folum  ab  Ecclefia  , fle  coetu  materiali , fcd  edam, 
fle  multfl  magis  de  rccellu  formali  loqui  videtur, 
cum  cum  referat  ad  judicium  ipfius  confcientix 
recedentis. 

Sccundfl  objici  folet,  quia  contrariorum  eadem  48. 
ed  ratio : fi  ergo  adenfus  revelationis  privatx  fuffi- 
cienter  propofitx  elicitur  ab  habitu  fidei  infufo,  fetanda. 
ficut  Sc  allcnfus  revelationis  publicx  * didcnfut 
ctiain  erit  hxrefis , ficut  fle  difienfus  fidei  Catholi- 
ca ; nam  in  homine  Chriftiano  contratic  opponun- 
tur fides  , fle  hxrefis:  nec  poted  homo  baptiratus 
retinens  confelfionem  religionis  Chriftianx  erte 
infidelis  , quin  fit  hxreticus  i qux  enim  alia  edet 
fpecies  illa  infiJclitatis  , cum  neque  edet  Paganif- 
musjiicc  ]ud/irmus  ? Rcfpondco  cx  di&is  elif)>.  18. 
fid.  J.  in  principio , non  opponi  vera  oppolitioue 
contraria  , fle  ftrida  , ficut  calidum  , fle  frigidum, 
fidem , fle  hxrefim  in  homine  Chriftiano  profirente 
etiam  religionem  Chriftianam , cum  poffit  nec  fi- 
dem infufam,nec  hxrefim  habere  ; contratix  autem 
qualitates  caloris  , fle  frigoris  non  podint  fimul 
abefle  k fubjc&o  capaci.  Opponuntur  quidem  hoc 
modo  contrarie  fides  Catholica , fle  hxrefis  in  eo, 
qui  Chriftunam  religionem  profitetur,  non  autem 
hdes,  abftr«hcndo  a Catholica.  Ille  ergo  tunc  nec 
cftet  Paganus,  ntc  Judxus,  nec  hxreticus,  qux  tres 
fpecies  dividunt  folilm  infidelitatem  oppofitam  fi- 
dei Catholice : fcd  haberet  aliam  infidelitatem  fpe- 
cialcm  oppofitain  fidei  divinx,de  qua  fpecie  Theo- 
logi non  curarunt , quia  non  pertinet  ad  judicium 
humanum,  nec  ad  regulas  diverfas,  qux  pro  infide- 
lium diverfitate  aflignari  folent  in  jure  , fle  ideo  in 
rigore  mctaphyfico  non  repugnat  aliqua  infidelitas 
fpecialis  in  homine  Chriftiano , qux  non  fit  Paga- 
jiifmus,  ]ud.  iUnns.vcl  hxrefis  i fed  alia  irregularis, 
qux  non  eft  juridica, quia  jura  de  ea  non  loquuntur, 
nec  opus  fuit  ut  de  ea  loquerentur. 

Tertii  objicitur , quia  hoc  peccati  genus  expel-  49. 
Iit  habitum  fidei  infufx  J ergo  reddit  hominem  in-  objtdi» 
fidelem,  non  ergo  manebit  Catholicus  , fed  hxre-  tertia. 
ticus  i nam  omnis  Catholicas  eft  fidelis.  Refpon- 
deo  retorquendo  arguroeneum  , quia  omnis  qui 
fentit  in  omnibus  cum  Ecclefia  Catholica  , eft  Ca- 
tholicus i non  enim  poteft  efTc  lingularis  , qui 
in  nullo  «iificniit  a fcnfu  communi , Sc  univerfali 
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totius  Ecclcfix  univet  falis  , fcu  Catholice  : cum 
ct  go  humo  ille  in  omnibus  ientiat  idem  , q<od  Ec- 
clcfia  Catholica , non  poteft  non  efte  Catholicus. 
Quare  , fi  aliunde  cft  infidelis  , quatenus  dtffcntic 
revelationi  particulari,  fatendum  erit  pcaffeeo  cafu 
ede  aliquem  infidelem  infidelitate  contra  fidem 
particularem,  qui  adhuc  fit  Catholicus  , quia  non 
fentit , nec  peccat  contra  Catholicam  fidem  , atque 
adc6  non  eft  infidelis  infidelitate  , ut  ita  dicam, 
canouica , de  qua  leges  Ecclefiafticx  loquuntur. 
Ad  retinendum  ergo  habitum  fidei  infufar  non  I of- 
ficit credere  fidem  Catholicam , atque  adeo  deno- 
minati Catholicum,  fcd  requiritur  non  committere 
ullum  infidelitatis  peccarum.uc  dixit  Tridentinum 
pJf.C.  <•*{•. ij.ubi  meriti)  non  cft  diffcum.fola  hxrefi 
fidem  amitti , fed  fola  infidelitate,  qux  latids  patet, 
quim  here  fis,  ut  diftum  cft. 

QoartO  objicitur  ex  Conlnch  ubi  f*fratnum.\  i 8. 
quia  aftcnfus  circa  revelationem  privatam  fuffi- 
cientcr  propolitsm,&  obligantem  ad  aftenfuro  fir- 
mum , cjufdem  rationis  eft  omnino  quoad  omnia 
przdicata  intrinfeea  , ac  aflenfus  circa  articulum 
ab  Eccl'.  fia  propofitum,  & ab  eodem  habitu  inf  Io 
procedit  : quod  verum  cft  tam  de  a&u  intellcAus, 
quim  de  voluntate  pia , qua  impetatur  aftcnfus  : 
ergo  cjufdem  etiam  rationis  erit  error , fcu  diften- 
fus  contra  utramque  revelationem,  quia  vitia,  que 
eidem  virtuti , & eadem  ratione  opponuntur  , ejuf- 
dcm omnin6  rationis  efte  debent.  Si  ergo  error 
contra  revelationem  communem  in  homine  Chri- 
ftianocft  hxrcfis  , error  etiam  contra  revelationem 
privaram  hxrcfis  erit.  Rcfpondco  in  primis,  non 
reperiri  eadem  przdicata  intrinfeea  iu  utroque  dif- 
fenfu  ; nam  unus  rcfpicit  revelationem  ptivatam 
Se  immediatam  j alter  revelationem  mediatam  , & 
communem  : q tx  dux  revelationes  fpecie  diffe- 
runt , atque  adeo  fic  ipfi  ditlenfus  differre  debent 
fpecie  falcem  phyfica,  imb  Se  fortafte  differre  de- 
bent fpecie  etiam  morali  in  ratione  peccati , quate- 
nus error  contra  revelationem  ab  Ecclt fia  propo- 
li tam  involvit  etiam  culpam  non  folum  contra 
Dcum.cut  non  creditur,fed  etiam  contra  Ecclefiam 
proponentem  illam  revelationem  , cujus  Ecclcfi* 
au&oritiri  detrahitur  ; quare  licet  hic  Ecclcfix 
contemptus  ibi  contentus  non  refundat  diffluen- 
tiam fpecificam  in  ratione  formali  infidelitatis  , Se 
quatenus  prxciic  adverfatur  virtuti  fidei  * poteft 
tamen  afferre  fpecicm  novam  peccati , propter  cir- 
cumftantiaro  irreverenti*  , Se  contemptus  contra 
Ecclefiam  ; que  differentia  fatis  eft  , ut  hoc  folum 
peccatum  , pe  non  illud  aliud  appelletur  nomine 
htrefij. 

Addo  deinde  , non  femper  quodlibet  peccatum 
hxrcfis  debere  differre  fpecie  morali  i quolibet 
ai  io  peccato  , quod  non  cft  hxrcfis  , non  folum  in 
ratione  infidelitatis,  fcd  neque  etiam  in  ulla  alia 
ratione  morali  ; fed  aliquando  differre  folitm  mate- 
rialiter , aliquando  etiam  folum  per  denominatio, 
nem  cxtrinfccam.  Exempla  attuli  fup*a  18. 
/rfl.j.  agens  de  differentia  fpccifica  infidelitatum: 
nam  dillenfus,  quem  habet  hxrcticus  circa  cxifttn- 
tiam  Chrifti  fuh  fpecicbns  panis, &:  dillenfus  quem 
habet  J jdxus  circa  hoc  ipfum  , non  differunt  fe- 
cundum fc  confidcrati , fcd  folum  per  denomina- 
tionem cxtrinfccam , quatenus  prior  cft  in  homine 
confitcntc  alioquin  religionem  Chriftianam,  pofte- 
rior  veri»  eft  in  negante  illam  , qux  differentia  eft 
cxtrinleca  ipfi  diftcnfui  circa  Eachanftiam  ; Se  ta- 
men prior  dicitur  hxrcfis  , pollerior  non  cft  hxre- 
fis  , fed  Judaiftnus.  Rurfus  in  multorum  fenlentia 
error  ille  contra  Euchariftiam  in  homine  non  bap- 
tizato non  eft  proprii  hxrcfis,  qui  tamen  idetn  effer 
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hxrcfis  in  homine  baptizato,  de  quo  videbimus 
I.4.  ubi  jam  vides,totatn  illam  differentiam 
non  polle  elle  nifi  cxtrinfccam  ex  baptifmo  antea 
fulccpto  , vel  non  fufccpto.  Multo  ergo  magis  ex 
eo  , quod  unus  error  fic  contra  revelationem  com- 
munem , Se  alter  contra  folam  privatam  , licet 
uterque  fit  contra  eandem  fidei  virtutem  , fieri  po- 
terit quod  unus  appelletur  hxrcfis , alter  non  fit 
hxrcfis,fed  infidelitas  privata  contra  privatam  etiam 
obligationem. 

Quinti  ex  eodem  au&orc  n«m.  119.  objicitur, 
quia  fient  fidei  bonitas  non  conlifttt  in  eo , quod  ^ 
credens  fubjiciat  fc  au&oritati  Ecclcfix, eique  obe- 
diae  ( hoc  enim  non  facir  proprie  per  a&um  fidei,  1 
fcd  ad  fummum  per  judicium  przvium,quo  pro- 
pter Ecclclix  au&oritatcm  judicat  aliquid  efte  cre- 
dendum i nam  atftus  fidei  nullo  modo  Ecclcfix  au- 
ftoritate  , fcd  fola  divina  nititur ; ) fcd  quod  fubji- 
ciat fe  fponte  , five  voluntarie  , au&otitati  ptimx 
veritatis , ei  finniffime  adhxrendo : fic  etiam  mali- 
tia erroris  contra  fidem  «quatenus  habet  rationem 
infidelitatis , non  confiftit  in  eo  , quod  quis  fic 
contumax  contra  Ecclefiam  , cjufve  at  &oritatem 
contemnar  ( quia  fic  peccat  proprii,  non  contra  fi- 
dem, fcd  contra  obediemiam  , ac  reverentiam  Ec- 
clcfix debitam;)  fed  qu6d  voluntarie  refiftat  aufto- 
ritati  primx  veritatis , arque  implicite  faciat  eam 
mendacem.  Atqui  uterque  errans  eodem  modo,  ac 
xque  voluntarie  rcfiftit  primx  veri tati,ac eam  facie 
mendacem  : etgo  urerque  error  habet  eandem  mali-, 
tiam  contra  fidem  , five  infidelitatis. 

Rcfpondco  ex  di&is  , ctiamfi  uterque  error  ha- 
beat malitiam  cjufdem  fpecici  contra  fidem  , fic  >n 
genere  infidelitatis  ; polle  tamen  propter  circum- 
dandam diverfatn.five  fpecificam  conrra aliam  vir- 
tutem, five  non  fpecificam , alterum  folum  errotem, 

& non  alterum  appellati  nomine  lurcfts  , ur  vidi- 
mus; prxfertim  ctkm  unus  rcfpiciat  imrinfccc  dif- 
ferentiam illam  revelationis  mediaix,&  communis, 
quam  alter  non  rcfpicit , fcd  differentiam  ali-m  rc- 
vcla*ionis  immcdiatx.fie  privatx,  Falfutn  ptxrcrca 
eft,  id  quod  Aoftor  ille  addit,  Ecclefiam  folfiin 
attingi  per  judicium  fidei  prxvium  , Se  non  per 
ipfum  allcnfum  fidei  : Aam  vidimus  fupri  agentes 
de  obje&o  formali  fi  dei  , licet  aftcnfus  fidei  non  ni- 
tatur au&oritatr  Ecclcfix  , quatenus  eft  au&orius 
Ecclcfix ; niti  tamen  au&oritate  , Si  revelatione  di- 
vina per  Ecclefiam  propolita,  quale  attingit  inttin- 
# fece  Ecclefiam , Litem  ut  organum  per  quod  Deus 
mediate  nobis  loquitur  , Se  ptopuuic  revelationem 
fuam  prxtctitam  ; qux  proponito  Ecclef  x inte- 
grar , Se  componit  partialiter  loquutionem  Dei  me- 
diatam , qux  cft  motivum  formale  fidei , ur  ibi  la- 
tius explicuimus.  Alia  vcr6  cjufdem  audloris  argu- 
menta jam  in  fuperioribus  folnta  funi  ; fir  hxc 
ditia  fint  circa  primam  difficultatem  , an  1 ! hxrc- 
fim  ex  parte  objeci  requiratur  oppolitio  cum  re- 
velatione communi  , Se  publica. 

Secunda  difficultas  huic  affinis  efte  poteft,  an 
fufliciat  ad  hxrcfim  propriairi,& ad  conftitucndu 
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hxreticum,  fi  aliquis  pertinaciter  neget  aliquid  ad  *'**  attkA‘ 
fidem  Catholicam  pertinens, fic  libi  fufficientcr  pro. 
politum,  non  tamen  ei  propolira  au&oritate  Eccle-  „ „lt  prrti. 
lix  id  fentientis.  D.*  hac  agit  Hurtado  difp.ii.  ntd  tr 
$.44.  ubi  proponit  exemplum, fi  aliquis,  v.  g.  I,f  **'f"i* 
contendat, Tobiam  non  habuiftc  canem  in  fenfu  Iit-  ^ 
terali,  fcd  in  allegorico  ; alius  propofita  Scnptura,  tAm 
eum  ab  illo  erroic  removere  conetur  . idque  mira- 
culis  in  tcftimonium  veritatis  , Se  mortui  etiam  fufitimtm 
fjfcitationc  confirmet,  ita  ut  evidentem  credendi  *r?*fit**» 
obligationem  inducat ; non  tamen  adducat  Ecclcfix 
au&oricatem,iIlc  vcr6  altus  adhuc  obftinate  refiftat, 
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quxritur  an  fit  proprie  haereticus.  Negat  ipfc  Hur- 
tado  , quia  eadem  efi  ratio  , ac  fi  Iolum  teli fieret 
revelationi  piivatx  fufficicnter  propofitx  : Se  quia 
adhuc  potefi  ille  paratus  efie  ad  corrc&iancm  Ec- 
clefix  fufeipiendam  , cum  qua  prxparatione  non 
potefi  aliquis  e (Te  hxrcticus. 

5 ).  Ego  puto  , cafum  illum  ab  Hurtado  addullum 
magis  die  metaphyficom,  quam  moralem  : nam  eo 
ipfo , quod  de  dogmate  communi,  & publico  aga- 
tur,  ille  qui  propugnat  pro  ejus  veritate,  impli- 
cite dicit,  ita  ab  Ecclcfia  cicdi,  atque  ideo  non  to- 
lum  dicit  efie  verum  , fcd  contineti  in  revelatione 
contnmi  i toti  Ecclefix  propofita  ; non  ergo  prx- 
fcindit  ab  au&oritatc  Ecclcfia-,  Ille  etiam  qui  audit, 
Se  negat  , non  porefi  non  cogitare  de  Ecclefix  au* 
dtotitatci  videt  enim  agi  no»  de  re  privata  , fcd  de 
dogmate  communi,  & publico.  Se  de  fcnfu  Scriptu- 
re facta:  omnibus  ad  fidem  propofito  : quare  mira- 
cula, qux  videt, non  folum  probaut  veritatem  dog- 
matis , fcd  etiam  quod  ille  fit  Ecclefix  fenfus , qux 
in  legitimo  Scripturx  fcnfu  ampledendo  decipi 
non  potefi.  Unde  merito  quifquis  Cadiolicx  fidei 
dogma  fufliricm-r  peupofitutn  pertinaciter  negat , 
eo  ipfo  indifferenter  pro  hx  reti  eo  habetur  , quia 
non  pMeft  moralior  contingere,  ut  fin;  Ecclefix 
COmrmptU  id  faciat.  S»  tatnen  , mctaplivlice  lo- 
quendo, ita  contifigccet,  quod  per  ignorantiam, vel 
i na  Jvertentiam  aliquis  ita  fe  haberet,  ac  fi  de  reve- 
latione privata  ageretur  , nec  adverteret  agi  non 
Je  rebus  privatis,  fcd  de  fpc&antibus  ad  fidem  toti 
Ecclefix  communem , idem  dicendum  cllct  , quod 
de  diilcnticntc  revelationi  privatx  , peccaturum 
illum  quidem  graviter  contra  fi  dem, noti  tamen  efie 
in  rigore  hireticuin,  ciim,  licet  per  accidens,  ratio 
eadem  eflet.  Sed  cenc  in  foro  externo  meritu  ab 
omnibus  judicaretur  ,Sc  damnaretur  ut  hxreticus; 
quia  prxeifio  illa  in  ejulmodi  materiis  , ut  dixi, 
non  cfi  inoraliter  pcfiibilis. 

J».  Terria  difficultas  principalis  efie  potefi  , an  fi 
» f>  !'••  propofitio  aliqua  vc»c  fit  icvelata  a Deo  in  Scri- 
• • •<!>  ptura  , v.  g.  fed  non  tu  tvanifi  fio,  ut  Ecclcfia  obii- 
' » Kc*  eam  ctcdcnd^t» 'fim-iter,  tanquam  a Deo  re- 

velatam , di  fi;  ivos  illiu  fit  Iixrt-fis , {<e  di  fient  iens 
fit  hxrcticus.  Lorea  diym. ; 9.  khiu. 4.  dixit  illum 
efie  quidem  errorem  contra  fidem  , non  tamen  hx- 
tcfim  , q da  ad  hanc  requ' ritu r pertinacia  contra 
Ecclefi.im  proponentem  aliquid  ut  revelatum  a 
Deo,  qux  pertinacia  non  repe- itui,  quando  non  efi 
certum  , fe  mani  fi.  Ilum  quod  Ecclcfia  il  docear: 
potefi  enim  tunc  aliquis  difiVirlen»  paratus  efie 
a fient  iri,  fi  Ecclcfia  proponat.  Kortado  vciA  dijj>.  So. 
§■ 1 9.  figmficat,tnnc  non  efie  citorcm  contra  fidem; 
quia  ut  aliquid  fit  de  fide , requiritur  non  folum 
revelatio  , ftd  rriam  applicatio  icvelationis  , qux 
applicatio  non  invenitur  fiifiicicns  , quandiu  reve- 
latio  divina  in  Sci iptura  contenta  ab  Ecclcfia  non 
proponitur. 

5-.  1’atcr  Coninch  d.  Jtjp.ig.  duh. 7.  w.iu.tfr  [ito,  in 
lunc  fentrntiam  invehitur.  Se  dicit , propofitionem 
a Deo  Ecclefix  revelatam  , lice t obfcurius  , ira  ut 
proci  ejus  feifium  percipiant  , ideoque  contrarium 
Furientes  in  Ecclifia  colerentur  efie  fimpliciter  de 
fi  i?  , nec  Ecclcii.usvpL-ficj,dati  occafione,cara  defi- 
nientem efficere,  ut  incipiat  efie  de  fide,  fcd  fo16m 
declarare  eam  efie  de  fide  ; quare  antea  etiam  erat 
de  fide, licet  fides  non  obligaret  ad  eam  credendam; 
Se  ideo  per  accidens  ratione  ignorantix  non  eflet 
hxrcticus. qui  eam  negaret.  Sicut  autem  propofitio 
illa  erat  vcr£  de  fidc,ita  ejus  cfitradiftoria  erat  ver£ 
hxrcfis  , non  tamen  manififia  , quia  non  omnibus 
manifefium  erat  , quod  ab  Ecclcfia  proponeretur, 
pro  qua  lententia  atfere  alios  antiquiores  n.i  xp. 
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Ego  in  primis  puto,  in  cafu  propofito,  fi  confiat 
fufiicicntci  de  revelatione  Dei  in  Scriptura  conten- 
ta , conftare  etiam  fuflicienter  de  propofitione  Ec- 
cleiix  , atque  adeo  non  pofie  difTcnfum  cxcufari  ab 
hxreii  ex  dcfe&u  folum  propofitionis , fcu  appli- 
cationis ab  Ecclcfia  facicndx:  quare  fi  diflenfus  efi 
error  contra  fidem  , quia  confiat  fufiicienter  de  re- 
velatione Dei,  em  etiam  contra  propofitionem  Ec- 
clcfix  , quia  eodem  modo  confiat  de  propofitiqne 
Ecclefix,  Nam  Ecctcfia  clare, & manifefic  proponit 
credendam  Scripturam  , te  omnia , & lingula  in  ea 
contenta  : fi  ergo  manifefic  condar, aliquid  in  Scri- 
ptura contineri , xque  manifefic  conflate  debet  id 
ab  Ecclcfia  nobis  credendum  proponi. 

Dico  tatnen  fccunJb  , licui  homo  loquens  non 
xque  percipitur  ab  omnibus , fed  melius  ab  iis  qui  • 
vel  meliori  pollent  auditu  , vel  melius  penetrant 
vocum  fignificationem  : ita  Deus  in  Scriptura  lo- 
quens non  ncceflc  efi,  quod  xque  ab  omnibus  per- 
cipiatur , fed  contingere  potefi  , ut  aliquando  ab 
omnibus  , aliquando  k majori  parte  , aliquando 
it  dimidia,  aliquando  k paucis  percipiatur,  qui  ma- 
gis penetrant  fenfum, & fignificationcm  Scripturx, 

Iduare  ficut  ii  , qui  Regem  loquentem  audiunt , Se 
percipiunt,  non cxcufatuur  a fide  ei  habenda,  ex  eo 
quod  alii  eundem  Regem  non  intellexerint  : ita  ii, 
quibus  de  certo  Scripturx  fenfu  confiat,,  ira  ut  de 
eo  prudenter  dubitate,  aut  formidare  non  pofldnt, 
non  excufnnttir , fi  id  negent  , vel  dubitent  , ex 
eo  quod  alii  ex  dcfcftu  capacitatis  , vel  fciectlx, 
fenfum  illum  Scripturx  11011  ita  percipiant  , ut  ad 
id  fide  etiam  divina  credendum  obligentur.  Potefi 
ergo  conti ngete,  quod  aliquibus  fit  de  fide  aliquid 
in  Scriptura  contentum,  quibus  manifefimn  efi,  id 
in  Sctiptura  contineri, quod  tamen  non  omnibus  fic 
de  fide,quia  uon  ita  clare  Scriptura  loquitur,  ut  id 
podlc  ab  omnibus  animadverti. 

Unde  dico  tertib,  ii  quibus  Scripturx  fenfus  ma-  60. 
nifefius  efi.  ita  ut  non  poffinr  prudenter  de  eo  du- 
bitare , vel  formidare  , cfto  alii  Catholici  dubitenr, 
quibus  non  ita  manifefius  efi  , non  Iolum  peccant 
graviter  contra  fidero, fi  dilTcntiant,  fcd  etiam  com- 
mittunt peccatum  hxrcfis  , Se  funt  vcre,&  proprii 
hxretici,  fi  communiter  fideles  cum  Scripturx  fen- 
fum  manifi-fic  perci} iunt  , Se  indubitanter  crcdunr, 
licet  aliqui  rudiores  cum  non  percipiant.  Si  ai>fem 
communiter  in  Ecclcfia  dubitetur  , vel  faltem  non 
habeatur  pro  certo,  Se  indubitato  , licet  aliqui  eum 
manifefic  percipiant  , ita  ut  prudenter  formidare 
non  poffinr , Se  ideo  diflentiendo  peccent  graviter 
contra  fidem  ; non  tamen  credo  cos  efie  proprie. 

Se  firi&c  hxreticos.  Ratio  autem  efi,  quia  hxrcfis, 
ut  fxpc  diximus,  efi  fc&a  fcu  divifio,  Se  hxrcticus 
efi  fc&arius,  quia  fecat,  Se  dividit  unitatem  Eccle- 
fi.c  , feque  k reliquo  Ecclefix  corpore » Se  fcnfu  di- 
vidit , (c&ando.  Se  ample&ando  proprium  fenfum. 

Se  opinionem  contra  id  , quod  Ecclcfia  fentir.  Si 
cigo  fideles  , Se  Catholici  (ex  quibus  intrinfecc 
conflatur , Se  confiituitur  Ecclcfia  ) non  fentiunc 
cymmunilcr,  cum  cifc  indubitatum  fenfum  illius 
Scripturx  , licdt  aliqui  pauci  do&iorcs  id  fentiant, 
fcd  potiit  de  eo  dubitent,  Se  formident , non  potefi 
efie  hxrcticus  proprie  qui  de  eo  dubitat , aut  id 
negat,  c6m  in  hoc  ipfo  Ecclcfiam  non  dividae,  nec 
fentiat  contra  communem  Ecclefix  fenfum  , licic 
peccet  graviter  contra  fidem  negando  id  , quod 
videt  non  pofie  prudenter  ncgari,vc!  dubitari  quod 
fit  k Deo  revelatum  in  eo  Sr.tipturx  loco  , de  quo 
agitor. 

Dices,  non  foltim  peccare  contra  fidem,  fcd 
contra  Ecclcfiam  , qux  manifefic  proponit  efie  re- 
velata k Deo  quxeunque  in  Scriptura  continentur: 
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ipfc  autem  negat  aliqui J,d:  quo  dubitare  p^id  enter 
non  poteft  , quod  in  Scriptura  contineatur:  ergo 
negat  revelationem  Dei  fufficiemer  ei  per  Ecclcfum 
propolitam,  atque  adeo  erit  hzreticus.  Rcfpondco, 
haereticum  proprii  non  cfle  , qui  negat  revelatio- 
nem Dei  illi  fufficiemer  propolitam, mfi  ica  fit  pro- 
polita,  ut  ex  vi  illius  propofiiionis  ab  omnibus, vel 
faltcm  communiter  percipiatur  , vel  percipi  poflit, 
& indubitanter  teneri , quod  lit  fufficiemer  propo- 
lica.  quia  hzreticus  c(Te  non  poteft,  ut  diximus,  nili 

3 ui  a communi  Ecclcliz  fenfu  difccdir.  Non  ergo 
elinit  eo  cafu  e(Te  hzreticus  cx  dcfcdu  revelatio- 
nis divinx  * vel  propofitionis  Ecclefix  > ( nam 
utraque  prxcedit , cum  Deus  jam  id  in  Scriptura 
revelaverit , Sc  Ecclefia  eam  Scripturam  propofuc- 
ric.ut  revelationem  divinam  ; ) fed  ex  co  quod  non 
difcedit  k communi  Ecclelix  fenfu,  in  qua  propter 
Scripturx  obfcuritatem  fideles  communiter  non 
percipiunt  manifefte  fenfum  divinx  revelationis. 
(aL.  Explicare  hoc  polfumus  exemplo  humano.  Pona- 
mus, cfle  Rempublicam  aliquam,  in  qua  ex  affc&u 
erga  Romanos  Pontifices  fit  lex  (taiucns  peculiares 
pcenas  contra  eos  , qui  b Rcipublicx  fenfu  , Sc  ufu 
difcedunt  , non  obediendo  prxeeptis  Pontificiis 
3i  Republica  acceptatis  , & propofitis.  Mittat  Pon- 
tifex ad  eam  rempublicam  Bullam  aliquam  cum 
vatiis  prxeeptis , in  qua  tamen  claufula  aliqua  pro- 
pter ctura&rcs  peregrinos  , vel  compendiose  for- 
matos , non  bene  communiter  percipiatur : idcoque 
quanvis  Rcipublicx  julTu  Bulla  publice  propo- 
lita  fit , ut  ab  omnibus  obfervetur , claufula  tamen 
illa  non  obfervatur,  quia  communiter  illius  fenfus 
non  percipitur : qui  tamen  percipitur  optimi  ab 
aliquo  cive  legendi  perito,  qui  chara&cres  fic  fen- 
fum  bene  novit.  Cette  hic  , fi  contentum  etiam  in 
ea  claufula  non  obfervet , peccat  contra  obedien- 
tiam  Pontificiis  prxeeptis  debitam  ; non  tamen  in- 
currit poenas  peculiares  contra  ejufmodi  inobedien- 
tes  in  ca  Republica  flaturas  , quia  paenx  non  funt 
contra  inobediemes  omnes  prxeeptis  Pontificiis 
k Republica  acceptatis  , Sc  propofitis  , fed  contra 
difccdcntes  ab  ufu.  Se  fenfu  Rcipublicx  in  ea  obfer- 
vantia.  Et  quanvis  Bulla  illa  acceptata  lit,  Se  pro- 
polita  k Republica  omnibus, ut  obfervetur : fed  ta- 
men communis  fenfus, & ufus  Rcipublicx  non  adeft 
circa  eam  claufulam,  quam  Refpublica  communitet 
in  fuo  vero  fenfu  nondum  intellexit  ad  concipien- 
dam obligationem.  Sic  ergo  in  cafu  noftro  Ecclefia 
proponit  totam  Scripturam  facram,ut  indubitanter 
a fidelibus  credatur  ,*  tanquaro  veri  Dei  revelatio  ; 
addit  infupee  pcenas  fpecialcs , non  contra  omnes 
non  credentes,  fed  contra  hxreticos,  hoc  eft, contra 
eos  , qui  contra  communem  Ecclefix  fenfum  aliter 
credunt , ac  1 Deo  revelatum  fit.  Quanvis  ergo  ali- 
qui , vel  aliquis  fubtilius , Sc  melius  Scripturam  le- 
gens penetret  , & percipiat  fufficientcr  fenfum  in 
aliqua  Scripturx  claufula  contentum,  quem  com- 
muniter alii  non  ita  poterant  percipere  . atque  adeo 
•liter  fentiens  peccet  contra  Dei  fidem  : non  tamen 
incurrit  poenas  fpccialiter  ab  Ecclefia  (latutas,  quz 
non  funt  contra  omnes  non  credentes , fed  contra 
aliter  credentes  contra  communem  Ecclefix  fen- 
fum.qux  circumflantia  tunc  deell.co  qn&d  propter 
obfcuritatem  Scripturx  non  potuerit  communiter 
illius  claufulx  fenfus  percipi  ,fic  intelligi. 

C 3.  Confirmatur  denique  1 pofteriori , quia  in  foro 
externo  non  punietur  ille  poenis  corporalibus  hx* 
reticorum  , quoties  ipfc  oflendet  Dolores  Catho- 
licus communiter  non  tradere  eum  fenfum  ranquam 
certum  , fed  aliquos  cum  negare , alios  fateri  non 
omnino  certum, ncc  pertinere  ad  fidem  Catholicam. 
Imd  licet  aliqui  dicant  id  eflc  de  fide , fi  tamen  ipfc 
C.trd.  ile  IjU^o  dt  prune  Fidei  divine. 
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pro  fc  afferat  alios  graves  Do&orcs  id  negantes, 
non  damnabitur  tanquam  hxrcticus,  ut  obfetvavic 
Hurtado  ih/p. 81.  §.4).  addens  , hxrcfim  propriam 
talis  e fle  naturx,  ut  ab  omnibus  viris  do<ftis,fic  Ca- 
tholicis cenfcatur  hxrefis  poli  diligentem  crimi- 
nis cognitionem.  Et  quidem  hoc  idem  regulariter 
fufficit,  ut  cxcofetur  etiam  1 culpa  interna  infideli- 
tatis, licet  apud  fe  dubitet  de  veritate  illius  obje&i, 
tum  poflit  , regulariter  loquendo,  falcem  per  prin- 
cipia cxtrinfeca  judicare  probabile,  quod  illud  noh 
fit  dc  fidc.ciun  videat  id  in  opinione  politum  apud 
DoAorcs  graves, & Catholico*.  Cafus  tamen  dubii 
nollri  procedit , quando  ipfc  propter  ingenii , Sc 
dotlriuz  cxceffiim  penetrat  , Be  percipit  ita  mani- 
fefte  fenfum  inScriptura  latentem, ut  non  obflante 
aliorum  opinione  , non  poflit  etiam  per  principia 
extrinfeca  prudenter  id  negare  ,vcl  dubitare.  Quo 
fol6m  cafu  diximus  , ipfum  pofle  graviter  peccare 
contra  fidem, abfque  eo  quod  fit  proprie  hzreticus, 
eo  qudd  in  eo  dtdenfu  non  difcedat  k communi 
fidelium  , & Catholicorum  fenfu. 

Dices  , ex  hoc  fcqui  omnes  hxreCes  eflc  hzrcfes 
manifcllas : fi  enim  hxrefis  requirit,  quod  fic  contra 
totius  Ecclcfiz  fenfum  , femper  erit  manifcftj.  Ad 
quid  ergo  aliquando  additur  de  aliqua  eflc  hxrefim 
manifellam  , prout  additum  fuit  in  Concilio  Con- 
flanticnfi  ftjf.  8.  ubi  dc  erroribus  Vviclephi  dici- 
tur, aliquos  cx  iis  fuilfe,  & efle  notorii  beretl.os,  per 
quod  figuificatur  , pofle  eflc  aliqua;  nropofitioncs 
hxreticas,  qui  non  fint  notorii  hzrcfes.  Nec  fatif- 
faccrc  videtur  quod  dicit  Lorea  uli fipra,d.num .4. 
ideo  didum  e fle  notorii  bereticos , quia  hxrefis  non 
poteft  eflc  , nili  fit  notoria, & manifcfla, atque  ideo 
quando  alios  dixit  eflc  erroneos  , non  addidit  no- 
torii j quia  error  poteft  cfle  notoric.fif  nvn  notorii. 

Hoc  , inquam  , non  fatisfacit , quia  fi  dc  ratione 
intrinfeca  omnis  hxrefis  eft  quod  fit  notoria, fruftri 
adderetur  illa  particula,  fed  fufliecrec  dicere  eflc 
hzrcfes  : Sc  quidem  in  communi  modo  loquendi, 
quando  dicimus  aliquid  tfle  notorii  falfum  , plus 
volumus  dicetc,quim  fjlfum,&  fic  de  aliis. 

Rcfpondco  cigo,  hxrefim  manifellam  , feu  no- 
toriam  aliquid  addere  fupra  hxiclim  non  mani-  Htrrfit 
feflam.  Primo  , quia  poteft  aliquando  eflc  herefis  vunr  r U 
occulca,  feu  talibus  vcibis  figuificita,  ut  hxrcticus  f**»  «witm, 
habeat  anfam  tcrg.vcrfandi , 8c  negandi , fc  dixifle  V*** 
hxrefim  , fed  potifis  ioquutum  fc  in  fenfu  Catho-  ',tlirn 
lico.qux  folent  dici  propolitiones  hxrefim  fapien- 
tes,  hoc  eft  de  quibus  eft  fufpicio  quod  dicantur  in  jUm- 
fenfu  hxretico : qui  fenfus  , Sc  hxtefis  ipfa  objc&i- 
vacft  hxrefis  manifcfla  , fed  voces,  quibus  lignifi- 
catur , funt  ambigui , Sc  non  eft  m mifeftum  , quod 
proferantur  in  lenfu  hxretico.  Illi  ergo  articuli 
VViclephi  erant  hxretici  manififtc  , quia  voces 
ipfx  nullum  relinquebant  locum  ambiguitatis  de 
fenfu  hxretico  per  eas  fignificato.  Rutius  fecundo 
ipfa  etiam  hxrefis  objc&iva  dicitor  aliquando  hx- 
refis notoria,  Sc  manifefti,  quia  nou  funt  opiniones 
Do&oium  circa  illam , an  fit  hxrefis,  ficus  contin- 
git cfle  circa  alias, quas  aliqui  Do&orcs  dicunt  eflc 
hxrefes,alii  negant.  Diximus  enim  hxreticum  dTV, 
qui  negat  aliquid  quoJ  juxta  communem  Ecclefix 
fenfum  pertinet  ad  fidem  Catholicam.  Pofllmt 
ergo  eflc  Dodlorum  opiniones  circa  hoc  ipfum , an 
talis  piopofitio  illimetur  communiter  i Catholicis,  \ 

Sc  Patribus  cfle  de  fide.  Aliqui  dicunt  eam  comma-  ' s. 

niter  c (limari  de  fide,  alii  id  negant.  Quia  com- 
muniter xftimari  talem  eft  pro  tali  haberi  a majori ' 

& meliori  Parrum  , fic  Do&orum  parte  j fic  poteft 
eflc  fub  opinione  , an  major  , fic  melior  pars  id 
dicat , an  minor  , Sc  ignobilior  i fic  ideo  poteft  fub 
opinione  manere  , an  ca  fit , vel  non  fit  hxrefis, 
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arque  adeo  non  erit  hxrcfis  Riaoifcfta  * Sc  notoria, 
fcd  dubia  , Sc  fub  opinione  probabili  afferente  pro- 
babiliter eam  ellc  contra  lenfuin  majoris  , Sc  melio- 
ris partis  Catholicorum  , contltarium  habentium 
pro  dogmate  fidei.  Ec  quidem  quoties  falcem  per 
principia  cxtrinfcca  probabile  manet  f quod  aliqua 
non  fir  hxrcfis,  non  credo  in  foro  externo  procedi 
ad  rigorofas  hxrcticorum  pernas  infligendas.  In 
foro  autem  interno  ad  judicandum  , an  ille  incur- 
rerit cenfuras , & alias  h.rreticorum  poenas  , viden- 
dum erit , an  ipfc  per  principia  faltem  cxtrinfcca 
judicaverit  probabiliter  eam  nonefle  hxrcfitn.nec 
repugnare  communi  Ecclcfix  ,&  Catholicorum  fi- 
dei, Sc  fenfui:  fi  enim  hoc  judicium  habuit , non  eft 
xftimandus  hxrcticus  etiam  in  foro  externo,  qnan- 
vis  judicaverit , ab  aliis  multis  pro  hxreli  haberi. 
Si  autem  tale  judicium  probabile  habere  non  po- 
tuit, fcd  potilis  quia  melius  communem  Ecclcfix 
fenfum  novit , manifefle  vidit,  eam  propofitionem 
c fle  contra  communem  ejus  fenfum , non  obftante, 
quod  aliqui  etiam  dodi , qui  eum  fenfum  non  ita 
perfede  noverant,  contrarium  docuerint,  tunc  cen- 
febitur  incurriffc  cas  cenfuras,  fit  poenas,  fsltem  in 
furo  confcicntix.  Neque  enim  obftst  paucorum 
fenfus  contrarius,cum  quo  ftate  adhuc  poteft,  quod 
revera  aliquid  fit  contra  communem  fidelium  fen- 
fum , Sc  fidem , quod  fufficit  ad  conftitucndum  hae- 
reticum , fi  ipfc  eum  communem  fenfum  manifefle 
noverat. 

Unde  infero  primb  , idem  quod  didumeft  de  re 
in  Scriptura  contenta,  dicendum  effe  cum  propor- 
tione dc  re  aliqua  habita  inEcclefia  per  fufficien- 
tem  traditionem.  Nam  ficut  Ecclcfia  ptoponit  no- 
bis utii  ver  fam  Scripturam, & omnia  in  ea  contenta, 
tanquam  objeda  fiflei , ira  proponit  nobis  traditio- 
nes Ecclcfiafficat  tanquam  fu ffi cientes  ad  dogmata 
fidei  credenda  , ut  conftat  ex  Concilio  Tridcntino 
ftff. 4.  initio  , Sc  colligitur  cx  Paulo  i.ad  Corintb,  1 1, 
dicente  , F.go  enim  accepi  d Domino  ,quod  & tradidi 
zoi>u.  Et  1. ad  Thcflal.i.  Tenete  tradiiionet  ttji>at  di- 
dicijlis,  fn  e per  fertnoncm,  five  ptr  epijlolw»  nojlratn. 
Unde  Hafilius  lib.  Je  Spiritu  perflo , cap.j.  luquens 
de  Scriptura, & traditione  : Vicaej ue,  inquit  , parem 
vim  habent  ad  pktaiem  : ficut  autem  Scriptura 
propter  obfcuritatem  poteft  non  xque  ab  omnibus 
percipi  , fcd  ab  aliquibus  , vel  & pluribus,  & non 
ab  omnibus  * ita  idem  contingere  poflet  in  dogma- 
te per  traditionem  habito  : quare  eodem  modo  ju- 
dicandum erit  ad  ccnfendum  , vel  non  ccnfendum 
hxrciicom  eum  , ejui  contra  dogma  illud  in  tradi- 
tione fundatum  Icntir  , ficut  dc  fentiente  contra 
fenfum  in  Scriptura  contentum  , fcd  non  omnibus 
msnifeft um  , cui  cafui  dodrina  fupri  pofita  appli- 
canda erit  cum  eifdcm  diftindionibus , Sc  explica- 
tionibus. 

Infero  fecundi  quid  dicendum  fit  de  aliquibus 
dodrinis,  qux  i Conciliis  aliquando,  vel  a fummis 
Pontificibus  dedaratx  funt  hzrefcs  • cum  tamen 
antea  it  multis  Catholicis  teneremur , falva  fide: 
illx  enim  dedrinx  repugnabant  veritati  comentx 
iu  Scriptura , vel  traditionibus,  etiam  anre  defini- 
tiotirm  Pontificum  ,vcl  Conciliorum.  Quia  tamen 
Scriptura , vel  traditio  non  ita  clara  erat  , ut  ab 
omnibus  communirer  perciperetur,  ideo  contraria 
dodrina  noh  xftimabatur  hzretica , quia  non  re- 
pugnabat communi  fidelium  fidei.Undc  licet  aliqui 
tunc  melius , Sc  accuratius  rem  invcftiganres  , ve- 
rum fenfum  ita  rnauifcfte  invenirent,  ut  non  pollent 
fine  gravi  contra  fidem  peccato  contrarium  fentire; 
non  tamen  fuiffenc  hxretici  proprie, & in  rigore 
contrarium  dicentes,  quia  pro  tunc  non  repugna- 
rent adhuc  communi  Ecclcfix  , & fidelium  fidei. 


Qualis  fuit  Cypriani  error  circa  Baptifmum  ab  hx- 
rc ti cis  collatum,  quem  dixit  effe  invalidum  , Stalii 
limilcs  errores  materiales  , qui  apud  nonnullos 
Sandos  reperirentur.  Poftca  tamen  Pontifices, & 
Patres  in  legitimis  Conciliis  congregati  attentius, 
& diligentius  ferutantes  Scripturas,  Sc  traditiones, 
prxmilfo  ftudio  , collationibus  etiam  , Sc  difputa- 
tionibus,  Sc  ( quod  plus  ert ) accedente  divino  lu- 
mine , quod  fummo  Pontifici,  Sc  legitimo  Concilio 
non  deeft,  ne  errent  in  fimftro  Scripturx,  Sc  tradi- 
tionum fcnfu  pto  vero  , & legitimo  proponendo, 
meli&t  Sc  clarius  Scripturam  legunt , Sc  intelli- 
gunt , ejufque  , Sc  traditionum  etiam  fenfum  inve- 
niuni , Sc  fidelibus  proponunt : quo  fado  dodrina 
contraria  incipit  effe  hxretica,  qux  antea  talis  non 
erat,  eo  qu&d  Scripturx , vel  traditionis  fenfus  non 
fuiffet  ita  fu fficienier  ,&  communicet  i fidelibus 
perceptus. 

Quarta  difficultas  principalis  effe  folet  dc  pro- 
pofitione  oppofita  affertioni  thcologicx,an  fit  hx- 
refis  , Sc  fufficiens  accedente  pertinacia  ad  confti- 
tuendum  hominem  proprie  hxreticum.  Quxftio 
hxc  pendet  omnind  cx  illa  alia  quxftionc,  an  con- 
clufio  , qux  evidenter  infertur  cx  principiis  reve- 
latis pertineat  ad  fidem,  ita  ut  pofiit  fide  divina 
credi : de  qua  quxftioDe  fatis  late  egi  fuprd,diff.  1. 
/frfl.ij.  $.1. &j**fHentib$u*v\>\  addudis  variis  Au- 
doruro  fententiis  , dixi  conclufionem  dedudam 
ex  una  prxmiffa  revelata , Sc  altera  evidenti  non  re- 
velata , non  effe  de  fide,  ncc  poffc  terminare  affen- 
fura  fidei.  Irem  quando  conclufio  infertur  ex  dua- 
bus prxmiffls  revelatis,  objedum  conclufionis  effe 
dc  fide,  Sc  pofle  credi  per  adum  fidei , licet  affet»- 
fus  conclufionis  ipfius,  prout  infertur  ex  prxroiffit 
revelatis  , & nititur  illis  , non  fit  adus  fidei  , fcd 
conclufio  theologica.  Qiare  confequenter  ad  ea, 
qux  ibi  dida,  & latius  explicata  , ac  probata  funi, 
dicendum  nunc  cft  eum,  qui  diflemit  condufioni 
theologicx  , qux  evidenter  infertur  ex  una  reve- 
lata , Sc  altera  evidenti  non  revelata  , tunc  effe  hx- 
reticum  quando  negat  conclufionem  , eo  quod  ne- 
get prxmidam  revelatam  , cx  qua  infertur  , quia 
jamdiffentit  immediate  propofitioni  re  vel  a tx.  Si 
autem  conclufionem  neget , quia  negat  prxmiffatu 
alteram  evidentem  , vel  illationem  evidentem  , qua 
conclufio  ex  utraque  prxmiffa  infertur  , non  etit 
hxrcticus  , ciro  ncc  prxmiffa  ilia  evidens,  ncc  illa- 
tio etiam  evidens  fit  revelata.  An  ver6  in  foro 
externo  puniendus  fit  hic  ut  hxrcticus » dicemus 
poftca.  Si  autem  conclufio  -deducatur  evidenter 
cx  duplici  prxmiffa  reverata  , tunc  qui  objedum 
illius  conclufionis  negat , erit  hxrcticus  , nifi  excu- 
fetuc  ignorantia.  Nam  licet  conclufio  ipfa,  quate- 
nus conclufio,  non  fit  adus  fidei,  objedum  tamen 
materiale  illius  cft  de  fide  , ut  pars  in  toto , vel  ut 
particularis  in  propoficione  univerfali : nec  aliter 
inferri  poteft  cx  propofirionibus  duabus  de  fide, 
nifi  quia  objedum  ipfitm  conclufionis  revelatam 
fuit , nonfoliim  virtnalitcr , Sc  quafi  in  caufa , fcd 
formaliter  & in  fcipfo  , quando  revelata  funt  ob- 
jeda  prxmiffarum  , licic  fortaffe  non  ita  clari, 
Sc  cxplicite  , fcd  magis  confuse  , prout  citato  loco 
latius  probatum  , Sc  explicatum  fuit. 

Quxri  poteft , fi  Ecclcfia  definiat  in  Concilio 
legitimo  propofitionem  aliquam  dedudam  eviden- 
ter ex  una  prxmiffa  revelata,  & altera  evidenti  non 
revelata , an  qui  eam  poftca  negat , fit  proprie  hx- 
rcticus. De  hoc  etiam  dixi  loco  citato  , propofitio- 
nem illam  poft  Ecclcfix  definitionem  ellc  dc  fide  : 
quare  confequenter  dicendum  cft  , nrgaUtem 
poftca  illam  propolicioncm  ellc  hxreticum  proprie. 
Idqac  fatis  telhtur  ufus  Ecclcfix  apponentis  vocem 
jimhcm* 
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muitM  tvi-  jdnathema  , negantibus  propofitiones  qusfcunque, 
* “ quas  in  Synodis  definit , que  vox  non  folct  nili 
f . Jr|f  *1'rf  contra  haereticos  apponi.  Et  in  praxi  omnes  ii,qu» 
p:lf*  n:-  definitionibus  rxpicllis  Conciliorum  opponuntur, 
f«i,[iipri‘  puniuntur  ut  hxiutici.  Quomodo  autem  id, quod 
pm  b*/t-  antea  non  erat  furmaliter,&  exprefsc  de  fide,  poflic 
tum*  poftea  eflc  formalitcr  de  fide,  dixi  loco  citato. 

Reftat  folum  dubium  , an  qui  pertinaciter  negat 
7 * propolitionem.fco  conclufioncm  theologicam, qux 
infertur  ex  una  dc  fide,  & altera  evidenti  non  reve- 
lata , habendus  fit  in  foro  externo  pro  hzrerico  ,Sc 
puniendus  pernis  hxreticorum.  Dc  quo  agit  brevi- 
ter Diana  part. 4.  trad.S.de  efficto,  & poteftatc  Inqui- 
fi:vrum  , refolut.y.  ubi  affrit  Valentiam  , Canum, 
& Bonacinam  , atlirmames  illum  e(Tc  hxreticum  : 
&;  pro  contraria  lententia  alios  dicentes  , non  e(Te 
qmJcm  hxrtticum,  fcd  prxfumi,  fi  in  ea  opinione 
perlillat.  Quare  quoad  praxim  videmur  omnes 
convenire,  quod  puniendus  fit  ut  hzreticus  , fiqui- 
dem  prxfumnur  talis,  non  enim  pr.xfutnitur  negare 
pixmilTam  evidentem  , fcd  revelatam  , Sc  ideo  ne- 
gare conclufioncm  theologicam  , ut  fatetur  Suarez 
dfi.i  9- /ell.i.nnta.ij.  Sanchez  hb.x.in  Decal.Cap.y. 
nuta.  jj.  Hurtado  difput. 1 1.  §.17.  qui  tamen  dicit, 
eam  przfumptionem  locum  habere  folum  in  lio» 
mine  mediocriter  do&o , non  in  homine  ignaro, 
& rudi.  Unde  diffut. So.  $.  1 j.  dicit , fi  conlhrct, 
q 10H  negat  conclufioncm  ex  co  quod  vim  illatio- 
nis non  penetrat, non  ede  puniendum,  fcd  pro  afino 
relinquendum  : & difput. Si.  $.  14.  dicit,  fi  homo 
ignarus  fit , non  ellc  cenfendum  hxreticum  , fcd 
infiruendum  : quod  fi  inAru&us  non  capiat  argu- 
mentorum vim  , cogendum  elTe  , ut  acquiefcat  Do- 
loribus proponentibus,  alioquin  in  illum  elTe  ani- 
madvertendum. Ego  puto  , id  totum  arbitrio  Sc 
prudentis  judicum  relinquendum  efle,  qui  attentis 
circumfl-intiis  perfonz  , loci , occafionis  , Sc  mate- 
tix,  ac  aliis  omnibus,  potcA  magis  , vel  minus 
prxfumerc  animum  hxreticum.  Nam  materia  ipfa 
etiam  aliquando  poteA  cllc  ita  abArufa,&  difficilis, 
ut  non  folii  n rudes, fcd  litterati  etiam  poffint  circa 
propofitiones  aliis  evidentes  hallucinari  ,Sc  errare. 
Unde  licet  punienda  edet  protervia  nolentis  ac- 
quiefccre  viris  dodlis  circa  principium  philofo- 
phicum  i ferii  tamen  cogitandum  effer, an  elfet  pu- 
niendus ut  hxreticus  , vel  folum  ut  defendens  per- 
tinaciter propofitionem  erroneam  t Sc  ante  omnia 
indaganda  videntur  k reo  fundamenra  , quibus  ad 
errorem  fuAincndum  movetur  i ea  enim  patefacient, 
an  vere  circa  przmillam  revelatam  , an  circa  alte- 
ram evidentem  errer.  Memini  aliquando  audillc  mc 
de  quodam  alioquin  fimplici , Sc  pio,  qui  obAinat£ 
contendebat  , omnes  Trinitatis  perfonas  carnem 
cx  Virgine  alfumpfilfc  , Sc  cum  diu  Judices  fiullri 
ab  eo  refipifeentiam  peterent,  parum  abeiac,ut 
unquam  hxreticus  obllinarus  damnaretur  ; quxfi- 
vit  ab  eo  aliquis  ei  notus  amice, quale  haberet  fun- 
damentum, quo  ita  fui  citer  fententix  illi  adhxrerer. 
Refpondic  , fe  id  camdin  ira  recitaflc  frequenter  in 
EcclefiaAico  hymno  Officii  B.  Marix,  dum  dicitur : 
Qui  natui  es  de  Virgint , cum  Putre,  & fando  Spiritu. 
Eccc  hic  cx  fola  crafltflimaGrammaticx  ignoran- 
tia errabat  , cujus  JcfcQus  li  ab  initio  inventus 
fuillet , caufa  abfoluta  erat.  Vi  di  ego  Sc  alium,  qui 
parum  ab  obAinatione  aberar.  Catholicum  alioquin 
Sc  pium , Sc  ob  alium  Grammaricx  errorem  in  loci 
cujufdam  intelligcntia  commilfum  omnino  vole- 
bat , corpus  ChriAi  Domini  non  fuifie  totutn  cx 
Virgine  alTumptum,  fcd  ab  initio  mundi  formatum, 
Sc  ad  urerum  Virginis  addu&um , ut  ibi  incremen- 
tum acciperet!  ubi  verede  Grammatice  errore 
edoftus  it  me  fuit , omnino  quievit , Sc  doftrinx 
Curd.  de  Luge  de  Vhiute  Fidei  Divin  a. 
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etiam  errorem  revocavit , Sc  quidquid  in  ejus  co  n* 
firmaiionem  fcripferat , fponte  combuflit.  Oportet 
iraque  erroris  caufas  , Sc  occafiones  ab  ejulmodi 
perionis  diligenter  exquirere,  ut  judicari  poffit,  an 
ex  malitia  , an  ex  ignorantia  erreut , Sc  pofiic  faci- 
lius morbo  medicina  parari. 


SECTIO  III. 

Dc  aliis  propofitionihtss  infra  harefim  , & 
dc  variis  Jingularum  ccn  furis. 

NOn  omnis  propofitio  damnabilis , Sc  qux  cen- 
fura  theologica  affici  potcfi,efi  hxrerica  ; ideo 
poAquam  dc  hzrcfi  formali , Sc  objc6tiva  didum 
cA  , Sc  dc  iis , qux  cx  parce  objedi  ad  hxrcfim 
requiruntur  , antequam  ultcrifts  progrediamur  ad 
alias  conditiones  ,quz  ex  parte  fubjedi  requirun- 
tur in  hzretico,  dicendum  breviter  erit  de  aliis  pro- 
pofitionibus  damnabilibus  , qux  non  funt  hzrefcs, 
& de  iis , qux  cx  parte  obje&i  requiruntur  ad  ejuf- 
modi  cenfuras  imponendas. De  quibus  agunt  Turrc- 
cremata.Albci tinus.  Simancas,Alfbnf.CaAro,Cano, 
Corduba  , Penna  , & alii  apud  Suarez  1»  prefenti, 
diff.t^.ftd.x.  nnm.  1.  & alii  recemiores  in  przfenti 
communiter. 

Varix  fpccies  cenfurarum , feu  propofitionum 
damnabilium  cnunciari  folent , qux  defumptx  fune 
ex  Concilio  ConAantienfi  fof.S.obi  articulis  VVi- 
clephi  apponuntur  refpcdivc  hz  cenfurz  , notorii 
haretici  ,&  d fandis  Patribus  reprobati : alii  non  Ca- 
tholici , ftd  erronei  ‘t  alii  fcandaUfi , & blafpbemi ; 
quidam  piarum  aurium  ojfcnjivi  : nonnulli  temerarii, 
& feditiofi.  Quas  eafJem  cenfuras  apponit  idetn 
Concilium  fejfif.  propofilionibus  Joannis  Hus, 
excepto  illo  verbo  ,blafphemat : defumiturex  Bulla 
Pii  V.  Sc  Gregorii  XIII.  edita  contra  aliquas 
propofitiones  Michaclis  Baii , quas  rcfpedivc  di- 
cunt efic  hartttCM  , erroneas  , fnfpeda*  , temerarios , 
fcandalofju  , immittentes  effinfionem  in  aures  pia».  His 
alii  addunt  propofitionem  , proximam  hxreft , pof- 
fumus  & nos  addere  errori  prc.xitnam  ,tj  fu f pedam 
de  errore'  ImA  fi  dc  propofitione  non  folum  infri 
hxrefim,  fed  in  rigore  damnabili  fermo  fit,  adden- 
dx  erunt  propofitiones , Judaica  , Pagana  , Athea. 
Nam  propofitio  dicens , ChiiAum  nondum  venifle, 
fcd  venturum  , non  cA  hxrctica  , efim  religionem 
ChriAianam  non  retineat  , prout  hxretici  omnes 
retinent  , ut  fupri  vidimus  , fed  erit  propofitio  Ju- 
daica. Qux  vei6  dicit , elle  plures  Deos , non  erit 
judaica,  ciim  non  retineat  vetus  TcAamentum  , fed 
Pagana  , inducens  idololatriam  ■,  ai  quod  genus  re- 
duci puAunt  propofitiones  propriz  Mah<  metifmi, 
qux  nec  ChiiAianam , nec  Judarcam  religionem 
retinent  , ficui  Sc  fc&am  illam  diximus  ad  Paga- 
nifmum  reduci.  Denique  propofitio  negans  orrnem 
Deum , erit  Athea  : dc  his  tamen  modo  fermo  non 
cA  j ficui  neque  etiam  de  propria  hxrefi , de  qua 
di&um  eA  fupra  , fed  folum  de  aliis  infra  hxrcfim, 
dc  quibus , Sc  de  lingulatum  differentia  in  parti- 
culari dicendum  erir.ut  in  qualitate  , Sc  ccnfura 
propofitiomim  Aabilis  aliqua  , Sc  cetta  regula 
obfervetur. 

Dc  Propofitione  erronea. 

Erroris  vox  lariflime  fumpta  attribui  poteA  cui- 
libet propofitioni  falfz  in  qualibet  materia : nam 
qui  fal  fum  pro  vero  credit , errat  ^ vero , Sc  decipi- 
tur. Communiter  tamen  ea  vox  folct  tcAringi  ad 
fallum  , quod  opponitur  non  folum  vero , fed  evi- 
V u a demi, 
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denti,  vc!  ccito  , quod  apud  omnes  communnet 
cetta  fettur,  Nec  appellatur  ertot  tn  l htlofophta. 
«uxlibct  opinio  folia  . feJ  qui  oppomtur  doRmat. 
«ito,&  pio  tali  apud  Philofopho.  tecepto.  Quate 
in  Theologia  non  dicetur  error  . mfi  qut  certa  ali- 
cui vetitati  aJvetfatur  . qux  apud  Catholicos  , «£ 
Theologos  pro  cetta  habetur.  Csetetum  adhuc  hic 
exceptio  eft  nimis  lata.Se  genetica,  eum  ineo  fenfi» 
herctis  etiam  fit  error  i St  quidem  aliquando  bi- 
teres mu  nomine  appellantur  ■»  cap.  Ei* »>»»>»- 
nicmm  , i.  cap.  ultimo  de  hltctictt , St  cap.  At ra- 
r,:w,  i.ili'  «de«  titulo  in  6.  Sed  nunc  magis 

llriftc  accipimur  , prout  eft  ccnfura  fpccuhs  infr* 
hircfim  : nam  quidquid  alii  dixerint  , quos  tacite 
refert  Suarea  «W  [*?'*  • P'*d,“°  Con' 

cilio  ,Se  Bulla  Pontificum  condifiinguituc  propo- 
li tio  erronea  ab  hiretica  . Sc  ita  Theologi  commu- 
niter mitiorem  cenluram  cxiftimanl  » Jc  qm  non 

attineat  hzrcftm.  , . , 

quZ  aUlcro  differentia  fu  inter  hxreGm  , « er- 

74*  tor^;  f non  omnes  eodem  modo  explicanr.  Aliqui 
dtf-  fim^  diem  , errorem  cffehxrcfim  (tue  pemnacu 
ZZT  Prolatam  , acccdcntc  autem  pertinacia  erit  hxrefts. 
a*nnm.  Ita  Antoninus  i.parf.tit.ix.cap.+Scd  id  communiter 
difplicet , Sc  inerit 6 , quia  pertinacia  habet  le  ex 
narte  fubjc&i,  non  cx  parte  objeci : lue  autem  ccn- 
fura:  non  tendunt  ad  judicandum  cr.men  tn  con- 
creto, fcd  propofitiones  fecundum  fe  : atque  adeo 
. folum  ratione  fui  objeai.  Unde  Pius  V.&  Gre- 
eorius  XIII.  non  diftinxerunt  in  fua  Bulla  duos 
Hlos  gradus  ccnfurx  cx  pcrtinacia.vel  ejus  defettuj 
nullam  enim  pertinaciam  agnoverunt  in  Baio,  qu» 
femper  Catholicus  fuit  ,&  Ecclcfix  obcdiens.lcd 
ex  parte  ipiius  doarinx  differentiam  invenerunt 
inter  propofitionem  bxreticam,&  erroneam.  Sicut 
i contra  Concilium  Conftantienfe  circa  omnes  il- 
los articulos  xqualem  pertinaciam  invenit  in  illis 
h.rreticis , 8c  tamen  in  illis  vidit  differentiam  inter 
articulos  hxreticos  , & erroneos.  De  faifto  ctiarn 
lnqui  fit  ores  petentes  a ‘uis  Qualificatoribos  ccn- 
furas  propofitionum,  nihil  dicunt  de  pertinacia,  aut 
culpa  A udorum  , fcd  judicium  exigunt  folum  dc 
propo (itione  (ccundum  Ic,  an  fit  hxtctica,ycl  erro- 
nea, vel  temeraria , &c. 

. Alii  ergo  fecundi  dicunt , propofitionem  hxrc- 
, ^ i ticam  ede  , qux  opponitur  veritati  rcvclatx  , non 
erfjuUi  dcmonftrabili  , v.  g.  Dem  non  efi  Trjnm  : erroneam 
m^um.  veri,  qux  non  opponitur  veritati  catliolicx  de- 
monftrabili , v.  g.  Dem  non  ej?,vcl  Dcut  non  efl  untu: 
ita  Caftro  apud  Hurtadum  difp. 8t.  $•  9*  Hoc  ta- 
men fuftineri  non  poteft , quia  quodlibet  objeaum 
•"evelatum  ,ctiamfi  aliunde  ratione  naturali  demon, 
ftrari  polfit , non  poterii  fine  hxrefi  negari , v.g. 
immortalitas  animx  rationalis  , malitia  adulterii, 
vel  fornicationis*  immenfitas  Dei,  & ali*  ejufmodi, 
qux  qui  negaret , edet  proculdubio  hxreticus  »& 
incurreret  omnes  hxrcticorum  poenas.  Si  autem 
ebjc&a  hxc  non  edent  revelata , quamumcunque 
probari  poffent  ratione  naturali , nec  fine  culpa  ne- 
gari pollent » adhuc  non  pertinerent  ad  fidem,  qux 
credere  non  potcd  quidquam,  nifi  propter  divinum 
ttdimonium  , atque  adeo  qui  ca  negaret , non  pec- 
caret contra  fidem  * A:  per  confcquens  non  edet 
hxreticus  , cum  omnis  hxrefts  fit  infidelitatis 
fpccics. 

Alii  tertii  dicunt,  e rorem  ede,  qui  negat  do&ri- 
nam  aliquam  ita  receptam  communi  Ecdcfix  con- 
fenfu,  ut  nullus  pius,  ac  vere  do&us  dc  ea  dabitaro 
/ .*  audeat,  & licet  non  fit  exprcfsc  revelata, aut  defi- 
,r,‘u,‘  nira  j eft  tamen  Catholica  dofttina.  Ita  Cano, 
Corduba  , de  Simancas  apud  Suarez  ubi  fitpra, 
«mw.ij.  Et  exemplum  afferri  folet  in  negante  Bea- 


tiflimam  Virginem  rcfurrexilfc  , fcu  in  corpore, 

£c  anima  effc  affumptam  : quod  lic£t  non  invenia- 
tur exprcfsc  revsUtum.aut  definitum,  pectinet  ta- 
men ad  do&rinam  Catholicam.  Item  , fi  quis  ante 
Concilium  Tridcntinum  dixiffet , eandem  Virgi- 
nem peccade  aliquando  venialiter  i cujus  licet  non 
findet  contrarium  tuuc  definitum,  non  tamen  po- 
terat fine  errore  negari.  Hic  modus  explicandi 
difplicet  Hurtado  ubifipr*,*. 7-  tum  quia  fpedat 
magis  ad  propofitionem  temerariam  : tum  etiam 
quia  Catholica  doOiina  eft  foliim  do&rina  fidei, 
qua  credita  homo  conftituitur  Catholicus.  Sed 
Suarez  ubi  fupra  illum  fatetur  effc  modum  expli- 
candi probabilem  : & certe  exempla  ibi  addufta 
acerbiorem  ccnfuiam  mcicntnr  , quini  temeritatis, 

& dc  primo  effc  errorem  , vel  errori  proximum  fa- 
retur idem  Suarez  i.tom.in  jertiam  partem , difp.i  i . 
frcl.i.  $.Sed  qttves,  junda  difp.).fitl.i.in  fine.  Nec 
etiam  verum  cft»do&rin.im  Catholicam  e fle  folflni 
doclri nam  de  fide  : nam  Catholicum  eft  univerfale, 
quare  do&rina  illa  , quam  tota  Ecclcfia  indubitan- 
ter proficctut, Catholica  appellari  poteft.  Cxtcrum, 
quia  error  in  prxfcmi  materia  proximum  gradum 
poft  hxrcfim  videtur  habere  , & ideo  in  Concilio 
Conftanticufi  , 6c  Bulla  Pontificia  fupri  allegatis 
poft  hxrcticas  nominantur  immediate  propoficio- 
nes  erroneae»  non  videtur  fatis  ad  errorem  proprie, 

& in  rigore  furopiuro  , quod  adverfetur  do&rinx» 
quam  omnes  pro  certa  tcncnt.Nam  temeraria  etiam, 
vcJ  fcandalofa  propofitio  videtur  adverfari  doari- 
nx.quam  omnes  indubitanter  tenent : alioquin  non 
effet  temeraria,  vel  fcandalofa.  Quare  ego  regq- 
lam  illorum  Dororum  intclligercm  de  propofi- 
tionc,  qux  adverfatur  doftrinx  apud  omnes  Catho- 
licos communi  feufti  indubitanter  rcccptx.qui  nem- 
pe ideo  dc  ea  dubitare  non  nudent, q*  ia  vident  val- 
de connexam  cum  do&tina  fidei. Error  enim  in  fide 
opponi  debet  aliquo  modo  cum  ipfa  fide,  quatenus 
faltem  negat  aliquid  , quod  proptet  connexionem 
cum  fide  nemo  negare  audet.  Qnando  veri  com- 
munis ille  confcnlus  fidelium  aliunde  oritur, & non 
ex  connexione  rei  illius  cum  principiis  fidei » non 
videtur  proprie  erronea  doiftriua  , qux  tem  illam 
negat  , led  aliam  ccnfuram  habebit  cx  infra  addu- 
cendis. Exempla  autem  a Suario  addutfta  , fi  bene 
perpendantur,  invenientur  eum  fij?i  certitudinis 
gtadum  apud  Catholicos  comparaffc  propter  con- 
nexionem magnam  , ouam  habent  cum  do&rina 
fidei.  Ex  eo  enim  quoti  B.  Vireo  fuerit  vera  Dei 
mater  , fequi  videtur  illam  non  hiiftc  unquam  pec- 
cati aqualis  ream  , quod  in  Dei  matre  maximam 
indecentiam  haberet.  Sicut  etiam  ex  eadem  mater- 
nitate  ,&  aliis  pluribus  conjctfturis  , ac  traditione 
hiftorica  fcquitur  eam  in  corpore  , 8c  auima  affum- 
ptam  fuiffc  in  ccclum  : quanvis  hoc  fecundum 
non  ita  apertam  connexionem  oftendar , ficut  pri- 
mum , Qc  ideo  non  ita  clar£  conftat  , quod  fit  pro- 
prie , & rigorosc  erronea  propofitio  contraiia.  In 
hoc  autem  fenfu  propofitio  erronea  coincidct  fcic 
cum  modo  explicandi  eorum  , qui  dicunt , errorem 
effc, qui  negat  propofitionem  theologicam, de  quo 
poftea  dicemus. 

Quartus  ergo  explicandi  modus  eft  aliorum,  qui 
dicunt  errorem  effc  , qui  deficit  ab  una , vel  altera 
conditione  requifita  ad  hxrcfim^ pcrfe&am  : ad 
hanc  coim  requiritur , quod  certi tlimc  opponatur, 
Sc  indubitanter  alicui  propofitioni , qux  ccrtiflimi 
etiam, & indubitanter  fit  de  fide.  Quando  ergo  vel 
oppofitio  non  eft  ita  certa  , vel  non  eft  ita  certum, 
quod  fit  dc  fide  propofitio, cui  opponitor,tunc  defi- 
cit ex  ea  parte  ab  hxrefi,&  eft  error  : ita  id  explicant 
iidem  Au^orei  apud  Suarez  ulrifupd, qui  hoc  etiam 

probabile 
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probabile  reputat  , quibus  adde  Lurcat*  difp.  40. 
n*m.  7.  qui  erroneam  propofitionem  definit  cani, 
qux  opponitur  quidem  fidei  veritati,  fcd  non  oppo- 
licione  omnino  certa,  Bc  indubitata.  Hic  etiam  ex- 
plicandi modus  non  videtur  omnino  fitisfacerp, 
quia  cjufmodi  propofitiones  magis  proprie  viden- 
tur efle  proxime  hxrefi,  quim  errores : participant 
enim  fubflantiam  hxrcfis  , qux  efl  oppoutlo  imme- 
diata cum  fide  ; & ideo  diximus  fupra  , cum  cui 
ccrtd  conflaret  ea  oppofitio  , ita  ut  nec  per  princi- 
pia exrrinfeca  prudenter  poflet  dubitare  de  oppo- 
fitionc  cum  fide  . Bc  cum  communi  fidelium  fenfu, 
nou  pofle  fine  hxrcfi  aflenfum  cis  prxbere  , licii 
apud  aliquos  fit  dubium  an  fint  htrefes.  Differunt 
ergo  ab  hxrefi  non  tam  in  ipfa  fubilantia  , quim  in 
modo,  h<>c  cfl  , irt  certitudine , an  fint  hxrefrs, 
Bc  ideo  vocari  poliunt  proximx  hxrefi , quatenus 
non  ab  omnibus ,fed  k pluribus  xflimantur  hxrefes. 
Qux  diiferentia  non  videtur  intrinfeca,  fcd  extrin- 
feca  proveniens  ^ judicio  aliquorum  negantium 
efle  hxrefes  , quod  fufficit  ut  in  foro  externo  ille 
non  condemnetur  ablolutc  ut  hxreticus , quia  po-. 
teli  fe  tueri  opinione  aliquorum  negantium  , quod 
opponantur  fidei.  Hinc  autem  colligitur  pofi* , & 
f: rpc  dc  fa&o  propofitiones  illas  efle  inttinfccc  hx- 
reticas , quia  de  cjufmodi  propofitionibus  cot#nu- 
niter  folcuc  efle  Doliorum  opiniones  affirmantium, 
& negantium  efle  hxreticas  , vel  id  quod  eis  nega- 
tur cllc  dc  fide.  Frequenter  etiam  opinio  affirmans 
contrarium  efle  de  hde  , Bc  illam  efle  hxrefim  , erit 
vera.  Si  ergo  opinio  illa  vera  cfl , propofitio  illa 
erit  revera  hxretica  : ficur  (aeramentum  , dc  cujus 
materia  funt  opiniones, validum  erit, fi  opinio  affir- 
mans materiam  illam  eflTe  validam  vera  fit  .quanvis 
opinio  contraria  probabilis  id  neget.  Alioquin 
fi  propofitio  illa  nunquam  fit  hxretica  , fcd  foium 
error, n.mquam  erit  vera  fententia  docens  illam  efle 
hxrefim  , & contrarium  efle  dc  fide  , nec  pollent 
(inquam  rfl»  opiniones  circa  hoc  pundum  : quia 
ubi  primam  aliqui  dubitarent  , an  fit  hxretica  ea 
propofitio  , co  ipfo  jam  non  cllet  hxretica  , atque 
adco/alf*  cflet  qurlibet  fententia  dicens  e(Tr  hxrc- 
ticarn.  Cim  ergo  maneant  adhuc  in  fcholis  opi- 
niones probabiles  diverfx  circa  hoc  ipfum,  an  talis 
vel  (alis  propofitio  fit  hxretica  , fupponi  omnino, 
videtur,  quod  adhuc  poffit  illa  effe  intrinfecc  hx- 
rctica  , non  obflante  opinione  excufante  illam  ab 
hxrcfi. 

Reflat  ergo  quintus  , & ultimus  modus  expli- 
candi fatis  communis , Bc  probabilis  , quod  error 
proprie  fit , qui  non  opponitur  immediati , (ed  fo- 
Iftm  mediate  dolfcrinx  fidei,  quatenus  negat  imme- 
diate propofitioucm , qux  non  cfl  dc  fide  , fcd 
conclufio  foium  theologica  , deduda  evidenter  ex 
una  de  fide  , Bc  altera  evidenti  lumine  naturx-  Ita 
communiter  Theologi, ut  tcflatur  Bancs  in prafenti, 
1.  att.i.  in  quxfliunc  qux  incipit , circo  has 
articulos  , verf.  Nihilominus.  Suarcz  ubi  fupro,  n.  14. 
Hurtado  difp. 81. $.10.  Turriantis  difput. $ y.  dub.f. 
Coninck  difput.i 8.  r.ttm.  1 jo.  Caflro  Palao  tona.  1. 
tnfl.4,  difput. }. punfl.t,  nut/1.4.  ficalii  feri  commu- 
niret , qui  communis  confcnfus  fufficit  , ut  nomen 
erroris  cjufmodi  propofitionibus  applicari  poffit; 
citm  enim  hx  propofitiones  mercantur  cenfuram 
aliquam  theologicam  , nec  fini  hxrcticz,  cum  nou 
negent  fornoaiirer  aliquid  revelatum  , debent  ha- 
bere aliquam  aliam  cenfuram  diverfam  ab  hxrcfi, 
nec  potefl  alia  aptior  inveniri , qux  eas  ab  hxrcfi 
dtflinguat  : quamdiu  enim  objcdum  contrarium 
non  cfl  in  fc  revelatum,  fcd  foium  ex  revelatis  per 
difeurfum  infertur  , non  potefl  qui  illud  negat, 
efie  hxreticus  , nifi  neget  etiam  prxmilTam  dc  hde, 
Cstrd.  de  Lugo  de  Virtute  Fidei  divino. 
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ex  qua  infertur.  Dicetur  ergo  foium  errare  gravif- 
fime  , quia  negat  id,  ex  quo  negato  convinci  po- 
tcfl , adh«bito  alio  principio  naturali  evidenti  ad 
ncgandttm  objcdum  fidei.  Hoc  autem  Intel ligi  de- 
bet de  negante  conclulionem  dedudam  cx  uno 
principio  fidei , & altero  evidenti  lumine  naturx  : 
fi  enim  negat  conclufionem  evidenter  dedu&ara 
cx  duplici  prxmiffa  de  fide  , jam  diximus  fupra  efie 
hxreticum  , quia  conclufio  illa  , licet  ur  conclufio 
formalitcr,  Bc  prout  infertur  ex  principiis  revela- 
tis , non  fit  adus  fidei  ; objcdum  tamen  materiale 
illius  potefl  credi  per  adum  fidei , Bc  continetur 
formalitcr  in  objedo  ptxmifiarnm  quod  cfl  reve- 
latum : quare  propoiitio  negans  illud  objcdum  • 
non  erit  erroq^x , fcd  hxietica  , ut  diximus  fxpe 
in  Variis  locis. 

De  Proportione  hxrefi  proxima , 
vel  errori . 

Ex  proximi  didis  facili  conflabit,  quas  propofi-  -n 
tiones  comprehendat  hxc  ccnfura.  Lorea  ubi fupr'o%  1 

num.  11.  dicit  propofitionem  contrariam  alicui 
conclufioni  theologicx  efle  proximam  hxrefi  ; fcd 
nos  cum  communi  diximus  illam  appellari  erro- 
neam : quare  Hurtado  difput. \$.  $.17.  & Coninck 
ubi  fupratnumt  1 $1.  melius  dicunt  hac  ccnfura  com- 
prehendi propofitionem  oppofiram  dodrinx  , qux 
licet  non  omnino  ccrtb  , cfl  tamen  probabiliter, 

& ut  plerifquc  videtur  , dc  fide  : nam  ficut  illa 
propofitio  cfl  fcrl  , fcu  proximi  de  fide  , qux  ple- 
rifque  apparet  de  fide  : ita  illa  erit  fere,  vel  proxi- 
mi hxrcfis , qux  plerifquc  apparet  hxrefi».  Idem 
cfl  dc  propofitione  illa,  qux  opponitur  non  certft, 
fcd  plurium  judicio  propofitioni  indubitatx  de 
fiJe  i nam  ficut  accedit  ad  oppofitionera  manifcflam 
cum  fide,  ita  accedit  ad  hxrefim.  Quare  idem  etiam 
dicendum  crii  dc  eo  , qui  negar  conclufionem  dc- 
dudam  cx  duabus  prxmiffis  dc  fiJe , fed  per  confc- 
quentiam  non  omnind  claram,  Bc  certam,  vel  dedu- 
ftam  per  certam  confequcnriam  ex  duplici  prx- 
mifla  , qux  non  fit  utraqiie  omnino  indubitanter, 
fcd  plurium  judicio  de  fide.  Sicut  enim  diximus 
propofitionem  evidenter  dodudam  cx  duabus  prx- 
mifiii  de  fide  , non  pofle  fine  hxrefi  negari  : ita 
conclufio  proxime  ad  hunc  gradum  accedens  , fcd 
deficiens  ex  dcftda  claritatis  confequcntix  , vel 
certitudinis  , quod  uiraque  pramilfa  fit  de  fide, 
accedet  proxime  , ita  ut  negans  illam  accedat  pro- 
xime ad  hxrefim. 

Hoc  tamen  meo  judicio  juxta  dida  pundo  prx-  go, 
cedenti , intclligcndum  ita  efl , ut  poffit  aliquando 
eadem  propofitio  efle  hxrcfis  re  ipfa,&  tamen  affici 
hac  ccnfura,  & judicari  proxima  hxrcfi.  Quia  c£im 
hxc  ccnfura  inurarur  propofitioni  illi  , qux  oppo- 
nitur ccrc&  dolltinx,  quam  non  omnes  , fcd  plurcs 
cenfcnt  efle  dc  fijc.vc'  quam  non  omnes,  fcd  plu- 
rcs cenfent  opponi  dodrinx  indubitatx  de  fide; 

Bc  fxpe  contingat  veram  efle  opinionem  dicentium 
cam  propofitionem  opponi  fidei,  vel  contrarium 
efle  de  fiJe  ; confcqtiens  efl , ur  quoties  ea  opinio 
vera  fit , toties  hrc  propofitio  fit  vere , Bc  a parte 
rei  hxrcfis , alioquin  opinio  dicens  conrrarinm  efle 
de  fide  , vel  eam  propofitbncm  vere  opponi  fidei, 
non  eflet  vera,  fed  falfa.  Erit  ergo  tunc  rcipfa  hx- 
retica illa  propofitio  ; in  judicio  tamen  ul.imo 
cenfores  non  debent  judicare  illam  ut  abfolute  hx- 
reticam,&  fine  addito  ; fcd  debent  dicere  eam 
plurium  judicio  efle  hxreticam  , fed  quia  alii  id  ne- 
gant, efle  judicandam  proximam  hxrefi.  Et  ideo 
fortafle  in  Concilio  Conflanticnfi  di  dum  fuit  de 
aliquibus  ariiculis,r/ir  notorii  hgreticoi, hoc  cfl  ccrt6 
Vu  j Bc 
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Sc  fine  controverfia  ; illi  autem,  qui  non  omnium, 
fed  aliquorum  lententia  lum  h.ticiici  ,non  poliunt 
dici  notorii  haeretici , fcd  dubie  , Sc  id  fignificatur 
per  proximam  herefi : quz  cenfura  , nt  fupra  nota- 
bam , non  tam  videtur  intrinfeca  ipfi  propofitioni, 
quim  extrinfeca , propter  diverfa  Dororum  judi- 
cia , quorum  aliqui  eam  dicunt  efic  hzrcfim  , alii 
negant,  quam  varietatem,  & controvcrfiam  fignifi- 
cainu*,  dum  dicimus  efle  proximam  hzrefi.  Quod 
immerit6  nega fle  videtur  Suarez  n.u. 

dicens , fi  trroru  r omine  intclligatur  propofitio, 
cujus  oppofitio  cum  fide  incerta  eft,  ot  ex  aliquo- 
rum lententia  ipfe  dixerat  ««//i.ij.non  pofle  ean- 
dem propofirionein  efle  hzreticam  , Sc  erroneam, 
quia  hoc  edet  habere  certam  , Sc  nqp  cettam  oppo- 
fitionem  cum  fide.  Sed  nos  probavimus,  oppofitio- 
nem  incertam  cum  fide  polle  fufticere.ut  propofitio 
illa  hzretica  fit , quia  in  iis  cafibus  inccrtituJo  fre- 
quenter  nofeitur  ex  divctfis  Dottorum  fentemiia 
probabiliter  affirmantibus  , vel  negantibus  , eam 
propofmonem  ctTe  hzreticam.  Szpe  autem  contin- 
get , propofitionem  affirmantem  efle  veram  , natn 
opinio  probabilis  aliquando  Sc  firpe  vera  cfl  : tunc 
ergo  vere  propofitio  tllaerit  hzretica  , fed  propter 
opinionem  probabilem  contrariam  non  puto  ede 
judicandam  in  judicio  ultimo  ut  hzreticam  Impli- 
citer , Sc  fine  addito  , fed  ut  hzreticam  aliquorum 
judicio,  & fimpliciter  ut  proximam  hzrefi. 
gj.  Notandum  tamen  eft  prim&  circa  hanc  ccnfu- 
ram,tn  aliqua  propofitio  ea  afficiatur , Sc  judicetur 
propofitio  proxima  hzrefi,  non  fufficere  , quod  unus  aut  alter 
judiirihr  doAor  eam  dicat  ede  hzreticam.  Sunt  enim  aliqui 
htrtf,  pro.  proclives  , & faciles  ad  cenfuras  acerbiores  , atque 
xtm*.  ideo  plures  propolitiones  invenientur , quas  aliqui 
hzreticas  ede  dicunt , alii  tamen  vel  foium  teme- 
rarias , vel  fortade  nulla  cenfura  dignas.  Illam  ego 
folam  propofitionem  judicarem  hzrefi  proximam, 
quam  non  omnes , plures  tamen  graves  do&orcs, 
& cum  gravi  fundamento  dicunt  efle  hzreticam: 
ille  enim,  qui  probabiliter  hzrctieus  judicatur , vel 
hzreticus  eft  , vel  hxrafi  proximus  i ipfum  autem 
proximifAtu  vocabulum  indicat  propinquitatem 
maximam,  quam  non  htbet  propofitio  cx  eo  , quod 
ab  uno  vel  altero  , Sc  fine  gravi  fundamento  hzrc- 


tica  pronuntietur. 

Secunde)  notandum  videtur  cum  Hurrado  ubi 


1.  fupra,  f.xi.  propofitionem  modalem  non  ede  pro- 
tntdhii  nS  hzrefi  , cx  eo  quod  propofitio  categorica, 

ejl  proxim»  feu  de  ineffe  , fit  proxima  hzrefi  : exemplum  aflcrc 
hertfi,tx  ipfc  in  hac  propofilione  : parvuli  non  hebent  jnfli- 
19 quod pn-  t-am  i„htrgnttm  t qUam  ipfe  dicit  proximam  hzrefi, 
wrerifA*fit  clu'a  rou^'  communiter  dicunt  in  Concilio  defini- 
prixifti»  F tam  ede  juftitiam  inhxrentem  univerfaliter  de  om- 
kaefi.  nibus.  Non  tamen  erit  proxima  hzrefi  propofitio 
modalis  dicens ; Non  efi  de  fide , nec  definitum,  quod 
parvuli  hebeant  juftithm  inhex  entem  , quia  hzc  non 
negat  obje&um  ipfum  proximum  fiJei.nempe  jufti- 
tiam inhzrentem  parvulorum , fcd  foium  gradum 
certitudinis  illius  veritatis , qui  gradus  pnrcft  elfe 
fub  opinionibus  , licet  objeAum  ipfum  dire&um 
non  poffit  in  dubium  revocati.  Aliud  exemplum 
efic  poreft  dc  eo , qui  negaret  fan&om  aliquem  ca- 
nonizatum  ede  in  glotia,vel  diceret  fummum  Pon- 
tificem pofie  errare  ineejufroodi  Canoni  satione: 
qui  adeniones  ccnfurantur  £ Theologis  ut  in>- 
piz , temeratiz  , fcandalofz  , Sc  hzrefim  fapicnces, 
ut  docent  Suarez  dijp.f.fe8.S.nmn.$.C*no,Sc  Baties, 
quos  affert  Caftro  Palao  tom.  1.  tratf .4.  difput.i. 
puntt.j.  j,4.nmi.  im&  alii  addunt  efle  erroneas, 
& hzreticas , ut  Valentia  in  prefenti , difp.i.  tj,  1. 
panfl.  7.  q,6.  quem  adere  , Sc  fcquitur  idem  Palao 
ubi  fupra, num.i.  Si  quis  tamen  diccrer,non ede  hz- 


rcfim,vel  non  ede  errorem  dicere, quod  Papa  podet 
errare  in  ea  canonizatione,  hxc  adertio  reflexa  non  * 
edet  erronea,  fed  opinio  multorum  Catholicorum, 

Sc  his  fimilia  reperiri  podunt  paffim  alia  exempla. 

Quxri  poteft  , utra  fit  gravior  cenfura  propofi-  o 
tionis, an  erronez, an  proximz  hzrefi, intclligendo 
utramqtse  cenfuram  iii  fenfu  a nobis  explicato  i JU 

Credo,  omnibus  penfatis  graviorem  ede  cenfuram  tnfM,  M 
erroris  : nana  qui  dicitur  hzrefi  proximus  , foium  propofitio- 
fignificatur,  quod  in  aliquorum  opinione  fit  hzre-  *"»*•  fr* 
ticus  , quz  tamen  opinio  falfa  efic  poteft  i Sc  ideo 
non  invenitur  in  eo  neccdaria  connexio  cum  hz-  yg,tp* 
refi.fcd  contingens.  Qui  tamen  negat  conclufionem 
theologicam  , deducam  evidenter  cx  przmida 
certa  dc  fide , Sc  cx  alia  przmifla  evidenti  lumine 
naturx  , quz  conclufio  fine  errore  negari  non  po- 
teft, eo  ipfo  invenitur  habere  necellitarem  ad  ne- 
gandam przmidam  de  fide , quantum  eft  ex  parte 
objc&i  negati , quia  prxmifia  evidens  neceffitat  ad 
eam  non  uegandam  , Sc  aliunde  confiat  non  pofie 
conclufionem  ede  falfam,  nifi  una  ex  prxmiflisfit 
falfa  : cum  ergo  illatio  etiam  fit  evidens , Sc  negati 
non  poffit  , invenitur  neceffitas  , quantum  eft  ex 
parte  objcfti,  nifi  ignorantia  excufet  ad  negandam 
przmidam  de  fide  , quz  fola  poteft  licite  negari, 
idc^cjufmodi  error  obftinate  retentus  inducit  in 
foro  externo  prxfumptionem  adeo  vehementem  de 
hzrefi, & majorem,  quam  inferat  propofitio  hzrefi 
proxima  , propter  rationem  allatam  : quod  fatetut 
etiam  Hurtado  d.difp. 8i.$.zo. 

Hinc  infero,  ficut  datur  propofitio  proxima  hz-  0 . 
refi,  pode  etiam  dari  aliam,quz  fit  errori  proxima : ** 

nempe  quando  plcrifque  videtur  unam  przmidam 
ede  de  fide.cx  qua  , Sc  altera  evidenti  fcquitur  evi- 
denter conclufio  , quz  negatur  : vel  etiam  quando 
certum  eft  alteram  przmidam  efle  de  fide,&  alteram 
evidentem,  Sc  plerifque  videtur  illationem  conclu- 
fionis  ex  illis  przmiflu  ede  evidentem  , quanvis 
aliqui  negent  confequentiam  ede  evidentem.  In 
utroque  enim  cafu  plerifque  videtur  conclufionem, 
quz  negatur, ede  theologicam,  fic  per  confcqucns 
non  pode  fine  errore  negari.  Sicut  ergo  fi  quis  ne- 
gat propofitionem  , quz  plerifque  videtur  efle  de 
fide  , ncc  pode  fine  hzrefi  negari  , propofitio  ne- 
.gans  dicitur  hzrefi  proxima;  fic  quando  negatur 
propofitio  , quz  plerifque  videtur  ede  conclufio 
theologica,  nec  pode  fine  errore  negari , propofitio 
negans  erit  errori  proxima,  cftm  eadem  omnino  fic 
cum  proportione  ratio.  Quare  hoc  eodem  modo, 

Sc  cum  iifdem  obfervarienibus  cum  debita  propor- 
tione applicatis  intelligendum  erit , ficut  diximus 
de  propofitionc  hzrefi  proxima.  -Unde  hanc  etiam 
cenfuram  videtur  agnofeere  Couinch  ubi  fupra  , 
num.  1 jo.  qui  eam  dicit  locum  habere  quando  pto- 
poficio  contradicit  conclufioni  probabili flimx  cx 
principiis  fidei  dedudz.  Quod  tamen  exemplum 
ego  non  facili  admittam  ; nam  Dororum  ufus  vi- 
detur efic  contrarius  , quorum  plutes  probant  fiias 
fententias  ex  principiis  fidei , ex  quibus  probabili- 
ter putant  eas  deduci  ; Sc  tamen  alii  probabiliter 
etiam  negant  confequentiam  , Sc  ideo  probabiliter 
Sc  impune  docent  fententias  contrarias  : non  eft 
ergo  proxima  erroti  propofitio  negans  id  , quod 
fol&m  probabiliter  infertur  ex  principiis  fidei  , fed 
negans  id, quod  plerifque  videtur  evidenter  inferri 
ex  principiis  fidei , quanvis  aliis  videatur  non  evi- 
denter inferri , qui  eft  gradus  quidem  fuperior,  Sc 
ideo  propihs  ad  errorem  accedit , Sc  reddit  propo- 
fitionem errori  proximam  : ille  autem  alius  gradus 
longius  diftat  ab  crrorc,cum  inter  illum , Sc  errorem 
intercedat  hic  alius  , qui  minus  ab  eriore  diftat. 

Dices , ut  propofitio  fit  ptoxima  hzrefi , fufficic  S 5. 

quod 
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cjuod  plerifqoe  videatur  oppofita  propodtioni  de 
tadc  , licet  non  omnibus  ? ergo  ut  (it  proxima  er- 
rori , fufficict , quod  plerifqtie,  licet  non  omnibus, 
videatur  oppofita  concludoni  theologici.  Talis 
autem  cft  propodtio  oppofita  conclulioni  , qux 
probabiliffime  deducitur  ex  principiis  revelatis  : 
nam  eo  ipfo , quod  pleriquc  eam  judicant  ex  illis 
principiis  deduci , judicant  illam  ede  conclufioncm 
theologicam,  & per  confequens  judicant  non  polTe 
line  errore  negari,  qux  omnia  videntur  confcquen- 
tcr  connexa.  Refpondeo  , concefla  prima  confe- 
quentia , negando  fubfumptum.  Sufficit  ad  propo- 
dtionem  errori  proximam  , quod  dt  oppofita  con- 
clufioni  , quam  pleriquc  judicant  theologicam  : 
non  poteft  tamen  i plcrifquc  judicari  concludo 
theologica  illa  , qux  folum  probabiliter  infertur 
cx  principiis  revelatis  : omnes  enim  definiunt  con- 
clulionem  theologicam  eam  , qux  infertur  eviden- 
ter ex  una  falcem  prxmiffa  revelata  , & altera  evi- 
denti. Concludo  cigo,quam  omnes  fatentur,infcrii 
folum  probabiliter  cx  principiis  revelatis»  in  nul- 
lius fententia  erit  concludo  theologica  , & per 
confequens  propodrioeam  negans  in  nullius  len- 
tentia negat  concludonem  theologicam  , atque 
adeo  non  erit  errori  proxima  : non  enim  cft  proxi- 
ma errori,  nid  propodrio,  qux  in  plurium  fententia 
negat  concludonem  theologicam , & ideo  in  eo- 
rundem fententia  eft  error.  Si  ergo  in  nullius  fen- 
tentia  concludo  illa  negata  eft  concludo  Theolo- 
gica , quia  nemo  diqjt  eam  inferri  evidenter  , fed 
lolum  probabiliter  cx  principiis  ddei , non  poteft 
x (limari  a plcrifquc  erronea  propodtio  illam  ne- 
gans , & per  confequens  non  debet  judicari  proxi- 
ma errori,  deut  nec  judicatur  hxred  proxima,  nid 
ea  , qux  i plcrifquc  , licet  non  ab  omnibus  » xfli- 
(natur  hxretica. 

86.  Tripliciter  ergo  videtor  poffc  reperiri  propod- 
T.iflititrr  l‘°  criot‘  proxima.  Primo  , quando  negat  concla- 
r*f*r  n t-  ftonem , qux  evidenter  fequitur  cx  una  prxmiffa 
t*(l  prep--  evidenti, Sc  altera, quam  plerique,  licet  non  omnes, 
frtit  tr„ri  judicant  ede  de  ddc.  Secund6  , quando  concludo 
ptixtmM.  nCgaCa  infertur  cx  una  indubitanter  revelata  , Sc 
altera  evidenti  per  illationem  , quam  non  omnes, 
led  plerique  judicant  evidentem.  Tertium  modum 
addere  poffumus,  quando  negat  concludonem,  qux 
evidenter  infertur  cx  una  prxmiffa  indubitanter  re- 
velata , & altera  , quam  plerique  , licet  non  omnes, 
judicant  evidentem.  Non  dico  ex  una  prxmiffa  re- 
velata, & altera  probabili,  nam  concludo  cx  iis  il- 
lata etiam  per  evidentem  confequentiam  , non  ap- 
pellatur concludo  theologica  , deut  paiild  ante  di- 
cebamus dc  concludone  illata  ex  una  revelata,  Sc 
altera  evidenti , non  per  illationem  evidentem  , fed 
probabilem:  omnes  enim  eam  folum  dicunt  con- 
cludonem theologicam  , qux  ex  una  faltem  reve- 
lata , & altera  evidenti  infertur  evidenter.  Quando 
ergo  conftac  unam  prxmiffam  ede  folum  probabi- 
lem , concludo  non  cft  in  ullius  fententia  theolo- 
gica, atque  ideo  propodtio  illam  negans  nec  eft  er- 
ror,nec  proxima  errori.  Poteft  tamen  contingere  ut 
conftct  apud  otnues  alteram  prxmiffam  effe  dc  ddej 
de  altera  etiam  omnes  confentiant  effe  veram  , fed 
aliqui  negent  ede  cvidcnrem,  pluies  tamen  id  affir- 
ment. Nam  deut  folent  clTc  opiniones  aliquando 
rcficxx  circa  probabilitatem  aliarum  opinionum, 
an  talis  opinio , v.  g.  dt , vel  non  dt  probabilis  j ita 
aliquando  funt  opiniones , non  circa  veritatem  ali- 
cujus  fcntcnrix  , fed  circa  ejus  evidentiam,  an  fcili- 
cet  dt,vcl  non  hr  evidens  : Sc  in  eo  cafu  dicimirt 
concludonem  evidenter  illarsm  ex  una  de  fide  , Sc 
altera,  quam  pleuque  evidentem  judicant , ede  ta- 
lem,ut  propodtio  cam  negans  ccnfcnda  dt  proxima 
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errori.  Ratio  autem  eft  eadem  , quia  d ea  concludo 
^ pluribus  xftimatur  illata  evidenter  ex  una  de  dde, 
& altera  evidenti,  ab  cifdcm  necelfc  cft,  quod  xfti- 
metur  concludo  theologica  : cui  enim  competit 
dednitio,  competit  dednitum,  quare  ab  eifdcm  pro- 
podtio contraria  xftimabitur  error , Sc  ab  omnibus 
debet  cenfeti  proxima  ecrori,  propter  regulam  fu- 
pradidam,quod  proxima  errori  cft  propodtio,  qux 
i plcrifquc,  lic£t  non  omnibus,  judicatur  erronea. 

Dc  Prepcjllicnc  fapiente  htreftm  , 

& jufpclt*. 

Aliqui  putant, has  duas  ccnfuras  in  eandem  cotn- 
cidetc.quia  d fapit  hxrcdm, fufpeda  cft, & c contra. 
Ira  Hurtado  d.  diff.St.  $.az.  Alii  confundunt  la- 
pientem hxrcdm  cum  etronea,  ut  Simancas,  Sc  alii, 
quos  affert  Suarez  ditia  difp.i^. /etl.i.num. 16.  qui 
bene  notat,  hanc  cenfuram  diftindam  effe  ab  errore, 
Sc  in  gradu  inferiori , ut  colligitur  cx  Bulla  citata 
Pii  V.flc  Gregorii  XIII.  contra  propodtiones  Baii, 
ubi  alix  propodtiones  dicuntur  erronex,  alix  veni 
fufpedx.  Quare  miniis  videtur  dgnificare  fufpeda, 
q.iim  erronea , & conflat  cx  re  ipfa  : quia  error 
conceffus  cogit  ad  negandum  principium  revela- 
tum , ut  fupra  vidimus  *,  5e  ide6  non  folam  fufpi- 
cionem  , fed  prtfumptionem  magnam  affert  de  hx- 
red. Sufpicio  autem  multA  minus  eft  qu&m  prx- 
fumptio,  ut  conflat  : quare  mult6  minus  requiritur 
ad  fui  pedum,  quiinad  errorem. 

Ego  itaque  puto  utramque  cenfuram  differre  no- 
tabiliter ab  errore  t polle  etiam  diftingui  i propo- 
dtionc  errori  proxima,  quia  hxc  i plerifque  faltem, 
licet  non  ab  omnibus,  judicatur  erronea,  quod  ta- 
men judicium  non  invenitur  in  propodtionc  fuf- 
peda , vel  fapienre  hxrcdm.  Denique  credo  parum 
addere  fapientem  hxrcdm  fupra  propodtionem 
fufpedam  : polfc  tamen  aliquando  inter  illas  inae- 
qualitatem  condderari.  Utraque  quidem  dat  anfam 
timendi, ne  lateat  hrrcds  i neutra  dat  fundamcnrum 
fufficicns  alicui  judicandi  abfolut£clIe  hxrcdm,  vel 
errorem  : dar  tamen  fundamentum  fufficicns  ad 
fufpicindum  , vel  timendum  quod  Audor  illius 
propodtionis  habeat  apud  fc  hxrcdm  aliquam  , vel 
errorem, ex  quibus  illa  propodtio  oriatur.  Hoc  ta- 
men fundamentum  non  conliflic  in  individbili , fed 
habet  latitudinem  fecundum  magis  Sc  minus  , Sc 
ideo  dixi , polle  fecundum  illum  cxccffiim  diftingui 
duos  gradus : aliquando  enim  fundamentum  , live 
propter vetba.  dve  propter  materiam, dvc  propter 
locum  , tempus , prrfonam  loqucnris  , Sc  alias  cir- 
cumftantias  talectit.ut  probabilirer  poffit  judicari, 
aliquam  aliam  hxrcdm  efte  in  audore  , cx  qua  hxc 
alia  affertio  procedat  : aliquando  vero  fundamen- 
mentum  non  erit  tantum,  fed  folum  fufficiet  ad  id 
fufpicandiim.  In  primo  cafu  poterit  propodtio  ap- 
pellari pipient  bxrrpm  , quia  fapor  magis  indicar 
fubftantiam  rei, qux  fentitur  ,Sc  in  eodem  fenfu  po- 
terit dici  olens  bxrcjim , quia  etiam  odor  oftendit  na- 
turam rei  odorifera1.  In  fecundo  autem  cafu  poicrit 
appellari  /ufpetla , quia  non  fufficit  ad  judicium 
probabile  ferendum, quod  Audor  dt  hxreticus,  fed 
fol&m  ad  lufpieioucm  , & timorem  aliquem  abfque 
temeritate  concipiendum  : qux  cenfura  minor  cric 
quim  prima  de  lapiente  hxrcdm. 

Adverto  ptimb  in  exemplum  hujus  cenfurx 
afferri  apud  Loream  ditia  diff.C o.  num  10.  Sc  apud 
Coninch  ditio  dub.Snum.i  j 1.  hanc  propodtionem: 
Stultum, & inutile  tjl  ^aeramentum  Eucharifiu  foltm- 
ni  ritu  per  plateae  circumducere  : quia  licet  nihil 
neget  contra  ddem  cxprefsi,  fapit  tamen  hxrcdm 
Lutheranam  , qux  in  Sacramento  altatis  nega: 
V u 4 ChtifU 


512  De  virtute 

Chrifti  prxfentiam  : fcd  hoc  exemplum  non  vide- 
cur  clTc  ad  icm-,  illa  enim  propofitio  hodie  videtur 
jam  effc  hxretica  farmaliter,  fle  contra expreffa  ver- 
ba Concilii  Tridentini  feff.  ij.  catt.  f.  obi  dicitur: 
Declarat  proteres  Sancit i Synodus  , pii  & religiose  ad* 
modum  in  Dti  Eccltfiam  indultum  fuffc  hanc  morem, 
ur  fingatis  annis  peculiari  quodam  (jrftflodie  prectlfutn 
hoc  , fle  venerabile  Sacramentum  finguiari  veneratione , 
ac  folemisitate  celebramur  , atque  in  procejji  nibm  re - 
veretur  , & ij9no<i‘ e Uludper  viat  & loca  publica 
circumferretur.  Et  poftea  can.6.  fequitur : SI  quis  di- 
xerit , in  E ubanflie  Sacramento  Cbrijhtm  unigenitum 
Dti  Filium  non  effc  cubu  lania  etiam  externo  adoran- 
dum , atque  ideo  nec  fefliva  peculiari  celebritate  vene- 
randum , neque  in  ptoctlfionibus  fecundum  laudabilem , 
& u-iiverfnUrn  Eidefia  futile  ntnm  & confuttu  Jinnn 
folemniter  circumit  flandum  , (jc.  ji>‘*rhtma  fit.  pro- 
portio ergo  , qu*  hunc  ufum  Aultum  fle  inutilem 
dicit,  non  debet  appellari  (apiens  hxtcfim,  fcd  hx- 
refis manifcfta. 

eqo.  Advecto  fecundA,  quod  fidit  datur  propolitio  fa- 
piens  hxrcfim,  vel  fufpc&a  de  hxrefi , quia  funda- 
mentum prxftat  nu|us  , vel  minus  judicandi , vel 
fufpicandi , quo J Ai&or  habeat  in  corde  aliquam 
hxrclnn,  licet  propofitio  non  fit  hxretica  : fic  da- 
tur propolitio  qux  fapiat  ctrorem  , vel  fit  fufpcAa 
de  errore  , quatenus  cum  proportione  prxAat  fun- 
damentum majus  , vel  minus  judicandi  , vel  fufpi- 
eandi , quod  Au&or  in  corde  habeat  aliquem  erro- 
rem , nempe  aliquod  dogma  contrarium  conclufio- 
ni  thcologicx  : qux  Centura  minor  erit , quim  fa- 
pientis  hxrcfim  , vel  fufpedx  de  hxrefi  , fle  eodem 
modo  cum  proportione  debita  explicanda  cft. 

De  propofttione  mali  fonante  , cr  piarum 
aurium  ujfenftv*. 

9 I . Hanc  utramque  cenfuram  aliqui  non  diffingunt 
a lapiente  hxrcfim  , quorum  meminerunt  Suarez 
d.fetl.x.  num.  iS.  & Hurtado  d.  difput.  Bi.  $.3$.  Sed 
in  d»Aa  Bulla  Pii  V.  fle  Grcgorii  XIII.  condiAin- 
guitur  piaruin  aurium  i fl.nfiva,  tanquam  longe  in- 
fitior a fufpctla , qux  tamen  levior  cA  quam  la- 
piens hxrcfim  , ut  vidimus.  Alii  non  dillingunr 
male  lunantem  a fcandjlofa  quos  refert  Lorea  dilla 
difput. 40.  nwm.i^.Scd  revera  m Concilio  ConAati- 
tienfi  fu  pii  alKgato  , fle  in  diAa  B lia  Pontificia, 
fcanJ.-ilofa  condiltinguitur  a piarum  aurium  offen- 
fiva  : fle  quanvis  poffit  eadem  propolitio  cfie  fcan- 
dalofa  , male  furians  , fle  piarum  aurium  otfcnfiva; 
hxc  tamen  uiffingui  poliunt  in  ordine  ad  divcrfa 
connut.ua  , ut  videbimus.  P.Suarcz  ubi  fuprd  dixir, 
propoljtioncm  male  lunantem  appellati  illam  qux 
cA  xq.iivoca  , fle  habet  fenfum  etiam  catholicum 
proprium,  fed  frequentius  voces  illae  ufurpantur  in 
fcnfu  hxrctico  : quod  etiam  docuetunt  Cano  , fle 
Corduba  , quos  refert  & fequitur  Lorea  ubi  fupta, 
tum.  1 j.  Sc  Coninch  ubi  fupta,  ttum.  1 j$.  Addit  Sua- 
rez  , ciiamfi  fit  fignificans  xque  fenfum  catholi- 
cum, Sc  non  catholicum  , Sc  idcA  non  mercatur  tam 
gravem  cenfuram  , uon  escufari  ab  omni  cenfura, 
quia  imprudenter  fine  explicatione,  aut  limitatione 
ptofertur.  Denique  Hurtado  $.  j6.  dicit  male  fa- 
nantem cfTe,  qux  fenfum  habet  congruenti  m Fidei, 
verba  autem  inconpua  , ita  uc  malitia  hujus  ccn- 
furx  non  fit  in  fcnfu  vet horum  , nec  fit  aigumcn- 
tum  animi  infidelis,  fcd  folum  in  verbis, qui  funt  in 
ea  figmficationc parum  , aut  nihil  ufitata,  obquod 
abfanani  autibus,  unde  ortam  c A illud  adagium,£x 
verbis  inordinate  prolatis  ena fcitur  berefis. 

91.  Ego  fateor,  hujuftnodi  ccnfuras,  fi  in  latiori  fig- 
nificationc,  Sc  folum  juxta  proprietatem  vocum  ac- 
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cipiantur  , polle  facile  coincidcre  ; nam  propolitio 
fapiens  hxrcfim  proculdubio  male  fanat  , & pias 
aures  offendit:  licut  etiam  omnis  hxrefis  cA  ctror, 
late  , Sc  communiter  fumpto  etroris  nomine.  Pof- 
funt  tamen  hxc  eadem  nomina  fieri  quafi  propria 
ad  fignificandas  quafdam  particulares  propofitio' 
num  fpecies  , vel  qualitates  ad  invicem  diAin&as. 

Et  in  hoc  fcnfu  placet  , quod  propofitio  malit  fo - 
nant , dicatur  illa  folum  , qux  non  dat  audientibus 
fundamentum  judicandi,  vel  fufpicandi,  quod  pro- 
ferens habeat  in  corde  hxrefim  , vel  errotem  ali- 
quem circa  Fidem  ; fed  folum  peccat  in  abufo  vo- 
cum diverfarum  ab  ufu  communi,  quo  falent  & Fi- 
delibus ufurpari.  Vnde  non  placent  omninA  exem- 
pla qux  affert  Lorea,  nempe  fi  quis  dicat : Petnicio- 
fum  eft  ditm e Clerum  -t  vel  fi  dicat : Papa  non  debet 
dici  Sanlhfjimus  ratione  officii.  Nam  hx  propofidones 
potius  videncur  fapere  hxrefim,  vel  faltem  fulpcAx 
dc  hxrefi  eorum  qui  dicunt  cllc  conrra  prxeeptum 
ChriUi , quod  Clerici  pollideanr  divitias,  vel  eo- 
rum qui  negant  Papam clfe  lupretmim  Ecclcfix  uni- 
vetfalis  caput.  Melius  exemplum  cA  , quod  affert 
Hurtado  , fi  quis  dicat  , In  Deo  funt  tres  effentie  re- 
lative : qux  propofitio  nullam  habee  fufpicioocm 
hxrefis  in  proferente  ; omnes  enim  credunt  , cum 
non  poncie  tres  cITentias  in  Deo,  quas  Catholici 
negant,  fcd  folum  credant,  eum  ponere  in  Deo  tres 
fubfiAenrias  relativas  , quas  tamen  non  deberet  fi- 
gmficarc  nomine  Effentie  relative  ; quia  nomen  Ef- 
Jtntit,  refervatum  cA  it  Doftoribus  Catholicis  ad  id 
falum  fignificandum  , quod  commune  cA  omnibus 
perfanis  divinis. 

Propofitionem  vcr&  piarum  aurium  effenfivam 
multi  non  diAinguunt,  ut  diximus,  i male  fanante)  i rvpofiti» 
quia  id  quod  autibus  abfonar  propter  vocis  abu-  piarum  »«- 
fum,  aures  offendit  : nec  hic  nomine  Piarum  au-  r,Mm 
riurn  , intelliguotur  nifi  aures  catholicx,  Sc  fidelis,  f ?*•*”** 
Ita  aliqui,  quos  affert,  fic  fequitur  Lorea  ubi  fip>*,  \ 
nnrn.  14.  qui  num.  1 6.  adveitil,  has  pias  aures  debete  nante! 
eflc  prudentes,  A:  do  Ais  •,  nam  imprudentes,  impe- 
ritos , Sc  malevolos  offendit  aliquando  propofitio, 
qux  doAos  , prudentes,  & benevolos  non  offendir, 

Si  hxc  non  Jcbcr  dici  piarum  aurium  offenfiva. 

Alii  diAinguunt  hanc  i male  fonante,  quia  hxc  ad- 
dit aliquid  in  ordine  ad  Religionem.  Nam  fpccia- 
lirer  c>ff:ndit  pias  aures  , quando  aliquid  indecens, 
vel  indignum  in  materia  religionis  fcntitur.vcl  pro- 
fertur: ita  Suare?  ubifuprd  , mua.  19.  Addic  verA 
Hurtado  ubifuprd  , 4.38.  illam  propofitionem  pro- 
prie pias  aures  offendere  , quia  indecorum  aliquid 
Deo  , vel  San&is  , non  tamen  falfum  aficricur ; ut  fi 
a&ioncs  humanx  Chrifti  omni  homini  necefiarix, 
vel  ejus  membra  explicentur  nominibus  obfcocnis. 

Idem  cft,  fi  dc  flatu  EcdcfiaAico,  exremoniis  facris 
fanAifque  viris  dicantor  ridicula, quibus  modeftus 
auditor  rubore  fuffunditur.  Unde  advertit,  quanvis 
hic  gradus  cul|’x  minor  fit  , qu^m  male  fanantis, 
quod  attinet  ad  fdfitarem,  quia  fine  fd  filate,  & fine 
iucongrua  figuificarionc  vocis  poteft  propofitio  of- 
fendere pias  aures ; in  genere  tamen  moris  cfTc  gra- 
viorem , quia  procedit  ab  animo  procaci  , Sc  effre- 
nata lingua. 

Egocxiftimo,  hanc  cenfuram  differre  in  rigore  i 94. 
male  fonante  , quia  mali;  fanans  abutitur  vocibus 
extra  communiorem  fignificationcm, eas  applicando 
ad  minus  ufitatam  : quare  ejus  indecentia  confiftic 
in  ufurpationc  vocum  , qux  habent  nulam  fignifi- 
cationcm, fle  falfam,  licet  non  ufurpentur  ad  illam, 
fed  ad  aliam  veram.  At  verA  propofitio  , qux  fo- 
lum  offendir  pias  aures  , nlurpat  voces  in  fala  pro- 

fuia  , fle  ufitata  carum  fignificationc  ,£e  nihil  fal- 
uin  dicit , occ  vocibus  habentibus  aliam  fignifica- 

tionem 
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tior.cm  LlCam,  fcd  tamen  dicit  id*  vel  tali  modo,  tu 
Fideli  uro  pietatem  fic  reverentiam,  fi  non  extiuguat, 
ad  minus  cx  fe  tepidiorem  reddat : fic  idc6  aures 
pix  horrore  hujus  imminenti»  tepidiutis  , auditis 
his  vocibus,  offenduntur. 

9 5 . Dixi  autem  , hanc  culpam  confidere  vel  in  eo, 
quod  dicitur  , vel  in  modo  quo  dicitur  i utrumque 
cmm  offendere  poteft  pias  aures.  Aliquando  qui- 
dem provenit  iizc  offenfio  ex  re  ipfa  qux  dicitur, 
qux  licet  fit  in  rigore  vera  , non  debet  tamen  dici, 
quia  propter  fragilitatem  , fic  confuctudincro  hu- 
manam non  audiuntur  fine  offenfione  omnia  , qux 
in  rigore  vera  funt.  Exemplum  efie  poteft, fi  aliquis 
cxcoiumunicatus,  fic  nondum  abfolutus,  fcd  ramen 
prxvia  contritione  juftificatus  , occidatur  interim 
propter  Fidem  , fic  martyr  fiat  : verum  quidem  eric 
in  rigorc.quod  mortuus  luerit,  perfeverante  adhuc 
excommunicatione  , a qua  non  fuerat  adhuc  rite  in 
Ecclcfia  abfolutus  : fi  quis  tamen  pofte^  dum  ejus 
fcdum  celebraretur,  diceret : Colimus t& celebramus 
publicum  excommunicatum  , & unat  hem  ausuum  , of- 
fenderet aures  pias  , quia  dicerer  id  quod  de  tali 
Sando  vel  tacendum  fuifier,  vel  falcem  non  n<(i  ad 
ejus  gloriam  , fic  commendationem  proferendum, 
qui  ccnfuiam  ccclcfiadicam  apud  Deum  , fanguine 
gloriose  profufo  coropeiifavit.  Idem  elfet,  fi  aliquis 
non  fine  gravi  fundamento  putans  debere  ex  Bre- 
viario expungi  nartationem  aliquam  , vel  circum- 
dantiam  hiftori.r  , tanquam  minus  veram,  diccret; 
Ecclrji  < nobis  fabulas  , & apoc>ypha  narrat  ; vel  fi  In- 
dulgentias aliquas  fine  fuffccicnti  caufa  concedas 
fuific  fcicns  , diceret : Ht  Indulgenti*  ridiculo  funt , 
& fabula  aniles  pueris  /olis  proponenda.  Hxc  & fimi- 
lia  offendunt  meritd  pias  aures,  & pietatem  ac  reve- 
rentiam minuunt.  Aliquando  verd  peccatur  foltim 
in  modo,  fic  vocibus  indecentibus,  quibus  res  alio- 
quin  vcix  narrantur  , ut  in  exemplo  propofito  de 
Uhrifti  membris  fan&iffimis,  vel  adibus  neccdariis 
& naturalibus  per  obfcccnas  voces  fignificatis,  ut  fi 
aliquis  diceret  : Magdalena  meretrix.  Muttisse  ufu- 
ru,ie  & avare  , Petre  pe*  jure  & apofiata,  orate  pro  no- 
bis. Qiic  quidem  vix  unquam  fine  blafphemia  non 
hxreticali  proferri  polfunt.fic  meriti  in  malitia  mo- 
rali prxccdunt  alias  propofitiones  foliim  male  To- 
nantes , qux  rjufmodi  irreverentiam  in  Deum  , vel 
Sandos  non  involvunt. 

Dc  prepojitione  fcandatofa , temeraria, 

& feditiofa. 

9 fi.  Propofitio  temeraria  apud  Cenfores  Theologos 

§l*td  fit  cd  , qux  communi  Patrum  fciifui  opponitur , auc 
propopn-  qu*  contra  Dodorcs  Theologos  fcntic  line  fufli- 
ttmtrona.  cjenij  fundamento  , quale  edet , fi  magni  ponderis 
ratio,  vel  gravis  Dodoris  authoritas,  qui  rembeni 
difendidet , pro  ca  etiam  patte  reperiretnr.  Ad  hoc 
autem  ut  ptupofitio  hanc  cenfuram  mercatur  » dc- 
* her  ede  in  nutcria  proprie  theologica  j nam  qux 
folum  cd  talis  in  materia  mei  e phiiofophica  , vel 
Aftrologix,  v.g.  erit  quidem  temeraria  in  Philofo- 
phia  , vel  Adrologia  j non  tamen  dicetur  temera- 
ria fiitinliciter  & abfolutc  , quia  hxc  ccnfura  ufur- 
patur  folum  in  iis  qux  res  theologicas  concernunt. 
Talis  erit , fi  aliquis  dicat,  aliquem  alium  Sandum 
prxtcr  Bcatidimam  Virginem  , conceptum  fuide 
fine  peccato  originali,  quanvis  hxc  graviorem  cen- 
furam fortade  mereretur ; vel  eandem  Bcatidimam 
Virginem  non  cfle  allumptam  in  corpore  fi c anima 
in  coelum  : vel  etiam  qui  negat  hidorias  pias  com- 
muniter ab  Ecclcfia  receptas  , fic  propofitas  , v.  gr. 
quod  Chcidus  B.  Thomz  Aquinati  dixerit  , Bene 
fcripjifii de  meThmatSc  hi*  fimilia. 
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Ut  vero  hxc  ccnfura  ab  aliis  didinguatur,  & in- 
ferior  illis  fit,  aliquid  addendum  cd}  nam  in  ri-  QueLodi 
gorc  omnis  etiam  propofitio  hxietica  , vel  erronea  Putnfuea 
cd  temeraria , c6m  fine  fufficienti  fundamento  op-  * kaliu  di - 
ponatur  communi  Dodorum  fenfui  : fed  temeritas  /minatur- 
apud  Theologos  aliquid  minus  fignificat  , nempe 
imprudentiam  in  opponendo  fe  communi  aliorum 
fenfui  fine  fundamento  in  materia  theologica  } qux 
imprudentia  a Theologis  appellatur  rociito  teme- 
ritas : ficut  etiam  non  caret  imprudentis  culpa,  qui 
in  materia  philoiophica  fingularitcr  opinatui  con- 
tra aliorum  Philofophorum  fenfum  fine  fufficienti 
fundamento  ■,  licet  culpa  , fic  imprudentia  non  ap- 
pelletur in  ca  materia  in  Scholis  temeritas  fimpli- 
citcr.ut  diximus,  fcd  cum  addito,  nempe  fententia 
temeraria  in  Philofophia.  Ultra  hoc  tamen  adden- 
dum cd  , quod  propofitio  illa  temeraria  in  materia 
theologica  , peccet  folum  in  hoc  , fit  non  fit  etiam 
contra  Fidem  direde  , vel  indirede ; alioquin  non 
diceretur  temeraria,  fcd  hxretica  , vel  erronea  , auc 
hxrclim,  vel  errorem  fapicns,vcl  proxima  hzrefi, 
vel  errori , ficc.  Quando  ergo  dicitur  temeraria  , eo 
ipfo  fignificatur  , quod  per  illam  non  negatur  ob- 
jcdum  Fidei  direde , vel  indirede  , nec  in  re  ipfa, 
vel  in  vocibus  fit  fufpicio  contra  Fidem,  fcd  foliam 
quod  in  rebus  non  revelatis  } & tamen  in  fpedan- 
(ibus  ad  Theologiam,vel  pietatem,  opponatur  fine 
fundamento  communi  Dodorum  > & Fidelium  fcu- 
fui.  Dicitur  autem  merito  hxc  etiam  ccnfura  theo- 
logica i quia  licet  propofitio  mete  temeraria  non 
neget  Fidem  , nec  conclufionem  theologicam  , ne- 
gat tamen  temere  , fic  (impliciter  aliquid  ad  Theo- 
logiam f pedans  , fic  ad  dodrinam  communem  citca 
res  qux  ff  edant  ad  pietatem  , fic  falutem  :quam 
dodrinam, fic  communem  Fidelium  fenfum  multum 
refert  indemnes  confervarc  , fic  cocrccrc  effrenatam 
pro  libito  opinandi  libidinem  , fic  temer£  afferendi 
quidquid  cuilibet  arridet  , ex  quo  paulatim  gradus 
fit  ad  audendum  etiam  circa  alia  qux  propius  ad  Fi- 
dem accedunt  } funt  enim  hxc  omnia  quafi  an  rc  mu- 
ralia, qux  dodriium  Fidei  muniunt,  quibus  ablatis 
facilior  patet  aditus  ad  Fidem  ipfam , vel  alia  dog- 
mata Fidei  proxima  oppugnanda  : quate  propter 
connexionem  aliquam  , licet  non  ncceffariam  , nec 
evidentem,  quam  cum  Fide  haben;, exigunt  peculia- 
rem reverentiam,  ne  facile  fic  temere  contemnantur. 

Qui  enim  hodie  communem  Patrum,  vel  Dodorum 
fenfum  circa  conclufionem  aliquam  non  revelatam 
fpcrnir,cras  fper  net  communem  Patrum  fenfum  in 
aliquo  Scripturx  loco  interpretando  , fic  dicet,  cos 
omnes  io  ejus  intelligcmia  deceptos  fuific  : quod 
proprium  hxreticorum  e 11  dicentium , verba  Scrip- 
tutx  non  efie  juxta  Patrum  fic  Dodorum  , fcd  juxta 
cujufoue  fibi  inclitis  fapientis  fenfum  accipienda. 

Dubium  cft,  an  propofitio  temeraria  fit  qux  non  9 3 . 
habet  pro  fc  Patres  , vel  Dodorcs  graves  ita  fen- 
ticntcs,qux  dici  folet  temeraria  privativi  } an  veri  prtpofui  n- 
»1  Ia  folum,  qux  habet  contra  fc  Patrum, vd  Dodo*  aeraria. 
tum  fenfum  communem  , qux  dici  foler  temeraria 
poficive.  Nam  Suarcz  d.  ftfl.  1.  nutu.  ao.  utramque 
dicit  clle  dignam  ccnfuri,  licet  mitiori,  qux  cfl  fo- 
liim privative,  quam  qux  eft  etiam  pofitive.  Hutta- 
dus  ver 6 fed. 7.  $.41.  negat,  eam  cenfuram  compe- 
tere (emerarix  folum  privative,  camque  afierit,  fo- 
lum dici  improbabilem.  Sed  fortaffc  de  re  non  po- 
terit efie  coturovetfia  : nam  propofitiones  qux  ap- 
pellantur (emerarix  lolum  privativi  , aliquid  ha- 
bent etiam  de  gradu  pofitivo  , licet  in  hoc  differanc 
abaliis  , quod  Patres, fic  Dodoresdeiis  expliciic, 
fic  in  particulari  non  fuerint  loquuti,  ficut  de  aliis, 
fcd  foliim  implicite  , fic  in  communi,  v.g.  quod  ali- 
quis Sandus  fuerit  conceptus  fine  peccato  origi- 
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nali  prxter  Deiparam , quod  exemplum  affert  ibi 
Suarez.  Nam  licet  de  illo  San&o  non  fuerint  Do- 
lores loquuti.pofucrunt  tamen  propofitiones  uni- 
verfalcs  illum  San&um  comprehendentes, & omnei 
alios,  in  quibus  non  inveniamur  rationes  adc6  effi- 
caces ad  hanc  exceptionem  , quales  reperiuntur  in 
„ Deipara  : imb  hxc  alfcrtio  graviori.ut  dixi.ccnfuri 

digna  videtur.  Huc  etiam  (pellat  illud  aliud  exem- 
plum , quod  affert  de  affirmante  fine  revelatione  uc 
certum  , quod  dies  judicii  erit  intra  centum  annos. 
Nam  hoc  etiam  affitmare  ex  propria  ratione  & dif- 
curfij  ut  certum,  videtur  cfle  contra  regulam  gene- 
ralem, & fenfum  communem  , quod  Deus  voluerit 
arcanum  illud  cfic  occultum  , nec  polTe  a nobis  ex 
principiis  aliis  fine  revelatione  divina  ccttb  co- 
Optiw*  gnofei.  Itaque  optima  regula  ad  dignoiccndum, 

' *n  ProP°^tio  flt  temeraria, quanvis  de  ea  ex- 
f^citl  Patres,  vel  Dodores  non  fint  loquuti  , hxc 
no  alit)**  cfic  potefi, nimirUm  attendere, quid  dixifient  Patres, 
fu  tmura - ve!  Doftores  inrerrogati  de  hac  propofitione  in  par- 
ticulari , quantum  ex  reliqua  eorum  do&rina  colli- 
gere pofiumus.Si  enim  certum  eft  cos,licct  de  fa&o 
propofitionemhanc  non  expreficrint,  negaturos  ta- 
men illam  fore  , fi  eis  proponeretur,  hoc  (officit,  ut 
cenfeatur  temeraria,  cim  fit  contra  habitualem  fal- 
tem  Patrum,  & Do&orum  fenfum,  qui  ita  fuerunt, 
& funt  habituali  ter  difpofiti.ut  interrogati  ita  for- 
maliter  dicerent,  8c  exprimerent : quando  verb  ma- 
nemus vere  dubii  6c  ancipites  , quid  dixifient , vel 
di&uri  fint , fi  hoc  explicire  proponatur  , non  de- 
bet cenferi  temeraria,  licet  non  habeat  po  fili  ve  pro 
fe  communem  fenfum  , quia  nec  i formali , nec  ab 
habituali  Doliorum  fenfu  recedit. 

99»  Propofitio  ficandulofd,  ut  aliquid  addat  fupra  prx- 
Frof  fith  di&as  cenfuras , intelligi  debet  qux  prxfiat  occa- 
fetnualofa . fioneiT|  rojnx  fpiritualis  * inclinando  auditores  aj 
Tddai  U peccau  , vel  avocando  eos  ab  exercitio  virtutum. 
fr* fridi-  Tales  funi  propofitiones  detrahentium  Religiofo 
a*t  emfih  Statui , pericula  item  piorum  exercitiorum  exagge- 
f4,‘  rantium  , unde  tepefirunt  homines  , & timent  nc  in 
iis  periculum  fibi  lateat.  Item  fi  qui*  populo  ad  ve- 
nerationem Euchariftix  » vel  ad  fcpulchrum  alicu- 
jus  Sandi  concurrenti  dicat  , Quisfiit  an  hxc  h«flia 
fit  confitcrata  ? Quis  fcit  4«  hoc  fit  corpuj  illius  Sanfli, 
& non  fit  corpus  allcujtii  maltfaUoris  hco  illius  fuppo- 
fitum  ? Qux  omnia  in  aliquo  vero  fenfu  poffunnion 
cfic  contra  Fidem  ; generant  tamen  fchandalum , & 
removent  homine»  ab  exercitio  pietatis.  Aliud  exem- 
plum affert  Suarez  num.  19.  nempe  fi  quis  abfolutb 
dicat  imagines  non  cfic  adorandas.  Hxc  tamen  pro- 
pofitio plus  eft  qulm  fchandalofa,  cum  erret  etiam 
circa  ipfum  dogma  Fidei  , ut  confiat  ex  Concilio 
Tridentino/»'/.  ij.  & cx  formula  profeffionis  Fidei 
per  Pium  IV.  edita  , & quam  omnes  Epitcopi , & 
alix  perfonx  emittere  tenentur. 

SiJjtiif*  Seditiofa  propofitio  viJetur  , qux  ad  feditionem 
contra  Principes  , vel  ad  tumultus  in  Republica 
excitandos  conducere  potefi.  Hxc  tamen  propofitio 
nifi  aliunde  opponatur  do&rinx  Fidei,  vel  commu- 
niter apud  Dodorcs  rcccptx,  non  videtur  erte  can- 
furi  theologici  digna.  Potefi  tamen Ecclefia  meritb 
cjufmodi  propofitiones  prohibere,  ficut  Uc  alias,  dc 
quibus  nunc  dicemus , licet  non  videantur  ad  Fidei 
dodrinam  pertinere. 

'Dc  ijuibufd.tr»  aliis  propofitioaum 
ce» furis. 

IOO.  Sunt  8c  alix  notx  , quibus  interdum  propofitio- 
Fr*ptfit!»  nes  aliqux  affici  folent.  Primb  folct  dici  aliqua  pro- 
Mifrktma,  pofitio  blafiphema , qux  fcilicec  injuriam,  8c  irreve- 
rentiara  contra  Deum  , vel  San&os  continet  , qu« 
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aliquando  potefi  fireul  errare  contra  Fidem,  & erit 
blaiphemia  hxreticalis  : aliquando  folum  peccat 
contra  reverentiam  debitam  Deo  , vel  Sandis  , aut 
robus  factis,  & tunc  foluin  dicetur  blafiphema,  v.gr. 
fi  quis  dicat  : Intolerabilis  fuit  pertinacia  aliquorum 
SanHorunt  Patrum  in  defendendis  fuis  privatis  errori - 
bus,quos  habuerunt.  Qux,&  firoilia  verba  irreveren- 
tiam graviffimam  contra  Sandos  continent.  Quod 
idem  reperiri  potefi  erga  res  facras  inanimatas, 
quale  fuit  illud,  quod  per  jocum,  non  fine  blafphc- 
mia  dixific  fercur  Elizibaha  impia  Hcnrici  Regis 
Anglix  ex  Anna  Bolcna  filia , qux  cum  dc  mote  in 
regni  Anglicani  adeptione  oleo  facro  ungeretur, 
poftcl  fub  augufiale  tentoriolum  parumper  ad  re- 
gales vefic»  induendas  divertens , nobilioribus  cir- 
cumflantibus focmiuis  dixific  fertur  : Recedite  .1  me, 
ne  fator  hujus  olei  vos  offendat.  Ita  refert  Sandcrus 
Ub.  5.  de  fchifmate  / Inglicano , paulo  poft  initium,  Vciba 
fanc  tali  au&ore  digna  , qux  non  folum  blafphe- 
niiam  , fed  faporem  , fic  odorem  , vel  fcciorcm  hx- 
refis  animo  conceptx  prx  fe  ferebant , qux  paulo 
poft  in  perniciem  orbis  apeteam  impudenti llirac 
erupit. 

Secundb  dici  folct  aliqua  propofitio  impia, quam 
aliqui  mitiori  vocabulo,  fed  miniis  apto  dicunt  non 
piam.  Solee  autem  hxc  cenfura  tribui  dodrinx, 
qua  vetus  Dei  cultus  evertitur , vel  minuitur : fed 
poflec  etiam  exrendi  ad  eam  , qua  extera  pietatis, 
& prxfcrtim  mifericordix  erga  proximos  opera  im- 
pediuntur -t  multoque  magis  , fi  debita  erga  paren- 
tes,vel  Rcmpublicam officia  diffuaderct,  qualis  erat 
Pharifxorum  dodrina  , quos  Chrifius  reprehendit 
Matth.  cap.  15.  qui  ut  oblationes  Templi  augerent, 
eas  prxferebant  pietati  erga  parentes  , filiofque  im- 
pie , licet  pietatis  pixtextu  , a debita  pietate  avo- 
cabant. 

Tcrtib  dicitur  propofitio  aliqua  injuriofia.  Et  qui- 
dem fi  injuria  fit  in  Deum,  vel  Sandos  , aut  res  fa- 
cras , erit  blafphemia.  Potefi  tamen  aliquando  effe 
contra  alios  , quorum  honori  confulit  metite)  Ec- 
clefia, prohibens , & levere  puniens  libellos  famo- 
fos  contra  Principes  etiam  fxculatcs  , aut  contta 
perfonas  publicas , contra  Ordinem  aliquem  Rcli- 
giofum  , contra  Przlatos  , Cardinales  , & alios.  In 
quibus  cafibus  licef  nihil  contra  Fidem  mediati, 
vel  immediate  dicatur ; fed  tamen  dicitur  contra 
duritatem*  juftitiam  , & alias  virtutes,  quatum  in- 
demnitas pectinet  etiam  ad  Ecclefix  curam,  qux  fi- 
cut non  folum  prohibet  libros  contra  Fidem,  fed 
etiam  eos  qui  fune  contra  booos  mores : ita  potefi 
linguam  coercere  ab  cjufmodi  propofitionibus,qux 
graviffime  bonos  mores  pertutbare  poliunt  , licet 
nullam  prorfus  hxrcfis  fufpicionrm  fecum  afferant. 

Quart6  dicitur  propofitio  fihifmatica  , qux  fine 
hxrefi  promovet  fchifma,  vel  illud  gnerarc  potefi, 
vel  ad  illud  iniucere.  Quinti  dicitur  aliqua  propo- 
fitio fuperfiitiofa,  qux  nullum  quidem  errorem  , fed 
tamen  fuperfiitionem  docet : & cjufmodi  propofi- 
tiones prohiberi  folent  frequenter,  & meriti  ab  In- 
quifitoribus  Fidei.  Sexti  folct  appellati  propofitio 
arrogans t vana,  finitu,  infima,  qux  ut  notavit  Lorea 
difiput.  40.  num.  IJ.  non  funt  cenfutx  theologicx; 
adde , nec  fignificare  qualitatem  propofitionis , nifi 
aliquid  magis  in  particulari  adjiciarur. 

Ultimi  folct  aliqua  propofitio  judicari  improba- 
bilis : quam  non  efle  cenfurara  theologicam  dicit 
Huttado  d.  difiput.  81.  $.  4,6. & $.  jt.  fed  plerum- 
que pertinet  ad  judicium  Inquifirorum  Fidei , qua- 
tenus fi  efi  in  materia  morali  , potefi  prx  judicium 
affetre  bonis  motibus  ,cum  homines  indcdli , qui 
non  poffiint  difeernere  , nec  judicate  de  vera  proba- 
bilitate, facile  arripiunt  laxiores  opiniones  , quas 
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ab  hominibus  do&is  propofiras  ,&  approbatas  in- 
veniunt. Si  autem  materia  eft  mere  fpccuiativa. 
Se  ex  qua  nullum  .fidei  prxjndicium  mediate*  vel 
immediate  imminet  , non  ita  fiiiftc  cum  illis  agi 
folct,  fcd  relinquitur  examini,  Se  difj  utationi  Do- 
dorum.  Prxlernm  cum  non  ratd  videamus  fieri, 
quod  opinio  aliqua , quae  hoc  tempore  non  apparet 
probabilis  , poftea  cxcuflo  timore  , Si  accedentibus 
novis  Au&unbus  , ptobabilis  evadar.  Sicut  i 
contra  quamplures  opiniones  quae  apud  antiquos 
Scriptores  probabiles  erant , nunc  jam  re  melius 
examinata.  Se  fine  Aodorc  defertx,  antiquate  , 8c 
improbabiles  repurentur.  Pendet  enim  probabili- 
tas magna  ex  parte  ex  judicio  prudentum  , Se  au- 
doritate  cxtrinfeca,  qui  fucccflivc  variari  polTunr, 
& confequcntcr  fcnrentix  probabilitas  : quod  in 
aliis  ccuiuris  theologicis  non  ira  fit  , nili  denuA 
a .doritas  Ecclefix  accedat  , qux  clarius  divinam 
revelationem  proponat , atque  ideo  fiiciat , ut  jam 
ccnfeatur  hxrctica  propofitio  , qux  antea  fub  opi- 
nione inter  Catholicos  erat  , vel  forte  vocabula 
jpfa  in  fua  figuificatione  varientur,  atque  ideo  pof- 
fit  propofirio  aliqua  nunc  admitti , qux  antea  reji- 
ciebatur. Tunc  tamen  , licet  videatur  elTe  eadem 
propofitio  materialis  quoad  voces  , non  eft  tamen 
eadem  propofitio  fotmalis.cum  voces  non  retineant 
eandem  fignificationcm  formalem  , quam  antea  ha- 
bebant, Unde  e contra  reperiuntur  apud  Patres  lo- 
quutiones  aliqui  circa  fidei  myftcria,  qui  nunc 
prolati  male  Tonarent , eo  qitbd  ufus  voces  illas 
in  alia  figuificatione  ufurpar.  Imb  eadem  mutatio 
obfervari  potdl  apud  Scholafticos , quorum  ali- 
quando fent.-ntix  defeti  videntur  i nonnullis,  cum 
rcvtri  non  deferantur  , fed  tota  variatio  fafta  eft 
in  vocibus,  qux  tempore  S.Thomx,  v.  g.  vel  Bona- 
vrnturx  paulA  diverfam  fignificationem  habebant 
ab  ea  , quam  nunc  habent,  & cogimur  eandem  rem 
contrariis  vocibus  fignificacc.quorum  exempla  non 
raro  prudens , 6c  do&us  Magi  Iter  pleraque  obfer- 
vare  poterit. 

Dul-ia  aliqua  , & notationes  circa 
fradtfta. 


lOJ.  Addenda  funt  aliqua  notatu  digna  circa  propo- 
rnfefiiit-  fifionum  ccnfuram.  Primum  eft , pofle  efle  dignam 
•m,  cenfura  propofitionem  , qux  inique  aliam  propofi- 
iniqui  mUM  tionem  cenfurat  , ut  notat  Suarez  d>8*  /etf.i.n.n. 
ftftfiiv'-  Caftro  Palao  tcm.  1.  (rufif.4.  difp.\.  putifl.  1.  nam.  9. 
7*7  ‘ptfft'  ^ k*  quidem  , fi  propofitio  de  fide  afficiatur 
•fi \tirnlm  ccn^ura  • J»m  propofitio  illa  reflexa  efTet  hxrctica, 
tmfwrj.  cum  negaret , Se  damnaret  propofitionem  de  fide. 

Similiter  fi  coriclufio  Theologica  afficeretur  cen- 
* furi  , propofitio  illa  reflexa  clfct  erronea  , cum  re- 
probaret cone  Iu  fimum  illam  theologicam  , Se  fic 
de  aliis.  Quando  veto  cenfura  cadit  fupra  propofi- 
tionem veram  quidem,  vel  probabilem,  non  tamen 
' talem,  ut  qui  eam  (impliciter  negat,  mereatur  cen- 
fnram  , magis  dubitari  poteft,  an  qui  eam  non  fo- 
liim  negat,  fcd  damnat , Se  gravi  cenfura  aflicir, 
dignus  iit  cenfura  aliqua ; in  quo  cafu  loqui  vi- 
dentur prxJi&i  au&otes.  Et  loquendo  de  poflibili, 
certum  videtur  : nam  ficut  in  aliis  quxftionibus, 
qux  i Theologis  agitantur , affert  io  aliqua  contra 
communem  .Theologorum  fenfum , Se  fine  fuffi- 
cienti  fundamento  propofita  cenfetur  temeraria  : fic 
quando  Theologi  tradant,  an  aliqua  propofitio  fit 
digna  cenfuri,  fi  aliquis  id  affirmat,  aliis  omnibus 
negantibus,  0c  id  quidem  fine  fufficientt  fundamen- 
to afferat , tunc  hic  aflertio  rcfl.xa  cenfebitur  te- 
meraria , cum  in  te  theologica  fine  fundamento 
fefe  opponat  communi  aliotum  Dodkorura  fenfui. 
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Quando  vcr6  propofitio  illa  ab  aliquibus  Dolo- 
ribus cenfuratur,  licet  id  fortalle  improbabiliter  fa- 
ciant , cenfura  erit  ad  fummuin  improbabilis  , pro- 
babilis autem, fi  aliqui  alii  probabiliter  ita  fentiant, 
licet  alii  probabiliter  etiam  id  negent.  In  quo  ex- 
cedunt pioculdubio  aliqui , qui  fine  fundamento 
cenfuras  proferunt  , Se  noviftime  excedit  Luifius 
Turrianus  in  fuis  Centuriis  ccnfurarum , comta 
plures  fententias  probabiles  graviffimorum  Doro- 
rum : quare  continget,  quod  hx  propofiiioncs  re- 
flexi damnantes  alias  , fint  fimul  injunofx  contra 
Au&ores  graves , Se  do&os  illatum  lcntcntiarum, 
qux  immcrit6  damnantur  , qui  gravem  patiuntur 
injuriam  ex  cenfuris  hujufmodi  ab  aliis  prolatis. 

Idcoque  incrit5  Ecclcfia  , Se  Pontifices  cjufmodi 
propofitiones  reflexas,  & cenfuras  temeri  prolatas 
graviori  nota  inurere , Se  prohibete  folem  , quia 
offendunt  Dudorum  animos.  Se  juigia,  ac  fcundala 
inter  Scholafticos , Se  magiftros  generate  folenr. 

Secundo  notandum  clt , folerc  aliquando  Ecclc-  I O 6. 
fiam  , non  folinn  propofitionem  , vel  afleuionem  «- 

aliquam  reprobare,  aut  prohibere,  fed  etiam  ccnfu-  p-b*  *• 
rx  gradum  determinare,  dicendo  illam  cfTc  hxrcti-  PKf  fiut’ 
eam  , vel  erroneam  , vel  piarum  aurium  offenfivam,  *<frf,ru*m 
*c.  in  quo  cafu  quxrunt  aliqui, an  Ecclefix  judi •grSidt- 
cium  circa  gradum  cenfurx  cerrum  fit,&  infalli- 
bile.  Et  quidem  non  eft  dubium  , quando  Ecclefia 
determinat,  & declarat  aliquam  pcopofitionem  effit 
hxreticam  : nam  tunc  implicite  declarat  contradi- 
doriam  cfTc  de  fide  : non  poteft  autem  Ecclcfia  fit 

aberrare  proponendo  nobis  aliquid  ut  de  fide,  quod  em , & 
non  fit  reveri  de  fide  : alioquin  tota  noftta  fides 
nutaret,  qux  fundatur  fupra  fundamentum  Apofto- 
lotum , Se  Ecclefix , qux  eft  columna,  & firmamen- 
tum veritatis- 

De  aliis  autem  cenfuris  poteft  cfTc  major  diffi-  107^ 
cultas.  Ratio  autem  dubitandi  efle  poteft  ptin.d, 
quia  fi  certa  eft  Ecclefix  cenfura,  fcquitur  quod 
ipfa  cenfura  dcftruat  fcipfam  : nam  fi  Ecclcfia  de- 
clarat aliquam  propofitionem  efle  erroneam  , teme- 
rariam, Sec.  eo  ipfo  conflat  efle  fallam  : (i  «g-»  in- 
fallibile eft  cjufmodi  Ecclefix  judicium  , infalli- 
bile erit  propofitionem  illam  efle  fdfam  i repugna- 
rer ergo  declarare  illam  foltim  ut  etroneam,vel  te- 
merariam , quia  eo  ipfo  in  a&u  exercito  redderetur 
hxrctica.  Secundb.quia  Ecclcfia  aliquando  declarat 
aliquam  propofitionem  foliim  ut  probabiliorem, 
prout  facit  inClemcntina  unica  de  fumma  Trinitate 
Se  fide  Catholica, circa  lententium  ponentem  in  par- 
vulis baptizatis  virtutes  iufufas.Si  autem  judicium 
illud  Ecclefix  cfl  infallibilitcr  verum,  jam  illa  fen- 
tentia  non  eflet  deinceps  folum  probabilior, fed  om- 
nino certa  , quia  fi  non  eflet  infillibilitcr  vera  , fed 
falfa, Ecclcfia  errafler  declarando  illam  probabilio- 
rem : probabilior  enim  eflet  fententia  contraria  , Se 
meliora  haberet  fundamenta,  cum  funjata  eflet  in 
veris,  Se  folidis  fundamentis, & ejus  comradittoria 
non  haberet  veta.  Se  folida  fundamenta , fcd  folum 
apparentia. 

Communiter  tamen  Dodores  fatentur  , certum  10  8, 
efle  Ecclefix  judicium  in  his  cenfuris  (tumendis. 

Banes  »»  prtfentitquxft.  1 t.art.x.in  fiut, dicit  efle  erro- 
rem , vel  criori  proximum  dicere  , polle  Ecdefiam 
io  eo  judicio  errare.  Malderus  ibidem,  mrmb.j,  dicit 
hxreticum  efle, qui  id  pertinaciter  affirmaret.  P.Co- 
ninch  di(p.\%,dub.%.  rt.i  J4.  dicit  efle  valde  probabi- 
lem hanc  Malderi  fentemiam.  P. Luifius  Tuirianus 
in  prd/inii,  dijp.ff.dub.f,  Deinde  in*l'tu%  dicit  efle 
errorem  dicere , quod  in  his  cenfuris  decernendis 
poffit  Pontifex  fommus  errare : quod  dubium  fub 
eifdcm  verbis  rranfcripfit  poltea  in  difputationibus 
felcAis,  part.i,  di/^.jo.  dui.  j. 


% 


5 i 6 De  virtute  Fidei  divina, 


ICO.  Ego  etiam  id  puto  vel  clTe  erroneum  , vel  errori 
proximum,  quia  infallibilis  Spiritus  fandi  alliden- 
tia Ecclcfix  promifla  non  videtur  limitanda  ad  ea 
folum  dogmata  , qi  x tanquam  de  fide  proponun- 
tur, & creduntur  ab  Ecclclia,  fed  debet  extendi  ad 
ea  omnia,  qux  fideles  cx  prxeepto  Ecclcfi.e  crcdcrc 
tenentur.  Hinc  enim  colligunt  Theologi  fumroum 
Pontificem  non  polle  errare  in  decretis  morum, 
qux  pro  univerfali  proponit , quia  ut  notavit  Car- 
dinalis Hellarminus  io.  4.  de  Rom.  Pontif.  cap.f.  fi 
Pontifi-x  loco  virtutis  przcipcret  vitium  , fideles 
qui  obedirc  tenentur  Pontifici  , deberent  credere 
vitium  efle  bonum  , ut  illud  honefie  amplcdcren» 
tur,  in  quo  judicio  deciperentur, & errarent  omnes: 
quem  errorem  , & deceptionem  totius  Ecdelix  in 
judicando  honeftum  , quod  inhoneftum  , & turpe 

t eiret, debet  Spiritus  fandus  ex  peculiari  fua  afli- 

ftentia  impedire.  Hoc  autetn  idem  argumentum  ad 
cafum  prxfentem  applicari  potcd  :quia  fi  fummus 
Pontifex  prohibet  fidelibus  alTertionem  aliquam 
ut  etroneam  , temerariam  , &c.  debent  fideles  obe- 
dirc  , & cavere  ab  illa  dodrin*  , tanquam  ab  erro- 
nea, temeraria  , &c.  debent  ergo  judicare  turpe  efle 
ampltdi  dodtinam  illam  , & quidem  tali  gradu 
turpitudinis  , qualis  repentur  in  ampledenda  do- 
drina  illa  erronea , vel  temeraria , &c.  Sicut  fi 
Pontifex  declarat  contradum  aliquem  e(Te  ufura- 
riuth1,  v.  g.  debent  fideles  abdincre  ab  eo  contradit 
ob  turpitudinem  ufurx  in  eo  apprehenfaro.  Sicut 
ergo  non  poted  Pontifex  decipere  Ecclcfiam  decla- 
rando contradum  u Turarium  eum  , qui  judus  , & 
licitus  cfl  , quia  faceret  quod  fideles  omnes  deci- 
perentur abdinentes  ab  eo  contradit  ob  turpitudi- 
nem ufurx  in  eo  fJsd  apprebenfam  : fic  non  po- 
ted decipere  Ecclcfum  declarando  aliquam  dodri- 
nam  erroneam  , v.  g.  qux  talis  non  elTct , quia  eo 
ipfo  faceret,  quod  fideles  fugerent  eam  dodtinam 
ob  turpitudinem  erroris  in  ca  fals&  apprehenfam, 
atque  adeo  deriperentur  judicantes  eam  turpitudi- 
nem peculiarem  efle  in  altenfu  talis  dodrinx  , cum 
reveri  non  elTct. 

I I O,  Dices, Pontificem  non  habere  hanc  Spiritus  fandi 
afliftentiam,  ut  non  erret,  quando  egredi  vult  extra 
fuos  limites,  ut  fi  vellet  dc  quxdionibus  philofo- 
phicis,aut  medicis  decernere  : quod  quidem  facere 
videtur  , quando  declarat  aflertionem  aliquam  efle 
erroneam  : nam  error  , ut  fupra  vidimus , cfl  qui 
opponitur  conclufioni  thelogicx : conclufio  autem 
theologica  eft  , qux  per  evidentem  confequentiam 
infertur  cx  una  prxmifla  de  fide  , & altera  naturali 
evidenti.  Decernere  crgo.quod  aliqua  conclufio  Iit 
theologica, cfir declarare, quod  fcquatur  cx  duabus 
pr.t-mi(lis , quarum  altera  fit  de  fide  , & altera  evi- 
dens lumir.e  naturx  , qux  declaratio  non  videtur 
efle  totaliter  intra  fpbxram  potcftatis  Pontificix. 
Nam  licet  poflit  Pontifex  declarare,  an  fit, vel  non 
fit  de  fide  altera  prxmifla,  non  taroen  videtur  polle 
declarare  , an  fit , vel  non  fit  altera  evidens  lumine 
naturx  : hoc  enim  jam  efici  polle  definire  circa 
quxltiones  etiam  philofophicas , vel  medicas , cum 
non  polfic  decernere  erroneam  hanc  propofiiio- 
nem,  Lhriftm  non  ejl  rifibiln,  quin  decernat  efie  evi- 
dentem lumine  naturx  hanc  aliam  , omnis  homo  ejl 
rifibilis  ; fi  enim  hxc  non  fic  evidens  in  Philofo- 
phia  , illa  alia  non  erit  erronea.  Si  ergo  Pontifex 
non  habee  afliftentiam  Spiritus  fandi  ad  judican- 
dum dc  illa  propofitione  naturali  evidenti, non  po- 
terit cert&  ftjtucrc  Jo  conci ufionc, an  fit  erronea, 
l I 1.  Rcfpondetur  , idem  argumentum  fieri  polle  ad 
probandum,  non  habere  fummum  Pontificem  afli- 
ftenriam  Spiritus  fandi , ne  erret  in  decretis  uni- 
vcrfalibus  circa  mores  : nam  fxpe  etiam  honcftas. 


vel  inhoncftas  alicujus  adus  prxeepti , vel  prohi- 
biti , non  pendet  fotum  cx  principio  revelato  , fed 
etiam  ex  aliquo  alio  principio  jurifprudenrix  , vel 
Philofophix  moralis, quod  lumine  naturx  eviden- 
ter cognofcitur,  ut  quod  contradus  aliquis  fit , vel 
non  ficufuratius , vel  quod  aliquod  matrimonium 
fit , vel  non  fit  validum.  Ec  tamen  in  iis  etiam  de- 
cretis univerfalibns  agnofeunt  Theologi  commu- 
niter afliftentiam  infallibilem  » ne  Ecclefia  decipi 
poflit  in  ordine  ad  motes  , quia  Pontifex  cfl  in 
ipiricualibus  Paflor  communis  omnium  fidelium, 
quem  omnes  tenentur  audire  , & cui  debent  obe- 
dite in  iis , qux  pertinent  ad  falutem  : fimiliter 
ergo  in  cenfutis  dodrinx  neceflarix.vel  fpedantis 
ad  falutem  , in  quibus  non  miniis  tenentur  fideles 
audire  fuum  Paflorcm  , & Dodorera  univerfalcm, 
nec  miniis  ei  obedite  debent  in  ampledenda  , vel 
cavenda  dodrina,  quam  ipfc  ei  prxcipit,vcl  prohi- 
bet , credendum  eft  habere  illum  eandem  afliflen- 
tiam  Spiritus  fandi  , ne  fideles  decipiat  , etiamfi 
cjnfmodi  judicium  dependeat  ex  parte  k principiis 
lumine  naturali  cognofcendis.  Unde  ficut  dicctc 
folent  Theologi , Pontificem  habere  poteftatem  di- 
redam  in  res  fpiricuales , indi  redam  vcr6  faltem  in 
res  omnes  temporales, quando  oportet  dc  iis  etiam 
difponcre  in  ordine  ad  finem  falutis  fpiritualis,  * 
cui  temporalia  omnia  debent  fubordinari , & defer- 
virc  : fic  dicendum  cfl,  polle  ipfum,quafi  poteftate, 

& afliflentia  direda  decernctc  circa  dodtinas  re- 
velatas : quafi  indirede  veio  circa  dodtinas  natu- 
rales, & naturali  lumine  cognofcibiles,  quando  ha- 
rum etiam  cognitio  defervit  ad  dodrinam  falutis, 

& theologicam  ftabiliendatn  , & judicandam. 

Unde  facilius  apparet  , quomodo  ex  eadem  Dei  m, 
afliflentia  non  poflit  Pontifex  errare  in  aliis  cen- 
furis,jteraeritatis,  fapientis  hxreilm,  male  fanantis, 

&C.  nam  licet  judicium  etiam  dc  his  cenfutis  vi- 
deatur pendere  ex  notitia  aliqua  humana  non  reve- 
lata,ut  ex  fcnfu  Patrum , & Dodorum , k quo  rece- 
dit temeritas  : cx  fignificatione  vocum  , & fpecic» 
quam  auditoribus  ingerunt,  & aliis  hujufmodi  : in 
hoc  tamen  judicio  non  permittit  Deus  errare  Pon- 
tificem, ad  quem  (pedat  indicare  fidelibus  fcopu- 
los  , quos  vitare  debent  in  dodrina  pertinente  ad 
viam  (alutis , atque  etiam  voces , quas  debent  ufur- 
parc,  vel  fugere , ut  cafte  , pii,  & tuti  , ac  proprii 
loquantur  dc  rebus  falutis , prout  Synodus  cti#m 
Tridentina  Spiritu  fando edoda  decrevit, quomodo 
proprii  in  materia  Euchatiflix  ufut pandum  fit  a fi- 
Jclibus  Tr4njfubfi*niUtionu  vocabulum.  Et  idem  eft 
de  judicio  circa  alias  theologicas  cenfuras. 

Ex  quibus  conflat  jam  folutio  eorum  , qux  pio  | ij, 
ratione  dubitandi  in  contrarium'  propofita  funt. 

Ad  primum  enim  negamus  fcquelam.  Nam  quando 
Pontifex  prohibet  aflertionem  aliquam  ut  erro- 
neam , non  ideo  reddit  illam  hxrcticam  , nec  ejus 
contradidoriam  reddit  certam  de  fide  i fed  ficut 
dicit  hanc  efle  erroneam  , ita  dicit  contradidoriam 
elie  conclufionem  theologicam,  & habere  gradum 
certitudinis  correfpondentem  conclufioni  thcolo- 
gicx.  Ncc  enim  quando  Pontifex  definit,  aut  decla- 
rat propofitionem  illam  efle  erroneam  , definit , aut 
declarat  fortnalitcr  illam  cflc  falfam , vel  contradi- 
doriam illius  efle  veram  : fed  folum  dicit,illani  «(Te 
erroneam  , hoc  eft  , opponi  aflcrtioni.theologicx, 
qux  (equitur  evidenter  cx  uno  principio  revelato, 

& aliero  evidenti.  Fareor,ex  hoc  ipfo  fcqui  propo- 
fitionem illam  efle  falfam , & ejus  contradidoriam 
efle  veram : hoc  tamen  non  definitur  k Pontifice, fc i 
id  fequitur  cx  aflertione  & definitione  Pontificis; 
atque  ideo  qui  poftea  doceret  ptopofitionem  illam, 
quam  Pontifex  damnat  ut  etroneam , non  «flet  hx- 

rcticus 
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reticas  formaliter  , fcd  prxfomptiv£  , quatenus 
aifcrcret  efle  verum  id,  cujus  filiuas  fcquitur  ez 
definitione  Pontificis  declarantis  illud  tanquani 
erroneum.  Unde  IU  nes  , KlalJcrus  f & Coninck 
lo:u  citatie  advertunt , gravius  errare  qui  dicit  Ec- 
clefiam  errare  polle, vel  errare  in  iis  cenfuris,  quim 
qui  foliim  allcrcict  efle  veras  propofitionrs  illas  ab 
Ecclelia  judicatas  temerariasi  offcnli vas,&c.  Quod 
quidem  verum  cft,  (i  Ecclefia  non  judicavit  ptopo- 
luioucm  illam  ad  minus  erroneam  : nam  fi  folum 
judicavit  cllc  temerariam,  v.gr.  ille  qui  podea  illam 
affirmat , erit  folum  temerarius  j qui  autem  dicic' 
Ecclefiam  in  ea  ccnfura  errafle  , incurret  hzrefiro, 
in  aliquorum  fententia,  ut  vidimus,  Sc  in  Cernentia 
alioruru  incurret  vel  errorem , vel  aliquid  errori 
proximum. 

j Dices  , qui  affirmat  efle  veram  propofitionem, 

quam  Ecclelia  ut  temerariam  damnavit , dicit  ali- 
quid , cx  quo  per  evidentem  confcqucntiam  infer- 
tur, quod  Ecclefia  errare  pollic  iu  iis  cenfuris  : fi 
euim  propofitio  illa  ed  vera  s ergo  Ecclefia  ckravit 
judicando  illam  temerariam  j nam  quod  verum  cft, 
non  elt  temerarium:  etgo  qui  affiimat  efle  verum, 
dicit  aliquid  erroneum  , vel  errori  proximum  , cura 
dicat  id,  ex  quo  evidenter  fequitur  Ecclefiam  p iflc 
decipi  in  iis  cenfuris.  Rcfpondeo  negando  antece- 
dens i neque  enim  in  rigore  verum  cfl , cum  qui 
tenet  propofitionem  , quam  Ecclefia  ut  temerariam 
damnavit , cogi  per  evidentem  confcquentiam  ad 
dicendum  Ecclefiam  deceptam  fuilfe  in  ea  cenfura  : 
nam  licut  ptupofitio  contradi&oria  temeraris  non 
cft  de  hdc,  nec  omnino  infallibilirer  vera,  nec  eam 
Ecclefia  definit  efle  veram. fcd  foliim  quod  fit  jtixra 
communem  Patrum , Sc  Do&orura  fenfum  , i quo 
non  nifi  temere  receditur : ita  propofitio  temeraria 
non  ed  onmind  infal  libi  liter  falft , ncc  eam  Eccle- 
fia falfam  cllc  definit  , fcd  folum  quod  fit  contra 
communem  fenfum  Do&orum  , Sc  Patrum  , Sc  ideo 
non  fine  temeritate  allcii.  Quamvis  ergo  qui  jam 
aderit,  cogatur  evidenter  fateri,  fe  cam  (emere  allc- 
rcrc,vcl  Ecclefiam  errafle  in  ea  ccnfura , non  cogi- 
tur evidenter  fateri,  quod  Ecclefia  in  ccnfura  erra- 
verit j non  enim  cogitur  evidenter  fateri  ,quod  non 
pofTtt  aliquando  contingere  , quod  aliquid  temere 
aderatur , quod  (amen  reipfa  falfum  non  fit.  Quod 
idem  cum  proportione  dici  potcd  de  aliis  cenluris 
fimilibus  :.nam  qui  affirmat  propofitionem  male 
fonantem,  vel  piarum  aurium  ofienfivam,vcl  fcan- 
dalofam  , quas  Ecclefia  his  cenfuris  notavit  , non 
dicit  Ecclefiam  in  cenfura  erra(Tc,ncc  aliquid  , ex 
quo  cogi  pollit  per  evidentem  confequentiam  ad 
fatendum  Ecclefiam  errade  in  cenfura  ; fed  cogitur 
per  evideotem  confequentiam  fateri, quod  vel  ipfe 
dicat  propofitionem  male  fonantem, otfcnfivam,  aut 
icandalofam.vcl  quod  Ecclefia  in  ccnfura erraverir. 
Denique  qui  aderit  id  quod  Ecclefia  proximum  er- 
rori declaravit , non  dicitur  per  evidentem  confe- 
quentiam  fateri,  quod  Ecclcfu  erraverit  in  cenfura» 
quia  proximum  ctroti , ut  fupri  diximus  , ed  quod 
contradicit  conclufioni  dedu&z  ex  prxmiffis , qua- 
rum plctique  , licet  non  omnes,  judicant  ede  alte- 
ram de  fide  , Sc  alteram  evidentem,  Sc  illationem 
etiam  ed*e  evidentem  : non  ed  autem  evidens  , quod 
illorum  plurium  judicium  fit  verum  , atque  ideo 
non  cd  evidens  , quod  qui  aderit  propofitionem 
illam  ut  veram  , negare  debeat , quod  fir  proxima 
errori,non  ergo  admittit  errorem  illam  affirmando, 
fed  foltfin  io  ca  altcrtione  ccnfcndus  erit  proximus 
errori , quanvis  graviorem  forufle  ccnfuram  mere- 
retur, fi  adderet  Ecclefiam  in  ca  ccnfura  deceptam 
Ibide. 

I 1 j,  In  fecundo  argumento  pro  ratione  dubitandi 
Cari,  de  JLugo  de  Virtute  Fidei  Divine, 


•ddudo , tangitur  dubium  illud  , an  Pontifex  , vel 
Ecclefia  decernens  fententiam  aliquam  ede  proba- 
biliorem, decipi  podii  in  hoc  judicio  , declarans 
probabiliorem  fententiam  , qux  rcvcii  minus  , vel 
non  magis  probabilis  ed,  vel  etiam  quz  & parte  rei 
falfa  fit.  Dc  quo  egit  P.  Turrianus  ditt*  diff.jj, 
dub.f.&in  Ditfwtationibus  feie£hs,Uco  fupra  enato, 
Sc  P.  Fcrdinan  jus  de  Salazar  in  defenpone  pro  im- 
maculata Deipara  Conceptione  , cap. 4).  $.1.  & 4.  ubi 
dicunt , nec  pofle  Ecclefiam  declarare  probabilio- 
rem fententiam  minus  probabilem,  ncc  etiam  polle 
contingere,  uc  falfum  reperiatur  id,  quod  Ecclefia 
aliquando,  vel  Pontifex  probabilius  declaravit, 
prout  de  fa&o  inClementina  1.  de  fumata  T mit.tie, 
unam  ex  duabus  fcntcnriis  probabiliorem  ede  ju- 
dicatum fuit.  Pro  quo  P.  Salazar  ditJo  $. a. adducit 
Sotum,Vafquez,&  alios,  qui  tamen  id  non  diennr, 
fed  foliim  affirmant , in  Concilio  Vienncnfi  relato 
in  diti*  Clernentina  , ele&atn  f.ilfc  tatiquam  proba- 
biliorem fententiam  illam  dc  infufionc  virtutum 
in  baptifmo  patvulorutn  j imd  Vafqucz  in  loco 
ibi  allegato,  nempe  i.tom.in  t.i.dif}.$6.  fatis  indicat 
cap.  t.  ex  illo  decreto  Concilii  Viennenfis  nullain 
certitudinem  pro  fcntciitia  illa  de  infufione  habi- 
tuum colligi  pude,  quia  nimirum  intra  terminos 
opinionis  rclifta  fuit. 

Ego  in  primis  cum  prxdi&s  Au&oribus  certum 
puto  , non  pofle  Pontificem  , vel  Ecclefiam  errare, 
quando  iidehbui  declarat  aliquam  dodtiuam  pro- 
babiliorem ede  , ita  ut  proponat , & doceat  \ roba- 
biliorem  ede  , quz  minus  probabilis  cd.  Ad  hoc 
enim  applicari  poliunt  rationes  pro  judicio  EcJc- 
fiz  111  aliis  cenfuris  , Sc  fundari  potcd  in  affiltr  titia 
Spiritus  fandi  Pontifici  , Sc  Ecchfix  jromilla,qua 
impeditur  , ne  docear  fideles  falfa  pro  veris  , in  iis 
quz  ad  faluiem  , & pietatem  fpe&anr.  Sicut  ergo 
Exclcfia  proponens  alus  veritates  fidelibus  , errare 
non  poicft , dc  nec  poterit  errare  proponens  hanc 
veritatem , nimirum  quod  tatis  opinio  probabilior 
fit.quim  oppofita  : hxc  enim  ed  etiam  veritas, 
aliqua,  quam  Pontifex,  & Ecclefia  abfolutc  propo- 
nit, Sc  uocct.  Nam  licet  non  proponat  opinionem 
ipfam  ut  veram,  fcd  intra  terminos  opinionis  cam 
relinquit  j propofitionem  tamen  icfl.-xam,  fcu  mo- 
dalcm,  nimirum  quod  fenit-mia  illa  fit  j mbabtlior, 
proponit, & docet  abfolutc,  nec  hoc  rclinquii  intra 
terminos  opinionis , fed  ut  certum  . Sc  ex  proprio 
fcnfu  abfolutc  pronunciat  hanc  fententiam  elle 
probabiliorem.  Quare  licut  in  aliis  , quz  abfolutc 
proponit  omnibus  fidelibus , decipi  non  potcd : fic 
nec  in  hoc  judicio  refl.  xo  de  majori  probabilitate 
hujus  partis  , quod  xque  abfolutc  , dc  dctcrmiuati 
proponit. 

Ad  quod  confirmandum  applicari  potcd  argu- 
mentum lupra  aJdu&um  , quia  licut  Ecclefia  d fi- 
niens aliquam  aderiioi  cm  cllc  tcn'crariain  , facit 
quod  fideles  apprehendant  in  ejus  adcnfu  temerita- 
tis turpitudinem, cujus  timore  ab  ca  caveant, & ideo 
non  poteft  Ecclefia  errare  proponenJo  ut  temera- 
rium quod  tale  non  cll,  quia  hoc  edet  decipere  fide- 
les , proponendo  iliis  h^n  Ilum  , Sc  bonum  pro 
inhonrdo,  Sc  turpi  j i (.1  commendans  majorem  pro- 
babilitatem alicujus  fcntemix.co  ipfo  videtur  fide- 
libus proponere  honedatemin  ca  amplc&ruda.cum 
honedum  , & laudabile  fit  probabiliorem  pa  t iu 
amplc&i.reh&a  minus  probabili  : quare  fideles  au- 
ftotiiate  Ecclcfix  du&i.can»  fententiam  am pleren- 
tur, quia  ejus  adenlus  ab  Ecclefia  ut  honedus  pro- 
pouicur , Sc  commendatur  : deciperentur  crg<>  ab 
Ecclefia , fi  rev^ri  fc  utenti  a illa  minus  probabilis 
elfet, dum  honedum  judicant  id.quod  teveti  m.-tgis 
eflct  contra, quam  fecundum  regulam  verz  pruden- 
X x tix> 
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,i*  , ad  quam  fprrtat  probabiliora  cl.gere  , rei, flo 
mini.  probabili-Opate  fi  qui.  puft  ejutrood.  Eccle- 
fix  declarationem  de  maiori  probabrlitare  al,cu,o. 
fentemix  , dicere.  eamerte  tomi.  probab,  em  , dc 
Ecclcfiam  deceptam  fuiffe  in  eo  grado  probab.lrr.- 
iis  decernendo , ego  hanc  .(Temonem  ut  erroneam, 
vel  errori  proximam  facile  damnarem, 

Ma.or  difficultas  aft  in  lecnndo  punrto.  an  fi' 
ce.  con.ing.rc  peffit,  n.  Ecelefia  probab.lm.  judl- 
’ cct,  & ut  tale  fidelibus  omnibus  proponat  id  quod 
reverlt  falfum  cil.  P.Tortianin  difladui»  J.  fic  a.r: 

' Exiftm.  «.n  p.jfe  Peeuifisem errare  aeca  «rrrerei» 
pj.fi, i„»  , r-m  declara,  e/.  pM.lem  (Jee,wm.r 
aiieem  de  *«..«,  qwpafli' ff  mcees.vel  ad  fidem  per. 
une,',  licii  rn  m»  fit  Ae  f *•)  Nem  fi  <»  k.c  pfi 
Pontifex  errare,  magnam  Anrmemnm  pefet  fimi  en 
Ecelefia  : «nltt.  enim  empldhnmur  , 0- defenderent 
eam  opinionem  , & p-tarent  ™ram  • & P"^^ 

tae  in  Hei  crefceeet . ac  pnie^  tata  Ecelefia  fate, enr, 
q„,i  „„U.,  ratione  admiuenium  ejl.  Huic  fentemix 
fubfcribit  P.Salazar  i.cap.^.l.voefi  In  p, ana  au. 
um  , ubi  non  fari,  clare  loqui  v.dcrur  h.s  verbi.  : 
r.fianam  ve, i ai  eam  mediem  Pontifex  declaravit  , ac 
/anxi’  fimemiam  alsiam  efie  maga  pr.Milm  , rjse, 
eppofititm  alfirii  , temeritatis  fellem  mia  igesue  efi. 
Ubi  videtur  fignificare  , non  poflc  fine  nola  teme- 
riraris  negari  .(Temonem  .quam  Ponufc.  probabr. 
liorem  e(Tc  definit,  fcd  fotufTc  noluit  id  dtecre.  fcd 
folum  quod  non  poflit  fine  temeritate  negan.quod 
ejufmodi  alfcrtio  ptobabilior  fit  , poftquam  1 on- 
t.fcx  caro  probabiliorem  declaravit.  Al.oqu.n  con- 
tradicere. (ibi . qui  cum  ibidem  multis  probet  len- 
tentiam  de  immaculata  Conceptione  De. pari  pro- 
pofitamelTe  ab  Ecelefia  ut  probabiliorem  . adhuc 
tamen  $.1.  verf.Ege  vero , fatetur  Tenten.iam  con- 
trariam fine  nota  temeritati.  polTe  defendi.  Cxte- 
rii.n  poftea  g.+vtef.Ergo  ex  premifa.no  concludit: 
Pontifex  declarans  opilionem  aliquam  tjft  magis  proba- 
bilem , circa  veritatem  iliittt  tr>art  nequit  , nec  peri 
potefl , ut  qued  ipfe  probtbdm  effc  decrezit  $ falfum  fit 
a parte  rei.  r 

E^o  quidem  in  primis  puto  , quandm  Ecclcli», 
vd  Pontifex  folum  declarat, alteram  tx  duabus  opi- 
nionibus eflc  probabiliorem  , non  rxUiht  contri- 
riam  i ftatu  opinioni»,  ne«  tale,  ac  tantum  pfcrjodi- 
cium  pati  , ut  qui  eam  teneat  . vel  atterat , ccaiura 
aliqua  theMogic.i  , vel  temeritati»  nota  dignus  fit. 
Imi  aliquando  folct  Pontifex  juftis  de  caulis  pro- 
hibere  na  inierim  alterutra  cx  duabus  Icntentn* 
cenfura  «liqua  theologica  ab  adverfariis  notetur. 
Per  quod  tamen  pt*ci*c  non  declarat  pofuive 
utiamque  ette  probabilem  , fcd  permittit  utramque 
impune  defendi  ,&  ad  vitanda  fcandala  prohibet 
utrimque  ccofuras.  Sed  licet  potttive  dicat  alte- 
ram clle  probabiliorem , non  ideo  dire&c,  vel  indi- 
terte  prohibitum  imelligitor.ne  aliqui,  comrari.ra 
fentenciam  teneat, vel  pro&c.rot.nifi  id  etiam  Pon- 
tifex expiimat  , pron.  expiime.e  etum , fc  pr.ci- 
pere  aliquando  portet,  qoo  ptecepto  probibcteiur 
foliim  artu,  exietnu. . noo  vetb  metua  inietnu., 
quia  dum  dortrina  ipfa  non  cenfutatat , fcd  manet 
intra  termino,  opinioni.  Jicct  minft.  probabiii.dion 
e (Ter  peccatum,  faltrro  grave  intetmim  mete  adim- 
fum  comtaria:  Tcntcnti*  prabere. 

Ratio  autem  cx  dialis  videtor  clara,  quu  fi  Pou- 
rifiex  non  porter  declarare  aliquam  dortrinam  ut 
probabiliorem  . quin  eo  ipfo  contraria  arterrio  ma- 
neret digna  cenfura  aliqua  theologica,  contradice- 
ret (ibi  ejufmodi  declaratio!  fiquidem  ex  uno  capi- 
te  protcftatut  Pontifex,  fc  nihil  certum  definire,  led 
folum  m-jurem  uniu.  parti,  probabilitatem  decla- 
rate, relinquendo  utramque  partem  ia  (latu  opinio- 


ni. : ex  .Itero  autem  capite  (ententiam  contrariam 
in  artu  cxercilo  extraheret  b ftatu  opinionia  ad 
(latum  dortrina:  temerariae  , aique  adeo  illam  etiam 
aliam,  quam  dicit  elTe  probabiliorem  , redderet  in 
artu  exercito  certam, «e  b qua  fine  gravi  peccato 
non  portet  quifpiara  etiam  per  alfcofum  mere  in- 
ternum recedere.  Si  ergo  fupponit , p.lTc  Pontifi- 
cem judicare  de  mera  probabilitate  majore  alterius 
parti,  citra  omnem  certam  definitionem,  aut  decla- 
rationem , fatendum  cft  , pofle  id  facete  , ita  ut 
contearia  fenteniia  non  maneat  adhuc  illi  theolo- 
gici cenfun  obnoxia. 

Dice. , fi  poft  illam  Pontificii  declarationem  ali-  , 
qui.  doceat  coutixriam  fententiam , quam  Pontifex 
judicavi,  miniis  ptobabilein,  co  ipfo  dicit, earo  eflc 
magis  probabilem,  quod  ell  direrte  contra  decla- 
xanonem  Pontificiam  , nec  poteft  ad  minus  fine  te- 
meritate affirmari.  Seqiula  ve, 6 probatur,  quia  qui 
puft  decraura Concilii  Vienncnfis.v.  gr.  quo  Ten. 
teuria  ponens  virtute,  infulas  in  parvuli,  baptiza- 
ri. , ot  probabilior  approbata  fuit  .dixiflent , non 
poni  ejufmodi  virtute»  infnfa.  in  patvulia , eo  ipfo 
eam  fententiam  negantem  approbaret  ut  veram, 
atque  adeo  ot  veriorem, & probabiliorem . qobm 
contrariam.  Quoliefcuoquc  enim  roagiftcr  flature 
artemonem  aliquam  abfolure, videtur  etiam  abfo- 
lutc  aderere  id  fibi  verio., «e  probabiliur  faltera  vi. 
deri.qnbm  oppofitom  : ergo  contradiceret  Concilio 
dicenti  probabiliorem  edi:  fententiam  contrariam 
affirmativam  , atque  adeo  non  portet  ea  artemo  te- 
meritati, ad  mino»  notaro  non  incurrere.  Rcfpon- 
detur  negando  fcquclarn  : nam  in  rigore  loquendo 
non  eft  idem  aliquam  conclulionem  abfolutb , Sc  ut 
veram  (Umere  , ac  dicere  eam  eflc  probabiliorem, 
quim  oppofitaro.  Qpod  in  primi,  b pofteriori 
condat  in  hirctico  , cui  fufficienlet  in  artu  prmri 
proximo  proponitur  Catholica  , ita  ur  pottet 
illam  ampltrti , Ce  per  confequen.  b ibet  judicium 
evidens  de  ejos  crcdibiliratc,  qua  evidenter  judicat 
illam  eflc  prudenter  credibilem,  imi  eflc  obligati» 
nero  gravem  illam  credendi  dortrinatn  contrariam, 
UT  pure  qui  prudenter  credi  non  poflit : quare  judi- 
cat evidenter  credibiliorem  clle  dortrinam  Catho- 
licam , quam  fuam  , alioquin  non  habclct  omnia 
rtquilita  in  artu  primo  ad  credendum  fide  divina. 
Cum  quo  judicio  evidenti  non  poicft  flare  firoul 
judicium,  quo  dicae  credibiliorem  clle  dortrinam 
contrariam  i non  poteft  enim  (imul  indicare  eviden- 
ter majorem  credibilitatem  nortri  fidei,  & judicare 
eriaro.fuam  fertam  effe  magis  credibilem,  quia  hoc 
effit  affirmare  (imul  duo  conttadirtoria  : & rarocn 
cum  illo  judicio  evidenti  de  majori  crcdibiliratc 
nortri  fidei  , «i  quod  dortrina  contraria  non  poteft 
prudenter  credi , habet  affinfum  artualem , quo  im- 
prudenter credit  dortrinam  fui  firtl.Non  ell  ergo 
idem  credere  illam  dortrinam, ac  judicare, illam  clle 

magis  credibilem /ed  porcll  aflemiti  illi  parn.qoam 
fimul  judicat  eflc  mini,  credibilem.  Similiter  ergo 
porci 't  qui.  artentiri  alicui  opimom,  qoanvi.  fimul 
cum  Ecelefia  fenliat, contrariam  clle  probabiliorem, 
& per  confcqucns  non  fequitur  , quod  contradicat 
Ecclcfii  dicemi , illam  clle  probabiliorem,  ex  et» 
qutad  ptiflet  aflenfum  contrarii  , quam  Ecelefia 
dicit  eflc  mini,  probabilem. 

Ratio  autem  b priori  efl , qnia  quoties  objertum 
non  ptoponirur  evidenter,  fcd  obfcnri,  imcllertus 
non  convincitur , nec  cogitur  ad  aflenfum  unius 
partis  , ttiamfi  pro  illa  fi  ut  meliora  argumenta, 
qubm  pro  pane  contraria,  led  fubordmatur  vulun- 
tali,  qui  pro  majori  artertu  ad  unam  partem  poltft 
imperare  intcllertui  allcnfum  ad  illam  pa.tem  . in 
qua  apparet  enam  aliqua  talio  veri , etiair.fi  pru- 
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dentia  didet,  non  illi , fed  alteri  aftcntiendum  cflc. 
Nam  licui  in  aliis  materiis  poteft  voluntas  contra 
regulas  prudentia  eligere  minus  bonum  , in  quo 
tamen  aliqua  ratio  boni  appareat ; ita  poteft  eligere 
contra  eafdem  regulas  prudentia  aftenfum  veri 
miniis  probabilis , dum  tamen  in  eo  aliqua  fpecies 
veri  appareat.  Cum  ergo  Pontifex  declaratu  ali- 
quam lentendam  probabiliorem,  non  intendat  ne- 
gare probabilitatem  alterius,  multo  facilifts  poterit 
voluntas  ex  aliquo' peculiari  aftcdu  eligere  aften- 
fum  partis  rainftt  probabilis , cum  in  ca  non  Colam 
fpecicm  aliquam  yeri  , fcd  etiam  probabilitatem 
inveniar.  Unde  ficut  voluntate  eligente  minus  bo- 
num , relido  meliori , non  eft  nece  ile  , quod  intel- 
lcdus  erret  circa  excellunt  bonitatis  , vel  decipia- 
tur dicendo  illud  , quod  ePgitur  , efte  majus  bo- 
num , q.tim  illud  quod  relinquitur , imi  judicat 
adu  , c Ile  majus  bonum  illud  , quod  relinquitur  ; 
alioquin  peccator  eligens  bonum  deledabile  turpe, 
relido  bono  honefto,  & xterno  , erraret  femprr  in 
fide  judicans,  melius  e(!e  bonum  turpe , quim  bo- 
num honeftum  : ita  intcllcdus  eligens  ex  impetio 
voluntatis  alTcnfum  opinionis  minus  probabdis, 
non  eft  nece  (Te  quod  erret  citca  exceftum  proba- 
bilitatis , fcd  poteft  limul , & adu  concedere  ma- 
jorem probabilitatem  alterius  partis, & tamen  aften- 
ttri  huic  alteri  minus  probabili  : nimirum  namque 
poteft  affedus  nofter  facere  , ut  intellcdus  aften- 
tiatur  uni  potius  parti.qu&m  alteri,  & communiter 
is  alienius  ad  miniis  probabilis  procedit  ex  aftcdu 
aliquo  ad  aliquod  aliud  bonum, quod  voluntas  per 
talem  alTcitfum  inrelledualcm  intendit. 

Unde  ulrcrifts  addo,  licet  pic  credi  pollit , nun- 
quam Deum  permitiorum  , quod  furamus  Pontifex, 
vel  Ecclefia  approbet , & proponat  omnibus  fide- 
libus, tanquam  probabiliorem  dodrtnam  aliquam, 
qui  i parte  rei  fit  falfa  , id  tamen  non  repugnare 
ex  principiis  intrinfecis  , nec  cx  aliqua  Dei  pro- 
miflionc  hucufque  fada  id  poftc  fatis  colligi. 
Ratio  autem  eadem  elle  videtur,  quia  fi  id  fieri  non 
pollet  , idem  ellct  decernere  eam  dodrinaro  elle 
probabiliorem  , ac  decernere  abfolute  ejus  verita- 
tem : quare  poftquam  declarata  ellct  dodrina  illa 
probabilior,  non  pollet  ullus  fidelis  licite  ei  dif- 
fentire  , vel  contrariam  fententiam  tenere  i nam  eo 
ipfo  diceret  Eccleliam  proponere  ut  probabiliorem 
dodrinam  aliquam  fatfam  : quare  non  minus  te- 
nerentur omnes  eam  fententiam  in  pofterum  ani- 
pledi,  quim  (i  contraria  fententia  damnata  fu  i flet 
abfolute, & declarata  ad  minus  erronea  , vel  teme- 
raria. Confeqacns  autem  eft  aperte  falfum, & contra 
mentem  Pontificum, qui  declarantes  folum  aliquam 
fententiam  elle  probabiliorem,  non  intendunt  obli- 
gare fideles  ad  eam  tenendam  , fed  potius  eo  ipfo 
taciti  permittunt  contrariam  fententiam  , & eam 
intra  terminos  opinionis  relinquunt  : non  ergo 
fentiunt , qtiod  repugnet  jam  fal  litas  in  ea  fenten- 
tia , quam  dicunt  elle  probabiliorem , fed  folum 
de  graJu  probabilitatis  loquuntur  , fcienres  juxra 
commune  Philofophi  axioma,  polle  aliquando  falfa 
clTc  probabiliora  veris  : poliunt  enim  habere  ma- 
jora audoritatis , vel  apparentis  rationis  funda- 
menta, qux  ea  reddant  probabiliora,  hoc  eft,  magis 
perfualibilia  , & facilia  , ut  defendantur  ab  argu- 
mentis contrariis  : ficut  ante  revelatum  Trinitatis 
myfterium  probabilius  fuiftet,  ftando  in  mera  ratio- 
ne humana, & naturali, repugnare  Trinitatem  perfo- 
narutn  cum  unitate  elfentix.qulun  id  non  repugna- 
re^ multi»  facilius  justa  humanum  captum  id  de- 
fendi pocuilTct , quamvis  reverk  ellct  falfum,  quod 
idem  nunc  in  materiis  non  revelatis  contingere 
poteft. 

Cari,  de  Lugo  it  Virtute  Fidei  divine, 


Dicet  aliquis  , non  fequi  hanc  obligationem  ex 
eo  quod  repugnet  falfitas  fententiz  declarata:  ab 
Ecclefia  probabilioris,  quia  cum  non  fit  certa  hxc 
ipfa  repugnantia  falfitatis  , fed  fol&m  fit  fub  opi- 
nione , pollet  aliquis  fequi  opinionem  contrariam 
negantem  illam  repugnantiam  , & hoc  pado  excu- 
fari  i fcquenda  fententia  , quam  Ecclefia  declarat 
probabiliorcm.quia  probabiliter  putat  adhuc  illam 
polle  elle  falfam.  Sed  contr^  , quia  hxc  excufatio 
ellct  folum  per  accidens  : nam  fi  reveri  adeft  talis 
repugnantia  intrinfeca  , vel  ex  promillione  Dei , 
idem  erit  reipfa  declarare  aliquam  fententiam  elle 
probabiliorem  , ac  illam  clTc  veram  , & folum  per 
accidens  excufabuntur  fideles  dubitantes  de  ejus  ve- 
ritate ,eo  qu&d  aliqui  dubitent  de  infallibili  pro- 
miffionc  Dei, qux  reverl  eft  circa  repugnantiam  ma- 
joris probabilitatis  declaratx  cum  falbtate.  Per  fe 
tamen, 5c  feclufa  ignorantia, declaratio  illa  obligaret 
omnes  fideles  ad  ampledendam  fine  ulla  contro- 
vetfia  in  pofterum  fententiam  illam  declaratam  pro- 
babiliorem i atque  adeo  , per  fc  loquendo , non  ha- 
bet Ecclefia  poteilatem  declarandi  opinionem  pro- 
babiliorem , relinquendo  eam  in  ftatu  opinionis 
probabilioris,  & religa  facultate  amplidcndi  con- 
trariam i fcd  ufus  ille  , quem  Ecclefia  habet  decla- 
randi opiniones  probabiliores  , totus  eft  per  acci- 
dens,& procedit  cx  ignorantia  divinx  prorriflionia 
fadx  de  allidentia  S pit itu*  fandi  , ne  declaretur 
opinio  probabilior  ab  Ecclefia  . quz  non  fit  vera: 
quam  promillioncm  divinam  fi  Ecclefia  non  igno- 
raret, non  pollet  declarare  opiniones  probabiliores, 
fed  deberet  eo  ipfo  declarare  elle  veras, ablata  omni 
facultate  fcquendi  opiniones  contrarias  : qux  om- 
nia , ut  conftat , non  poliunt  fine  abfurdis  concedi. 
Et  quidem  magis  derogari  videtur  audorirati  Pon- 
tificum, 8c  Ecclcfix  , dicendo  quod  propter  igno- 
rantiam promillionis  libi  a Deo  fadx  exercent  po- 
tcftatem  , quam  non  h-bent  declarandi  majorem 
probabilitatem  alicujus  opinionis  fine  obligatione 
illam  ampledendi , quim  dicendo  non  habere  hanc 
aftiftentura  Dei  promi  fiam»  ut  non  d:clarcnt  magis 
probabilem  opinionem  , qux  reipfa  falfa  fir.  Nam 
primum  illud  non  poteft  elle  line  deceptione  Ec- 
clelix  putantis,  fe  non  habere  talem  promi  ffionem, 
uam  revera  habet : hoc  autem  fecundum  poteft 
eri  fine  ulla  deceptione  Ecclcfix, qux  quidem  non 
errat  circa  majorem  probabilitatem  , cum  illa  repe- 
riri  pollit  de  fado  etiam  in  ea  dodrina, qux  i parte 
rei  falfa  fit. 

Quod  denique  confirmari  poteft  , quia  eo  ipfo 
quod  Ecclefia  fulum  proponit  dodrinam  aliquam 
ut  probabiliorem , fignificat  non  poftc  prudenter 
prxftari  a fidelibus  nili  allcnfum  probabilem, & per 
confequens  aftenfnm  cum  formidine  formali  , Sc 
aduali  i qux  formido  folum  excluditur  per  aflen- 
fum  certum,&  firmum.  Fdrmido  aurem  formalis 
xquivalct  huic  judicio,  forujfc  non  it a eft,  per  quod 
fatis  figuificatur,  non  tc pugnare,  quod  contrai mra 
fit  verum  : ergo  eo  ipfo  , quod  Ecclefia  proponat 
aliquid  folum  ut  probabilius  , d.bcnt  fiuelcs  , fi 
prudenter  operemur  , formidare  , & putare  , quod 
non  repugnet  id  falfum  cfti.  Quomodo  ergo  decla- 
ratio illa  majoris  probabilitatis  poteft  afferre  infal- 
libilitatem,  & repugnantiam  cum  falfo,  qux  eadem 
declaratio  didat  modum  affini  iendi  cum  formidine, 
& timore , nc  forte  falfum  fit  id  , quod  creditor  ? 
Timor  ccrtc, & maxime  timor  & formido  prudens, 
non  eft  de  periculo  impolfibUi  , fcd  folum  de 
poffibili. 

Contra  hoc  tamen  P.  Sahzar  leco  citate  , $ 4. 
ex  Tuniano  arguit  ex  illo  alio  principio  communi- 
ter recepto , quod  fcilicet  impolfibile  fit  Eccleliam 
X x 1 totam 
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totam  decipi  in  doftrina  aliqua  , qux  concernat 
do&rinam  fidei.vel  pertineat  ad  mores.  Quod  qui- 
dem ipfc  ita  intelligendum  putat.ut  non  folitn  re- 
pugnet omnes  fideles,  ve!  DoSores  fcholafUcos, 
aflcnfu  firmo  , St  certo  aliquod  falfurn  ampleai, 
fed  etiam  aflcnfu  probabili  *,  nec  »d  folAm  dum  in 
Concilio  aliquo  Epifcopi  , & Pallores  totam  Ec- 
clefiam  rcprxfcniam . fed  etiam  extra  Concilium, 
ira  ut  falfurn  edi  non  poflit  id,  quod  omnes  Epi- 
fcopi.vel  major  eorum  pars  etiam  extra  Concilium 
a lien  fu  faltero  probabili  credit , in  rebus  ad  ftdero, 
vel  mores  rpeflantibus.  Si  autem  Pontifex  aliquid 
ut  probabilius  proponit , eo  ipfo  Ecclcfia  tota  , ve 
certe  major  ejus  pars  eam  opinionem  amplca  tur  t 
ergo  ea  lententia  falfa  efle  non  poteft,  alioqmn  jam 
tora  , vel  major  pars  Ecclefix  decipererar  , quo 
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repugnat. 

Hoc  tamen  argumentum,  ni  fallor  .retorqueri 
poteft  contra  ipfos.quia  fi  Pontifex  foliim  decla- 
rat aliquam  opinionem  elTe  probabiliorem  , *ota, 
vel  major  pars  Ecclefix  eam  foliim  probabiliter, 
& opiiiativc  fequetur  , tanquam  opinionem  magis 
probabilem  , ut  adverfarii  farentur : ergo  aflentien- 
tur  cum  formidine,  & per  confcqucns  lalrcm  impli- 
cite fentient , polle  forcalfc  non  elTe  veram  , hoc 
enim  cft  formidare  tergo  jam  rora  Ecclcfia  fentit 
aliquod  falfurn  i nam  fentit,  polTc  fcnrcntiam  illam 
efic  falfam , cilm  in  fententia  horum  Au&orum  non 
poflit  ea  fententia  elTe  falfa,  quam  Pontifex  decla- 
ravit efle  probabiliorem.Si  ergo  cft  abfutdum.quod 
fideles  omnes  fentiant  aliquid  falfurn  , multo  magis 
hoc  abfutdum  fequitur  ,in  eorum  fententia  > qtiim 
in  noftra  , ciim  jam  tunc  omnes  formident , St  di- 
cam faltem  implicite  , polle  illam  opinionem  efle 
falfam, qux  tamen  in  cotum  fententia  falfa  cllc  non 
poteft. 

Facilius  ergo  in  noflra  fententia  refpondctur, 
non  efle  repugnantiam  imrinfccam  , nec  promiflio- 
nem  divinam  Ecclefix  faftatn  de  veritate  opinioni*, 
quam  Ecclcfia  declarat  folutn  ut  opinionem  magis 
probabilem  , St  ideo  fideles  non  errare  , nec  decipi, 
duro  formidant, & dicunt,  for  ralle  efle  falfam  , quia 
per  principia  intrinfeca  , aut  promiflionem  Dei  id 
non  repugnat.  Quanvis  aurem  non  folum  major 
pars  , fed  omnes  prorfus  fideles  eam  opinionem 
amplcftantur,  dum  tamen  foliim  eam  ut  opinionem 
tenent  , confenfus  ille  fidelium  non  cft  regula  in- 
fallibilis veritatis,  fed  foliim  quando  aliquid  firmi- 
ter cenent,  St  ut  dogma , ur  docent  Dodkores»  quos 
idemSalazar  ibidem  citavit , vocans  eos  feveriorea 
Theologos  , 6t  fatis  fignificavit  Cardinalis  Bcllar- 
minus  de  Ecclef.  c*p.i 4.  Et  quidem  cum  ex 
confenfu  Ecclefix  fundamentum  accipiant  Ponti- 
fices, St  Concilia  ad  definitiones  fidei  faciendas, non 
pollent  id  prudenter  colligere  ex  folo  confenfu 
formidolofo  , quo  Do&orcs  faterentur  fe  de  veri- 
tate ralis  dodhinx  dubitare.  Quis  enim  neget , fx- 
culo  proximo  anrc  Scotum  majorem  partem  Theo- 
logorum , imA  fere  omnes  docuifle  in  fcholis  B, 
Virginem  conceptam  fuifle  in  peccato  originali  ? 
Peto  ergo  ab  Averfariis,  an  confenfus  ille  Theolo- 

fjorum  fcholafticorum  fufticerct  tunc  ad  infallibi- 
itatem  illius  do&rinx  adftruendain  ? id  quod  in 
plcrifque  aliis  materiis  obfervari  facile  poteft : nam 
qux  opinio  hoc  fxculo  in  fcholis  frequentifllma 
cft  , St  fete  ab  omnibus  defenditur  , fxculo  proxi- 
mo, re  melius  examinata,  St  novis  fundamentis  ap- 
parentibus, a paucis  retinebicur.Nonergo  repugnat 
aliquandiu  majorem  Scholafticorum  partem  opi- 
nionem aliquam  ut  probabiliorem  aroolefti , qux 
reipfa  falfa  fit , atque  adcA  quanvis  pofita  declara- 
tione Pontificia  de  majori  probabilitate  uniui  opi- 


nionis, omnes  fere,  vel  major  pars  eam  fequeretur, 
non  inde  i nf.il  libi  litarem  ex  divina  promiflione 
fibi  compararet  , quamdiu  eam  foliim  ut  opinio- 
nem,& cum  formidine  fequerentur. 

Addidi  tamen  , polle  pic  credi , quod  licet  circa 
hoc  nulla  excet  divina  promiflio , Deus  tamen  non 
permittet  ab  Ecclcfia  do&rinam  aliquam  circa  hu- 
jufmodi  materiam  fidelibus  omnibus  ut  probabi- 
liorem proponi,  qux  reipfa  falfa  fit.  Ratio  autem 
ad  hoc  ita  pi£  exiftimandum  non  cft , quod  cx  illa 
declatatione  jani  fidelium  fenfus  communis  in  cam 
opinionem  propenderet , qui  communis  fenfus  ha- 
beri non  poteft  circa  opinionem  falfam  : fed  ratio 
cllc  poteft  , quia  Deus  dedit  fummum  Pontificem 
prxccptorciu  , magiftrum  communem , quem 
omnes  fideles  audire  debent , St  ejus  do&cinam 
amplcdi,  atque  adeo  promifit  etiam  ita  ei  aflifteie, 
ut  iis  , qux  circa  pietatem  , religionem  , & mores 
omnibus  fidelibus  proponit , errare  non  poflit.  Ec 
quanvis  tota  hxc  promiflio,  &aflifteniia  Dei  inte- 
gra cllc  poteft  , ctiamli  do&tinam  aliquam  proba- 
biliorem cire  docear,  qux  falfa  fit  $ fi  tamen  severi 
fit  probabilior, ur  diftum  cft.nec  enim  tunc  falfunf 
doceret, cum  non  dicat  do&rinam  illam  efle  veram  1 
adhuc  tamen  ad  divinam  providentiam  videtur  ali- 
quo modo  fpc&atc,  St  pii  credi  poteft,  Deum  fetn- 
per  providere, ne  opinionem  falfam  ut  probabilio- 
rem Ecclefix  proponat.  Quia  licet  nec  tunc  Eccle- 
fiam  deciperet  , cx  fuperabundanti  tamen  Dei  erga 
Ecclcfiam  providentia  pic  credi  poteft  , quod  id 
etiam  impediat , ne  fidelibus  detur  occafio  etiam 
indirc&c  ex  Pontificis  do&rina  adhxrendi  tenacius 
opinioni  falfx.  Negari  enim  non  poteft, quod  polita 
illa.Pontificia  declaratione  de  majori  ptobabilirate 
fententix  falfx,  reverentia.  & affettus , quem  fide- 
les erga  Pontificem  ,Sc  prxeeptorem  fuum  habent, 
cfticcrct  ,ut  majori  propenfione  deinceps  erga  opi- 
nionem illam  ferrentur  , & difficilius  multA  ab  ca 
pollent  removeri.  Quare  etfi  declaratio  Pontifici» 
non  contineret  falfurn  , daret  tamen  occafioncm 
magnam  fidelibus  adhxrendi  magis  , & magis  do* 
&cinx  filix  i St  hoc  propter  reverentiam  erga 
communem  pixccptorcm  ab  ipfo  Deo  fidelibus 
propofuura.qux  redderet  difficiliorem  inventu  fal- 
fiiatctn,  fi  qux  in  ea  opinione  eflet : nam  declaratio 
illa  Pontificia  tantum  pondus  opinioni  illi  addi- 
diflct,ut  paucifljmi  deinceps  invenirentur,  qui 
contrariis  rationibus  aures  prxbcrent , imA  omnes 
incumberent  ad  eas  dilfolvendas.  Poflumu»  ergo 
pic  exiftimare  , non  permiflurum  Deum,  quod  opi- 
nio unquam  falfa  , ut  probabilior  fidelibus  omni- 
bus a fummo  Pontifice  proponatur  , quanvis  de 
hoc  nulla  fpecialis  promiflio  Chrifti  domini  nobis, 
ut  dixi , faci  a fu. 

TcrtiA  notandum  puto  in  hac  cenfurarum  ma- 
tetia  , id  quod  propria  experientia  didici  , nece  Ile 
omninAclle,ut  ccnfurx  fideliter , St  ilfdem  verbis 
referantur , quibus  Ccnlores  ufi  fune ; nara  unius, 
vel  alterius  verbi  omiflio  moltAm  conferre  poteft 
ad  fubftantiam  , vel  modum  ccnfurx  late.  Unde 
prudenter  faciet  Cenfor , fi  nunquam,  nifi  in  feri- 
pti s , ccnfuraro  propofitionis  ibidem  feriptx  pro- 
ferar , imA  St  apud  fc  exemplar  propofitionis  , & 
ccnfurx  retineat,  quo  convincere  poflit,  fi  vel  pro- 
poficio,  vel  cenfura  poftea  alrerata  referatnr.  Inve- 
ni non  feroci  refponfa  , vel  cenfuras  I me  petitas, 
non  cifdem  verbis  iclatas.  St  editas  , ira  ut  nece  fle 
fuerit  mihi  pro  meis  non  agnofccte.  In  quo  aliquis 
querelx  fcrupulus  mihi  remanfit  erga  P.Tjfaocnam 
Campancllam,  qui  in  fuo  opofculo  de  Prxdcftina- 
tionc,  St  reprobatione,  ftaiiro  initio  , aliquos  fuo» 
articulos  refert,  meo  nomine  fublcripio  , St  i me 
(implicitet 
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fimplicitct  approbatos  ftne  ulla  rcllri£kionc  > vel 
explicatione  , quos  tamen  ego  , quantum  memmifle 
potui , non  ita  abfolutc  probavi , fcd  cum  explica- 
tionibus , & limitationibus  addendis  , que  ibi  desi- 
derantur. EoJemquc  jure  pofluro  adversus  alios 
conqueri  , quorum  tamen  nominibus  parcendum 
duxi : ledorcm  tamen  monitum  volo  , ne  facile  ap- 
probatores, vel  Ccnforcs  damnet  , ni  fi  approbatio- 
nem , vel  ccnfuram  originalem  videar.  Ego  certe 
h inc  fidem  cenfotibus  meorum  librorum  ira  reli- 
gione fervo»  ut  fi  quid  poflca  addendum,  vel  expli- 
candum mihi  occurrat, iifdem  denuo  notum  ede  ve- 
lim , nec  ufurpun  mihi  licentiam  fub  eorum  cen- 
furx  prxtextu  quidquam  addere , quod  non  proba- 
verunr.  Nec  mitum,  cum  expertus  fuerim,  eandem 
cautelam  ab  llluftriffimis  Sacrz  Rotx  Auditoribus 
prudentiflime  obfctvari,  i quibus, cum  ipfis exem- 
plar rcfponfi  alicujus  moralis  meo  nomine  fubfcri- 
ptum  ab  uno  , vel  altero  litigante  offerri  contingit» 
mandatur  exemplar  ipfum  a me  coram  Notario  re- 
legendum fic  tcccgnofcendum.  Quod  quidem  pru- 
dentifiime  fi: , quia  five  bona , five  mala  multorum 
fides  licentun.  hanc  induxit , vel  addendi , vel  tol- 
lendi , vel  fub  brevioris  compendii  prxtcxtu  omit- 
tcndi»qux  ipfis  fortafTc  parum  videt-tur  ad  fubltan- 
tiim  r.i  fpc&arc,  fine  quibus  tamen  prudens  Do- 
dlor  nunquam  ccnfuram  , vel  refponlum  illud  fui 
nominis  fubfcriptione  confignaiict.Sufticiat  id  bre- 
viter monuifTe.ut  ex  iis  qux  ego  non  fine  dolore  di- 
dici, piudcntiorcs  alii  in  hoc  periculo  fieri  pofiint. 

Quartfc  , Se  ultimi  dubitari  poteft  de  malitia. 
Se  culpa  eorum,  qui  infra  hxrefim  errant  in  propo- 
fitionibus  vel  erroneis  » vel  temerariis  , vel  alia 
theologica  ccnfura  dignis.  De  quo  puntto  agit 
Suarez  dijp.\$.fttt,6.  Se  notat  mciiti,  ficut  non  di- 
citur hzrctiois  fimpliciter,0c  abfplutc,qui  ex  igno- 
rantia errat  in  fide » fic  nec  dici  limplicitcr  temera- 
rium » vel  erroneum»  fice.  qui  ex  ignorantia  atfemi- 
tur  propofitioni  temerarix,  vel  erronex , fcd  ad  hos 
gradus  requiti  cum  proportione  aJvcrtcntiam  ad 
cppofitionem  , quam  habet  cum  dodeiua  Patrum, 
vel  cum  conclufionc  theologica  , Scc.  Supponit 
deinde,  hos  a fle  n fi  is,  Se  affectiores  non  carere  pec- 
cato , cum  ab  Ecclcfia  , Se  Conciliis  damnentqr , Se 
puniantur  graviter,  nec  poflint  fine  imprudentia 
admitti  ; imprudenti  (fimum  cnifn  ell  remeri;,  vel 
erronee  opinari  in  do&riua  facra  : prxfcrtim  cum 
hme  fit  facilior  occafio  negandi  etiam  res  iplas  fi- 
dei,fic  fcandalum,  ac  prxjudicium  magnum  proxi- 
mis inferatur  , in  quorum  mentibus  errores  in  ma- 
teria tanti  ponderis  gignuntur. 

Addit  deinde » peccatum  hoc  non  efie  proprie, 
Se  dirc&c  contra  fidem  , nec  etiam  reduttivi  , quia 
non  opponitur  divinx  revelationi, Se  quia  debet  ha- 
bere fpccicm  propriam,  ad  quam  Hire&c  pertineat : 
omne  enim  peccatum  debet  direde  opponi  alicui 
virtuti  debitx.  Quare  dicit , hoc  peccatum  ex  fua 
fpccic  intrinfcca  dire&c  opponi  ftudiofitati.  Se  per- 
tinere ad  curiofitatcm  vitiofam  , fcu  intemperan- 
tiam feiendi , contra  illuj  Pauli  ad  Rom.h. 
plui  fapert  efnam  oportet  f.tpere  , fed  fapert  ad  febrit 
tatem.  Et  illud  Ecclcliaflici  3.  Altiora  te  ne  e^utfie- 
ril  | & fortiora  te  ne  frutatue  fuerit  in  pluribus 
operibus  Dei  noli  effe  curiofm:  quod  Auguftinus  pec- 
catum intemperamiz  vocavit  lib.  io-  de  moribus  Ec- 
clefii,  cap.n.  RiRe  , inquit  ,curir>Ji  tffi  prohibemur , 
quod  magnum  intemperantie  oenus  efl : quod  de  tem- 
perantia, Se  intemperantia  fpirituali  intclligi  deber. 
Potcfl  tamen  ex  circumflandis  hoc  peccatum  ad 
aliquas  alias  fpecies  quali  cxtrinfecas  pertinere, 
nimirum  contra  fidem,  ob  periculum.vel  detrimen- 
tum fidei  illatum, quatenus  ejus  fundamenta  debili- 
Card.  de  Lugt  de  yirtute  Fidei  divina. 
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tantur,  vel  hxrclis  periculum  procuratur  j vel  con- 
tra chjritatcm,  quatenus  proximis  fcandalum  prx- 
betur  i vel  contra  juilitiam, quando  aliquis  ex  jufti- 
tia.ac  ollicio  tenetur  ad  docendam  veritatem. 

Hxc  latius  Suarez  ibi, i quibus  tamen  pauld  ali-  j * * 
ter  in  aliquibus  dicendum  puto  i fic  in  primis  vi- 
detur peccatum  hoc  , quando  afTertio  vetiatur  in 
materia  morali  , pertinere  etiam  ad  genus  vitii,  cu- 
jus materiam  concernit  illa  affectio  falfa , ut  fi  fic 
111  materia  juftuix,  pertinebit  ad  injuftitiam  3 fi  in 
imtetia  tcligioms.ad  irrcligtofitatcm.ficc.  Secundi 
plerumque  cjufmodi  propolitiones  cenfurabilcs  efie 
etiam  contra  Religionem  , quatenus  vel  continent 
blalphciniam , vel  irreverentiam  contra  res  facras, 
vel  ritus  , aut  ufus  Ecclcfiafiicos.  Unde  aliquando 
etiam  erunt  contra  Duham  , vel  Hypcrduliam, 
quando  funt  contra  reverentiam  debitam  Sancis, 
vel  Dciparx  Virgini , fic  fic  de  aliis. 

Tertid  non  videtur  in  univerfum  vetum  ,quod 
omnes  aflertiones  cenfurabilcs  fint  contra  virtu- 
tem  ftudiofitatis.  Vidimus  cnitn  aliquas  propofi- 
tiones  notari  cenfura  , propter  inordinatum  ufum 
vocum,  quibus  proferuntur  , quales  funt  ,/atiens 
he>tftm»fajpiens  errorem,  male /'onans.fuflxtta,  piari.tr» 
aurium  offtnfva , fcandalofa  , & fimilcs  , de  quibus 
vidimus  fupi*  , pofic  nullam  falfitatcm  continere, 
fcd  fenfum  verum  , qui  tamen  vel  non  deberet  pro- 
ferri , vel  ccttc  non  ns  verbis  , qux  dubium  potiunt 
ingctcre , vel  fufpicionetn  de  alio  fcnfu  falfo  »n 
eoide  proferentis  latente.  Unde  non  erit  contra 
ftudiofitatctn  verum  illum  fenfum  in  cotdc  fentire, 
fcd  malitia  fe  tenet  ex  parte  prolationis , vel  ver- 
borum quibus  profertur.  Nam  fi  profcrcns  propo- 
fitionem  fapientem  hxrefim  , vel  fufpc&am  de  hx- 
refi,vcl  cirorc,  hxrcfitn.vcl  errorem  illum  in  cotdc 
teneat , jam  peccat  contra  fidem  : fi  veib  nihil  tale 
habeat  in  corde  , n jii  peccat  contra  fludiolitatem, 
nec  contra  temperantiam  debitam  in  feiendo  , fcd 
potius  comta  temperantiam  , fic  modcfliam  in  lo- 
quendo , quam  unufquifque  debet  obfervarc  , ut 
non  folum  a fui  fis  abltincat,  fed  etiam  & veri  prola- 
tione , qux  vel  propter  tem  ipfatn , vel  modum, 
fic  verba  quibus  utimur  , offendere  poflit,  vel  dare 
anfam  lnf picandi  fenfum  aliquem  falfuro,  fic  perni- 
ciufum  in  hiicc  materiis.  Malitia  ergo  harum  aflet- 
tionuin  , quando  proferens  falfum  fenfum  non  fig- 
nificat  , non  cfl  contra  (ludiofitatem  , fcd  contra 
alias  virtutes.  Et  quidem  quando  vctba  propter 
malum  fonum,vel  abofutn  offendunt , vel  dubium, 
aut  fulpicionctn  ingerunt  de  falfo  fcnfu,aut  falfitatc 
lallem  latente  in  proferente  circa  fidem  , vel  circa 
aliquid,  quod  connexionem  habn  cum  fide  , qualis 
e fl  concludo  theologica  , vel  aliquid  aliud  , quod 
opottet  firmum  efie  , ne  fides  ipla  vacillet  \ hxc 
peccata  fune  conira  ipfam  virtutem  Fidei.  Nam 
ficui  dijfjt+.fiO.t.  diximus. confeffionem  externam 
fidei  efie  acfcum  ptopriutn  ipfius  virtutis  fidei, qua- 
tenus imperatur  ab  eodem  h bitu  pix  aff.&ionis, 
quo  volumus  cultum  divinx  v'cr.tcitatis  , atque 
adeo  negatio  externa  fidei  opponitur  etiam  virtuti 
fidei  , qux  eam  prohibet  , ut  repugnantem  cultui 
externo  vcracitaiis  divinx  : fic  dicendum  cfl  ab 
eadem  fidei  virtute , fic  ab  eodem  habita  pix  affe- 
ftionis  ptohiberi  omnes  ufiettiones  externas  , qux 
licit  non  ita  immediate,  vel  clari  , mediate  laltcm, 
vel  dubie  prxfcrunt  fpcciem  aliquam,  vel  fufpicio- 
nem  contra  fidem : hxc  enim  omnia  derogant  cultui 
debito  divinx  veracitati , quam  ob  ejus  infiniratn 
excellentiam  ita  debemus  colere, ut  nec  mediate, 
nec  per  confequentiam  , nec  alio  modo  apparere 
puffit,quod  eam  negamus  ■,  fcd  ita  potius  oblervare 
debemus  verba  noilra,  ut  finccram  otnninA  fidem 
X x j oftcndaot. 


De  virtute  Fidei  divina, 
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oftendant.Unde  meriti  hxc  etiam  peccata  ab  iifdem 
fidei  Inquifitoribus  puniuntur  , uepote  qui’  eidem 
fidei  viriati  adverfantur. 

Quando  veto  alTcttiones  non  cenfuramur  pto- 
1 3 5'  plcr  oppofitiuuem  , vel  fufpicionem  oppofitionis 
cum  fide  , fcJ  propter  alias  rationes  , tunc  malitia 
non  erit  contra  virtutem  fidei , fcd  contra  alia»  vir- 
tutes : v.  g.  propofitio  fcandalofa  poteft  c(Tc  extra 
dofttinam  fidei,  ut  fupta  vidimus,  quatenus  prxbet 
occafionem  peccanji  io  aliis  materiis  , atqoc  adeo 
malitia  erit  diverfa  in  fpecic,  pro  diverfitate : virtu- 
ti» , contra  quam  peccandi  occafionem  , Se  fcanja- 
lum  prxbet  do&rina  illa.  Propofitio  etiam  piarum 
aurium  -jftnfiva,  fi  non  offendat  aure»  circa  do&ri- 
natn  fidei  , fe  J circa  alias  materia*  , pertinebit  ejus 
malitia  ad  diverfas  fpecies,  juxta  diverfitatem  nu* 
terix  virtutis  > contra  quam  ofFeufioncm  prxbcf. 
Blafphcma  veri  propofitio  , qux  errorem , vel  fal- 
fitatem  non  continet , continebit  folam  malitiam 
contra  religionem  , vel  contra  duliam,  cum  eju» 
malitia  defamatus  ex  irreverentia  contra  Deuro, vd 
res  facras.aut  San&os,  &c. 

I q 6.  Quxri  poteft,  quid  dicendum  fit  de  illo,  qui  non 
0ft-j  j;.  profert  exterius  , fcd  folum  in  mente  fua  habet 
'unium  fu  afTcnfum  erroneum  oppofitum  conclufiom  theo- 
dtt Ut, qui  logicx  ; ita  tamen,  ut  non  neget  ullo  modo  prx- 
n,n  profert  mjjpam  fijc  , fcd  folim  prxmillam  illam  aliam 
Tdhhm  naturalem,  & idcirco  neget  conclufioncra  thcolo- 

in  m»t<  gicam  t an  hic  peccet  contra  fidem, vel  contra  alias 
nf-  virtutes  l Refpondco , vel  ille  advertit , prxmillam 
fmrwn  tr-  illam  naturalem  e(Te  evidentem,  Se  tunc  non  poteft 
'P'  illam  negare  , Se  falfaro  affecere  ; vel  non  advertit 
r£tl7f,cni  efie  evidentem,  Se  tunc  iterum  diftinguo.  Vel  enim 
tbethpes,  fcit  ab  aliis,  vel  faltem  i plerifquc  judicari  eviden- 
6t.  tem,  licet  fibi  evidens  non  appaicat.vcl  id  ignorat. 

Si  ignorat , non  admittit  errorem , cum  ignoret 
fuam  opinionem  adverfati  conclufioni  theologicx. 
Si  veri  fciat  ab  aliis  reputari  evidentem  illam  prx- 
roiffam  ,Se  tamen  pertinaciter  dillentiat , non  care- 
bit  culpa  gravi  , cum  eo  ipfo  fciat  propofitionem 
illam  ellc  ad  miniis  proximam  ertori , juxta  defini- 
tionem fupra  a nobis  traditam  , de  propofittone 
errori  proxima  ; & quidem  culpa  illa  erit  contra 
fidem  , quia  propter  connexionem,  qnam  conclufio 
theologica  habet  cum  file,  eadem  fi 'es  videtur 
obligare  ad  eam  non  negandam,  ficut  nvdti  minus 
excufarcrur.  qui  propofitionem  erroneam  crederer, 
licet  id  pollet  facere  , negando  folum  prxmiffam 
naturalem  ,ex  qua  inferrur ) fi  tamen  hic  didendis 
flare  polTct  cum  notitia’de  evidentia  talis  propofi- 
tionis. 


SECTIO  ,IV. 

De  iis  , qux  requiruntur  ex  parte  fubjecli 
ad  hxrefim  contrahendam- 

i yj%  yxlximus  de  iis  , qux  requiruntur  ex  parte  ob- 
JL/je&i,  ut  propofitio  fit  hxrctica  : nunc  dicen- 
dum eft  de  iis , qux  requiruntur  ex  pacte  fubjcfti 
ut  homo  ccnfendus  fit  hxrcticus : certum  enim  eft, 
polTc  aliquem  hxrcfim  credere  , Se  profiteri  , quin 
ipfe  hxrcticus  fit  ob  defectum  alicujus  conditio- 
nis requifitx  ex  parie  fubjc&i , qux  conditiones 
nunc  in  particulati  examinandx  fune.  Aliqux  tamen 
breviter  indicindx  funt , quia  de  iis  dixi  dify.  18. 

4.  ubi  diximus  , hxreticnm  non  ede  in  ri- 
gore propiio , qui  etiam  poft  baptifmum  deferie 
omnini  totam  fidem  Chriftianam,  & iranfit  ad  Ju- 
daifmum,ve!  Piganifroum : ille  enim  vocatur  apo- 
ftara  : Se  licet  omnes  hxreticoruiu  \ cenas  incurrar. 


non  tamen  eft  hxrcticus , quia  hxrcticus  non  eft, 
qui  Chriftum  non  confitetur,  fcd  qui  partem  Chri- 
ftianx  religionis  proptiam  retinet , Se  fub  nomine 
Chriftiano  alios  errores  contra  Cathulicatn  fidem 
admifeet. 

s-  1. 

De  Baptifmo  , a n fine  illo  pofiit  aliquis 
ejfe  hdteticus. 

SEcunda  ergo  , Se  potiffima  conditio  ad  hxre-  j 
ticum  requifita  a (It  gnari  folet  baptifmus  , pro 
quo  diflinguenda  eft  dr.plex  quxftio.  Prima  cfTc  po-  bwfi,  u- 
tcft , an  malitia  hxrcfis  repetiti  poflic  in  homine  f*rin  peffu 
non  baptizato.  Se  ille  in  foro  Dei  ccnfendus  fit  hx-  *’**•"'• 
reticus  , in  quo  fcnfu  loquuti  fumus  difld  diff>%i$,  - 

/etf.j.  tibi  dixi  differentiam  hxrefis  ab  aliis  infide-  pxe‘ 
litatibus  non  defurni  ex  parte  fubje&i  errantis  , fed 
ex  parte  obje&i  iiegati  : fed  tamen  ibidem  monui, 
me  non  agere  de  hxretico  (Iride,  fcd  late  furepto, 

& in  eodem  fcnfu  ibi  t feli. 4.  dixi , catechumenum  & infra 
recedentem  a fide  poffc  appellari  apoftatam.  Se-  «- 

eunda  quxftio  diverfa  cfTc  poteft, Se  hxc  pertinet  ad 
hunc  locum  , an  ftriftc  loquendo,  & inforo  Ecclc-  fmf.tptn,, 
fix  requiratur  baptifinus  fufeeptus , ut  aliquis  di  *t  Micuit 
catur  proprie  hxrcticus.  Negat  Caftro  lib.tJe  jufid  ditatur 
hxreticorum  punitione,  cap.S.  quia  catechumenus  eft 
intra  Ecclefiam,  falvari  enim  porefl,  Se  extra  Eccle- 
fiam  falus  ede  non  poteft  : ergo  eft  membrum  Ec- 
clefix,  cum  fit  membrum  Chrilli  .cujus  fidem  pro- 
fitetur,& ideo  poffit  i Chrifto  falurem  participare  : 
ergo  eft  membrum  corporis  Chrifti , quod  eft  Ec- 
clcfia  , Se  per  confcquens  poterit  Ecclcfia  eum  ju- 
dicare , Se  punire,  ficut  quxvis  Refpublica  poteft 
fuum  civem  tanquam  proprium  mcrobcuro  judicate. 

Se  corrigere. 

Hanc  Caftri  fententiam  meriti  alii  omnes  reji-  ^ 
ciitnt , quos  affrrunr,  & fcquuntur  Suarcz  difp.  19. 
/it&.j.num. i.d?  6.  Thomas  Sanchez  Ub.x .in  Decal. 
c tp.-j.mim.i^.  Hurtado  difp.%1.  fctt.x.  §.l  t.  Caftro 
Palao  t»m. 1.  tratt.j.  difp.$.  punfl. 1,  nuin.  ic.  Qc  alii 
communiter.  Ratio  autem  eft  clara , quia  catechu- 
menus quantumlibet  defijerium  haptifmi  oftende- 
rit.  Se  fidem  metite  conceperit , re  umen  vera  non- 
dumi  Ecclefiam  itX  ingrefTu»  eft,  ut  Ecclcfix  judicio 
fubefle  poffit,  ut  definitur  inTridentino  feff.% 4. 
c.-p  x.  his  verbis  : Cum  Ecclefid  in  neminem  judicium 
exerceat , qui  non  prius  in  ipfam  per  bapiifmi  januam  / 

fuerit  inpreffus.  Quid  enim  mihi,  inquit  Apo  fi  olus,  de 
hu  qui  forii  funi  judicare  ? Non  poteft  ergo  Ecclcfia 
cos , qui  nondum  per  baptifmi  januam  in  eam  funt 
ingreui , panis  fuis  propter  eorum  crimina  punire, 
atque  adeo  licet  in  foro  Dei  hrretici  fiant  rece- 
dendo ab  aliquo  dogmate  Chriftianx  fidei, non  fune 
tamen  hxrctici  in  foro  Ecclefix,  nec  cos  fub  hxrc- 
ticorum  numine  Ecclefia  inrclligit , quoties  poenas 
aliquas  advcrs&j  hxrericos  ftattiir.  Sunt  enim  de 
corpore  Chtifti,  atque  adeo  ad  Ecclefiam  perlinent 
folum  interius , & quoad  fru&us  internos , & invi- 
fibiles  participandos  i non  veri  exteriis  , Se  quoad 
etfc&us  vifibiles  , quia  nondum  figno  vifibili  bap- 
tifmi infigniti  funt  ,nec  per  vilibiltm  januam  fune 
ingrelfi  in  corpus  Ecclefix  vifibile  : quare  ab  Eccle- 
fia , qux  eft  vifibilis  Refpublica , judicari  non  pof- 
funt : Se  hic  eft  fenfus  , Se  pratis  ipfius  Ecclcfix, 
qux  nunquam  fefe  ingerit  in  hxc  judicia  , fcd  ea 
relinquit  invifibili  judici, qui  Dius  eft,  ut  innume- 
ris addu&is  teftatur  Farinacius  de  btrefi , quefi.  178. 
j num.  1 »8.  & per  plures [eque-tes. 

Circa  hoc  dubitatur  primi  , an  qui  baprizatus  j 
fuit , fcd  tamen  baptifmo  invalido  ob  dcfedlum 

fubftau 


Difput:.  X X. 

An  fubftantialcm  in  nuteria,  vel  forma,  vel  intentione, 

ftiistm  fa  puftea  hxreticai  pumbiSis  rfb  Ecclefia.  Affir- 
m»  imvAt-  ir'4n<  Alfonfus  de  Caftro  , Simancai  , Gabricl, 
d»  «,  dtft-  Azor  , & Fxriiucius  apud  Cafttum  Palao  ditio 
fbtm  (ab-  punito  x.  mtm.xo.  quibus  adde  Sayrum  , & Hcnri- 
fi** tUltm  cjutz  apud  Dianam  p4rr. 4.  trall.S.  de  officio  & po- 
*" uft*,r  lnt}uifl,0rMfn'ief0lut'  78.qubd  probat  Si  maneat, 
qu‘a  baptizarai  cft  baptitmo  flaminis  , & quia 
ttm» . fit  inhaere  plus  operatur  opinio,  quim  veritas.  Alii 
fafitm  h*  tamen  communiter, & mentAid  negant, qnos  refert, 
uiUm  fU-  fcqtiitur  Thomas  Sanchez  ditio  cap.-j.  rttnn.  14. 

Itelfiif  ^allro  P4'ao  l°eo  r*1™  ciu,°»  ^uarcz  f*8‘ $• 

* ' num. 8,  Hurtado  ditis  difput. S1.V17  & alii.  Quia 

adhuc  in  eo  cafu  veriheatur  ratio  3t  Tridentino 
aJJuifla  , quod  ille  vere  non  cft  ingreftus  in  Eccle- 
fum  per  baptifmi  januam  , atque  ideo  foris  adhi  e 
lit , q «are  ad  Ecclefix  judicium  adhuc  non  fpectac. 
Nec  ubftat  , quod  dicebatur  de  baptifmo  flaminis : 
naru  illud  retorquet  bene  Suarcz  adversus  ipfum 
Sinuncaro  , qui  negaverat  catechumenum  polle  ab 
Ecclefia  ut  hireticum  puniri,  ciitn  tamen  catechu- 
menus etiam  baptifmum  flaminis  acceperit , nempe 
dcflJcrium  baptifmi.  Nec  «deuique  poteft  magis 
opinio  f quam  veritas  operari  in  hoc  cafu  , cum 
fupponamus  conflare  jam  Ecclefix  fufhcientcr  de 
invaliditate  baptifmi  fufeepti , atque  ideo  jam  non 
manet  opinio  de  baptifmo  , fcd  notitia  manifcfta 
de  carentia  baptifmi. 

I 4 1 . Solum  pollet  obftarc  id, quod  refert  Caftro  Palao 
Mjutru  l0,no  *•  tr*&'4.difput.§.  puntl.K,.  $.  6^wwrn.  }. 

r..'»  bofr-  nempe  Caefarauguft*  anno  1619-  quendam  Mau- 
^Afus.Ce  tum,  qui  adversas  fidem  noflram  deliquit , recon- 
c^,atum  fuillc.ctiamfi  allegi  flet  fc  baptizatum  non 
175.  fuiflc„5c  vere  in  libro  Parochi  ejus  baptifmus  feri- 
at.m  tom-  Ptl,s  non  inveniretur.  Unde  ipfc  infcrt,ad  hoc  fuf- 
mifluatnn  licere  , quod  in  communi  hominum  extimatione 
trm  nofirom  reputetur  baptizitus,  quia  inter  Chriflianos  natus, 
ntigimtm.  ^ nutritus  cft.  Cui  ex  parte  favere  videtur  San- 
chez ditio  cap.y.  num.  $6.  ubi  cum  Sayro , Se  Hen- 
riquez  docet , polTc  cjufmodi  hominem  cogi  fal- 
rem  ab  Ecclcii*  ad  verum  baptifmum  fufciprndum, 
quando  invalidum  fufecpit , quia  jam  ex.  parte  fua 
illum  fufeeperit.  Hoc  tamen  mihi  non  fatis  videtur 
conlcqticnter  dici,  quia  voluntas  fufeipiendi  bap- 
tifmnm  non  dat  jus  Ecclefi.r  , ut  cogat  ad  -fflum 
fufeipiendum  ; nam  catechumenus  eo  ipfo  , quod 
in  albo  catechumenorum  vult  adferibi  , oflcndic 
voluntatem  fufcipienJi  baptifmum  ,Se  quidem  vo- 
luntas illa  fufhcic , ut  fi  morbo  ptzventus  fcnfutn 
amittat  ,vcl  rationis  ufum  , polii  1 valide  baptizari. 
Et  tamen  femper  antequam  baptizetur , poteft  ab 
ea  volunne:  ita  rcccdcte,  ut  non  poffit  ab  Ecclefia 
cogr  ad  baptifmum,  ut  fatetur  cxprcfsc  Suarcz 
d.fell. j.  num.6.  quia  ejufmodi  voluntas , & petitio 
baptifmi  nullum  jus  Ecclefix  dat , non  fubfequuto 
iplo  baptifmo  : fi  ergo  conftat  de  baptifmo  vero 
non  fubfequuto  , non  poteft  ab  Ecclefia  cogi  ad 
permanendum  in  ea  voluntate. 

141.  Ad  exemplum  ergo,  Se  cafum  Mauri  illius  fuprk 
addu&ttm  dicendum  cft  , vel  rem  manfifle  dubiam, 

. & indubio  przfumptum  fui  fle  baptizatum  propter 
poilefiionem  » Se  communem  exiflimationem  , ut 
mox  vidcbimus,vcl  certe  illum  non  fuille  punitum 
ut  hxrcticum  propter  hxrefiin,fcd  propter  deli- 
cium commi  Ilum  contra  noflram  religionem. 
Sciendum  enim  eft  , licet  Ecclefia  non  procedar 
contra  non  baptizatos  prxeise  propter  hzrefim, 
vel  propter  negationem  fidei  , in  aliquibus  tamen 
cafibus  procedere  contra  infideles  fubditos  Princi- 
pibus Chriftianis,ut  conftat  ex  Bulla  Gregorii  XI. 
incipiente.  Admodum  dolenter  audivimus  , & Bulla 
Gregorii  X U I.  incipiente  , Antiqua  Judeonm 
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improbitat , quas  refert  Pena  inter  litteras  Apofto- 
licas , in  fine  dire&orii , Se  de  quibus  tradat  Diana 
ditia  parte  4.  irati. 7. de  panis  deliflorumtfc.  refol.x. 

Caftro  Palao  ditio  $.6.  ubi  Inquifitoribus  commit- 
titur , ut  puniant  Judzos,  Se  alios  Paganos  negan- 
tes qux  in  fua  feda  communia  habent  cum  noftra 
religione  , ut  Deum  unum , xternum  , omnipoten- 
tem , Creatorem,  &c.  Item  fi  dxmones  invocant, 
colunt , confulum,  vel  iis  factificia,  ve!  thura  offe- 
runt. Si  Chriflianos  velint  feducerc  , vel  ad  fnos 
ritus, vel  ad  alia  falladogmata  follicitant  , vel  II 
e »s  , q.ti  fidei  ampledendx  voluntatem  oftendunt, 
ab  eo  propofito  retrahant, eofve  impediant.  Si  blaf- 
phemias  proferant  hxreticales  in  Chriflura  , ve! 

Deiparam  , ut  illum  clTe  peccatorem,  hanc  non  cfte 
virginem  , vel  alia  ejufmodi  dicant.  Si  harcticos» 
vel  apoftatas  adjuvent , vel  defendant.  Si  libros 
prohibitos  deferant  , retineant , divulgent , vel  ad 
id  operam  fuam  conferant.  Si  derifioui  iubeant 
Chriflianos  , facram  hoftiam  , Crucem  , Chriftutn 
Dominum  confpuentcs  , vel  quid  fimile  facientes. 

Si  Chriftianas  nutrices  habeant  , vel  cogant  eas, 
quando  communicant , uno,aut  pluribus  diebus 
effundere  lac  in  cloacas,  aut  latrinas.  Quali  autem 
poena  inquifttores  punire  debeant  infideles  ob  hxc 
deli&a  , tradunt  Do&orcs  , quos  congerit  Diana 
ditia  nfolwfane  x.  Unde  alii,  quos  ibi  refert,  fatis 
probabiliter  inferunt  contra  alios  id  negantes,  polle 
ab  Inquilitotibis  puniri  ]udxum,  qui  ex  JudaiTmo 
ad  Mahomctifmum  tranfit  , quia  eo  ipfo  negate 
incipit  aliqua  noftrz  religionis  dogmata  , qux  Ju- 
dxi  nobifeum  communiter  credunt,  & profitentur. 

Unde  conflat  quomodo  Maurus  ille  non  baptiza- 
tus  puniri  potuerit  ab  Inquifitoribus , non  propter 
hxrcfim  , fcd  propter  alia  dclidla  hic  enumerata, 
qux  etiam  in  non  baptizatis  puniuntur. 

Hinc  fecundi  dubitari  folct,  quid  dicendum  fit  1 
de  eo,  cujus  baptifmus  dubius  cft,  an  hic,  fi  in  hx-  jgn  i,tt4,ue 
refim  incidat , puniti  poftit  ab  Ecclefia  , unquam  "Baftifious 
hxreticus.  De  hoc  agit  breviter  Diana  dillo  tratl.8.  dabmt  tj 1, 
reftlut.  1 1 j.  Se  refett  lentendam  Didaci  C anteix  fi  ,n  llire~ 
in  qiafliortibui  criminalibus  , capite  primo  de  bareticis , jdft 
numero  quinto  , dicentis,  fi  ille  nasus  eft,&  conver-  pojfit  ab 
fatus  inter  Chriflianos,  prxfumi  in  dubio  baptiza-  EreUfia, 
tum  , Se  puniti  tanqtiam  hxrcticum  ; e Contra  ver6 
fi  fit  natus , Se  cunvctfatus  inter  infideles  : de  quo  { 

non  videtur  elfc  conttovct  fia.  Difficultas  elfc  po- 
teft , quando  faAa  diligentia  res  maneat  dubia , an 
fuerit  baptizatos  i vel  quando  conftat  de  baptifmo 
coi  lato  cum  materia  , vel  forma,  qux  reveri  cft  du- 
bia, Se  ita  manet  dubius  baptifmi  valor.  Quo  cafu 
juxta  principia  generalia  ego  diftmguerem  j nam 
vel  dubium  cft  poiitivum.vcl  negativum:  fi  dubium 
fic  politivum,  hoc  cft , habens  titiones  probabiles 
pto  utraque  parte,  tunc  videri  pollet,  quod  Judex 
Ecclefiafticus  debet  judicare  fecundum  probabi- 
liorem opinionem  , ut  cum  aliis  dixi  tom.  1.  de 
luflitit,diff‘,yj.  feti.  10.  num.  1 1 6.  quare  fi  probabi- 
lius fit,  non  clT:  valide  babtizatum,  non  debet  eum 
punire  ut  hxrcticum  ; poterit  tamen  fi  probabi- 
lius fit , e ll"c  baptizatum  , & in  utroque  cafu  debet 
iterum  fub  conditione  baptizari.  Si  autem  xqtte 
probabilis  fit  utraque  pars  , poterU  Judex  quam 
voluerit  fententiam  ampledi.ut  dixi  ibid.  num.  1 1 j. 

Sed  tamen  puto  in  neutro  cafu  puniri  pofTe  poena 
faltem  ordinaria,  ree  dqdrinam  illam  polTe  bene  ad 
hos  cafus  applicati  ,quia  ptoccdit  folum  de  dubio 
polidvo,  Se  probabilitate,  qux  verfatur  circa  jus  : 
tundo  vct6  dubium  etiam  politivum  verfatur  circa 
•dium , dixi  ibidem  , num.  1 1 ).  favendum  efle  reo. 

Tale  autem  cft  dubium  hoc  , quod  totum  verfatur 
circa  fa&um  , an  hic  fuerit , vel  non  fuerit  retpfa 
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baptizatur : quare  dum  fadum  manet  dubium,  non 
debet  reus  abiolutc  condemnari  in  foro  externo, 
nifi  fine  alix  Juris  pixfumptioncs  contra  ipfum  : 
an  vet6  podii  ad  poenam  extraordinariam  levio- 
rem damnari , vide  qux  dixi  ibid.  feft.11.  »100.141. 
& ftqut nt iltti  : in  foro  autem  confcienttx  ipfc  po- 
terit judicare,  fc  non  incurriffe  cenfuras , Se  alias 
perna*  hzrcticorum  , cum  probabiliter  judicet  fe 
non  fiiiffc  baptizatum  , atque  ideo  non  fuillccapa- 
cem  pccnas  incurrendi. 

Quando  vcr5  dubium  ift  negativum,  in  quo  pro 
neutra  parte  fundamenta  funi  probabilia , ego  pu- 
tarem reum  non  pofle  condemnari  ut  hxrcticuin, 
ni  fi  contra  ipfum  flaret  aliunde  prxfumptiocx  pof- 
fr  ili  une,  vel  quafi  pullefltunc.vrl  ex  aliis  capitibus. 
Ratio  cfl,  quia  ut  condemnetur  reus,  debet  probari 
dilidjm  : fi  autem  delicum  nec  CCTX&  , nec  proba- 
biliter probetur  , non  apparet  quomodo  poOac  con- 
demnati. Delidum  vcr6  in  cafu  noftrocft  hxrefis» 
qux  ut  hxrefis  punibilis  fit,dcbet  effe  hominis  bap- 
tizari : fi  ergo  non  probetur  baptifmus,  non  proba- 
tur hxrefis  punibilis  ; onus  autem  probandi  incum- 
bit au&ori.nifi  fit  aliunde  przfumptio  contra  reum, 
qux  in  ipfum  probandi  onus  rejiciat. 

Tertii  dubitatur  circa  hoc  ipfum  , an  fi  baptif- 
mus  validus  fuit  ex  parte  materix  , furmx  , Se  mi- 
niftri,  fcd  invalidus  ex  parte  baptizati  , qui  fide, 
&•'  fine  intentione  voluit  exterius  baptizari  , cum 
voluntate  non  recipiendi  facramentum  , puniri  hic 
poffit  propter  hzrcfim  tanqnam  hxreticus.  Rcfpon- 
detur  breviter  cum  Suarcz  difl .1  feti.  j.  num.  ep . 
Se  Sanchez  lib.  1.  in  Dectlogum , CAp.y.  num.  j j.  in 
foto  externo  prxfumi  ab  Ecclefia  valide  baptiza- 
tum  , atque  adeo  puniendum  ut  hrrcticum  , nifi 
fi  dio  illa  interna  aliunde  probari  poffit.  Addic 
bene  Hurtado  diti*  Atfp.%\.  § 8.  fi  feriS  abfque 
coadionc,  fcd  folo  ardore  baptifmi  , dicat  fc  non 
valide  baptizatum  , d.brrc  Epiicopum  , aut  Paio- 
ch  im  illum  baptizirc  abfoluie.vcl  fub  conditione, 
ptj  qualitate  aigmncntorum  : credendum  enim  efl 
ei  inca  materia  , pixfcrtim  quando  confc  (fio  bap- 
tifini  invalidi  non  ei  defervit  ad  fugiendum  aliquod 
p riculum  , vel  ji)cummodam  , quod  rimet , fi  fe 
baptizatum  fateatur. 

QuartA  dubitatur  de  eo,  qui  fc  ut  ChriAianum 
Se  baptizatum  profitetur , an  ea  publica  profeffio 
fufticiat , ut  puniatur  tanquam  hxrcticus  , licet 
poftea  reperiatur  non  valide  baptizatus.  Caffro 
Palao  d.Mfl.4.  difp.s.  punlh  tt^G.niirn.  j.  videtur 
affirmare  cum  aliis  quos  affert , quia  ille  offendic 
religionem  noflram  , quam  exterifis  faltem  profite- 
tir.  Hoc  tamen  non  probat, quod  debeat  tanquim 
hxrcticus  puniri,  fed  ficut  puniuntur  Judxi,&  alii 
Infideles  in  ii,  cafibus , in  quibus  puniri  poffunc 
ob  religionem  Chriffianam  Ixfam:  non  tamen  pu- 
niuntur ob  infidelitatem, vel  hxrefim  contra  illam. 
Quare  fi  ille  feirer , fe  non  fu  i fle  baptizatum  ,& 
tamen  fc  ingereret  adibus  Chriflianorum  propriis, 
v.gr.  fufeipiendo  Euchariflum,  Se  fefe  Chriffianam 
limulando  , ne  h Chciflianorum  commercio  , Se 
cohabiratione  excluderetur , pollet  ob  hxc  puniri, 
quia  offendit,  Se  Ixdit  Ecclefiam,ejufque  facramen- 
ta,dccip:cnd  > in  re  gravi.  Se  fefe  fub  baptifmi  fidi 
prztcxtu  Chriflianis  ritibus  ingerendo.  Novi  ego 
Judxitm  Romanum  ita  fc  gerentem, qui  etiam  cum 
Chriflianis  ad  ficrant  hoffiain  accedebat , uc  pro 
Chriffiano  i fociis  haberetur, qui  tamen  antequam 
omnin5  dctcgcVciur  Chriftianus , ni  fallor  , fadus 
fuit , uc  'jam  liciti  prnfequcrctur  in  iis,  qux  antea 
illicite  St  facrilege  faciebat. 

Quinto  dubitatur  de  eo  , qui  coadus  meru  bap. 
tifinum  fufeepit , an  fi  poftea  contra  fidem  delin- 


quat , polfic  ut  h creticus  puniri.  Diflinguenda  efl 
duplex  coadio  : prima  omninS  extrinfeca , Se  ipfo 
aperte  renitente,  Se  proteflante  fc  diffentire,  Se  tunc 
baptifmus  efl  irritus , utpotc  collatus  adulto  fine 
voluntate  cum  rccipiertdi.qux  coadio  cum  conflet 
Ecclcfix  , non  potefl  pro  hxrctico  haberi  , aut  pu- 
niri. Secunda  coadio  efl  , qua  ex  metu  cogitat 
confcntire  ; confcntit  tamen.  Se  offendit  fe  confen- 
tirc  , Se  hic  confenfus  validus  eff  : nam  voluntas 
coada  voluntas  eff.  Se  reddit  baptifmum  validum. 
Se  fit  fubditus  Ecclcfix  , a qua  poffmodutn  puniri 
poreff  tanquam  hxrcticus,  uc  habetur  in  Concilio 
Toletano  quarto,  c*p.}6.  quod  poffea  probavit 
Innocentius  lll.  in  cap.MujortsJe  ii-tptifmo , Se  do- 
cent Dodores  ,quos  congerunt  Caffro  Palao  difto 
trtQ.+difp.}.  pHuft.i.in  fine  , Se  Farinarius  de  herefi, 
178.  $.6.0.1 4 i.d»  141. 

$•  II. 

An  in  hxrctico  necejfe  Jit , quod  ange* 
crediderit. 

LOquimur  femper  de  hxrctico  punibili  ab 
Ecclefia  ; nam  in  ordine  ad  contrahendam  ma- 
litiam hxrefis  , jam  diximus  /*prx,  difpiS.ffl.}. 
effe  vcruro,8e  fubftanjialitcr  hxrcticum, quicumque 
profitetur  Chtiffum , Se  aliquos  noffrz  fidei  articu- 
los negat , licet  ille  non  profiteatur  Chriffura  per 
veram  Se  fu  per  naturalem  fidem  divinam,  qux  in 
infideli  effe  non  poteft  : ficut  eff  Judxus.qui  confi- 
tetur vetus  Teffamentum,  fcu  Chriftum  in  figura. 
Se  negat  Chriftum  vcniflc  ; qui  certe  non  credit 
vetus  Tcftamcnrum  per  fidem  divinam.  Se  fupcrna- 
turalcm,ut  conflat.  Sufficit  ergo  quod  fides  Chrifti 
objediva  matciialitcr  fufeipiatur , five  per  adum 
naturalem  , five  per  fupermturalem  : omnis  enim 
qui  cum  profeffione  Chrifti  cun jungit  alios  erro- 
res , hxrcticus  dicitur , ficut  dicitur  Judxus  , qui 
profitetur  Chriftum  , fcd  negat  venilfc.  Dubium 
ergo  fol&m  nunc  reflat , an  puniendus  fit  ut  hxrc- 
ticus , & pccnas  Ecclcfiafticas  hxrcticorum  incur- 
rat , qui  nunquam  habuit  fidem  fupcrnaturalcm  > 
an  vcr6  ad  hoc  requiratur,  quod  aliquando  fidem 
infofarn  habuerit. 

Hurtado  (IA*  difp.^x.ftQ. i.$.8. dicit, ut  aliquis 
fit  hxrcticus  , exigi  quod  aliquando  fidem  habue- 
rit,Se  clanus  $.14.  neccffariam  effe  ad  hxrefim  eam 
Chrifti  profeffionem  , per  quam  homo  fit  moraii- 
tcr  certus  de  omni  do&rina  fidei  , Se  paratus  adu, 
vel  habitu  ad  eam  fcqucndam  ex  audoritate  Ec- 
clcfix : alioquin  nunquam  ille  homo  fuit  in  pro- 
feffione  Cluiftiana.  Hxc  autem  fides  in  adulto 
nunquam  feparatur  ab  infufa.  Unde  infertur  ex 
hjpothefi  , quod  aliquis  erret  quin  habuciit  fidem 
fupcrnaturalcm,  eam  minimi  effe  hxtcticum.  Hxc 
Iiurtadus  , qui  tamen  oppofitutn  fignificaffe  vide- 
batur difp.yi.feci.^.  $.ji.  Et  quidem  negari  non 
potefl , id  cfle  contra  communem  fidelium  fenfum. 
Se  praxim  Ecclcfix  , qux  hzrcticos  fimpliciter  , Se 
abiolutc  reputat  eos  omnes, qui  baptifroo  fufccpto. 
Se  Chrifti  nomen  profitentes,  errores  alios  contra 
fidem  tenent , quantumvis  Catholici  nunquam  fue- 
rint, ut  latius  probat  Suatez  difp.\G.ftQ. 4.  num .j. 
Se  difp.i  9.  ftfi.  f . num.i.  & 1.  Se  confcntiunt  alii, 
quos  attuli  di(ht  difp.\%.fctl.i.  Qpanvis  enim  qui 
in  infantia  baptizatur  apud  hxreticos,  & apud  cos 
in  falfa  dodtina  nutritur  , poftea  fadus  adultus 
poffit  aliquandiu  non  peccare  contra  fidem  Ca- 
tholicam , quandiu  non  ei  proponitur  fufficienter 
ur  obligetur  ad  eam  ampledendam  : poflquam  ta- 
men fides  Catholica  ei  fufficienter  proponitur , H 
obligatio 
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Difput.  X X. 

obligatio  cim  smple&cndi , Sc  relinquendi  errorei 
contrarios  > fi  adhuc  in  iis  peifeveret , erit  hxre- 
ticus  , Sc  uc  talis  ab  omnibus  reputatur  , Sc  ab  ipfa 
Ecclelia , qux  nunquam  inquirit , au  antea  Catho- 
licus fuerit , fed  folum  an  ut  baptizatus,  Sc  contra 
fidero  Catholicam  peccet , quibus  dantibus  eum 
cxcommunicatum  judicat  , aliifque  Ecdefiafticis 
panis  irretitum  : non  eft  ergo  nccefte  , auod  antea 
fidem  habuerit , ut  hxreticus  fit , fed  i afficit  efle 
b.iptizatum  , & retenta  adhuc  Chriftiamutis  pro- 
fdlionc,  Catholice  fidei  diftentire,  quando  ei  fuffi- 
cicnter  proponitur  , ut  cum  aliis  etiam  notavit 
Thomas  Sanches  lib.i.in  Decal.ctp.t.n.ult. 

Dices , eos  omnes  in  baptifmo  fidem  fufcepifl*e, 
faltero  quoad  habitum  infulum,  quare  meriti  repu- 
tantur hxrctici.qui  poftea  rejiciunt  fidem  infufam, 
quam  acceperunt.  Refpondeo  , in  primis  in  mea 
lententia  non  infundi  habitum  fidei  fine  habitu  cha- 
citatis, ut  dixi  quare  licet  infans 

baptizatus  apud  hxrcticos  utrumque  habitum  acci- 
piat, adultus  ramen,  qui  ab  hxreticis  in  hzrefi  cul- 
pabiliter exilfens  baptizatur,  neutrum  habitum  ac- 
cipit , fic  tamen  perfevetans  in  eodem  errore  poft 
baptilmum  eft  vere  hzreticus  ab  Ecclelia  punibi- 
lis.  Deinde  dato  , quod  adulto  polite  habitus  fidei 
in  baptifmo,vel  etiam  extra  baprifmum  infundi 
line  gratia,  Sc  charitate  i id  catnen  non  fit  fine  ali- 
quo a&u  fidei  infufz  przcedente  , tanquam  difpo- 
fitionc  requifita  ex  lege  Dei : neque  id  concedunt 
illi  Au&ores  , fed  omnes  exigunt  eam  difpofitio- 
n:m  in  adulto  ad  peitnam  infufionem  habitus  fidei. 
Alioquin  paftct  infundi  habitus  fidei  in  baptifmo 
homini  perfeveranti  a&u  in  fua  infidelitate  , quod 
eft  impollibilc,  cum  peccatum  infidelitatis  expellat 
habitum  fidei  antea  infufum.  Si  ergo  adultus  perfe- 
verans  in  fua  infidelitate  culpabili  baptizetur  apud 
hzreticos,  non  recipit  habitum  fidei  infufum, & ta- 
men poftea  reputatut  hzreticus  ab  Ecclelia  puni- 
bilis, licet  nunquam  habuerit  fidem  infufam  aqua- 
lem , nec  habitualem.  Denique  licet  id  totum  tibi 
concedamus,  nempe  in  baptifmo  etiam  apud  hxre- 
ticos  infundi  femper  habitum  fidei  omnibus  , live 
parvulis,  live  adulti»  ( quod  falfum  otnnin&cft) 
nihil  contra  nos  haberetur : nam  adhuc  verum  elTct 
id  , quod  nunc  contendimus  , nempe  fnfficeTe  bap- 
tifinum  fufeepturo  , ut  error  contra  fidem  poftea 
reddat  hominem  hxreticum  punibilem  ab  Ecclelia: 
fi  enim  baptifmus  femper  affert  habitum  fidei  infu- 
fx,  jam  error  confequens  erit  contra  fidem  infufam 
antea  fufeeptam  , & per  confequens  verum  erit, 
nihil  aliud  requiri  quim  baptilmum  prxteritum, 
licet  homo  ille  nunquam  crediderit  a&u  fidei  in- 
fufie, ullum  articulum  religionis  Chriftianx. 

* j#  Dices  , hxreticus  non  eft , qui  non  profitetur 
Chtiftum  , fed  erit  Judxus  , vel  Paganus  : non  vi- 
detur autem  profiteri  Chriftum  , nifi  qui  certi 
credit  in  Chriftum  , atque  adeo  a&u  fidei  infufx, 
qui  folus  certitudinem  habet  : non  enim  dicitur 
Chriftianus,  qui  folum  opinionem  probabilem  ha- 
beret de  Chriftiana  religione, vel  de  Chrifti  adven- 
tu jam  polito: ergo  non  eft  hxreticus, qui  non  cre- 
didit aliquando  fide  infufa  do  Atinam  noftrx  fidei. 
Refpondeo  hoc  argumentum  , fi  quid  probat , pro- 
bare etiam  quod  cum  ipfa  hxrefi  manere  debeat 
fides  fupernaturalis  de  veritate  Chriftianx  religio- 
nis i in  hxretico  enim  non  tam  requiritur  , quod 
antea  profcilus  fuerit,  qulun  quod  a&u  profiteatur 
Chriftianam  religionem  : nam  Ii  illam  jam  nunc 
non  profitetur  , non  erit  hxreticus , fed  infidelis, 
Judxus, vel  Paganus,  lic£t  antea  Chriftianus  fuerit. 
Sicut  ergo  futheit  in  hxretico , quod  a&u  profi- 
teatur Cnriftianam  religionem  , licet  non  illam 
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credat  fide  infufa: ita  mu It&  magis  fufficiet  illam 
ctcdidific  etiam  fine  fide  infufa  , dum  tamen  cara 
non  omnino  abjecerit , fed  ck  parte  adhuc  reti- 
neat. 

Poteft  tamen  quzftio  levioris  momenti  elTe.an  x 
dicendus  fit  hzreticus, qui  de  Chriftiana  religione  An 
retinet  opinionem  probabilem  , non  tamen  firmum  dmifitkg- 
afienfum.  Hoc , inquam,  dubium  quoad  rem  iplam 
parvi  ponderis  eft,  quia  five  ille  dicendus  fit  hx-  dt 
rcticus  , live  infidelis  alio  genere  infidelitatis  ; fi  Ttli' 
tamen  baptizatus  eft , certum  eft  mihi , quod  poflit 
incurrere  poenas  omnes  Ecclefufticas  internas , vel  m*m  fnb+- 
externas  contra  hxreticos  ftatatas  ; ficut  Sc  illas  bilem,  nm 
incurterct  apoftata,qui  poft  baptifmum  fufeeptum 
tranlit  ad  Judaifmum , vel  Paganifmum  , lic£t  hic  * 

non  fit  proprie  hzreticus  , fed  Judxus,  vel  Paga- 
nus.  Rcftat  ergo  foliiro  quzftio  fcic  de  nomine  , au  A 
ille  , qui  folum  retinet  opinionem  formidolofam 
de  veritate  noftrx  religionis  , dicendus  Iit  hxreti-  opinimum 
cus : in  quo  placet  magis , quod  non  fit  appellan-  /*W»k- 
dus  proprie  hxreticus  : quia  non  profitetur  pro-  f4m  n^rA 
pric  Chriftianam  religionem  j nam  profiteri  lonat 
plus  qu}m  aftenfum  formidolofum, nempe  firmam  fi,  t,Arr>. 
adhxlionem  cum  mentis  Habilitate  : ficut  ergo  du-  twa. 
bius  in  aliquo  fidei  articulo  eft  hxreticus  , ita  du- 
bitans , vel  formidans  de  adventu  Chrifti  polito 
eft  infidelis  infidelitate  qux  reduci  poteft  ad  Ju- 
d ai  fimi  m j non  tamen  erit  proprie  Judxus  : nam 
Judxus  profitetur  firmiter  fe&am  fuara  , quod  ille 
non  facie , fed  flu&uat  : quod  idem  dicendum  vi- 
detur de  habente  aftenfum  probabilem , cum  hic 
etiam  formidet.  Si  tamen  aliquis  retineat  aftenfum 
firmum  circa  alios  articulos  , & opinionem  folam 
de  veritate  Euchariftix,  v.gr.  hic  non  folum  redu- 
&ivt , fed  proprie,  Sc  dire&c  eftet  hzreticus  j quia 
negae  aliquid  pertinens  ad  fidero , nempe  infallibi- 
litatem  , Sc  certitudinem  noftrx  fidei  circa  Eucha- 
riftiam.  Unde  infero  contra  Hurtadum  ditio  §.14.  rmflM- 
difp.Si.  pofte  aliquem  efte  proprie  hxreticum  , fle  *•»  V* 
puuibilem  ut  talem  ab  Ecclelia  , qui  nec  nunc,  nec 
antea  profeftus  , vel  confeftus  fuetit  au&oritatcm  r*m*'  ’ ^ 
Ecclelix.  poteft  enim  quoad  reliqua  religionem 
Chtiftianam  ,&  Chriftum  confiteri  ,&  credere  ne-  q», 
gandu  articulum  illum  de  au&oritatc  Ecclelix: 
quare  fi  baptizatus  fit,  erit  hxreticus, negans  unum  tv%? 
articulum  fidei  noftrx, & quoad  alios  Chriftianam 
religionem  profitendo , Sc  a&u  naturali  fidei  aro-  „m 
ple&cndo.  fidt 

Advertunt  denique  , Sc  fatentur  omnes  , non 
requiri  in  hxretico,  quod  veritatem,  vel  articulum 
illum  fidei,  quem  hxrcticc  negat,  antea  crediderit : 
fatis  eft,  quod  Chriftianam  religionem  quoad  fub- 
ftantialia  profclfis  fuerit , vel  profiteatur  : multi 
cuim  hxtctici  fiunt  circa  dogmata  dcnu&  ab  Ec- 
clefia  definita,  de  quibus  antea  non  cogitaverant, 
ut  notat  Suarez  d.  difp.i  p.fcfl.ynum.i. 

$.  III. 

De  deliberatione  in  hxretico  requifita. 

Eliberatio  etiam  requiritur  ex  parte  fubje&i,  I 5 3‘ 
ut  aliquis  fit  hxreticus  Ecdefiafticis  poenis 
punibilis  ; Sc  quidem  deliberatio  plena  , fine  qua 
non  datur  culpa  mortalis  : Sc  quanvis  podii  in  hac 
materis  contingere  peccatum  veniale  ex  d.fc&u 
plenx  deliberationis  i ilis  tamen  non  appellatur 
Mejit , nec  punitur  ab  Ecclelia  , qux  nomrn  hoc 
applicuit  ad  illam  folam  hxrclim  , qux  cum  pec- 
cato mortali  , Sc  cum  plena  deliberatione  admit- 
titur. Advertant  autem  Do&ores,  frequenter  con- 
tingere , prxfertim  fcrupulolis  mentibus  , ut  hi 
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dilfcnfus  interni  fine  deliberatione  fiant  , vel  ve- 
rius non  fiant,  fed  fieri  appareant  ob  vehementiam 
imaginationis  , aut  tentationis  i dxmone  immillx, 
remediumque  optimum  efic  eas  cogitationes  irri- 
dere , Sc  de  iis  non  curare  : de  quo  videri  pofTunt 
Gerfon , & alii , quos  affert  Sanctu  z lib.t.in  Decal, 
cap.-j.  rtum.i  ).&  14.  Adverte  item,  in  foro  externo 
non  prxfumi  dcT&um  plena;,  & fufficientis  deli- 
berationis ad  peccatum  grave  in  blafpherniis  hx- 
reticalihus.qux  impetu  vehementis  iracunjix  pro- 
fcruntur>im6  graviier  puniuntur,  ut  contra  aliquos 
notat  cum  aliis  Diana  q.part.  tratl. 7. de  patnu  de 
liti oruru,  (jc,  refolut, 8,  & nati I.S.de  efficit  poteflate 
Jnqulji;,  refolut.  87.  ubi  etiam  an  dc  vehementi* 
an  folum  dc  levi,  an  nullo  modo  abjurate  cogendi 
/inc. 

Ad  hoc  caput  deliberationis  requifirx  ex  parte 
fubjcfti  fpc&at  potifEmum  duplex  quxftio.  Prima 
cft  dc  pertinacia  requifita  ad  hxrcfim  punibilem. 
Secunda  , de  ignorantia  invincibili  * aut  etiam  vin- 
cibili* an  & quomodo  excufet  ab  hxrcfi  , Sc  ejus 
poenis  contrahcndis.de  quibus  fuo  ordine  agendum 
cric  duabus  Senionibus  fequentibus. 

SECTIO  V. 

De  pertinacia , a»,  & qualis  in  hxretica 
requiratur. 

I j 4.  r Atentur  omnes  * requiri  pertinaciam  * ut  aliquis 
X.  hxreticus  fit  * Sc  dicatur , atque  adeo  , ut  hxre- 
ticorum  poenas  incurrat  ccclcfialticas.  Quod  fup- 
ponitur  in  Conciliorum  decretis  damnantibus  eos, 
qui  pertinaciter  contradixerim  in  cap. Damnamus , 
de  fumma  Trinitate  * Clemeat.i.  $.  Pono , eodem  rir. 
cap. unico,  eodem  titulo,  ltb.6.  Clemens.  unico,  $. ultimo, 
de  ufuru  ,Sc  aliis , q'«x  congerir  Suarez  d fp»t.  19. 
fetl.l-  nrmt.t ).  ubi  etiam  apud  Coninch  difp,  18. 
dul\7.nnm.j6.  videri  poliunt  loca  Auguftini  caro 
pertinaciam  exigentis , & dc  communi  Dodtorum 
confcnfu  videri  etiam  potcfl  tilrra  alios  Farinacius 
de  htreft  ,qtujl.\q6.  Sc  plures  etiam  congerit  Diana 
4.  parte , nati. 7.  de  paenu  delitiorum  , &c.  refolut.  j 6. 
Quxflio  tota  ctl , quanta  * & qualis  hxc  pertinacia 
cfie  debeat. 

PtrtinAcem  aliqui  cum  Ifidoro  lib. 10.  fub  littera 
rJthuuu  vo*unt  diAum  cfTc  * quafi  imprudenter  tenentem , 
rrjmhi  j ftuam  etymologiam  approbare  videtur  Suarez  ditia 
. num.  1 1.  fcd  alii  cum  Varrone  derivant  k 
pertendendo.  Alii  forrafic  mei  itis  deducunt  i per * 
Sc  teneo , quafi  pertinax  , fit  nimis  tenax  , ut  videri 
1 poteft  apud  Cale  pinum  in  ve<bo  Pertinax  * ubi 
criam  afferuntur  loca  nonnulla  * in  quibus  in  bo- 
nam etiam  partem  ufiirpatur  : frequentius  tamen 
in  malam  , Sc  in  prxfcnti  materia  fignificat  procul 
dubio  vitiofam  & obftiiutam  tenacitatem  proprix 
An  req-r-  fententix  contra  fenfum  Ecclcfix.  Q10  fuppofito 
rnturptr:  - primum  dubium  clTc  potcfl,  an  requiratur  perti- 
uoaa  tau.  nacja  contra  Ecclefiam , an  vcr&  fufticiat  quod  reji- 
trm  ittlf  ciatur  fides  fufficicntcr  propofita  * licet  nihil  pro- 
1 ponatur  de  fcufu  Ecclcfix.  Diximus  enim  fnprit, 

difp.  1. feti.  1 x.  non  repugnare  quod  aliquid  propo- 
natur ut  evidenter  crcdibil'  * Sc  cum  obligatione 
id  credendi  , quanvis  non  proponatur  au&oritas 
Ecclefix ; fi  quis  ergo  diflemiret  * peccaret  quidem 
contra  fii.m  peccato  infidelitatis  , Sc  perderet  ha- 
bitum fijei  infui*  : an  vcr5  dTct  hxreticus  * dixi- 
mus h.ic  eodem  df. citatione , fetl.i.  agcnres  de  iis* 
qu*  ad  hxrcfim  requiruntur  ex  parte  obje&i , ad 
q rem  locum  pertinet  hoc  dubium.  Nam  hxc  cir- 
cumflantia non  fe  tenet  cx  parte  fubjcdli  , fcd  cx 


parte  obje&i.cui  per  diftenfum  contradicitur.  Unde 
ibi  diximus  , cafum  cfTc  metaphyficum  , fi  res  ipfa 
fit  de  iis , qux  non  ad  revelationem  privatam , fcd 
communem  fpc&ant.  Sempcr  enim  objicitur  au&o- 
ritas  contraria  Ecclefix.  Data  tamen  illa  hypothefi» 
eum  non  fore  hxrcticum  , proprie  loquendo  * quia 
hoc  nomen  ex  ufu  Ecclefix  ufurpatur  folum  ad 
fignificandum  eum  , qui  Ecclefix  Catholice  fefe 
opponit  * quare  confequenter  ille  non  incurrerce 
cenfuras,  Sc  pccnas  hxteticorutv.  Seroper  tamen  in 
foro  externo  prxfumetur  hxreticus,  quia  non  pra- 
fumetut  pertinacia  contra  revelationem  publicam, 
fine  pettinacia  contra  auAoriiatcm  Ecclclix. 

Secundum  dubium  , 8c  magis  ad  rcra  prxfcntem  j r 
cft  , an  hxc  pertinacia  dari  poflit  antequam  errans  An  - ^ 
admoneatur  dc  fuo  errore  * Sc  ipfe  monitionem  uWs  d*ri 
contemnat.  Eft  enim  aliquorum  fententia  id  exi-  poffit  an- 
gens , atque  adeo  temporis  durationem  non  modi-  "q**m  er 
cam  * in  quo  incotrigibilitas  appareat,  Sc  obftma- 
tio  contra  monitiones  , & corrc&ioncs  adhibitas. 

Pro  qua  citari  folent  Sy  vcflcr  verbo  Harefis  \ 
quojl.i.  num.f.  & Archidiaconus  apud  ipfum,di- 
ccntcs  hxrcticum  clfe,  qui  publice,  vel  latenter  diu 
in  errore  perfiftit.  Alii  tamen  cos  explicant',  quod 
loquantur  nonde  culpa  ipfa,  fcd  de  prxfumptione 
criminis,  & pertinacis  in  foro  Ecclefiaftico.  Eam 
tamen  videtur  docuifte  Alciatus  in  l.i. Ctd.de  fum - 
ma  Trinitate  , num.  $.  ubi  fic  ait : Pertinacia  efi,  qua 
hominem  hareticum  facit  , quapropter  fi  quifquam  in 
Trinitate  non  refll  fentiat  , mifi  admonitus  perfiftat, 
hareticus  non  eft.  Quod  idem  docuifTe  videtur  Me- 
nochius  volum.  t.Confl,  149.  num.  49.  dicens  ; Vt 
quis  dicatur  hareticus  pertinax , debet  conflare  quod 
fuit  monitui , & infiruflus  do  veritate  , & quod  ea 
inflrutlione  fpreta  per f Jiat  in  talem  opinione.  Pro 
quo  citat  Lupum  * Sc  Turrccrematam  , quibus  alii 
addunt  Palatium  Rubeum  in  allegatione  in  materia 
haufis , $.  j.  Si  fundari  poliunt  in  verbis  Pauli  ad 
Titum  J.  Hareticum  hominem  pofl  primam  & fer  ui~ 
dam  admonitionem  devita.  Et  Auguftini  contra  Ma- 
nichxos.  relati  in  cap.  qui  in  Eiclrfia,  14. «y.j.  dicen- 
tis : b?ni  in  Eccltfia  Dei  morbt  iurn  aliquid  pra - 
vumqut  japiunt , fi  torre[li%ut  fanum  reflumque  /i- 
piant  , r efi  jiant  contumaciter  , fudque  pefiifrra  , & 
mortifera  dogmata  emendare  nolunt , ftd  dtftnfare  per - 
fijlunt,  herctu  i funt.  Sed  rcvei^  Alciatus , & Mcno- 
chius explicari  adhuc  pollent  , ficui  & alii  i cum 
cmm  Jutiftx  fint  . qui  dc  foro  externo  foiiim 
agunt,  in  eo  folum  foro  dicant  cxcufari  polle  reum» 
u monitus  nen  fuit , ncc  corre&us  i paratus  enim 
erat  corrigi, Sc  errorem  deponere, fi  monitus  fuillct. 

Cxterum  in  foro  Dei  qui  corda  fcruratur.fi  vere  ille 
in  corde  paratus  non  erat  ad  errorem  corrigendum, 
quippe  feiebat  jam  bene  cum  cfle  contra  Ecclefix 
fenfum  , non  excufabitur  ab  hxrcfis  labe  contra* 
henda  ob  dcft&um  monitionis  extern*. 

Communis  ergo,  Sc  verifEma  Theologorum  fen-  j - — 
tentia  docet , eam  monitionem  , vel  temporis  diu-  Cf  } . 

turnitatem,  aut  moram  non  exigi,  ut  aliquis  hxre- 
ticus  fiat , Sc  pernas  hxrcticorum  incurrat  fcd  *>.*  femn- 
fufficere  , quod  cum  deliberatione'  plena  errorem 
amplexatur , & exprimat , quem  videt  ab  Ecclcfix 
fcnfu  , Sc  definitione  alienum  ede.  Ira  Suarez  dilla 
dfp.iq.fetl.ynum.iy  Cajeramis.Vafqurz. Valentia, 

& alii  innumeri, quos  afferunt, Sc  fcquuniur  Sancheg 
elido  cap.j,  num .7.  Sc  Diana  ditia  refoht.  qui  bene 

ex  aliis  b fe  relatis  obfctvat  comra  Alciatum  , Sc 
alios,  nec  etiam  in  foro  externo  rcquipTempcr  mo- 
nitionem, & corregionem  prxccdcntem,  nt  aliquis 
tanquam  hxreticus  ,&  pertinax  puniatur  , nec  id 
quidem  in  praxi  fandh  otheii  obfervari.  Si  enim 
aliunde  conflare  poftet  cx  ipfa  dodlrmc  notorie- 

tate. 
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tatc  , Sc  qualitate  perfonc  , aliifque  circumftantiis, 
ro»  potuillc  reum  ignotare  oppofirionem  illius 
dodrtnx  cum  Ecclefia  , co  ipfo  judicabitur  hxreti- 
cui , Sc  ad  hunc  finem  interrogatur  in  judicio  , an 
Icirct.quo J id  edet  contra  Ecclcfix  dodrtnam.quo  J 
fi  fatetur  » jatn  ccnfcbitur  fufticienrcr  hxrcfim, 
Sc  pertinaciam  Confefiiis. 

r g Ratio  autem  cft  clara  , quia  monitio  externa  fo- 

' Ium  defervire  potefl , ut  errans  advettat  ad  oppofi- 
tjonem  fui  erroris  cum  dodrina  Ecclcfix.  Si  ergo 
id  totum  ipfe  multb  melius  fcit  ex  libris»  Sc  defini- 
tionibus Conciliorum  , quam  ex  monitorii  verbis 
feire  polfcc , non  cft  cur  neccffaria  fit  alia  monitio, 
ut  pertinax  fit  contra  Ecclcfiam.  Neque  etiam  ad 
hoc  alia  temporis  mora  requiritur , cum  brevi(firo£ 
poffit  au  Auritas , 6c  fenfus  Ecclcfix  cognofci , Sc 
deliberate  contemni,  licut  in  aliis  peccatis  contin- 
git j Sc  i contrario  optimi  arguitur  cx  idu  fidei, 
quem  brevijiroc  poteft  homo  elicere  , Sc  Ecciefie 
Ic  reverenter  fubmittere  , ejufque  do&rinam  am- 
pledi  i contrariorum  autem  eadem  c It  ratio,  nec 
plus  temporis  requiritur  , ut  ab  Ecclefia  pertinaci- 
ter recedas  , quam  ut  ad  eam  conftanter , 6c  firmif- 
fime  accedas.  Nec  obftatu  verba  Pauli  in  contra- 
rium adduda  , imo  ut  notavit  Suarez  , fupponunt 
etiam  ante  monitionem  efle  jam  hxreticum  , dum 
dicit  Htrtticum  poft  primam,  & fecundam  monirio- 
rem  deviu.  Monitio  ergo  requiritur  ad  juftifican- 
dam  feparatioiiem , probata  jam  ejus  incorrigibili- 
tJtc  , nc  operam  perdamus  cum  noftro  pciiculo, 
Cc  line  fpc  illum  lucrandi.  Addere  polfutrus  illud 
documentum  dari  Tiro  , qui  cum  eflet  Epifcopus, 
debebat  ut  paftor  quxrere  oves  erranrcs  , ut  ad 
EcJcfix  ovile  reduceret,  Aliis  verA  privatis  falu- 
brius  aliquando  erit  ftatira  hxreticum  vitare, quem 
Teium  itun  ex  ignorantis,  fcd  malitia  peccare  ; de- 
bent enim  fibi  cutifulere,  Sc  cavere  , ne  dum  fanar* 
cum  volunt,  periculosi  inficiantur.  Denique  in  eo- 
dem fcnfu  Auguftinus  fupra  addudus  docer  confla- 
re fatis  de  hrrcfi  illius  , qui  corrcdionem  refpirt , 
quia  antea  potuitTct  ignorantix  prxtextu  fefe  ali- 
quando fiibJoic  , aliquando  veraciter  excu fare. 
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jtn  fau  fa  P«*‘nacunt  requilitam  , fi  quis  ab  Epifcopo  , vel 
ad  ftrtiij lnquifitoribus  monitus, & corredus, eorum  judicio 
ei*m  ,r.  non  acquicfcar,  fcd  in  fuo  errore  permanear.  Prima 
tjuifitsrr, ' fcrucmia  affirmat , quam  tenent  Cardinalis  , Bar- 
Efifief*  ^ l°l11*  i Pena  , Farinarius , & alii  apud  Suarez  difla 
•wl  t»qm-  /rff.j,"KW.io.quibus  adde  Caftrum  Palao  d.traU.^. 
fit*' ii  hi  dijp.^.punClo  i.  num.6.  Secunda  fententia  negat  id 

mentnu  h»  fufficcre  , quia  Epifcopus  , Oc  Inquifitorcs  non  ha- 
bent  infallibilem  veritatem  in  proponendo  , nec 
feattntU.  ^unC  regula  certa  ex  afiificiuia  Spiritus  fandi ; fcd 
Setunim  poflunt  decipi, & decipere  in  rebus  fiJci : quare  po- 
fmtinti*.  tcft  aliquis  paratus  cfTe  ad  credendum  Ecclcfix, 

I icet  nolit  credere  Epifcopo,  Sc  lnquifitoribus , qui 
Ecclefia  non  funi : ita  cum  Cano,Vafquez,  Sc  aliis 
Sanchrz  d.cap.7.num.if.  Valentia  , Torre*  , Satas, 
Sc  alii  apud  Dianam  ubi  fupra,  $.Prima  opinio  negat. 
r*Mt'*  f*11'  ^crl'a  denique  fcutentia  Jiftinguit , & dicit  , pri- 
mam fententiam  veram  efle  in  foro  externo , fe- 
cundam verA  in  foro  interno  : ita  fere  Suarez 
tibi  fupra  , WKwi.ii . Lorea  , Sc  alii , quos  affert , 
Sc  fequitur  Diana  loco  cit. 

• £o.  Ego  tamen  difficili  invenio  quoad  hoc  differen- 
£oij  f,n - tiaro  inter  forum  internum,  & externum.  Quia  vel 
v*e Autiet!  propoli tio  fada  ab  Epifcopo  , Sc  lnquifitoribus 
talis  e(l,ut  reveri  afferat  obligationem  credendi  i 
Ac  tunc  in  foro  etiam  interno  erit  pertinax  qui  non 
credit , cim  refifl.it  fidei  dodrinx  propofitx  fibi 
fufficiemer  ad  obligandum.  Vel  propofitio  non  cfl 
talis  , ut  obliget  iu  confcicntia  ad  credendum. 
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Ac  tunc  fiest  in  foro  interno  non  erit  pertinax  fi 
non  credat  , ita  neque  in  externo  debet  talis  judi- 
cari. Forus  enim  externus  non  judicat  contra  inter- 
num, ni  fi  propter  prxfumptioncm  fundaram  in  ali- 
qua circumflantia  externa  fufficienti  ad  przfumcn- 
dum  : fi  ergo  propofitio  fada  ab  Epifcopo  , vel 
lnquifitoribus  in  illis  circumftamiis  non  cft  de  fe 
fumcicns.ut  obliget  ad  credcndum,non  debet  etiam 
in  foro  externo  judicari  pertinax  , qui  flante  illa 
propofitionc  non  credit. 

Notat  tamen  merito  Suarez  ubi  fupra,  comma-  jfiiJ 
muniter  inflrudionem  illam, & propofitioncro.qux 
•b  Epifcopo  Sc  lnquifitoribus  fit , fufficientem  efle 
ad  obligationem  credendi , & ut  refiflens  pertinax 
fit  , quia  communiter  non  fit  fine  magno  confilio, 

Sc  dodrina  , nec  nifi  dc  rebus  jam  antea  definitis, 

Sc  in  Ecclefia  communiter  receptis.  Ratio  autem 
a priori  cft,  quia  ficut  tenemur  trederc  revelatio- 
nem divinam  , qux  nobis  evidenter  non  conflat, 
quando  circumflantis  , quibus  nobis  proponitur, 
funt  tales, ut  reddant  eam  evidenter  credibilem, 

Sc  in  quibus  non  poffir  prudenter  negari  ,vel  de  ea 
dubitari , aut  formidari : ita  non  cfl  necefle  quod 
propofitio  Ecclcfix,  par  quatn  Deus  nobis  mediati 
loquitur,  nobis  evidenter  conflet,  fi  circumflantis, 
quibus  hxc  eadem  Ecclcfix  dodtina  nobis  propo- 
nitur,funt  talcs,ut  reddant  eam  nobis  evidenter  cre- 
dibilem , Sc  de  qua  non  poflimus  ptudcntrr  dubi. 
tarc.aut  formidare,  quod  fir  dodrina  Ecclcfix,  qux 
nobis  proponitur.  Tales  aurem  funt  communiter 
illae  circumflanti*,  ncc  enim  communiter  Pontifex, 
aut  Ecclefia  in  Concilio  congregata  fidelibus  im- 
mediati hxc  dogmata  proponit  , fcd  mediate  per 
fuos  miniflros.  Cum  quo  tamen  flat , quod  ali- 
quando proponentes  , vel  circumflantis  , quibus 
dodrina  proponitur,  non  fint  tales  , ut  obligent 
omnes  ad  firmiter  credendum  fide  divina.  Ia  quo 
tamen  caute  inrelligendam  exiflimo  differentiam,  i£i. 
quam  inter  dodos  & indodos  adhibet  Caflro 
Palao  ubi  fupra,  num.6.  ex  Sanchcz,  & aliis,  dicens 
hominem  dodum  facilius  prxfumt  pertinacem, 
quim  indodum,  Sc  ruflicum  , fi  dilfentiat  myftcriis 
propofitis , quia  rufticus  facilius  ignorare  poterit 
regulas  fidei,  & obligationem  credendi.  Hxc  tamen 
regula  com  diftindione  accipi  debet : nam  fi  agitur 
dc  judicando  reo  accufato,  quod  propofitiones  ali- 
quas protulerir,&  docuerit. facilius  prxfumitur  ho- 
mfncm  dodum  animo  hxrcrico  illas  dixifle  > quia 
prxfumitur  quod  fciebat  oppofitas  cfTe  dodrinx 
Ecclcfix,  Sc  Conciliorum  , quod  homo  rufticus  po- 
terat ignorare  , ut  cum  Albcrtino  , Sc  aliis  multis 
notat  Diana  ubi  fupra, Notandum  efl  tatr.cn  :fi  verA 
agatur  de  pertinacia  orta  ex  eo  , quod  reus  non  fc 
fubmittar  judicio  Epifcopi,&  lnquifiioutm  propo- 
nentium ei  dodrinam  aliquam  ut  necellariA  tenen- 
dam , Sc  profitendam  ; eiiftimo  tunc  facilius  judi- 
cari pertinacem  in  ordine  ad  hxrcfim  hominem  ru- 
flicum, fi  refiftai.qu&m  Theologum  dodum.  Nam, 
ut  vidimus  fupra,  difp.j.feZ.i.  minora  raotiva  cre- 
dibilitatis  fu  firci  uni  homini  rnflico  , ut  obligetur 
ad  credendum»  quim  homini  dodo,  qui  melius  pe- 
netrat fundamenta  formidandi  t quare  aliquando 
excufari  non  poterit  i pertinacia  hzrcfi,  rufticus 
non  acquicfcens  judicio  Epifcopi  ,Sc  Inquifitorum, 
licet  Theologus  dodus  excufari  pofTct  ab  eo  gradu 
pertinacis  ad  hxrcfim  requificx  , eo  quod  afferat 
rationem  aliquam  verifimilcm,  cur  non  obligetur, 
quam  rationem  rufticus  afferre  nefeit , Sc  nequir,  » 
uc  fatetur  etiam  Lorea  in  prafenti  *dijp. 41,  num.it. 

Per  hoc  tamen  non  intendo,  quod  Judices  fidei, 

Sc  Inquifitores  non  polfmc  co  cafu  pervenire  ad 
condemnandum  etiam  Theologum  illum  tsnquam 
pertinacem} 
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pertinacem  i fed  dico  non  ita  breviter^fle  facile  id 
faciendum  , ac  fieret  cum  ruftico  , cui  fufhcit  do- 
drinam Ecclefix  proponere.  Thelogo  autem  dodo, 

?[ui  negat  illam  clfc  dodrinam  Ecclefix  , & affert 
undamenta  apparentia  ad  probandam  ignorantiam 
Ccnforum,  qui  immerub  ejus  a/Tcrtioncf  damna- 
runt , oportet  rurfus  fatisfacere  , Sc  difputare  , ac 
explicare  illi  f undamenta  cenfurx , ut  convincatur, 
vel  convinci  debeat  fapientum  judicio  , quod  cen- 
fura  meritb  prolata  fit  ; poftea  vcr6  fi  non  acquie- 
verir,  poterit  rationabiliter  declarari  pertinax  : nec 
enim  in  lingulis  cafibus  ad  novam  Pontificis  de- 
clarationem recurrendum  ed,  ut  errantes  in  fide 
corrigi  Sc  puniri  poftinr. 

y(}j,  Qiartd  dubitatur  , utrum  ad  hanc  pertinaciam 
An  requiratur, quod  homo  velit  direde  refificre  audo- 

rutur  ad  ritati  Ecclcfiz,an  verb  fufficiat  id  velle  foltim  indi- 
hutt  peni-  rede.  P.  Suarez  di&.*  /ed.j.  nnm.ii.  dicit  requiri, 
ftactam,  qU04  <jjredc  velit.  P.  Vafquex  1.  tem.  in  1.  a, 
Vlit  dire-  difp.ij.6,  c.:p.  J.  irt  initio  , fle  P.  Sanchez  di  lio  cap.j. 
a,  rtfiptrt  wm. 4.  dicunt  fufficere  , quod  indired£  velit.  Sed 
audita, % reipfa  utrique  conveniunt , licet  diverfis  vocibus 
Prrlefit.mn  loquamur  i volunt  enim  quod  non  requiratur, 
Uir"a}‘*m  H110^  contradidio  ipfa,  Sc  rc  fi  dentia  contta  audo- 
‘ " ritatem  Ecclefix  , Iit  finis  formalitcr  intentus  , ita 
ut  quis  neget  aliquas  veritates  ut  contradicat  Ec- 
clcfix,quod  aliqui  vocant  velle  direde  refidentiam 
ipfam  •,  fed  fu  dicit  fcire  , id  efic  contra  fenfum  Ec- 
clefix.tft  tamen  id  tenere, ex  quocunque  fine  id  fiat, 
live  ob  lucrum  , fi  ve  ob  honorem  , five  ob  alium 
afFcdum,  quod  vocant  velle  indiredi.  Quod  in  re 
ipfa  vetiffimum  cd  ■,  ficut  in  aliis  etiam  peccatis  id 
fufficic  ad  peccandum  contra  obedientiam  , judi- 
tiam  , religionem , Sc  alias  virtutes  , licet  non  ha- 
beatur pro  fine  formalirer  voliro  injuditia  , inobe- 
dientia,  irreligiofitas,  &c.  fic  etiam  peccatur  perti- 
naciter contra  audoritatem  Ecclefix , negando  id 
quod  fcimus  Ecdefiam  docere , licet  non  intenda- 
mus formalitcr  contradicere  Eccltfix.  Quoad  mo- 
dum verd  loquendi  placet  magis , quod  quoties 
cognofcitur  oppolitio  cum  dodrina  Ecclefix  , di- 
catur ipfa  refillentia  direde  volita  , licet  non  fic 
formalitcr  intenta.  Nam  qui  vult  aliquid  nccelTa- 
rio  connexum  cum  alio  effcdu  , licet  ipfum  tffe* 
dum  non  intcndat,dicitur  illum  direde  vclle.q.da 
volendo  caufam, vult  implicite  cftcdum  in  ca  caufa 
virtualiter  inclufutn.  Sic  qui  du  fccmiux  gravidx 
potionem  ad  abottuiu  foetus  animati,  dicitur  hflmi- 
eida  volantarius  , quia  licet  non  intendat  occifio- 
nem  foetus  , fed  potius  vellet  quod  pod  abortum 
viveret  , vult  tamen  caufam  neeclTari 6 connexam, 
per  (c  loquendo, cum  morte  filii,  atque  ideo  dicipue 
direde  velle  eandem  mortem  j nam  fine  voluntate 
direda  occifionis  non  contiahituc  irregularitas  ho- 
micidii voluntarii  , ut  cum  omnibus  Dodoribus 
obfervat  Suarez  de  cr>furu,  dlfjmt.^.fell.x.  tinm.i. 
Voluntas  ergo  credendi  id  , quod  fcio  cllc  contra 
Ecclefix  dodrinam  , qui  aficnfus  c(Te  non  poted 
fine  refi flentia  contra  Ecclcfiam,  cfl  vere  voluntas 
lf»4-  direda  re  fi  flendi  Ecclefix.  Quod  adhuc  dupliciter 
fieri  potell , primA  ita  ut  ipfa  reddentia,  & oppo- 
litio contra  Ecclcfiam  , feb  conceptu  proprio  fic 
objedum  intcinfccum  voluntatis  hxreticx  , qua 
quis  prxvifa  contradidione  cum  fenfu  Ecclefix, 
velit  contradicere  , Sc  opponi  Ecclefix  , licet  hanc 
ipfam  oppofitionem  non  intendat  formaliter  , Sc 
propter  ipfam  , fed  folum  materialitfr  , & proptee 
aliud,  nempe  ut  retineat  fuam  opinionem,  vel  pro- 
pter honorem , lucrum  , &c.  ita  tamen  ut  volitio 
ipfa  habeu  ordinem  intrinfecum  ad  refideotiam, 
Sc  contra  lidionem  illam,  ut  ad  objedum  volitum, 
Conformale  , fed  materiale.  Secundi  fieri  poted. 


ut  foldm  fit  objedum  extrinfecum  «quatenus  prr- 
cognita  contradidione,  Ac  oppufitioiie.quam  alfcn- 
fus  ille  habebit  contra  dodrinam  Ecclefix,  volun- 
tas adhuc  velit  illum  alfenfum  , nec  dicat , Polo 
diffenurc  Eicltfu  i fed  foltim  dicat , Polo  negare  prt- 
fentUm  realem  Chrijli  in  Eucharijiia  : qux  voluntas, 
pofita  prxvifione  repugnantix  cum  dodrina  Eccle- 
fix , vult  oppofitionem  cum  Ecclefia  , & quidem 
direde  , quia  vult  direde  euin  difienfum  , qui  ed 
oppofitus  Ecclefix  , atque  adc6  vult  id  , quod  cd 
formalis  oppofitio  curo  fenfu  Ecclefix  , licet  non 
terminetur  intrinfecc  ad  illud  fub  hac  formalitatc, 

Sc  prout  cd  oppofitio  cum  Ecclefia.Utcrquc  autem 
modus  fufficit  ad  pertinaciam  , qux  condituat  hx- 
reticum  : nam  utroque  modo  vult  voluntas  dillen- 
fum  , quo  prxvidetur  intclledus  diflcmiic  dudri- 
nz  Ecclefix.  Sicor  qui  vult  efum  carniutn  in  die 
jejunii,  prxvifa  prohibitione  Ecclefix,  vult  violare 
Ecclefix  prxeepeum  ,etiamfi  ipfa  volitio  non  icm- 
per  feratur  intrinfecc  in  prohibitionem  , ut  in 
objedum  formale , vel  materiale  , fed  folum  fpeci- 
ficaiivc  in  objedum  , quod  ed  prohibitum  , id  ed 
in  efum  carnium  dclcdabilem,qui  tamen  cognofci- 
tur , Sc  proponitur  ab  intcllcdu  prohibitus  : quod 
fufficit,  ut  dicamur  velle  direde  objedum  prohi- 
bitum , Sc  violationem  prccepti  Ecclcfiadici. 

Quinto  dubitatur,  utrum  ad  pertinaciam  hxrctici  1 C 
requiratur , quod  advertat  oppofitionem  cum  do-  An  ai  per. 
drina  Ecclefix  • qux  habet  infallibilem  audorita-  ti**ti*m 
tem  in  proponendo,  & qux  tcipfa  proponit  con-  wxtor*- 
trarium.  Certum  ed  in  primis,  non Tcquiri , quod 
credat  contrarium  cfie  verum , Sc  de  fide , Sc  tamen  v-t/4*\n 
dilTcntiat.  Nam  ut  bene  advertit  Sanchez  d.cnp.y.  p,fitjet*m 
nmn.  $.  id  impoflibilc  ed  > quod  fimul  dillentiat  cum  Acflri. 
objedo , quod  adu  judicat  efic  verum  , vel  quod  ^r^4t’ 
judicat  efic  de  fide  , qux  habet  infallibilem  verita- 
tem.  Uudc  nec  etiam  requiritur,  quod  cognofcar, 

Sc  credat  contrarium  proponi  ab  Ecclcfir  habente  trm,&r. 
audoritatem  infallibilem  in  proponendo.  Nam 
cum  hoc  judicio  etiam  efict  impouibilis  difienfus, 
alioquio  crederet  efic  falfum  id  , quod  fimul  credit 
proponi  ab  Ecclefia  non  potente  proponere  falfumt 
quod  cfiet  aperte  fibi  contradicere,  ut  cx  ip fis  ter- 
minis condat.  Ut  ergo  aliquis  fit  hxrcticus,dc  per- 
tinaciter le  opponat  audoiiiati  Ecclefix  , fufficit 
quod  ei  taliter  proponatur  infallibilis  audoritas 
Ecclefix  ,&  ejufdcm  Ecclefix  definitio  de  contra- 
rio dogmate,ut  licet  nolit  utramque  credere,  pofiit 
tamen  , Sc  videat  obligationem  utramque  credendi, 

Sc  quod  non  pofiit  prudenter  negari  , ncc  dc  illis 
dubitari,  aut  formidari.  Nam  hoc  ipfo  fi  diflentiat, 

Sc  neget  Ecclefiam  habere  audoritatem  infallibi- 
lem in  proponendo,  vel  ctiamfi  id  concedat , neget 
tamen  contrarium  dogma  cfie  ab  Ecclefia  propo- 
fitum,  jam  pertinaciter  refpuit  Ecclefix  dodrinam 
fibi  fnfficienter  propofitam.  Ncc  aliter  peccant  de 
fado  hxretici , qui  cciti  dc  fado  non  credunt  no- 
dram  Ecclcfiam  habere  audoritatem  infallibilem  in 
proponendo',  vel  contraria  dogmata  clfc  a vera 
Ecclefia  propofira  , ut  notavit  Suarez  difl*  feti.}- 
nmn.  14.  Quia  tamen  utrumqnc  iis  taliter  proponi- 
tur , ut  pofiint , & debeant  iJ  credere , dicuntur, 

Sc  funt  hxretici  , Sc  pertinaces  contra  Ecclefix 
audoritatem  & dodrinam.  Sicut  etiam  ut  aliquis 
peccato  infidelitatis  peccet  graviter  contra  divi- 
nam veracitatem  , Sc  audoritatem  , Sc  pertinaciter 
ci  refidat , non  requiritur  quod  credar  objedum 
illud  efic  a Deo  revelatum  , alioquin  fete  nunquam 
diilcntircr ; fed  fijfiicit  quod  taliter  ei  proponatur 
revelatio  divina  , ut  pofiit  Sc  debeat  eam  firmiter 
acceptare,&  credere.  Similiter  ergo  , ut  pertinaci- 
ter repugnet  EccUfix  ( quod  ad  hxrcfitn  requititux) 
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fu  (fici  c , quod  infallibilius  fle  propolitio  Ecclefix 
taliter  ei  proponitur  , ut  poQit , & debear  eam  cre- 
dere : nam  eo  ipfo  fi  didentiat  pertinaciter , rejicic 
auHoritatcm.flc  definitionem Ecclefix  labi  fufficicn- 
ter  propofitam  * cum  obligatione  eam  acceptandi, 
& credendi. 

rr  Ex  didis  autem  infertur  primd , non  excufati 
i pertinacia  fufticienti  ad  conftituendum  hxreti- 
Jwnuila!'*  cura  ’ *^um  9U'  P*r;itu*  efi  corrigi , fle  acquiefcere 
Ecclefix  , fi  «b  ea  argumentis  convincatur , ut  cum 
Vafquc*,  Ledcfma , fle  aliis  notat  Sanchcz  ubi 
fnpi 4,  /1.6.  addens  contrarium  non  ede  probabile. 
Suarcz  etiam  ubi  fupr.itn. » j.  & alii.  Ratio  autem  eft 
clara. quia  ille  non  eft  paratus  confemire  audoritati 
Ecclefix,  fed  rationibus.de  argumentis  ab  ea  addu- 
cendis in  confirmationem  lux  definitionis  , quare 
pertinaciter  refiftit  audoritati  Ecclefix. 

Infertur  fecundo  , polle  etiam  ede  pertinacem, & 

1 6 7*  hxrcticum  , qui  nihil  ab  Ecclcfia  definitum  fle  pro- 
pofitum  fcicuter  neg  c , ied  nefeiens  quid  Ecclefia 
in  re  tali  definierit,  adhxret  fuo  errori,  cum  affedu 
non  deferendi  illam  opinionem,  ctlamfi  fciat  Eccle- 
fiam  contrarium  dcfiniviffe.  Ita  Suarcz  diBt  num  i j. 
cum  aliis  , quos  affert  Sanchcz  d.cap.j.  num  jt. 
Quod  quidem  verum  eft , etiamfi  Ecclefia  de  fado 
in  pundo  illo  nihil  defini  videt , ut  cum  Cajerano, 
Navarro  , Sc  Vafquez  docet  idem  Sanchez  ibid. 
nuM.i<).  Idem  denique  eft  de  eo,  qui  falsi  putat  ali- 
quid efte  ab  Ecclefia  definitum,  c6m  revera  non  fit, 
8c  tamen  ipfe  contrarium  fentit,  quem  quidem  gra- 
viter peccare  , fed  non  ede  judicandum  hxrcticum 
in  foro  externo  , dixit  Simancas  de  Cnthtlic.  inflit. 
fir.fi. num.*}.  Contrarrium  tamen , fle  meriti  etiam 
in  ordine  ad  poenas  hxreticotum,  docent  alii  eom- 
muniter,  quos  affert,  Sc  fequmir  idem  Sanchcz  ibi, 
mim.jo.  Quod  intelligitur  fi  ipfc  utrumque  exte- 
ritis manifcftavir,  nempe  fc  fentire  contra  id,quod 
putabat  circ  ab  Ecclcfia  definitum.  Ratio  autem  eft 
clara,  quia  in  his  omnib.ts  Calibus  negatur  aliquid, 
quod  eft  vere  contra  fidem  , & Ecclefix  dodrinam, 
nimirum  infallibilius  Ecclefix  in  proponendo : 
ergo  non  folim  in  exiftimatione  , vel  fub  condi- 
tione, fed  abfolutc,  fle  in  re  ipfa  pertinaciter  refiftit 
audoritati,  Sc  dodritix  Ecclefix  in  aliquo  dogmate 
Ecclefix  fuflicicnter  propofito. 
l 68.  Infertur  tctti6  ,non  fufficere  ad  pertinaciam  dif- 
pofitionem  mete  habitualem  ad  non  credendum  ali- 
quid, etiamfi  cognofcercs  illud  ab  Ecclcfia  definiri: 
ita  Vafquez  i.i.di(p.ti6.n.8.  Turrianus  in  pufenti, 
difput. f y.  dub.  i.  $.  item  ex  dotlrina.  Coninck  in 
prtfenti,difp.  i Z.dub.y .num. 9 4.  Nomine  autem  difpo- 
fitionis  mere  habitualis  intelligunt.quod  quis  adei 
fit  aff.-dus  ad  fuum  errorem  , quem  invincibiliter 
putat  efte  verum  , ut  fi  ei  conflaret  de  contrario 
Ecclefix  fcnfu  , adhuc  in  fua  opinione  permaneret  1 
nunquam  tamen  altum  aliquem  habuit  ,quo  vellet 
ulla  ratione  , vel  fub  ulla  conditione  ab  Ecclefix 
fcnfu  difcedere  , fed  potius  altu  vult  Ecclefix  in 
omnibus  confentire.  Q10  cafu  ita  explicato  non  vi- 
detur dubium  ,quod  h«>mo  ille  nondum  fit  hxreti- 
cus  , cum  difpofitio  illa  remaneat  femper  in  altu 
primo,  & nunquam  prodeat  in  ullum  altum  fecun- 
dum contemnendi  Ecclefix  audoiitatcm  : fed  ut 
verum  fatear  , cafus  difficile  continget , quod  altu 
pra:  ferat  aultoritatcm  Ecclefix  omnibus  aliis  argu- 
mentis , & tamen  ita  tenaciter  adhxrcat  fuo  errori, 
ut  fi  fciret  efle  contra  fenfum  Ecclefix  , adhuc  ab 
ca  opinione  non  difceJcret , quin  allcnfu  ipfo  erro- 
ris implicite  prxferat  fua  argumenta  aultoritati 
Ecclefix,  faltcm  fub  conditione.  Non  tamen  nego, 
polle  id  aliquando  evenire  , nam  voluntas  fxpe  ita 
afficitur  ad  aliquod  objeltum  fenfibile  , ut  fi  in 
Citrd.  de  L *go  de  Virtute  Fidei  divine. 
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notitiam  veniret  elfe  prohibitum,  adhuc  non  defifle- 
ret  :dum  autem  prohibitio  ignoratur , non  peccat, 

Sc  poteft  cum  illo  affedu  ftarc  adus  attritionis,  vel 
contritionis  de  peccatis,  & diledio  Dei  appretia- 
tive  fuper  omnia,  & idci  occultamus  pcenitentibus 
debilibus  aliquas  prohibitiones  » ne  rei  difficultate 
deterriti , cadant  ab  adu  pcrnircmix  , vel  b propo- 
fito necelTario  implendi  omnia  prxeepta.  Hoc 
itaque  , quod  in  voluntate  frequentias  invenitur, 
pol  (et  aliquando  contingere  in  intellcdu,  ob  pecu- 
liarem hominis  difpofitionem  ; fed  multi  rarius, 
quim  in  voluntate  , qux  facilius , Sc  fortifts  trahi- 
tur Ii  bonis  fenfibilibus  , ut  conftat  in  matre  ratitis 
plorante  ob  fua  peccata , quam  ob  dolores  , vel 
mortem  filii  , quanvis  appretiative  magis  doleat 
de  peccatis  : intcllcdus  tamen,  qui  non  quxrit  bo- 
num , fed  verum,minis  !i  partionibus, fle  fenfibilibus 
trahitor, fed  i veritate  undecumque  appareat : quare 
fi  vere  prxfert  Ecclefix  aultoritatcm  omnibus  aliis 
argumentis,  non  facile  continget  ca  difopofitio 
habitualis  , ut  fi  conflaret  de  contrado  Ecclefix 
fenfu  , adhuc  in  fuo  errore  permaneret. 

Petes  , quid  fi  idem  homo  aliquando  interius  1 C"). 
habui llct  altu  , Sc  poftea  habitualiter  retineat  carn 
mentem  non  acquiefcendi  Ecclefix  , quando  fibi 
rationes  in  contrarium  occurrerent , quam  tamen 
mentem  nunquam  exterius  manif.fta(Tet  ; pollet 
veto  errorem  aliquem  teneat  contra  Ecclcfiam  , fed 
invincibiliter  ignorans  clTc  contra  Ecclefix  dodri- 
nam, cumque  errorem  manifeftet  exterius,  dicet urne 
hic  hxrcticus  externus  ? Videtur  hic  pcccaife  q ii- 
dem  interius  malitia  hxrefis, quando  illum  animum 
habuit , ut  conftat  cx  fuprt  diltis  *,  non  videtur  ta- 
men poftea  incurrere  pccnas  hxreticorum  , quia  illa  _ 
difpofitio  interior  habitualis  habet  fc  mere  conco- 
mitanter  ad  errorem  pr.Tfenrcm  , ficut  qui  occidit 
inimicum,  putans  invincibiliter  c(Te  feram,  fle  fada 
debita  diligentia  } occifurus  tamen,  fi  fciret  elfc 
inimicum  , non  incurrit  pernas  homicidii  , quia 
ignorantia  concomitans  excufat  a pernis : ergo  nec 
homo  ille, qui  non  manifcftat  exterius  talem  difpo- 
fitionem , quam  non  poteft  intendere  manifcftare, 
non  cogitans,  nec  fciens  ullo  modo  dc  oppofitione 
illius  erroris  contra  do&rimm  Ecclefix  , incurtit 
pernas  hxreticorum  : ita  videtur  indicare  Coninch 
nuM.9f.jc  hoc  tameo  dicemus  fi(J .frquenti. 

Infertur  quarti  , quo  fenfu  verum  fit , protcfta*  , -q# 
tionem  fidei  excufarc  i pertinacia , prout  liguifi-  ey,,  rtnrn 
eant  aliqui , quos  affert  Caftto  Palao  d>B-t  dijj> .j. 
puttfo  i.num.j.  Qiod  tamen  cum  grano  falis  intcl-  prett^io- 
ligi  debet.  Et  in  primis  in  foro  confcicntix  poteft  » m fi*1* 
id  defervire  ad  conjeduram  , quod  vel  non  pecca-  ****•*'*  4 
vetit  propter  ignorantiam  invincibilem  , vel  certi  P"1  n*“4 1 
non  fuerit  propria  hxrefis  , propter  ignorantiam 
faltem  vincibilem  , dc  quo  dicemus  fcB.  feejnenti : 
nam  qui  ptotcftatur  fc  velle  in  omnibus  fentite 
cum  Ecclcfia,  non  prxfumitur  velle  ftatim  fefe  op- 
ponere ipfi  Ecclefix  : in  rigore  tamen  non  eft  argu- 
mentum certum  do  dcfe&u  pertinacix  requifiix  ad 
hxrefim,  prxfertim  fi  protellatio  illa  non  proxime 
prxeertit,  fed  cum  morali  diftantia.  Nam  pertinacia 
hxc, ut  vidimus,  poteft  in  inll.mti.vcl  in  breviffima 
morula  confumnuri.  Quare  ficut  ille,  qui  nunc 
proponit  fervare  omnia  Dei  ptxcepta,  poli  horam 
folci , adveniente  occafionc.vel  tenta tione  gravi, 
peccare  mortaliter  ; ita  poft  voluntatem  fentiendi 
cum  Ecclcfia  , poteft  , adveniente  tentatione  , mu- 
tari voluntas  illa  in  pertinaciam  contra  Ecclefiatn. 

Deinde  diximus  fuprl,  polle  dari  pertinaciam  etiam 
in  eo  , qui  non  credit  hunc  articulum  proponi  ab 
Ecclefia,  fi  tamen  videt  debere  id  ctedi,  qui*  adhuc 
poteft  nolle  crcdcre , quod  proponatur  ab  Ecclcfia : 
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quare  potcft  dicere  ftraul , Ego  credo  omnia  qux 
credit  Ecclefia,  Sc  non  credo  hunc  articulum,  quem 
non  credo  propoui , fle  credi  ab  Ecclefia  • qui  eo 
cafu  pertinax  eril , fle  haereticus  , ut  fupri  vidimus. 
Si  tamen  diceret , Ego  credo  omnia  qux  mihi  pro- 
ponentur  fufficiemer  ad  obligandum  me  , ut  reci- 
piam ea  tanquam  propofiu  ab  Ecclefia  * non  pofTct 
cum  hac  voluntate  efficaci  nolle  credere  hunc  arti- 
culum , quem  videt  fibi  proponi  cum  obligatione 
eum  acceptandi  tanquam  propofitum  ab  Ecclefia, 
quia  elTcnt  voluntates  omninb  contrariae.  Illi  ergo 
A udiores  loquuntur  de  prxfuroptione  pertinacia:  in 
foro  externo,  ad  quam  impediendam  dicunt  defer- 
vire  protcftationera  fidei  ,&  do&rinx  Ecclefix  , ut 
obfervat  etiam  Suarer  d. fe8.ynum.it.  Hoc  tamen 
ipfum  cum  limitatione  iniclligendum  dicunt  alii » 
quos  ibidem  affert, & fequitur  Caftro  Palao.  Nempe 
quando  verba  fune  dubia  ,vcl  res  circa  quam  erra- 
tur, obfcura,  & cujus  non  praefumebarur  fufficieos 
notitia:  fccus  verd  fi  notitia  prxfumebatur  i tunc 
enim  protcftatio  ab  hxrefi  , fle  pertinacia  non  ex- 
cufat , qux  omnia  ex  circumflant  iis  objc&i  , per- 
fotix,  Sc  aliis  menfuranda  funt , ad  tollendam , vel 
non  tollendam  prxfumptionem  pertinacis  in  foro 
externo : de  quo  ultra  alios  videri  porcfl  Farinarius 
de  hxrefi  t q.  178.  r.i  }%.& fiqq. 


SECTIO  VI. 

De  ignorantia  , quomodo  excufet , vel  non 
excufet  ab  hxrefi. 

Diximus  ad  hxrcfim , & ad  incurrendas  ejus 
poenas  requiri  ex  parte  fubjcdli  pertinaciam, 
qua  fefe  opponat  Ecclefix.  Quxftio  celebris  eft, 
an  requiratur  , quod  fefe  feienter  opponat , ita  ut 
quxlibet  ignorantia  etiam  culpabilis  , licet  non 
excufet  ^peccato  gravi , cxcufct  tamen  ab  hxrefi, 
fle  ejus  poenis.  De  ignorantia  invincibili  , fle  de  ea 
etiam, qux  non  efl  mortaliter  culpabilis , fcd  folura 
vcnialiter , non  efl  dubium  , q.iod  excufet  , cum 
non  poffit  efle  hxreticus  , nec  haereticorum  poenas 
incurrere  fine  peccato  mortali.  Suppono  etiam  ex 
diftis  ft8.  prae  e dent  i , pofTe  efic  hxrcfim,  & perti- 
naciam »quanvis  quis  non  credat  Ecclefiam  docere 
articulum  quem  ipfe  negat ; dum  tamen  propona- 
tur fufficiemer  obligatio  credendi , quod  Ecclefia 
id  proponit.  Difficultas  efl , quando  hxc  ipfa  obli- 
gatio igtloratur,quia  nondum  apparent  motiva  fuf- 
ficientia  ad  hanc  evidentiam  credibiliratis:  hxc  ta- 
men ignorantia  , & quod  non  appateant  motiva 
fufficicntia  , provenit  cx  gravi  culpa  nolentis  atten- 
dere , vel  fcire  Ecclefix  dodtinam. 

Varix  funt  Do&orum  fententix.  Prima  dicit, 
nullam  ignorantiam  graviter  culpabilem  excufare 
ab  hxrefi.  Ita  Sotus  ( quem  Suarez  loco  ftatim 
citando  dicit  fuifTe  hujus  fententix  auriorem,) 
Ludovicus  Lopez  , fle  Palatius  , quos  affert  idem 
Suarez  difp.xy,  fc8, 3.  n.j.  quos  fequutus  cft  Lorea 
in  prafenti,  difp.+  x.  n.i  f.  religa  fenteni  ia  contraria, 
quam  amplexus  fuerat  in  x ,i.fi8.^.dfp.}  ^.membr.x, 
ad  3.  fle  quidem  conflat , Loream  ufquc  ad  illam 
horam  in  priori  fententia  perfeveralfc  nam  in  hoc 
eodem  tomo  dc  fide,  difp. 33.  num.if.  adhuc  illam 
mordicus  defendit , quem  iocum  morte  forrafle 
przventus  corrigere  non  potuit , ne  fibi  io  eodem 
volumine  breviffimo  intervallo  contradiceret, quam 
etiam  conrradi&ionem  in  eo  animadvertit  Hur- 
tado  difput. 81.  5.49.  fcd  male  eum  citavit  pro  hac 
fententia  difp.  14.  num. 41.  ubi  de  hoc  pun&o  nihil 
dicit. 


Secunda  fententia  hoc  admittit, quando  ignoran- 
tia cft  craffa  nimis  , fle  facili  vincibilis  : ira  Sayrus» 
quod  probabile  putat  Valentia , quos  affert  Suarez 
ubi  fupra. 

Tertia  fententia  hoc  admittit , quando  ignoran- 
tia cft  affe&ata  : ita  Cano  , Navarra,  Corduba, 
& Torrcnfis  , quos  affert  Suarez  iW,&  Valentia 
etiam  in  prafentitdifp.t.q*ii.pun8o  1.  difficultate  4, 
in  folutitne  ad  pritntttn. 

Quarta  fententia  diftinguit  de  ignorantia  affe- 
&ata  i nam  fi  affc&ctur  ex  falfa  opinione  contra 
Ecclefiam.quafi  parvi  momenti  fit  Ecclefix  propo- 
fitio , vel  ad  finem  liberius  errandi  io  fide  , non 
excufac  ab  hxrefi  ; fi  vero  affrietur  tantum  cx  ne- 
gligentia  , fle  txdio  addifccndi  , vel  ex  quavis  alia 
caufa  , non  conftitucc  hzrcticum  : ira  Thomas 
Sanchez  dicio  lib.i.in  Decal.  cap.j,  nurn.i}.  quem 
alii  fequuntur. 

Quinta,  fic  verior , ac  comfnunior  fententia  dicit, 
quamlibet  ignorantiam 'etiam  craffam  , fle  affc&a- 
tam,  excufare  ab  hxrefi  , fle  hxreticorum  pcenis. 
Hanc  tenent  Bancs , Azor , Aragonius  , Coninch, 
fle  alii , quos  affert , Sc  fequitur  Caflro  Palao  dii lo 
naft.+.difp.}.  pnn8o  i.num.}.  Suarez  difla  feQ. 3. 

feqq,  Hurtado  diUa  difp. Sa.$,50.  ubi  alios 
plurcs  afferunt.  Quam  fenrcntiam  ego  etiam  am- 
plexus futn  difp.xt.  de  Pocnit.  feli.  4.  $.  6.  & fipr* 
difp.lj.fcll. 4.  Se  nunc  etiam  probanda  nobis  cft. 
Eam  autem  aliqui  probant  ex  eo  , quod  peccatum 
illius  qui  feienter  recedit  ab  Ecclefia , differt  fpccie 
morali, & habet  malitiam  fpccie  diverfara  i peccato 
illius  , qui  non  feienter , fcd  cum  ignorantia  culpa* 
bili  recedit , licet  in  aliis  mareriis  peccata  feienter» 
vel  ignoranter  commiffa  ad  eandem  fpeciem  perti- 
neant. Hoc  tamen  negavi, Se  impugnavi  lard  in  diUo 
loco  de  Panitcntia , ubi  probavi,  non  polle  afferri  ra- 
tionem fu fficientem  hujus  difcriminis,&  ided  etiam 
in  peccatis  comra  fidem  procedere  eandem  regu- 
lam, fle  non  e(Tc  ex  hoc  capite  prxcis£  ponendam 
differentiam  fpecificam. 

Varix  ergo  rationes  ad  hanc  fentenram  proban- 
dam afferuntur  ab  ejus  au&oiibus.  Ratio  potif- 
fima  cft  illa  , qua  locis  citatis  diximus,  non  expelli 
habitum  fidei  infufum , propter  peccatum  contra 
fidem  ex  ignorantia  coromiffum  , quia  nimirum 
habitus  fidei  non  perditur , quamdiu  homo  in  ea 
difpofitionc  manet, in  qua  potcft  divinx  fidei  a&us 
elicere  circa  articulos  fibi  fufficiemer  propofitos  : 
idcb  enim  peccato  proprio  , Sc  perferio  infide* 
litatas  deperditur  , quia  homo , quantum  cft  ex  fe, 
fidem  abjicit , nec  poreft  , quandiu  in  ea  difpo- 
fitione  manet  , credere  a&u  fidei  divinx , & cx 
voluntate  debita  pix  affedtionis  articulum  ali- 
quem fibi  propofitum  : quam  indifpofitioncm  non 
incurrit  per  diftenfum  malum  cx  ignorantia  pro- 
venientem potcft  enim  adhuc  habere  volunta- 
tem univerfalcm  , & piam  credendi  firmifliro£  om- 
nia , qux  fufficiemer  proponemur  ut  revelata 
dt  Deo  , quamvis  non  habeat  voluntatem  adhibendi 
diligentiam , ut  friat  qux  fine  a Deo  revelata. 
Peccat  ergo  ille  contra  fidem,  fcd  non  eft  fimplici- 
ter , Sc  abfolutc  infidelis  , fcd  fidelis  , credens  om- 
nia , qux  1 Deo  revelata  funt , Sc  fibi  fufficicn- 
ter  proponentur.  Hoc  itaque  idem  cum  propor- 
tione in  cafu  noftro  dicandum  cft,  hxreticum  fim* 
pliciter  & abfolutc  non  clle  , nifi  cum  qui  feienter 
recedit  ab  Ecclefia  : nam  qui  ex  ignorantia  rece- 
dit, adhuc  manet  in  ea  difpofitione  , ut  poffit  ac- 
ceptare, Sc  firmi fijmc  credere  quidquid  ei  fufficien- 
ter  proponitur  ut  dogma  Ecclefix : quare  ficut  non 
perdit  fidem,  nec  recedit  i fide, qui  per  ignoran- 
tiam etiam  culpabilem  negat  fidem  i ita  non  perdit 
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Catholici  finum  , nec  recedit  ab  Ecclefu  Catholica, 
atque  aJe6  non  cft  hxrcticus  , qui  pet  ignorantiam 
etiam  culpabilem  recedit  a durtrina  Ecclefix  Ca- 
tholica;, quia  adhuc  cum  illo  peccato  poteft  dicere 
ex  corde,  (c  credere  firmiffime  omnia,  qux  Ecdelia 
propofucrit,  Sc  docuerit.  Quod  mclitis  conflabit  ex 
loluiionibus  argumentorum : multa  enim  a divetGs 
opponi  folcnt. 

PrimA  ergo  arguunt  ex  Augoftlno  epi{l.i6i. 
relata  in  cap. Dixit  ylpofiolm,i^.qutfi.^.  his  verbis: 
Qui  fentemiam  fihtm  , quamtmvti  falfam  , atque  per - 
t crf  tr, n,  nulla  perimat  i animo fitaic  defendunt , quarunt 
ante  a tota  fclUitudine  veritatem  , conici  parati , ubi 
invenerint,  non  funt  inter  bmeticaj  deputandi.  In  qui- 
b i s vetbis  Auguflinus  eot  folos  i pertinacia  , & 
hxrefi  cxcufat.qui  fol licite  veritatem  quxrunt.non 
qui  negligunt  invenire  , & muliA  minu*  co$  , qui 
cx  indtiflria  fugiunt , nc  inveniant.  Rcfpondctur 
Augi.flinum  ibi  cos  quidem  excufarc.qui  veritatem 
quxtunt  , alios  autem  nec  excufat  ,ncc  hxrcticos 
declarat , fcd  quod  certum  erat  , ftatuit:  quod  mi- 
nus certum,  non  difputat.  Nec  enim  condemnat  ut 
hxrcticos  cos  qui  quxtunt  quidem  veritatem  , fcd 
ipon  totafoHicitudi-.e.  Retor  quetique  poteft  argumen- 
tum : nam  idem  Auguflinus  in  aliis  locis  , nimirum 
libro  contra  Manicnzos,  relatus  in  cap.  Qui  in  Ec- 
clefia , x4.  qutjl.  j.  eos  folos  declarat  hiruicos  , q>  i 
animadvertentes , Sc  admoniti , quod  Ecclclia  con- 
trarium doceat, adhuc  pertinaciter  rcfiftunt.  Qui 
in  Eccltji i .inquit,  morbidum  aliquid,  pravumque  quid 
fapiunt  , fi  torrtfli  , ut  fimum  rettumqut  fapiant, 
refifla  tt  contumaciter  , fitajue  pefiiftra , & mortifera 
dogmata  emendare  nolunt  , fcd  de f ea  far  e perfifiunt, 
baretici  funt.  Quod  idem  docet  Hb.q.de  Bapti/mo 
contra  Donati f ae , cap.  16.  dicens  , cx  errore  creden- 
tem idem  eum  Phocino  , tum  primum  efle  hxreti- 
cum,  curo  manifeftara  (ibi  dortrinaCatholicx  fidei, 
maluerit  refiflerc  , & illud  quod  tenebar  .elegerit. 
Ex  quibus  locis  poflet  apparentius  argui , non  efle 
aliquem  hxieticom  , non  folum  quandiu  cx  igno- 
tantia  criat , fcd  etiam  quandiu  non  admonetur: 
quod  tamen  nimium  cflet  , ut  fnp’d  vidimus. 

Secund6  objiciunt , quia  in  aliis  materiis  pec- 
catum cx  ignorantia  , & cx  fcientia  eandem  mali- 
tiam participant , & ad  eandem  fpccicm  fpertant : 
qui  enim  cx  ignorantia  culpabili  occidit  ,cfl  ho- 
micida , Sc  qui  cx  ignorantia  culpabili  moechatur, 
moechus  cft  , Sc  fic  de  aliis : ergo  Sc  qui  ex  igno- 
rantia culpabili  hzrefitn  admittit,  haereticus  erit. 
Nam  voluntarium  direrttim  , Sc  inditertum  perti- 
nent ad  eandem  peccati  fpeciem  , ut  indurtionc  cx 
aliis  peccatis  conflate  potefl.  Ad  hoc  argumentum 
varix  folutiones  ab  Aurtoribus  folcnt  afferri  , quas 
refert,  Sc  impugnat  Huttado  dicla  dtjput. 8 a.  6. 

& ftqq.  Sc  ego  etiam  late  impugnavi  loco  citato  de 
Fae  'itent.  Sc  tdei  nunc  cas  non  repeto.  Ubi  etiam 
negavi  cllc  differentiam  quoad  hoc  inter  hxrcfim, 
Sc  alia  peccata  t nam  ficut  inobedientiaex  ignoran- 
tia , vel  fcientia  pertinent  ad  eandem  fpccicm  : ita 
fcientia  , vel  ignorantia  non  dillinguunt  fpccic 
peccata  contra  fidem  : quare  peccatum  hxtetici  non 
differt  fpccic  morali  i peccato  errantis  cx  ignoran- 
tia; differt  tamen  numero  propter  circumltamiam 
fcientix , qux  auget  gravitatem  intra  eandem  fpe- 
ciem , Sc  ratione  illius  circumflanti*  , & majoris 
gravitatis  affert  denominationem  hxretici , Sc  indu- 
cit pccnas  bxreticorum  , quas  fine  illa  circumflan- 
tia non  inducerer.  Qttam  dortrinam  Suarcz  ditia 
feti,  num. i4.  fatetur  probabilem , Sc  fufficientcr 
argumento  propoiito  fatisfacere.  Eam  tamen  im- 
pugnat Huttado  ditia  dijp. 8t.  $.6o.  quia  in  primis 
Jicet  voluntarium  cum  ignorantia  , vel  cum  feien- 
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tia  non  differant  fpecie  objertiva,  differunt  fpccic 
intrinfcca  phyiica, Sc  morali,  quia  cognitio  expreffa 
reddit  artum  magis  voluntarium  , u«  dixerat  $.5). 
Deinde  quia  in  peccato  hxrefis  efl  magis  manifefla 
hxc  d (ferentia : oam  peccatura  cx  ignorantia  habet 
pro  objerto  negationem  fludii,  Sc  diligentix  ; pec- 
catum vero  fcicntcr  commiffum  habet  pro  objerto 
negationem  aurtoritatis  Ecclefix  , qux  duo  mani» 
fefle  dff.runt  fpecie  morali  : ficut  fpecic  d ff  rc 
peccatum  illius  , qui  negat  rcvclationrm  folutu  , i 
peccato  illius  , qui  ngat  infallibilem  Dei  voracita- 
tem, Sc  per  confcanens  negat  aurtoritatem  1 in  quo 
diff.-it  exemplum  homicidii  , in  quo  (ive  fcicntcr* 
five  cum  ignorantia  culpabili  fiat , femper  lxditur, 
Sc  cognofcitur  idem  objcrti  ni  , nempe  vita  homi- 
nis rincafu  autem  noflro  lxditur  , & cognofcituc 
diverfum  objertum  : nam  peccans  cx  ignorantia 
negat  folum  ubertum  revelatum,  Sc  non  vult  feire 
propofitionem  Ecclefix  : hxrcticus  autem  negae 
objertum  revelatum, Sc  durtutitatem Ecclefix, quam 
jam  cognofcit  fibi  advcifary.  Unde  ipfc  ).6i.  ad 
argumentum  ptopofitum  rclpui.det  , quidquid  (iC 
dc  aliis  peccatis  , Sc  dato  , quod  illa  non  differrent 
fpecie  propter  feientiam  , vel  ignorantiam  ; in  hac 
tamen  materia  differte  omnini) , quia  per  hxrcfim 
lxditur  aurtoiitas  Ecclefix,  qux  nullo  modo  Ixdi- 
rur , aut  negatur  ab  errante  per  ignorantiam  , cum 
ipfe  potius  cicdat , Sc  fateatur  aurtoritatem  Eccle- 
fix  infallibilem  in  proponendo. 

Hxc Hurtsdi  Jorttiiu  quoad  utramque  partem 
difplicct.  Nam  in  peimis  fupponit  falfum,quod  in 
aliis  peccatis  fcientia  , Sc  ignorantia  afferant  diffe- 
rentiam fpecificam  moralem  itrtriniccani.quod  fal- 
fum  effc  probavi  cum  communi  fententia  latius  in 
dirto  loco  de  Pcenit.  Deinde  non  poteft  explicari 
difcrimcn.illud  quoad  hoc  inter  alia  peccata , Sc 
peccata  contra  fidem.  Nam  ficut  per  homicidium 
cum  ignorantia  culpabili  lxditur  vita  hominis , ita 
per  hxtefim  materialem  cum  ignorantia  culpabili 
lxditur  Sc  offenditur  anrtoritas  Ecclefix  ; ad  hoc 
enim  fufficit  cognofccrc  faltcm  pmcolum  repug- 
nandi Ecclefix, quod  quidem  periculum  crgnofcc- 
rc  poteft  ille  1 qui  per  ignorantiam  culpabit. m er- 
rat , ficut  qui  per  ignorantiam  c dpabilcm  occidit 
hominem,  licet  ignoret  efle  hominem,  quem  purat 
effc  fetam,  advertit  tamen  periculum  occidendi  ho- 
minem , Sc  obligationem  adhibendi  diligentiam* 
Sc  inquirendi  ■,  al  oquin  hoii  contraheret  culpam 
homicidii.  Similiter  ergo  curo  peccato  ex  ignoran- 
tia culpabili  circa  res  hdei  flat  adveiicntia  ad  pe- 
riculum recedendi  i dorttina  Ecclefix  t in  quo  cafu 
procedit  noftra  quxftio,  an  ille  fit  hxrcticus.  Et  in 
eo  cafu  non  habet  locum  differentia  Huttadi ; nam 
ficut  homicidium  ex  fcientia  ,vel  ignorantia  Ixdic 
idem  objertum, quia  ignorantia  culpabilis  non  lol- 
lit  cognitionem  periculi  occidendi  hominem  , 6c 
hoc  fufficit, ot  fit  eadem  malitia  objertiva  utriufque 
artus  : ita  error  in  fiJe  cx  fcientia  , vel  ignorantia 
culpabili  lxdit  idem  objertum, nempe  aurtoritatem 
Ecclefix  , quia  ignotantia  culpabilis  non  tollit 
advertentiam  ad  obligationem  inquirendi  propter 
periculum,  quod  fubcft  recedendi  i dortrtna  Ecclc- 
fix  ; ree  apparet  qux  diffetentia  poiht  inter  illa 
dito  peccatorum  genera  allignari. 

Exemplum  etiam  , quod  affert  de  differentia  fpe- 
cifica  objcrtiya  inter  negantem  revelationem  Dei, 
vel  ejus  vcracitatcm,  folidum  non  cft  , neque  etiam 
ad  rem  noftram.  Nam  in  primis  fupponit  falfuro, 
quod  illa  duo  peccata  differant  fpecie  fub  genere 
infidelitatis  i ut  enim  dixi  fuprk,  ditji.  1 g./etf.j.  dif- 
ferre quidem  poffunr  illa  duo  peccata  fpccic  aliun- 
de, quatentis  negans  Deo  vcracitatcm, offendit  reve- 
Y j 1 icntiam 
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renuam  debitam  Deo,  per  blafphemian*  mentalem, 
vel  externam,  atque  adeo  peccat  non  foliim  contra 
fidem,  fed  etiam  contra  religionem  , contra  quam 
non  femper  peccat , qui  folum  negat  revelationem 
aqualem  , fed  foliim  contra  fidem  : quatenus  verA 
opponuntur  fidei , non  differunt  fpecie  , fed  penes 
majorem,  Se  mino  (era  gravitatem  intra  eandem  fpe- 
cicm.  Quare  cum  proportione  idem  dicendum  de 
errante  contra  Ecclefit  audoiitatcro,  nam  licet  qui 
eam  negat, magis  Ecclefuro  offcndat.quim  qui  eam 
concedens  nrgat  culpabiliter  aliquid  effe  ab  Ec- 
clefia propofitum  ; hxc  tamen  duo  peccata  non 
different  fpecie  in  ratione  infidelitatis,  fed  fi  diffe- 
runt, id  crjr  fob  alia  ratione  peculiatis  contemptus» 
Se  irreverenti*  in  Ecdefiam. 

Unde  addidi , exemplum  illud  non  ede  ad  rem 
noff[am,im6  retorqueri  poteil,quia  fi  negatio  vc- 
racitati*  Dei  differt  fpecie  in  genere  infidelitatis 
& negatione  folius  revelationis, ita  dici  deberet  pec- 
catum negantis  audoritarem  Ecclefix  differre  fpe- 
cie l peccato  negantis  folam  definitionem  , fcu 
propolitioncm  fadam  ab  Ecclefia,  quia  hic  fecun- 
dus non  negat  audoriratem  infallibilem  Ecclefix 
in  proponendo.  Tunc  autem  poffumus  reducere 
njftram  quzftioncm  ad  peccata  duorum , quorum 
uterque  crcdar,&  confiteatur  audoritatem  Ecclefix 
in  proponendo  i unus  tamen  fcienter  neget  talem 
articulum  propofitum  effe  ab  Ecclefia  : fcienter, 
inquam  , hoc  cft  non  credendo  fimul  effe  propofi- 
tum (id  enim  effer  impoffibile  fimul  cum  dillenfu  ) 
fed  habendo  motiva  talia  ad  credendum  effe  pro* 
politum,  ut  non  nili  imprudenter  id  poffit  negare  t 
alrer  vero  idem  neget,  fed  ex  ignorantia  culpabili, 
non  attendendo  ad  motiva  , quz  invenire  facile 
poffet,ut  fieret  ei  proxime  credibilis  propofitio 
fida  ab  Ecclefia.  Comparemus  ergo  utriufque  pec- 
catum. Primus  in  omnium  feutentia  cft  hxreticui, 
quia  pertinaciter  negat  articulum  propofitum  ab 
Ecclefia,&  cujus  Ecclefix  propofitio  cft  ei  eviden- 
ter credibilis,  quod  fu  Ilici  t ad  pertinaciam,  Se  hx- 
refim  , ut  fupri  vidimus  , cum  nihil  ignoret  ex  iis, 
qux  requiruntur , ut  acceptet  Ecclefix  propoficio- 
ncm.  Secundus  autem  non  cft  hxreticus  in  fenten- 
tia  Hurtadi,  Se  noftra,  quia  propofitioncro  Ecclefix 
ob  ignorantiam  rejicit , Se  tamen  neuter  negat  au- 
doritnrcm  Ecclefix  , fed  uterqoe  negat  Ecclefix 
propolitioncm  tergo  peccatum  hxrctici  non  difflrc 
femper  i peccato  erranti*  ex  ignorantia  , ob  nega- 
tam, vel  non  negatam  audoritatem  Ecclefix.  Quod 
idem  argumentum  fieri  poreft  in  exemplo  addudo 
ab  Hurrado,  Se  ided  dixi  poflr  retorqueri : nam  li- 
tet peccatum  negantis  vcracitarcm  Dei  differret 
fpecie  in  ratione  infidelitatis  i peccato  negantis 
folam  revelationem  i comparatio  tamen  fieri  pollet 
inter  peccata  duorum  , quorum  neuter  neget  vera* 
citatem  Dei , fed  folam  revelationem  •,  alter  tamen 
cum  ignorantia  culpabili  , alter  fine  illa,  quorum 
primus  non  perderet  habitum  fidei  infufx  , quem 
tamen  perderet  fecundus  , & per  confequens  foliim 
fecundum  peccatum  effet  infidelitas  proprie  dida : 
qu*  differentia  non  pollet  tunc  provenire  ex  di- 
vctlo  objrdo  negato  , cuin  neuter  negaret  veraci- 
tatem  Dei, fed  met  que  negarer  revelationem  folam. 
Sicut  trgo  differentia  tunc  infidelitatis  i non  infi- 
delitate non  effet  ex  objedo  negato,  fed  ex  eodem 
objrdo  magis  , vel  miniis  cognito  ; ita  differentia 
hxictici  a non  hxrctico  uon  debet  defumi  femper 
ex  objedo  negato, fed  ex  diverfo  modo  ,quo  obje- 
dum  cognofcitur  : qui  modus  fufficic  ad  gravita- 
tem majorem  , Se  talem , qux  ttibuat  denominatio- 
nem hrretici. 

Confirmari  poteft  folutio  noftra  exemplo  vul- 


gari , Se  morali  homicidii  voluntarii  , quod  non 
diff-rt  fpecie  ab  homicidio  cafuali , quando  faltem 
homicidium  cafuale  non  fit  ex  ignorantia  culpa- 
bili , fed  fine  ignorantia : & tamen  in  jure  habenc 
diverfos  effedus  penes  majorem  refervationem  , Se 
indifpcnfabiliratem  unius  ,qulm  alterius  irregula- 
ritatis ; quia  licet  homicidium  voluntarium  folum 
differat  numero,  & addat  majorem  gravitatem  intra 
eandem  fpccicm  , voluerunt  tamen  Ecclcfiafticz 
leges  ejufmodi  graviorem  poenam  imponere  foli 
homicidio  habenti  talem  circutnftantiam  in Ji vi- 
dualem aggravantem.  Sic  ergo  Ecclefia  noluit  fuis 
peenis  punire  omnem  tcceffum  & fide,  nec  aliquam 
fpccicm  determinatam  peccati  contra  fidem,  fed 
tunc  folum  quando  ob  carentiaro  ignoramix  habe- 
ret talem  circumflandam  aggravantem  intra  ean- 
dem fpccicm.  Hoc  autem  peccatum  reccffus  feien- 
tcr  a fide  ,&  ab  Ecclefia  appellatum  fuit  nomine 
htrtfts  formalu  , quod  non  cft  nomen  fpccici , fed 
individuorum  habentium  talem  circumftantiam 
aggravantem;  ficui  nomen  homicidii  voluntarii, non 
cft  nomen  totius  fpccici  peccati , fed  individuorum 
habentium  talem  circumflandam  aggravantem  in- 
tra eandem  fpccicm.  Fatemur  ergo  voluntarium 
diredutn  , & indiredum , non  refundere  differen- 
tiam fpccificara  moralem  in  peccata  , ficuti  nec 
fcientiam,&  ignorantiam  culpabilem;  ex  hoc  ta- 
men non  fequitur , quod  peccata  noftra  contra  fi- 
dem ex  ignorantia  debeant  haberecofdem  cffc&us» 
nec  idem  nomen  commune  cum  peccatis  aliis  e ju fi- 
dem, fpecici  habentibus  aliam  circumftantiam  pecu- 
liarem aggravantem. 

Tertii  principaliter  objiciunt , quia  erran»  ex 
ignorantia  vincibili  peccat  graviter  contra  fidem  : 
ergo  peccato  infidelitatis; non  pertinet  autem  pec- 
catum illud  ad  Paganifmum  , vel  Judaifmum  , cum 
adhuc  retineatur  confeffio  Chrifti  , Se  religionis 
Chriftianx:  ergo  pertinet  ad  hxrefim  ; non  enim 
fiunt  alix  infidelitatis  fpecics.  Refpondeo,  conceffb 
antecedenti , negando  primam  confcquentiatn.  Eli 
quidem  peccatum  illud  contra  fidem , non  cft  ta- 
men propria  infidelitas  , & ideo  non  excludit  ha- 
bitum fidei , ut  diximus  loco  citato.  Non  ergo  mi- 
rum , quod  error  ex  ignorantia  culpabili  non  fit 
Pagani  imus , Jodaifmus  , vel  hxrefis , cum  non  iic 
propria  infidelitas  , qux  fola  dividitur  in  illas  tres 
infidelitatis  fpccici.  Aliqui  dicunt,  illud  peccatum 
pertinere  redudive  , Se  incomplete  ad  hxrefim» 
contra  quos  invehitur  Lorea  ubi  fupra , rtum.i6. 
quia  peccatum  illud  cft  completum  in  fe  , cum  fit 
mortale  , Se  graviffimum  : debet  ergo  effe  comple- 
te ,Sc  direde  in  aliqua  fpecie  , Se  fub  aliquo  ge- 
nere. Hxc  tamen  erit  quxflio  de  vocibus  ; nam 
reipfa  fatemur  , peccatum  illud  effe  individuum 
completum  alicujus  fpccici , qux  fpecics  appellari 
poffcc  peccatum  contra  fidem  Catholicam  , vel 
( fi  velis ) contra  fidem  , Se  audoritatem  Ecclefix» 
retenta  profeffione  Chriftianx  religionis  : fub  qua 
fpecie  fiunt  peccata  fcienter  commi ff*  , qux  appel- 
lantur htrtfcs  ; Se  ignoranter  commiffa , qux  non 
appellantur  bartfts , licet  non  differant  fpecie  ab 
hxrcfi,ut  didum  cft.  Quando  autem  dicitur  per- 
tinere rcdudiv£  ad  hxrefim  , non  cft  fenfus  quod 
non  fiut  direde  , Se  proprie  fub  aliqua  fpecie, 
nec  etiam  quod  fpedent  ad  illam  feriem  peculia- 
rem individuorum  , qux  appellantur  herefet  j fed 
folum  fignificattir  , quod  pertineant  ad  illam  fpe- 
cicm  , fub  qua  continentur  hrcrefes  , licic  non 
habeant  idem  nomen,  nec  eandem  gravitatem , aut 
cofdem  effedus  morales.  Quia  tamen  non  habe- 
mus nomen  incoraptexum  ad  nominandam  fpeciem 
illam  communem  hxrcfi,&  peccato  ex  ignorantia, 
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ficut  habemus  nomina  incompleta  ad  fignifican- 
dum  infidelitatem  , Sc  tres  fpccics  infidelitatis» 
ided  ut  dignorcantur  peccata  cx  ignorantia  intcc 
fc  . reducimus  illa  tria  nomina  vulgaria  , cum 
quibus  habent  majorem  affinitatem  ; ita  ut  negans 
per  ignorantiam  unum  Deum»  dicatur  pertinere  re- 
du&ivc  ad  Paganifmum  : negans  cx  ignorantia 
Chriffum, reduci  ad  Judaifmum  : & negans  aliquid 
aliud,  retento  Chriffo,  reduci  ad  hxrcfim,  hoc  eft, 

f«eccare  peccato  fimili  quoad  fpcciem  cum  hzrcfi, 
icet  non  peccato  hxrefis : licut  illi  alii  habent  pec- 
catum fimile,  quoad  fpecicm  cum  Paganifmo  , vel 
Judaifmo  , liclc  non  fit  Judaifmus  , vel  Paga- 
niftnus. 

Dices  , peccatum  mortale  , etiamfi  non  fempet 
fit  direfte  contra  charitatcm.fcmper  tamen  expellit 
habitum  charitatis  , Sc  opponitur  charitati , atque 
aded  peccata  etiam  mortalia  ex  ignorantia  culpabili 
id  habent : ergo  peccata  etiam  contra  fidem  com- 
mi fla  cx  ignorantia  culpabili  habebunt  oppofitio- 
nem  cum  fide  f atque  adeb  erunt  propria  peccata 
infidelitatis,  & per  confcqucns  poterunt  aliquando 
efle  hzrefes  proprix.  P.Suarez  diffa /rtf.j.nNm.aj. 
refpondet  efle  diferimen  , quia  peccata  mortalia 
expellunt  charitatem  demeritorie  : quare  lic&t  non 
omnia  fine  illi  formalirer  contraria  , omnia  illam 
expellunt  : fides  autem  non  expellitur  per  omnia 
peccata  mortalia  contra  fidem , fcd  per  illud  , quod 
ilii  formaliter  opponitur  , Sc  quod  ejus  formale 
objc&um  evertit , qualis  non  cft  error  per  ignoran- 
tiam culpabilem  adu.iflus. 

Hxc  tamen  refponfio  difficilis  eff  , omne  enim 
peccatum  mortale  a&ualc  videtur  habere  ex  obje&o 
fuo  repugnantiam  formalem  cum  obje&o  formali 
charitatis , nec  pofle  fimul  ftarc  cum  adii  dilcllio- 
nis  Dei  fuper  omnia  , ut  cum  S.  Thoma  , Sc  aliis 
Thaologis  late  probavi  diftut.f.de  Incamai.feR.j. 
num.  84.  & feqq.  quod  de  omni  prorfus  peccato 
mortali  intelhgunt  , adc6  ut  Luifius  Tutrianns 
opuft.G,  de  gr.vi.i%diffut.j.  ruent,  f.  dicar  , neminem 
unquam  concefliflc  , pofle  etiam  de  potentia  Dei 
abfoluta,  clfc  fimul  album  dile&ioni*  Dei  fuper 
omnia  cum  quolibet  peccato  mortali  a&uali.  Im6 
idem  P.Suarez  alibi  firpe  fupponit , repugnantiam 
peccati  mortalis  cum  charicate  oriti  ex  oppofitione 
penes  objc&um  formale  , ut  conflat  cx  locis  ejuf- 
dem  , qux  attuli  in  diUo  loco  , num.  74.  Debemus 
ergo  in  peccato  mortali,  etiam  ex  ignorantia  culpa- 
bili commi  flo , agnofeere  repugnantiam  ex  objclbo 
cum  objclbo  formali  charitatis  , ratione  cujus  unus 
aftus  non  potefl  efle  cum  alio  , qux  repugnumia 
non  inveniatur  inter  errorem  contra  fidem  ex  igno- 
rantia culpabili  ,cum  a«fku  fidei  divinx. 

Potefl  autem  hxc  differentia  explicari  ex  ipfa  na- 
tura peccati  mortalis,  quo  ( ut  Theologi  fatentur) 
creatura  conflituitur  ultimus  finis  , quatenus  Deus 
creaturz  poflponitut  : ad  quod  ueceffe  cft  , quod 
appareat  oppofitio  peccati  cum  Deo  , vel  ejus  lege; 
& ideo  non  potefl  efle  peccatum  illud  cum  dilc- 
Ibionc  Dei , qua  Deus  amatur  fuper  omnia  , & prx- 
fertur  aliis  omnibus:  eflet  enim  contradi&io  prx- 
ferre  , Sc  poftponere  fimul  Deum  objclbo  creato, 
quod  per  peccatum  Deo  ptxfcrtur , qux  repugnan- 
tia invenitur  etiam  in  peccato  mortali  per  igno- 
rantiam commi  flo  , cum  ipfa  faltcm  ignorantia, 
& omiffio  diligentis  debitx  cognofcatur  prohibi- 
ta , Sc  oppofita  Deo  , & ejus  legi.  Hxc  autem  re- 
pugnantia non  invenitur  inter  errorem  ex  ignoran- 
tia culpabili , & alium  fidei  divinx  : qui  alius  fo* 
lum  dicit  , Credo  firmi  (fime  quicquid  Dem  revelat, 
& Ecriefi*  proponit : cui  non  contradicit  errans  cx 
ignorantia  culpabili  i nam  folum  dicit , Nolo  fcirt 
Cmd.  do  Lugo  dc  Virtute  fidei  divini. 
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quid  Dem  revelaverit  , vel  quid  Ecclefia  proponat ; 
promptus  tamen  ad  firmiffime  utrumque  creden- 
dum,licet  non  ad  invettigandum  : in  qua  omiflione 
licet  peccet  contra  fidei  obligationem,  qux  obligat 
etiam  ad  invefligandum  , Sc  audiendum  Deum  , Sc 
Ecclefiam , ne  illis  diflentiac  etiam  materialiter ; 
non  tamen  contradicit  objclbo  per  fidem  credito, 
nec  voluntati  credendi  firmiflime  Deo  , nec  illi 
unquam  diflentiendi.  Sicut  pater  amans  filium  plus 
quam  voluptatem  capiendi  feram  , non  contradicit 
fibi.nec  huic  voluntati.quando  occidit  filium,qucm 
per  ignorantiam  culpabilem  putavit  efle  feram.Nam 
licet  in  hoc  ipfo  peccaverit  contra  obligationem, 
qua  ex  pietate  erga  filium  debebat  inveftigare  , an 
eflet  filius  y adhuc  perfeverat  amor  ille,  quo  vitam 
filii  prxfctcbat  voluptati  capiendi  feram  ; Sc  idcA 
occifio  filii  efl  illi  involuntaria,  quia  cft  contra 
voluntatem  illam  adhuc  moraliicc  perfeverantem, 

& non  revocatam  per  voluntatem  non  adhibendi 
debitam  diligentiam.  Sic  etiam  in  eo  qui  per  igno- 
rantiam culpabilem  etrar  contra  fidem  , & Ecclc- 
fiam.diflcnfus  cfl  illi  involuntarius,  quia  cfl  contra 
voluntatem  abfolutam  non  diflentiendi  Ecclcfix, 
qux  voluntas  adhuc  moralitcr  perfeverat, nec  revo- 
catur pet  voluntatem  illius  diflcnfus,vel  non  adhi- 
bendi debitam  diligentiam  $ alioquin  fi  revocare- 
tur, non  fuiflet  dilfcnfus  ille  involuntarius  , cum 
tamen  omnes  cum  S.  Thoma  in  1.  *.  concedant, 
omnem  ignorantiam  etiam  culpabilem  caufare  invo- 
luntarium. 

Urgebis,  quia  non  potefl  efle  alios  fidei  divinx,  j g ^ 
nifi  ex  voluntate  univerfali  (abjiciendi  intcllcllum 
fidei,  ut  diximus  difb.iy.feO.j.  ob  cujus  voluntatis 
defe&um  diximus  ibi , non  pofle  efle  in  hxretico 
alium  fidei  divinx,  etiam  circa  alios  fidei  articulos, 
quos  credit  : voluntas  autem  univerfalis  videtuc 
extendi  ad  vitanda  omnia  pecccara  gravia  conrra 
fidem:  ergo  cum  peccato  gravi  contra  fidem, etiam 
cx  ignorantia  culpabili , non  potefl  manere  volun- 
tas rcquifitaad  fidem  divinam.  Ad  hoc  tamen  ar- 
gumentum rcfpondi  difla  feft.j.  errorem  ex  igno- 
rantia culpabili  non  repugnare  cum  voluntate  illa 
univetfali  fubjicicndi  iiucllclium  aulboritati  Dei, 

Sc  Ecclefix.  Quia  potefl  aliquis  velle  fervare  cafti- 
tatem  , Sc  tamen  non  velle  vitare  omnia  pericula 
amiitenjx  caflitatis ; fic  enim  chirurgus  aliquando 
liciti  fc  exponit  tali  periculo  , licet  habeat  volun- 
tatem caflitatis  : non  ergo  opponuntur  cx  objclbo 
illx  dux  voluntates,  alioquin  in  nullo  cafu  pollent 
licite,  vel  illicite  cocxiftere.  Sic  ergo  potefl  ftarc 
voluntas  fubjicicndi  intcllclbum  fidei , Sc  Ecclcfix, 
cum  negligentia  etiam  culpabili  in  inveftiganda 
revelatione  Dei,  vel  do&rinx  Ecclcfix  , qux  tolikrn 
vult  periculum  infidelitatis,  vel  hxtefis  materialis, 
atque  ideA  folum  opponitur  voluntati  fugiendi 
periculum  etiam  infidelitatis  materialis,  non  vcrA 
voluntati  fubjicicndi  intelleUum  Dei  revelationi, 

& Ecclefiaflicx  doUrinx. 

Q^art  A objiciunt,  quia  ad  alias  duas  fpecics  infi-  1 S 7 
deluatis,  nempe  Judaifmum,  & Paganifmum,  fuffi-  oljeMm 
cit  errare  ex  ignorantia  culpabili : ergo  id  etiam  qn» n*. 
fufficict  , ut  aliquis  fiat  hxreticus.  Refpondet 
Suarcz  num.  1 j.  infidelitatem  privativam, 

etiam  per  ignorantiam  culpabilem , efle  pofle  fine 
pertinacia,  per  carcntiam  totius  fidci.quia  id  torum 
pertinet  ad  peccatum  omiflionis  : at  vetA  infideli- 
tatem contrariam,  qualis  cfl  hxrefis,  non  pofle  efle 
fine  aliqua  fidei  notitia,  falrem  per  fufficientem  ejus 
propofitionem  : qux  oltr ina  , cum  eam  ad  argu- 
menti formam  non  applicuerit , videtur  adhuc  rem 
hanc  obfcuram  relinquere. Clarius  ergo  dicere  pof- 
fumus,  in  omnibus  illis  tribus  fpeciebus  , quoad 
Y y | rem 
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rem  ipfam  eandem  efTc  rationem  : nulla  enim  ex  non  funt  Catholici , cum  nec  expliciti  , nec  impii- 
illi»  cfl  fpccics  propria  infidelitatis  cum  folo  pec-  cu^  fentiant  cum  vera  Ecclcfia  Catholica,  qua: 
cato  cx  ignorantia  , quia  per  nullam  ex  illi*  cxpel-  hodie  cfl  fola  Ecclcfia  Chriftiana.  Ad  objedtionem 
lcrcttir  habitu»  fidei  antea  infufus,  fi  error  eflet  fo-  ergo  dicimu»,  Judzo*,flc  Paganos  errantes  ex  fola 
Ium  cx  ignorantia  culpabili,  Sc  fides  non  eflet  fuf-  ignorantia  culpabili, non  eflc  proprie  infideles, atque 
ficienter  propofita.  Unde  fi  infans  baptizatus  nu-  adc6  non  cfle  Judzo» , fle  Paganos  , prout  Judaif- 
triarur  poftea  apud  Paganos,vcl  Judzas  , & eorum  mu* , & Paganifmus  funt  fpeciea  infidelitatis  ; cfle 
do&rinam  fe&ccnr,  non  erit  proprii  infidelis  ,ncc  ttmen  Judzos,  & Paganos  in  alia  fignificatione  la- 
amicict  habitum  fidei  infnfx  , donec  fidem  fibi  fuf-  tiori , quatenus  dicunt  tales,  qui  extra  Catholicam 
fidenter  propolium  rcfpuat.quod  idem  cll  de  in-  Ecclefiam  , fle  fidem  pofiti , negant  Chriftum  , Sc 
fame  baptizato,  & apud  hxreticos  nutrito.  Eft  ta-  verum  Deum  : negamus  veri  eflc  hxrctico* , qui 
I 8 8 . men  duplex  differentia  dc  nomine  inter  hxreticum,  fidem  Catholice  Ecclefix  profitentur , dum  infide- 
fle  Jndxum.vel  Paganum.  Ptima  eft  quod  ille,  qui  lc»  non  funt , quia  nomen  btretici , non  folum  dicit 
nonefibaptizatus.fi  fidem  fibi  fuffidemer  ptopo-  ordinem  ad  objc&um  negatum,  fcd  etiam  ad  fepa- 
fitam  rcfpuat,  non  folum  dicitur, & cft  infidelis,  fcd  rationem  ab  Ecclcfia  talem  ,ut  aliquis  definat  cil'e 
etiam  dicitur,  flceft  Jttdxn* , vel  Paganus  , cum  proprie  Catholicus. 

habeat  jam  propriam  infidelitatem  pertinentem  ad  QuintA  objicitur  pro  fecunda  fententia  , qnia 
iilas  fpecies.Ai  vero  , qui  cum  hzrcticis  fcir.tr  ,&  ignorantia  faltein  ita  crafia  , ut  facillimi  fiipcrari 
fidem  Ecclefix  fibi  fufiicicntcr  propoficam  refpuit,  potuerit,  xquiparatur  fcicnti.r  i ficut  ergo  fcicntcr 
fi  nondum  cft  baptizatus  , licet  late  loquendo  vo-  errans  cft  hxreticus  , Ita  erit  errans  ex  ignorantia 
cetur  hxrecicus.non  tamen  ftriftc,flf  in  fcnfu  ccclc-  adeA  crafia.  Refpondeo  , quando  pana  aliqua  im- 
fiaftico , quo  hxretici  dicuntur  punibilti  ab  Ecclc-  ponitur  facienti  fcicntcr  , vel  cx  dolo , aut  prxfu- 
fia  , fle  qui  ob  baptifmum  fnfccptum  legibus  Ec-  menti,  flcc.  ignorantiam  crafTam  excufare  , nec  re* 
clefix.  Sc  corregioni  fubjacent : qoaie  dicetur  ille  putari  pro  fcientia  , ut  cum  aliis  docet  Thomas 
hxrcticus  coram  Deo  , fle  habebit  malitiam  illius  Sanchcx  lib.^.de  nmtrim.  di(put.$i,.  num.}6.  & feqq. 
infidelitatis,  non  tamen  coram  Ecclcfia,  & in  ordi-  quando  faltero  non  eflet  affc&ata  , vel  cum  ingenti 
ne  ad  ejus  leges , ut  diximus  f*pra,  Alrera  temeritate  , qui  dolo  zquiparetur.  Merito  itaque 

difErentia  etiam  dc  nomine  eft.quod  nomina  JmUi,  Suarez  d./rff.j.  n»m.  17.  dicit , diftin&ionctn  illam 
& PxgAni  facilius  extenduntur  ad  eos  etiam  , qui  ignorantis  magis, vel  minus  cra(Tz,non  eflc  utilem 
non  funt  proprie , Sc  in  rigore  infideles  , quim  no-  in  hoc  pun<3o  : tum  quia  utraque  admittit  fecum 
men  htraki : nam  Judxi  etiam  dicebamur  fideles  voluntatem  fentiendi  in  omnibus  cum  Ecclefia, 
ante  legem  Chrifti  promulgatam  , fle  nunc  etiam  & ei  non  difientiendi , qux  voluntas  non  ftat  cum 
infans  baptizatus  , fle  apud  Judxos  nutritus  , eo-  hxrcfi  : tum  etiam  quia  in  praxi  non  pofier  mora- 
rumque religionem  fc&ans  , dicetur  eflc  Ju“  1 t:r  affignari  gradus  ille  negligentix  fufticicns, 
d-ufmo,  ctiamfl  nondum  Cbriftianx  fidei  notitiam  »C1  non  fuffidens  ad  hxrcfim  incurrendam, 
habuerit,  nec  contra  eam  peccaverit,  diam  ex  Hinc  tamen  objicitur  fcxtA  pro  tertia  fententia, 
ignorantia  culpabili.  EoJcmquc  modo  fi  apud  Gen-  quia  ignorantia,  faltem  affcilata,  fufficiet  ad  hxre- 
tiles  enutritus  eflet , eoruinque  ritus  teneret , dice*  fjm ; nam  hzc  non  minuit , fcd  aggravat  culpam  : 
retur  eflc  Paganus  , licet  nondum  fidem  infulam  fi  ergo  error  fcicntcr  admiflus  reddit  hxreticum, 
per  propriam  infidelitatem  perdidiftet  : non  tamen  magis  id  faciet  cum  ignorantia  nffc&ata  , qux  col- 
ica diceretur  h.rrcticus,  fi  contra  fidem  Catholicam  pam  graviorem  reddit.  RcfponJctur.qaandio  errans 
n mdum  peccaller.  Qux  modi  loquendi  diverfitas  co  eft  animo  affcflku* , ut  fi  fciret  Ecclefix  mentem, 
fundari  potuit  in  co  , quod  nomina  /«da/ , vel  Cam  aroplc&crctur  , ignoraotiam  etiam  aficdlatam 
GntiLu  t cx  modo  figuificandi  non  videntur  dicere  non  aggravare,  fcd  minuere  culpam, cum  retineatur 
ordinem  ad  Eccleiiam  , a qua  difcedunt , fcd  folum  adhuc  af&ftus  reverentis  erga  Ecclcfiam, fle  animus 
ad  obje&om,  quod  profitentur, vel  negant  , nempe  ejus  doftrinam  non  deferendi  , fle  quod  plus  cfl, 
/ uJnu  , ad  Chriflum  negatum  , fle  legem  veterem  adhuc  poffit  (lare  a£lu»  , quo  credantur  fumiflimi 
creditam  iGentHu  vcrA  ad  falf.im  Deum  receptum,  omnia  , qux  Ecclcfia  propofucrir.  Quanvis  ergo 
& verum  Deum  negatum ; fle  ideo  in  latiori  fignifi-  ignorantia  fit  voluntaria, fle  volita  , diilcnfus  tamen 
cations  prxfcin  iere  po  flant  a propria  infidelitate,  ab  Ecclcfis  do&rina  cfl  minus  voluntarius  , quiro 
five  intercedat  culpa  ignorantis  vincibilis  contra  fi  feienter  fieret;  fle  idcA  non  attingit  pcitinaciam 
fidem,  five  nulla  gravis  culpa  intercedat.  At  vctA  *d  hxrcfim  requifiram. 

nomen  htreiici , ex  proprio  foo  modo  fignificandi  SeptimA  objicit  Sanchcz  pro  quarta  fententia, 
videtur  dicere  ordinem  ad  Ecclcfum.ejufquc  fidem  quia  ca  rxcufatio  locum  non  habet , quando  igno- 
relittam  , aut  rcjcftam  , fle  conrradiftinguit  k C< 1-  rantia  afflatur  ad  finem  liberius  erranii,quis  tunc 
tholico  . ita  ut  nec  hxreticus  fit  Catholicus  , nec  receflus  ab  Ecclefia  cfl  magis  voluntarius  , fle  repe- 
Catholicus  fit  hxrcticus.  Ille  ergo,  qui  five  fit,  five  ritur  pertinacia  , fle  nolle  illi  fubjici.  Item  quando 
non  fit  baptizatus , quoad  omnia  fentit  cum  Ecclc-  affc&atur  ex  falfa  opinione  contra  Ecclcfiam  , quia 
fia  Catholica  Chrifti , fle  per  ignorantiam  culpabi-  parvi  momenti  putatur, quod  Ecclefia  aliquid  pro- 
lem , vel  inculpabilem  diflentir  in  aliquo  , non  cfl  ponat.  In  hoc  tamen  potefl  eflc  aliqua  xquivocatio, 
hxrcticus , quia  vere  adhuc  cft  Catholicus  , cum  fle  fieri  quxftiode  vocibus. Nam  in  primis, fi  omif- 
habeat  voluntatem  fentiendi  in  omnibus  cum  Ec-  fio  diligentis  debitx  ad  explorandam  Ecclcfis 
elefia  Catholica,  fle  amplc&atur  in  communi  totam  mentem  procedit  cx  contemptu  Ecclefix, fle  ex  falfa 
ejus  dodrinam.  Tunc  autem  incipit  eflc  hxreticus,  opinione  de  dcfc&u  infallibilitatis , quam  Ecclcfia 
quando  Ecclefix  rcfi(lit,fle  ab  e;us  do&rina  fe  fepa-  habet  in  iis,  qux  proponit ; fatemur  omuinA  illum 
rat  ; hxrcticus  , inquam  , in  foro  externo , fi  fit  eflc  hxreticum  , quia  non  folAm  errat  circa  artku- 
baptizatu*,fle  in  foco  intcino,(i  baptizatus  non  fit : lum,  quem  ignorat  ab  Ecclefia  proponi , fed  etiam 

quia  jam  tunc  incipit  non  e(fe  Catholicus, ncc  fen-  circa  au&oritatem  Ecclcfis,  quam  pertinaciter  nc- 
tire  in  omnibus  cum  EcciefTt  Catholica.  Judxi  au-  gat.  Quando  verA  ignorantia  affc&atur  ad  finem  li- 
tem , fle  Pagani  errante»  per  ignorantiam  culpabi-  beriAs  errandi , diftmgucndum  cfl.  Potcft  enim  id 
lem.  appellantur  Judxi,  vel  Pagani  , quantumlibet  dupliciter  intendi.  PrimA  , qnia  eo  animo  cfl , ut 
non  fine  adhuc  proprii  infidele» ; fcd  tamen  tunc  ctiamfi  conflatct  dc  mente  Ecclefix  , nollet  \ fua 
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opinione  dimoveri  r ut  tamen  vitet  remorium  t Sc 
majorem  difficultatem  , quam  tunc  fentiret , vult 
ignorare  Ecclcfix  fenfum  , ut  facilius , Sc  liberius 
erret.  Et  eo  cafu  concedimus.eam  ignorantiam  non 
excufare  ab  hxrefi  , cum  in  ea  diipofitione  animi 
non  podii  haberi  voluntas  debita  fubjiciendi  ora- 
nin&  intellc&um  Ecclcfix  proponenti.  Atque  idem 
dicendum  videtur,  fi  ignorantia  affe&ctur,  ut  pec- 
catum levius  Hat , Sc  aliquam  habeat  cxcufationem 
ignorantix  : nam  tunc  etiam  fupponi  videtur  ani- 
mus  non  acquiefcendi  Ecclcfix, etiamfi  de  ejus  fcnfu 
conflarer.  Secundi  ramen  poccft  id  Heri  ad  liberius 
peccandum,  quia  H dc  Ecclefiz  fcnfu  conflaret»  non 
auderes  illi  te  opponere  y & ideo  ignorare  vis  » uc 
Hn:  obflaculo  audeas  proprix  opinioni  adhxrcrc. 
Et  in  hoc  cafu  dicimns,non  excufare  eam  ignoran- 
tiam atfcdatam  a peccato  gravifiimo{  excufare  ta- 
men a pertinacia  tSc  hxrcli  : jam  enim  te  oflendis 
paratum  ad  credendum  , ft  dc  Ecclcfix  fcnfu  fuffi- 
cienter  conflitcrit , licet  cupias  , Sc  procures  ne 
confler. 

I^l.  Qaod  confirmari  potefl,  quia  potefl  contingere, 
quod  articulus  > quem  ignotas  ignorantia  aff  data 
au  fit  ab  EccleHa  propofitus,  non  fit  reveti  propo- 
fitus, nec  verus>&  tamen  tu  cx  affcdu  ad  objedum 
c >nrratium  , cui  adhxrcs , nolis  fcire  , an  fit  ab  Ec- 
c cfia  prope  fi m»,  ut  liberius  poffisei  allcntiri,&  ne 
audoritate  Ecclcfix  cogaris  ad  recedendum  ii  rua 
opinione.  Tunc  certe  non  apparet  quomodo»  aut 
cur  Hs  hxrcticj»,  cum  nihil  prorsus  contra  Eccle- 
fum  fentias , & foppono  tc  non  eflc  in  ea  difpofi- 
lbne(  uc  velis  ab  EccleHa  dilTcntire.  Si  autem  tunc 
Hon  cs  hxrcticus,  ncc  etiam  clTcs  * licet  articulus 
negatus  fuiiTet  vere  ab  Ecclefia  propolltus  : nam 
voluntas  tua  xqualiter  fe  habet  in  utroque. calu, 
& pertinacia  non  potcll  eflc  fine  nova  culpa  cx 
- parte  voluntatis  » qux  non  Ht  in  co  > qui  non  cd 
pertinax.  In  neutro  ergo  cafu  dici  debes  hxrcticus 
quandiu  ex  parte  voluntatis  manet  propofitum 
acquiefcendi  Ecclcfix  » fi  dc  ejus  fenfu  fufficicnter 
confli  tetit. 

193.  Petes , quid  fi  nec  habebas  animum  poficivum 
acquiefcendi , ncc  etiam  difTcnticndi  , f»  conflaret 
dc  confenfu  Ecclcfix  \ Se  tamen  ne  in  cas  angullias 
incideres  , voluifli  ignorare  fenfum  Ecclcfix  , de- 
bcfne  tunc  cenfcri  hxrcticus,  propter  errorem  cum 
rali  ignorantia  atfc&ata  habitum  ? RcfponJco , fi 
antea  jam  audoritatem  Ecclcfix  agnoveras  , Sc  re- 
cognoveras, ccnferis  habitualiter  in  eadem  volun- 
tate perfeverare, quandiu  eam  non  revocas.  Non  cfl 
autem  revocare,  velle  fugere  occafioncs,  Sc  pericula 
revocandi  : ficut  non  revocas  fidem  datam  amico 
faciendi  quidquid  tibi  injunxerit  , quando  poflca 
cx  induflria  cum  fugis , ne  petat  aliquid  tibi  ingra- 
tum, Sc  moleflum.  Sic  in  nodro  cafu  non  revocat 
voluntatem  afleuciendi  Ecclcfix  , qui  fugit  ne  Ec- 
clefia proponat  aliquid  , cuifortaflc  periculum  fis 
nc  diflcritiat , qui»  adhuc  non  cd  pofica  voluntas 
contraria  , im&  cum  illa  ignorantix  affedione  dare 
poted  aqualis  renovatio  prioris  voluntatis*  ut 
di&um  cd. 

194*  Objiciunt  ultimi, quia  cx  nodra  fententia  fcque- 
okftate  rctur  , vix  ullos  clfc  proprie  hxrcticos : nam  fere 
Mitim*.  omnes , qui  hxretici  nunc  dicuntur , & apud  hxrc- 
ticos degunt,  non  aliter  errant , quam  per  ignoran- 
tiam vel  craflam  , vel  etiam  affedatam  ,qua  nolunt 
notas  fidei  Catholicx  invedigare.  Refpondco,  hoc 
argumentum  non  folum  probare  de  ignorantia  affe- 
^lata  , quod  non  cxcufct  ab  hxrefi  , fcd  magis  pro- 
bare de  ignorantia  vincibili , quxeumque  illa  fit  : 
pauci  enim  fune  apud  hxrcticos, qui  crtent  cx.igno- 
rantia  affedua ; fcd  fi  errant  cx  ignorantia  culpa- 
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bili , illa  quidem  non  ed  affedata  , fcd  vincibilis» 
vel  crafliffima.vcl  cralfa.  Fateor  itaque  , plurcs  rc- 
periri  apud  hxtcticos,  qui  verc.Sc  proprie  hxretici 
non  funt , quales  funt  multi  rudici , Sc.  pueri  apud 
hxrcticos  enutriti  , quibus  audoritas  Catholicx 
Ecclcfix  nunquam  fuit  fufficicnter  propofita,  &cx 
illis  non  pauci  excufantur , non  folum  ab  hxrefi  * 
fed  etiam  \ peccato  gravi  contra  fidem  , propter 
ignorantiam  invincibilem.  Alii  funt,  qui  non  excu- 
fantur & peccato  gravi  contra  fidem,  quia  ignoran- 
tia in  ipfis  cd  culpabilis,  excufantur  tamen  ab  hx- 
refi proprie  propter  ignorantiam.  Sunt  etiam  al* 
qui  pauci,  in  quibus  ignorantia  ed  afFedata,  Sc  ho- 
rum quidem  aliqui  excufantur  ab  hxrefi  propria,  x 

in  hac  fententia  cxcufantc  etiam  errantes  cx  igno- 
rantia affedata.  Plurimi  tamen  funt  , qui  nullo 
modo  ab  hxrefi  excufantur , quibus  nimirum  Ec- 
clcfix Catholicx  audoiitas  fufficicnter  propofita 
ell  , ut  eam  fequantur  t habet  enim  pro  fe  tot , Sc 
talia  motiva  Catholica  Ecclefia,  ut  ejus  notitia 
fefe  ingerat  etiam  nolentibus.  C^uod  experientia 
ipfa  , & iplimet  hxretici  volentes  nolentes  teflan- 
tur  , dum  fatentur  in  hac  vita  meliorem  cfle  reli- 
gionem fuam , in  morte  uoRratn  : quare  in  eo  arti- 
culo facile  eam  ampleduntur , rcipfa  comproban- 
tes id  quod  vcriffiinum  ed , fe  non  veritatis  dudio, 
fed  terreno  affcdu  duci  ad  hxrcfim  ampledendaro, 
nimirum  vel  carnis  illecebris  , & vitx  licentia  , vel 
divitiarum,  dignitatifquc  mundanx  affcdu, vel  ctia 
aliquando  nc  proprix  exidimationi  , quam  apud 
homines  comparafTe  fibi  videmur,  prxjudicent  pro- 
fitentes  palam  fe  rurpirer  c r ralle,  & turpius  alios 
in  errorem  tiaxille.  Difficile  enim  fuperbi  errores 
proprios  fatentur  , & manus  dant  in  bello  intcllc- 
duali , quandiu  prxtexru  aliquo  fudinerc  pofliinc 
propriam  opinionem , etiam  contra  veritarem  fibi 
notam.  Denique  ii  etiam,  qui  ignorantiam  habent 
culpabilem, vel  a(fcdatam,vcl  non  aftedatam  , fxpe 
non  excufantur  ab  hxrefi, quia  ea  fu  ut  difpofitione, 

Sc  a (Fcd  u , ut  Ecclcfix  Catholicx  audoutati  fibi 
fufficicnter  propofitz  reliderent,  cum  quo  atfcdu 
efle  non  poteffaffidus  Catholicus  non  difTcnticndi 
Ecclcfix  fufficicnter  propofitx,  Sc  proponenti. 

Unde  advertendum  cd  primd  , in  foro  externo  19^, 
ignorantiam  culpabilem  nui)  femper  excufare  i tnonuaia 
prxfumptione  hxrefi; , ctiamfi  dicat  fc  ex  ignoran-  trtlfabiln 
tia  crralle  , ut  obfervaut  Caflro  Palao  dicio  tr.  18.4,  "*  f*T»  «• 
puntio  i.num.f.  Mcnochius,Farinacius,  Pena,  ,*rno' 
Simancas,  Albertiuus,  & alii , quos  aderunt,  Sc  fc- 
quunrur  Caflro  Palao  ifv , Sc  Diana  +.part.  iratl.j.  pr<  'um- 
de  paenu  delitiorum,  r efflui.  }6.$.Not.tndnm  tfl  tamen. 

Dixi,  non  femper  ex:  h fu  e,  quia  aliquando  etiam  in  r,P" 
foro  excerno  proderit  excufatio  illa  ad  minuendam, 

Sc  impediendam  pernam  , ut  advertunt  prxdidi 
Dodores  : quod  totum  pendet  cx  circumflantiis 
perfonx,  loci , dogmatis  negati,  & aliis  , qux  pru- 
denter conlideranJx  funt. 

Adverte  fecundo  hanc  dodri nam, quod  ignoran- 
tia  impediat  pertinaciam  ad  hxrcfnn  rcquifitain, 

Jocum  habere  falcem  in  foro  interno  in  omni  mate-  ^cgr»r»i*. 
ria  fidei, ttiamii  fit  cx  prxeipuis  articulis, ut  notavit 
Suarcz  d.fel ?.j.  n.  19.  contra  aliquos , qui  articulos 
fidei  excipiunt , circa  quos  ignorantia  non  cxcufat 
hxrcfim  : qui  tamen  imeliigeudi  funt  loqui  quoad 
forum  externum  , in  quo  vix  unquam  admiteetne 
illa  excufatio  ,*ut  diximus  : m foro  autem  interno 
rarifis  continget , non  tamen  negandum  cfl,  pofTe 
aliquando  contingere. 

Superfunt  aliqux  difficultates.  Prima  cfTc  potefl  19^* 
circa  proxime  dida,  an  fi  ignorantia  fit  circa  ipfam  fi  <pf 
Ecclcfix  audoritatem  , quam  aliquis  cx  induflria *?***,& 
vult  igiiorare,ui  fuos  crtores  retineat,  excufet 
Y y 4 etiam 
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etiam,  nec  ille  fit  proprie  hxreticus.  Ratio  dubi- 
rr«  , }’!*"  tandi  eft.quia  Ii  ita  errat  circa  ipfam  aufloritatem 
al  '*  Ecclcfix  Catholice  , non  videtur  polTc  effie  Catho- 
** f'1*  licus  , nec  habere  aflum  , quo  univerfaliter  vclic 
r"  omnia  credere  , qux  Ecclcfia  Catholica  proponit, 

r,  fi,*™,  & credit , cihn  ipfius  Ecclcfix  Catholice  auflori- 
tatem  infallibilem  in  proponendo  neget  tergo  ille 
error  non  cft  tali*  , curo  quo  poffit  adhuc  flare  vo- 
luntas credendi  in  univerfum  cum  Ecclcfia, ratione 
cujus  compoflibilitatis  , dicebamus  ignorantiam 
etiam  aff  flaram  non  conftitucre  hxreticum  pro- 
piic.&  in  rigore.  Quam  rarionem  approbare  viden- 
tur Auflores  citati  pronoftra  fenrentia:  nam  Suarcz 
i. feti  j.unnf. io.  ideo  probat  errantem  ex  ignorantia 
culpabili  non  elfc  hxreticum , quia  qnandiu  perfi- 
zre  at  velum m in  propofuo  fubjicitndi  judicium  fuum 
judicio  Ecclcfia  t non  potejf  horne  errare  pertinaciter , nec 
ejfe  htrtticw  : & niun.  1 8.  idem  eodem  argumento 
probat  de  ignorantia  affeflata.  Clarius  Hurtado 
dici  a diffut.Ui.  $ jo.  cum  ea  limitatione  videtur 
conclufionem  (laruere  his  verbis  : Nulla  ignorantia 
antecedere!,  quantumvis  craffat&  affeflata,  confli  tui  ha- 
tetienm  eum,  qui  errat  in  materia  fidei , dum  paratiu  fit 
ai  confcntiendutn  Ecclefia , cum  cognoverit  quid  ipfa 
fentiat. 

j Exiftimo  tamen  , magis  confequenter  ad  doflri- 

' ' ’ nam  traditam,  & magis  etiam  juxta  mentem  Auflo- 
rum  hujus  fententir  dicendum  c(Te,  intelligi  etiam 
de  ignorantia  circa  ipfam  aufloritatem  Ecclcfix, 
fi vc  ea  fit  craffa  , five  etiam  affeflata  } ita  ut  quan- 
diu  non  proponitur  fu  (fi  cie  n ter  auflotitas  Eccle- 
fi.r,&  quod  habeat  infalhbilitatem  in  proponendo, 
qui  negat  hanc  Ecclcfix  auftoritatem  , vel  idcirco 
negat  aliquid  aliud  , quod  videt  ab  Ecclcfia  pro- 
poni, nondum  fit  hxreticus  durante  ea  ignorantia. 
Quod  videtor  Suarcz  ditia  /cfl.j.  omnino  fuppu- 
ncre  : nam  whw.i  9.  excufaticncro  illam  ab  hxrcli 
ex  qualibet  ignorantia  dicit  habere  locum  univer- 
faiiier  in  qualibet  fidei  materia,  & in  quolibet  ar- 
ticulo : in  qua  univerfirate  includi  debet  ajticulus 
etiam  de  infallibili  Ecclcfix  aufloritate,  alioquin 
dcbuilfet  hic  excipi  ab  illa  regula  univetfali.  Cla- 
rius id  docuit  nam.  1 4,  ubi  dixit , non  requiri  qui- 
dem ad  pertinaciam»  quod  aliquis  credat  hanc  cfte 
veram  Ecclcfiam  proponentem  , & habere  auflori 
tatciTi  ad  proponendum  , quia  lixrcrici  de  faflo  id 
non  credunt ; tcqoiri  tamen  , quod  hxc  auftoritas 
Ecclcfix  , licet  non  credatur  , proponatur  tamen 
fufficicnter  , ut  poffit , & debeat  credi.  Et  in  hoc 
fenfu  explicat  quod  dixerat  nam.  r 1.  ad  pertinaciam 
hxrctic.im  requtri  ex  parte  ihtcllcflus,  cognitionem, 
vel  notitiam  fujftcientem  auflori  tat  ii  Ecclcfia , (j  quod 
doicat,fcM  proponat  veritatem  illam , contra  quam  ali  - 
ijiin  errat.  Quam  notitiam  requi litam  de  aufloritate 
Ecclcfix  explicat  poftea  ditio  nurn.  1 4.  effie  illam» 
per  quam  ita  proponitur  Ecclcfia  auchrit.u  , ttt  obliget 
hominem  ad  credendum,  & ipfam  ejfe  veram  Ecclffi.ua, 
& veram  etiam  doQrinam,  qua  ex  cathedra  docetur.  In 
quo  xquiparat  etiam  notitiam  ipfius  definitionis 
-flualis  , quam  dicit  pariter  requiri  talem  , ut  pof- 
fit , & debeat  credi  . 6c  acceptari  definirto  fafla  ab 
Ecclcfia  , unde  xque  nrgat  pertinaciam,  quando  cll 
ignorantia  de  aufloritate  Ecclcfix , ac  quando  cQ 
ignorantia  de  Ecclcfix  definitione. 

j g Ratio  etiam  ex  diflis,&  cx  mente  eorum  Auflo- 
' ' rum  videtur  clara  t qo«a  ille  , qui  habet  ignoran- 
tiam circa  definitionem, & propofitionem  Ecclcfix, 
ide&  non  cft  adh  ic  peiriiux  , nrc  h creticus  , quia 
poteft  adhuc  habere  voluntatem  firmiter  credendi 
quidquid  Ecclcfia  propefucrit : fimilircr  autem  qui 
ignorat  Ecclcfix  aaflontatem,  ncteft  adhuc  habere 
voluntatem  captivaudi  imelieflum  in  obfcquium 


fidei  di vinx  , & firmiter  credendi  quidquid  fuffi- 
cicnter propofitum  fuerit  ut  revelatum  i Deo:  ergo 
nec  i(lc  erit  infidelis : nam  ficut  non  cft  hxreticus, 
qui  acceptat  omnia.qux  Ecclcfia  fufficicnter  propo- 
fuerit , ita  non  erit  infidelis  , qui  habet  propofitum 
firmiter  credendi  quidquid  fides  propofuerit , feu 
quidquid  fufficienter  ;proponetut  ut  revelatum  & 

Deo  : neque  enim  fides  perditur  per  recefium  ab 
objeflo  formali  fidei , quod  cft  veracitas , & tcftifi- 
catio  Dei,  ut  arguit  idem  Suarrz  uli  fupra,  num.  10. 

Si  amem  ille  non  cft  infidelis  , neque  etiam  effie  po- 
tcft  hxreticus : cui  enim  non  convenit  genus  , non 
poteft  convenire  ratio  aliqua  fpecifica  fub  eodem 
genere  contenta.  Sive  ergo  Ecclcfix  propofitionem 
ignoret,  ftvc  ejus  aufloiitatem,  poteft  non  effie  infi- 
delis , atque  adeh  ncc  hxreticus  , fi  habere  poffit 
fimul  voluntatem  credendi  omnia, qux  fub  ruorivo 
divinz  revelationis  fufficicnter  propofita  fuerint. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  rcfpondcri  poteft,  1 <7  y 
hunc  eo  cafu  polle  adhuc  effie  Catholicum  , quia 
cum  ignorantia  de  aufloritate  , & veritate  Ecclcfix 
poteft  habere  propofitum , fic  voluntatem  credendi 
omnia,  qux  proponet  aliqua  vera  Ecclcfia  , quoties 
fufficicnter  propofita  fuerit  infallibilis  auflotitas 
illius  Ecclefix;  in  qua  voluntate  includitur  impli- 
citi voluntas  credendi  omnia,  qux  hxc  noftra  Ec- 
clcfia propofuerit , pofita  notitia  iufficienti  de  au- 
floritate hujus  Ecclcfix  : quod  fufficiens  videtur 
fortnaliter  loquendo  ad  fentiendum  faltem  in  com-  / 
muni  cum  Ecclcfia  Catholica  , quanvis  materialiter 
propter  ignorantiam  ab  ca  in  rebus  creditis  dif- 
fentiat. 

Dices  , ponamus  quod  homo  ille  erret  putans  2.OO. 
non  cfte  credendum  ulli  Ecclcfix  proponenti , fcd 
folt  fpiritui  interno,  prout  de  faflo  aliqui  hxretici 
docent,  6c  fimul  habeat  ignorantiam  culpabilem  de 
aufloritate  Ecclcfix  Catholicx  , imo  & ullius  Ec- 
clcfix  poffibilis  : hic  non  videtur  cflc  ullorr.odo 
Catholicus,  cum  neque  aflu  univcrfali  paratus  fic 
ad  acceptandam  ullam  propofitionem  alicujus  Ec- 
cleftx : ergo  ignorantia  illa  culpabilis  circa  auflori- 
tatem  omnis  Ecclcfix  poffibilis, fufficcret  ad  confli- 
tuendum  hxreticum.  Rcfpondctur  in  cafu  propO- 
fito  involvi  non  modicam  repugnantiam,  quomodo 
enim  poteft  homo  penitus  non  infanus  credere» 
loquendo  faltem  de  poffibili.quod  Deus  poffit  im- 
mediati per  feipfum  hominibus  loqui,&  non  poffic 
etiam  loqui  per  alios  miniftros , qui  ejus  mandata 
proponant,  atque  adc6  per  Ecclefix  miniftros, quos 
poffit  ad  id  muneris  deputare  ? Conflat  namque, 
omnes  qui  per  fcipfos  loqui  poffunt , poffe  etiam 
per  alios  loqui , & mentem  fuam  per  internuntios, 
aut  legatos  exponere.  Repugnat  ergo  , quod  ali- 
quis velit  Deo  credere ,&  impliciti  faltem  eum  non 
velle  Deo  credere,  per  Ecclcfix  miniftros  loquenti, 
fi  fufficicnter  conftct.eos  ad  proponenda  Dei  vetba  . 
legitimam  aufloritarem  habere. 

Demus  tamen  per  poffibile  , vel  impoffibile  hy-  2.0 I 
pothcfim  illam  , quod  putaret  aliquis  Deum  non 
pofle  per  alios  loqui , & idcb  non  haberet  volunta- 
tem etiam  univerfalem  credendi  Ecclcfix  : diftin- 
guere  oportet  j nam  vel  ille  homo  haberet  volun- 
tatem firmam  non  credendi  unquam  Ecclefix , 
eliamfi  fufficicnter  proponeretur  ejus  auflotitas 
infallibilis  in  proponendo  vcibo  Dci.Et  tunc  homo 
ille  eflet  proprie  infidelis  , non  quia  per  ignoran- 
tiam culpabilem  erraret  credendo  Ecclcfiam  non 
habere  aufloritarem,  fcd  propter  voluntatem  illam 
efficacem  non  credendi  Ecclcfix,etiamfi  c)us  auflo- 
ritas  fufficienter  proponeretur.  Quate  non  foluro 
effiet  infidelis , fcd  etiam  hxreticus , c&m  in  ca  elfct 
difpofiuonc  pofitiva , ut  non  effice  paratus  ad  reci- 
piendam 
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plendam  dodrinam  Ecclefix  .etiam  fufficienter  pro- 
pofitam.  Si  autem  homo  non  haberet  cam  volun- 
tatem conditionatam  non  credendi  Ecclefix  , fcd 
haberet  voluntatem  univcrfalem  credendi  Deo, 
quoties  ejus  revelatio  e(Tet  evidenter  credibilis, 
etiamfi  propter  ignorantiam  illam  culpabilem  ere* 
deret.Deum  non  polle  unquam  per  Ecclefiaro  loqui, 
& idcd  haberet  voluntatem  abfolutam  non  cre- 
dendi de  fado  Ecclefix  , quia  de  fado  nunquam 
Deus  per  illam  loqoetur^dhuc  horno  ille  non  edet 
proprie  infidelis,  atque  adebncc  hxtedeus.  Catho- 
licus autem  non  elice  dicendus  omninfc  abfolutc ; 
portet  tamen  dici  Catholicus  , quafi  conditionati. 
Non  quidem  abfolutc  omnin6,quia  haberet  volun- 
tatem omnin6  abfoluram  nunquam  credendi  Ecclc- 
fix.  Conditionate  ver6  pollet  dici  Catholicus,  quia 
in  voluntate  illa  efficaci  credendi  Deo  omne  reve- 
latum, quoties  fuffirieuter  revelatio  ertet  ciedibilis, 
contineretur  implicite  conditionalis  voluntas  cre- 
dendi Ecclefix  , fi  per  p<>(fibi:c  , vel  impoflibile 
conflaret  fufficienter, quod  revelatio  Dei  per  Ecclc- 
fiam  proponttetur,  qux  voluntas  conditionara  fuf- 
fic  rcr  ad  impediendam  pcttinaciaiti  contra  E de- 
fiam : nam  cum  illa  voluntate  conditionara,  fi  effi- 
cai  ertet  ( ut  fupponu)  non  pollet  flare  voluntas 
r.lifl  udi  audoritati  Ecclertx  fufficienter  propo- 
firx  , in  qua  voluntate  confiflit  pertinacia  ad  hx- 
refitn-rcquiUta. 

lOl.  Pot.  11  autem  refponfio  hxc  exemplo  declarari, 

& urgeri  difficultas  ad  cafum  , quo  aliquis  haberet 
ignorantiam  culpabilem, non  folum  circa  Ecclefiam 
poffibiLin , led  etiam  circa  loquutionem  omnem, 
aut  revelationem  polii  bilem  i ex  qua  ignorantia  er- 
raret putanr.,Deum  nihil  pofle  unquam  hominibus 
rcvelar..  Hic  cerre  flante  ea  difpofitione  , nullum 
portet  elicere  adutv  fi  Jei , cum  nullam  crederet  Dei 
revelationem  , nec  eti-m  poflibilcm  : portet  tamen 
habere  adhuc  voluntatem  conditionatam  credendi 
Deo.fi  per  poflibile , vel  iropoflibile  Deus  pollet 
aliquid  homiuibos  revelare, qux  voluntas  & difpo- 
fitio  fufticeru , ut  ille  non  ertet  proprii  infidelis, 
licii  peccaret  contra  fidem  , ob  illam  ignorantiam 
culpabilem  circa  revelationem  Dei.  Ertet  autem  fi- 
delis , Ii  haberet  habitum  fidei  infufum  forfiran  in 
baptifmo  in  infantia  fufccpto,  quem  habitum  non- 
dum pctdidifTct  ob  ignorantiam  illam  culpabilem  : 
fi  veiA  non  haberet  habitum  fidei  infiiium  , ille 
quidem  non  efl  i Addis  pofitive  , non  tamen  cflct 
infidelis  proprii  , cum  nondum  abjecirtet  fidem 
fcienc^r,  fcd  folum  ex  ignorantia  culpabili,  & pof- 
fet  in  illa  difpofirione  habere  voluntatem  condi- 
tionatam, quantum  efl  ex  fe  prxparatam  ad  creden- 
dum firmiter  Deo,  fi  portibilis  ertet  aliqua  Dei  reve- 
latio fufficienter  propofita  : quam  voluntatem  fi 
haberet , portet  ratione  illius  dici  jam  fidelis  , non 
abfolutc  , fcd  quali  condifionaic  : rtc  ergo  in  cafa 
noflro  portet  ratione  illius  voluntatis  conditionate 
v dici  Catholicus,  faltem  conditionate,  quandiu  non 
haberet  voluntatem  contrariam  conditionatam  non 
credendi  Ecclefix  , etiamfi  portibilis  elfct  dodrina 
Dei  per  Ecclefiam  fufficienter  propofira. 

10J«  Alia  di ‘Heu  Itas  principalis  e rtc  potefl  de  igno- 

/[noTAni*  rantia  concomitanti , an  impediat  pertinaciam  re- 
quifitam  ad  conflituendum  hxreticum.v.gr.  aliquis 
'impodmt  a)iundc  an‘mo  pertinaci  contemnit  Ecclebx  audo- 
ferunteM  rjt3tern»  atque  idcb  non  dubium  quin  fit  jam  hxrc- 
**cu*  internus,  non  tamen  externus  , quia  hunc  ani- 
tmftu  mum  nunqmm  exter  us  manifcflivit.  Poftea  occur- 
tutniMr»  rit  termo  de  aliquo  fi  Jei  dogmate,  quod  ipfe  igno- 
i cum.  Janj  ignorantia  culpabili  e fle  ab  Ecclcfia  definituro, 
negat  elle  verum  , idque  exterius  manifertar.  Igno- 
rantia definitionis  Ecclefix  potefl  tunc  dici  qoafi 


Se&io  VI.  537 

concomitans, quia  non  fuit  caufa  negandi  : qusnvis 
enim  fciict  erte  ab  Ecclefia  definitum  , negallet  ex 
difpofirione  antecedenti  nunquam  retradara  , fed 
habitualiter  pctfeverante.  Sed  neque  ea  ignorantia 
fuit  ctfcdus  pertinacix  prxteritx  \ non  enim  igno- 
ravit nunc  definitionem  Ecclefix  , quia  antea  ha- 
buerat animum  refiflendi  Ecclefix.  Dixi  tamen, 
polle  dici  quafi  concomitantem,  quia  in  rigore  non 
efl  concomitans  , cum  fupponatur  erte  ignorantia 
culpabilis  , fle  per  confequens  voluntaria  A volita, 
atque  adeo  confequens  & fufficims  ad  contrahen- 
dam culpam  gravem  contra  fidem  : dicitur  tamen 
concomitans,  quaternis  non  efl  antecedens,  & caufa 
erroris  contra  Ecclefiam  , & ideh  dnb.tari  potefl, 
an  eo  cafu  detur  pertinacia  fufficicns  ad  piopciaro, 
fle  rigorofam  hxrefiro  formalem. 

P.Coninch  diOo  dub.j.num  96.  videtur  negare,  ,q. 
quia  xquiparat  exemplum  illius  qui  cum  ignoran-  * 
tia  invincibili  occidit  hominem  , quem  putat  erte 
feram,  fle  libentius  occidiflct,  fi  fcitet  elle  fuum  ini- 
micum , pro reveri  erat  : quo  cafu  non  peccat 
peccato  homicidii , quia  voluntas  illius  hubituaTis 
nullo  modo  influit  in  cum  alium,  unde  infert,  idem 
dicendum  de  errante  contra  Ecclefiam  cum  illa 
dilpofitione  habituali.  Alii  tamen  videntur  fuppo- 
nere  eo  cafu  contrahi  peccatum  hxrefis  : ira  vide- 
tur fupponere  Sanchc/  diflt  cap.  7.  itum. »9.  ji, 

ubi  quoties  adcfl  difpofitio  illa  habitualis  non  ac- 
ceptandi definitionem  contrariam  Ecclefix  , dicit 
contrahi  hxrefim  , per  errorem  fidei  contrarium, 
fi  diipofitio  illa  habitualis  fundatur  in  adu  aliquo 
pofitivo  elicito  prxterito.  Plus  aliquid  , fle  diffici- 
lius dicere  videtur  Suarcz  '-illa  sium.  16.  ubi 

poflquam  diflinxit  ignorantiam  antecedentem  , fle 
concomitantem,  fatetur  concomitantem  non  excu- 
fare  k pertinacia , etiamfi  involuntaria  fit.  Si  igno- 
rantia , inquit , fit  tantum  concomitans  errorem  circa 
fi  'em , non  excufat  ab  hxrefi , quia  tunc  illa  ignorantia 
talio  efi  , ut  fecum  admittat , imo  requirat  voluntatem 
non  mutandi  fentensiam, etiamfi  confiet, Ecclefiam  aliud 
docere  : nam  ab  hac  voluntate  habet  tlU  ignorantia , 
f nod  fit  concomitans , & confequenter  non  efi  cnufit  er- 
randi, nec  excludit  contumaciam  ; quod  a Jm  verum 
efi,  ut  habeat  locum,  etiamfi  illa  ignorantia  fit  involun- 
taria , quia  etiamfi  talie  fit , non  efl  caufa  errandi , nec 
excludit  modum  affentiendi  pertinaciter  contra  Eccle - 
fit  aulloritatem.  Unde  a fortiori  hoc  verum  efl  in 
qualibet  alia  ignorantia  culpabili.  Eodem  modo  lo- 
quitur Hurtado  dtEla  diffiut, 81.  $.47.  ubi  poflquam 
drfinivir  ignorantiam  concomitantem  erte,  qux  nec 
efl  caufa , nec  ertedus  rei , cum  qua  efl  ignorantia, 
fubjungit  hxc  verba  : Concomitans  ignorantia  non 
exiufat  ab  htrtfi ,ficut  nec  d peccato  ullo  ; res  enim, 
quam  concomitatur , fieret , r amet  fi  ignorantia  non  efi 'et. 

■Q#*  trg°  ne£*t  aliquod  objetlum  fidei  , ignorans  conco - 
mitanter  iUud  ab  Ecclefia  proponi , efl  bareticut , quia 
habet  errorem  quem  etiam  habeiet , tamttfi  fcirtt  oppo- 
fitttm  ab  Ecclefia  cenferi  : iea  ut  error  ille  non  fit 
compoffibilie  cum  animi  prapar  itione  ad  corrtQionem 
per  Ecclefiam,  nec  cum  fubjtQione  Se  U Romana.  Idem 
videtur  fentire  Bonacina  difp.i.dc  cenfuru,  quafi. j. 
punClo  1.  n.  7. 

In  hoc  pundo  aliqua  certa  videntur  , & extra  _ 
controverfiam.  PrimA  enim  certum  efl,  fi  homo 
cum  illa  ignorantia  concomitanti,  five  culpabili, 
five  inculpabili,  habeat  artum  pofitivum  volunta- 
tis , quo  nollet  fuam  fententiam  relinquere , etiamfi 
dc  conrrario  Ecclefix  fcnfu  conflaret,  eum  erte  hx- 
rcticum  faltem  intecnum,  cum  habeat, quantum  efi 
de  fe  , voluntariam  pertinaciam  internam  contra 
audpritatem  Ecclefix  ■,  & in  hoc  fortartc  fcnfu  dc 
hxrctico  , & pertinaci  interno  , Oc  in  /bro  Dei 
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prxfcindendo  a foro  externo , loquuti  funt  aliqui 
ex  A udioribus  proxime  citaris  , qui  non  explicue- 
runt hxrefim,vel  pertinaciam  in  foro  externo  : imti 
Suarez  non  videtur  poffe  nifi  de  foro  interno  intcl- 
ligi : nam  poA  verba  ptoximecir.ua , quibu*  perti- 
naciam agnofeit  cum  illa  ignorantia  concomitanti, 
fubjungit  immediate  : potius  , licet  contingat 

opinionem  ejfe  veram  , fi  cum  eo  aff-tlu  tenetur  per- 
fifitndi  in  illa  , etiamfi  Ecclefia  contrarium  definiar, 
incidetur  in  here  fi >n  propter  talem  affeflam.  Qux  vetba 
inreliigi  non  poffunt  dc  hrrcfi  externa  i nam  qui 
dicit  merita  mortificara  Aatim  in  joAtficationc  revi- 
vifcerc , *.timiii  habeat  .ifF.iflum  non  recedendi  ab 
ea  lententia  , licet  Ecclefia  contrarium  doceat , non 
poteA  elTc  hzrcticus  externus  , curo  affldlum  illum 
hzreticnm  non  mani  fellet  exteritis  , fcd  Iulum  fen- 
tentiam  de  rcvivifccntia  meritorum  non  dilata, 
qux  nullo  modo  repugnet  Jo&rinx,  & audloriuti 
Ecclefix  Catholicx. 

20(5.  Secundti  etiam  cettum  eft  , fi  homo  manifcflet 
affc&.im  illum  internum  , ffe  difpoffUoncro  fuam 
non  acquiefccndi  definitioni  Ecclefix,  etiam  (i  cum 
ignorantia  culpabili  , vel  etiam  inculpabili  dc  defi- 
nitiouc  proferat  aliquem  errorem  , imti  & opinio- 
nem veram  , vel  probabilem  , eum  effe  hxrcticum 
externum  , quia  jam  fufficicntcr  manifeflat  animum 
hxrcticum  internum  de  contemptu  Ecclefix, & ejus 
infallibilis  audloritatis. 

207.  Tertiti  certum  efl  , fi  ideti  non  curat  expellere 
ignorantiam  dc  Ecclefix  definitione  , quia  etiarofi 
illam  fciat , contemnet , & abfolute  Ecclefix  audo- 
ritatetn  contemnit , 6c  poAea  cum  ea  ignorantia  er- 
torero  contra  fidem  profert , efle  hxrcticum  exter- 
num. Solum  pollet  obftare  difficultas,  quam  tetigi 
fc&ione  prxcedenti  ante  quartam  illationem , quia 
illa  difpofitio,  & affcdfcus  internus  non  acquiefcen- 
d»  Ecclefix  , etiamfi  de  ejus  definitione  conflaret, 
noti  videtur  exteritis  manifcflari.  Nam  qui  cum  illa 
ignorantia,  feu  dii  politione  conditionata  dicit.  Spi- 
ritum Sanctum  , v.  gr.  non  procedere  k Filio  , non 
plus  vcibis  excernis  fignifk-.c  , quim  fi  eam  difpo- 
htionem  pravam  erga  Eccleliam  non  haberet , quo 
cafu  diximus  non  clli  hxrcticum, etiamfi  ignor.net 
culpabiliter  definitionem  Ecclefix  : ergo  ncc  in 
noAro  cafu  erit  h creticus  externus  qui  non  eA  fine 
errore  pertinaci  inrerno,  qui  ttiam  quoad  pertina- 
ciam exteritis  tnanifcAetur. 

lOS,  Hoc  tamen  argumentum  narum  urget , probaret 
enim  nimium,  nempe  fxpc  excufati  aliquein  ab  hx- 
refi  externa  » criarafi  nullam  ignorantiam  habeat  de 
contraria  defiuitionc  Ecclefix  ; quia  nimirum  non 
exprimit  exteritis  , fc  fcire  fenfum  Ecclciix  contra- 
tiuin  , atque  adeo  non  explicat  pertinaciam  inter— 
nmi  contra  Ecclefiam  : quare  qui  folum  dicir  exte- 
rius , Spiriuu  S an ll tu  non  procedit  a Filio,  non  incur- 
ret cenfu ras.lictit  confcius  fit  definitionis  Ecclefix: 
quod  tamen  fine  maximo  abfurdo  concedi  non  po- 
tcfl : omnes  ergo  refpoudcre  debemus , ad  bxrcfim 
externam  non  tcquiri,quod  aliquis  in  «&u  lignato 
exprimat, fe  cfle  pertinacem  contra  Ecclefiam  : fatis 
cfl,  fi  id  dicat  in  a£tu  exercito, negans  exteritis  ali- 
quid quod  cfl  contra  Ecc)cfiam,cuju$  audoriratem 
interius  contemnit, & cx  eo  contemptu  in  ea  vetba 
prorumpit.  Ratio  aurem  cfl,  quia  ad  incurrendam 
h erefiro  externam,  fatis  cfl  fi  verba  externa  poffint 
fignificarc  hxrcfim  internam, licet  non  fempei  vere 
illam  fignificcnt  cx  dcfc&u  hxrcfis  internx.  Voces 
autem  ille.  Spiritu*  Santhu  non  procedit  a Filio,  ex  fe 
aptx  funt  ad  fignificandam  hxrefiro  internam,  & 
pertinacium  contra  Ecclefiam  , ut  conflat  cx  com- 
muni fcnfu  : nam  qui  audiunt  aliquem  conflanter 
negantem  pixfcmiam  Chrifli  in  Euchatiflia  , eo 
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ipfo  concipiunt  pertinaciam  contra  Ecclefiam  in 
Joquence  : fi  ergo  adeft  illa  pertinacia  , & hxrcfis 
interna,  & movet  ad  ea  verba  proferenda»  fufficicn- 
tcr  manifeftatur  exteritis  1 & lictif  voces  ex  fe  non 
mintis  fignificarent , deficiente  pertinacia  interna, 
tunc  tamen  non  eam  vere  fignificarent,  quam  nunc 
vere  fignificant. 

Quartti  certum  videtur  id  quod  inferebat  Suarez» 
etiamfi  ignorantia  definitionis  ab  Ecclefia  propo- 
fitx  non  fit  culpabilis  » fcd  involuntaria,  fi  tamen 
fit  animus  non  credendi  Ecclefix  proponenti,  igno- 
rantiam non  cxcufare  ab  hzrefi  interna  , de  qua 
fola  videtur  ibi  loqui  Suarez  , ut  notavi , cum  affe- 
rat exemplum  de  tenente  opinionem  veram  , fcd 
cum  animo  perfillcndi  in  ca,etiamfi  Ecclefia  contra- 
rium definiat.  Quo  cafu  non  videtur  pofle  dici  hx- 
reticus  externus  , qui  eam  folam  opinionem  exte- 
ritis manifeflat , quaudiu  non  manifeflat  animum 
etiam  pertinacem  internum. 

His  politis, difficultas  folum  videtur  ede, quando 
aliquis  ignorat  inculpabiliter , vel  etiam  culpabili- 
tcr  fenfum  Ecclefix  circa  dogma  fidei,  quod  culpa- 
biliter negat  } eam  tamen  difpofitioncm  habet , uC 
etian  fi  definitionem  Ecclefix  fciret , io  fuo  errore 
petfiflcret.ita  ut  hic  animus  pravus  erga  Ecclefiam 
non  fit  caufa  negandi  illud  dogma  , nec  influat  in 
ignorantiam  culpabilem , an  fit  hxreiicus  externus» 
fi  cum  ea  animi  difpofitionc  proferat  errorem  Tuum, 
non  manifcilando  ullo  modo  contemptum  Eccle- 
fix concomitantem,  quem  habet.  In  quo  dubio  ego 
in  primis  puto  , difficile  id  poffe  contingere,  ut 
pravus  ille  in  Ecclefix  au&uritacem  animus  meri 
concomitanter  fc  habeat.  Se  nullo  modo  influat  in 
affenfum  erroneum.  Communiter  enim,  Sc  dc  fafto, 
ficut  nunquam  , aut  vix  unquam  occurrere  poiefl, 
quod  aliquis  fidem  accipiar,  & vero  a&u  fidei  divi- 
nae credar , cui  auftoritas  Ecclefix  Catholicx  non 
fit  propofita  : ita  nunquam , aut  vix  unquam  con- 
tingere poiefl , quod  aliquis  contra  fidem  culpabi- 
liter erret , cui  eadem  Ecclc  fiz  au&oritas  non  pro- 
ponatur,vel  non  occuirar  ci  cogitatio  tunc  , an  do- 
&rina  illa  fit  juxta,  vel  contra  Ecclefix  fenfum.  Si 
autem  hxc  cogitatio  ci  occurrat,  & nolit  id  exami- 
nare, impoffibde  apparet, quod  fi  jam  aliis  Ecclefix 
auftoiitarem  interius  contemnit , non  moveatur  ex 
eo, quod  Ecclefia:  au&oritatem  contemnit  ,&  ideti 
non  curat  de  illius  fcnfu  invtAigiudo  , quia  licet 
fciat  Ecclefiam  contratitun  fcntiie  , adhuc  in  fu* 
fententia  pcrfilkt  : quare  contemptus  ille  Ecclefix 
non  erit  mere  concomitans , fcd  caufa  aliquo  modo 
erroris , quatenus  efl  caufa  ignorantix  , fine  qua, 
& fine  contemptu  illo  Ecclefix  , non  fequerctuc 
error.  Unde  de  fa&o  femper  contemptus  ille  au&o- 
ritatis  Ecclefix  faciet , quod  error  culpabilis  exte- 
ritis expretius, non  cxcuictur  ab  hxrcfi  externa, quia 
vetba  externa  de  fc , ut  diximus  • fufficienter  figni- 
ficant pertinaciam  internam  contra  Ecclcfiam,quare 
quoties  de  fa&o  datur  pertinacia  illa  interna  , 8c 
movet  aliquo  modo  ad  errorem  , & ad  ejus  cx- 
preffionem , nihil  detA  cx  requifitis  ad  hxrcfitn 
externam. 

Addo  ultimti  , fi  per  poffibilc  , vel  impoffibile 
difpofiiio  ilia  interna  ,fle  animus  non  acquiefccndi 
Ecclefix  contrarium  definienti  ita  mere  concomi- 
tanter  fe  haberet , ut  nullo  modo  influeret  in  igno- 
rantiam definitionis,  neque  in  errorem  ipfum  inter- 
num , ncc  externum  , non  video  cur  dicendus  e flet 
ille  hxreiicus  externus.  Cafus  cA  , ut  dixi » mera- 
phyficus  potius  quim  moralis,  qui  poffe  t ita  fingi : 
fi  v.gr.  aliquis  eum  animum  internum  contra  Ec- 
clefix auftoritatem  antea  habuiffet  » nec  unquam 
rcvocaffct , poAca  verti  quando  dc  aliquo  peculiari 
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frrore  agitur  , illius  fuz  prioris  voluntatis  non  re- 
cordetur, atque  idc6  nec  velit,  nec  poflic  eam  velle 
fignificare  per  profeflionem  illius  erroris  : tunc 
quidem  per  accidens  omnin6  videtur  e fle  , quod 
homo  habuerit  illam  voluntatem  , Se  quod  fi  feiret 
hoc  efle  contra  Ecclcfiam , recordaretur  illius  pro- 
politi , & nihil  de  au&oritate  Ecclefix  curaret i id 
enim  non  videtur  fufficcre , ut  voces  exterar  , qui- 
bus peculiaris  error  exprimitur  , illam  voluntatem 
prxtetitam  fignificcnt.cum  nec  fit  animus  eam  fig- 
nificandi,  nec  verba  procedant  ullo  modo  i volun- 
tate illa  , atque  adei  nec  ut  obje&um,  nec  ut  cau- 
fam  pudint  illam  fignificatc,  nec  videtur  clTe  alius 
modus  , quo  adio  externa  poflit  internam  hzrefim 
fign  ficatc,  nili  vel  tanquam  objedum.vel  unquam 
caufam  luam,  ut  indudione  condarc  potcd  in  om- 
nibus adionibns  externis, quz  judicari  folent  fudi- 
cientes  ad  condituendum  hxrcticum  externum. 

Confirmatur,  Se  explicatur , quia  fi  aliquis  cllct 
vere  hxrcticus  internus,atidoriiatero  Ecclefix  con- 
temnens , podea  verd  immemor  omninA  illius  vo- 
luntatis (quia  fuit  quidam  confcnfiss  cito  tranfi  ns, 
iuHicien»  tamen  ad  hzrefim  internam  ) com.dat 
carnes  in  die  jejunii  cum  ignorantia  culpabili  pro- 
hibitionis, in  ca  tamen  difpofitionc  habituali, ut  d 
recordaretur  voluntatis  pizteritz  contra  Eccleliz 
potedatem,  qium  nondum  revocavit , contemneret 
Ecclcdx  przceptnm  , etiamfi  illud  feiret , adhuc 
comcdio  illa  carnium  hic  & nunc  non  ed  fuffi- 
ciens  ad  hx^eticum  externum  illum  condicuen- 
dum  ; q iia  licet  fit  vere  hzrcticus  internus,  non 
tamen  procedit  cfus  carnium  ex  hzrefi  interna, 
cujus  nunc  non  recordatur,  fcd  ex  gula  culpabili. 
Q;i*  tamen  carnium  comedio  quando  ex  hxicfi 
interna  procedit , fufEcit  fxpe  ad  condituendum 
hxreticum  externum  , ur  i/f  a videbimus  : idem 
ergo  dicendum  de  expreffione  erroris  verbis  fada( 
cum  ignorantia  concomitanti  definitionis  Eccleliz, 
cum  eadem  Iit  ratio  quanJo  error  hic  , Se  ejus  cx- 
prefEo  non  procederet  ullo  modo  ex  contemptu 
Ecclefic  pixterito.  Ratio  autem  ed  , quia  ficut 
adus  fidei  externus  debet  procedere  tx  fi Jc  interna, 
vel  ex  voluntate  pia  erga  divinam  audoriiatcm  : 
ita  infidelitas  externa  debet  procedere  ex  infideli- 
tate interna  , alioquin  non  pored  eam  vere  fignifi- 
care  : nam  adio  externa  hxretica  eatenus  ligmficat 
hxrclim  incernam  , quatenus  vel  illam  exprimit  in 
a&u  lignato  ut  objedum  , vel  ed  talis , ut  ex  ipfa 
tanquam  ex  e fll diu  veniamus  in  cognitionem  fux 
caufx,  nempe  hxtefis  internz.  Si  ergo  verba  exter- 
na non  exprimunt  contemptum  Eccleliz  , neque 
etiam  ex  ipfo  procedo  tu,ullo  modo,  non  erunt  ve- 
rum lignum  illius.  Hac  tamen,  ut  dixi,cd  in  praxi 
impoffibile  : ficut  etiam  ed  feri  impofJibile, 
quod  ille  , qui  habitualiter  negat  Eccleliz  poteda- 
tem ad  jejunia  prxeipienda  , podea  quando  habet 
ignorantiam  culpabilem  jejunii  przcepti,&  come- 
dit carnes  , non  moveatur  ex  eirore  circa  Eccleliz 
potedatem  » Se  ide6  omittat  inquirere  de  przccpto 
jejunii  nam  tota  malitia , quam  in  efu  carnium 
apprehendit  , fundatur  in  prxerpto  Eccleliz  : ergo 
eo  ipfo  cogitac , an  poflit  Ecclefia  obligare,  Se  ex 
difpofitionc  habituali , quam  habet , id  negat , Se 
ided  comedit  carnes.  Sic  ergo  qui  peccat  contra 
fidem, ignorans  culpabiliter  definitionem  Eccleliz, 
eo  ipfo  apprehendit  malitiam  illius  ignorantix.qux 
cum  fundetur  in  audoritate  Eccleliz  ad  definien- 
dum > eo  ipfo  cogitat  de  illa  audotitate  , & ex  dif- 
pofitione  habituali , quam  habet  , eam  negat.  Se 
permittit  ignorantiam  , Se  errorem  rubfeqnentem, 
qui  jam  procedit  ex  illo  contempta  Eccleliz  , qui 
non  ed  concomitans,  fcd  antecedens  hzrefim  exter* 
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nam,  c&m  hxc  ab  illo  procedat : ignorantia  autem 
definitionis  Eccleliz  erit  confequens  refpcdu  con- 
temptus interni  Eccleliz  , cum  ab  illo  procedat : 
ctit  verd  concomitans  refpcdu  erroris  externi,  im6 
etiam  refpcdu  didendis  interni  , quo  culpabiliter 
negatur  dogma  illud  particulare  , quia  negatio  il- 
lius dogmatis  interna, vel  externa  non  procedit  hic 
& nunc  ab  ignorantia  fenfus  Eccleliz  , cum  ablata 
etiam  illa  ignorantia  , Se  cognito  Eccleliz  fenfu, 
non  miniis  homo  ille  negaret  dogma  particulare, 
quod  nunc  negat.  Unde  communiter , Se  moraliter 
loquepdo  veriflimum  ed,  ignorantiam  concomitan- 
tem circa  definitionem  non  cxcufarc  ab  hzrefi  ex- 
terna , quia  dante  illa  difpofitionc  prava  habituali 
contra  Ecclefix  audoritatem  , moraliter  loquendo, 
dilTenfus  internus  , & externus  procedit  femper  ab 
illa  prava  difpofitionc  , Se  illam  fuflicienter  expri- 
mit,atque  adc6  condi tuit  hareticum  externum. 

Redabat  nunc  videre  de  adibus  externis  fuffi-  li  3. 
cientibus  ad  hzrefim  externam  ; quia  tamen  id  non 
ed  urile  nili  ad  judicandum  de  pernis  Ecclcfiadicis 
hxrcticorum  , quando  incurrantur , opportunius  de 
hoc  dicemus  * *tfra  ,difp.i 5.  ubi  de  poenis  hxrctico- 
rum  ferino  erit.  Sed  antequam  ad  pernas  devenia- 
mus,expediet  ab  univcrfalioribus  incipiendo  ogete 
de  mediis  , quibus  Ecclefia  uti  potcd  ad  hxrcticos 
vel  reducandos.vcl  comprimendos. 

f|?  $ $ jj*  ^ 

DISPUTATIO  XXI. 

De  mediis,  cjuibus  Ecclefia  utitur  ad 
revocandos,  & comprimendos 
hxrcticos. 

Sectio  I.  Utrum  Ecclefia  cogere  pofiit 
hxrcticos  ad  fidem  Catholicam  reci- 
piendam. 

I I.  De  alto  med/otcjuo  utitur  Ecclefia  contra 
hxrcticos , projcnbendo  eorum  libros. 

A ix  1 A funi  hrc media, inter quz  pof- 
1 funi  etiam  numerari  communicatio  cum 
liliis  prohibita ,Se  pcenz  etiam  , quibus 
cos  punit , fcd  dc  his  duobus , quia  lon- 
giorem exigunt  indaginem,  duabus  Dictationi- 
bus feqnennbos  agendum  erit : in  hac  ergo  Difpu- 
ratione  de  reliquis  mediis  dicemus  , 8<  in  primis 
de  potcdate.quam  Ecclefia  habet  ad  compellendos 
hzreticos , ut  redeant  ad  Catholicam  fidem  , quatn 
in  baptifmo  profefli  funt. 

SECTIO  PRIMA. 

Virum  Ecclefia  cogere  pofiit  hxreticos  ad 
fidem  Catholicam  recipiendam. 

Diximus  fupti  , Ecclcfiam  non  habere  poteda- 
tem cogendi  infideles  ad  recipiendam  fidem, 
fcd  folum  prxdicandi.  Se  proponendi  fidem,  telida 
illis  facultate  libera  illam  vel  ampledendi , vel 
refpuendi.  Hinc  oritur  przfcns  quzdio  , an  hzre- 
ticos poflit  Ecclefia  compellere  ad  audiendam  , Sc 
recipiendam  fidem  Catholicam.  Ratio  autem  dubi-  RstU  Ze- 
landi oritur  ex  ibi  didis,  quia  fides  debet  efle  liber» 
credenti  A’  per  confequens  coadio  nec  expedit, ncc 
cd  juxta  iplius  exigentiam  , cum  rationibus,  moti- 
vis , Se  fuafione,  non  metu,  &coadione  debeant 

homines 
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homines  ad  veram  fidem  allici.  De  hoc  tamen 
pundo  lariut  Controveriiftx  contra  hxrcticos  an- 
tiquos,&  modernos  difputanr,  Sc  i dei  a nobis  bre- 
viter expediendum  eric.  Poterunt  autem  vidari  Car- 
dinalis B.-llarminus  som.i.tib.}.  de  laicts,  c.xi.&  aa. 
Valentia  in  prafimi,  difput.i.q.t  i.mttnbr.].  Suarcz 
ia  praftnti,  diff. i o.  feti.  j . qui  alios  afferunr. 

l . Aliqui  ergo  in  primis  dixerunt,  non  elle  religio- 

E"evr ni$ , & fiJci  caufa  .JilUnuoucs  permittendas  , fcd 
tui  n, ii  r.--  fingulos  relinquendos  Cix  confcicntix  , & pacem 
/"  " ad  uiviccm  fervandam,  Sc  duritatem  , qux  cfi  vin- 
r,iam  culum  peif  dioim  : quare  non  folum  non  cfle  Pu* 
w.’.  niendos  hxrcticos  , led  nec  ab  aliorum  coifortio 
feparandos  , fed  fraterna  pace  , Sc  concordia  reti- 
nendos. Ita  dixit  olim  Apelles  quidam  apud  Eufe- 
bium  lib. f.b  jf,cap.i  j.  Sc  Nicephurum  lib. 4.  cap.  19. 
dummodo  omnes  Chriftum  confiteamur  crucifi- 
xum,^ in  eo  fperent.  Idetn  fere  docuit  noftro  tem- 
pore Gcorgius  Caflandcr  apud  Bcllarminum  ubi 
fupr 4 , cap.  19.  faltem  quoad  eos  , qui  Symbolum» 
Sc  Scripturam  admittunt : nec  defuere  alii , qui  no- 
viffime  fuadere  voluerint  modum  conciliandi  hae- 
reticos cum  Caihol icis,  dunvmodo  quoad  fubftan- 
tialia  fidei  convenirent, licet  inaliisfut  ipfi  vocant) 
accidcntalibu  s diffiderent : dc  quibus  quid  quifque 
opinetur,  non  ita  acriter  curandum, ut  ea  occatione 
Chriftiana  unitas,  Sc  concordia  turbetur. 

5 . Hunc  tamen  errorem  Catholici  damnant , Sc  im- 
pugnant» Sc  videri  poliunt  Bellarminus  ,&  Suarcz 
fac d citatis.  Confiat  cn;m, quemlibet  errorem  quo 
aliquis  ^ vera  fide  Catholicx  Ecclcfix  dillcntir, 
fcfficcre  ad  hxrclini  excludentem  a regno  Dei  :qui 
autem  in  uno  delinquit , fidat  cfi  omnium  reus : 
quod  maxime  in  fidei  nrgotio  locum  haber.  Qui 
enim  fcmcl  Ecclcfix  Catholicx  aliquid  certum  de- 
finienti,& tradenti  impudenter, Sc  obftinate  refifiit, 
non  agnofeit  veram  Eccleliam  , nec  ejus  audorita- 
tem  : non  eft  etgo  Ecclcfix  membrum,  nec  in  re 
parvi  momenti  d fientit.  qui  Ecclcfiam  , cjufque 
andoritatem  negat  ,qui  fu  premo  EcJc  lix  viiibilis 
capiti  non  obedit  , nec  obediendum  putat.  Unde 
jam  nec  fymbolum  retinet , cum  vcr.im  Ecclcfiam 
non  confircatur  , fcd  aliam  labi  fingat : nec  etiam 
Scripturam  facratn  furmalucr  recipit , qui  eam  ad 
alios  fallos  fenfus  detorquet  , nec  juxta  Ecclcfix 
Sc  fandorum  Patrum  lenium  interpretandam  vulr. 
Non  potefi  ergoclfc  confcnfus  Chiifii , Sc  Rclial, 
nec  lucis  cum  tenebris,  fc-J  ad  minus  fcparandi  lunc 
hxrctici  omnes  a Catholicorum  gremio,  ut  cx 
dicendis  a fortiori  confi.tbic. 

4.  Secundus  ergo  error  cfi  alicrum  , qui  dicunt, 
Sr.mJm  licet  conciliari  non  poflinc , faltem  non  ede  hxte- 
n r.  ticos  fidei  caufa  puniendos.  Ita  olim  Donatiftx , Sc 
pnfieriori  tempore  Joannes  Hus  , Sc  nov illime  Lu- 
therus  apud  Suarcz  ubifuprd,num .3.  & apud  Bellar- 
minum  cap.il.it)  principio,  Sc  folct  cfie  vulgatis  hx- 
rcticorum  querela, feu  calumnia  contra  Catholicos, 
quod  in  homines  diverfx  religionis  atrocioribus 
pccnis  fxviant.  Quam  tamen  calumniam  injuftam 
ille  agnofeunt  mitiore»  alii  fedarii,  camquc  refellit 
novifiime  unus  ex  eadem  feda  Hugo  Gcotius  ad* 
verfus  rigidiores  hxreiicos.  Et  certe  mirum  cfi,  ut 
noravir  (Joninch  *«  prafenti , difr. |S.  dub,  14.  n.iz y 
quod  Ecclelix  fxvitiam,&  tyrannidem  hac  in  parte 
hxrctici  accufcnt.qui  in  Anglia.aliifque  locis  nulli 
parcunt  tormenti, & fxvitix  generi, quod  in  Catho- 
licos religionis  caufa  non  exerceant.  Quare  ex  ipfis 
multi  palam  jam  fermone  ,Sc  libris  editis  fatentur, 
polle  , Sc  debere  hxrcticos  ca  dc  caufa  panis  »ac 
ultimo  etiam  mortis  fupplicio  affici , quos  refert 
Bellarminus  d.ap. xi. 

5*  Veritas  Catholica  conftantcr  docet , polii  hxre- 


ticos  baptizato*  «ompelli  , Sc  panis  etiam  cogi  ad  vmnu  n- 
fidem  Catholicam  recipiendam  , ac  cifdcm  panis  sbobt» fi/* 
ob  hxrcfis  crimen  puniri.non  folim  fpiricualibus,  tM 
fcd  temporalibus  etiam , ac  corporalibus,  camquc 
potefiatem  in  Ecclefia  ipfa  reperiri  , qux  quando 
oportuerit,  per  fe  , vel  per  fxcularcs  Principes  po- 
tefi cam  exercere.  In  his  conveniunt  Catholici  Do- 
dores , qui  late  hic  omnia  probant , Sc  videri  pof- 
funr  ultra  fupri  citatos  Alfonfus  Cafiro, Arboreus, 

RofFenfis , Simaocas , & Farinacius  , quos  affert 
Suarcz  num.  6.  quibus  adde  Nicolaum  Sandcrum 
de  Clave  David,  lib. a.  cap.  1 1.(£*  fnjtj.  ubi  erudite  dc 
hoc  argumento  tradar. 

Probatur  primi)  cx  definitione  Ecclefix  in  Con- 
cilio  Confiant,  f*Jf.\f*  ubi  damnavit  articulum  14.  Frj,aiKr 
Joannis  Hus  id  negantis , eundemque  Hus,8c  Hic-  dtfim- 
ronymum  Praga  igni  tradi  juflit : ita  cx  Leone  X.  «iw  £«** 
in  Bulla  contta  articulos  Luthcri , Sc  ex  cap.  shl  fi*- 
abolendamtcap.Ex:ommHnicatrtiu , & aliis,  de  hircinis, 

CJp.ftiper  eo  , eodem  iit.  iib.6.  cx  Leone  Papa  epifi.x. 

*i  Epifeopos  JtMid  , Sc  aliis  cpifiolis  multis  relatis 
apud  Suarcz  ubi  fuprAtnum.  1 1 .ex  Lucio  I .in  epijltU 
ad  Epifeopos  Cillit , Conci  1.  Tolct.  IV.  e 57.  ^ ^9. 

& ex  Niexno,  ubi  pofiulatum  fuit  a Confiantino, 
ut  hxrcticos  Atianos  puniret.  Idem  confiat  ex  le- 
gibus optimorum  Principuro  , qui  graviffimas  pa- 
nas  in  hxreiicos  (latuerunt , ut  confiat  ex  l.  Mani-  , 

chioj,  l.^rianu ,l.Qu!cnt/ujue,  Ctd.de  hi*etitu,Sc  aliis 
quas  refert,  & laudat  Augufiinus  lib.ixontra  tpifio- 
lam  P armenii  ni , cip.y,  Sc  in  epijl.  1 66- ad  Donatiflat, 
ubi  addit , folum  Julianum  Apofiatam  contra  hx- 
rcticos non  animadvertide. 

Secundo  probatur  ex  dodrina  Sandorum  Pa-  _ 
trutn , qui  hoc  idem  docuerunt.  Augufiinus  lorie 
citatu,  cr  epip.+S.ad  Vincentium  , & ep'P.ic.*d  Jio-  w /^iZ 
nifacium, c\ui  licet  antea  in  locis  relatis  apud  Suarcz  Firnm. 
*>um .j.  non  probaverit  panas  corporales  in  hxrc- 
ticos, pofic^  tamen  prudentior  experientia  fadus 
id  retradavit  lib.i.retrafl4t.c*p.j.&  epifl.+S,#  ^0, 
im6  licet  defideraverit,  ut  it  mortis  fupplicio  abfti- 
neretur  i id  tamen  jufic  ii  fi  gi  pofie  plane  fenfit,  ut 
confiat  ex  l<b.  1.  contra  epijl.  r.nmen.  cap.j.  & 
traft,  11.  in  Joannetn.tJr  diflj  epip.jo.  ad  Bortifaciurn. 

Videri  etiam  pullum  Gregorius  Magnus  lib.  1 . 
epiftol.-jt.ad  Cennadiurn , Bemardus  fermone  66.  in 
Cgni.rtr  l b.^.de  confidet  altane  ad  Eugenium,  Leo  Papa 
•F‘JI.9 1.&  91 ■ \ 

Tciti6  hoc  ipfum  cx  Scriptura  facra  colligitur : g. 

nam  in  veteri  Tcfi..mrnto  contra  ejufmodi  dclida 
vaiix  panx  ftatutx  funt , & cxequutioni  mandatx,  rx 
ut  confiat  ex  Deutcion.  cap.i  5.17,  & »8.  & lib. 3.  s(ri[mr*. 
Reg.  cap.  18.  Sc  hb.4,  cap. 10.&  1$.  imi  Sc  ipfc  Na- 
bucbodonofor  capitalem  panam  impofuit  blafphe- 
mantibui  verum  Deum,ut  conftafrx cap.j.Danielifi 
quod  cdidum  laudat  Augufiinus  difla  epijl.  50.  o 
& alibi.  In  novo  etiam  Tcfiamcnto  Chiiftus  flagello  \ 
prophanatores  templi  extre  coegit , Joan.x.  Petrus 
veri  verbo  fuo  Ananiam  ,&  Saphiram  mentientes 
Spiritui  Sindo  inretfccit %A&.  y.  Paulus  Magum 
nondum  baptizatum , qui  Procoufulem  ^ fide  aver- 
tere conabatur , excitate  percudit  , jicL  1 3.  quanti 
majori  jure  fi  bapnzatus  jam  fui  det , potui  ifet  cum 
punire.  Et  idem  Paulus  i.adCorimh.f.  incefiuofum 
tradidit  Sathanz  in  interitum  carnie  , hoc  eft,  cor- 
poraliter vexandum  , ut  exponunt  Thcodoretus, 
S.Thomas,  Sc  alii , ut  fpiricus  falvus  fieret , Sc  idci 
hanc  in  fc  potefiatem  agnofeens  dixerat  cap.  4. Vult  is 
in  virga  veniam  ad  vos  ? nimirum  virga  illa , dc  qua 
didum  Chrifto  fuerat , pfalm.x.  Reges  eos  in  virga 
fenea  j & quam  peredaris  cocrcicivx  Sc  punitiv* 
virgam  cum  Chnftus  difcipulis  ad  cvangclizandum 
miffis  initio  prohibuidet  fecum  ferre  , M-tttb.  io. 

poftei 
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poftc*  tamen  Ecclcfiam  Tuam  morti  proximus  eri- 
gens , przceptum  illud  revocavit , Sc  gladii  ufum 
concedit , Luc.n.  quod  dc  gladio  etiam  materiali, 
& corporeo  intclligi  debere  , probat  eruditi  San- 
derus  ubi  fuprd  , cap.  1 1 . Neque  Chtiftus  gladium 
illum  proprium  Petri  ede  negavit,  fcd  reprehendit 
abufum , ut  redkc  intulit  Bcmardus  ditio  lib.  4.  de 
( onfideratione  , loquens  cum  Eugcnio  Papa  : Quem 
tamen  gladium,  inquit,  qui  tuum  negat , non  fatu  mihi 
videtur  attendere  verbum  Domini  dictatu  fic , Converte 
gladium  tuum  in  vaginam.  Tutu  ergo  , (fi  ipfe  tuo 
forfitan  nutu,  nifi  non  tua  manu,  evaginandus  : alioqutn 
fi  nudo  modo  ad  te  pertineret  (fi  it , dicentibus  Apofio- 
lie,  Ecce  duo  gladii  hie,  non  refpondiffet  Domi* tu,  fatis 
eft  fied  nimis  e fi.  V' erque  ergo  Ecclefia, (fi  fpiritualis, 
(fi  materialis  j fed  it  quidem  pro  Ecclefia  , die  vero 
& ab  Ecclefia  exercendus  i ifie  Sacerdotis  , is  militis 
manu  j fed  fime  ad  nutum  Sacerdotis  , (fi  jujfum  Im- 
peratoris. Videri  etiam  poteft  Augaftinus  contra 
Fauflum  Manic harum, eundetn  gladii  * Chrifto  prx- 
crpti  fenfum  confirmans , cujas  verba  refert  San- 
derus  eodem  cap.  11. 

9.  Quarto  probatur  ratione  manifcfta  , quia  nilla 

Tr*b*t*r  ift  Refpubhca  bene  ordinata  , in  qua  non  fit  po- 
ratime.  tcftas  puniendi  fubditorum  deliba,  przfcrtim  atro- 
ciora.  Eft  enim  necellaria  criminum  poena  in  primis 
ad  vindi&am  A Reipublicz  Catii  fa&ioncm, ad  quem 
etiam  finem  poteftas  hxc  in  Ecclefia  repentur,  juxta 
illud  Pauli  i.ad  Corinth.  In  promptu  habentes  ulcifci 
omnem  inobedientiam  : nulla  autem  inobedientia  de- 
terior, quim  hxrcfis.  SecundA  cft  nece  (Tari  4 puni- 
tio ad  exemplum  , ut  alii  in  alieno  capite  fapianc, 
Sc  ab  iis  criminibus  caveant  , juxta  illud  ejufdein 
Pauli  ad  Tuum  f.  Peccantem  coram  omnibus  argue, 
ut  fi  eateri  timorem  habeant.  Quod  maxime  in  hzrefi 
neceftarium  eft  , qux  tcftc  eodem  Paulo  , ut  canar 
fierpit.  Unde  meriti  doluit  S.  Hieronymus  lib,  3.  in 
epifi.  ad  Galatas  , cap.  j.  ea  de  caufa  Arianifmurn  pec 
orbem  univerfom  fuidc  propagatum  : Anus  una 
fcintilla  fuit , fed  quia  non  fiatim  opprejfa  eft , totum 
orbem  ejus  flamma  populata  eft.  Tcrtid  denique  pro- 
deft  poena  ad  bonum  , Sc  corredionem  ipfius,  qui 
punitur  ; ideA  enim  dicitur  Prove’b.\$.  Qui  parcit 
virga, odit  filium.  Et  ad  Hebr.t  I.  Quem  dii gn  Domi- 
nus , ca fligar.  Et  Auguftinus  fatetur  fe  experientia 
didicifte,  quim  fint  hx  poenx  utiles  ipfis  hxreticis, 
quorum  multi  hoc  timore  ad  fidem  Catholicam 
feriA  redierunt : Jcquo  videri  poteft  ditia  epifi. 48. 
fi  $0.  IdcAquc  Paulus  x.  ad  Corinth.  10.  dicit  po- 
tcftatcm  hanc  ede  in  xdificationem.  Si  gloriatu e, 
inquit,  fuero  de  potefiate , quam  dedit  Dominus  no- 
bis in  adificationem  , non  in  defiruilionem , non  eru- 
btfcam. 

I o.  Hxc  autem  argumenta  probant , penes  ipfam 
etiam  Ecclcfiam  A'  ejus  Prxlatoi  ede  hanc  potcfta- 
tcra  compellendi ,&  puniendi  hxreticos,quia  Petrus, 

. Paulus,  Sc  alii,  qui  potcftatcm  hanc  in  le  agnofee- 
banc , non  erant  Principes  naturales  1 Sc  quidem 
quoad  pernas  fpiritualcs  non  poteft  ede  difficultas, 
cum  non  poflint  procedere  , nifi  ii  poteft Jte  fpi ri- 
tuali. Quoad  temporales  vcrAA  corporales  Suarcx 

^ num.x  1. dicit,  non  pofle  fine  errore  negari.  Fundatur 

enim  in  verbis  illis  univetfalibus  , pafie  oves  meas, 
Sc  quodcunque  ligaveris  fuper  terram,  Scc.  Et  conftac 
ex  definitione  Innocentii  IV.  fa&a  in  Concilio  ge- 
nerali Lugdunenfi  , Sc  relata  in  cap.  Ad  Apofiolka, 
de  fientent.  fi  re  judicata  , in  6.  Et  cx  univerfali, 
Sc  perpetuo  Ecclcfix  ufu  , qux  in  te  tanti  momenti 
falli  non  poterat  :Sc  tamen  propter  alia  etiam  de- 
li&a  imponere  folet  pernas  graviffimas  , ut  conftac 
ex  cap.  1 .de  homicidio, in  6.  cx  Cip. Movit,  de  judiciis, 
ex  Concilio  Toletano  IV.  cap.  jp.  fi  fcqutntibu* , 
Card.  de  Lago  de  Firtutt  Fidei  divina. 
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& aliis  decretis,  qux  congerit  Suarez  n«m.i4.  Cur 
ergo  in  peccato  hxrcfis, quod  aliis  cft  gravius,  po- 
teftas  hxc  Ecclcfix  deedee  ? ImA  eiiamfi  deeftcc 
ad  alia  crimina  punienda,  ad  hoc  unum  non  deedet, 
ut  conftac  in  ipfo  fummo  Pontifice, qui  ob  alia  de- 
lifta  non  poteft  ab  Ecclefia  judicari : fi  fit  tamen 
hxreticus , poteft  ex  communi  Dororum  fententia 
Ecclefia  de  noc  cognofccrc  , Sc  ubi  * Concilio  ge- 
nerali declaratus  fit  hxreticus , eo  ipfo  & Chrifto 
deponitur  , Sc  pofte*  poteft  ab  Ecclefia  puniri , fine 
qua  potcftatc  Ecclcfix  Refpublica  dcfc&uofa  effer, 
ficut  Sc  quxlibet  alia ,tc  cxpciicmia  conitar,  poenas 
fpiritualcs  non  fufticeie  ad  coercendos  improbos, 
qui  magis  terrentur  pcenis  temporalibus,  Ac  corpo- 
ralibus , quarum  timore  * de  Ii  dio  fcmel  deterriti 
facilius  prxbcnt  veritati  auditum,  nam  vexatio  ipfa 
dat  intelle&ura  , & applicant  fc  ad  melius  ponde- 
randa fidei  motiva  , ut  eam  jam  feno  , Sc  ex  animo 
ampledtantur. 

Argumenta  , qux  in  contrarium  afferri  folenr,  1 j, 
facile  didolvuniur.  PrimA  folet  objici , quia  fiJcs  s „ 
debet  effc  libera , Sc  fpontanca  , non  cigo  debet  ede  arfun.mta» 
coadt.i ; fcquuntur  enim  inconvenientia  fi&x  con- 
verfionis  , Sc  alia  , ob  qux  diximus  fupra , diffi.  19.  OW" 
ftl.i.  non  ede  infideles  cogendos  ad  fidem  ample-  * 
Acndam.  Refpotidctur,  etiam  alias  virtutes  ede  li- 
beras , ut  meritum  habeant  i Sc  tamen  homines  pce- 
nis coguntur  fxpe  ad  earum  a&u*,  nempe  ad  jufti- 
tiam.ad  caftitatem,  ad  religionem,  Sec.  Deinde  ad 
fidem  ipfam  Deus  compellit  graviflimis  inferni 
poenis  ftstutis  , ut  conftat  ex  illis  verbis  , qui  veto 
non  crediderit , condemnabitur.  Non  ego  impediunt 
poenx  libertatem  requifitarn  ad  fidem  , ficut  nec  li- 
bertatem ad  alia  opera  bona  i quia  qui  metu  ptrnx 
operatur , libere  operatur,  (impliciter,  Sc  abfolute. 

Cur  autem  infideles  nondum  baptizari  non  cogan- 
tur ad  fidem, rationem  reddidimus  ditia  fetl.x.  quia 
nimirum  Chtiftus  non  dedit  Ecclcfix  poiedatetn 
nifi  in  (ubditos:  fiunt  autein fubditi  foliim  per  bap- 
tifmum  , ante  quem  funt  omnes  foris  extra  Eccle- 
fiam  i nec  baptifmus  licite  confertur  iis , qui  non 
prxfuinuntur  difpofiti.qualcs  fiint  coa&i.  Hxretici 
aurem  jam  funt  intra  Ecclcfiam  , & ejus  fubditi, 
nec  illis  confeteudus  cft  baptifmus^quare  non  mul- 
tum refert , quod  prxfumantur  indifpofiti , Sc  fi^i; 
miniis  enim  periculi  cft  in  hoc  , quam  fi  impun£ 
tolerentur  errare , & dogmatizare. 

SecundA  objicitur,  quia  in  Scriptura  folum  prx-  j 
cipimur  hxrcticos  devitare,  Sc  ab  iis  recedere,  non  obuisio 
verA  eos  torquere , punire,  occidere  , ut  conftat  ex  fitaud». 
Paulo  ad  Titum  3.  Poft  unam,  (fi  fe  i undam  conepiie- 
ntm  devita , Sc  ad  fummum  corripiendi  dicuntur 
1.  ad  Timoth.  1.  quod  idem  habetur  ad  T tum  t. 

Sc  i.ad  Thtjfal.  Sc  loan.  epifi  1.  UndeChiiftus  re- 
cedentes * fe  difcipulos  non  punivit,  fcd  exteris 
dixit , Munquid  & vos  vultis  abire  f ha’  6.  ut  no- 
tavit etiam  Cyprianus  epifi. y j.  Et  ipfcroct  Chtiftus 
Aiattb.iS.de  non  audiente  Ecclcfiam,  fo!um  dixit, 
fit  tibi  unquam  ethnicus  , (fi  publicanus  , quafi  ibi 
fidere  debeat  Ecclefiaftica  correptio.  Unde  Paulus 
poteftatem  fuam  non  materialem  , fcd  fpiritoalcm 
appellat  , 1. Corinth.  iy.  Arm  t militia  nofira  non  car- 
nalia funt,  fed  potentia  Deo.  Et  ad  Eplsefib.  Gladium 
fpiritus , quod  eft  verbum  Dei. 

Refpondetur  , argumentum  negativum  non  con-  1 y 
eludere , prxfertim  quia  lic&t  in  aliquibus  locis 
fola  feparatio  ab  hxreticis  prxeipiator , quia  hxc 
magis , Sc  omnibus  oniverfaliter  ncccllaru  cft  i in 
aliis  tamen  poteftas  puniendi  fatis  (ignificatur,  ut 
vidimus.  Et  quidem  nec  adulteros , aut  homicidas 
Chtiftus  prxeipit  occidi  , aut  puniri  , ad  quo- 
rum tamen  punitionem  nemo  poteftatctn  negabit. 
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Pcrroifit  Cbriftu»  abire  difei  polos  recedentes  , fed 
neque  ii  adhuc  fubditi  erant  Ecclcfi*  Chriftian*, 
neque  Chriftus  ufus  cft  poteftate  fua  ad  poenas, 
& corregionem  materialem  , nili  rari  , quia  fic 
expediebat  co  tempore,  (icat  etiam  permitie  fe  ju- 
dicio faeculariutn  judicum  , ad  quod  declinandum 
poteftatem  habent,  Bc  pcxccptutn  Cepe  Ecclcfiaftid 
Praelati. 

Tertii  objicitur  ufus  antiqua  Ecclefix  , in  qua 
per  multos  annos  non  aliter  haeretici  puniti  fune 
quii»  per  meram  feparationera  , nec  Apoftoli  , vel 
antiqua  Concilia  aliud  pcena  genus  agnoverunt, 
uc  condat  ex  Cypriano,  irenco,  & aliis,  quos  affert 
Suarcx  num.p.  Refpondetur , in  primis  falfum  efte 
antecedens  , ut  multis  exemplis  addudis  oftcmlit 
BellarminuS  d.lib. y eop.n.  in  refponfione  ad  pri- 
mum : deinde  diftinguenda  funt  tempora}  nam  ini- 
tio. Ecclefia.»fic Praelati  Chriftian*  erant  fub  pote- 
ftate Principum  infidelium  , quate  non  poterant  v» 
coerciti  va  haereticos  poenis  rcmporalibus  , aut  cor- 
poralibus comprimere.  Poftci  quando  Principes 
Chriftiafli  fa&i  funt , coepit  Ecctefia  fuarn  potcfta- 
tetn  exercere  , non  folbm  cenfurie  cos  puniens,  fed 
etiam  examinata  eorum  caufa  , tradendo  eoa  Prin- 
cipibus , ut  eorum  rainifterio  poena  pecuniaria  mul- 
daremur  t quod  eum  non  fufficcrct , quia  in  exilio 
etiam  fcript«,&  doftrina  nocebant,  perventum  fuit 
ad  ultimum  remedium  , ut  omninb  dc  medio  tolle- 
rentur, 5c  ocoijexentur  , qui  incorrigibiles  probati 
edent.  Exemplo  ipfius Chrifti, ut  ponderavit  Augu- 
ftmus  HUrpijf.f  o.qui  prius  invitavit  fuaviccr  ad  nu- 
ptias, poftrcmfc  addidit,  compelle  eos  intrare.  Lue.  14. 
neque  euim  ! principio  extrema  remedia  tentarvda 
fuerant,  donec  dc  aliorum  inefficaci»  conflarer. 

QuartA  abjicitur exempium  S.Martini, qui  vehe- 
tnemer  reprobavit  laturo  Idaei  i , & Ithaci:  Epifco- 
porum , qui  apud  Imperatorem  mortem  Prifcilliani 
hrrctici  procurabam,  ut  refert  Sulpicius  lib.x.focra 
Uifivria , circa* finem  , obi  idem  Sulpicius  invehitur 
contra  eofdem  Epifcopos.  Refpondco  cum  Rellar- 
mino  diQt  cap.  11.  Martinum,  & Sulpirium  meritA 
reprehendi  ile  Epifcopos  illos  , primi  quia  caufam 
fidei , dc  Ecdcfiadicam  I principe  fiecuiari  decerni 
voluerunt,  quod'  S.Martinns  dixit  novum, & inau- 
ditum nefas  ede.  Secundi,  quia  Epifcopi  accufa to- 
ris munece  fundri  funt  in  caufa  fanguinis  , quod1 
quidem  Epifcopi  facere  non  debent , fed  declarare 
haereticum  , cumque  fic  declaratum  tradere  judici 
fiecuiari , petendo  ut  clementer  cum  co  fe  gerat } 
adioquin  ipfe  Sulpicius  ibi  faretar  exprefsi  Prifcil- 
lianum.&rjus  focios  vita  indignidimos  fiiifie. 

QuintA  objicitur , quia  Jacobo,&  Joanni  volen- 
tibus comburere  igne  de  caelo  dclapfo  Samarita» 
ob  irreverentiam  in  Chriftum , dixit  ipfe  Chriftus, 
nefeitie cujas fpbritus  efiu.Luc.x  1.  non  eft  ergo  juxta 
fpiritum  Chrifti,  8c  Ecclefiar  hrreticos  comburere. 
Refpondetur,  Samarita*  illos  nondum  fuillc  in*r* 
Chrifti  Ecclefiam , ficut  funt  haeretici.  Addit  Bei- 
larminus,  Jacobum,  & Joanncm  a&os  non  zelo  fa- 
lutis  animarum,  fed  amote  vindi&se,  ideA  a Chrida 
objurgatos.  Facilius  dici  poteft,  admonitos  di fci- 
pulos.de  do&rina,  U fpiritu  Chrifti , quam  ipfe  in 
memoriam  cis  revocavit  verbis  proximo  fcqoeti- 
tibas  , dicens  : FUtm  hominis  non  venit  animat  per- 
dere , fed.  falvart  } in  fuo  nimirum  humilitatis 
adventu  patientis  potius , quim  patefiatis  exempla 
exhibiturus  } de  enim  interpretatur  Hieronymus 
epift,  ad  Algafiara  , dicens  : Dominus  , qui  non  ad- 
judicandum venerat , fed  ad  fitlvandum  , non  in  po - 
tefiate  ,/ed  in  humilitato , non  %n  Patrie  gloria  , fed  in 
hominis  vilitate  , increpat  illos , qui  non  meminerint 
doflrine  fua  , Bcc.  Sicut  ergo  Chriftus  judicandi > 
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poteftatem  in  hac  mortali  vita  non  exercuit  , fed 
polle!  j ita  nec  puniendi , nifi  rarA , ut  quando 
oegotiatoies  flagello  e templo  ad  correptionem 
ejecit.  ; 

ScxtA  objicitur  ex  Matth.  cap.  t j . ubi  fervis  vo-  l 
lentibus  eradicari  zizania , Dominus  non  permifir, 
fed  dixit  , Smite  utraque  cufiere  ufque  ad  mrjfem : r(M(m 
ubi  zizaniorum  nomine  inteliiguntur  hxrctici.quos 
non  efte  occidendo»  notarunt  ex  iis  verbi»  Chry- 
foftomus  ibi , Sc  Cyprianus  lib.  j.  tpifi .3.  ad  Maxi- 
mum , CT  'Urbanum.  Refpondetur , hunc  locum  ad 
hoc  ipfum  objedum  eile  Auguftino  ! Donatiftis» 
ut  ipie  teftatut  lib.  j.  contra  epift.  Parmen.  cap.  1. 
qui  Auguftinus,  lic^t  in  libr.Qnefiionum  in  Matth. 
tfuajl.i  1.  intellexerit  pes  zizania  htreticos  , id  ta- 
men poftei  retradavit  lib.i.rctra8.  cap.xS.  ubi  ex 
Cypriano  docet,  intelligi  omnes  malos,  quod  idem 
femiunt  Gtegorius , Ambrofius , 6c  Tbcophyladus 
apud  Cornelium  in  iUum  Mntth.lo-um  , & idem 
etiam  Auguftinus  fermone  jp.ds  SanQis.  Quare  ficut 
Chriftus  non  prohibet  fures  , homicidas , 6c  alios 
extirpari  e rcpublica  , poenis  etiam  capitalibus  j fic 
nec  id  prohibet  de  hzrcticis , qui  nequiores  funt : 
folum  prohibet , ne  auferantur  cum  detrimento  tri- 
tici, u«  fignificant  verba  illa  , Non,  ne  forte  ccBigen - 
tot  zi<ama,  eradit  et  is  fimul  cum  eis  & triticum. 

Quod  periculum  fubeft  , quando  vel  difeerni  non 
poibint  mali  a bonis, vel  extirpatio  malorum  rixas, 
fic  pericula  probis  ipfis  excitabit.  Idt6que  Chiy- 
foftomus  in  contrarium  addu&us  cocafu  prohibet 
improborum  , & haereticorum  o< cilionem  , ut  rela- 
tis ejus  verbis  probat  DclUrminu*  in  reffonfad  10. 
Cyprianus  verd  non  loquitur  de  folis  hsrcricis, 
fed  de  omuibus  fcelcllis , quos  tamen  onuics  au- 
f.rrc,  dicis  pertinere  ad  folum  Deum, qui  folus  po- 
sdl  eos  omnes  dignofeere.  Alta  argumenta  leviora 
omitto,  quae  videri  poliunt  apud  Dcllarmiuum 
dillo  cap.  xa. 

Ex  di&is  infertur  primb  , poteftatem  hanc  pu-  j g, 
niendi  hxreticos  * & cogendi  ad  fidem  Catholicam  fmpm  ^ 
recipiendam,  extendi  etiam  ad  eos,  qui  in  infantia  Hitndi  u- 
baptizari  funt , dc  ad  cos  qui  nietu  etiam  injufto  nrim,  cr 
coadli  baptifnmm  fufeeperunt,  in  quo  errafte  vide- 
tur  Etaintus  in  prafatumg  in  Matthtum  , dicens,  ^ 
infantes  baptizato»  debere  poliri  adultos  imerro-  mftntio, 
gari , an>  velins  in  religione  Chiiftiana  permanere,  «*»  nutu 
quod  fi  nolint,  relinquendos  liberos  ad  eligendam  fumfiere- 
religionem.  Quod  tamen  abfiirdifBmum  cft»  Cdm 
enim  potcflas  h*c  fundetur  in  fupetioritate  , & ju-  ^rmnt  ( tT_ 
cifdi^tone^ex tenditur  ad  omnes  fubditos  Ecclefic  : tmditmr. 
certum  cft  autem, qnemcunque  baptifmo  ( fi  tamen  . 

invalidus  non  fuit  ex  dcfe&u  intentionis  requi fi- 
tx , vel  ex  alio  capite  ) baptizatum  ingredi  in  Ec-  /Mr. 
cleJiam  , fierique  ejus  fubdttum : unde  in  Concilio 
Toletano  IV.  can.jj,  metu  etiam  baptizatos  ad 
fidem  retinendam  cogendos  efte , definituro  fuit, 

& ita  perpetua  Ecclefiz  praxi  fervatur. 

Infertur  fecundb  , polle  haereticos  cogi , per  fe  { 
loquendo , ab  Ecclcfia,  ut  filios  fuos  parvulos  t ffe-  ^ f.  , 
raut  baptizandos.  Nam  ficut  Ecdefia  poteft  ad  hoc 
obligare  Catholicos,  quia  fubditi  ejus  funt,  ita  po-  akittUfit, 
teft  & haereticos  1 in  quos  non  minus  juris  habet:  ut  fiUot 
quare  licet  de  infidelibus , etiamfi  fubditi  fint  Ec-  fatcjfirsut 
clefi«  in  temporalibus , vel  Principi  Chriftiano,  *^V***^*- 
negent  communiter  Do&ores  polfe  eos  ab  Ecclcfia1 
cogi , ut  filios  fuos  infantes  baptizari  permittant : 
de  haereticis  tamen  id  omnes  concedunt » quia  fub- 
diii  Ecclefis  funt,  ut  cum  aliis  docet  Suarcz  }.remr 
ia  tertiam  part.  diff.vyfid.^.in  princip.  Qiiod  iutcl- 
ligi  debet , five  parentes  fiut  fubditi  Principis  Ca- 
tholici in  temporalibus  , five  Principis  hxrctici, 
five  etiam  Principis  Pagani  non  baptizari  , quia 
-ty—  potcfta» 
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potcftas  hxc  findatur  in  juiifdi&ione  fpirltoali, 
quam  Ecclcfia  habet  fupra  parentes  baptizitos.quss 
non  deficit  ex  co  , quod  illi  in  temporalibus  Prin- 
cipi Pagano  fubditi  funt. 

Dixi  tamen , per  fe  loquende,  poflc  cogi  hxreticos 
ab  Ecclcfia,  ut  offerant  fuos  parvulos  baptizandos: 
quia  pcc  accidens  aliquando  non  poterit  Ecclcfia 
uti  hac  poteftate  , im£>  ncc  baptizare  hxrcticorum 
liberos , quando  fcilicct  certum  cft  , impii  poftea  k 
parentibus  educandos  in  fua  hxrcfi  , r.cc  cft  fpes  ut 
ab  eorum  potcftate  leparari  pollint : hoc  enim  ce- 
deret in  injuiiam  ipfius  baptifmi,fi  conferretur  iis, 
quo*  certum  moralitcr  eft  per  apnftaliam>vel  hxre- 
nro  rc  ecduros  k proflOlone  fidei  in  baptifmo  fa&a. 
Quare  Theologi  communiter  dicunt,  non  polle,  fc- 
clufo  neceffitatis  cafu,  Sacerdotem  Catholicum  li- 
cite baptizare  parvulos  hxrcticorum  filios  apud 
parentes  educandos  , atque  »de6  ccrtiftimc  poftea 
a Catholica  fide  defeduros.  ItaSuarcz  d.  difp.if. 
/fi?. j.  Coninck  de  Sacramentis, quejl.6$Jirt.io.duoio 
unico,  num.Zi.  & alii. 

Non  defunt  tamen,  qui  benignius  in  hoc  pun&o 
loquantur.  Layman  enim  hb.f.  Theologi*  mo/alit, 
tr‘tthf.cnp.6.nuT».ii,  dicit  contrarium  in  Germania 
fcrvauim  (de  in  praxi  fxpc  a vitis  do&is  ,Se  piis. 
Se  meriti, quia  periculum  perver  fioius  non  eft  adc6 
propiDqunm.aut  certum,  cum  fieri  podii, ut  infan- 
tes ante  ufum  rationis  moliantur , Se  per  ba  pii  fi- 
mum f.ilvcmur  :fle  quia  plerumque  fpes  non  parva 
cft  ,ut  hxrcticorum  filii  aliquando  in  fide  Catho- 
lica inftruaniur  , quam  idcirco  libentius  recipiunt, 
ft  fetant  a Catholico  Sacerdote  fe  e ile  bapeizatos. 
Addi  poteft,  tamctli  k parentibus.  fle  minilliis  hv- 
rcticis  falfa  dogmata  edoceantur  , iuterdum  igno- 
rantia difficulter  vincibili  laborare,  atque  adeo  non 
cire  pertinaces  hxrcticos  , fcd  falvari  polle , fi  de 
peccaris  poft  baptifinuni  commi  dis  vera  ennver- 
lione  doleant.  Hxc  Laynan,  cujus  fententiam  pro- 
babilem fatis  dicit  Diana  p*rt.$»  trt.il.  4.  de  Sacra- 
menti!, icfalw .7. 

Imo  ipfe  Suarcz  non  videtur  longe  ab  hoc  fcnfu 
ab --ile  j nam  dicla  jett.j.  colum.  1.  fatetur  in  primis 
videri  valde  rigidum,  & contra  omnium  confoetu- 
diiiem.n.-gare  id  pode  licite  ficti^:  idque  confirmat, 
quia  fcqucretur  etiam  , non  pode  licite  baptizari 
parvulum  filiam  parentis  Catholici  quidem  , fcd 
homini*  fccleratidimi , fle  in  cujus  potcftate  ma- 
nens filius  educabitur  etiam  in  iifjcin  peccatis  , fle 
amittet  charitatem  in  baptifmo  fufeeptam.  Sequela 
autem  probatur , quia  baptifmus  non  minus  requi- 
rit difpofitionem  ad  charitatem , quam  ad  fidem, 
& utroque  modo  perditur  effcQus  bajtifmi  , live 
poftea  k fide  quis  deficiat  , live  2i  foia  char irate. 
Propter  qux  fitctur,  poltc  alicui  videri, hunc  folum 
articulum  periculi  perver  (tonis  non  fudiccre  ad 
tndJendum  illicitum  hunc  aedum  , /I  jlioquin  pof- 
fit  ede  fpes  moralis  iubveniendi  alio  modo  his  pe- 
riculis , Se  adhibendi  diligentiam  , ne  ilia  facrilegia 
fcquantur.  '■*’ 

Ego  puto,  in  r*  iPr.  hos  Audores  parum  , aut 
nihil  dididere.  Utmjue  enim  fatentur  , quando 
nulla  cllct  fpes  fidei  ictincudx  , nou  ede  conferen- 
dum baptifmum.  Utrique  fitentur  conferri  pode, 
quando  fpes  probabilis  talis  efler.  Diffidium  , fi 
quod  remanet , eft  circa  fa&um  ipfum  , an  d#faflo 
podit  concipi  ejufmodi  fpes  , quando  parvulus  hx- 
retici  filius.  Se  in  ejus  potcftate  manfutus  baptiza- 
tur : quod  judicium  morale  pendet  ex  circumftan- 
tiis  perfonarum,  loci,  fociorum.  confanguineorum. 
Se  aliis.  Sunt  enim  pltruroque  parentes  hxretici, 
qui  uon  xgre  filios  fuos  in  xtate  adulta  ad  fcholas 
Magiftrorum  Catholicorum  mittunt  , ubi  facili 
Card.  de  Lugo  de  Virtute  fidei  Divin a. 
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fimul  cum  do&rina  fidem  Catholicam  difeunt , vel 
certe  difccre  facile  polfunt  Se  nifi  nimis  protervi 
fine,  condifcipiilorutn  exemplo  , fle  pietate  moven- 
tur : quare  de  iis  non  eft  dcfperandnm , fcd  potius 
prudenter  fperandum  , quod  fidem  retinebunt. 
Credo  etiam  , non  paucos  ex  iis  excufari  per  lon- 
gum tempus  a peccato  infidelitatis  ignorantia  in- 
vincibili, quia  nec  iis  fudicienter  proponuntur  Ca- 
tholica dogmata  fuis  erroribus  contraria,  nec  obli- 
gatio gravis  inquirendi , fle  exminandi  motiva  no- 
Itrx  religionis.  Quare  ubi  confueiudo  illa  cft  , ut 
Sacerdotes  Catholici  baptizent  bxteticorum  filios 
k parentibus  oblatos,  ego  eam  non  facile  damna- 
rem. Prxfcrtim  cum  eo  ipfo , quod  parens  hrreti- 
cus  filium  Tuum  fponte  veliti  Catholico  baptizari, 
eredi  podit,  non  efle  ita  infenfum  parentem  in  reli- 
gionem Catholicam  , ut  follicitc,&  anxie  poftdt 
filium  jam  adultum  ad  fuam  fedam  trahere  cone- 
tur  : neque  etiam  id  continget,  nifi  in  locis,  ubi 
magna  fit  copia  Catholicorum  , fle  libertas  fidei 
Catholicx  profitendx.in  quibus  locis  facillime  po- 
tent filius  poftea  fidem  Catholicam  fcire  , Se  in  ea 
permanere,  fi  velit,  eadem  fere  facilitate,  ac  fi  k pa- 
rentibus Catholicis  genitui  fuiffet  .quotum  filii  fa- 
cillime etiam  poduur  in  iis  locis  hxrcticorum  con- 
fuctudincjflr  familiaritate  perverti, vel  moTicntibns 
parentibus  venire  in  pouftatcm  conf.nguinci  hx- 
rctici.quoj  tamen  periculum  non  attenditur,  ut  iis 
iu  iufamia  baptifmus  non  conferatur. 


SECTIO  II. 

De  alio  medio  , quo  utitur  Ecclefia  contra 
hareticos , prohibendo  eorum  libros . 

HOc  eft  alterum. medium,  quo  Ecclcfia  uti  folct 
ad  hxrcticos  compiimendos , corumquc  do- 
minam impediendam  , dum  eorum  libros  , coi  tim- 
que  le&iunem  omninfi  prohibet.  Adversus  quam 
prohibitionem  , fle  librorum  incendium  querelas 
multas  hxretici  ji&ant  , quas  do&e  refellunt  Bcl- 
larminus  lib.^.de  laicis,c<tp  .10.  fle  Suart  z in  p>afenti, 
difput. xo.fi [l,i.  fingunt  enim  mcndacidin  c hxretici 
hujus  temporis,  hoc  genus  prohibitionis  incogni- 
tum fuille  in  Ecclcfia  antiqua  , cujus  contratium 
confiat  ex  innumeris  exemplis, qux  congerunt  prx- 
di&i  Dodores.  Nam  in  primis  JEbtnm  Jj>.  multi 
ex  fidelibus  denub  eonverfis  adduxerunt , fle  publi- 
ce combullcrunt  libros  vanos  , fle  fuperftitiofos, 
quos  habebant  : fle  Clemens  Ub.  i.Corflitutionutn 
ylpejl.  cop.-j.  refert  libros  Gentilium,  fle  falforum 
Prophetarum  fuille  fidelibus  ab  Apoftolis  prohi- 
bitos : Se  in  Concilio  Nicxno  , tcftc  Niccphoro 
lib.S.cop.iZ.  ftatutum  cfi,  ut  Arii  libti  cremarentur, 
fle  Couftjntinus  addidit  capitis  j cenam  cos  occul- 
tantibus. Socrates  Item  Hb.ts*p.x+.  refert  Marcel- 
lum Ancyranum  damnatum  fuille, quod  noluillec 
more  folito  libros  errorum  comburere  : 

fle  lib.6.  cap.g.  refert  Ep^Wlnium  in  .Synodo  Cypri 
coaifta  , proiiibuillc  fidelibus  Origenis  libros  : Se 
in  Concilio  Catthaginenfi  IV.  16,  folis  Epifeo- 
is  permittitur  in  cafu  ncccfiitatis  hxrcticorum  Ii- 
ros  legere.  Et  Theodofius  in  /.  Damnato , C»d.  de 
hxreikis , ex  prxfcripto  Concilii  Ephefini  juflit 
comburi  Neftorii  libros  , fle  idem  confiat  ex  lege 
fil4th’iruticos , Cod.de  Eplfcopali  audientia  , in  qua 
libri  Mathematici  noftrx  religioni  contrarii  juben- 
tur comburi  in  oculis  Epifeoporum.  Et  in  l.  £fi>i- 
cunque,  §.nuHi,Sc  $.  omnes,  Cod.  de  haretids  , prohi- 
bentur , fle  igni  adjudicamur  libri  omnes  Eutyche- 
tis,  ex  p rx ce pto  Concilii  Chalccdontnfis»  athone 
Z z t Item 
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Itero  Leo  I.  epijl.  91.  ad  Turibhm  , eap.  ij.  & 16. 
Sc  Gel-fius  in  cap.Sanfta  Romana,  difiintt.i  j.  libro» 
hxreticorum  prohibuerunt,  & addidit  Leo,  cenfen- 
doi  elTe  h creticos  eos  Epitcopos  , qui  cjufroodi  li- 
bros in  domibus  fidelium  retineri  permitterent. 
Idem  condat  ex  5.  Synodo  , ad.  1.  &ex  Cooftitu- 
lione  Juftiniani , quz  habetur  inter  Novellas  , & 
eft  41.  Sc  ex  7.Synodo,  aQ.p.  ubi  etiam  can.j.  addi- 
tur excommunicatio  legentibus  haereticorum  li- 
bros. Et  inConcilio  Condant,  feff.%.  confirmatur 
decretum  Concilii  Romani  prohibentis  libros  Vvi- 
elephi.  Videri  poliunt  plura, qua:  congerie  Bafilius 
Pontius  in  Arperdxt  poft  librum  H.de  matrimonio, 
eap.x.  n. 7.  Denique  condat,  opera  haereticorum  an- 
tiquorum1 non  repetiri, quod  fieri  non  potuit,  nili 
ftudio  eorum  , qui  ea  omnin6  extinguere  , Sc  abo- 
leri procurarunt. 

Xj.  Ratio  etiatn  ed  clara  , quia  fi  neceffe  eft  vitare 
Termones,  Sc  colloquia  hzreticorum,  ut  ex  Apofto- 
lorura  dodrina  aperti  conftit,  muhd  magia  necefie 
erit  eorum  feripta  fugere  , qux  efficaciora  Tunt  ad 
pervertendos  ledorcs  : tam  quia  magis  facili  ex- 
tenduntur , Sc  facili  omnes  provincias  , Sc  loca  pe- 
netrant , quim  vox  viva  extendi  pollet  : tum  quia 
majori  attentione  Sc  dudio  compofica  funt , & ma- 
jori etiam  attentione  leguntur , Sc  confidcrantur, 
Sc  magiS  permanenter  nocent. Unde  ipfi  ctiain  Gen- 
tiles libros  moiibus  , vel  fu*  etiam  falf*  r Jigioni 
contrarios  accurari  prohibebant , Sc  comburebant, 
ut  coudat  cx  Valerio  Maximo  lib.i . cap.i.  ex  M. 
Tullio  lib.i.  de  ustura  Dearum  , qui  id  circa  libros 
Protagorae  Athenienfium  juflu  fidum  refert , Sc 
inulta  congerit  Lotinua  in  Afl.Ap0fl.CA9.verf  1 9. 

X6.  Ed  aurem  advertendum  , duplicem  elTe  titulum 
•d  hoc  faciendum.  Primus  ed  per  modum  medici- 
ne, it  bono  fidelium  confulatur, avertendo  fcilicet 
ab  iis  venenum,  quod  ex  horum  .librorum  le&ionc 
haurire  polfr  nr.  Secundus  cd  per  modum  pernz, 
qu  Audior  hxreticus  juftiffimi  pledirur,ut  qui 
in  dodiinx  abufu  deliquit  ,in  eadem  'dodrina  pu- 
niatur,ablata  ei  potedate  ullo  modo  docendi.  Prior 
MttUfi»  autem  titulus  rfficacior  ed  , cum  exrendatur  ad  li- 
^'•pido*'  ^r°*  e,‘am  eorum  • qu»  fubdit»  prohibentis  non 
/i*Mt  ‘librrt  ^UDt*  Unde  Ecclefia  poted  prohibere  fidelibus  11- 
Pogono-  bros  Paganorum  , & Judzorum  , qui  e)us  fubditi 
rum&Ju-  non  fuDt,quia  prohibitio  fol&m  dirigitur  ad  fideles 
deorum.  fubditoi, quibus  in  eorum  bonum  horum  librorum 

ufus  interdicitor.  Poliunt  etiam  ex  hoc  capite  In- 
quifitorcs  unius  Provinciz  , v.  gr.  in  Hifpania, 
prohibere  ibi  libros  Aurorum  externorum, qui  il- 
lis Inquifitoribuanon  fubduntur : non  enim  agitur 
caufa  contra  perfonas  ut  puniantur  ,fed  de  bono 
fubditorum,  ut  non  pervertantur.  Quare  immeriti 
fzpc  Audorcs  conqueruntur  , qu6d  nec  citati,  nec 
auditi  condemnentur : hoc  enim  necellarium  edet, 

Jjuando  caufa  ageretur  contra  Audores  ut  reos : 
reus  ver6ift  quando  agitur  fol&m  de  bono  fubdi- 
lorura  procurando  , lic^Jndc  indirede  Andori» 
nota  aliqua  fubfcquati^jPlm  paterfamilias  pu- 
nire non  poteft  filium  fftenum,  ncc  eum  corripere  t 
poicd  tamen  proprios  filios  ab  ejus  confuetudine 
feparare,  eamque  illis  prohibere,  ne  fort£  fcclerati 
X“J,  fodatis  improbis  moribus  inficiantur.Fateor  tamen, 
quia  confequenter  audori  j nomen  ex  libri  prohibi- 
tione graviter  Ixditur  «diligentiam  maximam  adhi- 
bendam , ut  quod  deed  defeniionis  proprie  , dum 
Audor  non  auditur,  fuppleatur  diligenti  examine, 
Sc  fi  fieri  podii,  afli gnato  quafi  procuratore  aliquo 
Auroris  ablentis  , qui  bona  fide  adducat  quz  in 
defenfionem  Audons  allegari  podenr , quando  fci- 
licet Audor  Catholicus  eft  , Sc  bonx  alioquin  exi- 
ftiraatiouis  1 quo  cafu  non  videtur  prztermitteo- 


dum  «quando  error  non  eft  omnini  manifeftus , uc 
ab  Au&ore  antea  exigatur  , ut  declaret  fenfum  fu* 
dodrinx  : qui  fenfus  fi  Catholicus  appareat , pote- 
rit judicum  judu  , fi  occede  fuerit , addi  in  ipfo 
libro,  nempe  Audorcm  non  nili  in  tali  fenfudo- 
drinam  illam  tradidid*e  , atque  ita  eam  explicafte. 
Quo  pado  rei  tora  facilius  tranfigitur , Sc  cum  le- 
viori Audoria  przjudicio  obtinetur  meli&s  finis 
qui  defideratur , dum  conftat , Audorcm  ipfum  ju- 
dicum , & ccnforum  fcnientic  confcntire.  Aliter 
cum  hzreticis  Ecclefi*  hoftibus  agendum  eft, quo- 
rum verba  etiam  dubia  in  deteriorem* fenfum  juxta 
eorum  mentem  interpretanda  funt  \ fubdolc  cnira 
verbis  ambiguis  utuntur  , ut  fele  fimplicioribus 
mentibus  infinuent  : aliter  veri  cum  Catholicis, 

?|uando  ii  tales  funt , ut  fperari  polii  t ab  ipfis  vel 
pontanea  corrcdio  , vel  talis  interpretatio,  qua 
appofita  periculum  totum  dodrin*  paturo  tui* 
pizeaveatur. 

Objiciunt  tamen  hzretici  ptira&,quia  libri  Gen- 
tilium tSc  Judzorum  permittuntur  : cur  ergo  hz- 
reticorum  nou  permittuntur , qui  magis  ad  fidem 
Chriftianam  accedunt  t Refpondeo  , imiidci  non 
permittuntur  , quia  facili  iis  decipientur  eorum  le- 
dionc  fimpliciores.dum  fub  vcftimentis  ovium  lupi 
rapaces  latent  } Gentilifinus  enim  , Sc  Judalfmus 
emortui  funt , Sc  cadavera  fupcrftitiofa  , i quibus 
nullus  Catholicus  decipitur.  Prohibentur  tamen 
aliqui  libri  Turearum  , & Judzorum  , in  quibus 
blalphemix  coniraChriftum,vcl  religionem  Chri- 
ftianam continentur, & prohibiti  etiam  fuerunt  ini- 
tio nafcentis  Ecclefix,  ur  vidimus,  libri  Gentilium 
defalfa  eorum  religione,  quando  manebar  adhuc 
aftedus  aliquis  non  exrindus  versfis  fuperftitio- 
nem  Gentilium  i quod  tamen  periculum  etiam  ora- 
nin&  in  Ecclefia  ceflavit. 

Secundi  objiciunt, quia  alioquin  dcbuilTent  abo- 
leri libri  veterum  hxrcticorum  , Tertulliani , Ori- 
genis,  Eufcbii,  Pelagii.  Rcfpondetur  in  primis  ope- 
ra Pelagii  non  exftare  , nifi  fragmenta  aliqua  relata 
i Catholicis  : Sc  in  univerfum.  ea  opeta  permitti, 
tum  quia  jarti  errores  noti  funi,  Sc  nemo  dc  illis  cu- 
rat : tum  quia  nece  (Te  eft  ,quod  maneat  notitia  eo- 
rum errorum,  quales  fuerim,  ut  conftct  cur  fuerint 
damnati , Sc  quia  multa  alia' ad  mores  antiquz  Ec- 
clcli*  fpcdantia,&  vera  dogmata  in  iis  continean- 
tur ,quc  aliunde  conftarc  nobis  non  poftent.  Quz 
rado  non  procedit  in  feriptis  novorum  hxretico- 
rum,  in  quibus  licet  aliqua  etiam  utilia  repetuntur, 
eadem  tamen  mcli&s  , Sc  tutifis  apud  Catholicos 
Scriptores  legentur,  & cum  eorum  hxrefes  abolit* 
nondum  fint,  peticulum  majus  eft,  ne  horum  libro- 
rum Icdione  propagentur. 

Tertii  objiciunt , quia  Patres  antiqui  non  abfti- 
nebant  a Icdione  hcreticorum  fui  temporis  , ut  de 
Theophilo  refert  Socrates  lib.6.  WJl.csp.tj.  Sc  de 
feipfo  fatetur  Hiernoymus  in  epifl.  ad  Alexandrum, 
& Mintriunt , & de  Dionyfio  Alcxahdtino  refert 
Eufcbius  Ub^.Hifi.eap. 1 6.  qui  cim  ea  de  caufa  re- 
prehenderetur , Sc  abftincre  vellet , vifione  divina 
monitus  fuit  his  verbis,  lege  omnia  qua  in  manm  tum 
veniunt  , valebis  enim  omnia  expendere  , & probate. 
Rcfpondetur,  imi  hinc  conftare,  non  bene  audiifte 
in  univerfum  , qui  eos  libros  legefcnt  :nara  omnes 
ii  Paftes  ea  de  caufa  detradionci  pafit  funt  , fed 
immeriti , quia  hodie  etiam  Ecclefia  hxreticorum 
libros  aliquibus  dodis  , Sc  probatis  vitis  permittit, 
quales  ii  erant, ideoque  vi  fio  divina  rationem  addi- 
dit Dionyfio,  dicens  t Kalebis  enim  omnia  expendere , 
& probare.  Da  mihi  nunc  alium  Dionyfium,  Sc  f-i* 
eili  facultatem  impetrabit  t nuuc  lamcn  i Sede 
Apoftolica  impetranda  eft,  quz  tunc  fortalTe  ab 
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Epifcopo  haberi  porcrat ; nam  & Epifeopi  ipfi  jure 
fuo  legere  poteram. 

Qaattd  objiciunt  , quia  Paulus  i.ad  T.h  jfal.f. 
monet  : Omni*  probate , quod  bonum  eft  tenete  : qux 
verba  Gelaiius  in  tomo  de  Vinculo 'anathematis, 
ad  hoc  affert , fuadens  pode  Concilium  Chalcedo- 
nctife  pattim  recipi , partim  non  recipi  , ficut  fit 
circa  libros  hxreticorum.  Nnnquidnam  ( inquit  ) 
in  i f forum  hareticernm  libri 's  ntn  multa,  qua  *d  verita- 
tem pertineant , pefita  leguntur  f Nnnquidnam  ideo 
veut,u  refutanti*  ejl  , qui*  illorum  libri  , ubi  pr avitae 
| inejl , refutantur  ? A->t  'tdeb  pravi  libri  fufeipiendi  funt 
eorum  , quia  verita* , q»*  illic  inferta  ejl , non  negatur  f 
Kefpondetur  , Paulus  non  dicit  fufeipienda  ede 
omnia,  fed  probanda.  H.rc  autem  ptobatio,  Sc  exa- 
men non  ad  omnes  indiferiminatim  pertinet  , fed 
ad  Przlatos  Eccltfix  , quorum  judicio  libri  hxrc- 
tici  reprobati  funt , propter  Certiffimum  perverfio- 
nis  periculum , fi  omnibus  in  univerfum  pertnit* 
VitbaG;-  fantur.  Verba  autem  Gelafii  magis  meo  judicio 
Ufi*  txpli-  fignificaoc,  libros  illos,  in  quibus  veritas  erroribus 
tantur.  admixta  eft , rejiciendos ; quanvis  veritas  ipfa  ma- 
terialis, qux  in  illis  reperitur  > non  ided  rejicienda 
fit , quia  in,  libro,  qui  rejicitur , reperiatur.  Hunc 
enim  fenfum  habent  verba  illa  : Nunquidnam  ideo 
verita*  refutanda  ejl  , quia  illorum  libri  , ubi  pravitas 
inefl,  refutatur  ? nbn  dixit  refurari  folum  pravita- 
tem in  libto  repertam  , fed  librum  ipfum  etiam  in 
quo  repetitur.  Unde  quanvis  veritas  ibi  reperta 
fufeipienda  fit»  librum  tamen  ipfutn  fufeipienduni 
non  dixit , fed  potius  id  unquam  abfurdum  ne- 
gavit , dicens  : Aut  ideo  pravi  libri  fufeipiendi  funt 
eorum , quia  verita*»  Mic  inferta  ejl,  non  negatur  ? 
Non  ergo  fignificat  libium  fufeipiendum  propter 
veritatem  quam  continet,  fed  veritatem  ibi  conten- 
tam fufeipiendam  , quanvis  liber  ubi  coutinetuc 
non  fufeipiatur. 

Suppofita  iuque  juftificatfone  caufx  ad  hanc 
prohibitionem,  ftatuendum  eft , de  fiCto  prohiberi, 
ultra  leges  antiquas  juris  civilis  , cxprefGs  verbis 
in  Bulla  Ccrnx  Domini  quotannis  legi  ,Sc  promul- 
gari folita  , ubi  num.i.  excommunicamur  excom- 
municatione foli  fummo  Pontifici  refervata  omnes 
hxrcticotum  libros  harefm  continentes,  vel  de  rcli - 
gione  tra[}aines,  fne  auUoriute  Sedi*  Apojloliea  f len- 
ter Urentes  , aut  retinentes , imprimentes  , feu  quo - 
modolibet  defendentes  , ex  quavis  caufa  , publice,  vel 
occulte , quovis  ingenio  vel  eoiore.  Qu»  prohibitio, 
quia  folemnior  eft,  6e  magis  ftri&a,  prius  breviter 
declaranda  erit,  poftei  vet6  de  aliis  prohibitioni- 
bus aliqnid  dicemus.  Oportet  ergo  circa  hanc 
prohibitionem  videre  primh  , quos  libros  compre- 
hendat ; fecundh  , quas  perfonas  obliget  i tertid, 
quas  a&iones  prohibeat ; quarth.fub  quibus  poenis, 
de  quo  ultra  alios  fcripfit  optime  Thomas  Sanchtz 
M. i.  in  Deealeg.  cap.  io.  n.  10.& feqq. 

§.  i. 

gsti  , <jr  qttorum  libri  prohibeantur 
• i n Bulla  Carna. 

PRohibentur  libri  Hxreticorum  hxrefim  conti- 
nentes, vel  de  religione  tranantes  : circa  qux 
verba  dubitatur  primi , an  una  cpiftola  , vel  concio 
hxretici  comprehendatur  nomine  libri,  in  hac  Uul- 
Ix  claufula.  AfHhnat  Ugolinus,  quem  affert,  & fe- 
quicur  Suarcz  in  prafenti , difp.  iQ.fell.t,  num.  io. 
Megala  etiam  in  j.part.lib.f.cap.i.num.f  j.  Sc  Fa- 
rinacius  de  hartfi , qnsft. t%o.  num.^o.&  ji.  Alii 
tamen  fatis  probabiliter  negant , Thomas  Sanchez 
ditio  cap. io.  num.it/.  Duardus  ,Sc  Bonacina  , quos 
Card.  de  L»go  de  Virtute  Fidei  divina. 
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affert,  & fequitur  Caftro  Palao  i.tom.  tra&.q.difp.i. 
punflo  io.  $.i.  num.j.  Layman  .Laurentius  Portcl, 
Sc  Souta  , quos  affert  , Sc  videtur  approbate  Diana 
parte  i.  trabl.de  Bulla  Cruciata , refolut.fq.  Ratio  eft, 
quia  verba  legis  poenalis  accipienda  funt  in  fua 
proprietate  : nemo  autem  in  communi  fermone  di- 
cet fe  habere  , vel  emide  librum  novum  , quando 
unam  epiftolam  , vel  concionem  brevem  accepit, 
vel  emit.  Confirmatur,  quia  quanvis  non  liceat  li- 
bros fine  Au&oris  nomine  imprimere  de  rebus  fa- 
cris,  (laute  prohibitione  Concilii  Tridcntini  fejf.q. 
has  tamen  parvas  fetipturas  fub  eo  Concilii  decreto 
non  contineri  ufus  ipfe  declaravit,  ut  reflatur  Azor 
torn.i.lib.S.cap.r?.  qusjl.q.in  fne.  Idem  ergo  dicen- 
dum erit  de  claufula  Bullx  Ccrnx  prohibente  li- 
bros hxreticorum  , ut  quidquid  fit  de  aliis  prohi- 
bitionibus , qux  non  folum  libros  nominant  , fed 
quamlibet  feripturam  , quas  affert  Caftro  Palao 
ubifuprit,  nnm.6.  in  huc  tamen  prohibitione, & cen- 
fura  Bullx Cccnx  libri  foli, qui  proprie  libri  di- 
cuntur , comprehendantur. 

Objiciunt  primh , quia  lex  hxc  , liede  odiofa 
appareat , eft  tamen  favorabilis  , cum  edita  fit  in 
favorem  fidei,  Sc  ad  deEnfionem,  & tuitionem  fide- 
lium : ergo  non  eft  reftringenda  , fed  amptianda 
jnxta  vulgarem  regulam  , odia  refringi  , favores 
convenit  am\  liari,  Refpondeo  in  primis  , nec  in 
lege  favorabili  extrahenda  effe  verba  ad  fcnfur.i 
ultra  eorum  proprietatem  , qualis  edet  , fi  unica 
elutu  appellaretur  liber.  Deinde  licet  finis  ulrinnu 
hujus  legis  fit  favor  fidei  .materia  ramen immedia- 
ta , & proxima  eft  odiofa,  nempe  perna  legentis, 
& habentis  libios  tales  : regula  autem  communis 
eft  , quod  in  poenis  mitior  eft  interpretatio  facien- 
da ,quia  omnis  lex  pccnatis  eft  odiofa  : quod  non 
ellec  verum,  fi  attendendus  edet  finis  ultimus;  nam 
lex  ftatuens  poenas  homicidis  , furibus  > Sc  aliis 
omnibus,  habet  pro  fine  bonum  , & quietem  Rei- 
publicx  «defendere  innocentes,  ut  tut6  degant, &c. 
& tamen  omnes  illae  leges  odiofx  cenfentur , & ea- 
rum verba  rcftringuntur  potius,  quim  amplientur. 

SecundA objiciunt , quia  in  his  feriptoris  militat 
eadem  ratio , qux  in  libris , imo  Sc  major , cum  fit 
majus  periculum  , quo  magis  latenter  communi- 
cantur, qu^m  libri.  Refpondeo,  in  primis  non  ede 
canJem  rationem  : nam  libri  magis  nianenter  no- 
cent : deinde  in  poenis  non  fieri  extenfionem  ad 
cafum  diverfum,  licet  procedat  eadem  ratio,  donec 
legillatoc  ea  dc  caufa  extendat  etiam  legem  ad  eum 
cafum. 

Tertih  objicitur  rcfponfio  Cardinalium  Congre- 
gationis Concilii  Tridcntini , qui  dixerunt,  decre- 
tum Concilii  fejf.O*  circa  editionem  librorum, com- 
prehendere etiam  annotationes , fc&ioncs , concio- 
nes , difputationcs  ,&  fimilia  , ut  referunt  Capnc- 
cinus  in  compendio  privilegiorum  Fratrum  Men- 
dicantium,verbo  Imprime} e,  Eman.Rodcr.  Barbofa, 
& alii , quos  affert  Caftro  Palao  ubi  fuprst , num.q. 
Sc  Marzilla,  quem  affert  Suarcz  diOo  num. i o.  Ergo 
libro>um  nomine  alix  etiam  breviores  feripturx 
comprehenduntur  , quamvis  librorum  folum  fiat 
mentio,  quia  frequentius  in  ufu  habcnrur.  Refpon- 
detut , racriih  facram  Congregationem  id  refpon- 
dide  , quia  decretum  illud  Tridcntini  fa&um  fuit 
ad  obfervantiam  decreti  Concilii  Lateranenfis  fub 
Leone  X.  feff. io.  ut  conflat  cx  ejufdem  Tridcntini 
verbis.  In  Latcranenfi  aurem  (latutum  fuerat  dc  li- 
bris, & quacunque  alii  fcriptnra.  Unde  citm  idem 
Concilium  TtidcM.fejf.if.  ver  fu  s finem,  indicem 
librorum  prohibitorum  remifidet  judicio  , & de- 
creto Summi  Pontificis  Pii  IV.  ipfe  pofte*  Bulla» 
Sc  decreto  fpcciali  illum  edidit , ic  confirmavit , 
Z z f fic 
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& juxta  mentem  Tridcntini  explicari  voluit,  quod 
in  librorum  , aliatu-nve  firipiururum  impicflione 
obfervetur  decreturo  Concilii  La:erancn(is  , ut  ha- 
betur in  regula  »0.  cjufdem  indici*.  Non  ergo 
mirum  , fi  Congregatio  tefpondit , decretum  illud 
Tridcntini  debere  obfervari  in  alii*  etiam  feriptu- 
ris  imprimendis,  cum  id  habeatur  cxpielTum  in  La- 
teranenfi  , fic  in  indice  edico  au&oritate  Pii  IV.  ex 
prxfcripro  cjufdem  Tridcntini.  Imo  inde  retorqne- 
tur  argumentum  , quia  Concilium  Laceranenfc  , fic 
Pius  IV.  ultra  libro*  explicuerunt  etiam  aljas  feri- 
p uras , eas  utique  i libris  diftinguentcs : ergo  nifi 
explicaremur , non  intelligebantur  librorum  no- 
mine comprehenfx. 

✓ Quarth  objici  or, quia  prohibito  libro, qualibet 

Olao  Pir*  libri  , atque  ade6  fingula  eju*  folia, 

«iamfi  ab  aliis  fcjurtncur,  prohibita  funt,  ut  faten- 
tur Sanchez  , fic  alii : ergo  non  folum  prohibentur 
libri  ftri&£  fumpti : nam  duo  folia  libri  feparata  ab 
aliis  , non  fune  magis  liber,  quim  epiftola  duobus 
fuliis  , feu  charas  contenta.  Refpondeo  negando 
confequemiam,  quia  chm  libet  non  fit  aliud,  quim 
omnes  ejus  parces,  non  potuit  liber  prohiberi,  quin 
prohiberentur  ejus  omnes  partes , qux  quocumque 
poftea  ferantur  etiam  ab  alii*  partibus  feparatx,  fe- 
runt fecum  fuam  prohibitionem  partialem.  Epiftola 
ver5  brevis , nec  cft  liber,  nec  pars  libri  prohibiti : 
quare  nec  totaliter  , nec  partialiter  prohibitionem 
illam  participa:.  Notant  autem  bene  ptxdi&i  Do- 
fikores.  prohibito  libro,  prohibitum  etiam  eftc  indi- 
cem libri,  prooemium,  fic  fi-nilia,  quia  hxc  omnia  in 
rigore  parces  funt  illius  libri  prohibiti. 

37*  Petes  , quid  fi  aliquis  cum  facultate  requifita  Ii- 
An  ft  oli.  bruin  hxretici*  vel  piohibirum  legat,  & nutet  fibi 
ijuis  n*m  ex  eo  aliqua  , ceofcbunciSrnc  hxc  etiam  prohibita, 
fotmlintt  ita  ol  finc  licen  ia  legi  non  pc.(fint  ? Refpondeo,  fi 
I4  no'ct  fibi  unam  , vel  al  eram  fentenriam  , vel 

rttid folum  argumin.um  eorum,  qux  hxreticus  dicit,  ut 
& »«ttt  fubftantix  recordetur , non  videri  prohibita  , quia 
fbi  nc  »•  nec  funt  liber  hxrerici  , nec  pars  illius,  moralicer 
bu  Joqucndo,  $i  verd  tranferibetee  libi  pariem  libri, 
Prouc  *n  »pf°  1 «bro  . eadem  edet  ratio  de  illo 
kioits.  feripto  , ac  fi  aliquas  chartas  i libro  fepararet,  & 
fibi  refervaret,  cllet  enim  vere  pars  illius  libri  alio 
charaftere  feripta. 

58.  Petes  iterum  , quando  concio  vel  epiftola  hxre- 
QuabJ*  tici  non  cenfebitur  attingere  libri  menluram  , nc  in 
te»f ‘o,  x-tl  hac  Bullx  Ccenx  prohibitione  non  comprehenda- 
eftfiai»  ht-  tur  ! Refpondeo  , hoc  judicium  morale  e ile , fic  vi- 
r»i«  un.  dcnciun,  jajtw  communem  , fic  vulgarem  loquendi 
linpreitbri  tuodum,  ille  proprie  loquendo  appelletur  liber, 
30  potias  codex, vel  charta.  Caftro  Palao  ubi  fuptd, 
num. 5.  in  fine,  fj.ee  ir  difputacionem  hxretici  decem 
folia  continentem  librum  eftc  , & comprehendi  hac 
prohibitione  i quod  fortafte  intelligit  de  decem  fo- 
liis papyri  integre:  nam  fi  ea  reducerentur  ad  for- 
mam minorem  in  odavo , ut  dicunt , vel  |in  decima 
fexto,  libellum  certe  complerent : funt  enim  libelli 
aliqui  prx  manibus, qui  tf^charcas  in  decimo  fexeo 
h.bcnt , quibus  oilo  chartx  papyri  integrx  cor- 
refpondcnr.  Sic  dc  Perfii  verfibus  dixit  Martialis, 
Sxpitts  in  libro  memoratur  Perfiut  uno  : cim  tamen 
omnia  ejus  carmina  libellum  vix  impicant  pauco- 
/ rum  foliorum ; & quod  plus  refcrt,S.  Joannes  Apo- 
calypfim  fuam  librum  fxpe  appellat  Mp.il.chm  ta- 
men tota  paucis  folii*  comprehendatur.  Fateoc 
tamen,  moralicer  hoc  accipiendum  eftc,  neque  enim 
fola  quan-Jras  , vel  menfura  materix  connderand* 
videtur : naro  continget,  orationem  aliquam  publice 
memoriter  recitatam  plus  materix  continere  , quim 
toriu*  Pnfii  liber  contineat  1 & tamen  orario  illa, 
fi  publici  edatur,  uon  appellabitur  liber,  fcd  decla- 
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matio , feu  orario : quare  confidendus  eft  hominum 
ufus,  ex  quo  vocabula  fuam  vim  habent , & juxta 
cundem.ufum  videndum  eft,  an  aliquod  hscetict 
feriptum  fit , vel  non  fit  dicendus  liber. 

Secundi  dubitatur  circa  eandem  partem  , an  in 
ea  comprehendantur  libri  hxrcticorum  etiam  non 
cypis  edici , feri  manuferipti.  Rcfpondetur  ex  om- 
nium fenfu  comprehendi  : ita  Suarcz  ditia  fcO.x. 
nurn.xo.  Sanchez  ditio  eap.  10.  »*w.i8.  Ugolinus, 
quem  affert  , & fequitur  Caftro  palao  ubi  fupria. 
Ratio  autem  cft  elata, quia  antequam  Typo- 
graphix  ars  inveniretur  , componebantur , & evul- 
gabantur vere  libri,  & prohibebamur,  fic  combure- 
bantur plures  libri  bxreticorum  : non  defierunc 
autem  eftc  libri  illi  qui  antea  erant  libri,  per  adven- 
tum Typographix  : liber  ergo  manuferiptus  vere 
cft  liber  , fic  Diaconatus  qui  confercur  per  conta- 
<ftum  libri  Evangeliorum  , vere  confctri  potent 
porre&o  libro  Evangeliorum  manufcripto.fic  fic  de 
aliis,  in  quibus  de  libris  agitur  , & in  ipfis  Biblio- 
thecis celebrioribus  , prxfcctim  in  Vaticana,  maxi- 
ma librorum  pars  eft  ex  manuferiptis  antiquis. 

Tertid  dubitatur  , an  ad  hanc  cenfuram  Bullx 
Ccenx  incurrendam , necefte  fit  quod  Aufilur  libri 
fic  damnatus  dc  hxrcfi,  an  veid  fufticiat  ede  hxrc- 
ticum.  Nam  Grattius  1 .parte  decifionntn,hb.^.eap.i2. 
num.^o.  (9*  43.  dicit  requiri , ut  liber  fit  hxretici 
condemnati.  Hxc  tamen  veiba  non  de  condemna- 
tione juridica  , fcd  de  certitudine  interpretatur 
Sanchez  ubi  fupra  , rtum.  14.  Nam  ipfc  Grattius 
affert  ftatim  in  exemptum  Erafmum , dc  quo  non 
conflabar  clare  , an  eflet  hxreticus:  fi  tamen  id 
conftet,  id  fufticit , ut  docent  Sanchez,  Suarcz  ditia 
feti.  1.  «.11.  Caftro  Palao  ubi  fupra , «.1.  fle  aliis 
fic  colligitur  clare  contextu  Bullx,  excommunican- 
tur enim  oinnes  hxretici,  eorumqnc  libros  legen- 
tes,tenentes, &c.  ergo  eorum  libri  ibi  prohibemur, 
qui  immediate  ante  excommunicantur  ob  hxrefim : 
excommunicatio  autem  illa  comprehendit  certifli- 
me  omnes  hxieticos,  etiam  uon  dcnunciatos,  nec 
declaratos  : ergo  eorum  etiam  libri  ibi  fub  ca  ex- 
communicatione prohibentur  , fi  tamen  Icdoii 
conftet  Au&oremette  hxreticum. 

Non  tamen  comprehenduntur  hac  Bullx  clau- 
fula  libri  infidelium  non  baptizatorum,  quia  ii  hx- 
retici non  funt, ut  cum  aliis  docet  Suarcz  dfetl.i , 
num.  1 i.qui  notat  bvetiii  nomine  hic  intelligi  etiam 
apoftatam , qui  poft  baptifmum  ad  Judaifmum.vel 
Pagani finum  rranfit  \ nam  ii  omnes  hxrcticorum 
pernas  patiuntur : fi  autem  non  fic  baptizatus,  non 
comprehenditur  , licet  multi  cx  iis  etiam  libris 
aliis  prohibitionibus  peculiaribus  extra  Bullam 
Ccenx  nominatim  vetentor  , ut  notat  Hurtado 
nam. }oo.  3c  dc  libris  Au&oris  fufpc&i  in 
fide  idem  notat  §.196.  dc  libris  verd  magorum,  qui 
hxretici  non  fint , fic  ad  Aftrologiam  judiciariam 
prohibitam  pertinentibus , non  eft  dubium  quod 
prohibiti  fine  , ut  conflat  cx  Bulla  Sixti  V.  edita 
anno  1585.  fic  confirmata  k fanftiffimo  Domino 
noftro  Urbano  VIII.  Bulla  edita  anno  1631.  ut 
cum  aliis , quos  affert , notat  Diana  p**t.A.  iratl.j. 
de  petnit  thhOerum  , ficc.  refelut.c.in  fine  : fcd  tamen 
ii  non  intelliguntur  comprehcnfi  in  hac  Bulla 
Cornx.fi  Audkores  hxretici  nonfim,ur  docent 
communiter  Doftorcs.quos  affert, & fcquitur  idem 
Diana  part.i.  tratl.  de  Bulla  Cruciata  t rcfilut^O. 
fic  Sanchez  «««n.3  a.  ubi  notat  a Pio  V.  feiffc  coitw 
prehenfos  , fcd  poftea  id  fublatum  effc  a fucccilo- 
sibus  illius. 

Qturtd  tamen  dubitari  poteft  dc  Ritualibus  Grx- 
coium , & aliorum  Schifroaticorum  , an  compre- 
hendantur in  hac  Bullx  claufula.  Negat  Faiinacius 
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Difput.  XXI. 

Stkifmtti-  de  hirfJi,ait4tfi.\So.num.  i o.  Sanchex  num.xy.Sc  Azot 
umm,  «»  i.tot/t.  hb. 8.  cMp.  j6.  efuiJl.S.  quia  hi  ritus  non  fune 
‘ZZlZ ab  Ecclcfi* L,,ini  tanq.iaro  hcrctici  exiftimati. 
k*i  BmIIa  Alii  tamen  putant  comprehendi  t ita  Suarez  ubi 
tUufuU.  fupra,  fiurn.i  i.Sc  Caflro  Palao  num.  i.  quia  Au&orcs 
de  f-i&o  funt  hxretici,  & libri  illi  de  religione  tra- 
dant , imd  frequenter  errores  contra  fidem  Catho- 
licam  ibi  reperiuntur  admixti  : Sc  idcircA  Graci 
Catholici  Euchologium  , feu  Rituale  Grxcum  SS. 
D.N.  Urbano  VIII.  obtulerunt,  ut  Roma  revidere- 
tur,&  corrigeretur,  ubi  accurato  examine  revifum, 
Sc  a nonnullis  «qui  irrepferant  , erroribus  expur- 
gatum fuit. 

, Utraque  fententia  habet  aliquid  veri  : diftin- 

guendum  enim  eft,cum  aliquando  ejufmodi  libros 
precuin  , Sc  rituum  couftet  ede  ab  hzreticis  coropo- 
fitoi  .quales  funi  libri  Rituales , & precum  k Cal- 
viniflis,  Sc  Lutheranis  editi,  quoruin  plurci  repe- 
fiuntur  nominatim  prohibiti  in  indice  librorum 
prohibitorum  : ii  enim  funt  plani  libri  hxretico- 
tum,  Sc  agunt  de  religione  , cum  tradant  modum 
Deum  religiose  (uc  ipfi  dicunt ) colendi  & orandi 
Et  idem  dicendum  edet  de  fimilibus  libris  k Schil- 
maucis  fattis  , cum  hodie  nulli  fine  Schifinaiici, 
qui  non  fini  hxretici, cum  negent  ad  miniis  prima- 
tum , & potedatem  Romani  Pontificis ; Sc  denique 
in  iis  libris  errores  non  pauci  contra  fidem  inve- 
niuntur. Ahi  tamen  funt  libri  Rituales,  quibus  hx- 
rctici  Sc  fchilmatici  utuntur  , quos  non  condat  ab 
iis  pod  hxrrfim.aut  fchifma  compofitos,  fcd  potius 
Di  Utbwr.  creduntur  ed’c  antiqui , & ab  Apoftolis  , vel  Patri- 
tum^Gul  ^l,s •m*4u**  detivati , quales  funt  plures  hthurgiz 
tirmm  £ & hiop  im,  Grxcorum,  & aliorum  , quz  habentur 
slur»m.  in  ltibl.oihcca  Patrum  } Sc  Euchologia  Grxcorum, 
Uc  alia  firailia  , quz  creduntur  originem  trahere  k 
1 atr ibus  , Sc  Catholicis  , licet  pofttl  aliqui  forrade 
errores  tempore  fchifmatis  ab  hzreticis  fuerint 
admixti  } quod  tamen  non  didicit,  ut  dicatur  liber 
ille  ab  hxrctjcis  compo  fi  tus  , fcd  ad  fummum  cor- 
ruptus, Sc  vitiatus.  Et  hi  quidem  libri  non  cenfcn- 
tur  coinptchcnfi  in  Bulla  Coenz , fcd  fine  fcupulo 
rcun.-ntur , ut  notitia  antiquitatis  non  pereat  3 Sc 
quau  io  fpts  jpparet  ntilitatis , expurgamur  ab  er- 
roneus , qui  incpferunr  , prout  in  Rituali  Gizco- 
rum  fadumcd,  in  quo  Petrus  Arcudius  libro  inte- 
gro de  Sacramentis  Ecclefiz  Orientalis  diligenter 
examinavit, qui  edent  ibi  errores  denuA  introduci, 
Sc  qui  edent  ritus  veri  antiqui  k San6ki*  Patribus 
originem  trahentes. 

44.  Adverte  item , non  comprehendi  hac  Bultx  pro- 
A niompr*.  bibitione  librum,  quem  hzrcticus  compofuit  an- 
btmjatur  tcquam  in  hzrcfim  laberetur,  vel  podquam  ab  hx- 
Utr,  qutm  ti.fi  refipuit,  fcd  verba  illa  intelligi  in  fcnfu  compo- 
dio , hoc  cft  , librum  hxretici , id  cft  compofitum 
«n/eauam  hxrctico  quando  hcreticus  erat.  Sic  legitur 
t*  hir.fim  b°dic  ad  majorem  Au&oris  confufionem  liber  de 
Ulirtiur,  Sacramentis,  quem  prodefenfione  fidei  Catholice 
Genticus  Vlll.Angliz  Rex  fuo  nomine  edidit, & in 
t'fipun T Vaticana  Bibliotheca  originale  ipfum  alfervatur, 
quod  ad  Romanum  Pontificem  tranfmifit  antequam 
hzreticus  fieret.  Sic  etiam  legitur  eruditum  opus 
Sixti  Scnenfis , quod  podquam  ab  hzrefi  refipuit, 
. , pro  Ecclcfia  fcripfit , & alii  libri  fimiles. 

Jj  V _ ^ Adverte  etiam,  non  comprehendi  hac  prohibi- 
mmiMlu  'I®"6  fragmenta  hzreticorum  librorum,  quz  inter- 
strata ht-  ^Um  apud  Catholicos  Au&ores  reperiuntur , ut  re- 
Tttittrum  futentur  , vel  ut  illis  rcfpondeatur  ; quia  liber  ille 
**u  non  cft  hxretici,  fcd  Catholici,  qui  hzreticum  non 
CatMien  Porc^  commode  refutare  , nifi  ejus  verba  referat. 
reptrium  Ncc  refert , quod  aliquis  curiose  legat  verba  fula 
turyut  rt.  hzreticorum  in  eo  libro  recitata,  ut  ficiat  quid  illi 
fmttntar.  dixerim  , quia  animus  hic  non  ptohibetur  in  Bulla 
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Ccenx  , ut  notavit  Sanch;z  dii U cap.  10.  num.x j. 
cum  aliis  multis  quos  affert.  Secus  tamen  dicerem, 
fi  cx  induftria  tranferiberet  omnia  hxretici  vetba, 

Sc  in  unum  fcorfim  colligeret:  illa  enim  feriptura 
feorfim  pofita  fine  impugnatione  Auftoris  Catho- 
lici, edet  vel  liber,  vel  magna  pars  libri  hxretici: 
quz  licet  cum  antidoto  illo  , & ut  pars  libri  Ca- 
tholici permittatur , non  tamen  feorfim,  Sc  fine 
impugnatione  appofita. 

QuintA  dubitatur  de  libro  hxretici  cum  com-  ^ 
meutariis  Catholici , vel  e contra  dc  libro  Catho-  ^ lilff 
lici  cum  notis,  & commentariis  hxretici.  Sanche s b.uua  ei 
ubifupra , wxwi.zj.  negat  comprehendi  in  hac  Bullz  e<mme*i*- 
prohibitione  librum  Catholici  cum  commentariis  r*‘\  Cm,he- 
hxretici , quamvis  commentarii  excederent  textum 
Catholici  : quod  docet  etiam  Soufa  in  expefitume 
Butl*  Cceru  , quem  affert,  & fcquitur  Diana  p*rt,i. 
tr.iH.de  BulLt  Crutiuu  , refelut. 3 2.  quia  is  liber  po- 
tiuis  Catholici, quim  hxretici  appellatur.  P. Suarez 
d.feQ.x.num.i  3.  Sc  tom . dt  C en  fur  is,  diffut.xx.  feli  .1, 
num.  1 o.dicic  in  primis,  fi  liber  zque  ptim6,&  com- 
muni confilio  compoficus  fit  ab  Audorc  Catho- 
lico , Sc  hzrctico  , vel  k communitate  conflante 
ex  Catholicis  , Sc  hxrcticis  , librum  comprehendi 
in  hac  prohibitione  , quia  vcrificatur  quod  habeat 
Au&orem  hxreticum,  quanvis  non  folum.idemque 
docet,  fi  liber  fit  hzretiLt  cum  fcholiis  Catholici : 
fccus  vero  fi  liber  fit  Catholici  cum  fcholiis  hx- 
retici', nifi  fcholia  ralia  edent , ut  majorem  partem 
libri  conficiant.  P.  Hurtado  difp.  -}6.f(ll,%.  §.303. 

& 304.  utramque  fententiam  conciliat , vel  tempe- 
rat , dicens  librum  hxretici  curo  gloffis  , Sc  com- 
mentariis Catholici  prohibitione  hac  comprehen- 
di : fi  ver&  liber  fit  Catholici  cum  fcholiis>&  com- 
mentariis hxretici , diftinguit.  Nam  commentarius 
aliquando  cft  (alis,  ut  non  pofCt  k textu  commodi 
feparari,  quia  folum  litteram  explanat,  qualia  funt 
Commentaria  Cajetam  in  S.Thomam  j Si  hxc  non 
comprehenduntur , quia  hbcr  ille  nomen  habet 
ab  Au&ore  folum  Catholico  , five  gtoda  textum 
excedat , five  excedatur  ab  illo  : hoc  enim  parum 
refert.  Aliquando  ver&  commentator  difputatio- 
nes , & quzftiones  inftituft  , occafione  quidem  k 
textu  captata , fed  qux  non  pertinent  ad  litte  rx  ex- 
plicationem ,Sc  poliunt  commode  a textu  feparari ; 

Sc  hoc  cafu  dicit  librum  ede  comprehciifum  , quia 
cft  liber  hxretici.  Sic  enim  tomi  Suarii  ipfius  io 
S.Thomam  , licet  textum  S.  Thomx  contineant, 
libri  tamen  Suarii  appellantur , Sc  funt , cum  difpu- 
tiones  ibi  pofitx  etiam  fine  textu  S.  Thomx  edi 
podenr. 

Hxc  Hurtadi  regula  non  videtur  mihi  folidaj  47, 
nam  commentarios  litterales  in  facram  Scriptu- 
ram edunt  padim  ejus  Interpretes,  qui  tamen  libri, 
(impliciter,  Sc  ablolute  eorundem  Interpretum  di- 
cuntur, ut  conftac  de  tomis  Alfonfi  Salmeronis, 

Cornelii  , & aliorum  in  varios  Scripturx  libros. 

Unde  fi  hzreticus  fimiles  tomos  ederet  in  Scri- 
pturx explicationem,  comprehenderemur  plane  in 
Bulla  Ccenx.  Quid  enim  refert , quod  difpuutio 
inftiruatur  de  fenfu  Scripturx  , vel  de  quavis  alia 
materia  facta?  Ucrumquc  ccric  argumentum  poteft 
ede  libri  de  religione  tradantis.  Unde  c£im  aliunde 
non  polfimus  in  univerfum  commentarios  omnes 
ab  hac  prohibitione  excufare  , ut  bene  probat 
Suarez  , quia  omnes  fere  libri  Theologorum  fcho- 
lafticoruro  commentarii  funt  in  Magiftrom  fenten- 
tiarum  , in  S.  Thomaro  , aut  Scotura  , fient  Sc 
plurimi  Philofophorum  libri  funt  commentarii  in 
Ariftotelemi  qui  tamen  omnes  libri  horum  Au&o- 
rum  nominantur,  Sc  xftimantur,  recurrendum  vide- 
tur ad  regulam  ipfius  Suacii , ut  fi  textus  Au&oris 
Z 2 4 Catho 
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Catholici  non  excedat  commentarium  hxcetici, 
ua  ut  major  pars  trahat  ad  fc  minorem  , libri  illi 
cenfeantur  Au&oris  hxrctici.  Regula  auicm  Huc* 
cadi  poflet  in  uno  cafu  defervirc  ad  magis  reftrin- 
gendum.  Qjando  fcilicet  hsereiicut  occafione  ac- 
cepta ea  libro  Catholici  , di  (putationes  apponeret, 
qux  non  facerent  unum  cum  reatu  Catholici  , nec 
tam  edent  commentarius  qu&m  tradatus  diverfus, 
intelligeretur  liber  hac  prohibitione  comptehcn- 
fut , ;cti*mfi  pars  ab  hzrctico  addita  minor  edet 
quam  teatus  Catholici  : quia  runc  non  edet  unio 
fu  ffi  ciens , ut  una  pars  major  traheret  ad  fc  mino- 
rem , fcd  potilis  videretur  fraus  in  legem  , ut  fub 
umbra  libri  Catholici  ederetur  alter  liber  hxretici, 
qui  feorlim  editus  comprehenfus  clare  elice  in 
Bulla  CoeuK  : quo  preteatu  inveniretur  facilis  via 
hanc  Bullx  cenfuram  eludendi. 

48-  ScxiA  dubitatur,  an  io  hac  claufula  comprehen- 
di» liitr  datur  liber  haeretici  nontra&ans  de  religione  , qui 
tumui  n6  tamen  unicam  hxrefim  incidenter  contineat  t vel 
******* b contri  , (i  tradet  de  religione,  fed  nullam  conti- 
"■iftAme»  ncal  Omnes  fatentur»  fufficere  ad  hanc 

mit-Mbt-  «nfuram , fi  liber  hzretici  tradet  ea  profcdTo  de 
rrfirn  itui-  religione  , licet  nullam  hxrefim  contineat  t quia 
dtvtcr  esn-  verba  disjun&ive  pofita  funt,  libros  qui  herefim 
nntv  ■,  vr l contineam , vel  de  religione  tratlem  } qux  verba  ve- 
t .o‘ur»  rj6cantur  jc  (jbro  tradante  dc  religione,  licet  non 
contineat  hxrefim.  Ratio  autem  e fle  potuit,  quia 
noti  decet  Catholicos  difccre  ab  hzrcticis  [qux  ad 
religionem  pertinent  ; nam  ( ut  dixit  ille  ) timeo 
Danaos  , vel  dona  ferentes  \ 6c  tunc  etiam  quando 
rdigiofi  apparent , fufpedi  nobis  ede  debent. 

Difficultas  cft  , an  li  liber  hxrctici  non  tradet 
de  religione  , contineat  tamen  unam  hxrefim  , id 
fatis  fit  ad  hanc  Bullx  cenfuram.  Negarunt  Sayrus, 
& Graffius  apud  Sanchcz  d.  cap. 10.  nam.  54.  ni  fi 
liber  ex  profeflo  ttadet  de  religione  , v*I  hxrefi  : 
quam  fententiam  probabilem eilc dicit  Diana  x.part, 
irati,  de  Bulla  Cruciate  %rtfelut.  ji  . pro  qua  etiam 
affert  Soufam  ex  ordine  Prxdicatorum  h expofitiohe 
BulD  Cane  , dijpur.i  j.  cap. 3..  conclufi.  aff.rt  etiam 
f quod  miratus  Cum)  proeadem  fententia  Filliucium 
tom.  1.  irati.  1 a,  cap.-j.  num.  104.  qui  tamen  exprcflis 
verbis  ibi  contiarium  docet  , nec  mentione  qui- 
dem fada  hujus  opinionis  , cujus  verba  ftatim 
referam. 

Alii  ergo  omnes  hanc  fententiam  impugnant, 
& meritb,  dicuntque  fu  fE  ce  re,  fi  in  libro  hxrctici 
una  hxrcfis  inveniatur  , etiamfi  ex  profeflo  dc  hx- 
refi  non  tradet : ita  Suarez  de  Cenfisris  , ditfnt.it. 
fea.l.  n.io.  & in  prefenti , ditia  dijj>. 10.  feti. x.n.\6. 
Sanchcz  ditio  num.  $4.  Bonacina  , Coninch , Fari- 
tucius  , quos  refert,  & fcquitur  Caftro  Palao  ditio 
tmtl.4.  diSfntt.  a.  pu»tlo  10.  §.i.n»m.  7.  Alterius, 
& Portcl  apud  Dianam  ubi  fitpra , Hurtado  in  pre- 
fenti , difftue.  76.  $.195*  Sc  denique  Filliucius  male 
pro  contraria  fententia  addudus.  Vetba  illius  eo  in 
loco  hxc  funt  : Si  liber  fit  beretiei , etiamfi  unam 
[olam  btrefim  contineat , inducit  exsommuni  ationem 
legenti.  At  fi  ex  ptofrjfe  de  religione  non  irati  et , non 
incurret  eum  legens.  In  quibus  verbis  didinguit  de 
libro  hxiecici  contineate  hxrefim  , vel  non  conti- 


nente : primum  dicit  comprehendi  hac  cenfura, 
etiamfi  unam  folam  hxrefim  continear ; fecundum 
verA  non  comprehendi,  ni  fi  cx  profeflo  dc  reli- 
gione tiader.  Unde  poftei  in  colledionc,  feu  com- 

fiendio  totius  tradatus  11.  & illius  capitis  feptimi, 
dium  dicit  , 5«  contineant  bertfim  , vel  de  religione 
tretleni  , legens  e xc immunit. at ionem  incurrit.  NeC 
aliud  potuit  ex  verbi»  Bullx  colligi  ,in  quibus  dif- 
jundive  petitur,  quod  liber  vel  hxrefim  contineat, 
vel  de  religione  ua&ci : 5c  quanvis  ad  hoc  fccun- 
1 ‘ ‘5, 


dura  ncccfle  fit  ex  profeflo  tradare  , quia  iratiore 
non  cft  obiter  aliquid  attingere  , ad  continendam 
tamen  hxrefim  id  non  requiritur i nam  fi  obiter 
eriam  hxrefim  contineat » vere  continet  hxrefim  : 
alioquin  fi  requireretur  ex  profeflo  de  hxrefi  tra- 
dare , non  oportuiflet  in  Bulla  diftinguere  illos 
duos  cafus  , fed  fufficeret  uno  veibo  excommuni- 
care legentes  libros  hxreticorum  de  religione  tra- 
dantes  : nam  qui  dc  hxrefi  cx  profeflo  tradat , eo 
Jpfo  de  religione  tradat , c&m  tradet  de  neganda 
propofitiane  a Deo  revelata , cujus  fides  ad  reli- 
gionem pertinet.  Non  cll  ergo  dubium,  quod  ad 
hanc  cenfuram  fatis  fit,  fi  liber  hxrctici  unam  hz- 
icfitn  contineat , licet  de  ea  ex  profeflo  tradet. 

Sed  circa  hoc  feptimA  dubitatur,  quid  fit  deie-  50. 
ligionc  tradare  ? Suarez  in  prefenti, dfetl.i. num. 16. 
dicit,  eum  librum  dc  religione  tradare  , qui  per  k 
fc  continet  facram  dodrinam  , five  fit  exponendo  nodaret 
Scripturam  , live  fcholallicam  dodtinam  , five 
conciones,  five  cafus  confcicntix  , five  alia  , qux 
•d  cultum  Dei , vd  Sandorum  , vel  faluteni  ani- 
marum fpedant.  Idem  docet  Sanchcz  nutn.11.  do- 
cens libros  etiam , qui  agunt  dc  Clericis  , Se.  Mo- 
nachis , vel  de  moribus  Chiftianis  , & non  foluni 
politicis,  non  tamen  qui  de  Philofophia , aut  inte- 
rioribus artibus  , vel  hiftocia  tradam.  Addit  de- 
nique Hurtado  d.  dijp.76.  $.}J4.  comprehendi  li- 
brum, qui  tradat  de  Ritibus  Ecclc6x,dc  interpre- 
tatione cpiftolarum  Ponti  ficum, vel  Juris  Canonici, 
aut  Civilis.  Hoc  tamen  ultrmum  dc  Jure  Civili 
non  probo  : fi  enim  fine  mateiix  ad  ineras  leges 
civiles  fpedantes  , & intra  legum  civilium  termi- 
nos trademur, non  videmur  dc  religione  efle  ; tura 
tradatus  Icgiflicus  de  fuitatihus , dc  ufufrudu , de 
officio  Prxtoris , & fimiles , nihil  habent  cum  reli- 
gione commune  , fed  funt  ficut  tradatus  de  Medi- 
cina , vel  Philofophia- 

Dubitatur  tamen  odavA , an  neceflc  fit , quod 
totus  liber  dc  religione  tradet , ut  hac  cenfura  ^ * 
comprehendatur  ? omnes  fatentur  requiri , quod  cx  f„ 
profeflo  agat  de  rebus  ad  religionem  pertinenti-  mwlifv 
bus,  nec  fufficere  , quod  obiter  aliquid  de  religio-  do  RtHj— 
ne  attingat,  fi  tamen  hxrefim  non  contineat  : nam  *' 
tratlare  , in  tigorc  non  cfl  obiter  fenfum  fuum  di- 
cere , fcd  defendere  , probare  , contraria  folvere. 

Unde  aliquis  poffet  inferre  , requiri  quod  libri 
argumentum  de  religione  fit  ; ram  omnia  alia  vi- 
dentur incidenter  , 6c  quafi  per  tranfennam  , aa 
obiter  dici.  Id  tamen  negat  exprefsc  Sanchc» 
ditio  cap.io.num.H-  dicens  , ad  hanc  cenfuram  itv  v 
currendam  non  cfle  opus  , ut  argumentum  libri  fic 
de  religione  , fed  cujufcunque  rei  fit  argumentum, 
fi  ita  notabiliter  tradat  de  religione,  ut  arbitrio 
prudentis  cenfeatur  cx  profeflo,  & non  obiter  de 
ea  re  tradare,  id  fatis  efle , quia  verificatur  librum 
illum  de  religione  tradare.  Mitius  videtur  loqui 
Suarez  ditia  feti. x,  num.  16.  dicens  : Non  fatis  effe 
ut  obitor  aliquid  de  religione  attingat  , fed  quod  ex 
infiituto  de  religione  iratlet  i id  enim  in  rigore  ver - 
ba  fignificant.  Dicitur  autem  de  religione  tratlare, 
fi  per  fe  contineat  facram  dottrinam , &c.  ubi  vide- 
tur exigere , quod  ex  infiituto , fc  per  fe  tradet 
de  religione  : unde  contratium  videtur  fentirc  , fi 

Jirxter  iuftitutum  , & per  accidens  de  religione 
oquatur. 

Nou  tamen  credo  » quod  Suarez  iis -verbis  exi-  ^ 
gat , quod  prxeipuum  libri  argumentum  fit  di  re-  5 
ligionc  i nam  fimiliter  a 1'aulo  V.  fc  Sandiffimo 
Domino  uoflro  Uthano  Vili,  prohibita  cfl  editio 
librorum  tradantimn  de  auxilSs divine gratie , fine 
licentia  Ipeciali  Sedis  Apoflolicx  : qn.<m  quidim 
prohibitionem  non  effugeret , qui  in  libro,  cujus 
argumentum 
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argumentum  prxcipunm  aliud  efTet , quxfiionera. 
Se  cootroverfum  de  efficacia  divini  auxilii  infere- 
rei.flc  difputaret.  Nec  enim  necefTe  cA.quod  de  fol* 
illa  materia  libcr.vel  Audor  tradet , uc  vere  dica- 
tur ibi  eam  tradare.  Sic  dicimus  paffim  S.Thomam 
iti  i.i.  tradallc  de  voto , quanvi»  non  fuerit  argu- 
mentum torius  illius  voluminis  : im&  licet  occa- 
fionaliter  fuboriatur  quxftio, adhuc  dicitur  tradari : 
fic  enim  multi  Theologi  in  i.  i.  dum  tradant  de 
meritis  , & de  revivifccntia  meritorum  , occalione 
accepta  agunt  de  revivifeentia  peccatorum,  an  pof- 
fint  peccata  fcmel  remilTa  revivi fccre  t quam  qux- 
itionem  licet  ex  occatione  meritorum  in  eum  lo- 
cum adducant , fcd  tamen  vere  , Sc  in  rigore  ibi  tra- 
dant Je  reditu  peccatorum.  Quando  ergo  dicitur 
ad  hanc  cenfuram  exigi  , quod  >x  inflituto , Se  per  fe 
tradetur  de  religione,  n<#n  debet  effe  fcnfu* , quod 
illa  traditio  per  fe  pertineat  ad  inftitutum  ,&  ar- 
gumentum illius  libri,  fed  quod  per  fc  pertineat  ad 
termonem  inftitutum  in  illa  libri  parre,  quae  tamen 
pars  non  fit  parenthetis , vel  digreflio  brevis  ab 
inftituto  fermone  , fed  in  qua  de  religione  inAitua- 
tur  formo.  Quare  fi  hxreticus  librum  ferib  t de 
politica  fux  civitatis  gubernatione,  Sc  ea  occatione 
agat  de  non  permittendis  otiolis  , ac  denique  ea 
occatione  caput  infetibat  de  non  permittendis  in 
fua  civitate  Rcligiofis  mendicantibus , qui  ex  alie- 
no vivant,  dicetur  vere  in  eo  libro  de  religione  tra- 
d uc,  quia  de  religiofo  argumento  fermonem  infii- 
ruu  , & circa  religiofam  materiam  non  fulum  fen- 
fum  proprium  obiter  ‘Tg.iificavit,  fed  probare  infii- 
tuitjfle  rationibus  perluaJcre.  Sicut  condonator, qui 
ex  verbis  F.vang  lii  occatione  accepta , agit  de  ne- 
ceffitate  alieujus  fpecialis  virtutis  , v.  gr.  cafiitacis, 
Sc  obiter  reprehendit  judices  Se  roagifiratua,  quSd 
adultero»  non  puniant,  dicetur  tradafTe  de  neceffi. 
tarc  ciftintis,  non  ver&  de  judicum  obligationibus; 
quia  de  ilia  fermonem  infiituit,  & ad  illam  con- 
firmandam obiter  reprehendit  judicum  nrgligen- 
nam  in  puniendis  publicis  delidis  contra  virtutem 
Caiiitatis. 

5 ),  D.ibttabis  ergo  circa  hoc  ipfum  , an  cenferi  de- 
An  etnfiri  beat  tradare  de  religione  liber , in  qOo  hcrcticus 
ira-  agit  dc  fuper ditionibus ,vel  magicis  artibus.  Affir- 
a*'*  mat  Suarez  in  profenti , difla  feCl.i.  rwrn.  1 6.  in  fine. 
ter,ini]u4  9UU  h*c  religioni  advertuntur , Se  contrariorum 
harmeut  eadem  eft  ratio : quare  prohibitis  libris  dc  religio- 
•l«  dt  fH-  ne  tradantibus  , prohibentur  qui  tradant  de  vi- 
forfiitimu  tiis  religioni  contrariis.  Idem  lupponere  videntur 
» . -vti  j^avarrus  apU(j  Sanchcz  , Vivaldus  in  Bullam  Caena 
ar ntni.  ,n  fxplicaiione  prima  excommumcauoms  , num.i  j.  Se 

idem  Sanchcz  d.cap.  io.  n.ji.  ubi  notanter  dicunt, 
habentes  libros  magicx  artis  , non  comprehendi 
hac  Bullx  cenfura  , fi  Audores  hxretici  non  fint. 
Alii  tamen  aliter  videntur  loqui.  Antonius  Soufa 
ex  ordme  Prxdicatorum  in  explicatione  Bnlla  Caena, 
cap.i.dijp . i j.iMm.j.  dicit , hos  libros  magicx  artit 
non  comprehendi  hac  Bullx  cenfura , quia  licet  fint 
fufprdi  t barefim  fkmen  non  continent  ; ubi  videtur 
clare  loqui  de  libris  compofitis  ab  hxretico  : alio- 
quin  etiamfi  hxrcftm  continerem,  non  comprehen- 
derentur in  Bulla  Coenx.  Eodem  modo  videtur  lo- 
qui Bonacina  tom.}. in  explicatione  Bulla  Ctene,difp.i. 
q.x.puriHo  4.  num. 4.  ubi  dicit , libros  magicx  artis 
comprehendi  hac  Bullx  cenfura  , tjuotiet  ijli  fiunt 
libri  hareticorum  ,fimultfue  barefim  continent : fi  ergo 
hxrefim  non  contineant , non  comprehenduntur, 
quanvis  de  magia  tradenr. 

£fi°  dodrinam  Suarii  approbo  quoad  libros  hx- 
Stnuntia  teticorura  tradantes  de  (upetAitionibus  , quando 
AuBom.  eas  fub  fpecie  religionis  tradunt  , quafi  virtus  in 
illis  fuper  Ai  tiunibus  fit  ex  Deo , quia  tunc  tradant 
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de  religione  , vendentes  faiftm  religionem,  fen  fu- 
pcrAinonem  pro  pro  religione  vera.  Quando  veri 
agunt  de  magia , (opponentes  Se  profitentes  magix 
virtutes  efle  ex  dxmone,  Sc  tradentes  quibus  fignis, 

Sc  padis  invocandus  fit , ut  auxilium  prcAet , non 
video  clari  , quomodo  hac  Bullx  cenfura  conti- 
neantor,  Iicit  aliunde  certum  fit,  efTe  alibi  prohibi- 
tos. Suppono  enim  , pofle  contingere  , ut  nullam 
hx/cfiia  contineant,  fient  pote  A magus  repcriri.qua 
hxreticvs  non  fit , fcd  credat , id  totum  illicitum 
*(!•»  Se  dxmonem  non  nili  facrilegc  invocari  polfe. 

Tradunt  tamen  regulas  , Se  modum  ex  dxmonis 
pado  ad  eum  efficaciter  invocandum.  Aliunde  verd 
non  videtur  fatis  probari , quod  liber  ille  de  reli- 
gione (radet : finge  enim  prohiberi,  ne  edantur  libri 
dc  juAitia,fivc  de  iegibui : nunquid  hoc  ipfo  prohi- 
bitus e fiet  liber  .quem  aliquis  fcriberei  dc  arte  cau- 
te furandi, Se  fraudibus,  quibus  furta  fua  ingeniofi 
fures  exercuerunt  ? quia  furtum  jufiitix.  Se  legibua 
adverfatur  » Certi  quando  dicitur  quod  contrario- 
rum eadem  eA  racio,  Sc  difciplina  , fenfus  eA,  quod 
ex  definitione  unius  contrarii  colligi  poteA  defini- 
tio alrcrius  , & ad  eandem  difciplinam  fpedat  de 
utroque  agere  , Sc  ejus  naturam  explicare  : unde  ad 
eandem  difciplinam  fpedat  agere  dc  virtutibus  Sc 
vitiis , de  jufiitia  & injufiitia  , de  religione  Sc  irre- 
ligiofirare,de*mcdicina  Sc  de  morbis,  quibus  medi- 
cina adhibetur.  Non  cA  tamen  idem  (radere  prx- 
cepta  vulnerandi  hoAes,  ac  agere  de  curatione  vul- 
nerum j nam  illud  primum  Ipedat  ad  artem  mili- 
tarem , vel  gladiatoriam  ; hoc  verd  fecundum  ad 
artem  Mcdici,vcl  Chirurgi  : unde  prohibitis  libris 
medicinx,  non  cfiet  prohibitus  liber  de  arte  gladia- 
toria , vel  dc  prxeeptis  pradicis  pugnandi , Sc  vul» 
ncrandi  hoAes.  Sic  ergo  prohibitis  in  Bulla  hac  li- 
bris hxrcticorum  tranantibus  de  religione  • non 
videntur  eo  ipfo  prohibiti  eorum  libri  , tradentes 
prxeepta  pradica  dxmonem  invocandi  : ficut  nec 
prohibitus  inteliigeretur  in  Bulla  liber  hxretici  de 
arte  ingeniose  furandi , quanvis  furtum  Chtifiianis 
moribus  adverfetur.  Neque  in  his  eA  periculum 
falfx  dodrinx  , dum  non  aiTeriror  id  cfle  licitum, 
fed  potias  fupponitur  illicitum  i Se  refertur  quibus 
fignis  dxmon  fe  alligaverit,  uc  mirabilia,  Se  prxAi- 
gia  operetur:  qnx  omnia  veriffimaeire  poliunt  , Sc 
abfqne  ullo  errore  fciti,  folumque  poteA  eorum  no- 
<itia  e(Te  perniciofa  , quatenus  curioli  , Sc  vani  ho- 
mines cam  ad  praxim  reducere  vellent.  Unde  peri- 
culum noneA  ob  falfitatem  dodrinx.vel  falli  dog- 
matis , fed  ob  humanam  fragilitatem,  qux  abutetur 
notitia  vera  ad  mores  corrumpendos.  Nec  invenio 
prxtcr  Suarium  , alium  qui  exprcfse  contrarium 
dicat : nam  Sanchcz. & alii  fupr^  addu&i  folum  di- 
cunt , libros  magicx  artis  non  comprehendi  hac 
cenfura  , fi  Audores  hxretici  non  fint : per  quod 
non  fignificant  comprehendi  quoties  Audor  cA 
hxitticus , fcd  fuppolitis  terminis  habilibus,  hoc 
«A,fi  hxrefim  aliquam  contineant,  prout  frequenter 
continere  folent, vel  fi  de  religione  tradent.  Navar- 
rus  autem  , quem  Sanchcz  citat  in  Summa  Latina 
cap.iy,  n.jf.  idem  dicentem , in  mea  cert£  Romana 
caitione  anni  1590.  nihil  prorfus  dicit. 

Dubitatur  decimo  , fi  hxretici  opus  duplici,  vel  5 5* 
triplici  volumine  divifum  fit  ,&  in  uno  ex  illis  re-  H Inrtt  ci 
periatur  aliqua  hxrefis,an  omnia  illa  volumina  ccn- 
feantur  prohibita  in  hac  Bullx  cUufula,  etiamfi 
de  religione  non  tradent  ; an  illud  fol6m  , in  quo  ii- 
hxreiis  repetitur.  Sanchcz  mbi  fuprd%num.^6.  dicitiw/m  fit, 
non  cenfcri  prohibitum  volumen  illud  , quod  nec  &•*»»* 
de  religione  tradat , nec  in  eo  hxrefis  coniinarur  : tx  ,u,t  ri“ 
pro  quo  affert  etiam  Ugolinum  cap.  1.  verbo  -d* t,g. 
eorundem  libro  1 , $.1,  num.i.  ver fic.  6.  quod  ramen  # 
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imni*  HI-*  Sanchcz  intclligit  , quinio  vere  funt  diverit  tomi, 
tnUtmm»  etiamfi  aliquis  per  accidens  eos  fimul  in  eodem 
etnftjntur  tomo  conglutiner.  Secus  verd  c(Ict,li  unicus  tomus 
prtbibh*'  jn  pjurcS  j^ros  divifus  fit,  ficut  Magiftcr  fenten- 
tiatum  divifit  fuum  opus  theologicum  in  quatuor 
libros  , & ficut  ipfc  Sanchcz  dividit  fingulos  te- 
rnos de  Matrimonio  in  plurcs  libros  : tunc  enini 
plures  libri  faciunt  unum  tomum , & unum  librum 
vulg.irem  , & omnes  erunt  hac  cenfiira  prohibiti, 
licet  aliquis  commoditatis  gradi  fingulos  Au&oris 
libros  feorfim  conglutinaret. 

, P.Snarcz  in  fntfcntiydifl*  fttt.x.nnm.y.  dicit,  hanc 
) * Sancii  do&rinam  veram  cfie , quando  tomi  fune 
ita  diftin&i  , ut  fint  omninb  de  diverfis  argumen- 
tis , nec  habent  inter  fe  ullam  connexionem  i tunc 
enim  procedit  ratio  fada : fccus  veri  Ii  utetque 
tomus  fit  ejufdem  argumenti  cum  connexione  inter 
fc  i tunc  enim  uterque  tomus  comprehenditur  hac 
prohibitione : tum  quia  uterque  de  religione  tra&ar, 
quod  fufEcit  ad  hanc  prohibitionem  : tum  quia 
reverk  uterque  eft  patsoperis  unius,  licet  per  acci- 
dens dividantur  , propter  vitandam  magnam  unius 
voluminis  molem. 

Hxc  tamen  Suarii  do&rina  explicatione  indi- 
get,vel  certe  moderatione.  Negari  enim  non  poteft, 
polle  aliquando  eundem  Audotem  idem  argumen- 
tum pluribus  tomis  ita  profequi , ut  fint  libri , & 
tomi  diverfi  , ita  ut  prohibito  uno  alii  non  prohi- 
beantur. Et  quidem  hoc  videmus  in  ufu  faerx  Con- 
gregationis Indicis  Romanr.qux  aliquando  piohi- 
b:t  unum  folum  tomum  alicujus  Auduris  , non 
veri  exteros  ejufdem  , licet  fint  dc  eodem  argu- 
mento : exempla  pofiumus  afferre  , fed  oportet  bo- 
norum A udorum  nominibus  parcere.  Deinde  cer- 
tum eft,  tomos  omnes  Cardinalis  Daronii  de  eodem 
argumento  cfie  , nempe  Annales  Ecclefiaflicos : & 
tamen  fi  Audor  crtei  haereticus  , nec  argumentum 
cff.t  religiofum,  fed  profanum  , v.gr.  hifioria  poli- 
tica, nemo  diceret  duodecim  tomos  cfie  prohibitos 
ex  vi  Bulla  Ccenx  , eo  quod  in  uno  ex  illis  una  hx- 
refis  reperitetur.  Ratio  autem  prima,  quam  Suarez 
affert  ad  probandum  , utrumque  tomum  compre- 
h.ndi  ,quia  cum  uterque  fit  ejufdem  argumenti, 
uterque  tranabat  de  religione, quod  iufHcic  ad  hanc 
prohibitionem  : hrc  , inquam  , ratio  non  videtur 
efie  ad  rem, quia  hoc  dubium  non  procedit  quando 
libri  hxrctict  (radiant  de  religione. fed  folum  quan- 
do non  (radiant  de  religione  , 6c  tamen  quia  conti- 
nent hxrcfinvcoroprfhcnduntur  hac  cniiuraj  quod 
frpe  contingit  in  libris  hiitoricis , Philofophicis, 
Politicis , &c.  Quo  cafu  quxritur  , an  omnes  tomi 
fint  hac  prohibitione  comprehenfi  , quando  in  uno 
folotomu  aliqua  hzrcfis  repetitur. 

5"*.  Noneft  ergo  vera  regula  in  univerfum  , quod 
tft  w»  quoties  piares  tomi  habent  connexionem  aliquam 
'*  rcju-M  inter  fe  ratione  argumenti  communis.quod  habent, 
» , nnrvtr.  (“n£|^ciac  una  horrefis  in  uno  tomo  reperta,  utaom- 
‘f*Mittpl  '•  n:S  tomi,  etiam  dc  religione  non  tranantes, hac 
ru  uHth*  Bullx  ccnfur*  comprehendantur.  Quod  poreft  ab 
bfHttmnt-  abfur  Jo  ofiendi  : ponamus  enim  , licut  fecit  Car- 
ritntmali-  dinalis  B nonius  , ita  hzrcticum  aliquem  , non  fi- 
ulit'  muD  fiteceflivi  plures  tomos  componere  de 
Hiftoria  profana,  eifque  fucccflivi  edere , & in 
rtwhHHU,  quatuor  primis  • qui  jam  ubique  vulgati  fuerant, 
& impune  legebantur  , nullam  contineri  hxrefim  : 
tmxhvt-  pofiei  verd  in  quinto  tomo  hxrefis  nna  reperitur, 
ir  Jt  nunquid  ea  de  Caufa  incipient  ipfo  fado  prohibiti 
r.l[,h.-n  uf  cfie  cx  B PaCcenx  omnes  priores  tomi , qui  antea 
pr^hibiri  non  erant  ? Nemo  , credo  , id  concedet, 
t >.rr«n  -,t  fC£j  prohibitio  fiftct  in  quinto  tomo  , in  quo  folo 
t>eb'*ui  peccatum  eft,  nec  retro  trahetur  poena  ad  tomos  an- 
tiquiores iimocemes.  Non  ergo  fufficic  connexio 


qualifcunque  in  argamento  eodem , quod  pluribus 
tomis  continuator  , ut  error  unius  refundat  prohi- 
bitionem hanc  in  omnes  alios. 

Fateor  iamen  cum  Suario,  non  fufficcre  c contra 
divifionem  materialem  ejufdem  operis  in  plores 
tomos,  ut  error  unius  non  refundat  prohibitionem 
in  alios,  fed  credo  attendendam  cfie  divifionem  for- 
malem , ut  ita  dicam.  Unitas  enim  , vel  pluralitas 
in  his  rebus  accipienda  eft  moraliter , cum  analo- 
gia ad  entia  phy  fica  , in  quibas  illa  dicuntur  duo. 
fiiupliciter , quorum  lingula  per  fe  fubfiftunt , & 
non  in  alio.  Sic  per  fep arationem  fiunt  duxaquz, 
'qux  antea  erant  dux  partes  folum  unius  aque, 
quia  ex  fe  illx  partes  erant  indifferentes,  ut  cfient 
partes,  vel  tota  diverfa.  Alia  verd  funt  entia, qux 
ita  cx  natura  fua  funt  partes , ut  etiam  poft  fep  ara- 
tionem non  habeant  lingula  denominationem  to- 
tius , vel  entis  completi , fed  partis  : fic  materia, 
& forma  hominis,  etiamfi  feparentur,  non  dicentur 
duo  fuppofita,vcl  dux  naturz,  fed  pattes  unius  na~ 
turx  : licut  etiam  manus , pes,  caput , non  dicentur 
plurcs  naturz , etiamfi  feparentur , quia  ex  fe  funt 
partes  exigentes  unionem  cum  aliis  partibus.  Hoc 
ipfum  cum  proportione  reperitur  in  libris,  funt 
enim  aliqui  ita  divi  fi  in  plures  tomos , ut  tamen 
finguli  tomi  non  fubfiilant  per  fe,  ut  ita  dicam,  fed 
quatenus  cum  aliis  componunt  unum  opus : unde 
non  poliunt  commode  edi  in  lucem  feorfim,  nec 
emi,  aut  vendi  feorfim,  quia  finguli  fine  aliis  cfilnt 
fere  inutiles, vel  patum  utiles.  Quis  enim  emat  par-, 
lem  hycmalcm  Breviarii  fine  parte  afiivali , 1 icciT 
fint  tomi  divifi  ? Idem  dicerem  de  Thcfauro  linguz 
Latinz  , qui  licet  fit  in  plures  tomos  diftributus  ; 
finguli  tamen  feorfim  parum  utiles  eficnt  ,t»cc  ab 
ullo  prudenter  emerentur,  nec  unquam  finguli  fine 
aliis  omnibus  imprimerentur  : quare  Audor  non 
dicetur  plura  opera  fcripfifle.fed  unum  folum  opus 
in  plurcs  tomos  difttibutum.  Atque  idem  fortafie 
aliquis  judicabit  de  opere  Thomx  Sanchcz  dc  Ma- 
trimonio , quod  licet  fit  in  tres  tomos  ab  Aadore 
divifum  , finguli  tamen  feorfim,  nec  edi  ,r.cc  emi 
commode  potant  , propter  maximam  deptnden-  . 
tiam  , & connexionem  , quam  ad  invicem  habent* 
Alia  verd  opera  funt  ita  difitibuta  in  plura  volu- 
lumina,  ut  lingula  ex  fe  fint  apta  fubfifterc  per  fe, 
& feorfim  ab  aliis  : quod  confiat  a pofteriori  , ut 
diximus,  ex  cffcdu  } nam  feorfim  , 5c  fucccflivc  ab 
Auctoribus  fcriban(ur,&  eduntur, & aleatoribus 
emuntur , ut  dc  tomis  Cardinalis  Baronii  confiat, 
& idem  fuit  de  tomis  Bdlarmini,  qui  omnes  conti- 
nent idem  argumentum,  nempe  Controvcrlias  con- 
tra fxteticos : & idem  faciunt  plures  alii  Dodo- 
res » qui  fuccefliv&  edunt  vatios  tomos  Concilio- 
rum , vel  Commentariorum , quos  fucccflivc  com- 
ponunt , qui  rever^  funt  tomi  diverfi  , & finguli 
feorfim  utiles  funt , & emuntur. 

Unde  in  hoc  librorum  genere  credo  pofle  ha- 
bere locum  ,quod  Sanchcz  dicebat  , licet  aliquis 
ad  faciliorem  ufum  velit  in  earfem  volumine  coii- 
giatinare  fimol  duos  tomos  , quos  Audor  non 
fimul  , fed  fucccflivc  , & feorfim  edidit , adime  re- 
putandos efle  duos , ita  ut  fi  Audor  fit  hxreticus, 
& in  i.  tomo  tinam  hxrefim  dixerit,  non  idcd  pti-  * 
mus  fit  hac  Bollc  ceofura  prohibitus,  fi  de  reli- 
gione non  tradat.  Quod  idem  verum  ctedo,  licet 
alius  Typographus  iterum  imprimat  utturnqne  to- 
mum in  uno  minoribus  charaderibus.  Audio  enim, 
Typographum  nunc  velle  imprimere  in  uno  volu- 
mine duos  tomos  , quos  ego  e.lidi  de  Sacramentis, 
dc  Eucharifiia,  & dc  Pernitentia,  quns  ego  duos  to- 
mos feci, & feorfim,  ac  fucccflivc  edidi,  atque  adc& 
femper  erunt  iutrinfcee  duo  , quanyis  in  unum 
/ volumen 
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volumen  iTypographo  reducamur.  Multim  quip. 
pe  ad  hoc  valere  credo  intentionem,  Sc  fallo  m ip- 
(ius  Audoris  , a quo  potiflimuiu  tomi  unitatem, 
Sc  pluralitatem  accipiunt.  Nam  quanvis  partes 
aquz.vcl  vini, etiam  fcorfim,&  fucccifivc  produ&x 
poffint  poftei  i quolibet  alio  mifceri , Sc  faciant 
tinam  aquam, vel  unum  vinum  ; libri  tamen, qui 
(ernei  ab  Audore  feorfitn  editi , Sc  duo  fidi  funr, 
non  videntur  poft;A  I quolibet  alio  reduci  pro  li- 
bito  ad  unitatem  , ita  ut  jam  duo  amplius  non  ftnr. 
Qtiia  in  his  entibus  fucccflivis  , maxime  quz  non 
habent  focccffionero  omnini  continuam. fcd  difere- 
tam,  unitas  , vel  plut  alius  habet  mult&m  ab  inten- 
tione operantis  , Sc  aliis  operis  circumftantiis  , ut 
condat  in  fermone,  Sc  loquutione  vocali.  Quare  (i 
aliquis  duas  conciones  habeat  ad  populum  duobus 
diebus , non  poterit  Typographus  facere  , quod  ex 
illis  dat  utu  concio » quamvis  cas  fimul  edat  , fcd 
femper  erunt  dux , quia  Audor  non  femcl , fcd  bis 
condonari , Sc  loqui  voluit.  Ita  ergo  Audior  duos 
romos  fcjrfim  edens,  non  femel,  fcd  bis  vult  ledo- 
ribjs  loqui,  nec  alius  poteft  facere  qood  femel  fo- 
lum loq  lattir.cum  id  maximi  ex  intentione  loqu<  n- 
tis  pendeat.  Ncc  i contra  fi  Audior  unum  folum 
tomum  edere  voluit , poterit  Typographus  facere, 
quod  (int  duo , ut  non  (it  uterque  prohibitus  pro 
pter  hxrcfim  in  uno  contentam  : femper  enim  ma- 
nebit unus  tomus  ea  unitate  , quam  ab  Audore 
accepit : fient  (i  unicam  habuit  concionem  , nun- 
quam erunt  dux,  licet  Typographus  eam  in  duas 
dividat  , quia  Audior  folum  femel  ore  ,vel  feripto 
loqui  voluit,  quare  una  loquutio.vcl  feriptura  ctit, 
Sc  non  plures. 

60.  Advertunt  denique  omnes  , quando  in  eodem 

Ntn  fuffitit  l'kro  » Vcl  tomo  hxrcfis  continetur  , ita  lotura  hac 
i*  ptohibttione  comprehendi , ut  nec  illa  capita  , vel 

fnrtr-  kc  codices  , in  quibus  nulla  continetur  hxrcfis , legi, 

, yr  vel  retineri  poffint , imi  nec  indices  , aut  prxfa- 
lf/j  tiones  , quia  funt  partes  cjufdcm  libri  i ncc  etiam 
J t£?u£r  ^u®cicl  c*Pungcre  hxrcfim  , ut  reliqua  legi  , aut 
pkibuiM  itineri  poffint , quia  totus  liber,  & omnes  ejus 
•fi-  partes  funi  immediate  prohibitx : ita  Sanchez  dilto 
c*p.to.n,}f.  Suarcz  de  Cenfuris,  diflu  difp.xi.  fiO.i. 
fimn.io.  cr  in  preftnti , ditia  difp.xo.fett.i.  "um.9, 
cum  aliis, quos  aifcrunr. 

$•  II. 

perfonas  obliget  /jxc  BulI d 
prohibitto . 

6 1,  /'"''Ertum  eft , omnes  prxtcr  Summum  Pontificem 
O mn„  frt.  V-iligari  hac  cenfura  , cum  illi  foli  excipiantur 
ter  Smm.  in  Bulla,qui  facultatem  a Sede  Apoitolica  habeant, 
mTm  ?,m'  ^ur  exceptio  omnes  alios  excludit , quicumque  illi 

h»t  *\m'  e 'P^  el'im  hxretici  comprehenduntur, 
unfHrm.  “ fubditi  fint  Pontifici  , &ejus  legibus , ac 

cenfuris  obligentur.  Quod  adei  verum  eft , ut  fi 
tnamipf,  hxrcticus  retineat , aut  legat  librum  illum  , quem 
artita,  ipfemct  in  hxrefi  exiftens  compofuit , tradlantem 
dc  religione , vel  hxrefiai  continentem  , incurrat 
hanc  Bullx  ceufuram,  ultra  illam,  qua  ligatur,  quia 
hxrcticus  eft.  Ita  cum  Ugolino  Sanchez  di[lo 
^.I0,»nm.j7,  6e  Suarcz  in  pnfenti , difla  /iO, x. 
TtMm.io.  Sicut  enim  fi  Indulgentia  concefia  eilet 
fidelibus  legentibus  per  horam  librum  aliquem 
pium  Catholicum , lucrari  poflet  indulgentiam  ali- 
quis legendo  librum  pium,  quem  ipfemct  edidi f- 
!u  F®n*  impofita  legenti  libium  impium  hz- 
retici  incurri  poterit  ab  ipfo  Audore  legente  fuum 
librum.  Et  quidem  non  deficit  ratio  legis  , quia 
& ip(e  audior  movetur  , fic  forulfe  majori  afTcdtu 
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ex  iedtione  proprii  libri , quini  alieni , ad  confir- 
mandam mentem  in  hxrefi,  ob  rationes , Sc  argu- 
menta l fcipfo  addudla  , Sc  inventa  : uoufquifqu* 
enim  (ibi  magis  complacet  in  prole  propria  , quim 
aliena.  Retentio  etiam  libri  perniciofa  eft , non  fo- 
lum Audlori , fcd  aliis  , quibus  liber  confcrvatus 
nocere  poterit. 

Dubitari  poteft  pritnA  , an  qui  fecurus  eft  de  ( , 
fcipfo  , quod  ci  libri  hxretici  ledtio  non  nocebit, 
fcd  potiis  fortafle  proderit , polfit  licite  illum  le- 
gere.  Non  defunt  qui  lentaverint  hac  via  evadere 
hanc  cenfuram  , fteti  lententia  eorum  , qui  dicunt  *•  /»t >r  iA. 
legem,  qux  fundatur  in  prxfumptione  ,non  obii-  n,,n  hQio 
garc  ce  (Tante  ratione  legis  : quare  cum  hxc  lex  fun-  ”r°1 
detur  in  prxfumptione,  Sc  timore  periculi , cclTamc 
eo  periculo,  Sc  timore  , certabit  in  eo  cafu  particu-  praiL, , 
lari  obligatio  legis.  Communiter  tamen  Dodlores  H/ultu} 
hanc  exceptionem  rejiciunt.  Suarcx  ubifupr, t,  n.x7. 

Sanchez  num.  14.  Azor  tom.i.lib.2.  eap.  16.  cjuifl.G.  l'n  1 
Sc  magis  in  terminis  Coninck  difput.tS.  dnb.i  1. 
w.170.  & in  re  idem  docet  Hnrtado  diff.76.  $.j07. 
quanvis  profiteatur  fc  media  via  procedere. 

Ego  fateor  quidem  cum  utri fque.celfiinte  ratione  ~ 
legis,  non  folum  negative,  fcd  etiam  contrarie,  le-  ^ 
gem  non  obligare  : dicitur  autem  cclTarc  contrarii, 
quando  obfervatio  legis  latx  ad  bonum  commune 
cederet  in  hoc  cafu  particulari  in  dcftrudlionem 
ejnfdem  boni  communis  , quod  per  legem  inten- 
debatur. Hoc  folim  concedit  Hurtado  ubi  fuprit% 
quod  non  negant  Au&ores  fecundx  fententix,  fcd 
loquunrur  quando  cedat  ratio  legis  negative , quia 
aliquis  non  timet  fibi  probabile  periculum  cx  ie- 
dione  libri  hxretici  : Sc  quanvis  aliqui  explicent 
criam  in  cafu,  quo  legitur  ad  impugnandum,  Sc  ad 
procurandum  idem  bonum  fidei  : id  tamen  debee 
intclligi  cum  diftindlione  aliqua  maxime  obfer- 
vanda  , Sc  prx  oculis  habenda  , quoties  agitur  dc 
Jcge  , an  obliget,  vel  non  obliget  cclfautc  ratione  . 

legis  in  aliquo  cafu  particulari. 

Poteft  enim  multipliciter  ccftare  ratio  legi*. 

Pnmd  in  univerfum,  Sc  pro  omnibus , ita  ut  jam  ^4* 
nunc  , v.  g.  expediat  magis  ad  bonum  fidei , quod  **■'.*  "»*l- 
omnes  polfint  legere  libros  hxrcticorum  , qu*m 
quod  debeant  ab  iis  abftinere.  Et  tunc  non  eft  du-  "t*u 
bium,  quod  cclTct  obfigatio  legis  , imd  definit  e(Tc 
lex,  quia  legis  anima  eft  ratio: quare  ablata  in  uni- 
verfum ratione  legis,  manebit  irrationabilis,  atque 
adeA  non  erit  lex.  Secundi  tamen  poteft  ccdare 
ratio  legi»,  non  in  univcrfum,&  pro  omnibus  , fcd 
pro  hoc  individuo  ,& cafu  particulari  i Sc  tunc 
communit  Do&orum  fententia  negat  ccdare  legis 
obligationem  , quos  lati  congerit  Diana  1 .parte, 
trnft.dt  legibus  , refelut.  18.  Alii  veri  dicunt  , tunc 
cellare  obligationem  pro  eo  cafu , quo*  refert  , Sc 
fequitur  Granado  m 1.  a,  Controverji*  7.  de  lt^bu>9 
trua,  i.patr.i.  difp.i  j./rfl.x.  Sc  plures  addit  Diana 
loco  citato. 

Horum  tamen  Do£Iorum  aderrio  rurfus  dupli- 
citer intclligi  poteft.  Primi,  qu^d  in  hoc  cafu  par-  ® i * 
oculari  majus  bonum  fit, quod  lex  non  obfervetur, 
fcu  quod  fiat  alius  contrarius.  Secundi  , quod 
majus  fit  bonum  , Sc  utilius  fit  ad  bonum  commu- 
ne , quod  lex  in  eo  cafu  non  obliget.  Eft  enim 
magna  differentia  inter  hos  duos  fenfus,  quia  con- 
tinget fepe  majus  bonum  commone  rcfulrate  cx 
violatione  legis  in  aliquo  cafu  particulari  , quim 
ex  ejus  obfervantia,  Sc  tamen  non  idci  cedarc  turic 
legis  obligationem  , quia  majus  bonum  commune 
refultat  ex  eo  quod  lex  tunc  etiam  obliget,  quim 
ex  eo  , quod. non  obliger.  Exempla  adduxi , Sc  ra- 
tionem reddidi  difp.x^.de  PcrutcntU , ftU.  1.  nurn.X, 

& A??.  & 1 . de  lujiitu , difp.  1 b.  ftcl.  x.  num. 19. 

ubi 
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ubi  oftenJi , polfe  legem  etiam  naturalem  , exce- 
ptionem omnem  excludere  illius  etiam  cafus  parti- 
cularis, in  quo  nullum  damnum,  im&  majus  bonum 
confequeretur  ex  a&u  contrario  i quia  licet  in  hoc 
cafu  particulari  majus  bonum  commune  fcqucre- 
tur , v.gr,  cx  mendacio  ofticiofu,qukm  ex  veritate ; 
majus  tamen  damnum  commune  Sequeretur  cx  eo 
quod  in  hoc  cafu  mendacium  effer  licitum  : nam  ea 
licentia  pro  hoc  cafu  tolleret  fidem  humanam  pro 
aliis  multis  ,cfim  fetnper  pofTent  homines  formi- 
dare, an  loquens  apprehenderet  in  illo  cafu  majus 
bonum  , quam  damnum  (equi  ex  fuo  mendacio. 
Non  ergo  celfat  ratio  legis  in  iis  cafibus, quia  licce 
ceflet  majus  damnum  commune  , quim  bonum  ex 
mendacio  przfcnti  i non  tamen  ceflat  majus  malum 
commune,  quod  fequeretur,  fi  mendacium  non  fo- 
Jimi  proferretur  , fed  licite  proferri  pofTct  in  hoc 
cafu  particulari.  Quod  idem  in  lege  pofitiva  hu- 
mana confiderandum  cfl  ad  decernendum  , an  ccf- 
fante  ratione  legis  in  cafu  patticulari , cedet  legis 
obligatio.  Non  enim  confiderandum  folum  cfl , an 
ex  adlu  contrario  fequarur  damnum  commune,  vel 
potius  commune  bonum , fed  an  id  fequatur  cx  eo, 

?|uod  lex  humana  non  obliget  etiam  pro  eo  cafu  \ 
unt  quippe  aliqux  leges  humane  , quz  ob  hanc 
rationem  obligant  in  omni  cafu  , v.  gr.  lex  Triden- 
tini  de  Parochi  przfcntia  ad  matrimonium  necef- 
faria  , quz  obligat  etiam  co  cafu  , quo  deficiente 
Parocho  majus  bonum,  quam  damnum  commune 
fequeretur  ex  matrimonio  tunc  concra&o  :quia  ni- 
mirum lic£t  cx  illo  matrimonio  particulari  mag- 
num bonum  commune  , Sc  nullum  malum  fcquere- 
tur  j maximum  tamen  damnum  commune  loque- 
retur ex  eo  , quod  faltem  in  cafu  extraordinario 
poffet  licite  , Sc  valide  fieri  matrimonium  fine  Pa- 
rocho , quia  manerent  matrimonia  multa  dubia, 
& litigiola  , fub  prztexru  talis  neccfEtatis , Sc  fin- 
gerem fibi  homines  neccffitatem  : quare  majus  bo- 
num commune  cfl , quod  etiam  in  co  cafu  fieri  non 
pofllc. 

Hinc  ergo  applicando  eam  doftrinam  ad  cafum 
noflrum,  dicendum  efl,  fi  cafus  fit  talis,  ut  majus 
bonum  fiJci  , & Ecclcfiz  fit , quod  hzc  lex  non 
obliget  in  eo  cafu  , polle  quidem  habere  locum 
fententiam  illam  , Sc  juxta  eam  legi , & haberi  li- 
bros h.vrericorum  , ceifante  otnnind  ratione  legis 
in  co  cafu  particulari , quanvis  non  ccfTet  in  com- 
muni , atque  idcd  non  ccllct  abfolute  lcx,&  prohi- 
bitio. Ad  hoc  tamen  in  primis  non  fuiheit  quod 
homo  videatur  fibi  fccurus  a periculo  ex  legio- 
ne librorum  hzreticorum.  Primo  , quia  fingimus 
nobis  eam  fccuriratcm  , ficut  Salomon  fibi  eam 
finxit  , quando  accepit  fibi  uxores  alienigenas, 
Sc  infideles  , quz  paulatim  ejus  cor  emollierunt , Sc 
averrerunt  i lege  Domini.  Quis  autem  credat  fe 
magis  do&um , & illuminatum  , ac  bene  in  divina 
lege  Sc  cultu  veri  Dei  fundaturo,qu^m  Salomonem  ? 
Quis  credat  fe  in  fide  firmiorem  , quam  S.  Petrum 
Maityrcm,  qui  ramen  cx  aflidua  cum  hxrcticis  dif- 
purarione  ad  ipfius  fidei  propugnationem  fufeepta, 
fenfit  fe  circa  fidem  tentatum  , & opportune  ad  di- 
vinum auxilium  implorandum  recurrit  ? Propinant 
quidem  hxretici  dulciter  venenum  fu*  do&rinx, 
& i facilior  ibus  incipientes  plaufibilibus  argumen- 
tis , Sc  exemplis  conantur  reddere  verifiroilia  le- 
viora ifqua  dogmata, quz  non  leviter  fidei  Catho- 
lic*  fundamenta  labefaciant  , Sc  ab  his  infidiis  om- 
nes meriti  timere  debent , atque  utinam  experientia 
non  mnnftraflcr,  cedros  Libani  noflris  temporibus 
vaeiUafle.  Denique  quanvis  dc  hoc  individuo  in 
particulari  non  poffic  probabiliter  rimeri , quod  ei 
Ic&i©  nocebit;  in  genere  tamen,  & in  umvtrfum 


prudentiflimc  timeri  potcfl , quod  fi  omnes , qui 
fibi  nihil  It  Ie&ione  horum  librorum  timenr  , eos 
poffint  licite  legere  , aliqui  ex  lc&ione  illa  nocu- 
mentum  patientur: quare  ob  hunc  juftum  timorem 
lex  rationabiliter  omnibus  abfque  exceptione  pro- 
hibere potcfl , ne  legam  , ctiamfi  finguli  in  parti- 
culari fecuri  fibi  videamur. 

Addo  prztcrea  , legem  hanc  non  habere  pro  ra-  (W. 
tione  folum  periculum  damni  lcdotibus  fcquuturi, 
fed  etiam  punitionem  hzreticorum  : nam  ficut  aliis 
pcenis  puniuntur  , & excommunicatione , qua  c 
confortio  fidelium  feparantur,ut  videntes  fc  ab  aliis 
relidlos , & reje&os  refipifeant  : fic  etiam  prohi- 
bentur eorum  libri,  quz  non  cfl  levis  poena  A udio- 
ris , quod  ejus  opera  le&ionc , aut  vifu  alii  non 
dignentur, ut  hoc  etiam  iis  ad  corre&ioncm  defer-  - 
viat.  Quz  ratio  femper  maner, ctiamfi  ledores  nihil 
mali  fibi  timeam  ab  ejnfmodi  librorum  lc&ione, 

Sc  t radiatione. 

Hinc  infertur , quid  dicendum  fit  ad  dubium  £ga 
illud,  quod  folct  proponi,  an  in  Angi  ia, Germania,  ^ 
& aliis  locis  , in  quibus  hzrcfis  graifatur,  poflint  ) G<f. 
legi  liciti  hzreticorum  libri , qui  hac  Bulla  ptohi- 
bentur.  Aliqui  dicunr,  non  poffc,  etiam  ad  eos  im-  1*$**  l*l* 
pugnandos  , fed  debete  licentiam  petii  Summo  l,c'^ 
Pontifice,  qui  huic  neccffiiati  providebit.  I r* 

Suarez  ditia  fetl.i.n.iy.  fi  ramen  repentina  nccefli-  ,»  BulU 
tas  urgeat  ,&  periculum  fit  in  mora,  dicit  poffe  C»n « fn~ 
pcc  accidens  cx  cpichcia  pro  illa  vice  fieri.  Alii  *'*r**"'/ 
dicunt  id  verura  efle  , fi  Bulla  Coenx  in  illis  Pro- 
vinciis ufu  recepta  fit  , vel  obliget : ita  Azor  i.rww. 

Hb.8.  cap.iO.  qmft.6.  quem  feqoitur  Sanchez  ubi 
num.+i.  Alii , quos  afiett  Diana  1 .part.tr ait. 
de  Bulla  cruciata  , re/i/ur. 5 j.  negant  obligare  prz- 
didlam  Bullam  in  omnibus  locis.  Hurtado  denique 
ditia  difp.  76.  $.306.  & joy.  dicit  Bullam  Coenx 
ubique  q lidcra  obligare  ; fed  tamen  illos  , quibus 
incumbit  fidei  propagatio , polle , & debere  legere 
in  Provinciis  hzreticorum  eorum  libros  ad  eos 
impugnandos  , quia  in  his  ceflat  contrarie  finis  le- 
gis , quia  majus  fidei  damnum  fequeretur , fi  ab  iis 
libri  non  legerentur  } Sc  affert  exemplum  Gregorii 
dc  Valentia  , qui  eorum  librorum  copiam  occulti 
cx  ipfis Typographis  procurabat,  ita  ut  fimul  cum 
libro  ejus  impugnatio  in  lucem  prodiret.  Hoc  ta- 
men exemplum  parum  mihi  probat : nam  eo  tem- 
pore poterant  Dodorcs  Societatis  ex  facultate  Ge- 
neralis eos  libros  in  Germania  legere,  Se  nop  cfl 
credibile  , Valentiam  eam  facultatem  i Generali 
non  habuilfe  , quando  alii  eam  habebant. 

Nunc  itaque  abflinenJum  nobis  cfl , ut  monuit  £9. 
etiam  Azor  loco  citato  , ab  illo  alio  dubio , an  Bulla 
Coenx  ubique  de  fatto  obliget, quod  longiorem  dumift  ab 
requireret  quzflioncm,quz  in  tradlatu  dc  Ccnfuris  dub* 
examinatur  , vel  etiam  de  legibus  , Sc  fpccialem 
habet  difficultatem  in  hac  Bulla,  quz  fingulis  an- 
nii  de  novo  editur, & publicatur.  Ex  fuppofirione 
itaque,  quod  prohibitio  hzc  ubique  obligct,dicen- 
dum  videtur  cum  Suario,  intentionem  fulam  impu- 
gnandi non  cfTe  titulum  fufficientcm.ut  excufet  ab 
hac  prohibitione  , nifi  in  cafu  i Suario  expreflo, 
qtundo  ncccffitas  urgeret , Sc  non  eflet  locus  pe- 
tendi licentiam  i Summo  Pontifice,  quia  periculum 
effet  in  mora,  Sc  bonum  ipfius  fidei  peteret  necefia- 
ri&  le&ionem  libri : quo  cafu  ratio  legis  contrarie 
ce(Tarct,qoo  tamen  cafu  deberet  faltem  peti  licentia 
ab  Epifcopo,  Sc  ipfc  deberet  cam  concedere  limica- 
tam.tit  dicam  infri.  Quando  verd  faculras  peti  po- 
cefl,  non  video,  quo  titulo  exciifetur  aliquis  ab  ca 
prrenda,  ut  conflat  in  aliis  materiis,  in  quibus  pro- 
hibetur ue  aliquid  fiat  fine  facultate  fupcrioris,v.g. 
in  Bulla  novilllma  SS.  D.  N.  Utbani  VIII.  prohi- 
betur 
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bctur  Epifcopisnc  difccdant  a fua  relidentia,  ex- 
tra cafus  in  eadem  Bulla  cxprcllos.fine  licentia  fc- 
dis  Apoftolicx,li  occurrat  necellitas  abfentix, ad- 
huc obligaiur  Epifcopus  ad  petendam  licentiam» 
quia  Pontifex  vult  libi  refetvare  judicium  de  cau- 
fa  , Bc  necclTitatc.  item  Rcligioliis  non  poteft  ex- 
pendere line  licciuii  Prxliti,  quare  (i  uccucat  ne- 
celfius  expendendi , debet  petere  licentiam  ,fal- 
tem  H poteft,  nec  poierit  propria  au&oritaic  ex* 
pendere  > non  petra  licentia,  Bc  iic  in  aliis.  Idem 
ergo  dicendum  cftde  licem  ia  neceflaria  legendi  li* 
bros  proh  b cos , qux  quidem  leftio  non  omnino 
proh  betur, led  ne  line  lccntu  fiat » qux  fi  caufi 
nccclfaria,  vel  fuffictens  judtcabitur>conCcdetur» 
fi  vcr6  non  conceditor  » hoc  erit , quia  non  judi- 
catur necellitas  fufficicns.vcl  certe  quia  Pontifex 
alia  via  , vel  per  alias  perfonas,  qux  ei  videntur 
magis  idoncx,prov  dmdum  judic.it  ; nemo  enim 
cll  m taufa  propria  bonus  judex .fle  experti  fumus 
nonnuhos  Cathol  cos  co  tta  hxreticos  fcr.bcre 
voluiile  adeo  frigide,  dc  mfulsc  ,ur  in  caufa  prae- 
varicari vdeamur,  fle  adjicunt  animuna  hxteticis 
ad  pcrliftcndum  in  fuis  erroribus. 

Dubitatur  itaque  fecundi!), an  aliqui  dc  jure  ha- 
Am  * beant  faculiaicm  legendi  hos  libros  hxtcticoru  n* 
Rcfpondco,  quidquid  ol  m fueut.revocatas  fuil- 
f*-  |c  omnes  eas  facultates  omnibjr;  etiam  Epifcopis, 

. & Cardinal. bus  in  Bulla  Iuli.  ili.  Bc  Pauli  I V.  & 
P'*  IV.  quas  Builas  refert  Pena  in  fine  dirc&orii 
" fui  lnquifitorum  * & cum  maiori  rigore  novilfi- 
mc  Urbanus  Vili,  in  f o proprio  n otu  edito  a. 
Aprilis,anno  1651.  in  quo  omnibus  perfonis  cu- 
jufcumquc  gradus,  (latus,  conditionis,  dignitatis» 
Bc  prxeminentix,  etiam  fpcciah  nota  dignx  con- 
ccllas  licentias  omnes  revo^aVit,  & omnibus  uni- 
vcriirn  abftulit  potcllatemeas  licentias  conceden* 
An  indui.  d..  Difficultas  ctat  de  Inquifitoribus  , an  ipfi  pof- 
futrtt.  eos  Jitros  legere  jure  officii  fui.  Affirmant 

enim  Pena,  Ugolinus,  Azoi»  Graffi  s,  F .rinacius, 
& ali  , quos  jficit,5c  fcquiiur  Callro  Palao  tom.i. 
traii.4, . difput.  i.  pnntl.xo.  $.  numero  i.  quia  in 
prxdidis  Bullis  exeip  untur.  Alii  de  hoc  dubi- 
tant.iia  S\i*rciubifMprj,num  r8.Sanchez  nnm.46. 
Cc  Batbo  .1  depotejlxte  Epifcopi, allegit  tone  90.  » 8. 
quia  in  ill  » Bullis  noii  0 nccditur  p ifit.vc  licen- 
tia lnquilitoribus  , ftd  revocantur  licent. x aliis 
coucelfe  , prxtcr  concclfis  I qui(uoribus;qture 
Hurtadu  ubifnprk  $.  joj. dicit  lnquilnores  fupre- 
mi  conlili»  inquilitionis  Hifpanix  polfe  legere 
l.bros  illos,  quos  ipfi  ali*  permittere  poliunt,  de 
aliis  veto  libris  confulenda  clfe  eurum  p' » v legia, 
& vi  der. dum  an  ad  eos  facultatem  vere  h bc  nt. 
Prima  tamen  fententia  probabil  s erat  extra  Hif- 
pan.am,  in  qua  ex  Bull . Pauli  V.folus  Inquifiror 
generalis  poteft  hxret icor  ni  I bros  lgerc  , fle  ii 
quib 'S  ipfe  commifent.q"x  B >lla habetur  in  prin- 
cipio Indicis  expnrgatorii  Hifpani,  fle  eam  tefta- 
tui  Caftro  Palao  ubifuprn,num.+.  Dixi  tamen* 
babilis  er<uj\M*  n mc  poft  ultimam  revocationem 
^ fnidiffimi  Domini  uoftri  Utbani  Vlll.  dubitari 
poteft, an  fit  anipl  ut  probabilis,  rcvocai.r  enim 
lunt  omnes  licent'*  quibuftibet  perfonis  concef- 
fx,cu jufcumquc  d gimatis  , flec.  fle  non  fit  exce- 
ptio illa  Inquiliiormn  , fient  fada  fuerat  in  illis 
aliis  Bullis  revocatoriis. Credibile  tamen  eft.quod 
idem  San&Ufimus  interrogat.  * jam  fuerit  , Bc 
amipofim  fuatn  mentem  circa  lnquifitorcsdcclaraverit.Cer- 
tUmUtm-  tura  tarncn  videtur, quod  cir-a  libros, qui  non  funt 
diidrt»  aliunde  prohibiti, n fi  ib  ipfi  s lnquilitoribus*  pof- 

ptobibitou  funt  licentiam  dare  illos  legendi  illi  ,qu*  poliunt 
prohibitiones  revocare  , Bc  auferre  , fle  quod  pof- 
funt  fibi  eandem  licentiam  uf  rpare,  quam  aliis 
Cserd,  dc  Lugo  dc  rirtHtc  fidei  Divins. 


polfunt  conccdere.Qjantam  vero  facultatem  ciici 
hoc  habeant  luquilitorcs  particulares  , pendet  cx 
commi ifionc,  fle  concclGouc  facultatis  iis  datx  ab 
Inquifitore  general  .penes  quem  videtur  ea  potc- 
ftas  te  fidere. Circa  alios  vero  libros  a fummo  Pon- 
tifice prohibitos,  fle  mulefl  magis  circa  libros  pro- 
li bitos  in  Bulla  Carne  , jam  diximus  a fmifti ill- 
ino Domino  nolito  Urbano  Vlll.  futile  omnibus 
abi  .tam  poteftatem  conccdcdi  cjufmodi  licentias. 

Advertit  tamen  Sanchez  ubi  fuprk,num.  4 j.in  -a- 
fu  magnx  necellitatis  non  patientis  'noram  pro- 
pter pcriculum,fi  ex  pedetur  licentia  fiimmi  Pon- 
tificis, polfe  Epifcopum  concedere  tunc  licentiam, 
quia  in  c|uf  nodi  Calibus  recurri  folct  ad  Epii .0- 
pmn.  Addo  ego  prim6,dcbere  recurri  , quia  cum 
adiit  Epifcopus,  qui  poteft  eo  caiu  licentiam  date, 
non  excufat  necellitas  urgens  a petenda  licentia.  ^ . 

Secund&eam  licentiam  debete  efte  limitatam  ad  ten,** 
teinpui  , intra  quod  p iffic  recurri  ad  Pontifice  n,  yt  ,f[t  lt- 
quia cibm  a&os  habeat  traJkum  fuccelfivum  , ne  mi<*  • 4 i 
cclTuas  non  facit, quod  Epifcopus  pollit  dare  li-  ‘e^pui. 
ceiuiaro,  nili  pro  eo  tempore, quo  durat  impoten- 
tia recurrendi  ad  Pontificem. 

De  collegio  Cardinalium  quxrunt  aliqui , an  7 1m 
Sede  vacante  pollit  hanc  licentiam  concedere. Sed  c*rd 
meritd  id  negant  aliis  relatis  Sanchez  ubi  fcprk,  «/.'«- 
nnm.44.S.iarcz  tium.iy  .Caftro  Palao  ubi  fuprk^.y 
numero  j.  Bc  alii  contra  Ugolinum  , quia  Cardi- 
nales  Sede  vacante  prxtcr  illa,qux  ad  eleiftionem  kMn:h 
Pontificis  fpedant  , non  polfunt  libi  poteftatem  tiom  m »- 
Pontificis  ullam  ufurpare  , nifi  um  grande,  fle  ur-  **derot 
gens  periculum  occurre<ct,ut  omnibus»  & lingu- 
lis Cardinalibus  Vadere  ur  celeriter  occurrendum, 
ut  conftat  ex  cap.  ubi  periculum,  de  clc&one  lib.6. 

& ex  Clementina  , ne  Rom.tni , dc  elc&ione.Unde 
fi  neccffitas  talis  circa  lcdio.  cm  libri  prohibiti 
occurreret  ( quod  motalitcr  non  continget  ) pof- 
fet  ex  omuimn  Cardinalium  , nullo  diilcntiente, 
confenfu  , e|ufmodi  facultas  ad  tempus  dari,  qux 
elc&o  pollea  Pontifice  ipfo  cctfarct. 

S-  II L 

j5j*x  dfliones  hxc  chufuU  prohibentur. 

EXcommnnicanuir  in  Bulla  ctrnx  prxdiiftos 
libros  legentes  . nut  retinentes  , imprimentes./ nt  ^ 
ejuomodelibet  defendentes  ,/.v  quAVtt  ennf*  , publice  th*  t L tt 
vel  occulte  Quovis  ingenio,  vel  colore.  Citca  primam 
paiticulam  dubitari  poteft  ptin  6 , quid  intclliga- 
tur  per  legentes,  an  loli  ii , qui  ore  proferunt , an  r fti 
ii  etiam  , qui  vilu  folo  percurrunt, fle  mente  per-  |(rn;ci, 
cipiunt  qux  in  libro  continentur  , nihil  ore  re- 
citantes.f  atcnUir  omnes  hos  etiam  incurrere  ccn- 
furam,  Suatez  ditln  feti.  1.  num.  18.  Ugolinus  , Bc 
G>affi.<s,  quos  refert , B(  (equitur  Sanchez  ubi  fu - 
pra,num. 41.  Bonacina  , quem  affeit , Bc  fcq  itnr 
Caftro  Palao  ditio  puntl.  1 o.  $.  1.  num.i.  quia  illa 
eft  proptia,  Bc  vera  le&io  Bc  aftio  externa  perti- 
nens ad  vifum  : poiell  enim  Ecclclia  prxeipere, 
vel  prohibere  vifum  alicujus  objc&i  fenfibilis,  li- 
cut  poteft  prxeipere,  vel  prohibete  auditum  etiam 
ahcujus  concionis.  Ad  quod  etiam  affertur  lex  1. 

§.  fi  dubitetur , {f.  q.iemaJtnod  im  rcftamcnta  ape- 
riantur, ubi  d citur,q  iodi«^rf}iff  tabularum  tcfta- 
mfcnri  , fignificat  etiam  IrOionetn  : q ure  e contra- 
rio letlio  poterit  fignificare  infpetliotiem . 

Dubitatur  fecundb  * an  e contra  incurrat  cen-  ^ 

fmam  , qui  nihil  cx  libro  haurit , fcd  voce  recitat 
verba  ipfius  libri  , qux  memoriter  oh  •»  d dicit.  rAm  flt, 
Graffius  apud  Sanch.n.47.  dicit  incutrcrc.Sayrus  **  hiUk  U * 
Ais  tcih 
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veri  apud  eundem  id  neg.it , quando  bono  fine 
rrdtat  , quali  contrarium  fignificans.  (i  malo  fine 
id  fiviat.  Utrumque  impugnat  Sanche/ ibi,  quia 
ille  non  legit , nec  lex  finem  punit , fcd  fadtutn 
ipfii.n  , & a&ioncm  legendi,  cui  confentic  Sua- 
rcz itbifupra.num. 1 8. Pollet  locum  habere  lenten- 
tia Sayri, quando  ille  pravus  finis  ita  exterius  fig- 
nificaretur  , ut  ipfa recitatio  oftenderet  libri  ap- 
prob  itionem  aliquam, vel  defenfionem,cunc  enim 
ccn Utram  incurris  , non  quia  legis  , fcd  quia  ap- 
probas , Se  defendis  librum  hxrcrici : in  rigore 
tamen  qui  memoriter  recitat,  non  legit,  unde  di- 
cere folemus  ad  commendandam  memorix  tena- 
c tntem,&  felicitatem  alicujus  ,quod  ita  facile, 
& fideliter  ea  , qux  fcmcl  vidit  recitat  » ac  fi  ea 
tunc  legeret  : non  ergo  legit , fcd  lella  rcfcit. 

Dubitatur  tertii,  an  qui  audit  legentem  i near- 
r:t  hanc  cciifuram.  Azor,  Sayrus^c  Grattius  apud 
Sanchcz  nurn. 48.  dicunt  incutrcrc,  fi  ipfafit  cau- 
fa  leriionis  confilio,  mandato  , fuaiionc  , prcci- 
bus.vel  alo  modo,  fccus  fi  nullo  modo  iit  caufa: 
quia  in  ptimo  cafu  , licet  non  legat  phy  lice  per 
feipfum,  legit  tamen  moraliter  per  alium  , quo 
tanqiiam  inlltumcnto  utitur:  in  fecundo  autem 
c.ifu  non  legit  per  fc  , nec  per  alium  , fed  lolum 
audit.  Qjod  docet  etiam  Hurrado  ditia  difp.76. 
$.5  io.ho  eadem  lententia  afferuntur  Alterius, 
Layman  , MegaU  , Se  Reginaldus  apud  Dianam 
p.;rt.  1 . iniit.de  Bulla  cruciata  .refiolut. 5 4.  Hanc  ta- 
men diilinclioucm  impugnat  Suarcz  ubi  fupra, 
n.  19. [Se  dicit  in  utroque  cafuincirri  ceu  furam. 

Alii  tamen  probabiliter  dieunr, in  neutro  cafu 
incurri  hanc  cenfuram , quod  debet  intclligi  qua- 
tenus fertur  contra  legentes.:  nam  ex  alio  capite 
pollet  incurri  , quatenus  extenditur  ad  approban- 
tes , vel  defendentes,  fi  definitio,  vel  approbatio 
libri  fignificaietur.Hanc  fententiam  tenet  Ugoli- 
nus,  quem  refert, Se  fequiiur  Sanch.  iMw.49.quem 
nulc  affert  pro  contraria  lententia  Huitado  di- 
tio §.  510.  idem  docent  Farinarius,  Duardus.Fil- 
liucius,  Bonacina,  quos  affert,  & fcquitur  Caflro 
Palao  ubifuprd,num. 4.  Conunh  difput.  1 8.  n.  178. 
dicit  id  certum  elfc  quando  audiens  non  cft  caufa, 
& non  cife  improbabile, quando  ell  caufa. Eandem 
fententiam  abfolucc  tenent  Soufa , Se  Portchquos 
addit,  & fcquitur  Diana  ubifupra.  Ratio  autem 
ell,  quia  audiens, live  inducat, live  non  inducat  le- 
gentem, veri  non  legit : lex  autem  imponens  pcc- 
nam  facienti  non  comprehendit  mandantes  , vel 
con|ulcnres,nifi  id  exprimat, ut  eu  aliis  probat  la- 
te idem  Sanche* lib.\.  de  Matrimonio  Jifp.+  x.  n. t. 
nec  enim  mandans  homicidium  occidit  proprie, 
:>cc  incurreret  irregularitatem,  ni  fi  exprclsc  fuif- 
fet  iinpofita etiam  mandanti : non  cft  ergo  cur  ex- 
communicatio hxc  impolita  foli  legenti , exten- 
datur etiam  ad  mandantes,  vel  conlulcntcs. 

Objicit  Suarcz  primi,  quia  idem  cft  periculum 
in  audiendo  > ac  in  legendo  libro  hxrctico.imi 
furtalfc  majus,  quia  minus  labotiolum.  Se  facilius 
ell  audire,  quam  legere  : quare  lex  luo  fine  frau- 
daretur.Rclpondco  negando  elfc  idem  periculum, 
ac  xque  facile  »quu  fictu  tu  non  vis  legere  , ne 
incurras  cenfuiain  , ita  ille  alius  ob  eandem  cau- 
fin n rt  culabit  tibi  legere.  Nec  ideo  lex  fraudatur 
luo  fiuc  , quia  jam  eadem  lex  ne  tu  audias  , pro- 
hibuit aliis  ne  legant.  Quod  fi  aliquis  fcelctatus 
tibi  complaceat  ,uon  oporictquod  lex  omnia  in- 
commoda efficaciter  impediat.  Denique  verba  in 
lege  pccnali  jnicltigcnda  funt ut  foiunt. 

Secundo  objicit , quia  auditus  non  minus  eft 
fenfus difciplinx.quam  vifus  : ficutcfgo prohibe- 
tur le&io  pet  fwlura  vifum  , ut  caveatur  talis  do- 
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Urina,  fimi  litet  prohibetur  per  auditum.  Refpon* 
deo  eodem  modo  non  elfc  eandem  lation.m,  cum 
facilius  poilit  folus  quis  Ubi  legere  quam  inveni- 
te cafu  alium  legentem  : fi  autem  ex  inJullria 
eum  quxrat , jam  in  hoc  ipfo  peccat  fuadendo  le- 
ttori  aftitm  prohibitum.  Sufficit  ergo  ptohibuifte 
legionem  , Se  quanvis  ratio  edet  eadem,  non  id 
fufficcrec  ad  extendendam  pernam  ultra  propriam 
verborum  fignificationem. 

Tertii  arguit,  quia  ie&io  duas  a&ioncs  indu*  ObjeSio,  j, 
dit,  nempe  prolationem,  Se  perceptionem  eorum, 
qux  fciiptafunt  ; Se  hxc  fecunda  ratio  confiun- 
mat  legionem*, ille  autem, qui  audit, vere  percipit 
fenfum  : quare  per  feipfum  legit , & per  feipfum 
confumtnat  silonem.  Rcfpondco  retorquendo 
argumentum  : nam  (i  Icilio  includit  utramque 
adi  o nem  , ergo  qui  non  ponit  utramque  , fcoTo-  • 

Lm  fecundam,  non  legit  : ficut  quia  hxrcfis  con- 
fummata  includit  internam,  Se  externam  ,qui  fo- 
lum  ponit  excernam,  non  cft  hxrericus  : ille  ergo 
tunc  non  confummac  lectionem,  daficiencc  prima 
lc&ionis  parte  ; ficut  nec  proferens  h rrcfuu  ex- 
ternam fine  interna  confummac  hxrclinn  , 

Qjarti  objici  poteft , quia  hic  audiens'  falcc.n  ?8. 
quando  cft  caufa  legionis,  licet  cxculctur  ab  hac  OftJio  4« 
excommunicatione  bulbe  ccenx, nyn  tamen  vide- 
tur cxcufari  ab  cxcomhrumcarionc  , quam  con- 
trahunt communicamcs  cum  excommunicato  fn 
crimine  criminofo,  ob  quod  fune  excommunica- 
ti.  Se  qux  habetur  in  e nuper , Se  e.  fi  concubitu,  Se 
fent.  ex  cora,  cum  paiticipcnt  in  legione  piohi- 
bita.ob  quam  legentes  i pfi  excommunicamur.  * 
Rcfpondciur  tamen,  ad  eam  excommunicationem 
incurrendam  requiri  participationem  in  crimine 
cum  excommunicato  denuntiato  , aut  publico 
Clerici  pcrcufforc  poft  Concilium  Conftantien- 
fe,ut  cum  aliis  notavit  Sanchcz  ditto  cdp.  to.n.foa 
quales  non  funt  legentes  hos  libros,  cum  non  fiuc 
nominarim  denuntiati. 

Hinc  inferunt  aliqui,  fi  Dominus  jubeat  famu- 
lo, ut  legat  ipli  Domino  audituro  librum  hxrcti- 
cuin,  famulum  aliquando  cxcufari  a cenfura  bul- 
lx,  quando  fcilicct  inctujgravi  ad  id  compellitur:  Ltgu  ipfi 
quia  licet  peccet  mortaliter,  fi  id  in  contemptum  domino *<t- 
ndei  prxcipiatur  •,  non  tamen  peccat  contra  prx- 
ccptum  Ecclefix,qux  non  obligat  cum  tanto  de-  * 
trimento  , fcd  folum  contra  pr*ccptum  divinum.  oxt»(otmk 
Ita  Sanchcz  ubi fiupra.num  Caitro  Palao  n. j.  eomfnra. 
Duardus  , quem  affert  Diana  ditio  rratl.  de  BulU 
cruciatd,refiol. $ 4. »'«/«<■  ,-contra  Bonacmain  ibi  ad- 
du&um  , qui  dicit  incurrere  etiam  ccufuram.  Si 
vcr6non  juberetur  legere  in  contemptum  fidei, 
fcd  ob  alium  finem  non  culpabilem , Se  gravi  me- 
tu compelleretur,  non  peccaret  mortaliter,  ut  in- 
dicat Sanchcz  ibidem.  Ratio  autem  cft,  quia  tunc 
non  peccaret  contra  prxeeptum  divinum,  cum  Ic- 
ilio illa  przfcindcndo  i przcepto  humano  no  11 
fir  prohibita:aliunde  veri  excufarctur  a prxeepto 
Ecclefix,  propter  metum  gravem. 

Dubitatur  uuatti,  an  qui  legit  hos  libros  Teri-  $0. 
ptos  lingua  fit>i  ignota  , quam  nullo  modo  intel-  a%  qui 
ligit, incurrat,  hanc  cenfuram  latam  contra  legen-  Ufii  botli- 
tes.  Dixi , contra  legentes  , quia  cenfuram  latam  *r»‘  fcrifui 
contra  tenentes  hos  libros  non  effugiet  renens  T 

eos,  licet  non  mtclligar.  Potcll  tamen  cout»nge-r-> 
re  , ut  is  librum  non  habeat , fed  inventum  apud  conferam, 
alium,  qui  fortaftc  licentiam  tenendi  habet,  legat. 

Affirmant  incurrere  Bonaciua  difput.  i.decenfii- 
puntio  4.  num.i4.Se  Nlegala  in  j. part.lih.l . 
r.i.  rtum.q  j.  Sed  alit  omnes  id  merito  nrgaut,Sin- 
chez  ubi  fitpt d,mttn.  5 t . Se  poft  illum  Filliucius 
tr4Q.11.  e.  7.  num.  xv7.  Suarcz  ubi  fupri.num.  1 8. 
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Hurtado  ubi  fupra, C.jpS.  Caftro  Palao  ubifup <*, 
$•  i.n.i.  Sc  Diana  ubi  fupra  refolut. } (.quia  IcA.o 
formalis  non  confiftit  in  folo  vifu  chara&erum, 
fcd  etiam  includit  perceptionem  verborum,  qux 
leguntur.  Qianvis  autem  5uarez,&  alii  huneex- 
cuienr,  eo  qudd  deficit  finis  legis  , meli  iis  tamen 
Sanchcz  hanc  viam  non  acceptat , fcd  quia  ille 
revera  non  legit  in  fcnfu.quo  Bulla  loquitur,  fcd 
foium  in  fcnfu  materiali,dc  quo  lex  n5  cogitavir. 

Petes,  quid  fi  hic  non  intelligcns  legat , ut  al- 
ter intelligens  audiat  ? Rcfpondeo  adhuc  non  in- 
currere , quia  adhuc  non  legit.  Ita  Hurtado  ttbi 
for*tS  in.  Sc  non  dilVentit  Suarez  num.19.  in 
fine,  djcit  enim  illum  nou  peccare  , eo  quid  ipfc 
legat , fcd  quia  cooperatur  auditori  legenti  per 
ipWmjfupponit  enim,  ut  fupra  vidimus,  audien* 
tem  etiam  legere  , Sc  incurrere  cenfuram  latam 
contra  legentes.  Advertit  tamen  bene  idem  Hur- 
tado, legentem  peccare  giavtter  contra  charita- 
tem  , quando  legit  eam  libri  partem  , in  qua  con- 
tinemur prava  dogmata,  Sc  periculum  probabile 
efl,  ne  auditores  decipiant. tr.Undc  infcttur,pofie, 
certante  eu  periculo, utrumque  cxcufari  a pecca- 
to, tam  qtu  conful  t , aut  jubet  le&ionem  , quam 
qui  legit,  «C  non  intciligic  , quia  neuter  in  rigo- 
rc  legit,  & aliunde  periculum  certat.  ut  (bppono: 
& lic^f  videatur  e(Te  clufio  legis,  cafus  tamen  cft 
tarus.Ae^qui  nunquam  ad  praxim  tcdueitur , Sc 
ron  eft  necertie  , quod  lex  humana  ad  omne»  ca- 
fus extraordinarios  fuis  poenis  provide- u , Sc 
aliunde  incurrjtut  Cenfura  ob  retentionem  1 bn. 

Dubitatur  5.  an  in  le&ione  ipfa  detur  parvi- 
tas materir.  Negant  Tolctus  lib.\.c.  1 9.  &:  Ugoli- 
nus  in  explicatione  bullz  cccnz.i  ciC.ad  eorundem 
librot>$. i.qui  ad  hanc  cenfura  fufticcte  dicun  tuna 
vel  alteram  lineam  legere.  Alii  tamen  Communi- 
ter dicunt,  dari  materia:  parvitatem  infufficicnte 
ad  contrahendam  hanc  cenfuram:  difientiunt  ta- 
men in  ea  parva  materia  defignanda.  Azor  ditto 
lib.S.  c.xG.  q.\.  dicit  materiam  parvam  elfe  pauca 
verba  legcie.  Hurtado  ditta  difp.-4.fett. S.f.j  1 1. 
dicit  nou  comprehendi  legentem  unam»  vel  alte- 
ram lineam» Suat ez  in prafenti,difp  10  fett.t.n.io, 
dicit  cxcufari,  fi  non  Iit  le&io  multarum  lineatu, 
fcd  paucarum. Merolla,£c  Graffius  excufant  legc- 
tem  rret,  vel  quatuor  lineas, quos  vide  apud  D a- 
nam  5. porte,tratt . j . de  parvitate  materia.refolntione 
41.  Alii  extendunt  ad  decem  lineas.ita  Caftro  Pa- 
lao  ubi  fupra,  f .1  .n.6,Sc  Sayrus  apud  Dianam  ubi 
fupra.  Alii  extendunt  ad  unam  paginatn  libri  in 
folio,  ita  Sanchcz  di&o  c.io.  num.3  1 . ubi  Alt  ex- 
plicat de  folio  chatix  majoris, quam  ipfc  vocabu- 
lo hifpano  nominat  de  marca  tnayor.  Qjod  idem 
dc  una  pagina  libri  in  folio  videntur  lcnrirc  alii 
apud  eundem  Sanchcz. 8c  portea  Duardus,  Filliu- 
cius,  Laiman,&  Porrcl  apud  Dianam  1 .parte  tratt. 
de  bulla  cruciata, re/e/.  5 o.  quibus  addi  polfunt  Co- 
ninch»d//^.i8.§.  179.Sc  Farinacius  de  hxrefi, 9.180. 
n.  1 3.  qui  eam  Sancii  do&rinam  (eferunt , Sc  non 
reprohint  , fient  non  reprobavit  Diana  ditta  re- 
foi.\ o.fcd  tamen  portea  pirr.  f.ditt. tratt.  jsefoi.+  i, 
eam  reprobavit  cum  Gordono,  Megalio,  & aliis, 
quia  in  decreto  Clementis  Vili,  edito  9.  Januarii 
anno  1601.  prohibentur  confcrtatii  etiam  regu- 
late* in  Italia  extra  Urbem  abfolvere  a cafibus 
clare, vel  dubie  in  Bulla  cccnc  contentis : hic  au- 
tem calus  continetur  ad  minus  dubie  in  Bulla  cce- 
n«i  cum  major  Doliorum  pars  doceat,  illam  non 
efie  materiam  parvam.  Hoc  tamen  fundamentum 
efficax  non  eft.Primb.quia  quando  refetvatur  ca- 
fus dubius,  intclligitur  de  dubio  negativo, non  de 
dubio  pofitivo,quod  oritur  ex  diverfiuxe  opinio- 
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nutn  probabilium.in  quo  qui  amplcQitur  opinio- 
nem adhuc  probabilem  , dicentem  iIluJ|non  ede 
peccatum  mortale  , non  peccat  mortaliter, atque 
ideo  non  incurrit  cafum  refervatum  , ut  monui 
difp.  10.de  poenitentia  fett.i.n.i  6a\uxrc  fi  illa  San- 
cii dodlnna  habear  piobabilitatem  falcem  cxirin- 
fccam,  nihil  oberit  claufula  illa  decreti  Clcmcu- 
tis.Secundb,  quia  portea  i6.Novemb.anno  1601; 
edita  fuit  juflu  cji-fJem  Clementis  explicatio  , Sc 
moderatio  illius  prioris  decreti  > in  qua  fublata 
fuerunt  verba  illa , de  cafibus  dubie  contentis  iil 
Bulla 'cocnSftfle  foium  relidi  fuetunt  cafus  in  Bul- 
la contenti,  cum  qaibufdartt  aliis  ibi  expteffis,  Sc 
cum  refervatis  Ordinatio.Qmdquid  tamen  dc  hoc 
fit,non  probo  illam  Sancii  fententiam,  qox  com- 
muniter laxior  judicatur, fed  medium  aliquid  in- 
ter illatn,  SC  inter  decc  illas  1 neas,  quas  alii  affig- 
nabant,rtatui  potell.ad  quod  tamen  circumlUntia: 
matcrix,&  libri>A:  alix  confiderari  debeut , quia 
res  morales  non  polfunt  in  indivifibili  confidere. 

Circa  hoc  tamen  dubitatur  lcxt6»an  exculc- 
tur  a peccato  gravi  Sc  ccnfura»qui  legit  paucas  li- 
neas libri  hxretici,  in  quibus  tamen  fcit  hxrefim 
ipfain  contineri.  Negant  cxcufari  Duardus,\  Rc- 
ginaldus  apud  Diana />4rr.  j .ditt  trail.  y . refolut.41 . 
Ipfc  tamen  cum  Mciolla,  quem  alfert,  dicit  excu- 
fari,  tum  quia  non  fe  exponit  periculo  imbibendi 
hxrefim,  qui  hxrefim  folam  legit » vel  audit  line 
ejus  probatione,  qux  in  illis  paucis  lineis  e Ile  no 
potcll : tuin  etiam, quia  finis  legis  non  cadit  fub 
obligatione,  quare  licet  totus  liber  prohibeatur 
propter  hxrefim  in  eo  contentam  •,  non  tamen  fic 
contra  legem»  dum  non  pouitur  lcftio  notabilis. 
Utraque. lententia  eft  pia&ice  probabilis , fpecu- 
lativc  autciu  magis  propendeo  in  priuiair,quia  fi- 
cuc  in  Milfanon  omnes  partes  futit  honn/geuex, 
fcd  heterogenex  , A:  difllunlcs , atque  adeo  nou 
cft  idem  diceudom  dc  eo,qui  non  adeft  conlecr*- 
t:oni,vcl  communioni  , ac  dc  illo  5 qui  noi»  adeft 
Evangelio.vcl  fvmboto,qu» nOr,  funt  partes  fub- 
ftantiales,ficut  illae  alix, ut  cum  aliis  dixi  difp. xx. 
de  Each*riflfett.\.n .4.  ita  paries  libri  hxretici  nd 
funt  ho;nogencx»fcd  hec-rogeuex,  Sc  ille  in  qui- 
bus hxiefcs  continemur, videntur  cflc  partes  lub- 
ftantiales  libri  hxretici, prout  hxrericiiq  tare  pars 
illa  xquivalct  multis  aliis , cum  ibi  contineatur 
fubftinria  veneni, & ledkio  illa, licet  in  entitate  fit 
brevis,  in  fubfiantia  tamen  cft  longa, Sc  fubcft  pe- 
riculum inficiendi  lcdloiem.Sicut  Ali  pius  ille  cu- 
jus meminit  S.h\igo(lMb.6.confetf.  c.8.btevifi»mo 
vifu  ebibit  totam  theatri  , A:  fpedlaculorum  vo- 
luptatem , dum  apettis  repente  oculis  vulnus  lc- 
thale  adfpexit  gladiatoti  infligi  : qui  vifus  liccc 
in  febicviflimus&  paivus  videretur, in  fubftantia 
tamen  maximus , Sc  valde  noxius  illi  fuit : quod 
idem  in  ledtione  loci  alicujus  hxretici  repetiti  ti5 
proportione  poteft,pr.rlertim  fi  no  merS  hxrelim 
aliunde  lcdkori  odibilem  contineat,  fed modu  ar- 
gutu proponendi, vel  jocofa  verba, aut  fundamen- 
tum breviter  indicatum  , qux  omnia  periculofa 
elfe  folcnl,&  ideo  magis  fubftamialiter  prohibita, 
Excommunicantur  eaJcm  claufula  non  foliim 
legentes, fcd  retinent  in  ejufmodi  libros, quo  nomi- 
ne intelliguimir  non  Iblfim  qui  apud  Ic.fed  etiam 
qui  apud  alios  eos  retinent  , quibus  cos  commo- 
darunt,vel  apud  quos  habent  tn  depolito  : fient  k 
contra  intclligitur  etiam  ille  , qui  librum  hxre- 
ticuin  apud  fe  habet  ab  alio  libi  commodatum, 
vel  datum  in  cuftodiam.Nec  excufat  finis  ,quod 
V.  g.  retineas  ad  refutandum  : quod  ego  inielligo 
juxta  fuptt  difta,  quando  nccelfitas  impugnandi 
non  e(Tct  talis,  utledkioncm  etiam  red- 
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<tcrct:cm  enim  IsOio  lice.,Iiecbu  e«.»m  re.eotm. 
Neque  eiiatn  excufat»quo<l  habeas  animum  nun- 
quam  legendi, vel  quod  librum  non  mleiliuas.ve 
quod  ad  alium  ufum  Habeas  . ut  ad  ornatum  , «r 
pumnam  , vel  ad  ..lendum  cha.ris  ad  alsos  ufus. 
Videamur  Suarez  ubifuprs,  a.li.Whez  n.ji. 

H jrudo  $.ii.Ca(lro  Palao  %. i.n.7.&  fa*<m,but, 
qui  alios  referuni.  Ego  tamen  non  puto  , «e  com- 
prehendi hac  cenfura,  fi  apud  te  m cuftodia  ha- 
beas libros  tui  domini, qui  facultatem  habet  «os 
legendi, & retinendi : nam  tunc  dominus  clt,  qui 
retinet  apud  te,  ficui  polTet  cos  in  fuo  lcrmio  ha- 
bere. Comprehenditur  ver&ipfcmct  AuAor.fi  li- 
brum fuom  prohibituro  retinet,  quanvis  eum  non 

legat , ut  obfei  vat  Hurtado loce  citato. 

f!j.  Circa  hanc  partem  dubitatur  feptiroo , an  de- 

A < -«•  •*-  tur  parvitas  inaterix  e*  pane  lihr  , v.  g.  Ual.quiS 
f*r-j  t*t  non  retineat  totum  librum  , fed  partem  illius. 

'*  Certum  ell.fi  retineat  duas,  vel  tres  lineas  , quas 
**r"  fine  culpa  gravi  nollet  etiam  legere, non  incur- 
rere hanc cenfuram  : fed  difficultas  eft.an  in  or- 
dine ad  retentionem  poflet  reputari  materia  pat- 
va,  qux  noneflet  parva  in  ordine  ad  ,<tX lonctw, 
Sanchcz  t1.j4.pmat  non  fufficcre  ad  hanc  cenlu- 
lam  retentionem  unius  fohi  , quia  minus  Ixdit 
retentio,  quam  leAio , atque  ideo  maior  pars  rc- 
qu  rtiur  ,ut  retinens  graviter  peccet  , quam  le- 
gens, quam  fententiam  refert  , & non  tepro- 
bat  Callro  Palao ubi /ifri  , ».  1 1 Ahi  veid 

eodem  modo  videntur  loqui  de  materia  leAionts, 
& ictentionis.Et  qutdemego  nun  video  lothc.ens 
diferimen  : imo  in  genere  loquendo  gtavius  pe- 
riculum videtur  timeri  polfc  cx  retentione, quam 
tx  ledione,  cum  retentionis  periculum  eo  nugis 
univetfale  apparea»  quo  occafionem  affert , ut  a 
pluribus  legatur  ,&  ad  plutium  manus  perveniat, 
quandiu  ft  tiptura  illa  non  Adimitor  : quod  peri- 
culum mulio  gravius  erit, fi  pars  illa, qux  retine* 
t.  r,  o Atinam  fidei  adveifariatn  contineat. 

Sfi.  Dubitatur  oAavo  , an  detur  faltetn  parvitas 
^ •<  O'  inaterix  in  retentione  ipfa,  fcu  tempotc  , quo 
f e"  V liber  relinetur.  Non  cft  autem  dubium  , quando 
e.  rej,lictur  m opportunitas  cxpcAetur  tradendi  li- 
Vy.uJi  *>-  brum  Inquifttoiibus  ; in  hoc  en  m conveniunt 
f+rfttn-  cxcufari  a culpa  Vgolinus,  & Sayrus»  quos  artert 
t 1U‘ . & (equitur  Sanchcz  n.jj.  & Callro  Palao  ».10. 
tii/.r  tui-  (j0nj*cntjunl  diam omncSjdari  parvitatem  mate- 
m,Hr‘  rix  excufante  a mortali  in  tepore, quo  retinetur. 

Quod  tempus  Suarez  ».xa.  non  determinat , fed 
dicit  brevem  moram  non  fuffice.C  ad  gravem 
culpam  : Sanchcz  vero  exemplum  ponit  in  reti- 
nente per  unam.vel  alteram  diem, idemque  docet 
Duardus,  quem  refert  , fic  (equitur  Diana  prima 
parte, traA.  de  Bulla  Cruciatx,refol'ic.  jo.in  fine, 
qun  Jm  hi  etiam  videtur  fatis  probabrle. 

87.  D fficultascft*  an  fi  habeas  animum  retinendi 
Anfi>*-  per  longum  tempus  , & poftea  mutato  animo 
ante  biduum  librum  inquifitoii  tradas  , evaferis 
rniatvJi  hanc ccnfluaro.  Qjo  etiam cafu  non cft  dubium, 

le'  quod  peccaveris  graviter  coram  Deo,  ciim  vo- 

hmtas  illa  prior  habuerit  objcAum  grave  nem- 
urpe  retentionem  longam  , fed  dubium  folum  eile 

mttmntrti-  poicft,-an  incurreris  cenfuram.  Prima  lententia 
dumml,l,Z  affirmatf  oUam  ,enct  Hartado  diti*  difp.  76. 
22”  *.  Ji  1.  Affertur  etiam  Suarez intifmpr*,  21. 

fcrnhlmc  ^cd  revera  ibi  folitm  dixit  efle  peccatum  morta- 
Uhfmttm.  lc,  quamvis  ex  antecedentibus  videatur  etiam 
de  cenfura  loqui.  Alii  dicunt  eocafn  non  incur- 
ri cenfuram,  quia  ad  hoc  non  fufficit  affcAus, 
fed  requiritur  et.am  cifcAus  pofitus  : tunc  autem 
non  fequitur  retentio  gravis , icd  levis ; ita  ex- 
prcfsc  Callro  Palao  ubi  fupta  ,num»i  1.  Sc  Diana 


parte  5.  diAo  traA.j.  refol.4].  ubi  alios  affert, 
quorum  tamen  aliqui  id  non  falis  explicant , ut 
Sanchez  ubi  fupra.Kum.^  5.  qui  .non  loquitur  in 
cafu, quo  prxcedir  voluntas  retinendi  per  lon- 
gum tcmpus,tm6  utitur  exemplo  ejus,  qui  rcin 
alienam  non  reflituit,  in  quo  brevis  dilatio  non  * 
imputatur  ad  culpam  mortalem, ex  quo  exemplo. 

Ut  flarim  dicam,aliquid  dicendum  vidctur,fi  adfit 
animus  differendi  per  longum  tempus. 

Infillendo  ergo  huic  exemplo  differentis  re-  gg, 
flirutionem  rei  aliene  , quamvis  fententia  ne- 
gans eo  cafu  cenfuram  incurti,  quando^  retentio 

libri  c(l  ad  modicum  tempus  , licit  adfit  animus 
diutiiis  ret  nendi, probabilis  fit  verius  tamen  vi- 
detur incurri , licet  poftea  animo  mutato  intra 
breve  tempus  reflituatur.  Pro  quo  recolenda 
funi  qux  dixi  temo  1.  de  Jujfiti* , difp.Z.Je&.i. 
nun.  11.  ubi  notavi  , fi  peccatum  furti  alicubi 
refervetur  , vel  excommunicatione  ipfo  faAo 
puniatur, non  excufari  a icfcrvatione, vel  excom- 
municatione eum,  qui  furatus  efl  cum  animo  non 
rcflitucudi,  ctiamfi  poli  breviffimum  tcmpus,v.g. 
intra  horx  quadrantem  animo  mutato  rem  domi- 
no reflituit.  <^iia  nimltum  illa  ablatio  rei  alienx 
eum  animo  retinendi,  grave  nocumentum  infert 
cx  fc  domino  rei , qui  privatur  tunc  re  fja,  fle 
facultate  eam  recuperandi  , & magnum  peri- 
culum fubit  ne  unquam  ci  reflituatur.  Quare  pec-  • 
catum  illud  externum  grave  efl,  & dignumex  fe 
refeivatione  » Cenfura  independenter  ab  eo, 

quod  pollcanocumcntum  ulterius  fcquatur  , vel 

non  fcquatur.  Sicttt  qui  projicit  hominem  in  flu- 
men , cum  animo  non  extrahendi  , graviflimam 
ei  infert  injuriam  exteniam»eiiamfi  poflcamuta- 
to  animo  eum  cx  fl.iminc  extrahar.  Rurfus  ibid. 
d'fp.\6,feU.\.n.<.&  iC.dixi.refervato  peccato 
furti  gravis, intelligi  refervatam  retentionem  in- 
ju(lam,qu.itido  bona  6 ’e,  v.g.  acccpifli  libi  rem 
alienatu  , & poftea  extante  adhuc  eadem  re  alie- 
na apu  A te  , fupervenit  mala  fides  , & adhuc  eam 
retines  , quia  tunc  res  incipit  efTc  furtiva. 

Ex  his  itaque»qux  illis  locis  dixi,  infero  nunc  'Lu. 
retentionem  libri  , etiam  pdr  breve  tempus  , fed  #.V 
cum  animo  retinendi  diutius,clle  peccatum  gra- 
ve,  non  folum  internum, & in  affcAu  , fed  etiam  iww  ,tm- 
cxternutr.Sc  in  cffcdu  ; ficut  furtum  cum  animo 
retinendi,  eft  peccaturo  grave  externum  , etiamfi 
ftatim  mutata  voluntate  res  domino  reftitua- 
tur:  quare  ficut  furtum  illud  contrahet  refetva-  g 
tionem  , vel  cenfuram  furto  impofitam*ita  de  re-  M intm»» 
ternione  dicendum  videtur  in  cafu  noftro.Rcten-  xtnn6. 
lio  enim  externa  cum  animo  retinendi  diutiiis, 
grave  periculum  affert  retinendi  diutibs  , & ideo 
potclllege  humana  graviter  prohiberi , Sc  puni- 
ri. Cfi.n  ergo  hac  lege  prohibeatur  retentio  gra- 
viter peccaminofa,oir.nis  talis  retentio  compre- 
hcnfa  videtur.  Qjativis  autem  retentio  videatur 
fignificare  aAum  externum  graviter  noxium, 
qualis  non  videtur  clfc  retentio  breviflima, adhuc 
comprehendit  illam  in  cafu  noftro,  quia  gravitas 
retentionis  non  pendet  folum  ex  efteAu  fubfc- 
quuto,fcd etiam  cx  periculo,  quod  affert  in  tali- 
bus ■ircumlUniiis.qkiod  periculum  grave  cft  quo- 
ties liber  fcienter  retinetur  cum  animo  diutiiis 
retinendi.  Sicut  etiam  u/urpdtie  graVls  rei  alienx 
comprehendit  ufurpatiuncm  faAam  cum  animo 
retinendi,licct  fUttm  reftitutio  fubfequamr  ; quia 
gravitas  ufurp’.rionis  non  defumitur  folum  ex 
effcAu  poftea  fubfcquuto,fcd  etiam  ex  periculo, 
quod  fecum  affert  aAio  illa  externa  in  talibus 
circumftantiis,quod  periculum  fiflicit  , ucaAio 

illa  fit  graviter  uoxia^doroino  > quod  idem  cum 
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proportione  Jicendmn  eft  de  retentione  libri  hae- 
retici, cura  eadem  fit  ratio. 

Excommunicantur  etiam  imprimentes  prxdiAos 
libros  : quo  nomine  intcHigunCur  omnes , qui  vel 
typos  ordinant,  vel  componunt  , vel  atramento 
tingunt , vel  chartam  madefaciunt  ,vel  typis  ap- 
plicant, vel  torcular  premunt,  vel  aliter  operam 
fuam  proxime  ad  impreflioucm  adhibent : Do- 
minus etiam  typographix  , licet  manibus  fuis 
non  laborer,  quia  hi  omnes  in  communi  loquen- 
di modo  , dicuntur  imprimere.  Videatur Sanchez 
ubi fupra, num. 37.  fle  Suarez  num.  14.  qui  alios  re- 
ferunt. Qui  idem  dicunt  de  AuAore  libri ; quod 
ego  imelligo  , quando  ipfc  curat , quod  liber  im- 
primatur, nam  fi  eo  inficio,  vel  etiam  confcio,fed 
non  curante  , nec  impediente  , alius  librum  im- 

Erimi  faceret , non  diceretur  in  rigore  AuAor  li- 
rutn  imprimere.  Sicut  neque  ille  qui  charaAcres 
Btneos  , papyrum,  Sc  alia  ad  impreffionem  ncccf- 
faria  donat,  quia  hic  non  imprimit , ut  f.itcntur 
communiter  DaAores , Sc  concurfus  ille  videtur 
valde  remotus, Sc  externus  ad  opus  impreflionis. 

Dubitatur  tamen  nono  de  illo  , qui  expendas 
impreflionis  tribuit,  de  quo  Sayrjs  apud  Sanchez 
ditio num.yj . dicit  comprehendi  nomine  impri- 
mentis ; i-J  tamen  negant  idem  Sanchez  it»,  Sua- 
rez ubifitpr*  , Caflro  P.lao  ditio  §.1  .num.  1 3. Ego 
diitinguend  m»  puto  : fi  enim  is  audior  fit  impref- 
fionis  faciendx  , St  ad  hoc  conducit  typogf.iphi 
©petas , ipfc  quidem  dicitur  communiter  impri- 
mere. Siccniin  mortuo  A. 1 Aure  dicunrur  hxre.ics 
ejus  librum  imprimere  «curando  apud  Typogra- 
ph  uti  , ut  imprimatur , & fumptus  folvcndo.Un- 
de  idem  Sanchez  ibi  cum  Ugolino  fatetur,  com- 
prehendi eum  , qui  librum  imprimendum  typo- 
grapho  tradit  , (ive  fit,  five  non  fit  l.bri  auctor, 
q 'ia  is  communiter  dicitur  librum  imprimere. Si 
autem  impreflionem  non  procuret , fed  AuAori 
non  habcnti,&  peifleiabeo  fumptus  fubminillter, 
non  dicetur  l.brum  imprimere.Sic  enim  Prine  prs 
al  qui , quibus  libri  infctibuntur,fol:nt  AuAori 
fumptus  mini(trarc,qui  tamen  non  ideo  dicuntur 
libros  illos  iuiprimete  , quanvis  hi  omnes  poflinc 
ex  alio  capite  excommunicationem  incuri  ere  li- 
tam in  eadem  Bulla  contra  faventes  hxrcticis. 

Dubitatur  decimo  de  iis,  qui  Corrigunt  impref- 
fionem  ut  errores  emendemur  $ quos  Sayrus , Sc 
Graffius  apudSaichez  ubi  fupra. dicunt  compre- 
hendi nomine  imprimentium, quibusaccedit  Hur- 
lado  difp.y6.$.  ultimo , &:  Caftro  Palao  ubi  fupra  ; 
quia  liccr  folum  videantur  infpicere  id, quod  jam 
imprelfum  c(l,  quatenus  tamen  ea  aAio  , & corre- 
Aio  ordinatur,  fle  juvat  nt  iterum  liber  corrcAus 
imprimatur , videntor  fle  ipfifub  imprimentibus 
comprehendi.  Contrariam  fententiam  docent 
Sanchez, fle  S arcz  locis  citutis,  qui  advertit , hos 
incurrere  faitem  cenfura.n  latam  contra  legentes. 
Portet  tamen  contingere , quod  ii  aliunde  habe- 
rent licentiam  legendi  libros  prohibitos, fle  hxrc- 
ticos  , quare  undique  liberi  cflenr.  Migistatnen 
placet  hxc  fecunda  fententia  , quia  a^kio  illa  ex* 
trinfeca  cll  operi  impreflionis,ncc  ii  dicunrur  co- 
munircr  imprcfloresjvel  imprimere, fed  corrcAo- 
res , fle  monitotes  imptertbris.  Nec  obrtat  argu- 
mentum in  contrarium  ad  JuAom, quia  etiam  feri- 
ptoses.qui  librum  ab  AuAore  feripeum  correAis, 
Sc  politioribus  caraAeribus  tranferibunt,  ut  typis 
mandentur,id  faciunt  ut  liber  correAus  imprima- 
tur , fle  tamen  ii  feriptores  nullo  modo  dicuntur 
librum  imprimere, fed  prxparare  ut  imprimatur. 

Hac  occatione  dubitati  poteft  undecimo  , an 
(ranferibentes  librum  hxretici  hac  Bollx  ccnfura 
Cetrd.  de  l.ngo  de  virtute  Fidei  divino • 


Se£t  II.  §.  III.  557 

comprehendantur.  Affirmat  Caftto  l^alao  d.  $.  i.  r 
num.it.  quia  lic£c  ii  non  fint  imprlmentes,lunr  t,.ye 
tamen  legentes , & iciincntes,  cu  n leAio  & rc-  B.tu  re- 
tentio ad  tranferibendum  neceflaria  fit.  Sed  in  {**• 
primis ratio  non  videtur  femper  neceflaria. S.  v.g.  fr  tr 
famulus  domini  habentis  cum  licentia  illum 
librum, furtivis  temporibus  eum  in  domini  cubi- 
culo  tranferibar,  quem  librum  famulus  nullo  mo- 
do retinet,  fed  dominus.  Deinde  finge,  dominum 
diAarc  ex  l.bro  famulo  tranferibenti,  tunc  famu- 
lus nec  retinet  , nec  legit  librum,fcd  folum  tranf- 
fcribit.Hi  tamen  cafusrari  , vel  metaphy fici  fune 
magis , quam  morales  , fle  adhuc  famulus  dice- 
retur legens  librum  , non  illum  ex  quo  dominus 
diAar , fed  q tem  ipfic  feribit  ; neque  enim  poteft 
faibere  , quin  fimul  legat  id  , quod  ipfc  fciibit. 

Unde  idem  d cendum  videtur  de  illo  , qui  noti 
rraufcribit.fed  excipit,  fl£  feribu  traAatum  , quem 
nijgiitei  bxreticusde  icbgionc,  velhxicfim  con- 
tinentem ex  cathedra  fins  fcholafiic  is»  vel  in  cu- 
biculo fuo  fetiptori  diAac. 

Ultimo  loco  eadem  Bullx  claufula  excommu-  94* 
nicantur  defendentes  eofdcut  libios  , qttcmodolibet, 
ex  qmtvis  c an  fu, publice  , vel  occulte,  quovis  ingenio, 

Vel  colore  j in  qu  bdS  verbis  comprehenduntur,  ‘„pm 

qui  librum  occultat  ne  deferatur,  vel  combura- 
tur,  vel  qui  vi,  aut  fraude  id  impedit  .*  qui  cona-  otfndm- 
rur  fuadeie  librum  bonum  clfc  , atque  ideo  non 
dignum  prohibitione  : qui  doAnnam  pravam  in 
° r n O.  1 ‘ 1 • 1 

eo  contentam  tueri  conatur , « ao  omni  labe  de-  rlmn 
fendere.  Hi  enim  onmes  rc  , aut  verbis  libros  de- 
fendunt ; & hoc  licir  eo  prxrcxtu  faciant, ut  ve- 
ritas eluccfcat , vel  difputandi  gratia.*  ideo  enim 
additur  quovis  ingenio,  velcolore.  Unde  ncqtieex- 
cufaretur  dicendo.  Ce  id  facere  > ut  rationes  inve- 
niantur ad  hxreticom  convincendum.  Videantur 
Sanchez  ubi  fupra, num.  $ 8.  S iarcz.n»m.a  j Ca- 
flro  Palao  ditio  $.  1.17.14. qui  alios  atterunt,  Sc  no- 
tant non  comprehendi  hac  cCnfuia  eum  , qui  do- 
Arinam  bonam,  Sc  veram  iu' iibco  to.itentam  ap- 
probat, Sc  laudat,  duo  tamen  librum  i pium  abfo- 
lute  non  cenfcatur  approb.uc:nec  etiam,  qui  flya 
luin, eloquentiam, phianm,  ingenium  laudat,  duin 
non  arguat  laudem,  vel  apptobacionem  libri, 

Caftro  Palao  dub  tat  dc  eo, qui  dicit , hic  liber  9 5 a 
optimus  ejl  fe.luft  btrefi.  Sc  refert  Suarium  d n.ij.  Jl»**  t a 
dicemcm  , eam  ellc  dcf.nfionem  prohibitam,  ^ j 
quod  idem  Caflro  Palao  verum  putat, fi  verba  ill  i 
curam  aliis  proferantur.  Sed  nefeio  ubi  id  apud  opti.uus 
Suarium  invenerit, qui  id  nufquam  dixit  , nec  di-  r!t,  fcclufi 
ccrc  debuit.  Nam  Ii  hbtr  hxrctici  dc  religione  b^reti* 
non  traAet,fcd  de  medicina  , v.  g.  Sc  tamen  q ria 
aliquam  continear  hxrelim,fi  eo  ipfo  proh  bitus, 
non  efi  cur  non  podit  quis  dicere,  fi  hic  liber  non 
contineret htrcfun,  optimus  effet,  nam  revera  fi  he- 
re fun  non  continerer , non  teprobaretur  , fed  ab 
omnibus  cum  approbatione  legeretur.  Idem  au- 
tem eft  d iceres  hic  liber  fetlufo  buTefi  optimus  efi,ac 
dicere  \finon  contineret  htrrfim  , optimus  effet  : in 
neutro  enim  cafu  laudatur  Uber  abfoluic,  fed  fub 
conditione  fi  hcicfim  non  contineret.  . 

Dubitari  tamen  potefl  duodecimb  , an  fu  fficiat 
ad  hanc  excommunicationem  contrahendam  di- 
ccre.vcl  feribere  apud  fe  folum, liber  kic  bonus  efi,  * 

& prohibitione  indignus.  Non  etl  autem  dubium  , fi  e ' ' v * 
hxc  verba  dicantur, vel  fitibantur  animo  hxreti-  />. 

co.fufiicere  a<l  excommunicaiionem  ob  hxrefim  Lib;f 
externam  incurrcndam.Sed  quatilio  efi  de  excom-  b c honu# 
municationc  prarcise  contra  Jcfcndenrcs  hos  hx-  Pfu- 
rcticoruiti  libros. Et  quidem  fi  liber  fit  Jc  religio- 
ne  nullam  continens  hxrefim,  potiunt  ea  verba  * 
dici  fine  iixtcfi  i uter  na  i imAlic^r  bxrclim  cou- 
Aaa  3 tineat, 
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«ineat,  pofTet  aliqnis  fine  hxrefis  approbatione 
jud  carc  librum  illum  debere  permitti  , non  ob* 
Aamc  lixrcli  contenta  , propter  magnam  utilita- 
tem, quam  aliunde  aftene  poieft  ad  alios  fines.  P. 
Sam  l.cz  ubi  /«prw.cum  Ugolino,  quem  affert,  vi- 
detur diffeicntiam  agnofccre imer  eum, qui  folui 
profert  hxc  veiba  nemine  audiente,  hic  liber  opti- 
mus efi,Sc  cum  qui  folum  etiam  fcnbitln  libri  dc- 
fcnfiqnem  : hunc  enim  dicit  incurrere  hanc  cen- 
futam,  etiamfi  nulli  ferptum  communicet  i illum 
vrr6  alterum  non  incurictc , quia  illa  non  eft  de- 
fen  fio. 

P.  Caftro  Palaodifttf  num.  14.  dicit  fi  argumen- 
ta diffolvas,  quibus  liber  impuj2;natur,vel  in  ejus 
favorem  rariones  invelbges,  affici  te  hac  cenfura, 
etUn  fi  omni 4 hac  occulte,  & filus  fac  i as. Vio  quo  af- 
fett  Sancum,  Se  Suarium,  fcd  immerito  , cum  iJ 
nufquam  dixcrint,fcd  folum  quando  publice,  vel 
occulte  facit,  ple  autem  dc  fuo  addidit  vctba  illa» 
& filus,  qux  ill»  non  pofucrunt : nee  idem  eft  oc- 
cubo facere  ac  apud  fc  folum  , cum  occulta  fint 
qn.r  coram  paucis  fiunt, ut  conrtat.Quod  veto  ma- 
g s miior,  paulo  poli  idem  Audior  agnofeit  difcri- 
n en  inter  piofcrrntcm , vel  feribemem  apud  fc 
fi  l.im  veiba  illa,  hic  liter  non  efi  prehibitione  , aut 
combujlione  dignus,  ita  ut  fetibens  ccnfutam  incur- 
rat , non  veio  ore  profetens  ; quia  finiptura  eft 
quid  pcrmancns,&  per  illam  continuo  dcfcnJis,at 
veiba  ftatim  tranfeunt.  Quod  non  video  quomo- 
do cohrrcat  cum  iis,  qux  paulb  ante  dixerat,  de- 
fciulcntctr,  Sc  inveftigantem  rationes  contrahere 
cenfuram,  licet  folus  & fine  auditoribus  id  faciat. 

Ego  p.ito,formaliter  loquendo, nullam  crte  dif- 
fctcniiam  inter  vocem,  & feripturam.nec  Suaree 
ullam  agnovit.fed  de  utraque  dixit  crte  defenfio- 
nem  , five  publice,  five  occulte  fiat : nihil  tamen 
dixit  de  co,  qui  fi.1  is  apud  fc  loquitur  , vel  feri- 
bit.  Elie  tamen  poteft  differentia  raatcrialis,ob 
quam  communiter  loquendo  qui  folus  fcribiuuon 
vci6  qui  folus  loquitur  , dicatur  defendere.  Nam 
defendete  eft  armate  librum,  & munire  illum  con- 
tta  oppugnare,  vel  comburere  volentes.  Dux  au- 
tem dicitur  munire  arcem  .quando  tormenta  bel- 
lica in  ea  locat. quibus  oppugnatores  repelli  pof- 
fint  \ fie  iicet  folus  id  faciat,  vere  arcem  munit. Si 
tamen  Dux  tormenta  ibi  collocaret  , quando  ho- 
ftes  non  portant  venire  , eo  animo  ea  ftatim  aufe- 
rendi, fie  folum  ad  videndum  , an  locus  capax  fir, 
non  dicetur  adhuc  aiccm  muniifle  , fed  voluillc 
cx  j ct  ri,  an  muniri  pollet.  Sic  ergo  loquens  apud 
le  foh  m non  defendit,  aut  munit  l.brum,cftin  vo- 
ces i lix  in  iis  circumftantiis  neminem  poflint  dc- 
tericic  a libro  impugnando.  Qjod  idcin  propter 
eandem  rationem  dicendum  cllet , fi  aliquis  apud 
fc  folum  claufo  cubiculo  id  feriberer,  quando  ne- 
mo ingre  l',  .itu  Inpct  vcniic  potell , qui  fetiptu- 
ram  legat, & cum  animo  firmo  lacerandi.vel  com- 
burendi ftatim  fcripturam,  ita  ut  nullum  fit  peri- 
culum , quod  ad  manus  alicuius  unquam  veniat. 
Quia  tamen  cafi  s hic  non  eft  moralis  , fcd  fempee 
peiiculnm  erte  potell,  quod  fciiprura  quantumli- 
bet  in  occulto  fa&a,  & tlaufa  , ab  aliquo  fuperve- 
niente  videri  podii, videt  ir  jam  effe  defenfio  , fic 
munimen  libri,  cu.n  pollit  ca  feriptura  oppugna- 
tores aliquo  modo  deterrere, atque  ideo  liber  )am 
fit  magis munitus,  Sc  atmatus  contra  oppugnare 
volentes  : quare  matcralitcr  loquendo, & fecun- 
dum luoraicm  , fi e communem  rerum  contingen- 
tiam,  polfimn.s  d.ffcrcnrain  illam  inter  fcnben- 
tem  fie  p<  oferentem  aguofecre. 

’ . Dubitat  >r  dcctmoictt  i>  de  eo,  qui  dicit, egtvo- 
lo  hunc  librum  dejcndcre,x\\  fi  ulterius  non  ptogte- 


diaiur  , cenfuram  hanc  incurrerit.  Ugolinas,  •••  . vo’® 
quem  affett  fit  ('equitur  Sanchez  diQo  num.  j S.ne- 
gar  incurrere  , quia  id  non  eft  defendere  , fcd  **c  r 
ollcndcrc  animum  defendendi:  fecus  vero  fi  jam  fr(, 

in  ptocin&u  clfes  , Sc  provocares  ad  certamen;  gr,d>a- 
quia  ipfamei  provocatio  , fie  ad  certamen  prxpa- 
ratio  eft  defenfio  quadam.  S cut  dux  ille  d.citur  'n***™'- 
arcem  defendere,  qui  coi.tra  hoftem  armatus  ftar, 
cifi  a&u  non  pugnet.  Qnbus  confentit  etiam  Fa- 
rinacius  de  hsrefi,  q.iSo.u.i  l.Alii  tamen, quibus 
magis  aflentior  , d eunt  , regulariter  loquendo, 
hunc  incurrere  cenfuram  : ita  Caftro  Patao  diSo 
num.  14.  quia  illa  fignificatio  voluntatis  retrahic 
impugnare  volentes,  videntes  librum  effe  patro- 
no,Sc  defenfore  munitum  : quare  hxc  ipfa  volun- 
tatis ligmficatio  eft  defenfio  , liber  enim  non  fo- 
lum rationibus,  fcd  etiam  au&oritatc  defendi  po- 
teft ; qua  ccric  auftor  itate  munitur  liber  cum  ali- 
quis fc  ejus  dcfcuforem  profitetur.  Quod  rmiltb 
magis  in  cafu  noftro  locum  videt  r habcre,in  quo 
verbis  Bullx  defignantur  non  folum  defendentes, 
fcd  etiam  quomodolibet  defendentes, quod  verbum 
ampliat  figmbeationem  ad  eos  etiam , qui  non  in 
omni  rigore,  fcd  in  aliquo  latiori  etiam,  fit  miniis 
proprio  Icnfu  defendere  videntur. 

Dubitari  poteft  decimoquartb  , an  incurrat  100. 
hanc  cenfuram  , qui  apud  Sedem  Apoftohcam  »V- 
confulit.vcl  proci. rar.ne  liber  aliquis  hxret.ci  nu-  turrmthune 
pered  tus, tra&ans  de  religione, vel  hxrefim  con-  ••*(*■•* 
tinens, nominetur  in  indice  librorum  proh  bito- 
rum  : qui cafus  non  fcmcl  mihi  contigit.  Et  vide-  ptijrmm 
tur  ex  iupradi&is  id  non  portc  fine  cenfura  fieri,  fututam 
quia  nomine  defendentium,  doAores  ut  vidimus,  M*  *4,#~ 
intelligunt  eos.qui  impediunt,  ne  liber  comburi-  1,11  "*?*■ 
^tur, vel  deferatur, aut  cxtirpctur.vel  quifuadent, 
tbrum  non  e Ile  prohitionc  dignum.  Aliunde  ve-  rHm  p„  ^ 
rb  videtur  hoc  officium  non  erte  prohbirum,quia  lucrum- 
contingere  poteft, quod  fummus  Pontifex, fie  facra 
Congregatio  Card.naliunt  ab  co  dcputatorum,ob 
rationabiles  caufas  judicet, erte  aliquando  d.flimu- 
landum  cum  aliquo.cujus  eir endatio,fie  converfio 
fperatur,  Sc  qui  cvulgatione  illa,  Sc  nominatione 
magis  irritarctur,fic  rueret  in  pejus:quo  cafu  ficuc 
ipfc  Pontifex  poteft  id  facete  , ita  potell  petere 
Confiluiir,  >>t  videat, an  id  expediat  : quare  poteft 
ei  id  conlilinm  dari  , quod  in  his  circumftantiis 
utiliuc  ad  fiHei  negotium  exiftimatur.  Et  quidem 
abquando  interrogatus  id  ego  confului, non  qui- 
dem ut  liber  pofuive  approbaretur,  aut  permitte- 
retur,  vel  tenfetetur  a ptohibitionc  Bullx  ccenx 
iintnunis.fcd  ut  ad  tempus  differretur  ejus  exptef- 
fio  in  indice,cum  ca  neceffaria  non  ertet,ut  I ber 
hxretici  dc  rclig  one  tradans  ce  n fere  tur  ipfo  fa‘ 

{ko  prohibitus. Aliunde  veio  in  iis  libris  errores» 
fie  deliria  ipforum  hxreticorum  ex  profelfo  impu- 
gnabantur,quod  tcftimonium  efficacius  videbatur 
pro  Ecclefix  audlotitate,falutem  ex  inimicis  ipfis 
obtinentis  paulatim  ad  veritatis  viam  accedenti- 
bus, fie  non  longe  jam  a rcfta  via  femientibus ; In 
quibus  circumftantiis  abfque  ullo  fcrupulo  credo 
portc  id  confuli , nec  id  elle  libros  hxreticorum 
defendere.  Non  enim  laudatur  , nec  approbatur 
liber ,nec  arteritur  non  elle  jrohibiiionc  dignus» 
imo  nec  procuratur, quod  non  prohibeatur , cum 
jam  fuppematur  cx  Bullx  iplius  verbis  prohibitus} 
fed  folum  confulitur  diffimulatio  , fic  dilatio  cx- 
preffioms,  qux  expreflio  non  eft  nccclTatia  ad 
prohibitionem,  fcd  fit  ad  majorem  abundantiam, 

Sc  cautelam.  Atque  id  totum  non  fit  m favorem 
libri, vel  Auftoris,  fcJ  in  favorem  fidei  fie  Ecclc- 
fix  , cui  noceret  publicatio  , fie  exprertio  in  illis 
circumllanim.Dcniquc  quia  id  totum  fit  apud  Se- 
dent 
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dem  Apoftolicavn,  & Summum  Pontificem,  i quo 
ficu t abfquc  violatione  Bullx  peti  poteft  facultas 
legendi  cjofmodi  libros  pro  una,  & pluribus  per- 
fonis.nc  portet  pe  i facultas  generalis  pro  integra 
provincia.vcl  pro  omnibus  generaliter, ad  tempus 
aliquod, concurrentibus  rationabilibus  caufis.qux 
id  rore  utile  fuadetent.  Minus  autem  cft  confu Ie- 
re , ut  non  urgeatur  nominarim  pro  legis  obfer- 
vantia  , quim  petere  leg  a difpcnfationem  , vel 
abrogationem.  Non  videtur  itaque  pccnam  legis 
violarz  incurrere,  qui  apud  ipfum  legis.  Au&o- 
rem  agit,  oc  juftis  dc  cauGs  legis  rigor  in  aliquo 
cafu  mitigetur  , vel  non  urgeatur  ejus  caecutio» 
quia  non  poteft-lex  violari, nifi  legiflaiorc  invito, 
‘qui  non  poteft  e fle  invitus  dum  vel  confilium  pe- 
tit , vel  faltem  audit»  qux  debita  reverentia  » fle 
fubmiffionc  eidem  proponuntur. 

§.  IV. 

Ve  panis  cofitrs  hnreticornm  libres»  legentes, 
•Otl  bibentes. 

Io*.  T^Rxcipua,  Si  prima  poena  eft  excommunlca- 
L i o major  Papx  refervata  in  Bulla  cqenz, 
fa*»  quam  tamen  excommunicationem  non  incurrit 
n*^  <lu»  fcienter  legit, habet,  vel  defendit  librum 
•*r  p,»4  hlrctici , nam  in  Bullaexprimuntur  folum  'Scteh- 
ttf.rvdtM.  trr  h*c  facientes.  Vnde  fi  fir  ignorantia  etiam 
culpabilis , fle  cralla  , qua  ignoratur  Au&orcm 
ctTe  hzrcticum.vcl  librum  tranare  de  religione, 
aut  iicrefim  continere  > excufabir  ab  hac  excom- 
monicarone  , ut  cum  aliis  tradunt  Suarez  ditia 
fe&.t.  num.  1 7.  St  Stncbez  ditio  cap.  t o.  num.  j 8. 
& i9’  ubi  adverti  non  excufari  , qui  fcit  au&o- 
rem  dic  haereticum  , quanvis  nefeiat  in  particu- 
lari, quis  fit  Au&or:ficut  fufficit  fcire»quod  con- 
tinet hxrcfim  , licet  ignoretur  hxretis  in  parti- 
culari. 

lOi.  Addit  tamen  Sanchez  ditio  nu m.  fi.  non  ex- 
cufiire  ignorantiam  ab  hac  cenfura  , quando  edet 
adeocrafla,  melice  ingens  temeritas  : quod  rur- 
fus  explicat  reperiri,quando  prxceffic  vehemens 
fufpicio  de  malitia  libri, quod  idem  in  genere  de 
omni  lege  pccnam  imponente  fa#icnti  fcientcr 
docuerat  lib.9.  de  matrimonio,difp.;  1.  num. ; 9, 
ubi  num. 40.  idem  extendit  ad  ignorantiam  affe- 
ctatam, qia  quis  elegit  nefcire,nt  liberius  delin- 
quat , quam  ignorantiam  dicit  fcientiz  zquipa- 
rari.  Q_iod  idem  de  ignorantia  affc&ata  dixit 
Suarez  diRo  num.  17.  Cztcruin  idem  Sanchez  de 
ignorantia  afetiata  ditio  e.  io.  num.fi.  contrarium 
cxprcfsc  docet , & dicit  ignorantiam  affectatam, 
qua  quis  affectat  nefeire  , ut  liberius  legar,  excu- 
faie  i cenfura, quia  revera  ille  non  legit  fcienter.* 
ubi  non  tam  miror  eum  libi  eifdem  verbis  con- 
tradicere ( lapientis  enim  cft  mutare  fententiam.) 
quam  nullam  facere  mentionem  fententiz  con- 
trariz  , prius  t fc  traditx,  Sc  cx  proferto  probat*, 
ut  falcem  eam  f etraftarct , & rationem  redderet 
mutationis  illius. 

■*’  Hanc  eandem  contradictionem,  feu  inconftan- 
tiam  invenies  in  Cartro  Palao  , qui  in  cedent 
I.  temo  Sancii  veltigiis  inhxrens, utrimque  fen- 
tentiam contrariam  in  divertis  locis  amplexus  cft. 
Nam  tr  attat, z.  difp.i  .punllo  iS.nwwt.  1.  dicit  ig- 
norantiam affectatam  xquiparaii  fcientic  , fle 
ideo  non  excufarc  a pccna  impolita  fcienter  fa- 
cienti, juxta  primam  Sancii  fententiam  ex  libro  9. 
de  matrimonio , quam  affert.  Poltea  yccit  tratl.^. 
difp.i.  punito  10.  $.4. num.  1.  fecundam  Sancii 
fententiam  fcquutus»  quem  ibi  affert, dicit  legen- 
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tem  libros hzreticorom  cum  ignorantia  affcCtata 
non  incurcete  hanc  cenfuram , quia  lata  cft  con- 
tra fcienter  legentes.  In  quo  Auftore  minus  cx- 
cufabilis  cft  contradi&io  in  uno  , fle  eodem  tomo 
contenta,  quim  apud  Sanchez , qui  in  diverfo 
opere, fle  poft  longum  tempus  mutavit ; quare  ip- 
fum rctra&afle  portet  priorem  (ementiam,  dixit 
Diana  \.part.  t rati.  6 . mifcellaneot  rtfolut.j . Suarez 
aulem  ditio  num.y.  priorem  Sancii  (ementiam 
amplexus  cft  , quia  i pfa  verba  hujus  legis  non 
reftringt,  fcd  ampliari  debere  putavit,  urpote 
qux  nonfit  odiofi,  fcd  fidei  favorabilis , ut  fupri 
Vidimus. 

Ego  tamen  magis  aflentior  fecundx  Sancii  104. 
fententixifle  puto  ignorantiam  non  temerariam, 
fcd  tamen  affc&atam  excufarc  ab  hac  ccnfuta,  *- 

quam  renent  etiam  Fillmcius,  Bonacina  fle  Dua,-  f*f,f  f* 
dus,  quos  refert  , fle  fequitui  Diana  loco  proxime  ***  *** 

citnto .quibus  adde  Gafparcm  H itado,&  Oceiefti- 
num  > quos  afferc,flc  fequitur  idem  D ana  pare. y. 
traft.p.de  excommunicatione,  refolut.  17.  quia 
undecumque  ignorantia  proveniat , tollit  fc.cn- 
tiam  , qux  ad  hanc  cenfuram  necertar. 6 exigitur; 
cum  in  folos  fcienter  operantes  lata  fit.  Notat  ta- 
men bene  Suarez,non  requiri  fcicntiam  eviden- 
tem,fufficit  enim  tertimonium  fide  dignum  •,  vel 
publica  fama  , vel  quid  fimile. 

Secunda  pcena  , vel  quafi  pccna  violantium  ^ 
hanc  l^gen»  cft  , quod  fiunt  dc  hxrefi  Cfpeft  : 
quod  quidem  ad  forum  confeiennz  parum  refert  d , h.rofi 
quia  in  eo  foro  flandum  ert  confcflioni  pceniten- 
tis.  In  foro  autem  externo  , fle  quoad  ludicei 
caufarum  fidei, quzftio  e fle  folet  an  legentes,  re- 
rincntes,5ec.  prodidos  libros  fufpefti  ftnt  leviter, 
vel  etiam  vehementer  de  hxrefi,  & qualiter  tor- 
queri, vel  pun.ri  poffint.  De  q,.o  videti  portunc 
Caftro  Palao diOo  tra&.+.  difp.i.  pn  :tt.  10.  $.4.  & 

Diana  parte  4.  tr* iflf.7.  de  panis  deli&orum  , &c.  re - 
/•latione  6.  qui  alios  plure,  referunt,  & fete  id 
totum  ad  prudentiam,  fc  arbitrium  judicum  re- 
mittendum dicunr^qui  extrariis  perlonaruin  , li- 
brorum,materiarum  , 3c  aliis  circumflanti, s judi- 
care debent,  an  id  ingerit  veram  hzrefis  fufpi- 
cionem  , an  nullam  , an  levem  , an  vehementem, 
vel  etiam  violentam  neque  enim  ana  generalis 
regula  tradi  potert , cum  id  totum  ex  innumeris 
circumflantiis  dependeat;  106. 

Tertid  , fle  fere  eodem  modo  folent  przdtdi  Ttrti*,f  l/e 
aPquando  haberi  pro  hxrcticorum  fau roribus,  p-» 
prxfertim  imprimentes , fcribeiucs  , tranfportari-  y**1*'*" 
tes  hxreticorum  libros.  Id  tamen  totum  pendet 
etiam  ex  ciicumftantiis  judicum  arbitrio  ponde- 
randis, de  quibus  videri  potert  Cartro  Palao  ubi 
/aprn,Sc  alii  quos  affert , nam  id  etiam  totum  ad 
forum  mere  externum  fpedar. 

Duo  reflant  , qnz  magis  fpe&ant  ad  forum 
confeientix.  Prunum  ert, an  cxcufcntur  1 cenfti*  r/l_ 
ra,qui  eos  libros  propria  audoritate  comburunt.  j,niu,  1 
Non  defnnt,  qui  cos  a peccato  cxcufcnt  , quam 
fententiam  probabilem  ellc  fign  ficat  Diana  1. 
pnrt.  traR.  de  BhUa  Cruciate  , refolut.  57.  & pro 
ea  affert  Zanchmum  in  traR.  de  hereticis  , cap . 7 . 
nnm.j.Sc  repertorium  inquifitorum  verb .libri,  fle 
Filliucium  traR.i  6.  cap  j.  B1/W.4J.  & traR.  XX. 
cep.-j .num.xoi.  fle  favere  videtur  Bonacina  tom.  j. 
difpnt.  1 .de  excommunicAtionib.  Bnlle  Cane,  cjueji.i . 
pnnft.4,  num.1%.  Sed  Andor  illius  repertorii  cft 
inult&  antiquior  Julio  111.  qui  in  Bulla  fua  , qux 
incipi  - , cum  meditatio,  prxeepit  ut  ii  libri  ad  in- 
quilitores  deferamur  ; quam  B diam  integram 
refert  Penna  in  ultima  pirte  directorii , 0c  illius 
partem  refert  Caftro  Palto  dicio  punfto  10. 

A a a 4 rtnnt.  1 it  < 
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DISPUTATIO  XXII. 

De  communicatione  cum  harreci- 
cis  prohibita  , ubi  dc  commu- 
nicatione cum  aliis  infidelibus. 


fftfM.iz.FillinciusverA  in  primo  loco  fupr^  allega- 
to , loquitur  folum  dc  excommunicatione  Bullx 
Cacnx,quain  quidem  fatemur  non  incurri  icom- 
burentibus  libros, cum  non  fine  relinentes.  In  fe- 
cundo autem  loco  luet  generaliter  dicat  non  in- 
currere excommunicationem  , non  tamen  dicit 
id  licite  fieri  ,&  videtur  etiam  intclligendus  de 
excommunicatione  Bullx  Ctrnx,  non  de  illa  alia 
Julii  1 1 I.  qui  non  folum  id  prohibuit , fcd  etiam 
obligationem  tradendi  hos  libros  inquisitoribus 
propter  fpeciale  prxceptumfub  excommunica- 
tione impolitum, ut  dixirous.lta  Suarez  in prafenti , 
ditia  feEi.t.  nnm.  1 $.  Sanchcz  dii}»  e.  10.  num.jO. 
Hurtado  ditia  difp. 76.$.  jn.  Azor , Farinacius, 
ti  alii  plurimi , quos  congerunt , Sc  fequuntur 
Caflro  Palao  , & Diana  locis  c tatis.  Cum  autem 
hoc  totum  fundetur  in  jure  humano  , Sc  volunta- 
te Summi  Pontificis  id  prxcipicutis , non  oportet 
alias  rationes  fupetaddete.  Advertunt  tamen  be- 
ne prxdi&i  Auttnrcs  , fi  quis  propria  audtoritarc 
eos  libros  combureret , non  incurrere  excommu- 
nicationem Bullx  Cccnx  , fed  aliam,  quia  illa  cfl 
contra  retinentes : qui  autem  librum  comburit, 
non  retinet , nifi  for  e jam  antea  culpabiliter  , Sc 
fcicntcr  rerinuilfcctunc  enim  jam  B.dlx  excom- 
municationem incurriiret  , a qua  per  combufiio- 
nem  fequentem  non  liberatur  i imo  ree  tradendo 
libros  inquifitori , fcd  indiget  abfolutione  , ut 
confiat. 

Secundum  dubium  efie  poteft  , an  legentes, 
vel  retinentes  libros  alios  prohibitos  , qui  non 
funt  hireticorum,  hxrefim  continentes  , vel  de 
religione  tradtantes,  incurrant  excommunicatio- 
nem. Dc  quo  in  oniverfum  confulenda  funt  cdi- 
^a,&  prohibitiones  promulgatz  ab  Inquifitori. 
bus  in  fuis  provinciis  Sc  territoriis.  Et  videri 
polium  Sjarcz  diOafeti.  l.  numero  19.  Sanrhrz 
num  16.  & Caflro  Palao  ditio  punQo  10.  in  princi- 
pi* & $.t.  num.i.&  7.  apud  quos  confiat  ccnlurx 
| cenam  exteufam  c (Tc  ad  aliquos  alios  libros  : Sc 
in  univerfum  Pius  IV. in  fua  Bulla  relata  ante  in- 
dicem librorum  proh  bitorum.exprefjc  fiatuir,  ut 
<jui  hercti,  eram  libros  , vel  cujufvis  Autloris  feripta 
propter  herejim  , vel  fAJi  dogmatis  fufpic lenem 
damnata  , atque  prohibito  legerit  , habueritve  , ipfo 
jure  in  excommunicationis  ponam  incidat , eamque 
ob  caufamin  tum  , t unquam  de  herefi fufpeQum  in - 
quiri , (£  procedi  liceat  : prattr  alias  pernas  fuper 
hoc  ab  Apojlolira  fede  fdcrifque  canonibus  cofi  ituras . 
Qui  autem  libros  alia  de  confit  prohibitos  legerit  , ha- 
b ner  it  ve  , prosrr  peccati  mori  a!  is  reatum , Epifopo - 
rutn  arbitrio  fevtre  fe  noverit  puniendum.  Fdiix 
lutu  etiam  alix  extenfiones  excommunicatio- 
nis , & aliquando  refervatx  ad  libros  Afiro- 
gix  judiciarix  , ad  Iibtos  quofciinquc  hxrefiar- 
charum.  Se  ad  aliquos  Iibtos  Hebrxorimt  , qn* 
videri  polEint  apud  Suarez,  & Cafirum  Palao  lo- 
cis citatis. 

Agendum  hic  e fiet  de  denunciatione  , Sc  obli- 
gatione denunciandi  hxrcticos  , quod  cfl  aliud 
medium  , quo  Ecdcfia  vtitur  ad  hereticos  cor- 
rigendos , Se  coercendos.  Dc  hoc  tamen  dixi 
quantum  fatis  e fi  difp.  \ 8.  de  luftU.  & lureftU.x. 
quibus  nihil  nunc  addendum  videtur,  Sc  vide- 
ri poliunt  ultra  Ao&ores  ibi  citatos  , Suarez  in 
prafenti , difputatiene  vige  fima  , feQiene  quarta , Se 
Cafiro  Palao  primo  tomo  gratiam  quarto,  difputatio - 
ne  tertia , puntlo  quarto. 


S E c T 1 o I.  An  ratione  excommunicatio • 
nis  prohibita  nebis  fit  communicatio  cum 
heretteis. 

I L De  communicatione  prohibita  cum  hare - 
tuis  in  matrimonio  , ubi  de  fcp  aratione 
d conjuge  in  harejim  lapfo. 

III.  ffitndo  , fo  quomodo  pofiit  , vel  de- 
beat tomux  a conjuge  hatetuo  dtvcf- 
tere. 

IV.  De  communicatione  civili  cum  Pa- 
ganis , & proferam  cum  ludais  prohi- 
bita. 

V.  Difputatio  cum  infidelibus , an , C>~  mo- 
do licita  Jit. 


SOc  ert  aliud  medium  utile,  Sc  neccf- 
ftrium  contra  hxrcticos , commu- 
nicationem cum  iliis  interdicere* 
Qiia  vetb  non  folum  cum  hxteticis, 
fcd  etum  Cum  altis  infidel  bus , im&  in  pluribus 
aliquando  cafibus,  & finitius  communicatio  fi- 
delibus prohiben  t , comprehendemus  hac  difpu- 
tationc  quz  ad  communicationem  etiam  c nn 
aliis  infidelibus  illici  am  fpc  Ita  ut , quam  partem 
ad  hunc  locum  remifimus  , c&m  debuifiet  fupe- 
ritis  examinari  , quando  de  infidelibus  non  bapti- 
zatis fermo  fuit.  Agemus  autem  ptids  de  iis  , quae 
propria  funt  hxreticorum,  pofiea  de  iis,  qux  per- 
tinent ad  alios  infidcles,poflcadcuiquc  dc  iis, qux 
utrifque  communia  funt. 


SECTIO  I. 

An  ratione  excommunicationis  prohibita  nobis 
Jit  communtcatio  cum  h aret  icis. 

SUppono,  hanc  communicationem  pofic  aliun-  t* 
dc  cfTe  illic. tam  propter  fcandalttm  , vel  pro- 
pter periculum  perverfionis  , vel  aliquid  aliud  : 
nunc  verb  folum  quxrimus  , an  ex  hoc  prxeise 
capite  , quod  hxrctici  omnes  excommunicari 
funt, ut  fuppono  ex  difputatione  fequenti , red- 
datur illicita  communicario  cum  illis.  Efl  autem 
duplex  excommunicatio  , altera  facra  , fcu  in  re- 
bus facriV ; altera  civilis  , fcu  in  rebus  profanis, 

Sc  c. vilibus  , Sc  de  utraque  potefi  quxfiio  proce- 
dere. 

Prima  fententia  docet  , quoties  confiat  ali- 
quem efTc  hxrcticum  , eo  ipfo  prohibitam  elTc 
cum  illo  communicationem.  Ita  Sonis  in  4. 
difl.  1 j .qnaft.  t .art.i . & j . & difi.io.  quoji. 1.  *rt.$ . 
concluf  1.  Communis  tamni  fententia  id  ne- 
gat, quandiu  hxreticus  non  rfi  jundicc  declara-  s tnttmto 
tus,  dc  dcnunciatut  i quia  Coucilmra  Conftau-  eommmnio. 


by  Google 


Difput  XXII. 

tienfc  ind  illit  generaliter  omnibus  fidelibus , nt 
pollent  licite  commundare  cum  omnium  ex- 
communicatis» exceptis  nomitutiin!  denunciati»» 
& notoriis  Clericorum  pcrculforibus  »ubi  nulla 
prorfus  fit  exceptio  de  hatericis  : non  cll  ergo 
cur  indultum  illud  ad  communicationem  etiam 
cum  illis  n n extendatur.  ItaToletus,  Vjwlinu», 
Suarcz,  Azor  , & alii , quos  refert  , Ce  (equitur 
Thomas  Sanchcz lib.x.  in  'fiec.tl.C4p.}.  ff.j.Hurtu* 
do  in  prafentijifp.yb.i.^.  Se  al  i comunitcr.quod 
ego  etiam  in  alns  locis  femper  amplexus  fuit». 

1.  Pro  contraria  tamen  lententia  objicitur  pcim5 

oijtcii»  i.  ex  cap.  Sicut  dirt  de  hxrcticis,  ubi  anathemate  pu» 
niunt  r,  qui  curo  hxrcticis  negotiationem  exer- 
cere prxfumunr.  Rcfpondet  Huctado  $.  8.  ante 
Concilium  Conftantienfc  cum  omni  excommuni- 
cato notorio  fui  fle  interdictam  communicatio- 
nem,quare  interdicta  etiam  erat  cum  omni  hzie- 
tico  , quod  tamen  in  Concilio  ilio  prxdi&lm 
modcrationcmacccpit.  Hoc  tamen  non  fuisfacit, 
.f.  quia  communicatio  civilis  in  negotiatione  hu- 

nuna  cum  excommunicatio  » etiam ante  Conci- 
lium Conftintienfc  , non  puniebatur  excommu- 
nicatione majori,  fcd  minori»  fieut  nunc  de  fado 
communi,  ames  civiliter  cumdcnnnriato  non  in- 
currunt, mfi  minorem  excommunicationem.  In 
illo  autem  textu  exercente*  negotiationem  cum 
-hxrcticis  ar.ubcmai e puniuntur  , quod  certe  plus 
c(l  ,q  dmi  excommunicatio  minor  : ergo  prohi- 
bit  o illa  non  erat  communi s omnibus  communi- 
cantibus eunt  excommunicaris  notoriis,  (cd  pe- 
culiaris ;n ord  ne  ad  hxrecicos.  FaciI  usergo  ie- 
Ipondctur,  ctiamfi  prohibitio  illius  capitis  diver- 
fa  fit  a prohibitione  generali  communicandi  cum 
excommm  icatis , eam  tamen  comprehendi  fub 
gcner.vliindulto  Concilii  Conftantienfis  , in  quo 
omnis  communicatio  prohibita  , five  ob  cenfu* 
ram  , five  ob  quodhbct  aliud  Ecclcfiifticuin  prx- 
cep tum,  aufertur  , excepti*  illis  duobus  excom- 
nmnicarorum  generibus  : verba  enim  Conci- 
lii in  extravaganti  illa  , Ad  evitandam  , fune 
hx e \Nrm»  poflhac  teneatur  cbfinere  & feparare  fet 
nec  evitare  communicat  ion  em  alicujui  ratione  alien- 
eujtu  fententia.au < eenfura  Eccle/iaflica.aut  fufoen- 
fionit  %atil  prohibitionis  ab  bcmine  , aut  a jure  gene- 
raliter promulgata  , &c.  Qux  verba  generalia 
habentur  in  Concil.  Bnfilccnf»  felT.  io.  ad  finem, 
& decreto  Concil.  Conllantienfis  relato  ab  An- 
tonino part .$.  tir.  aj.  cap.}.  live  ergo  prohibitio 
comnv  uncationis  cum  hzretids  procedat  ex  lege 
generali , ratione  excommunicationis  in  genere, 
five  ex  lege  particulari  ftridiiis,&  fira vitis  prohi- 
b:nre  communicationem  cum  hxreticis,id  totum 
fublattim  videtur  illis  generalibus  verbis  Conci- 
lii Cnn(ianticufis»quandiu  hxrcticus  non  e(l  dc- 
nunciarus. 

3-  Sccund&objteirur  ex  e fi  quem  forte,  14.7. 1. ubi 

ObjtSi,  X’  pun  unrur  qui  ab  hrrcticis,&  fchifmaticisfacia- 
menta accipiunt, fcclufa  extrema  nece  (litare.  Ref- 
poudctur  eodem  modo  prohibitionem  illam.qua- 
tenus  cft  ex  jure  humano, moderationem  Hibere 
ex  dido  decreto  Concilii  Conftantienfis,mancre 
tamen  quatenus  cft  ex  jure  divino  » vel  naturali 
in  multis  cafibus,  v.g.it  timeatur  periculum  per- 
verfionis,  fi  fit  implicita  commun.catio  in  falfa 
do&rina, aut  ritibus  fallis, fi  feqnatur  fi.andalum,fi 
detur  fine  nrceflitate  occafio  nitet  eo  tniniftradi 
indigne  facraroerum,&  in  aliis  cafibus  fimibbus. 

. Tertio  objic»  poteft  , quod  excommunicatio 

Wtjigit  J.  hxreticorum  videatur  e ile  de  jure  divino  , atque 
adeo  non  potuerit  fubjacerc  moderationi  Conci- 
lii Conftantienfis.  Rcfpondct  Hjrtado  ubi  fu- 
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pra,  §.  9.  dato  antecedenti,  negando  illationem: 
nam  licet  hxrctici  de  juredivino  edent  excom- 
munic^ii.aique  adeo  non  podent  liciti  recipere, 
nec  conferre  facraiucnta;non  eft  tamen  deellcn- 
tia  excommunicationis  , quod  alii  fideles  non 
poflim  cum  excommunicato  communicare , fcd 
id  additum  eft  ab  Ecclcfia,  qux  poteft  hunceffr- 
dum  aliquando  tollere.  Hxc  tamen  refponfio 
non  poteft  fatisfacerc  , quia  argumcnta.qux  pro- 
bant hxrcticos  ede  de  jure  divino  excommunica- 
tos , fi  qux  f.mt,  probant  poti  (fimum  de  commu- 
nicatione aliorum  cum  illis  proh.bita.  Ad  hoc 
enim  afferuntur  .verba  Joannis  epift.t.Ne  ave 
dixerit  it,  te  Pauli  i.ad  Corinth.y.  cum  ejufmotU 
nec  cibum  fumer  e , &alia  hujufmodi  , qux  imme- 
diate de  fecunda  communicatione  a coit  1:  Se  ex  hac 
Communicatione  cum  illis  prohibita  arguunt  ali- 
qui,eos  clfc  de  jure  divino  excommunicatos:non 
potuit  ergo  permitti  ab  Ecclcfia  communicatio 
cum  iliis,  fi  non  potuit  eos  non  habere  excom- 
municator. Negandum  ergo  cft  antecedens  , de 
quo  ex  pro  fello  dicendum  clt  difp.  fequcnti.agen- 
do  de  excommunicatione  hxrct. eorum. 

Hoc  ergo  fuppofiio.in  quo  omnes  jam  fer£  coii-  y. 
veniunt, reflant  dub  a aliqua  circa  applicationem 
hujus  dodrinx  ad  calus  paiticularef*  Dubitatur 
ergo  pritn6,an  liceat  cotfninicarc  etiam  cmn  hx-  An  linat 
retico  qui  nomiuatim  per  fententiam  condemna-  etmmum- 
tus  cft.  Ce  declaratus  hxrcticus.  Prima  lententia 
fatis  communis  id  negat,  quia  cum  cxcomvnum- 
catio  fit  indubitanter  , Ce  femper  aHixa  hxreli,  uatim  p,r 
idem  cft  judicialiter  declarare  aliquem  nomina-  fmttmHam 
tim  hxre  ticum,  iC  declarare  illuni  excommunica- 
tum.Ita  uterque  Sotus.Mcdina,  HenrJquez  , Gu« 
ticrrez.  Ce  alii, quos  affert  Sanchcz  dillo  e.},  n. 4.  barttf- 

dicens  caro  fententiam  probabililfimam  clfc,  euu 
quam  ex  profedo  probat  Suarcz  de  Cenfuris , 
difp.} . fcO.i.n. I o.&  in prafemi,difp.z\.felt. $.w.  8. 

Alii  tamen  dicunt,  id  non  fufticcre,  ut  fit  cxcom- 
mun  catus  viranius  » ni  fi  judex  declaret  eum 
ce  n furam  iucurrifle.  Ita  Nav&rrus,  Ce  Graffius, 
quos  affert,  Se  frquitur  S.tnchez  d.n.  4.  qui  ad- 
dit, non  fufficerc  quod  declaretur  incurriiTe 
pecnas.vel  etiam  cenluras  hxrcticis  impofitasi 
nifi  declaretur  excommunicationem  incurri  fle, 
quia  aliqui  adhuc  ignorabunt  an  hxrcticis  impo- 
lita fit  excommunicationis  pana.  Qjam  fenten- 
tiam Suarcz  in  prafemifUUa fe&.}.num.$.  proba- 
bilem putat,  quando  Judex  folum  declaravit  cri- 
men hxrefis»  non  vcr6  fi  declaraverit  incurrifle 
cenfuras.  Qiiando  tamen  declaravit  incurrilfe 
pccnas  hxreticorum  , non  nominando  cenfuras, 

Ipfe  Suarcz  non  explicuit , an  exiftimaret  proba- 
bilem hanc  Sancii  opinionem. 

Vnde  obiter  adverte , (latum  hujus  controver-  ^ 
fix  non  eifc  bene  explicatum  ab  Hurtadod.  difp. 

7 6.  §.to.fed  prxtcr  utriufque  partis  metuero, ipfe 
enim  dicit,  quseftioncm elfe  ,an  fi  Judex  ditat, 
damno  Henricum  h creticum  , & illum  dico  in  curri  [e 
‘excommunicationem  , id  fufficat , ut  fit  vitandus. 

In  qua  quxftione  aftirnut  P.  Suarcz  : Sanchcz 
vero  negat , nifi  Judex  addat , illum  nunc  excom- 
munico,aus  jubeo  vitari.  Quod  quidem  longe  abeft 
& mente  horum  Andorum  : nam  Sanchcz  expref- 
se  alfcrit  efle  vitandum, fi  Judex  declarat  cum  in- 
currifle excomrounicauonem.ncgat  tamen  quan- 
do id  foliim  racice declarat, & p';i  confeq uent ias, 
nimirum  declarando  folum  crimen,  ve!  incurrilfe 
pccnas, aut  cenfuras, non  exprimendo  excommu- 
nicationem. Suarcz  ver6  dicit  fuHicrre,quod  de- 
claretur crimen  , qux  cft  qiixllio  valdi  diverfa; 

Vnde  non  melius  idc  llurtado  intulit  hoc  corol- 

utidm: 
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larium  : E*  opinione  .inquit  ,P  atrii  S u are  zf equitur, 
n»l  non  poffe  communicare  cum  hxretico  damnato  4 
Qusjitoribut  ; ex  opinione  Patris  Thorax [ 'equitur  op- 
pofuam.  Quod  approbavit  etiam  Diana  parte  j. 
Ira3, 14.  mifcellan.  refolut.  97.  Qu.t  certe  illatio 
eft  contra  mentem  utriufque.Nain  Suarcz  n.  8. no- 
ta* exprefsc,hanc  quxftioncm  in  praxi  vix  un- 
quam polTc  habere  locum  , quia  ut  fatetur  Sr- 
mancas  in  infiit . rif.9»  n.  1 64.  judices  non  folent 
declarare  aliquem  hxrccicum  , quin  fimul  decla- 
rent poenas  ab  eo  incuriis,  dc  incurrendas  : quare 
de  facto  in  utraque  fententia  hxrecici  condemna- 
ti vitandi  funt , quia  femper  declarantur  excotn- 
municati.quod  ego  intclligo  quandiunon  abfol- 
vuntur.  Communicer  enim  Inquifirorcs  ftatim 
poli  prolatam  fentemiam  faciunt  reos  abjurare» 
& cos  abfolvunr.  Nec  Santbez  dixit,  dc  fa&o 
polle  nos  communicare  cum  hxretico  condem- 
nato ab  Inquifitoribus,  fed  folum  fub  cond-tionc 
h'non  declaretur  incurrille  excommunicationem. 
Q.1*  quidem  conditionalis  dc  fafto  parum  defer- 
vit, qma  ut  conflat  cx  formulis  procelliium  & 
H me  ltiarum  fandi  Officii  qux  circunfctuntur 
in  libris  agentibus  de  praxi  illius  tribunalis  , in 
fententia  reus  declaratur  hxreticus  , dc  incurrille 
in  omnes  panas,dt  ceufuras  hxrcticis  flatu t as: 
& poftea  cxprefsc  explicatur,quia  reus  peeniten- 
tix  figna  oftendic » dari  ei  prxmilla  abjurjtionc 
ablolutionc  ab  excommunicatione,  quam  ob  hx- 
refim  prxdidtam  incurrit.  Falfum  ergo  cft  , quod 
juxta  Sancii  fcntenria  podumus  de  fa&o  cotnmu- 
• l . «icarecum  hxretico  ab  lnquiiitoribus  con  Jcnato. 

Sifpcienttr  Ut  tamen  da  uttaque  illa  fentent  a judicium 
dttlaratHT  aliquod  feramus  , ego  in  primis  cum»  P.  Suarcz 
ti/4 'OdHt,  Cxifti‘uo,fufficicntcr  declarari  hxrcticum  vitan- 
quondopt 1-  duin, quando  publicatnrfcntentia  judicis  declari- 
Iucmiu/  tis  illum  riTe  hxrcticum  , Sc  incurrilfc  ccnfuras 
f-ntecti*  contra  hxrcticos  flatutas,ctiam(i  fub  nomine  ex- 
-d,-  communicationis  non  exprimatur  , quia  fu  (fi cicn- 
*CT  PCr  voccs  *quip°Hentes  exprimitur.  Sicut  li- 
c6t  nuncupativo  teftatof  debeat  vo- 

iM ce  articulata  coram  teftibus  exprimere  hrredem, 
vel  fcribercifufficit  tamen  fi  dicar,  inftfruo  hxrc- 
dem  fratrem  meum  , quando  unicum  fratrem 
habet  , quia  id  xquivalcntet  eft  illum  nomi- 
nare,ut  cum  communi  dixi  difp.x^.de  juft.  feti.  1. 
».4. Similiter  ergo  fufficiet  dicere  Petrum  incur- 
ri Ifc  ccnfuras  contra  hxreticos  huas,  cum  confiet 
hxrcticos  ede  in  jure  excommunicatos:quis  enim 
nrget  fufficienier  exprimi, ede  excomnuin icatum 
cum  qui  nublicatur  incurrille  cenfuram  Canonis 
contra  Clericorum  percullorcs,  cum  confiet. hoc 
homine  excommunicationem  Canoni s.Jiejuis fua- 
dentef, gnificari,dc  intelligi?lm5  in  eodem  decre- 
to Concilii  Confianticnlis  hxc  non  exprimitur 
fub  nomine  excommunicationis  , fed  fub  nomine, 
fententia  Canona, bis  vcdi\s:falvt fi tjurm  pro  facri 
lega  manuum  injetiione  in  Clericum,in  fententia  la- 
tam a canone  adeo  notorie  confit  er  it  incidijfe.  Ratio 
autem  cft  , quia  definitio  , dc  definitum  idem 
funf.ciim  ergo  excommunicatio  hxrctici  firccn- 
fur*  peculiaris  contra  hxrcticos  fiatuta,  qui  hanc 
jutidicc  promulgat, eo  ipfo  promulgat  excommu- 
nicationem. Nec  obdat , quod  aliquis  ignorare 
po(Tct,cenfuram  illam  ede  excommunicationem: 
nam  pollet  etiam  alius  ignorare  illam  ede  ex- 
communicationem majorem,  atque  adeo  non  fuf- 
ficeret  declarare, quod  incurrerit  excommunica- 
tionem, fed  deberet  exprimi,  quod  incurrerit  ex- 
communicationem majorem  j quod  tamen  San- 
chcz  non  concedct.Atquc  in  exemplo  etiam  fu- 
pr*  addu&o  pollet  aliquis  tcftis  ignorare  Petrum 


ede  fr.itrem  teftatoris  : fufficit  ramen,  quod  fciat 
frairem  effe  hxrcdcm,  cx  qua  notitia  Itatim  ve- 
niet facile  in  notitiam  petfonx  determinatx.  g. 

Exifiimo  tamen  fecundi  cum  P.  S nchcz  , ad  fpc\t 
obligationem  vuan  Ii  hxteticum  ob  excommu-  yd  1» 
Dicationem  non  fufficerc  , quod  in  fententia  de- 
claretur  hxrerirus.  Ratio  autem  eft  , quia  in  il- 
la  extravaganti , Ad  eviranda  , ad  obligationem  requiri- 
vitandi  cxconnnanicatum, requiri  videtur, quod  turqued 
non  folum  crimen.fcd  cenfura  ipfa  fuerit  a iudi-  “"fu™  . 
ce  promulgata,  & non  aliter,*»/?  cenfura  huiufmo • 
di  fuerit  vel  contra  perfonam  certam  d judice  pu- 
blicata  , vel  denuntiata  fpecialiter  , & exprefset 
&c.  ut  videri  poteft  apud  Suarcz  ditia  difpnt.^.de 
cenfurit , feti.x . num.x.  ubi  extravagantem  inte- 
gram aefert.  ludex  ergo  debet  non  folum crimen, 

Icd  cenluram  pvonuilg-re  , ut  ubligatfo  vitandi 
oriarur  , quod  non  ht  , fi  judex  folum  dcclaict 
bxrcfis  crimenttunc  enim  cenfura  non  publica- 
tur a ludicc.fcd  a lola  lege  imponente  excommu- 
nicationem hxrcticis  : non  ergo  concurrunt  rc- 
quiiita  a Concilio  ad  excommnnicatum  vitidum, 

Diflicubas  e fle  polfct,quando%  judice  aliquis  Quindeni 
declaratur, Ck  publicatur  h creticus, contraxilfc  d judiee 
omnes  poenas  hxrcticis  ftatutaj>  non  exprimendo 
cenfuras.  In  quo  cafu  Sanchez  negat  ellc  vitan-  ^''.  ^^ 
dum,  Suarcz  vcr6  affirnut,  non  ta  nen  explicuit,  IBIHrt,jft 
ut  dixi, an  contrarium  edet,  vel  nonelfet  ptoba-  ,dn. 
bile  , ut  cxplicueravin  cafu  przccdemi  clle  pro-  lUufatu- 
babilc  non  debere  virati, quando iblum  dccLta- 
tur  crimen  : in  hoc  ergo  «afu  , qui  tamen  rard,  ‘cenlutai> 
aur  nunquam  contingere  poted,  uirumqtie  pollet 
probabiliter  dici.  Qui  enim  cum  Sancio  negaret, 
pollet  id  fundare  in  verbis  dittx  extravaganti*  .in 
quibus  exigitur  , quod  fit  i judice  cenfura  if  & , 
promulgata  : quare  ad  minus  videtur  exigi,quod 
iub  nomine  cenfura  exprimatui  ; nam  nomen  il- 
lud gencricum  panorum  , videtur  nimis  latum, 
miniis  fufficicn$,ut  cenfura  ipfa  oicatur  i 
ludice  denuntiata,  8c  publicata  fpecialiter  & eX- 
prefse.  Aliunde  ve«^  qui  id  affirmet  cum  Suario, 
probare  id  poteft,  quia  ficut  cxcommtin  catio 
lufficicntcr  exprimitur, ut  dicebamus, quando  cx- 

ftrimiiur  incurrille  cenfuram  contra  hxretico* 
atam,Gc  videtur  fuffic;enter  ex  primi  .quando  cx- 

Siimitur  incurrille  parras  h*rct.cornm,cum  con- 
ct  hanc  ede  unam  cx  »is  panis.  Verba  autem 
illa  t fpecialiter  exprefsc  , reffirri  polfunt  non 

ad  cenfuram  , fed  ad  pcrfoti  .m,ut  nccellc  fit  fen- 
tentiam  ferri  ad  pcrionam  fpccialcm  , & expref- 
fam  , non  in  confufo  , ut  fit  quando  declatantuc 
excommunicari  omnes, qui  tale  crimen  commife- 
runt.Hoc  tamen,  t.t  dixi,ad  praxim  patum  refert, 
quia  communiter  Judex  in  fententia  declarat  hx- 
reticum  incurrille  pccnas,  dc  cenfuras,  dc  exCora- 
municationrm.a  qua  li  panitcnliam  ofiendir,  ju- 
ber,  abjuratione  prxmifla.quod  ftatim  abfolvatux.  j qj 
Secundi  principaliter  dubitatur, an  notr  folum  a < /•- 

in  civilibus , dc  humanis  kfllmus  cura  hxretico  lum  iwcivi. 
nondenunciaro  connnuiiicarc,  fed  etiam  in  facris,  Itinh&b"? 
dc  1'piritualibus.  Certum  autem  eft, non  podc  nos  ‘ 

cum  hxrcticis  communicare  in  ritibus  propriis  hornu*  mi 
fc&x  hxreticx,quia  hoc  elTec  contra  prxerptum  denuntiato 
confeffionis  fidei  , dc  (contineret  implicitam  <)*•****- 
profcllior.em  erroris : fed  quxftio  cft  dc  rebus 
(acris  nullam  errorem  continentibus  , v.  g.  an  frfti. 
liceat  cum  hxretico  Mittam  audire  , vel  co  prx-  u,HAi,omt. 
fente  celebrare , vel  ipfi  ritu  Catholico  celc- 
branti  adede,  flec.  Negat  Bt filius  Pontius  in  to- 
mo de  matrimonio,  in  fine,  in  Appendice  dc  ma- 
trimonio Catholici  cum  hxretico^cap.p.  $.t.ft,  S. 
dicens,  coram  hxretico  cx  nulla  caufa  celebrari  poffe , 
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nec  ex gravifjimo  metu  : idquc  pro  comperto  fup- 
pomc  , nec  ulla  rarone  prob.it.  Miror  virum  do* 
dum  non  advcrtillc  in  contrarium  eflc  a i&ori- 
tatem  omnium  Dodorum  , quos  fequomur  San- 
chez  dido  cap.y.  numer. 7.Suarez  ditt a feO.\.  n . 
Azor , Sc  alii , quos  fcquitur  Hurrado  diOa  difp. 
j6.  $.1 conuat  cx  aictis  , quia  e xcomuiunica- 
rus  nondenunt.atus,  nec  notorius  Clerici  percuf- 
for  non  eft  vitandus  etiam  in  factis  * ut  conflat  ex 
diftaextravaganti  : ex  eoaatem  quod  hzrcticus 
(it  ,non  eftfpccialis  ratio  , cur  id  non  liceat , nili 
% aliunde  fit  fcandalum  , vel  irreverentia  contra. fi- 
dem , aut  aliquid  aliud  , qux  omnia  funt  extrin- 
fcca  , & non  femper  inveniuntur.  Ufus  etiam  eft 
in  contrarium  , nam  Principes  aliqui  h*retici,qui 
quandoque  Romam  j vel  ad  alia  Catholicorum 
luCa  > permittentibus  fuperioribns,  veniunt,  eunt 
ad  Ec<.lefias»&  I acris  inter  funt  »facetJocibus  id 
(cientibus*  Sc  abfque  fer-p  do  celebrantibus. In  o 
vidi  ego  aliquando  eos  coram  facro  Cardinalium 
Collegio  Mi  lix  folcnmi  inrerefTc,  ferentibus  beno 
omnibus  eos  efle  hxreticos  > fle  fimulatftibus  , 6c 
merit6  propter  frudum  experientia  probatum* 
conc  piunt  enim  meliora  Jc  ritibus  Catholicis, fle 
fraudes  fiprum  magiftrorum  advertunt.  Fateor, 
cos  feClufalgnoramia  non  polfc  M iilx  in. erdfc, 
cutu  excommunicari  fint , Sc  Conc  liurt  Conftan- 
tienfc  illis  non  faveat : qui  umen  coram  illis  ce- 
lebrant, non  peccanr*  cum  ab  cudem  Concilio  li- 
centiam habeant  cum  illis  communicandi  in  pro- 
fanis, atqurctiam  in  facris. 

I |.  Tertii  ta  neu  dubitari  magis  poreft  , an  poflint 
A»  /«/•  Catholici  ab  hxreticis  non  denunciatis  facramcn- 
fimCthu-  cafufcipere.  Negat  Axor  i.tem.lib.9.  c.it,  q.-j.tfr 
t,ei  *b  tl'  cap.ij.  7 7*  parum  conflans  in  fundamento.* 
TJ*bub timth  nam  Pr*in0  *0c0  dicit  » provenite  non  folum 
fmermmtn"  °b  excommunicationem,  fed  etiam  ob  hxrefiro: 
ts  fufpittrt  in  x.  autem  loco  dicit , non  elfe  ob  hxrefiin  , (t-d 
ob  excommunicationem,  quatenus  dumis  exCom- 
municatus  etiam  occultus  caret  jurifdiclione,  Cui 
favet  Sotus  in  4.dijf.io.q.i.arr.  . concluf.i.ex  alio 
fundanicmo*quia  putat  omnes  hxreticos,  Sc  fchif- 
n aticos  cenfcri  nominarim  excommunicatos , Oc 
vitandos» 

Contraria  fcutmtia  communis»  Sc  vera  ift,  nifi 
aliunde  ratione  fcandali,vel  ob  negationem  fidei 
implibitam  illicitum  fit,  yil  quia  charitas  obligat 
Sei» • m/ U ad  impediendum  peccatum  miniflri  hxretici  in- 
trm  nitmi,  digne  miniftrantis  , fi  neceffitas  non  urgeat,  ita 
& ver*,  cum  Navarro  Sanchex  ubi  fuprn  num. io.  Suarcx 
num.  j.  HurtaJo  ubifupra,^.  i j.  Sc  loqttensdc  f*- 
cramemo  pcenitentiz  idem  dixi  difp»  18.  de  Pcenl- 
tentia,fe0.i.nnm,\S.&  tp.fleloquens  dc  matrimo- 
nio ac  aliis  facramcntis , idem  <*»  iiffi.ii 
cr amentis  in  genere,  fcft.i  4. fle  confiat  ex  di&aex- 
tiavanganti,  in  qua  conceditur  fidelibus  commu- 
nicatio non  excommunicatis  toleratis  in  fufee» 
ptionc  , fle  adminifteatonc  facramentorum  : cum 
ergo  ii  hxretici  non  fint  excommunicari  derian- 
•*  ciari,  nec  notorii  Clerici  perculfores  .nonefi  ebr 
ratione  excommunicationis  prohibeamur  ab  iis 
faeramenu  fufjpcrc  : qiianvisid  aliunde  poflit 
lxpc  illicitum  cile , nifi  neceffius  excufet  , ut  ex- 
plicui in  prxdidis  locis*An  y?r6  poflit  etiam  Ca- 
tholicus iis  aliquando  fac  ramenta  min-.ftrare,  dixi 
pradiOa  difp.%,ie  facr  amentis  in  tenere, 
gemmSi u»  ^S'1  n,rfi»s  Hui  tado' in  hoc  loco  diela  difp.76. 

ticnS  («<»«-  $•  » f . & fetjuentibus,  de  aliis  communicationum 
ritui  i ha-  generibus  in  reb.is  facris  , nempe  dc  Catholico 
re  lici* » »»  fufcipidirc  ex  facro  fonte  filium  hxretici,  de  co- 
**i ’m remif  m‘tan,c  ^unuS  Hxretici  j Je  (epeliente  hxrcticum 
]n  (cmplo  : dc  quibus  tamen  > fle  aliis  ad  hanc  ma- 


teriam fpe&antibusnOs  diximus  ex  pro feHb  fnprk 
difp.i^.feCl.  5 .^.j . fle  ibi  videri  poliunt.  Rrilabat 
dicere  de  communicatione  cuin  iis  hrreticis  i.i 
matrimonio  cum  illis  contrahendo*  de  hoc  tamen 
dicemus  feclione  icquenti. 


SECTIO  ! I. 

t>:  (omnmmcttimc  pnhthiu  eum  htmicli  ii 
miinmmo  , ubi  dejrpantmei  W 

burcfim  Uf[t. 

NO11  agimus  hic  de  impedimento  difpar‘»cul-  I *• 
tus  , feu  dc  prohibitione  coptr  hendi  matri- 
monium cum  infideli  non  baptixato  jdc  hoc  enim 
fcic  nulla  eft  difficultas  , St  de  eo  agitur  cx  pro- 
fclfo  in  trali.  de  matrimonio,  ubi  de  impe  imciuo 
dirimenti  di fparts  chltuy  Nunc  ergo  folum  lo- 
quimur dcjnatrimonio  cum  hxretico  Khpiizato  : 
de  q.10  argumento  agir  poft  abos  Thoiras  S«n- 
chcx  IU. 7.  de  matrimonio ,difp.-^i.Sc  latius  l*.S^ra- 
rius  in  opufculo  de  matrimonio  Catholici  cum 
hxretico,  Sc  poltea  Balilius  Pontius  n ilioopuf- 
Cu Io  , quod  ponitur  pofi  librum  1 1.  dc  mairim  •- 
nio  , fle  inferibitur  Appendix  dc  matrimonio  Ca- 
tholici cum  hxtetico,  ubi  erudite  fle  copiose  hac 
materia  rra&atur : quare  no, e breviter  fle  io  com- 
pendio dicemus  , qux  neceflarta  fune,  reliqua  ad 
cos  Auftores  remittendo  qui  alios  plurcs  afferunt. 

In  primis  ergo  ftatuendum  eft , ea  matrimonia  IJi 
valida  efle,  cujus  contrarium  docuerunt  Hollien-  Mvrim* 
fis  , Ancharattus , Simancas.Carrerius  , Sc  Rojas,  ** 

J|UOS  affert  Sanchex  ibi  num.  1 . quibus  faver  gtof- 
a in  cap.  fiu.  yerbo  centra  fubjtantiam  , de  condi-  dnmrfl. 
tlonibus  appofiiis,Noll^»»n  tamen  fentcnti.im  te- 
nent indubitwitcr  cafctcri  luris  dodlores,  ^Theo- 
logi omnes  cttm  S.Thon>a*quos  affert, fle  fcquitur 
Sanchex  ibitnum.  1.  flt  itecentiorcs,  quos  rcfcu,6r 
fcquitur  Pbntius  in  di  da  appendice, fap.  1 .num.) . fle 
colligitur  ex  cap.  detrevit,  de  hxrctios  in  fexto, 
obi  catholica  nubens  hxretico  piinrmrJolilm  pri- 
vatione dotis  , non  verb  jubetur  fc parari  : item 
cx  ali  s decretis  prphibenthus  quid  e ets  nuptias, 
nunquam  irritantibus,  qux  poflea  afferent  it  : D;- 
nique  ex  cortfuctudine  » fle  ufu  communi,  11011- 
q^iam  enim  ii  conjuges  fcjprarf  coguntur  , nec 
permittuntur  aliud  matrimonium  contrahere,  vi- 
vente con juge  hxretico. 

^Obfidtur  communiter  ex  can.^i.  Synodi  6.  in  1 4* 
Trullo  , ubi  nuptix  Crthbfici  cum  hxretico  dj- 
cuntur  irrite,  SC  nefarimn  illud  conjugium  dillld- 
vendum.Rffpondecur  primo,  canones  illos  Trul- 
tanos  auctoritatem  fufficicnrem  non  hiberc,qtiod 
Xm  aliis  probat  Sanch  x dido  iib.y.  di/p.iS.  «.7. 
R^fiionJct  fecundb  Poimus  ubi  fupra, num. 7.  pri- 
misillis  GecuUs  matrimotva  haec  fdilfc  fottalfc  ir-s 
rita  in  aliquifios  Eccl  fix  orientalis  provinciis, 
nunquam  tamen  in  EcclefiaT.atina,in  qi.a  canon 
ille  ncc  cogn  tu*  fuit , nec  receptus.  Rcfpondet 
tertio  idem  Au&or  num. 8.  nomine  baretici , in  eo 
canone  intelligi  infidelem  non  baptizatum  , quod 
quia  aliis  videtur  gratis  diEtum  p ipfc  probat  ex 
ipfifconrcxru,&  ex  Batfamonc,  fle  aliis  conjr/U- 
ris.  Hx  omnes  f «lutioncs  probabiles  funt  -r  nobis 
fufficit  confuctudo  antiqui ffimacontrar  a, qua  po^ 
tuit  canon  ille,  rtiamfi  auAor  ratem  habuerit,  Sc 
fuerit  receptus  aliquando,  revocari. 

SetunJ6  opponit  idem  Pontius  lib.7.  matti-  l 5 . 
nionio,cap.47*  0,5.  fle  1 s.cx  cap.  videtur  nobit  t J.  • 

qjxU.bi 
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quxft.6.  ubi  Pontifex  dicit, matrintonium  quod  ton- 
us inter  ditium  , & ordinem  Ecclefia  fatlum  efi  , ra- 
tum  non  haberi.  Ad  quod  au<ftor  ille  rcfpondct,  in 
to  textu  fermonem  ellede  co  , qui  vivente  prima 
uxore  fecundam  duxic»5c  quidem confanguineamj 
quare  non  inirum  > quod  fecundum  matrimonium 
irritum  declaretur  , utpotc  fa&um  contra  prohi- 
bitionem, Sc  ftante  impedimento  irritanti.  Hxc 
tamen  refpenfio  lid«ft  quoad  partem  Vera  fit , non 
eft  tamen  vera  , quatenus  fupponit  fecundum  ma- 
trimonium fa&cm  fuilfc  vivente  prima  uxore  : 
nam  eo  cafu  non  prarcefletat  matrimonium , fed 
promi  fGo  matrimonii  curo  juramento  , fcu  fpon- 
I alia  : quare  fecundum  matrimonium  non  fuit  ex 
co  capite  invalidum  , fed  folum  propter  impedi- 
mentum confanguiniiatis  cum  fecunda  uxore. 
Quod  ex  ipfo  contextu  condat  primb,  quia  fi  prx- 
ccffillct  aliud  matrimonium  , Gc  uxor  ellet  fuper- 
ftes,  fecundum  non  folum  ellet  contra  legem  Ec- 
rleliz.fcd  etiam  cttntra  divinam  : ibi  autem  folum 
dicitur  cire  contra  legem  Eeclc  fix,Ge  ideo  noneft 
ratum  , quia  quod  contra  intcrditlum  £7  ordinem  Ec- 
elefi*  fatlum  ejl,tanquam  inordinatum  , ratum  non  ha- 
betur. Secundo,  quia  ibidem  rcli&a  fecunda  jube- 
tur vir  primam  recipere  , non  quia  ejus  uxor  jam 
ellet , fed  quia  ei  fidem  cum  juramento  dederat, 
prole  ex  ca  fufecpta.  Cogendus  efi  , inquit,  eam  re- 
cipere , ( non  dixit  ad  eam  redire',  fed  recipere  in 
conjugem  ) quam  juravit , & defponfavit,  & ab  eA 
prolem  genuit,  ut  juramenti  religio  non  vilipendatur , 

'•  . & fides  ad  invicem  promijfa  fervetur , & proles  in 

cultu  * Dei  nutriatur,  & educetur  , & alii  exinde  oc - 
cafionem  pejerandi , dr  alias  decipiendi  ajfumere  non 
valeam.  Tcrtiodcniquc  id  conitar , quia  fi  fuper- 
ftes  ellet  prima  uxor  , non  opus  fuifTet  devenire 
ad  probandam  confanguiniratem  cum  fecunda 
uxore  , ad  declarandum  irritum  fecundum  matri- 
monium. Conitar  autem  intentum  illius  Decre- 
tal  sfiiiflc  dcclatarc  modum  , quo  probanda  erat 
ad  cum  finem  confanguinius  , Sc  an  parentes  > Gc 
cognati  admittendi  cifent  ut  tcfles  ad  catn  proba- 
tionem : St  ad  hunc  finem  inferitor  illa  epiftola  in 
libro  Decretalium  , fub  titulo  , qui  matrimonium 
accufare  poffunt.  Statuit  ergo  Pontifex  co  cafu  fe- 
cundum matrimonium  non  valere  , quia  contra- 
ctum fuit  contra  legem  Ecclcfix  dc  impedimento 
irritanti  confanguiniracis,  ad  quam  confanguini- 
tatem  probandam  admittendi  funt  parentes  , Sc 
cognati  , atque  ideo  cogendumellc  viium  ad  du- 
cendam primam,  cui  fub  juramento  fidem  matri- 
monii dederat , Gc  cx  qua  prolem  habuerat , ut  fi- 
des , Gc  juramenti  religio  fervetur , Sc  auferatur 
v occatio  pejerandi , & decipiendi. 

1 Hoc  fuppolito,  rtatuendumcft  fecundi, lege  fal- 

rem  Ecclcfix  prohibitum  ede  matrimonium  Ca- 
C 'atbtUri  , cum  » »U  ut  l«c»tc  contraiii  non 

eumbontC  P0^1-  l1»  omnes»  quos  alfcrt  , & fequitur  San- 
r» !tyt  fal - cluz  ditia  difp.7  1.  num. 4.  Sc  Poutius  in  ditia  Ap* 
uir,  ierit-  pendice,c.x.&  lib.7 .de  matrhn.cap.+S.St  colligitur 
fu  frcktki-  e%  Concil.  Cbalccdoncnfi  can.  14.  lllibcnc.mo 
ikM,R.  can.,g  Laodiccno  fubSylvcitro  l.r«n.io.  & ji. 

Carilugmcnfi  i.  can.  1 1.  Sc  alii »‘  quos  Au&oies 
ciuti  allerunt. 

An  n»n  Hispofitis  > dubium  primum  eft  »an  non  fo- 
f'  " m lum  jure  Ecclcfiafiico  , fed  etiam  jure  naturali»feu 

divino  hoc  matrimonium  fit  illicitum.  Affirmat 
jnt*  Jmih  Ponuus  , idque  late  probat  ditio  cap.t»  feJ  iu  rc 
tali  [m  di-  non  dilfentit  ab  aliis  : nam  poftea  cap.  fcquenti 
viu*  h»c  fatetur  , non  ellc  femper  illicitum  dc  jure  natura:, 
**!*  fed  polle  in  aliquibus  circumdandis  efie  licitum. 
* Eft  ergo  frequenter  illicitum  , aliquando  vccb  va- 
tiaiisciicuroftanu  s poteft  clfcjurc  natur*  lici- 


tam. Oritur  autem  ejus  turpitudo  potilfimiiai  ex 
periculo  pervetfionis  a confortio  intimo  conju. 
gis  hxretici  j cx  periculo  male  cducaud*  prolis, 
cx  periculo  d iTcnfionuin  contra  animorum  con- 
junCtioncm  in  matrimonio  intentam  ; ubi  enim 
non  eft  eadem  fides  > non  poteft  dic  ftabilis,8c  fir- 
mus amor  , Gc  aliis  ejufmodi  , qux  ponderat , Gc 
probat  late  Pontius dith  2. Quia  tamen  in  ali- 

quo cafu  particulari  poflunt  omnino  , vel  majori 
•ex  parte  hxc  pericula  cellare  * vel  ccrtc  tot  alia 
fperari  bona , aut  tot  mala  impediri  ex  matrimo- 
nio , utcompenfcntur  pericula  illa , hinc  eft  , uc  0 
poffit  aliquando  jure  naturx  non  efle  illicitum  : 
in  quo  etiam  Scriptores  omnes  conveniunt  ,quos 
referunt , & fcquuntur  prxdidli  Auftores.  Dif- 
fentiunt tamen  materialiter,  quoad  cafus  particu- 
laics , iu  quibus  magis  pertinet  ad  prudentiam, 
quam  ad  do&rinam  judicare  , an  cedent , vel  non 
cedent  pericula  , Gc  rationes  ob  quas  matrimo- 
nium jure  nactirx  cenferetur  illicitum.Certum  eft 
in  iis  cafibus  fufficerc  d fpenfationcm fummi  Ponfc 
tificis , qux  auferat  obligationem  legis  Eccldia-  ponfatU 
ft  ex  , qux  fola  tunc  poliet  obltare  . im6  ncc  dif  f-mmi  pf. 
prn facio  hxc  requiritur  in  iis  locis , in  quibas 
confuctudinc  legitima  dctogaium  eft  legi  Ecclc- 
fiallicx:quod  tamen  Hurudo  ditia  difp.76.yi  j j. 
liinitar , ut  non  rroccdat  in  Regibus  , ii  cami 
criain  in  iis  provinciis  debent  petere  dilpcniacio- 
nem  , quia  eorum  matrimonia  majoris  funt  mo- 
inenti,  Sc  ita  eam  petivit  Rex  Gall  x ,ut  fuam  fu- 
rorem daret  Caroio  nunc  Anglix  Regi,  cui  adde* 
re  polfumus  exemplum  Screniffimi  Regis  Polo- 
nix  , pro  quo  diipcnfationcro  aliqui  petierunt,  uc 
ut  polTct  ducere  filiam  Comitis  Palatini , hxicci- 
cam  , aSS.  D.  N.  Urbano  VIII.  quam  tamen  dif- 
penfarionem  , ut  puto  , juftas  ob  caufas  non  obti- 
net ,Gc  feliciori , ac  meliori  conliiio  Cxfaris  fo- 
rorem  duxit.  Non  tamen  video,  fu  dic  iens  funda- 
mentum hujus  exceptionis  nifi  forte  confuctudo 
fit  difpenfationem  petendi  : tunc  eniin  ficut  con- 
fuctudo  abrogavit  prohibitionem  quoad  alios,  fic 
contraria  confuctudo  exciperet  Reges  , nc&lcgd 
per  vulgi  confucuidinem  eximeremur.  Ccttcno- 
ftro  tempore  Princeps  aliquis  Screniffimus  Ger- 
manus , qui  Rex  noneiat , dilpcnlationcm  petiit 
a Pontifice,  non  tam  quia  fcemnu  erat  hzrctica, 
quam  quia  erat  ejus  confanguinca.  Sicut  etiam 
Hcnricus  IV.  Rex  Gallix  , petiit  difpenfationem 
i Clemente  Vili,  uc  ejus  foror  Catharina  hxrcti- 
ca  nuberet  Duci  Darenfi  Catholico  fuo  coni  an- 
guineo, qux  difpcnfatio  mortua  interin»  Cathari- 
na  non  fuit  exequutioni  mandata, ut  nouxidi/p.S. 
de  Sacramentis  in  generetn.i  ij. 

Dubitatur  fccundb , utrum  hxretico  promit- 
tente  converfionem  podii  fine  difpenfationc  nu<  Amkuo- 
crimonium  fieri.  Negat  Sancher  ditia  difp.71.  n, 4.  lita premit- 
in fine  Sc  Pontius  m diti* appendite, cap.  8.  num.G.  »*»’*«»- 
Affirmat  tamen  Hurtado  ditia  di fp. 7 6,  $.  xig. 
quando  eft  certa  fpes  de  convcrfionc  , quod  antra 
ngnificaverat  Emanuel  Sa  verbo  Matrimonium , uJ-t  L*. 
num,  8.  agens  de  impedimentis  dirimentibus  : trrmonium 
quod  probat  Hurtado,  quia  exceptio  illa  inveni-  f*ti% 
tur  in  ipfis  decretis  prohibentibus  hoc  matrimo- 
nium. Sic  enim  habetur  in  Concil.Clialcedonenli 
can.  1 4. his  vetbis iNifi forte  fpopoderit  fe  venire  ad 
orthodoxam  fidem  , dum  conjungitur  perfona  orthodo- 
xa : Sc  cx  capite  non  oportet, xt.quxn.i.ubi  dicitur, 
filias  hxrericorum  polle  accipi  , fi  fpondeant  fe 

firofeduras  orthodoxam  fidem.  Cum  ergo  eadem  , 
ex  ,qux  hxc  matrimonia  prohibuit,  hunc cafum 
exceperit , probabile  mihi  cft.ftando  in  jure  ,non 
cilc  tunc  ncCtfdaruin  dilpcafacioacra.  Dixi, flando 

in 
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in  jnre  . quia  fi  conflictu  do  fit  petendi  etiam  tunc 
difpenfationem  , cx  ctmfuetudine  ccnfcjjitur  am- 
ptiata  prohibitio  ad  hunc  etiam  cafum.  Non  ta- 
men probo  quod  idem  Hurtado  ibidem  hoc  in- 
telligit  j quoties  eft  fpes  certa  de  converfidne 
coniugis  : nam  lex  foluin  excepit  cafum » quo 
promittit  converfionera  : fi  ergo  fpes  non  fit  ex 
promiffionc  , fcd  vel  ex  bona  indole  hzrctici , 
vel  cx  cius  animo  non  obftinaio  > vel  aliis  capiti- 
bus , neccflaria  eric  difpenfatio.  Multoque  magis 
necciraria  erit,  quando  coniux  hxtcticus  promit- 
tit foliim  Catholico  liberam  fidei  fu*  profeflio- 
nem  , nullamque  ei  moleftiain  , vel  aliis  Catho- 
licis inferre  : quo  cafu  necellitatcm  difpenfatio- 
nis  fatetur  idem  Hurtado  $.  i)t. 

1 8.  Dices  , ceflante  contrarie  fine  , fle  ratione  legis 
cefiat  cius  obligatio  j talis  aurem  eft  cafus  , quo 
eft  fpes  certa  converfionis  hzrctici  : nam  finis 
prohibitionis  eft  ne  minuatur  numerus  Catholi- 
corum, fi  Catholicus  ab  hzretico  coniuge  per- 
vertatur : fle  in  hoc  cafu  minuitur  potius  numerus 
hxreticorum  , redudo  per  Catholicum  coniugc 
hzretico  ad  fidem  : ergo  in  hoc  cafu  cclf»i  obli- 
atio  legis.  Ita  arguit  Hurtado  $.  i jo.  Refpon- 
co  non  certare  contrarie  finem  legis,  prhnoquia 
lex  non  prohibet  nuptias  abfolutc.fed  quoJ  nant 
fine  feientia  , fle  confcnfu  Pontificis : nullum  a»;* 
tem  damnum  religioni  fequitur  cx  eo  quoJ  peta- 
tur confenfus  , fle  difpenfario  Pontificis  , falcem 
quando  peti  poteft.Secundfl  quia  licet  hic, fle  nunc 
fortarte  maius  fit  bonum  religionis  ex  hoc  matri- 
monio t quam  ex  eius  ornithone , non  eft  tamen 
maius  bonum, fcd  potius  damnum  religionis,quod 
poflit  id  licite  abfque  difpcnfatione  heri, quia  cx 
co  , quod  non  fit  neccflaria  difpenfatio  , fequitur 
quod  unufquifque  poflit  fieri  fibl  iudex  in  hoc 
negotio  , & contrahere  cum  hzretico  , quando 
fpem  habet,  quod  convertetur,  quam  fpem  facile 
nbi  concipient, fle  fingent  pro  fuodefiderio.Unde 
fzpe  cum  fpe  fo lum  apparenti»  fle  fallaci  con- 
trahent,fle  cum  vero  periculo  perverfionis. Maius 
ergo  bonum  fidei  fli  religionis  eft, ut  etiam  quan- 
do eft  vera  fpes  converfionis»  id  fieri  «on  polfit 
fine  confenlu  fummi  Pontificis, quam  quod  polfit, 
ex  qua  licentia  fequi  poliunt  in  aliis  cifibus  ma- 
iora mala  : ficut  difput.  prxceJenti  dicebamus  dc 
prohibitione  librotum  hxreticorum,  ad  quos  Ic- 
.gendos  fine  licentia  non  fufiicit , quod  aliquis  fc 
exiftimet  liberum  a periculo  ex  ledione  libri  hz- 
retici  : nam  fi  id  ctlct  licitum,  fcqucrentur  in  gc- 
, nere  multa  alia  maiora  mala,  fle  ideo  neque  in  il- 
lo cafu,  neque  in  noftro  dicendum  eft,  cellare  ra- 
tionem legis,  in  Utroque  enim  cafu  remanet  ratio 
legis  , (altem  in  genere  loquendo  , ob  quam  lex 
itift^  prohibet , ne  in  hoc  etiam  cafu  liciti  id  fiat 
abfque  licentia  Sedis  Apoftolicx. 

Sicut  autem  ibidem  diccbamus,quando  nece  (li- 
tas urget,  ut  legatur  liber  hzrericus,  cuius  ledio 
ncccfiana  eft  ad  bonum  fidei,  fle  non  eft  recurfus 
ad  fidem  Apoftolicam  , pofle  cx  cpichcia  Irgi , 
quia  ille  cafus  non  eft  lege  comprehenfus  : idem 
dicendum  eft  de  matrimonio  cum  hzretico»  pofi- 
tis  cifde  n circumftantiis,  fle  eadem  nccc  ditate,  ut 
fatetur  Pontius  in  dittn  slpendice,  cap.  8.  num.  6. 
qui  prudenter  monet , negante  Pont.fice  difpcu- 
lationem  » pro  co  prxftimendum  e fle  : ficut  etiam 
c contra » concedente  difpenfationem  , in  dubio 
pro  ejus  juftificarione  przfumcndum  eft  , quoties 
vcr£  , fle  fideliter  caufz  , fle  circumftantiz  ci  pro- 
poli tz  funt » ut  notat  ibid.  num.  fequenti. 

20.  Dubitatur  tcto6,  an  hzretico  non  promittente 
An ktrotUo  conveifionem , necftantc  fpe  convcrmmij, liceat 
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cum  eo  contrahere  nuptias  , vel  abfque  difpen-  uonptomir- 
fatione  , ubi  ea  peti  non  folet  , vel  cum  illa  ubi  '«  '*  «*•- 
eft  obligatio  petendi.  Negarunt  aliqui  dc  hoc 
confulti  apud  Pontium  ubi  fu  pia  , cap.  j.n.  1. 
feriptores  tamen  omnes  id  polle  aliquando  fieri 
merito  concedunt, Sanchet  diUadifp.  7i.  num.  j. 

Navarr.  Rcginaldus  , Coninch,  Azor,  Filliucius, 
fle  alii, quos  refert  fle  fequitur  Pontius  dilhnum.x.  "•***•> 
fle  affert  exemplum  ludith,  fle  Efther,  quarum  al- 
tera Holophernis  nuptias  licitas  fibi  fore  exifti- 
raavit, altera  cum  Alluero  infideli  contraxit, utra- 
que  abfque  fpe  converfionis  viti,  utraque  abfque 
periculo  propri*  perverfionis, fle  propter  commu- 
ne populi  bonum.  Ratio  denique  ex  didis  eft  cla- 
ra , quia  etiam  non  (Unce  fpe  converfionis  , pof- 
funt  ccfiarc  pericula,  qux  reddunt  iurc  natur* 
illicitum  matrimonium» imo  poliunt  aliunde  con- 
currere alia  bona  , quz  compenfcnt  aliquod  pe- 
riculum , & reddant  illud  matrimonium  expe- 
diens ad  bonum  publicum  religionis»  v.  gr.  fi  ea 
occatione  detur  libertas  profitendi  fidem  Catholi- 
cam , ubi  antea  negabatur  : fi  filii  fperentur  ca- 
tholice educandi,  fle  alia  ejufmodi.  Non  ergo  re-» 
maucbir»nifi  prohibitio  cx  lege  Eccldiaftica,  qu* 
per  difpcnfatione m tolli  potell,  ubi' lex  illa  obli- 
gat , fle  aliquando  tot  , fle  talia  bona  ex  conjugio 
fperari  poliunt»  ut  non  foluvu  polfit , fcd  debrat 
difpenfatio  dari,  ut  cum  P.  Salas  difp.  to.de  legib. 
fc&. 7. num. 7 Pontius  ubifupra,c. 8 num.6. 

Qjauta  autem  lecuritas  dcfidcrccur  implcndx  21. 
promiffionis , quando  matrimonium  fit  fub  pro-  fi)  t4„,A  fa 
miflione  converfionis, vel  promi (Ta  libertate  con-  <wir«i  de- 
jugi, fle  ejus  fami  lix  vivendi  ritu  Catholico,flc  an 
fufficiat  padum  cum  juramento  , vel  defiJcrentur 
pignora,  obfides,  vel  aliz  pcenz»  qu*  adexequu-  remijtivh* 
tjonem  conduci  poflint, tradat  idem  Poncius  cap. 

5.  n.  4.  dr  fequemibus,^  videri  poterit  i eft  enim 
tes  tota  hxc  moralis  , fpedans  ad  prudentiam  , 
cujus  judicium  ex  variis  circumftantiis  particula- 
ribus omnino  pendet. 

Dubitatur  quartfl  , an  poflit  aliquando  tnatri-  22. 
monium  hoc  licite  fieri  cum  periculo  perverfio-  a*  p,ffit 
nis  conjugis  Catholici  , habita  faltem  difpenfa- 
tione  Pontificis  , ubi  difpenfatio  peti  confuevir,  mptr,m*- 
vcl  fine  illa,  ubi  lex  Ecclcfiaftica  non  obligat.  Dc 
hoc  agit  idem  Pontius  ubi  fupta,  c.  6.  per  totum,  [umplriem» 
fle  partem  affirmantem  probat  bene  , qu;a  poteft  lopttver- 
aliqtiis  licite  exponere  fc  periculo  peccandi, prop-  tonjufi 
ter  aliquod  magnum  bonum»  cum  propofico  ta- 
men  rcfiftendi  tentationi,  fle  vitandi  peccatum,  ut 
docent  communiter  Theologi , quos  affert,  fle  fc- 
quitur  Sanchez  lib.  9.  de  matrimonio  tdifp.  45.  w.g. 
fle  lib  1.  in  Decalogum, cap.  8.  rtum.  j.  fle  alii  multi» 
quos  Pontius  ibi  congerit » ubi  non  iinmerit6  af- 
fert in  exemplum  ludith  , quz  ut  populum  fuum 
falvaret  , feipfam  , fuamque  caftitatcm  periculo 
expofuir , ut  graves  interpretes  fatentur,  fle  figni- 
ficavit  Ambrolius  lib.  j.dc  officiis,  c.  ti.de  illa 
dicens  : Non  expavit  mortis  pericnlum,fed  nec  pudo- 
ris , quod  rj 1 gravius  bonis  f caminis.  Ec  rurfus  infra  : 
bone  ilis  is  fuit  fi  molle  pro  omnibus  periclitari  , nt 
omnes  eximeret  periculo.  Et  confonat  dodrina  in 
univerfum  Bafilii  in  lib.de  confli t.monall.c. 4.^* 
urgenti , inquit,  aliquo  coufo  , & nec  effit  ot  e fr  peri- 
culo objicit, vel  permittit  fe tjfe  in  illo,  turh  alios  nol- 
let,non  tam  dicitur  amore  periculum. quam  invitus  il- 
lud fitbire  , & ideo  magis  providebit  Deus,  ne  in  illo 
pereat.  Unde  matrimonium  hoc  cafu  licire  con- 
traiii  cx  eodem  Pontio  atlcruit  Diana  parte  ).  * 

trad.  4.  dc  facramcntis.refolui.  1 69.  Quibus  ego 
addo, ficut  periculum  perverfionis  non  confiftit  in 
indivifibili  » fcd  in  aliquibus  maius»  in  aliquibus 
fi  b b 
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irinus  cfl.ita  Caufus  fume  i entes  ad  matiimonimn 
cum  eo  pciiculo  non  cottfiftere  in  indivifibjli,  fcd 
in  aliquo  in  quo  periculum  gravius  cft,graviote$ 
caufas  1 equiri  . in  aliis  vero  minores  (afficere»  in 
qu  bus  periculum  minus  cft  : in  omnibus  tamen 
quantum  ficti  poterit,  pxrcavcndurocfle , dc  cu- 
landum, ut  media  adhibeantur,  ut  conjugi  poftea 
periclitari  incipienti  opportune  fubveniatur. 

Hac  occatione  dubitari  poteft  quimd.an  major 
A* mi"*  Cau^a  «*‘g*tur»  ut  uxor  Catholica  detur  viro 
€suf*e*i-  hxretico  » an  verd  major  , ut  uxor  hxretica  acci- 
%*:mt  , *t  piatur  a viro  Catholico»  Pontius  ubi  fupra  , eap. 4» 
».  1 6.  dicit  confidcrandum  cire  , an  Principi  Ca- 
tar  vln  hs.  diol^o  habenti  fubditos  etiam  catholicos  detur 
roret,  an  uxor  hxretica  , an  vero  Principi  hxrctico & ha- 
i.  tma  tr,  benti  fubditos  etiam  hxrcticos  detur  uxor  Ca- 
vi uxtrht-  tholica  : hoc  enim  fecundum  matrimonium  faci- 
rtina  *trr-  |j^s  jjcjt  p0fpe  permitti, quam  illud  primmnjnam 
rTr^iT  *n  Pr‘n,°  periculor  cft  commune  , fi  vir  ab  uxore 
inficiatur,  5c  confcquenter  populus  antea  Catho- 
licus pcriditetui :in  fecundo  autem  periculum  cft 
particulare  folius  uxoris  Catholicx  , dc  aliunde 
non  fcmcl  uxor  Catholica  reduxit  virum  Princi- 
pem ad  veram  fidem  , dc  fubditi  confequcntcr  fi- 
dem receperunt.  Alia  regula  colligi  poteft  ex 
Concilio  Laodiccno  can.j  1 .&  cx  Agaihcnfi  can. 
fiy.tclatoin  e. non  operiet,  iS.q.  l.  his  verbis, 
e portit  cum  hominilvs  b-r  dicis  miftcrt  connub i a, vel 
filios,  vel  filias  dare.fed  penus  decipere,/! tamen  fe 
profiteantur  Chrijlianos  ejfe  future  s,CT  Catholicos. Ubi 
non  conftituitur  differentia  inter  hl  os , dc  filias, 
fcd  inter  dare,Bc  accipere, qux  differentia  difficile 
intclligitur,  ci)m  femper  uxor  videatur  accipi , & 
vir  videatur  accipcrc,quarc  fi  non  expedit  filium 
dare  uxori  hxreticx  , non  expediet  cam  pro  filio 
occipere.  PofTunt  tamrn  hxc  verba  in  alio  fenfu 
inrelligi,  nempe  non  expedite,  quod  Catholici  fi- 
lios, vtl  filias  matrimonii  caufa  dent  hxrcin  is,  ut 
apud  ipfos  maneant , propter  periculum  filii,  vel 
filix  Catholicx,  qui  ad  hxreticos  mittuntur,  me- 
iuifquc  ede  Ii  bxrrtici  filios, vel  filias  fuas  Catho- 
licis dent , uc  matrimonii  caufa  apud  Catholicos 
maneant  : tunc  enim  fides  Catholica  illos  facili 
lucrabitur.  Hoc  autem  videtur  partim  clfe  contra 
regulam  a Pontio  addudam  , qui  difficilius  dicit 
accipiendam  clfe  filiam  herctici  , dc  hxrcticam  a 
viro  Catholico  in  provincia  Catholica  , quam 
dandam  uxorem  Cathohcatn  viro  hxcetico  in 
provincia  hxretica. 

2a  Egocxiftimo,  exteris  paribus  , facilius  poffc 

difpcnfari  , ut  Catholicusaccipiat  uxofcni  hxre- 
ticam,quam  ut  hxreticus  accipiat  uxorem  Catho- 
licam : quia  regulariter  major  fpes  clfe  poteft  , 
quod  vir  trahat  uxorem  ad  fuam  religionem  , 
quam  c contra, propter  majorem  nimirum  aucto- 
ritatem , qua  vir  pollet , dc  propter  majorem  fub- 
jcdionem  , quam  uxor  habet , qux  femper  elfc 
videmr  fub  potcftatc  viri , dc  facilius  privari  po- 
terit viro  liberrate  nccclTaria  ad  exercitium  pro- 
ptix  religionis. Et  in  hoc  fenfu  tnteUigo  Canones 
illos  Concilii  Laodiceni,  dc  Agathenfis,  in  quibus 
differentia  conftituitur  interdare,  dc  accipere, quia 
filix  communiter  dantur, & aCcipiuntur»non  filii 
ille  enim  dat.qui  filiam  i domo  fua  ad  domum  vi- 
ri mittit ; qui  autem  filiam  hxretid  in  fuam  do- 
mum accerfit,ut  uxorem  filii  fui,non dicitur  filium 
fuumdarc  hxreticis  , fed  potius  filiam  hzretici 
accipere  pro  fuo  filio. Unde  quia  regulariter  uxor 
(equitur  virum,  dc  vadit  ad  domum, dc  ad  patriam 
viri,  non  i contra  , ideo  regulariter  facilius  erit 
permittendum  matrimonium  hxreticx  cum  Ca- 
tholico » quam  Catholicx  cum  hxretico. 


Dixi  tamen,  atteris  paribus,  quia  aliquando 
ex  cucutnjlant.is  poterit  clleplus  periculi  tn  ma- 
trimonio Catholici  cum  hxrct.ca  , ut  in  exemplo 
a Pontio  adducto,  fi  Rex  Catholicus  accerfat  libi 
uxorem  hxrcticam»  a qua  ejus  fubditi  Catholici 
infici  poterunt , dc  ideo  difficilis  vifa  fuit  petitio 
difpenlationis,  ut  Se  reni  fli  mus  Rex  Polouix  du- 
ceret Palatini  filiam  hxreticam.ut  fupra  dixi,chm 
tamen  a Clemente  Vili.  concefTa  fuifTet  difpen- 
fatio,  ut  Dux  Barcnfis  Catholicus  duceret  Cacha- 
rinam  Hcnrici  IV.  Regis  fororem  hxrcticam, quia 
ab  hac  non  imminebat  periculum  infc&ioms, 

E contra  verfc  fi  Catholica  detur  Principi  hxreti- 
co, dc  mittatur  c regno  Catholico  ad  provinciam 
hxrcticam.potcrit  aliquando  facilius  id  pcrinicti, 
quia  licet  fit  aliquod  periculum  perverfionis uxo- 
ris, cft  periculum  particulare,  cui  prxponderare 
poteft  fpes  aliqua  Con  vc rfionis  viri,&  fubditorum» 
vel  certo. quod  Catholici  majorem  libertatem  ha- 
bebunt fub  umbra  Principific  Catholicx  , qux 
ciim  fint  bona  publica,  dc  communia,  prxferenda 
funt  bono  privaro:in  quocafu  loquitur  Pontius» 
cuja»  do&rina  a fortiori  majorem  haberet  locum 
fi  vir  Catholicus  accerfcretur  aJ  Regnum  hxre- 
ricorum  , ut  duceret  Reginam  hxrcticam  , de  ibi 
mancrct;nam  eflct  eo  major  fpes  redudionis  uxo- 
ris de  fubditorum,qu6  major  cft  audoritas  & po- 
tellas  viri  Principis , quam  fccminx.ad  concilian- 
das voluntates  conjugis  , dc  fubditorum.  Vix  ta* 
men  unquam  liceict , vel  difpcnfari  deberet , ut 
vir  hxreticus  accerfcretur  ad  ducendam  Princi- 
p illam  Catholicam  in  provincia  Catholica , ut  ibi 
dominaretur  : e fiet  enim  minor  fpes  converfionis 
viri , dc  major  multb  timor , 6t  periculum  > quod 
Princeps  hxretiais  perverteret  uxorem , & fub* 
diros  paulatim  a vera  fide  transferret  ad  fuam 
hxrefim,cum  communi  damno  totius  rcgni:itaque 
totum  hoc  pendet  ex  circumftamiis,  qux  pruden* 
ter  pondcranJx  funi , dc  videndum  , an  fit  maius 
bonum  quod  fperatur  , quam  malum  quod  time- 
tur , dc  an  certior  fu  fpes  » quam  periculum  » vel 
c contra. In  gcncrc  autem  non  fune  contemnenJx 
i lix  dux  tcgulx  , ut  fcilicet  communiter  maius 
fit  periculum  ex  viro  hxretico, quam  ex  fccmina, 
dc  quod  minus  periculum  fit , fi  conjux  Catholi- 
cus accipiatur  in  provinciam  hxrcticam,  quam  fi 
conjux  hxreticus  accipiatur  in  provinciam  Ca* 
tholi  cam,  propter  rationes  fupra  adducas. 

Dubitatur  fexto , qualis  fecuriras,  dc  diligentia  £ga 
requiratur  circa  prolis  educationem,  uc  hxc  ma-  g malit  fr- 
trimonia  fint  licita  , dc  in  iis  difpcnfari  poffit.  De  turnas,  & 
hoc  agit  Pontius  in  dUla  jippendice,cap.  7.  dc  qui-  iMputin 
dem  cettum  eft  in  primis,  non  licere  pada , ut  ex 
filiis  alti  Catholici, alii  hxrctici  educentur. Ira  N*“ 
vatrus,  dc  Azor,  quos  referr,  defequitur  Sanchez  „tm,mtku 
d.  difp.71.  num.  6.  Hurudo^.  difp.7  6.}.l  54.Sc-  matrimo*'* 
rarius  in  diflo  opufcult,rmm.  15.  & 16.  fic  Pontius  fntlieitat 
dicio  cap.  7.  in  fine.  Ratio  autem  cft  clara,  quia  pa- 
rentibus incumbit  obligatio  procurandi  bonam  , 
dc  rcligiofam  fingulorum  filiorum  educationem : 
quomoJo  ergo  polfunt  fe  pa&o  obligate  ad  cam 
curam  circa  aliquos  abjiciendam » dc  non  procu- 
randam eorum  lalutem  ,ut  fi  fieret  padutn  de  non 
fubveniendo  filiis  » etiam  extreme  indigentibus » 
veldc non  corrigendis,cftm  commodi  neri  poftir» 
dc  aliis  fimilibus»qux  funt  intrinfecc  mala  & con* 
rra  prxeepta  naturx , atque  ideo  non  pofTunt  in 
padi  obligationem  venire  j quia  nemo  poteft  fc 
obligare  ad  aliquid,  q>iod  de  lc,  dc  independentee 
& pado  cft  intrinfecc  malum»  quale  clTct  delercre 
prolem  , dc  non  ptocurarc  ejus  falutem , quando 
commode  faltetn  polfcs. 


Difput.  XXII. 

Habent  enim  parentes  de  jure  ipfcT naturx 
ftridam  obligationem  procurandi  bonam  fi  io- 
rum educationem, 'atque  adeo  non  poliunt  con- 
trahere matrimonium,  nili  cum  intentione  fat.f- 
facicndi  huic  obligationi  : imo  tenentur  qua  po- 
tuerint fecuritate  prxcavere futurx  proli, ut  pof- 
fit  bene  educari.  Non  tamen  tenentur  abftinere 
a matrimonio  , co  q 6J  prxvidcant  ipfis  invftis 
prolem  effie  male  educandam.  Sicut  uxor,  quz  cx 
corruptis  viri  moribus  prxvidet  filios  male  ab 
ipfo  educandos»  & ad  Tuorum  vitiorum  confor- 
tia  trahendos  > non  ideo  debet»  neC  poteft  abfti- 
ncrea  reddendo  debito  conjugali»  fcd  debet  fo- 
lum  habere  animum  procurandi  poftea » ut  filii 
ben£  educentur:  fic  ficut  poteft  teddete  idem  dc- 
birum  viro  Icprofo » vel  aliter  infe&o,  prx videns 
prolem  fore  eodem  morbo  inficiendam , ut  cum 
aliis.docct  Sanchcz  lib.  9 . de  matrimonio,  difp.  14. 
num.  15.  ficantccedcntcr  potdt  coimahctc  ma- 
trimonium» prxvifo  eo  filiorum  periculo  corpo- 
rali , atque  adeo  prxvifo  etiam  periculo  fpiritua- 
li  » it  quo  facilius  poterunr  filii  fcipfos»  fi  voluc  * 
rint,  liberare,  quim  a lepra  , vel  alio  corporali 
morbo. Sic  Grxci  Chriftiani  prxvidcnt  filios  fuos 
a Tureis  adhuc  parvulos  ufurpandos , Si  nutrien- 
dos ad  malitiam  fub  fc&a  Manomctana  : non  ta- 
men ideo  debent  a nuptiis  , fle  carum  ufu  abftinc- 
re,  cum  damnum  illud  totum  prolis  fit  parenti- 
bus involuntarium  : deberent  tamen  illud  prz- 
cavere  aliter,  fi  pollent,  fic  debet  etiam  uxor  Ca- 
tholica pacifci,  fi  poteft, ut  filii  ufque  ad  puberta- 
tem faltctn.fub  eius  cura,  & cdt  cacione  fint  : 
quod  fi  poftea  a fide  dcfccerinr.fibi  imputent : 
neque  enim  Auguftini  lapfus  in  hxrefim  imputa- 
ri debuit  matri  Monicx  , que  eum  ufque  ad  pu- 
bertatem optime  educaverat.  Denique  fi  neque 
jnater  hoc  pa&o  impetrare  poteft,  fufficit  fi  ha- 
beat animum  procurandi  cx  patte  fua  bonam 
prolis  educationem»  & id  poftea  exequatur,  licet 
obtinere  non  poffit,  quia  ut  notat  Pontius  ubifn- 
pra,  num.  4.  magis  tenetur  conjux  prxcavcic  pe- 
riculum perverfionis  propr:X,quim  perverfionis 
filioiu, ficut  falus  propria  multo  magis  ftri&c  pro» 
curanda  fingulis  eft  , quam  alienaieciam  fingulo- 
rum  filioiu, & aliorum  quorumcunque.  Debet  ra- 
men  femper  caufa  fnfficicns  intervenire  » ut  fiar 
matrimonium  cum  hoc  prolis  pCriculo  , ut  mox 
dicam. 

«>  mniemir  Dubitatur  ergo  fcptimb, qualis  caufa  defidere- 

ftdtfiitr,.  tur,  & fufficiat,  ut  Pontifex  difpenfarc  poffit  ad 
t >r  ut  pp>i.  CjufrooJi  nuptias  faciendas.  Azor  tom.i.lib.j. 
uftx  4 (i.  cap.x.quxft.  i.plures  videtur  exigere  conditiones 
[•'tftffai  j;C|t  en,m  non  e(fc  difpenfandum  , nifi  eum  pri- 
nJt7u’f4-  viris,  & ad  commune  pacis  bonum,  (7  htretico 

ntadMi.  *d  petente  , & voleme  , & fidem  dante  fua  ad  fidem 
Catholicam  convtrfionit.  Hoc  tamen  bene  impu- 
gnat Pontius  in  dilla  appendice, cap.%  num. 4.(2'  fe- 
<juemibus  , qui  dicit,  etiam  non  prxmilla  conver- 
iioncypofTe  fubcfTe  caufam  fufficientcm , qualis 
aliquando  erit  commoditas  convi&us  humani,  fi 
aliunde  celTent  ea,qux dc  jure naturx  reddere pof. 
fent  matrimonium  illud  illicitum.Quod  a pofterio- 
ri  probat  ex  ufu  Gcrroanorum,&  Polonorum,qui 
ex  confuetudinc  recepta  celebrant  fine  alia  Pon- 
tificis difpenlatione  hzc  matrimonia  ob  commu- 
nem convi&um  , fic  commoditatem  matrimonii; 
non  pofTct  autem  ea  confuctudo  excufate,aut  in- 
ducere tacitum  Principis  confcnfum.mfi  rationa- 
bilis clfc  1 1 ergo  caufa  eadem  effiet  fufficiens  , ut 
Ponrifcx  expliciti  confentiret,fic  difpcnfarct. 

Ego  puro  , ficut  in  aliis  materiis,  fic  etiain  in 
hac  , non  femper  reqtvri  immediati  utilitatem 
Card.de  Lugo  de  FirtHtc  Fidei  divine. 
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publicam  , fic  communem  ad  d fpcnfandum  » (c«l 
fufficcie  uni  tatem  privatam  immediatam, quaui- 
vi$  hoc  etiam  indiicttc  , fic  confequemet  ted un- 
det in  utilitatem  communem  , ut  cxphctt  San- 
chcz lib. de  matrimonio, difp. 1 9. itum.i . fic  loquens 
dc  difpcufationc  voti  lib.  4.  in  Decalxap.  45. num. 

1 3. Qualis  autem  ea  caula clfc  debeat, puto  in  hac  Repil*  *t 
materia  regulam  generalem  tradi  polle,quidquid  ntraiit. 
fit  de  aliis  materiis.ratn  caufam  ad  difpenfandum 
fufficeic,qux  feclufalcgc  Ecclefiaftica  fufficerct, 
ut  in  iis  circumftantiis  mauimonium  licite  fieri 
pofficr.  Quam  regulam  generalem  probare  poffiu- 
inus , primo  a pofteriori  applicando  argumentum 
illud  , quo  Pontius  probavit,  fufficerc  rationem 
conviAus  humani, quod  argumentum  Ii  quid  pro. 
bat,dcbct  etiam  noftram  reguli  generalem  pro- 
bare , quia  circa  quodlibet  matrimonium  Catho- 
lici cum  hxrerico,  in  quo  de  jure  naturx  non  ap. 
parcat  turpitudo,  potelt  induci  confuctudo  , qua: 
aliquando  vires  obtineat  ad  derogandum  legi  Ec. 
clcliafticx  ; cum  eadem  fit  ratio  dc  hac  , vel  illa 
caufa  reddente  licitum  dc  jurc:fieuc  ergo  confue- 
tuJo  illa  tunc  effiet  rationabilis  , fic  difpenfatto 
idem  permittens  non  erit  irrationabilis, fcd  ratio- 
nabilis, fic  cum  ratione. fic  caufa  fufficienti.  Nam 
licet  ftante  adhuc  lege  , requiratur  adhuc  caufa 
aliqua  ad  folvendum  unum  fubditum  ab  ca  legej 
quando  tamen  pericula  ejus  matrimoni)  ccflant, 
femper  invenitur  caufa  aliqua  pofitiva  , nempe 
Ipjs  coverfionis  hxie.ic,vel  certe, quod  non  con. 
trahae  cum  hxrctico  conjugc,  fit  tollatur  omnino 
fpes  fidei  in  ejus  filiis.  j©, 

Secundo, fit  a priori  probari  poteft,  quia  lex 
Ecdefiaftica  prohibens  hxc  matrimonia,  dupli- 
cem poteft  habere  rationem  , alteram  puniendi 
hxreticos, prohibito  cum  illis  commercio  in  nup- 
tiis,aiteram  vitandi  periculi»quod  Catholici  pof- 
fent  incurrere. Vtraque  autfi  hxc  ratio  ce  liat  qu5- 
do  matrimonium  illud  dc  fe  non  effiet  jure  naturx 
iliicitum.Nam  quod  attinet  ad  punitionem  lixre- 
ticorum,jam  id  videtur  decreto  Concilii  Conlla- 
tienfis  juftas  ab  caufas  derogatum  in  favorem  Ca- 
tholicorum in  ordine  ad  hxreticos  non  denuntia- 
tos , nolente  Ecclefia  cum  tanto  Catholicorum 
difpcndio  punire  hxreticos, prohibendo  Caiholj. 
cos  ab  eorum  convi&u.Quando  ergo  aliunde  cef- 
fat  etiam  periculum  Catholicorum  in  cafu  parci— 
culari, vdl  funi  alia  bona  prxponderantia  huic  pe- 
riculo,ob  qux.feclufa  illa  Ecclefix  prohibitione 
xllimarctur  licitum  illud  matrimonium, nihil  ref- 
tar,obquod  Ecclefia  debeat  adhuc  in  hoc  cafu  le. 
gis  rigorem  non  relaxare,  nec  ex  hac  relaxa- 
tione prxjudicum  al  quod  religionis  timeri  po- 
teft. 

Per  hoc  tamen  non  intendo,  quod  in  iis  ca- 
fibus  poffit  matrimonium  fieri  fine  difpcnfatio- 
ne  fuinmi  Pontificis,  fcd  quod  difpenfatio  poffit 
licite  concedi.  Voluit  enimmerit6  Ecclcliare- 
fervare  fibi  hoc  judicium,  an  ceffiet , vel  non 
ceffict  periculum  in  hoc  cafu  particulari  , vel  an 
bona  mattimonij  prxpondetcnt  periculo.  Quia 
nimir jm  , ut  fuprii  dixi , contrahentes  non  rof- 
fent  effie  boni , fic  xqui  judices , noluit  Ecclefia 
eos  fibi  fidere  , fcd  proh  buit , ne  contraherent , 
nifi  Ecilefix  )udicio  , aque  confenfu  prxcedcn- 
te  : ficut  libri  etiam  haeretici  prohibentur  omni- 
bus, ob  periculum  , quod  cx  leftionc  timetur  ; 
ceffianre  aurem  hoc  periculo  , vel  etiam  ob  fpeiu 
majoris  boni , manente  adhuc  aliquo  periculo, 
difpcnlat  fxpe  Pontifex  , Si  facultatem  legendi 
concedit. Non  tamen  vult  , quod  etiam  in  iis  ca- 
fibus,  in  quibus  rationabiliter  licentia  concedi 
B b b a poteft 
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foted,  aliquis  poflit  propria  audior  itate , 0e  fine 
alia  facultate  legere, quia  mulli  non  ellcnr,  w fu- 
pra  dixi,  boni  judices,  unde  idem  fere  periculum 
in  genere  fcquererur.  Sic  in  cafu  noftro  cclTante 
penculo, vel  compenfato  aliis  bonis,  quz  ex  na- 
lura  rei  matrimonium  licitum  rcdJar,poteft  fcni- 
per  licite  d.fpenfatio  concedi: non  tamen  poteil 
licite  fine  dilpcfatione  fieri, quia  ex  hac  potedate 
maneret  femper  periculu.faltd  in  genere  loquedo, 
quod  potuit  Ecclefia  lege  univcrfali  praecavere. 

His  videntur  obdare  refponfa  aliqua  Ponti- 
ficum  indicata  a Pontio  ubifMpra,num.  j . in  fine, 
qui  rogati»  utdifpenfarent , dixerunt  fe  nec  de* 
bere  , nec  polle  difpcnfarc  , nifi  adiit  caufa  ali* 
qua  publici  boni  Ecclefiz , & religionis  rertau- 
ratio,  Sc  augmentum:  non  ergo  fufficic  caufa 
boni  privati  , nifi  adiit  bonum  publicum , tan- 
quam  motivum  direAum  , & immediatum.  Nec 
fatisfacit  refponfio  ejufdem  Pontii  ibi  dicentis, 
verba  illa  accipienda  e!fc  de  debito  honedatis, 
multa  enim  licent,  fed  non  omnia  expediunt. Sed 
cettc  dum  Pontifex  dic.c.fc  nec  debcre.nccpolfe 
plus  aliquid  negat, quam  expediat. Vidi  enim  ego 
Principi  enixi  podulantidifoenfationemadquod- 
dam matrimonium  , refponUim  prudenter  Romz 
fui  (fe,  dubium  Jr ffe  an  Pontifex  pojfei  difpenfare  fer- 
tum non  expcdfre.Vbi  aperte  condidin&a  fuerunt 
illa  duo,  iton  pojfe,  & tton  expedire. 

Facilius  ergo  refpondere  po  dumus  , occurrere 
non  feme!  cafus,in  quibus  liante  folum  caufa 
militatis  privat*  difpenfari  licite  non  pofiit’,  ac- 
cedente bono  publico  poflit,  v.  g.  quia  condat 
non  cellare  periculum  petverfionis  (conjugis  Ca- 
tholici , quo  cafu  etiam  fcclufa  lege  Ecclcfiafti- 
ca,  non  poflit  liciti  contrahi » nifi  acccdcrcc  bo- 
num publicum  fufficiens  ad  compcnfandum  illud 
periculum.  Rurfus  cum  periculum  hoc  non  con- 
Tillat  tn  indi  vifibili,  poteil  quidem  magna  ex  par- 
te cellare,  fed  adhuc  remanere  aliquid  fufficiens 
ad  reddendum  illud  matrimonium  de  jure  natura: 
illicitum  quidem,  non  tamen  malitia  mortali,  fed 
veniali.  In  his  ergo,  & aliis  fimil  bus  cafibus  po- 
teft  Pontifex  metito  dicere  , fe  nec  debere  , nec 
polfc  difpenfare,  nifi  accedat  caufa  boni  publici, 
Be  religionis, quod  compenfct  periculumillud,  St 
reddat  matrimonium  de  jure  naturz  licitum  , Si 
liberum  ab  omni  culpa  gravi  St  levi.  Quando  ve- 
16  bonum  privarum  ad  id  fufliccret,  vel  quando 
periculum  revera  cc(Taret,tunc  dicimus  polle  eiiS 
Pontificem  communiter  licite  tollere  impedimen- 
tum prohibitionis,  Si  legis  humanz. 

Dubitatur  oAavu  , an  mattimonium  inter  Ca- 
tholicum^ hzreticum  ( Sc  idem  cd  dc  matrimo*, 
nio  inter  duos  hzreticos)lir  verum  facramentum. 
Rcfpondeo  affirmative  , quia  urerque  ed  capax  , 
cinn  uterque  fit  baptizatus  ; videatur  Hurtado 
di 8 a di fp,  76. $.  1 87.  Vtrum  vero  elfct  facramen- 
tum,vel  falcem  matrimonium  , quando  hzreticus 
vellet  non  facere,  nec  recipere  facramcntum,fcd 
folum  contra&um , cftquzdio  pertinens  ad  tra- 
harum de  matrimonio  , de  qua  videri  poreft 
.Sane  h czlib.iJe  tnatrim.difp.io.n.i . a quo  diflen- 
tit  Pontius  in  ditia  Appendice. cap.y.tt,  10. 

Pollet  hic  quzri,  an  Catholicus  peccet  faltem, 

Juatenus  confert  ut  ininider  facramentum  in- 
igno  > nempe  hzrctico,  St  ab  eodem  recipit  fa- 
cramentum. Dc  hoc  tamen  dixi  latius  difp.  8. 
defacramtniis  in generepctl.  14.  ubi  explicui.qua 
ratione  cxcufari  poflit  i peccato  cojux  catholicus 
& quomodo  quoad  hoc  eadem  fere  fit  difficultas, 
quando  Catholicus  contrahit  matrimonium  cum 
Catholico  elidente  notoric  in  peccato  mortali. 


Dubitatur  tamen  nond  de  Parocho  allidente  36. 
hujufnodi  matrimonio,  ubi  Parochi  przfemia  A>t»ro- 
ncCcHaria  ed  admatrimonij  valorem,  an  ablque  chutaiffm* 
peccato  poflit  affidere.  Ddingucndum  eft  i nam  *V**«-\ 
in  locis,ubi  prohibitio  Ecdcfiadica  non  ed  inufu 
St  matrimonium  hoc  fieri  folet  fine  difpenfationc  mammati* 
Pontificis, matrimonium  illud  licirc  fieri  aliquan- 
do poterit , quando  de  jure  naturz  diximus  non 
cfle  illicitum}  Sc  tunc  Parochus  licite  allidit, cum 
cooperetur,&  affidat  a&ui,  qui  liciti  fieri  poteil. 

Nec  obdat , quod  unus  ex  contrahentibus  indi- 
gne accipiat  facramentum  , quia  Parochus  illud 
non  confert , nec  ed  minider  , fed  aflidit , fictijc 
tedis  lege  requifitus , vel  ficut  notarius,  quo 
cafu  polfc,  Sc  debere  allidere,  licit  condet  noto- 
rre  dc  peccato  contrahentis  , dixi  , & explicui 
latius  d.jiifp.  9.  de  fncram.  fctl.x  5.  In  locis  verb, 
ubi  hzrclis  cd  impedimentum  matrimonii  ex  le- 
ge Eccleludica  ibi  adhuc  non  derogata,  major 
cd  difficultas-  Et  quidem  P.  Serarius  in  ditto  opuf- 
culo.cap. ; . num.  % 1 . & pernentibus , generaliter  do- 
cet peccare  Parochum  , nifi  hzreticus  promittat 
convctfioncm,  quia  cooperatur  peccato  con- 
trahentium , reddendo  eos  habiles  fua  przfen- 
tia  ad  valide  contrahendum  , quando  non  pof- 
funt  licirc  contrahere  , & quia  finit  hzrcticum 
Miflz  allidere,  St  benedihiones  nuptiales  recipe- 
re, St  ftcram  communionem. 

Hanc  Sararii  fententiam  late  impugnat  Pon- 
tius in  ditia  Appendice, cap.  9.  $ . 1.  num.  4.  tir  fe - 3 i * 

quentibfts  : quia  hoc  argumentum  «que  probaret' 
de  tedibus,qui  fua  przfemia  reddunt  habiles  con- 
trahentes ad  valide  contrahendum,  0e  quia  Paro- 
chus aflidit  fol&m  ut  tedis  qualificatus  a£hii  de  fe 
indifferenti  , quem  hzreticus  pollet  licirc  facere 
promittendo  convctfioncm. Fatetur  tamen,  Epif- 
copumex  officio  teneri  ad  impediendum  ne  ea 
matrimonia  illicite  fiant  i quod  fi  impedire  noti 
poflit, non  peccare  ea  tolcrando.Qjod  ver£>  atti- 
net ad  bencJidioncs  nuptiales, dicit  polfc  fine  il- 
lis matrimonium  celebrari,  atque  ideo  non  opus 
eric  quod  Parochus  toram  hzrctico  celebret  Mif» 
fain,velcum  eo  in  facris  ritibus  communicet. 

Ego  aliter  fentio  in  hoc  cafu,  juxta  ea,  quz  la- 
tius  dixi  ditia  difpUt.  8.  de  facramentis , feti.  1 j,  * 
tum.  xo6.  & fequentibus , ubi  explicui  ditferen- 
etiam  clfi:  inter  contrahentes  matrimonium  in 
datu  peccati , vel  cum  excommunicatione  ( qui- 
bus liciti  poted  Parochus  affidere  , quia  non  ed 
judex  qui  debeat  inquirere  dc  ipforum  datu  , nec 
minidrat  illis  facramentum,  fed  aflidit  ut  tedis  ) 

& inter  eos  qui  contrahunt  cum  impedimento 
five  dirimente, five  impediente, quz  impedimenta 
Parochus  ex  officio  debet  inquirere  , & iis  danti- 
bus, non  debet  affidere  } ut  fi  condaret  de  fpon- 
fatibus  contraitis  cum  aliis,  de  voto  , vel  aliis  fi* 
milibus.  Ad  hoc  enim  debet  przmittere  denun- 
tiationes,ut  impedimenta  , fi  quz  fune,  manife- 
dentur , & quando  de  iis  condar,  matrimonium 
impediat , unquam  publicus  Ecclefiz  minider, 
qui  jus  habet.  St  obligationem  , ut  curet , con- 
tra&us  hos  non  nifi  juxta  Ecclefiz  leges  fictu 
Cum  ergo  hxrcfis  fit  impedimentum  Cx  iege  Ec- 
clefiadica  , quando  dc  ea  condar,  etiamli  hzreti- 
cus convctfioncm  promittat , requiritur  difpen- 
fatio  , ubi  lex  illa  non  cd  ufu  derogata  ; atqufe 
ideo  fine  difpenfaiione  'Parochus  non  porelt 
procedere  ad  przdandatn  audloritatem  , Sc  affi- 
flcndum  matrimonio,  ficut  nec  pofler,quando de- 
nuntiationes fine  Ordinarij  confcnfu  omilTx  fune 
Rationem  autetn  difFerentiz  inter  excommuni* 
catioucm,  Sc  datum  peccati,  0£  inter  hac  alia  int- 
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pertiment»  propr  a matrimonii  , ut  contrariis 
eA, reddidi, & explicui  late  foco  e taro,  ubi  v.Jcri 
potert.  Qicd  veto  attinet  ad  bcncJid tones  ntip- 
tiales,  jam  diximus  fuprddifp,  i+.feQ.$.  J'.j.  du- 
bitatione 4.  non  peccaip  Parochum  celebrantem 
coram  hxictico  non  denuntiato  , fle  eum  foletn- 
lcmniicr  benedicentem , Euchar  Iliam  tamen  ei 
negare  deber,  atqnc  etiam  in  publico  , fi  hxrcfis 
nt  publica  » ficut  cuilibet  pvlblico  peccatori  ne- 
ganda eA  etiam  in  publico  petenti,  de  quo  dixi 
39.  lati  diti*  difjf.  8.  defaCram  entis,  feti.  10.&  1 1. 

Z>*  »*/.»-  Dubitat  ultimi  Pontius  ditio  cap-?.  §.  1.  de 
titatrtqu,-  inrentione  requifica  ad  hoc  matrimonium  validi 
m *trim$  et  cc^cl)ran<luin » videtur  enitn  ea  fxp£  deficere  ex 
miom  W/-  P*r,c  conjugis  hxretici,  cum  hxretici  putent  ma- 
dl  (iltiri-  trimoniiim  non  e(rc  facraraentum  , atque  adeo 
dmmr.  rOn  habent  intentionem  recipiendi , vel  facien- 
di facramentuin.  Aliquando  etiam  putant  matri- 
monium pofleex  caufa  adulterii  , vel  ob  alias 
caufas  diflolvi , etiam  quoad  vinculum  : quare 
aon  videntur  habere  intentionem  contrahendi 
matrimonium  omnino  indiftolubile  » fcd  diifoiu- 
bi)c,quod  non  erit  verum  matrimonium.  Dc  hoc 
tamen  defc&u  intentionis  >&  quando  cx  co  ca- 
pite matrimonium  cenferi  poffir  invalide  fidium, 
d:xi  etiam  litius  ditia  difp.%.  de  f atramentis  tnge- 
nere  , feti. i.  nec  oportet  nunc  ea  repetere; 


Sea  in. 


569 


40. 


SECTIO  III. 

S£f**do  * & quem  edo  pofiit  ,vel  debeat  conjux 
a tonjuge  baretteo  divertere . 

Diximu  s de  obligatione  non  contrahendi 
matrimonium  cum  hzreticis  : nunc  dicen- 
dum eft  po Aquam  jam  coutra&um  eA,an  fit  obli- 
gatio , vel  falcem  facultas  fc  parandi  fe  per  divor- 
tium a conjugc  hxretico.  Supponendum  cA,  ma- 
trimonium illud  inter  baptizatos  contra&um, 
non  dilfolvi  poAea  quoad  vinculum  , etiamfi  al- 
ter eorum  hcreticus  fiat.  Cujus  contrarium  fen- 
Gfle  CtrleAinum  111.  in  Dccretaliquadam  , qux 
Jam  nunc  non  ccllat , fatetur  Bellarminus  tem,  1. 
hb.+  .de  Romano  Pontifice %cap.  14.  quem  ccclcAj- 
num  tacito  nomine  refert  Innocentius  111.  in 
cap.  Quanto  , de  divortiis,  ubi  dicit , matrimonii 
vinculum  per  hxrefim  fubfcquentcm  non  dif- 
lolvi,  licet  conrrariuin  q.iidam  ejus  prxdeceifor 
jenfent.  Cxcerum  ut  notavit  idem  Bellarminus 
ibi,  neuter  aliquid  definivit , fcdfolum  propriam 
lenteutiain  figmficavit.  Nunc  tamen  res  hxc  jam 
eA  omnino  certa  ex  Tridenti nofef.  14.  c.f.  de 
matrimonio. his  vcrbis^T dixerit  propter  hare- 
Jimt  aut  molejlam  cobahitatiom  , aut  afeflatam  ab- 
fentiam  d conjuge  ,dijfelvi  pojfe  matrimonii  vincu- 
lum , anathema  Jit  : nam  ficut  adulterium  carna- 
le non  dat  caulam  fufHcientem  ad  vinculi  diflo- 
lutioncm.fcd  ad  feparationem , & divortium  , fic 
nec  li.xrefis,  vel  quaelibet  alia  culpa  nodum  il- 
ium iudillolubilem  folveie  potcA. 

Non  defuerunt  qni  dicerent , potuiffc  filtem 
Ecclefiam  in  pernam  hxrcfis  Aatucre  , ut  vincu- 
lum irfutn  difiolvatur  per  lapfum  con|ugis  iri 
hxtefim  , nempe  Holticnfis,  loan.  Andrca*  , & 
Brunellus, quos  affert  Thomas  Sanchez  lib.  10. 
de  matum,  difp.ij.  num.y.  qui  putatum  ex  po- 
tefiate  cjufdcm  Ecclelix  provenire  , ut  per  con- 
verfionem  conjugis  ad  fidem,  altero  in  infideli- 
tate manente  , matrimonium  etiam  confumma- 
tum  dirimi  poflit.  Hxc  tamen  lententia  loqucn- 
C*rd.  de  Lugv  dc  ftrtMtt  Fidei  Divinat 


do  de  matrimonio  confummato  mter  baptizatos 
inito  cA  omnino  falfa , & ab  omnibus  icjic.tur, 

& videti  pofTunt  Sanchez  loco  citato  , Bclljiinm. 
lib.l.  de  matrim.  cap.if.  &:  Hurtado  inprtfenti, 
difp.76.  §.188 .&  fequenti. 

Q_'xAio  ergo  prima  cA  , an  poflit  ob  ccafaitt  42. 
hxrcfis  aher  conjux  ab  altero  divertere,  Pe  fepa-  An  f fittb 
rari,mancntc  integro  matrimonii  vinculo.  Hxrc-  ***/••»  bo~ 
cici  aliqui  noAti  temporis  reprehendunt  , quod  ^ 

Ecclcfia  ob  alias  cauLs  prxter  fornicationem  per-  „<,tro  j,. 
mittat  feparari  conjuges  quoad  torum  , & habi-  vinm,  & 
lationem, contra  id  quod  ChtiAus  dixit  Mattii.;.  fifa>ari. 
Ego  autem  dico  vobis  , ijuia  omnis  , qui  dimifent  fnMntm:t 
uxorem  fuam  , excepta  fornicationis  caufa  , facit  ]*  ,„**,”*' 
eam  moechari , & qui  ditniffam  duxerit  , adulterat.  v,acufrm 
Quod  idem  iterum  dixit  Matth.  19.  Veritas  tamen 
Catholica  eA  , polfc  alias  eAe  caufas  legitimas 
prxter  fornicationem  ad  divortium,  quod  defini- 
tum cA  in  Tridentmo  felf.  14.  cau.8.  his  verbis: 
fi  quit  dixerit  Ecclefiam  errare  , cum  ob  multas  cau- 
fas feparationem  inttr  conjuges  quoad  thtrum  , feu 
quoad  cohabit asionem  ad  certum,  incertumv  t tempus 
fier  i pe fe  decernit,  anathema  Jit.  Idem  confiat  ex 
cap  .Quanto  , dc  divortiis  , &CX  cap.  litteras  , in 
fine,  Sc  cap.  tranfmifa  , 'de  refiit.  fpol  at.  & 
cap.t.  ut  lite  non  contcA.  $C  aliis  > in  quibus 
ob  alias  caufas  feparatio  quoad  habitationem  de- 
cernitur. 

Ad  illa  veto  verba  Chrifti  Domini  plures  re-  4?* 
fponfiones  afferuntur , qux  videri  poliunt  apud 
Bcllarmin.  ditio  lib.  1.  de  matrim.  cap.  1 4.  Sc  San-  ch-R  Dr-. 
chczdtttadifp.i  j.».i.Quibasomiflis,btevitcrdi- 
co,ChnAum  loquutum  de  fcparationc.feu  divor-  dimiferii 
tio  perpetuo, Se  quod  fiat  audoritate  propria  di-  «xertm 
mittentis, fine  confenfu  conjugis  dimiflx:fi  enim 
uterque  confenciat, fic  non  fic  incontinentix  pe- 
riculuro, non  eA  dubium  , quod  feparari  ad  invi-  caufa, 
cetn  pofTmt.ut  cafti  vivam.Porio  loqui  dc  divor- 
tio pcrpCruo,  conAat  ex  rexru  : nam  illo  cap.;. 
przmiferat  tifum  repudii , illis  verbis  diilttm  efl 
autem  . quicumque  dimi ferit  uxorem  fuam  , det  ei  li- 
bellum repudii.  Qi-am  permiffionem  abrogare  vo- 
lens fubjicit  : Ego  autem  dico  vobis  , quia  omnis , 
qui  dimi  fer  it  uxorem  fuam  , excepta  fornicationis 
caufa,  ^.Repudium  autem  non  crat,mfi  ad  fiepa- 
rationem  perpetuam, ut  conAat : hanc  ergo  dicit 
non  polfc  fieri,nifi  cX  caufa  adulterii.  Idem  con- 
Aat clarius  ex  di&o  cap. 19. ubi  Ahirifxi  tnterro- 
gaverunr  , fi  licet  homini  dimittere  uxorem  fuam, 
quacumque  ex  Caufa  ? nempe  din  iffione  petpctua, 
ut  ipfimei  Aatim  explicarunt  urgentes  : quid  ergi 
Moyfes  mandavit  dare  libellum  repudii,  & dimitte- 
te  ? nam  libellus  repudii  non  erat  ni  fi  ad  perpe- 
tuam feparationem,  & de  hac  dimiflione  refpon- 
dit  ; Quoniam  Moyfes  ad  duritiem  cordis  vefhiper- 
ntiftt  vobis  dimittere  uxores  veflras  , ab  initio  autem 
non  fuit  fic.  Dico  autem  t 'bis  , quia  quicumque  di- 
miferit  uxorem  fuam,  nifi  ob  fornicationem,  & aliam 
duxerit, moechatur.  Vbi  conltat  dc  eadem  dimilfle- 
nc  perpetua  fcrmonem  clTc.qnia  fciiicet  uxor  ap- 
parere polfct  jam  libcra,ut  alteri  nuberet. Ex  qui- 
bus etiam cbnAat,  loquutum  ChriAum  de  dimit- 
tente propria  audorirate  ; nam  repudii  libellus 
dabatur  a viroaudoritate  propria, & 'deo  ipfc  di- 
cebatur uxorem  dimittere,  quod  non  dicitur  pro- 
prie, qttando  a fuperiorc  feparamur. 

Non  ergo  opponitur  definitio  Tridentini  hui b 44* 
Chrifti  dodrinx  : fatemur  enim  non  polfc  con- 
jugem proptia  auctoritate  dimittere  conjugem 
in  perpetuum, nifi  ex  caufa  fornicationis  .*  nam  ex 
quacumque  alia  caufa  dimittat, five  ob  hxrcfim, 
iite  obfxvitcm  conjugis, fi  ve  ob  aliam  Caufam, 
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non  porcflin  perpetuum  dimittere,  fed  ad  'crapus* 
quandiu  caufa  durat,  qua  ccllantc, debet  ad  con- 
jugCm  redire.  Qua n vis  autem  interveniente  Ec- 
clcfix  j'  dicio  , & fententia, podii  a conp.gc  hx- 
rctieo  divortio  legitimo  iti  perpetuum  di  vertere, 
ut  vidcbimusjtunc  tamen  non  dimittit  ipfc  auClo- 
ritate  propria,  fcd  Ecclefia  inter  alius  pcenas  pri- 
vat hxrcticum  jure,  quod  habebat  ad  cohabita- 
tionem,  & thorutn  cum  con|Ugc,& conlequentcc 
abfolvit  conjugem  ab  obligatione,  & debito.  Si- 
cut etiam  punit  conjugem  ob  copulam  cum  con- 
Cingtiineis  conjugis,  & privat  eum  jure  ad  peten- 
dum debitum  conjugale,  abfolvitquc  alterum 
conjugem  ab  obligatione  reddendi,  prout  pollet 
bonis  aliis, devita  ipfa  in  pernam  privare,  In  quo 
calu  non  diciiurconjux  ipfc  dimittere  conjtigcui 
hxrcticum, nec  fit  contra  verba  Chrifti,non  enim 
aufert  fc  iplum  a potellatc  conjugis,  fcd aufertur 
ab  Ecclefia.  Sicnt  licet  fu  verum, in umverfum 
)oq  :eiid.»,qut'd  fibditus  tenetur  obedire  domino; 
verum  tamen  cft, quod  cxcufaiur,q'tando  dominus 
ob  delicum  piivatur  b judice  jure  prxeipiendi. 
Scrvuvxtiatu  non  potcil  dimittere  dominum  &:  ta- 
mc.i  a dominus  per  fententiam  privetur  poic:u<c 
in  fervos,  poterit  fervus  cum  dimittere  , & lic  io 
aliismam  per  has  propolitiones  ur.iverlales  lolum 
ligmficatur  , quod  ipfi  propria  au&ontatc  non 
poffim  repudiare, aut  dimittere, cum  quo  Hat, quod 
pei  poieilatcm  fuperiorem  poffint  confequemcr 
i.bcrari : nemo  enim  negabit , quod  faitem  Deus 
pollit  I bcrarc  conjugem  ab  ea  obligatione  coha- 
bitandi,quo  cafu  jam  poterit  conjugem  rclinquc- 
reline  caufa  fornicationis  j non  tamen  ptopria 
ai  Cloiitatc,  fcd  fuperioris,  qua  non  tam  dimittit, 
quam  educitur  fuperioris  audior  itate,in  cujus  vo- 
luntate continetur  voluntas  fubditi , atque  ideo 
jam  mm  operatur  invito  conjuge.fed  cor.fcntien- 
te  volutate  fua  contenta  in  voluntate  Superioris. 

. - H°c  ^0PP°^,o>  quxritur  fecundo  , an  propria 

An 4 audloriiate  poflit  conjux  Catholicus  ab  hxretico 
muilfrt.,  , non  rcfipifccutc  difccdcic.Re  fpondeoaftirmativc 
l ffi ' •*  rx  communi  omnium  fententia,  quos  refert  & 
C.n.Ak-',  /equi tui  Sancltcz  dlcladifp. i 5.  rtuni.6.  & colligi. 
*ln  T -II  cljtc  ea  cap.dr///4,de  divortiis, obi  Vrbanus 

rt  d,j. ,.  Hhfic  ait  ,df  illn,qux  viro  fno  lalente  in  hxrefim,ip- 
4tn.  fiut  confinium fine  judicio  E . defis  declinavit, vide- 

tur nolis, quod  mulier  (ninxit/,  e fi  es  intentione  difc  ef- 
fit , ut  Ispfus  in  hxrefim  tsdio  pariter  , (fi  confufione 
sjjtllus  ft  nlttrrore  fuo  converteret  ) ei  cum  rtverfut 
Juerit,  efi  redecnJa.  Vbi  dilectius  approbatur,  fle 
liillinctur  , quandiu  vir  non  refipifeir.  Ratio  au- 
tem efi, quia  quantumvis  verbis explicitis  conjux 
hxreticus  non  pertrahat  conjugem  ad  hxrefim  , 
ipla  tamen  familiaritate, & conluctudine  multum 
ci  nocete  potcil,  & fcmpcr  ell  periculum  pertra- 
hendi. Q^anviscnim  propter  alia  peccata  mor- 
talia, vel  propter  cenluras  etiam  non  (it  dimit- 
tendus coniux  > ut  cum  alijs  fatetur  Sanchcz  ubi 
fstptn,  nam.  1 a.  hoc  tamen  peculiare  eft  in  hxre- 
ticis,  quorum  confurtUim  vitandum  erte  ab  om- 
nibus indifferenter  monet  Paulus  adTitum  j.di- 
.*  cens  , hxrcticum  hominem  pofiunstn  , (fi  fecundam 

torrellionm  devita.  Vnde  conjux  feienter  Con- 
trahens matrimonium  cum  hztctico,  vel  coha- 
bitans,habet  contra  fc  jam  aliquam  hxrefis  prx- 
fumptionem  , ut  docet  Farinacius  de  harrfi,quafi. 
190  num.  fo.Sc  uxor  receptans  virum  hxrcticum, 
uc  prxfumptioncm  evadar, & ne  ranquam  fautrix 
hxretirorum  puniatur,  probare  debet  fc  non 
caufa  hxrefis  . fcd  affcdu  maritali  eum  reccpiflc» 
ut  doiei  idem  Farinacius  ibi,qutfi.  1 8 a.  mtm.  1 j o. 
0 fequenti.  Imo  volunt  aliqui,  non  fo lum  polle. 
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fcd  debere  conjugem  divertercre  iconjnge  hx- 
rctico  , quos  refert , & fcquiiut  Suiuh.  ubifuprd, 
itum.  j.  Hoc  tamen  Ii  univerfaliter  iuicllig.mn, 
nimis  durum  eft,  quia  fxpC  cor  damna  cx  fepara- 
tione  fcqui  poliunt,  ut  teneatur  conjux  Catholi- 
cus non  d.lccdcrc»lcd  ad  ca  damna  vitanda  fubire 
periculum  aliquod  proptium  ex  convjftu  cum 
hxrctico.quod  cum  divina  gratia  fuperare  potcil.* 
v.g.  li  filii  parvuli  relinquendi  fint  fub  cura , fic 
educatione  parentis  hxtctici  , quorum  fpirituali 
faluti  parens  Catholicus  confulcre  debet , ut  no- 
tavit 11  nudo  dilla  difp.  76. n. aaj.  Aliquando 
etiam,  licet  non  teneatur  manere  , potcil  tamen 
ex  feparatione  tale  damnum  pati , ut  excuictur  1 
fepaiatione.  Qjod  commune  cft  in  aliis  materiis, 
iu  quibus  agitur  dc  vitando  periculo  etiam  pro- 
ximo  aliciijus  pcccautpotcll  enim  contingere,  <5 c 
farpe contingit,  ut  pioptcr  grave  damnum  pulGt 
al  quis  manere  io  pcnculo,  Sc  occatione  peccan- 
di, licet  al.q  jundo  melius,  Sc  laudab.liter  faccrct 
eam  deferendo.  Quod  ergo  in  ali>s  materiis  coiif 
tingit,  potelt  facile  in  hac  etiam  contingere. 

Nam  potcil  conjux  catholicus  pendere  ab  hxre- 
(ico  , quoad  ntccllaria  ad  fuftcntationcib,  juxta 
fui  (latus  conditionem;  potell  etiam  graviter  fer- 
re, quod  cogendus  fit  calli  vivere » 5c  ab  omni 
conjugii  copula  abllmcrc,  & alia  ejuf  nodi,  qux 
quidem  licet  pollet  laudabiliter  contemnere,  fic 
tolerare,  ut  tutius  degeret,  Uc  longius  ab  omni 
hxrefis  peti  culo  ; non  videtur  tamenjfcinptr  ad- 
huc fub  peccato  gravi  cogendus , ut  lignificat 
idem  Huitado  ubi fitpra>§.  1x4.  • 

Quxritur  tertii,  an  pollquam  conjux  hxreti-  , 
cus  emendatus  cft  , debeat  Catholicus  ad  eum  rc-  1 
dirc.fic  cum  recipere.  Concedunt  omnesquando  etntmMb*'*. 
res  dl  adhuc  integra , hoc  cft , quando  catholi-  tm*— 
cus  nondum  ftatum  mutavit  per-tranfitum  ad  te-  d*rm  , 
ligioncm  : quando  veti  tes  non  ell  integra,  ne-  Cs~ 
gant  aliqui,  quos  affert  Sanchezsf  difp.  15. ».14. 
quia  adulter  emendatus  non  debet  recipi  ab  rii 

innocentc.qui  ab  eo  reccflit,etiamfi  fit  emenda-  tifertt 
tus.  Hoc  tamen  exemplum  probaret,  ctiamfi  Ca- 
tholicus Itatum  non  mutalfet  ; nam  adulter  non 
debet  recipi  poft  emendationem  ab  innoccnce, 
quia  adhuc  ftatum  non  mutavit.  Quare  commu- 
nis & veia  fententia  Dodlorum, quos  aftcrr, fic  fc- 
quitur  Sanchcz  ibi,  num.  1 j. univerfalitcr|afi’crit 
debere  recipi  hxicticum  emendatum  a conjuge 
Catholico,  qui  propria  au&oritatc  difcclfera; , uc 
conliat  ex  cap.  finali,  dc  convcrfione  conjugato- 
ruin, cujus  hxc  funi  vCfba  : Mulinius  in  fide  re- 
msnfit , pote  fi  nolente  viro  , qui  ab  infidelitate  re  - 
vertitur, propter  quam  ab  to  juerat  judido  Etele - 
Jiafeparata,  ad  religionem  libere  convelare.  Vbi  rc- 
quiritur  fententia  divoriij  ab  Ecdcfia  antea  pro- 
lata, ut  poft  viri  pcenitemiam  uxor  polfit  ad  re- 
ligionem rranfire  : St  dariis  idem  colligitur  ex 
cap.  de  HU,de  divoit  ls,cnjns  hxc  fnnt  verba:  De 
illa  , qua  ia  viro  fua  labem  e in  hxrefim  , ipfius  con- 
finium fine  judicio  Ecclefia  declinavit  , videtur 
nobit , quod  mulier  ei , cum  reverfus  fuerit . efi  red- 
denda : qux  etiam  fi  reveni  noluerit,  compellatur  i 
fi  vero  judicio  Ecclefia  ab  eo  recejfit , ad  recipien- 
dum eum  nullatenus  dicimus  compellendam.  Vbi 
univerfaliter  dicitur  icddcnda  uxor  , nulla  fa&a 
differentia  inter  eam,qux  jam  rranficrat.vcl  non 
tranficrat  ad  religionem.  Vnde  infert  idem  San- 
chcz ibi,  profeflionem  antea  faftam  non  prxju- 
dicarc  viro,  fed  prxjudicarc  uxori  , ut  non  polfic 
debitum  conjugale  petere, fed  Colum  reddere,  nec 
poflit  mortuo  viro  aliud  matrimonium  contra- 
here,uc  in  firaili  deciditur  in  c.  quidam, l;  cap.j pla- 
cet. 
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cet,  djc  conveffionc  conjugatorum  » quod  idem 
dicendum  cflcc,(i  conjux  Cath  > lictis  Cierii  m ordi- 
nem illo  medio  tcmpoic  fuf.cpiflct.  Differenda 
ver&  inter  adulterum,  Sc  hxreucum  conflabit  ex 
dicendis- 

Quando  vcr6  conjux  Catholicus  pxcedcnte 
Ecclefix  judicio  difccffit.an  poft  haeretici  coien- 
dationem  debeat  eum  Tccipctc  » non  eft  eadera 
Do&orum  fententia.  Aliqui  enim  primo  dicunt 
femper  hxrecicum  emendatum  eflc  recipiendum 
a conjuge  Catholico, quos  affert  Sanchez  uti  fu- 
/v4,n«f».itf.fundan.ctimiTumitur  cx  verbis  inno- 
centii  II.  in  cap.  quanto , dc  divortiis  > ubi  pofl- 
quatn  rcfpondit  conjugem  Catholicum  non  pof- 
fc vivente  hxretico  aliud  matrimonium  inire» 
quia  matrimonium  inter  baptizares  initum  efl 
omnino  indilfolub  le, atque  hoc  patio  impeditur 
fraus  multorum  qui  hxtcfim  flmularcnt,ut  matri- 
monia libi  iiignu  diflblverent*  & fa&o  fecundo 
matrimonio  , ab  hxrefi  refihrent  , poflca|  addidit 
harc  vrrbatPer  hanc  ipfum  refponfionem  illa  folvi- 
tur  quxfi io  , utrum  ad  eum, qui  ab  hxrefi,  vel  infideli- 
tate revertitur , it  qui  permanjit  in  fide,  redire  toga- 
tur.  Videtur  enim  fenlus  ex  antecedentibus  eife, 
quod  cogendus  fit  reverti » ne  detur  anfa  hxrefim 
(imulandi  ad  celebrandum  divortium. 

Ab  hac  fententia  parum  diflant  ani*  qui  tunc 
foliim  dicunt  non  eflc  cogendum  Cathol icunt  tu 
redeat  , quando. lixrcticus  non  ttniit5»fed  plurium 
hxrefum  damnatus  fuerat, & iterati  crinunis.quo 
cafi  potefl  biennio.  cxpe&arc  ad  veram  emenda- 
tionem probandam » qua  comprobata  debet  ad 
cum  redire:  ea  ver6  non  bene  comprobata, poterit 
ad  religionem  , vel  facros  ordines  (ranlire,  ita 
Hcnriq  icz  lib.  1.  de  matrimonio, cap.  1 y.nurn.G.nbi 
alios  affert , non  tamen  fatis  ad  eorum  mentem, 
ut  notsvit  Sanchez  ubi  fiupra,  num.17.  quibene 
advertit  hujus  fecundx  fententix  nullum  appa- 
rere fundamentum. 

Tertia  fententia  docet , debere  conjugem  Ca- 
tholicum ad  conjugem  emendatum  redire,  etiam* 
fi  judicium  Ecclefix  prxccflcrit.nifi  velit  ad  rcli* 
gionem  tranfire.  Hanc  tenent  plurimi , quos  af- 
fert idem  Sanchez  ibi , num.  iS.  qui  eam  valde 
probabilem  judicat , ficut  etiam  probabilem  pu- 
ttt  Huitado  ditia  diffini  at  iotte  7 6.  $.194.  Hdc 
enim  pallo  conciliari  videntur  di&a  illorum 
triu-n  Pontificum,  nonquia.ut  aliqui  volunt, po- 
fteriores  correxerint  flxtuta  pi  iorum’,  fed  abfque 
«lia  corrc&ione.  Nam  Grcgorius  IX.  in  dido 
cap. mulier,  de  converfiouc  conjugatoruin.dixit 
quod  uxot  Catholica  feparata  judicio  Ecclclix, 
podii  ad  religionem  tranfire,  etiamfi  conjux  ad 
fidem  rediret.  Urbanus  IU.  in  dido  cap.  de  illa, 
dixit  folum  feparatam  judicio  Ecclcfixnon  efTc 
compellendam  ad  virum  converfum  redire  , quia 
himirum  non  poterat  prohiberi  ab  ingteffu  reli- 
gionis,ad  quem  habebat  jus.  Denique  Innocen- 
tius III.  in  dido  Cap.  quanto, qui  medius  fuit  inter 
Urbanum  III.'qui  prxee (Ierat,  & Gregarium  IX. 

? itu  poflca  fublequutus  fuit , neutri  contradixit, 
ed  folum  fignificavit  in-gencre  cfTc  compollcn- 
dam.ut  rediret  ad  virum,  non  tamen  'vetuit  reli- 
gionis ingreflum.  .Mcl»us  meo  judicio  probari 
poflet  hxc  fententia  , quia  iu‘dubio  in  iis  , qux 
ipedant  ad  jus  pofuivum , flandum  efl  decretis 
pofterioribus  : cum  ergo  Grcgorius  I X.  fuerit 
ultimus,  & ipfe  ia  dido  cap.  mulier  , cxprefsl 
dixerit , polle  uxorem  tranfire  ad  religionem, 
quando  judicio  Ecclefix  ab  hxretico  difceflit, 
huic  flandum  erit»  etiamfi  Innocentius  III.  con- 
trarium antea  figmficallct.  Rutius  licet  Urba- 


nus I H.  in  dido  cap.  de  itl 4,  univrrfalicer  figni- 
ficallcr , non  tlfc  uxorem  illam  cogendam  redire 
ad  virum  , quando  judicio  Ecclclix  ob  hxicfim 
ab  eo  J fceflu.cum  tamen  poftea  Innocenti  is  III. 
in  dido  cap.  quanto,  univerfaliter  etiam  contra- 
rium fignificavcrit,h»ic  flandum  erit,  nifi  in  caiu 
polica  a Grcgorio  lX.fcxtepto  de  ingicflu  rcli- 
gionis. 

Efl  tamen  quarta  fententia  fatis  communis,  t 
quam  pcrfpicnam  , Bt  veriffimam  dic  dicit  Bali- 
lius  PontiuS lib.t).  detnatrirn.cap.^i.  num.}.  qux  nmmanii. 
docct,quanvis  conjux  propria  audoritate  difcc- 
dens  , debeat  ad  conjugem  converfum  tedirc; 
fccus  tamen  fi  judicio  Ecclclix  interveniente , &c 
hoc  five  velit  religionem  ingredi , fi  vc  in  fxcu- 
lofeparatus  remanete.  Hanc  tenent  plurcs  anti- 
quiorcs,&  recentiores  Theologi,  dc  Canoniftx, 
quos  refert , fle  feauitur  Sanchez  ditia  difp.t\. 
num.  19.  Hurtadoawi  fupra,  $.ioa.  fic  alii  , qux 
etiam  magis  placet. 

Probatur  primo, quia  legum  cotredio  , quan- 
tum fieri  potcfl.viranda  cfi,ncc  facile  credendum* 
Pontifices  illos  toties  brevi  tempore  in  hoc  pun- 
do  divctfaflatuflTc.  D fficile  autem  efl,  retenta 
tertia  femcntia.eos  ita  conciliare,  uc  idem  omnes 
fenferint.  Si  enim  contendas  Innocentium  , fle 
Grcgorium  extra  unum  cafum  religionis, vol  ifle 
uxorem  redire  debere  ad  virum  !ab  hxrefi  cou- 
vet  funi, non  apparet  quomodo  nOn  revocaverint 
faculratem  univerfalem  ab  Urbano  111.  comme  - 
moratam,ut  mulier, qux  prxccdcntc  judicio  Ec- 
clcfix  ab  hxretico  difccllcrat,  nunquam  cofnpel- 
lcrctur  ad  ipfum  etiam  ad  fidem  converfum  re- 
verti , nec  ipfum  ad  fc  venientem  recipere  , ubi 
cx  contextu  aperte  conflat,non  loqui  de  ea,  quae 
vellet  religionem  ingredi , fed  qux  nollet  in  do- 
mum fuam  virum  ab  hxrefi  converfum  , fle  rever- 
tentem recipere. 

Quod  veri  pofleriores  Pontifices' non  inten-  j o: 
drr.nt  moderati, aut  ex  parre  revocare  facultatem 
ab  Urbano  III.  commemoratam  , fle  a flerum  di- 
vortii perpetui,  probari  potefl  fecundi  , quia  fi 
hoc  intendiflee  Innocentius  III.  in  dido  cap» 
quanto  ; ficut  ibi  meminit  decretalis  Ccdcftmi 
Antiqua,  cujus  fententix  dicit  fc  diflentire  quo- 
ad dilTolutioncm  vinculi  :fic  etiam  nVcmlnillet 
Decretalis  Uibani  III.  declarantis  facultatem  ge- 
neralem ad  divortium  perpetuum,  quam  faculta- 
tem majori  cx  parte  revocare  valebat.  Quod  ta- 
men Innocentius  non  fcCit,  nec  verbum  de  illa 
do&rina  appofuit.fcd  verbis  generalibus  dixit, 
ex  ptmeipiis  pofitis  colligi  polfc,  quid  dicendum 
dc  tecipiendo  hxretico  converfo  a conjuge 
fideli , qux  verbanon  fufficcrcnt  ad  revocanda 
decreta  pexdc  ce  florum  cxprclla  » ut  cor.flat  cx 
praximuu  eiufmodi  decreta  non  per  conlcquen- 
t as. fed  formalitcr , & cxprefsc  revocari  folent. 
Notandus  obiter  gravis  lapfus  Rebelli  de  obii - 
gat.  juft.i.partdib.i.  quefl.  1 8 feli. 4.  in  principio % 
ubi  dicit  Audorcm  illius  capitis  quanto  , fui  fle 
AlcxsndrumI  II. qui  prior  fuitUrbano  I 1 I.  Sc 
i deo  Jccrccum  Alexandri  declaraturo  fuiflc  poftcX 
ab  Urbano  III.  in  didoc.de  illa  : erravit  ergo 
putans  Au&orcm  fuiflc  Alexandrum  11 1.  cura 
fuctit  Innocentius  Ill.poflerioc  Utbano  111. & ex 
illo  errore  conclufiones  falfas  intulit  ii>  expli- 
canda horum  Pont* ficum  mente. 

Teitib  probaii  pot.ft  ratione,  qu»a  revocatio  5 r‘ 
illa  ineo  fenfu  non  eflet  rationi  fatis  confona, 
nam  religa  e llct  conjugi  Catholico  facultas  ad 
M , quod  mimis,  & facil  us  erat:  nimirum  eflet 
ablata  facultas  ai  vivendum  feorfim  k conj  ige 
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domo  frparata  , &'  relifta  e flet  ad  mutandum 
ft  it»m  per  profefliontm  rcligiofam  , quod  multb 
ilus  cit.  Nam  conjux  habens  copulam  cum  con- 
.nguimis  fui  conjugi;, privatur  jure  petendi  de- 
bitum , atque  adeo  conjux  poteft  ei  non  reddere, 
fcJ  rhoiu.n  feparate  : non  tamen  poteft  ingredi 
religionem  line  cohfenfu  conjugis  , aut  nifi  con- 
j ix  criain  limum  mutet.  Et  certi  in  cafu  noftro 
multo  plus  prx|ud:cat  conjugi  h.rrctico  convcr- 
fo , quod  eo  nvho  polfit  conjux  Catholicus  reli- 
gionem profiteri , qua n quod  pofl»  quoad  tho- 
rum,  Se  habitationem  feparari.  Nam  profeflione 
religiofa  fcmcl  emi  fla  , prxeifa  ell  omnis  fpes  al- 
rer.  conjugi  , qui  debet  manere  incapax  alterius 
matrimonii , dum  conjux  rei  giof 'S  vivit,  fc  line 
fpe  reconciliationis.  Quando  vero  fi  neu  1 in  fx- 
culo  feoriun  manem  , lemper  poteft  efle  fpes  tc- 
conciliatiunis  , ad  quam  promerendam  , Se  obti- 
nendam poteft  conjux  convcifus  continuo  afpi* 
Tire.  Facibus  ergo  politi  relinqui  conjug:  Catho- 
lico fa.ultas  ad  manendum  fcOrfim  in  fxculo, 
q a n ad  procidendam  radicitus  fpem  totam  fuo 
conjugi  prr  profclliouem  rclig  totam. 

Di.  t aliquis , conjux  etiam  pdtcft  pofl  matri* 
moni  un  ratum  , Se  non  confummatum  heri  rcli- 
giofns  . & ramen  non  poteft  manens  In  frculo  fc- 
ptrari  a fuo  Cttojugc  : non  ergo  mirum  , quod 
hoc  ipfum  concederetur  conjugi  Catholico  poli 
j dioum  Ecciclix.  Refpondco  e fle  magnum  dif- 
crimen  ; nam  in  primo  caf  i per  profeflionem  rc- 
ligiofam, dilfolvituc matrimonium  quoad  vincu- 
lniu  ; quare  facultas  illa  mult&  minus  gravis  cft 
alteri  conjugi  , cum  maneat  liber  ad  contrahen- 
dum aliud  matrimonium,  q-.am  li  martente  vincu- 
lo, pullet  fieri  feparatio  q »oad  tluirum.eo  invito; 
nr  i rrgo  datur  facultas  ad  aliquid  plus,  & ad  d.f- 
«i  ilius»  fed  ad  aliq  iid  min  is,  Se  quod  minus  prx* 
judicat  alteri  conjugi ; ar  in  cafu  noflto  vinculum 
r : maneret  iiitegrwp , Si  ablata  cflit  omnis  fpes 
conji  g convcifo obtinenda-  rcconciliarionisquo- 
ad  thorum,quod  quidera  multi» magis  Jurum  edet 
ipii,  q 3iin  fi  conjux  Catholicus  remanetet  in  fx- 
culo  feparatus.  Cun»  ergo  tota  hxc  facultas  con- 
j git  Ca.hobci  fit  in  poenam  hxrctici,  non  ctlee 
rationi  confomtm  , quod  mitigaretur  hxc  poena 
quoa.l  id  , quod  minus  torquet  , Se  relinqueretur 
quoad  id  , quod  magis  torquet  f imd  non  folum 
relinqueretur,  fcd  etiam  sugeretur  pccna:  fi  enim 
conj,,x  Catholicus  non  poliet  feparari  fine  ptofef- 
lionc  rehgiofa.eligcrct  fxp:us  hanc  proC-flioncm, 
ne  ad  conjugem  «ogcictttr  rediic,  quam  tamen 
profeflionem  non  eligeret , fi  pollet  libere  in  fx- 
culo feparatus  manere  : quod  totum  redundaret 
in  gravioicin  converti  cor. jugis  pernam , cui  me- 
lius efiet  , quod  Catholicus  pollet  manere  in  fx- 
culo feparatus , quam  quod  non  polfet , cirrn  ex 
illa  nec  e ditate  ad  profeflioncm  i eligi  afam  priva- 
retur fxpius  conjux  converfus  fpe  rcconciliatio- 
ad  thorum  , qua  I pe  , Ce  quidem  fatis  proba- 
bili,pollet  inrerim  fuaro  folitudincm  facilius  to- 
lerare. 

Quarto  prob  nt  aliqui , quia  hxc  facultas  uni- 
verJalis  in  conjuge  Catholico  videtur  fundata 
ahquo  modo  in  jure , quatenus  in  jure  fideles  ab- 
iolvunrur  ab  omni  debito  infidclicatis  * Se  oblc- 
quii  Iixrcticis  dminatis  debiti  > ut  conflat  ex  cap. 
finali  , de  hxrcticis  ( non  bb.6.  ut  citat  Sanchcz 
mki  fuprk  , r.nm.  1 9.  ) ubi  omnes  ab  cjufmodi  de- 
bitis ipfo  fa&o  abfolvuntur  ,fub  qua  generalitatc 
videtur  etiam  hec  debitum  comprehendi.  Hxc 
tamen  fortalle  non  cft  ratio  faiis  tfiuax. 

Denique  probati  potefl  folutionc  fundamenti 


contrarii , qi-od  totum  defutnebatur  ex  decretis 
lnnoccnt  i 111.&  Gregorii  I X.  fupra  reis»  s.  Et 
in  pnmis  lnnoicnt*us  111.  in  ditio  cap.  Q**mot 
non  videt,  r contrarium  allcruillc.  Omiflis  autem 
aliis  lulutionibus  -'.icimus , lnnoce  ituun  in  ilhs 
verbis  gcneralib  » mh-1  dererrninafle  , (cd  folum 
dixifle,  polle  ex  do&rina  a fe  ibi  tradita  decerni, 
an  conj  <x  Catholicus  redite  cogatur  ad  conju- 
gem ab  infidelitate  conveiftim.  Prxmiftrat  enim 
contra  Ccetcftini  opinione»  per  hxrefim  nondifi- 
folvi  quoad  vinculum  matrimonium  inter  bapti- 
zatos  celebratum  , nec  eos  pofle  pollea  al  a ma- 
trimonia inire  : ex  qua  rclf  onfione  dicit  colligi» 
quid  dicendum  fit  in  ea  quxftionc  , an  conjugi 
converfo  reddenda  fit  uxor  Catholica  ■ quod  vc- 
riflutuim  efl.  N im  ex  illo  principio  , quod  Icili- 
cer  matiimonium  indilfolubilc  fit  quoad  vincu- 
lum, pendet  magna  ex  parte  dccino  hujus  alte- 
rius qnxftionis.  Cnnfcqucmer  enim  dicendum 
cft,  conjugem  Catholicum  non  potuifle  aliud 
roatiiroomnrf  celebrare,  fed  vel  rediturum  ad 
priorem  conjugem,  vel  ccrbbem  manftirum.Rot- 
fus  ex  eodem  principio  fiquitur,  quod  conjux 
Catholicus  non  potuit  propria  AUifloiiiaie  in  per-  * 
petauro  difccdcrc  v cum  enim  maneat  vinculum 
conjugii,  tenetur  certante  caufa  ha-refis,  ob  qvam 
potirt  juftc  d.fcedere  , redire  ad  conjugem  con- 
verfuml  Cum  hoc  ttffkcn  flat,  qubd  fi  non  propiia 
fiudoritate,  fed  F.cclclix  juj.cio dilccflit » poflic 
non  redire  > quia  Ecdefia  in  pernam  potuit  ji.ftc 
privare  hx. cticum  jure  rtpcscndi  , $c  cdgtndi 
conjugem , ftcut  poteft  eum  aliis  gravioribus  per-  ' 
nis  punire  i Se  fient  ob  copi.Iam  otm  confangui- 
neis  conjugis  habitam  , privat  perpetui  eum, 
flante  etiam  vinculo  matrimonii  , jure  petendi 
debitum  conj  igalc. 

Vndeinf  rtur  primo  ratio  diTcriminis,  curdifl  54. 
cedens  au&oritatc  propria  teneatur  poflea  fcd. re  C <r  .»■> 
ad  conjugem  convcifum,  ron  veri  qui  judicio  *mx 
Ecclcfix  difccffit.  Qiiia  nimirum difecdeus  anclo- 
riute  propria  ufus  ell  jute  natur*  ad  vitandum 
periculum  imminens  ex  confortio  hxrctici  \ quo  Mrf  /f.* 
periculo  ccflantc  , ce  (lar  jus  ad  frparationem.  ndi-t  md 
Qiiando  veri  intercedit  jud.cinm  Eccldix  , fepa- 
ratio  cft  perna  impolita  ab  Ecclcfia  , qux  privat  v,,"’ 
hxrcticnm  jure  repetendi  conjugem,  perna  atl  terti  j 

non  cefiat  etiam  ccflantc  peccato  , fcd  adhuc  pofl  EcdtfittLtf- 
converfionem  punitur  jullc  peccator  ob  hxrcfira  t 
prxteritam. 

Infertur  fecundi  d. (ferentia  inter  adu Iterum, 

& hxrcticnm  : nam  conjux  innocens  difcedens  DI  rt*~ 
ciiam  propria  audoricate  ab  adultero,  non  cogi- 
turad  eum  etiam  emendatum  redire  : Catholicus 
vero  propria  audoritate  difcedens  ab  hxrctico, 
tenetur  redire  ad  ipfum  converfum  , Se  emenda- 
tum. Ratio  autem diiferentix  , omiflis  abis,1  hxc 
efl  , quod  hxrefis  folum  dat  jus  feparationis  ra- 
tione periculi , quare  cclTantc  peiiculo  celfu  |us : 
adulterium  Verb  non  dat  jus  ratione  periculi,  fcd 
quia  frangenti  fidem  fides  fi  tvati  non  debet;  cum 
autem  fieri  non  poflic,  quod  adulter  fidem  conju- 
gi non  violaverit , nece  ile  efl  , quod  maneat  in- 
nocenti jus  perpetuum  ad  non  fervaudam  fidem 
in  cohabitatiorte  , Se  thoro  promi  (Iis. 

Hac  tamen  occaltone  quxri  potefl  quarto,  an  - 
ficut  Ecclcfia  poteft  hxrctico  converfo,  & emen- 
dato  remitrere  poflea  pernas  alias  , quas  per  fen-  tUfi*  p>ft 
tentiatn  incurrit  , ficetum  pofl»  remittere  hanc 
pernam, atque  adeo  cogere  Catholicum  conjugem, 
ut  ad  ipfiirn  redeat, ctiamli  judicium  Ecciclix  prx- 
Ceflerit  de  fepatationc  perpetua  i de  qua  quxllio- 
ne  nihil  apud  Auilorcs  invenio.  Videtur  autem  j»' 
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ex  ptoxin  c di&isfcqui,  quod  poffit Itxc  poena 
rcniiiii . Sc  confequenier  Catholicus  poflii  po- 
ftca  cogi  ad  conjugem  conveifum  redire  ,quia 
cum  ex  fc  non  haberer  jus  divertendi  inpcipc- 
luum,  fcd  folum  hxrericus  piivaius  eflei  jure  ie- 
petendi  conjugem  in  pcenam  fuidcli&i , confc- 
quens  crt,  ut  condonata  hac  pccna,  recuperet  jus 
illud  repetendi  conjugem  , atque  adeo  conjux 
Catholicus  non  habeat  exceptionem  , qua  ex- 
cufetur  a reditu.  Confirmariquc  potefl,  quia  fimi- 
liter  propter  Copulam  cumconfanguineis  conju- 
gis privatur  conjux  inccftuofus  jure  petendi  de- 
bitum* Sc  confcquenccr  alter  conjux  potefl  ei 
petenti  negare*  & fepararc  fc  quoad  thorum . fi 
tamen  iuceltuofus  difpcnfetur,  ut  poffit  petere* 
& condonetur  ei  perna  illa  , eo  ipfo  alter  conjux 
perdit  jus  negandi  , & tenetur  petenti  reddere 
debitum  * ut  fatetur  Sanchez  lio.  9.  de  matri m. 
difp.  C.mtm.  10.  Idem  ergo  erit  in  cafu  noftro 
condonata  hxretico  converfo  pccna  > qux  fola 
dabat  ius  conjugi  Caiholico  negandi  rcdtuin  ad 
conjugem  poli  judicium Ecclcfix. 

Aliunde  tamen  videtur  non  pofls  poli  judi- 
cium Ecclcfix  condonari  hanc  poenam  conjugi 
hxretico  in  prxjudicium  coniugis  Catholici  * 
qui  jatn  videtur  ius  aequi li  ville  ad  divortium  pet- 
petuum*  nec  videtur  pofic  hoc  jus  fciv.el  acquifi- 
rum  ab  eo  auferti.  Ad  quod  eft  optimum  exem- 
plum in  fervis  hxreticis,  qui  in  poenam  domini, 
liberi  fiunt  ftatim  polt  declarationem  hxreticia 
judice  fa&am : fi  verd  poflea  beneficio  Principis 
hxreticus  converfus  in  integrum  reftituatur  , Sc 
condonetur  ei  omnis  pccna  , non  ideo  fervi  illi 
iibeti  jam  fa&i  redeunt  ad  priftinam  fervitutem  ; 
quia  libertas  fcmcl  acquifita  auferri  non  debet  * 
ut  cum  Molina  tomo  1 . de  jufl.  difp.  40.  Penna  , 
& Simancas  docet  Thomas  Sanchcz  lib. i.  in  De- 
cal.cap.  t x.  numero  14.  Similiter  ergo  coniux 
Catholicus  , qui  liber  fit  ab  obligatione  cohabi- 
catitmis.Ae  thori  poft  declaratione  judicis, non  de- 
bet hac  libertate  jam  femel  acquifita  privari, etia- 
fi  conjux  in  priftinum  flatum  Principis  beneficio 
redimatur , 8c  pccnx  omnes  ei  condonentur.  Ad 
quod  potefl  etiam  defervire  exemplum  filii,  qui 
per  hxrcfim  patris  juridice  declaratam  exit  ab 
ejus  poreftate  , fiique  fui  juris  : fi  autem  pater 
poflea  principis  beneficio  reflituatur,  & liberetur 
a pccms.non  ideo  filius  debet  recidere  in  patriam 
poieflateir,a  qua  fcmcl  liberatus  fuerat. 

Ego  huic  fecundx  parti  magis  alfentior,  cujus 
exempla  aptiora,  & fimiliora  videntur.  Ad  exem- 
plum vero  in  contrarium  addultum  illius  » qui 
difpenfatione  obtenta  potefl  debitum  conjugale 
petere  , Sc  conjux  debet  ei  reddere  non  obflanie 
copula  cum  confaitguineis  fu  is  prxcedcnte,*rcf- 
ponderi  potefl,  differentiam  ciVc,  quod  in  ec  cafu 
impedimentum  petendi  debitum  totum  fc  tenet 
exparte  conjugis  inccftuofi  , qui  ob  affinitatem 
contrariam  impeditura  petenda  copula*  licet 
confcqucntcr  poffit  conjux  innocens  illam  nega- 
re » cui  quidem  Ecclcfia  nullum  jus  coucedu  ad 
negandum  * fcd  ipfo  fafto  , Sc  ex  natura  rei  * eo 
quod  alter  non  habeat  jus  petendi,  potefl  ci  ne- 
gari , quod  fine  jute  petit.  Impedimentum  autem 
affinitatis  etiam  ante  matrimonium  contradii  au- 
ferri bene  potefl  ab  Ecclefia  per  difpcnfationein 
invito  ctiaiu  uno  cx  'contrahentibus  * quare  non 
minus  poterit  auferri  impedimentum  affinitatis 
contra&x  poft  ipfum  matrimonii),  Sc  confequen- 
ter  auferentur  ejus  efferus  , .quorum  unus  erat  , 
quod  conjux  innocens  negare  polfct  copulam  , 
que  fine  ullo  jute  proptet  impedimentum  non 
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ablatum  ab  ipfo  peteretur.  At  veri  in  cafu  noflto 
jus  ad  fcparationcm  , Sc  divortium  pcipetuom 
non  coufequenter , fcd  immediate  tribuitur  con- 
jugi  Catholico  ab  Ecclcfia  in  pccnam  hxrcfis  : 
ficuc  fervis  conceditur  immediate  libertas  ob 
hxrcfim  domini  * neque  enim  illa  libertas  cfl  cf- 
fc#u»  procedens  cx  aliquo  impedimento  tenente 
fc  cx  parte  domini* quod  beneficium  fcmcl  fervo 
concelfum  non  potefl  abeo  invito  auferri  ; fimi- 
liter  in  cafu  noftro  conjugi  Catholico  immediati, 

& non  confequenier  conceditur  facultas  diver- 
tendi in  perpetuum , qux  facultas  , Sc  auafi  li- 
bertas i debito  cohabitationis , & thori  fcmcl  ei 
conccfla  non  potefl  ab  eo  invito  auferti,  quia  id 
quod  noftrum  femel  eft,  finefa&o  noftro  auferri 
a nobis  non  potefl  , juxta  vulgaictn  juris  regu- 
lam. 

Confirmaturi  explicatur  primi  hxc  difteren-  J9* 
tia  exemplo  excommunicationis,  qux  privat  cx- 
commumcarum  jure  agendi  in  judicio , atque 
ideo  adverfarius  potefl  eum  exceptione  repellere 
ut  conflat  ex  cap.i.dc  cxceptionibusjin  6.  Sc  ta- 
men quia  hxc  facultas  repellendi  non  conceditur 
adverfatio  immediate  , fcd  eft  cffc&us  natura  fua 
confcquens  ex  impedimento  tenente  fe  ex  parte 
adoris,  qui  ob  excommunicationem  non  habet 
jus  agendi  in  judicio  ',  hinc  fit, ut  invito  advcila- 
rio  poffit  totum  illud  impeJimentmu  per  abfo- 
lutionem  auferri  , & confcqucntcr  adverfarius 
non  habet  amplius  facultatem  illum  repellendi. 

Sic  ergo  fc  habee  impedimentum  cx  copula  illa 
inceftuofa  * quod  totum  fc  tenet  ex  parte  conju- 
gis inccfluoli,  & ideo  potefl  invito  altero  con- 
juge  innocente  auferri. 

Confirmatur  fecundb, quia  impedimentum  con- 
jugis inccftuofi  ex  copula  cum  confanguincis 
conjugis  poft  maitimonium  ortum  non  potefl  per 
conditionem  conjugis  innocentis  condonari  , 
ita  ut  poflea  poffit  conjux  inccftuofus  libercde- 
bitum  petere ; fed  debet  per  folam  difpcnfatio- 
nein auferti  : cum  tamen  jus  ad  divortium,  quod 
conjux  Catholicus  poft  judicium  Ecclcfix  habet 
ut  divertat  ab  hxrctico  etiam  converfo  in  perpe- 
tuum, poffit  per  ipfius  conjugis  Catholici  con- 
donationem auferri.Qux  differentia  oritur  folurrt 
cx  co  quod  impedimentum  primum  ita  fit  perna, 
ut  non  imponatur  in  favorem  conjugis  innocen- 
tis * fed  in  meram  poenam  inccftuofi , licet  con- 
fequentet  innocens  habeat  facultatem  negandi 
copulam  : at  vet6  jus  ad  divortium  ab  hxretico 
ita  eft  ptrna  » ut  fit  etiam  favor  Catholico  con- 
ce  11'us,  ut  notavit  Sanchez  didlo  lib.  10.  difp.  ij, 
num.  x 6.  ubi  obiter  hanc  noftram  fcntentiain  fi- 
gnificavit  dicens  de  hoc  jure  ad  divortium : Vn- 
de  ipfo  Catholico  invito  nequit  id  impedimentum  tolli 
quia  nimirum  favor  ei  immediate  conccflus, non 

fiotefl  ipfo  invito  ab  eo  per  difpenfationcmau- 
erri. 

Qiixritur  quinto,  qualis  Ecclcfix  fententia  66. 
defideretur  ad  hoc  jns|divortii  perpetui,  an  fcili-  £L'*l»  Ef- 
cct  fententia  divortij  exprefla  , an  veto  fufficiat 
fententia  declarans  conjugem  hxreiicum  : & an  Inurat 1 ;*« 
fufficiat  fententia  declarans  fu  i fle  hxrcticuni , an 
verd  requiratur  fententia  declarans  e fle  adhuc  perpetui. 
hxreticum  impoenitentem , & non  reconcilia- 
turo. 

Prima  fententia  eft  Durandi  in  4.  dift.)6.  difp.  1 
unica,  propofitione  1 j . dicentis , fufficere  fi  hete- 
ticus  in  abfentia  damnetur,  fle  ejus  (lama  com- 
buratur * fecus  fi  pec  inqoifitorcs  reconciliatus 
fit.  Ab  hac  fententia  parum  didat  Rcbcllus 
x. pm.de  oblig.jujlit. lib, i.qiufl.  ftqq. 

q.i 
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qui  docet , (i  uxore  dire&c  agcnre  ad  feparacio. 
nem  ob  caofam  hxrefis,  lata  Iit  ab  Ecclclia  len- 
tentia divortii  , non  teneri  poftea  uxorem  ad  re- 
cipiendum virum  reconciliatum,  & emendatum, 
/i  uxor  velit  ingredi  religionem , juxta  id  quod 
deciditur  in  didocap-de  ilU.  Si  verb  non  prx- 
celfit  lententia dire&adivorcii,  fed  condemnatio 
hxictici  ut  pcrtinacis,licct  non  fit  improbabile, 
quod  poffit  etiam  tunc  uxor  religionem  ingredi, 
verius  tamen  efie,  viro  poftea  reconciliato  red- 
dendam e Ile  exore,  faltcm  fi  non  fecerit,  profef- 
fionem  in  religione  : fi  verd  eam  fecerit , poflit 
in  foro  confcicntiz  ad  uxorem  no  redire,  in  foro 
tamen  externo  reddendam  efie  viro  refipifcenri, 
quoties  fententia  de  divoteio  non  prxccllit.  St 
vcio  uxori  confiet  conjugem  non  elfc  emenda- 
rum , poterit  , fi  damnum  fpirituale  fibi  ab  ejus 
confimio  timeat,  ad  eum  non  redire,  quantumvis 
ab  Ecclefia  redite  cogatur.  Vnde  tandem  pellione 
3.  concludit,  quando  vir  per  fententiun decla- 
ra ur  fuillc  hxrcticus,  fcd  jam  nuc  emendatus,  5c 
ideo  publice  reconciliatur , congcndamefle  uxo- 
rem  in  utroque  foro  ad  illum  recipiendum  , nec 
polle  ingredi  religionem, & in  univetfum  quoties 
d vortii  fententia  exprefsc  non  prxccllit,  debete 
reddi  uxorem  viro  refipifeenti : prxcedcnte  ta- 
men divortii  fententia  ob  hxrcfim,  poifc  uxorem 
religionem  ingredi : quod  fi  velit  in  fxculo  ma- 
nere,reddendam  efie  conjugi , quoties  tcfipuenr. 
Hxc  Kebcllus  loco  citato. 

C 1 . Alii  plurcs  communiter  docent,  fufficere  judi- 
StitmfiM  cium  Ecclcfix  , quo  declaratur  conjux  hxrcfim 

omwmii-  conrraxitfc  , cciamfi  fpccialitcr  non  declarer,  fa- 
cultatem divortii  alteri  conjugi  competere  , quo 
judicio  pofito , etiamfi  hxrcticos  rcfipifcens  re- 
concilietur Ecclcfix, conjux  Catholicus  potefi  ad 
eum  nunquam  redire.  Ita  plurcs , quos  afiert , & 
fcquitur  Sinchez  ditia  difp.  tj  ,nnm.  xo.Bafilitis 
Pon  ius  dicio  lib.  9.  cap.  i i.  num.  3.  Huitadod/tf<( 
difp.  ?6.j.io6.0c  ali)  , quos  afferunt. 

Probant  vero  fufficere,  quod  conjux  declare- 
tur impoenitens  ,fed  ob  pttnucntiain  ad  recon- 
ciliationem admittatur. Quia  liem  alix  poenx  hx- 
reticis  impoficx  non  requirunt  impoenitentiam  , 
nec  per  pccnitentiam  fubfequcntem  auferuntur  , 

• fcd  incurruntur  eo  ipfo  , quod  aliquis  hxrefis 
damnetur:  ita  dicendum  videtur  de  hac  perna, ad 
quam  decreta  fupra  allegata  nihil  aliud  petnnt , 
nifi  ut  conjux  propter  conjugis  hxrcfim  judicio 
Ecclcfix  feparecur:  Sc  eo  ipfo  dicur,non  efie  con- 
j reddenda, pofiquam  ad  fidem  reverfus  fuerit. 

Objicit  pruno  Rebellas  ubi  fupra, num.  10.  f. 

6l.  prima  ratio,  quia  judices,  & inquifitores  , quando 

Oljtait  t.  hxreticum  pernitentem  puniunt  , non  intendunt 
imponere  hanc  poenam  perpetui  divortii,  itr.6 
contendunt , ut  ii  fuoconjugc  benevole  recipia- 
tur , prout  dicit  in  Lufitania  fieri.  Refpondcri 
pollet,  irab  hinc  pofle  argui, conjugem  Catholi- 
cum habere  jus  ad  divortium  , fiquidem  conten- 
dunt judices  in  gratnun  pernitentis  ab  eo  impe- 
trare, ne  jute  fuo  utatur , fed  conjugem  reconci- 
liatum benevole  recipiar. 

oiufflt  i.  Objicu  fecundo  ibidem  , quia  fi  Ecclefia  hoc 
intenderer,  fepareret  conjuges  fideles  , poftquara 
infideles  efie  deflerunt , atque  adeo  cclTantc  jam 
omnino  caufa  feparationis,  quod  iniquum  efie 
confiat.  Refpondcri  pollet  ex  decretis  fupti  alle- 
gatis confiare , quod  Ecclefia  in  odium  hxrefis 
concedere  velit  conjugi  Catholico  jus,  ut  fi  judi- 
cio Ecclefiz  difccflit , non  redeat  ad  conjugem  , 
etiamfi  convertatur  ad  fidem.  Nec  hoc  iniquum 
cfi,  quia  ficut  ccnfifcationcm  bouorum  , & alias 


pernas  perpetufc  furtinet  hxreticus  , etiamfi  con- 
vertatur,& reconcilietur  *,  potefi  enam  hinc  pcc. 
namdivortij  fufiitiere  , juxfcrtim  cum  hxc  poflit 
it  con juge  pofica  condonari,  aliz  veto  pernx  non 
itafaolc  pollini  aufeni.  Eft  etiam  congruentia 
ex  parte  conj  igis  Catholici  > cui  durum  elfet,  fi 
cogentur  poitea  ad  conjugem  infamem  , & dam- 
natum redire  , ut  apud  cum  manens  fieiec  etiam 
particeps  infamix  ; quare  meritb  hoc  totum  bc- 
nevolcntix  conjugis  relinquitur. 

Objicit  tertib  fcquenti , quia  hxc  facultas 
perpetua  cederet  in  prx  judicium  fidei  : nam  fi 
uterque  conjux  e flet  hxreticus  , contingeret 
quod  coniux  nondum  deprehenfus  minitaretur 
alteri  iam  Cumprchcnfo  divortium  , fi  cum  apud 
judices  manifdlarct  , unde  occultarentur  hoc 
mecu  multi  fixrctici.  Refpondcri  polfet , quid- 
quid fit , an  ius  divortii  competat  hxrctico  ad- 
versu» hxrct  Cum,  de  quo  pofica,  cafuin  elfc  non 
moralem,  fed  metaphy  ficum  , cum  nunquam  hx 
nunx  fuerint  intentatx  , nec  quidem  Imoralirer 
intentari  pofle  ,tftra  non  pateat  aditus  ad  conju- 
gem c it  ceratum,  ut  coniux  liber  hoc  ei  dic.u,ncc 
dccllcnc  alia  mala  , quibus  pollet  eum  deterrere 
ab  ipfo  detegendo,  etiamfi  non  poflit  minar  1 di- 
vortium. 

Vt  tamen  verum  farear,re*hi  adhuc  fatis  pro- 
babile efi,  ficut  coniux  non  potefi  propria  ao&o- 
ritare  recedere  ^ coniugc,  pofiquam  j im  cftcon- 
verfus , fic  nec  pofle  petere  divortium  judicio 
Ecclcfix,  nifi  id  petat,  quando  adhuc  coniux  clt 
hxreticus.  Fateor  cum  Sanchez,dc  aliis,  divortio 
hoc  fcmel  concedo  , non  elfc  cogendum  coniu- 
gem  ut  redeat  pofica  ad  coniugein,  quando  con- 
vertitur puto  tanien  non  polle  peti, nec  dari  hoc 
divortium,  nifi  quando  coniux  in  hxrefi,  vel  in- 
fidelitate adhuc  manet.  Nam  dccrcta  omnia  fupra 
addu&a  , ex  quibus  ius  ad  hoc  divortium,  & ejus 
perpetuitatem  habemus,  loquuntur  plane  de  uxo- 
re, qux  a viro  iudicio  Ecclcfix  recellit  ob  hx± 
relini,  in  qua  adhuc  matirus  permanebat.  Sic  lo- 
quitur Vrbanus  IU.  in  dido  cap.  de  i7/rf,0*p po- 
nit enim,  uxorem  fepiraram  iudicio  Ecclcfix  ab 
hxretco,&  ideo  non  efie  illi  rcddendam,quanvis 
pofica  convertatur.  Si  ergo  pofica  convertitur, 
antea  hxreticus  adhuc  erat  tempore  feparationis: 
eodem  modo  loquitur  Gregorius  lX.iu  dido  cap* 
mulier  , de  convcrfionc  conjUgatorum,dum  diot 
Polle  invito  viro  , qui  ab  infidelitate  severtitur, 
fieri  religiofam  uxorem  , qux  antea  ab  eo  fuerac 
judicio  Ecclcfix  ob  infidelitatem  feparata  ; fue- 
rat ergo  leparata  ob  infidelitatem  adhuc  per* 
feverantem  tempore  feparationis  t fiquidem  po- 
fica fcquuta  fuit  mariti  converfio.  Necjha- 
bemus  textum  , in  quo  feparatio  conceden- 
da dicatur  ob  hxrefim  prxtcrium  quare  non  vi- 
deo , quo  fundamento  hanc  poenam  adfiruere 
polii  mu  5 , quam  nullo  iure  videmus  induci  , nifi 
durante  adhuc  coniugis  infidelitate.  Aliunde 
etiam  concedenda  viderentur  abfurda  aliqua  , 
& contra  totius  Ecclcfix  praxim  : fi  enim  in 
Germania  nunc  duo  coniuges  hzrctici  Eccle- 
fix  reconcilientur  ,quis  credat,  fi  vir  triduo  ante 
uxorem  reconciliatus  fuit,  pofle  pofiquam  uxor 
etiam  reconciliata  efi  , petere  divortium  ab  ea, 
eo  quod  in  hxrefi  permanferit  triduo  pofl  viri 
converfionem.  Hoc  certe  inauditum  efi,  & me- 
riti petitio  illa  irridebitur.Non  ergo  fufficit  hx- 
refis prxterita  ad  hoc  divortium  intentandum  , 
nec  id  ufpiam  in  iurc  invenitur  conccflum. 
Vndc  mento  hanc  fententiam  cxprcf>£  tradi- 
derunt ]oan.  Andicas  in  ditio  cap. finali  de  con - 
verf,  conjugat,  num.  x.  & Aiu^tranu»  ibid.nmm. 4. 
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Difput.  XXII. 

Major  d fficnlr.s  elfc  potert  , an  ad  Hoc  divor- 
IA»  -a  hu  tium  perpetuum  fu  flu  i at  lententia  fupcf  crimi- 
diifimm  ne  , quin  cxplicitc  feratur  fuper  divoitio.Et  tjui- 
Kr*,nmm  dem  Hcet  opinio  fupraaddofita  , quod  fofficiat 
[tnttmtia  lententia  J.«a  fuper  crimine,  probabilis  fit  j mihi 
Imftrtr  mi-  tamen  iragis  placer  , quod  requiratur  fententia 
ne,  quin  ix-  prolata  fuper  jpfo  divortio.  Ratio  autem  eft.quia 
fiititi f*~  quamvis  pccnx  aliquae  fint,qux  ut  incurrantur, fic 
'divtrti***  cxc<lUut'oni  mandentur » non  fit  ncccfle  quod  lu- 
tvtr  u,  cas  p cenas  imponat,  quia  iinpohtx  funt  a le- 

ge,i ta  ut  non  fit  in  poteftate  judicis  eas  impedire, 
fed  eo  ipfo  quod  ludex  condemnat  reum  talis  cri- 
minis, poenae  cenfcnrur  impofitx  a lege  jure  ipfo 
fine  altera  fententia  i ali*  tamen  funt  pernx  de- 
fignatx  quidem  a lege  , fcd  ita  ut  requiratur  fen- 
tenda  judicis  eas  pccnas  imponentis,  ut  cum  aliis 
probat,  fic  explicat  Thornas  Sanchez  lib-  a . in  De - 
cal.  cap.  a a.  rum,  17. ubi  notat,  prioris  generis  efle 
pernam  confifcationis  bonorum,  quando  ipfe /ne- 
to , vel  ipfo  jttre  per  legem  imponitur  , juxta  id 
quod  d cicur  in  Cap.  cum  fecundum  leges, de  hxreti- 
cis  in  fexro  , ub'  ita  ftatuitur  : confifcationis  exe- 
quutio  nonfi.it , donec  fententia fuerit  promulgata  fu- 
per crimine.  Requititur  ergo , & futfacit  lententia 
fuper  crimine  hxrefis  , ut  confifcationis  ptrna 
excqnnttoni  mandetur  , quanv  s fententia  nihil 
cxpHcitc  d^  confifcanone  dtX'lTet.Q^io  fuppofiro, 
verius  videtur  poenam  divortii  perperui  non  clle 
prioris  generis  , fcd  pofterioris  , fit  requiri  judicis 
fententiam  dc  ipfo  divortio,  ut  poflit  contra  hx- 
rcticum  cxequutioni  mandar».  Nam  decreta  , ex 
quibus  hxc  parna  colli  gitur.funt  di&uin  caput^e 
illa,  fic  di&um  cap.  »»*/iVr>in  quibus  ficorum  ver- 
ba confidcrentur  , videtur  exigi  non  iolum  judi- 
cium Ecclcfix  circa  hxrefim  , fcd  etiam  circa  fc- 
parationem,  feu  divortium.  Nam  ita  didko  cap.  de 
illa  , Urbanus  111.  dixit  reddendam  efle  viro  con- 
verfo  uxorem»  qux  fine  judicio  Ecclcfix  ab  eo 
rcccflir  ,fic  ftatmi  addit : Si  vero  judicio  Ecclefia  ab 
eo  rtieffit  , ad  recipiendum  eum  nulUtenus  dicimus 
compellendum.  Qjx  verba  inielligcnda  videntur 
in  lcnfu  formali  dc  judicio  Ecclcfix  judicantis 
pofle  recedere  a viro  : nam  facere  aliquid  ex  con- 
filio  vel  judicio  Petri,  eft  Petrum  confuluifle,  vel 
judicafle  ut  fieret : recedere  ergo  judicio  Eccle- 
fix  , eft  quod  Ecclefia  judicaverit  pofle  recedere. 
Qjcm  fenfmn  iragis  explicuit  Gregorius  1 X.  in 
dido  cap.  mulier , ubi  fic  ait : mulier, quo  in fidere- 
manfit,  pctejl  nolente  viro,  qui  ab  infidelitate  reverti- 
tur , propter  quam  ab  eo  fuerat  judicio  Ecclefia  fepa- 
rata  , ad  religionem  libere  convolare.  Ubi  exigitur 
quod  Ecclefia  ipfa  fcparationem  fecerit  , quod 
proprie  non  fit  > quando  fola  hxrefis  declaratur  , 
nec  line  violentia  , Se  improprietate  poflunt  ea 
verba  alium  fenfum  admittere.  C&m  ergo  non 
habeamus  aliunde  hanc  pernam  divortii  per- 
petui, nifi  ex  iis  decretis,  in  quibus  tamen  non 
exigitur  fola  fententia  de  ctimine,  ut  fadum  fue- 
rat circa  pernam  confifcationis , fcd  judicium  de 
divortio,  fie  feparatione  , fic  nufquam  hxc  pccna 
ipfo  fatio,  aut  ipfo  /tfrr.Ugc  aliqn*  imponatur, non 
eft  cur  di  camus , lutficcre fententiam  dc  crimine, 
nec  opus  efle , quod  a juJicc  Ecclcfiaftico  fenten- 
t entia  etiam  divottii  proferatur. 

66.  Qjxri  tamen  poteft  fexti , an  conjux  poflit 
An  hoc  divortium  perpetuum  apud  judicem  petere  , 

ptjfudivor - quando  conjux  non  in  publuo,  fed  fetretopaeni- 
eitmforft-  tentiam  ab  inquifitoribus  accepit,  fic  ab  iixrefi 
f "Tuompe-  reconciliatus  fuit.Afliimant  Sanchcx  diilo  lib.  10. 
'ttTt  qZ»*d»  i*  ntatrim.  difp.  1 j . num.  10.  i« fine , fie  Hurtado 
etmjnx  »•*  ditia  difp.  7 6.  $.  106.  q »ia  five  in  publico , five 
infnklit» , jn  occulto,  jatn  ptxccdit  judicium  Ecclclix,quod 
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fiuflficir  ad  perpetuum  dive  tium.  Negant  tamen  feJfrcrni 
idfoflicere  Rcbcllus ubifuprd,  feSl.  j.  fic  Batbofa  * ^ 
apud  Sanchcx  loco  proxime  citato,  ubi  fatetur  huic  r 
etiam  fententix  favere  Solum  ibidem  addu&um. 

Hxc  quxftio  videtur  ex  parte  a prxicdcnti 
quxflionc  pendere.  Qui  enim  dicunt,  fufticere  ad 
divortium  perpetuum  , quod  prxcedat  judicium 
Ecclelix  dc  hxrefis  criminc.confequentcr  dicent* 
fufficcrc  eriamfi  non  in  publico,  led  fecreto  f-n- 
tenria  proferatur  j quia  jam  prxcedit  veri  judi- 
cium Ecclcfix.  Suppofita  tamen  fententia , quam 
magis  probavimus,  quod  requiratur  etiam  Ecclc- 
fiz  judicium  circa  divortium  , fic  fcparationem  , 
pollet  magis  dubitari , an  reconciliato  conjuge 
poft  fententiam  fecretam  polftt  alter  conjux  uti 
jure  fuo.fic  petere  divortium,  fic  an  debeat  judicio 
Ecclcfix  idconcedi.  Videtur  enim  idfote  contra 
intentionem  judicum  , qui  ideo  noluerunt  in  pu- 
blico reum  conciliare,  quia  voluerunt  ejusfumx, 

& exiflimationi  confulerc  , dum  fententia  in  oc- 
culto profertur,  fic  poenitentia  fecreca  imponitur. 

Id  autem  totum  fruftra  fieret,  fi  pollet  conjux  ob- 
tinere divortium  legitimum  intuitu  illius  fenten- 
tix , fic  reconciliationis  fccreix  : rameo  ipfo  pu- 
blicaretur fententia, fic  condemnatio  pixccdcns  ; * 

quod  confirmari  poieft  , quia  confifcatio  etiam 
bonorum  cft  poena  mag  $ annexa  hxrrfi  , & ad 
quam  exequendam  fufficit  Jeci  .ratio  criminis,  ut 
ex  Cap.  cum  fecundum  leges  , dc  hxrctic  s in  6.  fti- 
pri  vidimus  : & tamen  hxc  ipfa  pccna  non  man- 
datur aliquando  cxequutioni  contra  hxreticum  , 

Cui  pacnitencia  per  fecretam  fententiam  imponi- 
tur, ut  videntur  fentire  pl«>res,  quos  affert  Caflro 
Palao  tom.  1.  traQ.  a.  difp.  j.  puncl.  14.  num.  1. 
multo  ergo  minus  debet  excquutioni  mandari 
pccna  divortii , ad  quam  nova  fentclitia  circa  fe- 
parationcin  , fic  divortium  requiritur. 

Ego  tamen  in  pr-mis  puto  , fequendo  fenten- 
riam  dicentem  pofle  intentati  hoc  divortium  , 
etiam, poli  reConciliationcm»5c  ob  hxrefim  ptxtc- 
ritam  dicendum  efle,  fi  vere  fententia  condemna- 
tor  a circa  hxrefim  prxcedit , pofle  alterum  con- 
jugem divortium  petere,  nec  id  pofle  a judice 
Ecclcfiaftico  negari, excepto  femper  Summo  Pon- 
tifice , qui  poenam  remittere  poteft.  Nam  decreta 
Pontificum,  ut  vidimus,  cam  poenam  ftatuunt,  fic 
quidem  in  favorem  conjugis  Cathol  ci  , qui  co 
ipfo  habet  jus  petendi,  ut  judicio  Ecclcfix  decla- 
retur id  , quod  ei  dc  jure  coinpctir , nec  poteft  ju- 
dex inferior  pernam  lege  ftatutam  in  favorem  ter- 
tii ei  non  applicare,rcqu;fitus  ab  co  cujus  intereft: 
cum  ergo  jam  conftet  de  crimine  per  fententiam , 
nou  poteft  judex  negare  id  , quod  conjux  jure  fuo 

Rtit,  juxta  facultatem,  & jus  lege  fibi  coticcltunii 
ec  obdat, eo  pr&o  polle  divulgari  fententiam  in 
occulto  prolatam  ,quia  in  primis  id  per  accidens 
erit , fic  quanvis  judices  voluerim  benigne,  quan- 
tum erat  ex  patre  fua,  confulerc  famx  delinquen- 
tis , non  tamen  fe  obligarunt  ad  id  non  detegen- 
dum , quando  jure  cogerentur,  pone  enim,  quod 
ageretur  poftea  dc  illo  eligendo  ad  Epifeopatum  , 
vel  aliquid  aliud  , ad  quod  hxrefis  p xtenta  e flet 
impedimentum  legitimum,  fic  ptopter  fi.fp  cio- 
nem  dc  fententia  , fic  reconciliatione  illa  Cogere- 
tur dicere,  an  haberet  tale  impedimentum.  Adde» 
quoties  fententia  juridice  pronuntiatur , non  ma- 
nere unquam  rem  ita  occultam,  ut  non  generetur 
infamia  aliqua  in  reo  damnato  , ratione  cujus  du- 
rum ficconjugi.fi  cogatur  aJ  illum  recipiendum: 
quare  potuillct  ex  lege  jus  habere  » uc  ab  hae 
obligatione  liberetur. 

Ncc  etiam  obllat , quod  pccna  confifcationis , 
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non  fcmper  ineo  cafu  mandetur  exequutioni : 
quia  prxtcrquain  quod  in  Hifpania  nulli  hxrcti- 
co  remittitur  confifcationis  p<rua  , nili  fponte 
comparcnti , ut  teftantur  Simancas  & Pena,  quo» 
affert  & fcquitur  Caftro  Palxo  ubifiuprd,  num.  3. 
advertendum  eft  , poenam  illam  non  itaabfoluti 
latam  effe  lege  Eccleliaftica.fcd  cum  facultate,  ut 
judices  fidei  poffinteam  in  aliquibus  cafibus  re- 
mittere,ut  colligitur  ex  cap.  Pergentis, de  hxrcti- 
cif,ubi  de  hxreticis  dicitur .*  Ueque  ad  ees  horta  ul- 
terius revertantur  , nifi  eis  ad  cor  revertentibus , & 
abnegantibus  hereticorum  confortiumtmifereri  aliquis 
voluerit.  Atque  ita  remitti  poffe  in  aliquibus  Cali- 
bus fatentur  GlolTa  ibi , Abbas , Felinus , Farina- 
cius , S. mancas  , & alii , quos  affert  & fequitut 
Callro  Palao  dido  pundo  14 ,tmm.  i.qux  tamen 
facultas  non  invenitur  conceffa  illis  |udicibus 
quoad  remiffionem  divortii. 

Difficil.us  tamen  poteft  fcptimb  qoxri,  an  con- 
. fCilja-e  juge  hxrctico  fponie  comparente^c reconciliato 
teret^  rr-  abfquc  fententia,  atque  ad  poenitentiam  admilfo, 
einciUate,  & confcqucnier  ad  eandem  opinionem  quod  pof- 
dbfyne  f»n-  cb  hxrefim  prxteritam  peti  hoc  divortium  , 
ttnti * pO0*u  Con|ux  Catholicus  petere  judicium  Eccle- 
tbtfl.u^u'  fix  circa  divortium.  Negatir  omnes,  qui  dc  con- 
itrt  judi-  dcmnatoludicio  fecrero  negarunt,  & rutfus  idem 
eium  E'tlt-  videtur  fentire-  Hurtado  diu  a difip.  76.  $ • *o6.  his 
/ie  cirem  ii-  vcrbis:S*  vere  heretiem fine  accufiot  ore  adit  judicium , 
w,$Hm  i ^ " reconciliatur  more  paterno  , alfique  firepitu 

judiciali , non  pote  fi  defieri  ab  alio  conjuge  ; quia  illa 
non  e fi  fentemia,ntc  eam /equitur  ulla  poena forenfis. 
Et  ratio  videtur  efTc  , quia  citm  hxc  feparatio  fit 
pcena,non  potefl  infligi  hxrctico  non  damnato  , 
ubi  nulla  eft  condemnatoria  fententia. 

Hxc  do&rina  adhuc  non  caret  difficultate*, quia 
fi  defcrcta  Pontificum  ad  hoc  perpetuum  divor- 
tium conjugi  Catholico  concedendum  nihil  aliud 
exigunt,  hifi  ne  fiat  propria  conjugis  auftoritare, 
& fine  judicio  Ecclefix  , non  facile  apparet , Cur 
conjux  Catholicus  non  poffit  intentare  caufam 
divortii  ob  harrefim  conjugis  > quanvis  nulla  de 
crimine  fententia  prxccllcr.t.  Utitur  enim  jure 
fuo  ab  Ecclcfia  fibi  concefTo , ut  quia  conjux  hx- 
re  ficus  extitit , Ecclefix  judicio  liceat  ipfi  ab  eo 
recedere. Poterit  autem  conjugis  hxrefim  ex  pro- 
pria confeffione  comprobare , qua  hxrefi  prob  ita 
videtur  habere  jus  ad  feparationem  Ecclefix  ju- 
dicio faciendam. 

Ego  diftinguendum  puto  , fi  enim  conjux  Ca- 
tholicus probare  poteft  in  judicio  hxrefim  fui 
conjugis , videtur  conlequenter  ad  illam  opinio- 
nem polle  , & debere  audiri  , ut  obtineat  judicio 
Ecclefix  facultatem  » Sc  divortium,  & fe  parat  io- 
rem  , quanvis  conjux  fponte  ante  comparuerit , 
& abfquc  fententia  condemnatoria  reconciliatus 
fuerir.  Si  verb  in  judicio  probare  id  non  poruerit, 
confeffio  conjugis  fponie  cotnparcntis  non  fa- 
ciet , quod  ex  vi  illius  judices  proferant  fenten- 
tiam  feparationis.  Ratio  prioris  partis  eft  , quia 
hxc  feparatio  fitquafi  pcena  hxrefis  , ob  quam 
Catholico  datur  jus  ad  divottium  auftoritate  Ec- 
clefix faciendum  : non  eft  tamen  mere  poena , fed 
favor  etiam  mixtus,  qui  Conceditur  conjugi  Ca- 
tholico. Sicut  et»»m  dotis  amiffio  eft  pcena  uxo- 
ris adulterx  , fed  fimul  eft  favor  viri  innocentis  , 
ut  dotem  lucrari  poffit , & petere  a judice  , ut 
eam  fibi  applicet  ; quare  licet  uxor  fponte  com- 
parens  apud  judices  adulterium  proprium  confefla 
impunitatem  impetrafTet  j non  tamen  ccnfcretur 
derogatum  juri  mariti , ad  lucrandam  fibi  dotem, 
& eam  coram  judice  petendam  , fi  adulterium 
uxoris  probare  poffet : nam  impunitas  concclfa 
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uxori  non  debet  eCle  in  przjudicium  viri  inno- 
centis, cui  cx  lege  jus  datum  eft  ad  dotem  lucran- 
dam. Idem  ergo  dicendum  videtur  dc  hoc  jure  ad 
divortium,  quod  ita  eft  pcena  hxrctici  , ut  fit 
favor  lege  conccffius  conjugi  Catholico  , cui  in 
odium  hxrefis  conceditur  lege  favor  ille,  ut  pof- 
fit Ecclefix  judicio  in  perpetuum  frparari.  Non 
eft  ergo  hxc  pcena  ficut  confifcatio  bonorum , 
qux  eft  in  merum  odium  hxretici : pet  accidens 
autem  6c  confequenter  provenit  lucrum  fifco,  cui 
bona  hxretico  ablata  applicantur.  In  noftro  au- 
tem cafu  immediate  attenditur  favor  conjugis 
Catholici  fugientis  hxretici  confortium  , & m 
ejus  favorem  imponitur  etiam  hxc  pcena  conjugi 
hxretico,  arbitrio  tamen  conjugis  Catholici  exe- 
quenda  , fi  ad  Ecvlcfix  judicium  recurrat : ficut 
amiffio  dotis  uxoris  adulterx  refpicit  immediati 
favorem  viri  innocentis , Sc  qui  graviter  ab  uxo- 
re lx  fu  s fuit , Oc  ideo  adulterx  imponitur  efiain 
hxc  pcena, fi  maritus  eam  ^ judice  petere  voluerit. 

Poftcrior  verb  nollrx  fententix  pars  lo-  7** 
cum  non  femel  habere  poterit  , quia  fxpe 
conjux  non  poterit  in  judicio  probare  hx- 
refiin  fui  conjugis  , ut  divortium  obtineat , 
nimirum  q iotirs  fponte  comparetis  > non  lb- 
lum  voluit  fibi  promitti  impunitatem  ab  aliis 
ptrnis  , & poenitentiis  publicis , fed  voluit  etiam 
libi  ad  hxc  alia  prxeavere  , dando  notitiam  fui 
delifti  folum  in  foro  interno  , ira  uc  notitia  illa 
non  pollet  ad  judicium  comentiofum  defervire  , 
fed  folum  ad  remedium  fpiritualc  fux  animx  : 
quoad  extera  verb  inquifiiorcs  non  poffiint  uti 
notitia  , & confeffione  illa.  Poftea  ergo  , quan- 
vis  conjux  Catholicus  ex  fufpicionibus  , fic  ru- 
moribus id  fciat , non  tamen  poterit  fufficiemer 
in  judicio  probare  hxrefim  fui  conjugis , nec  re- 
currere ad  notitiam,  quam  inquifiiorcs  aliunde 
habent  , quia  notitia  illa  defervire  fol&m  poteft 
ad  remedium  , non  ad  damnum  hxretici : in  quo, 

6e  fimi libus  admitto, fponte  compatentes  effugere 
poffe  hoc  judicium  Ecclefix  ad  divortium  i lecus 
veri  , quando  aliunde  probari  poteft  eorum  hx- 
ccfis  a coniuge  Catholico  : tunc  enim  impunitas* 
eis  promiffa  fponte  comparentibus  non  aufett  ius 
fuum  coniugi  Catholico , ne  caufam  di vor: ii  ob 
hxrefim  coniugis  profequi  poffit,  fi  revera  divor- 
tium ob  hxrefim  prxteritam  peti  poteft.  In  noftra 
tamen  fententia  hz  dux  ultimx  quxftiones  lo- 
cum non  habent , quia  ius  ad  hoc  devortium  non 
conceditur,  nili  durante  conjugis  hxrefi  : quare 
five  ipfe  fponte  comparens , five  per  lentendam 
fectetam  reconciliatus  fit , non  poteft  poftea  con- 
iux  intentate  feparationem  ifidicio  Ecclefix , fed 
folim  poffet  in  eo  per fe verate  , fi  aure  reconci- 
liationem iuJicio  Ecclefix  feparati  fuiffent. 

Quxrittir  octavo  , an  ad  feparationem  ob  hx-  7 fi, 
refim  fufficiat  unicus  lapfus  , an  vcr6  exigatur  a»  mi  f— 
repetitio,  & perfe  verantia , qux  oftendat  incor-  p*r»iiomitu 
rigibilttattm.Negint  communiter  Dolores  fuffi- 
cete  unicum  lapltim  ad  feparationem  auctoritate  ^fi***i- 
propria , licet  fufficiat  ad  eam  iudicio  Ecclefix  J* 
faciendam.  Plores  affert , & fequitut  Sanchcz 
dido  lib.  10.  difip.  1 3 . num.  1 1.  Pontius  dido  lib. 

9.  cap.  xx.  num.  x.Hurrado  dida  difip.  76.  $.xo8. 
qui  ben£  advertit , fufficeTe  unum  a&urn  adeo 
vehementer  e^preffum  , ut  non  fit  fpes  melioris 
fiugis.  Ratio  autem  eft  , quia  ctlm  facultas  difee- 
dendi  anre  indicium  Ecclefix  non  fit  in  poenam, 
fed  ex  ipfo  iqrenaturx  ob  periculum  commercii, 

& cohabitationis  cum  hxretico  , neceffe  eft  , 
quod  hxrefis  ita  egerit  radices  in  corde  coniugis, 
ut  fit  ab  ca  timendum  ; ex  eo  enim  quod  cafu  , 6c 

ex 
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ex  fragilitate  femel,  aut  iterum  conjux  lapfus  fit, 
ita  ut  facile  refurrelturus , Sc  corrigendus  creda- 
tur, non  timetur  prudenter  tale  periculum  , in. 6 
conjugii  ipfius  amor  exigit,  ur  conjugi  lapfo  ma- 
nus porrigatur  a conjuge  Catholico,  nec  in  ca 
nece  (litate  fpirituali  deferatur.  Cur  autem  uniens 
adus  ad  ulterii  fufficiat  ad  divortium  , non  verd 
unus  adus  hxrefis,  tatio  facilis  eit,  quia  per  adul- 
terium frangitur  fides  matrimonii  , Se  frangenti 
/idem,  non  debet  fides  fcrvari:pcr  hxrcfim  autem 
matrimonii  fides  non  fi  angitur , fcd  folum  peri- 
culum commercii  pemicioii  reddit  1 citam  lepa- 
rarionem  , quandiu  conjux  haereticus  non  refipif- 
cit.vel  quando  intercedit  judicium  Ecclefix  con- 
cedentis divortium  perpetuum  in  favorem  con- 
jugis Catholici  , & in  odium  hzretici. 

Quaeri  poteft  noni» , an  fi  uterque  conjux  fit 
A»  fluter-  ^xrct*Cu* » poffic  quilibet  vel  propria  audorirarc 
ionjtx  *cmpus , vel  Ecclefix  judicio  in  perpetuum  ab 
altero  d vertere.  Affirmant  Do&orcs  recenciores, 
ptjfir  qu,l,-  Sincbet  dido  lib.  io.  difp.  16.  num.  4.  Hurtado 

b't  yl  AU-  di^la  difp.  « llo  favet  Bafilitts  di  fle  cap. 
fvfr,»  id  11  • num‘  xj,a  P®na  hxc  impolita  clt  in  odiutn 
tm,fu$,  vel  fi^rctici : ex  eo  autem  , quod  ador  fit  xque  no- 
Ectiiju  iu-  Cens  , uon  minuitur  alterius  delictum  , nec  fit  ut 
i,c,c,nP,T~  minori  poena  dignus  fit.  Nec  obftat 'exemplum 
•V/*"”  *i-  a^u^lec* » qu>  non  poccfl  divortium  petere  ab  alio 
vtrtite  r conjuge  adultero,  fcd  delida  quoad  hoc  compen- 
fantur : cft  enim  differentia  , quod  divortium  ob 
abuiterium  conceditur  in  favorem  conjugis  in- 
nocentis , &ab  ipfo  debet  haec  perna  infligi : di- 
vortium vero  ob  hxrcfim  conceditur  in  pernam 
hxre(ici,qui  femper  manet  ca  pccna  dignus,  licet 
conjux  etiam  hxrericus  fit. 

^4,  Hxc  fente titia  nunquam  mihi  fatis  placuit  nec 
eam  in  ant-quioribus  repevio  ; nec  unquam  in 
ufu  fuit,  nccfort^  moralitcr  continget,  quod  un- 
quam ad  praxim  reduci  portet,  Bc  quod  hxrcticus 
petat  divortium  ab  hxrctico  , quia  hxrcticus  cft. 
Et  m primis  loquendo  de  feparatione  propria  au- 
• dor. tute  fada  abfque  judicio  Ecclefix  non  faci- 
le apparcr,quomodo  pofltt  fubfiftcre,  cum  iidem- 
met  Audores  doceant , feparationem  illam  non 
elle  pccnam.fcd  clfe  licitam  de  jure  naturx  ob  vi- 
tanJum  per  culum  perverfionis.  Quomodo  ergo 
poteft  maritus,  v.  g.  hxrcticus,  qui  ipfe  propriam 
uxorem  jam  pervertit,  & hxieticam  fecit,  fcp.ua- 
r* , quandiu  uxor  non  convcititur , & hoc  ad  vi- 
tandum periculum  ex  ejus  confortio,  cum  tamen 
vir  ipfe  in  hxrcfi  obftinate  perfidae , & uxorem 
in  hxrefi  confirmer.  Apparentius  dici  polfirt, 
quod  uxor  tunc  adhuc  hxictica  poflit  d fc edere  a 
viro  , fi  tamen  aliqualcm  animum  habeat  cogi- 
tandi mcliusde  religione  vera  eligenda  , & exa- 
minanda, cui  mariti  convidus  impedimento  ma- 
ximo e (Te  portet. 

7J.  Loquendo  vero  de  feparatione.  Se  divortio 
faciendo  audoritate,  & judicio  Ecclefiz.non  vi- 
ddo  quomodo  ex  decretis  Pontificum  colligi  pof- 
fit , hxrctico  etiam  adversus  hxreticum  faculta- 
tem hanc  concedam  fuilfc  : imi  en  m cxprefs£ 
dicunt  id  conjugi  Catholico  concedi  adversus 
hxreticum  , ut  conftatex  fxpe  citato  capitulo  fi- 
nali de  converfione  conjugatorum  , cujus  verba 
fune  clara  : Mulier  que  in  fide  remanfit  pote  fi  nolen- 
te viro  , qui  ab  infidelitate  revertitur  propter  quum 
fuerat  Ab  eo  Ecclefia  judicio  fepvrata  , ad  religionem 
libere  convolare  : in  quo  eodem  , fenfu  loquutus 
fuillc  videtur  Urbanus  I II.  in  dido  cap.  de  ili a , 
de  divortiis,  ub  non  videtur  dubium  , quod  de 
nxorc  Catholica  loquatur,  dum  dixit,  De  illa,que 
d viro  fito  labente  in  harefim  , ipfius  confortiutn fine 
Gard.  de  Lugo  de  virtute  Fidei  diviux. 
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judicio  Ecclefia  declinavit  , videtur  nobis  , quod 
mulier  ei,  cum  reverfus  fuerit  , eSl  reddenda  qua 
etfi  reverti  noluerit  , compellatur  ■,  fi  vero  judicio 
Ecclefia  ab  eo  receffit , ad  recipiendstm  eum  nullate- 
nus dicimus  compellendum.  Certe  fi  uxor  fuillcc 
hxretica, fruftra  ccnfuris  Ecclefix  compelleretur» 
uc  ad  virum  convcrfum  rediret , cum  ipfa  Eccle- 
fix ccnfuras  contemnerer.  Imo  parum  prudemet 
prxeiperet  Pontifex  , quod  mulier  hxretica  red- 
deretur viro  jam  ad  fidein  converfo  ; deberet 
enim  potius  feparata  tunc  magis  retineri , ne  vi- 
rum converfum  iterum  perverteret.  Denique  mi-  ' 
nus  de  uxore  hxretica  verificari  portent  verba 
poftrema , fi  judicio  Ecclefit  ab  eo  receffit : quomo- 
do enim  uxor  hxretica, qux  Ecclefiam  non  agno- 
fcit  veram  recuriirtet  ad  Ecclefix  vetx  judices 
Catholicos  ur  divoitium  obtineret  ? Decreta  er- 
go illi  nunquam  egerunt , nifi  de  dif-crtu  conju- 
gis Catholici  ab  hxrctico,  fic  h*c  fola  quxftio 
erat  illo  tempore  agitata  prout  fatis  fignificavic 
Innocentius  III.  in  dido  cap.  Quanto  , de  divor- 
ti  s , dicens  : Per  hanc  ipfam  refponfionem  folvitur 
illa  quaftio  , utrum  ad  eum , qui  ab  hartfi , vel  infi- 
delitate revert  itur  is  qui  perrnanfit  in  fide , redire 
cogatur.  Non  ergo  erat  quxftio  geneialis.de  quo- 
libet conjuge  , ftd  de  illo  qui  in  fide  remanferar, 
an  portet  a conjuge  jam  converfo  adhuc  feparoe  s 
remanere. 

Ratione  irem  probari  hoc  ipfum  poteft  fecun-  7^* 
do,  quia  inutilis  ertet  lex  concedens  conjugi  hx- 
rctico facultatem  divortii  judic  o Ecclefix  fa- 
ciendi i conjuge  hxrctico  : quia  nunquam  con- 
jux  hxteticus  judicium  Ecclefix  adiret , cum  ve- 
rain  Ecclcfiam  non  agnofcar,nec  ejus  potcftacem, 
fed  ab  ca  per  hxrcfim  fe  feparavcrit.Q.iorfum  er- 
go Ecclefia  hunc  favorem  lege  fua  promitteret 
hxrericis  manentibus  hxreticis , qui  nunquam  eo 
frui  per  Ecclefix  judicium  vellent  ? • 

Tertio  probatur,  quia  conjux  hxreticu&ex- 
communicatus  cft  ipfo  fado  , ut  eonftat  : excora- 
municatus  aurem  excom  ■ unicationc  majori , 
non  debet  audiri  in  |udirio  tanquam  ador , fed  * 
reprll  rur  ab  agendo  eo  ipfo  qu  d rft  rxcommu- 
nicatus,  ut  conflat  ex  cap.  1 . de  exceptionibus  iH 
6.  & ex  cap.  folet,  de  fcnrenria  cxcomm  >ni  at  o- 
ms  eodem  libro.  Qiiod  piocedit  etiam  in  excom- 
municato tolerato,  & qui  lem , quando  cditx 
fuerunt  illae  decretales  Urbam  I I 1.  fic  Grcgorii 
1 X.  omnes  excommunicati  excommunicatione 
majori  erant  vitandi,  Oc  non  tolerati  j q are  inu- 
tiliter concederent  tunc  hxtcrico  j s agendi  ad 
divortium  , cum  eo  ipfo  , quod  cftet  hxrcti- 
cus , non  deberet  in  judicio  audiri  ad  al  quid  pe- 
tendum. 

Quart£  denique  ratio  & priori  cft  , quia  fals&  77' 
fupponirur  hanc  elFe  meram  pcenam  , 6c  non 
etiam  favorem  concertum  conjugi  Catholico  j 
eonftat  enim  ex  didis , elle  etiatn  favorem  con- 
jugi concertum,  Sc  ideo  ipfo  folum  petente  man- 
datur excquutioni,  & ipfe  conjux  Catholicus 
poteft  poftea  juri  fuo  cedere  , 8c  reconciliari  con- 
jugi  , a quo  per  judicium  Ecclefix  difeerterae . 
quod  non  polFct  facere , fi  ertet  mera  poena  , ut 
eonftat  in  eo,  qui  cognovit  confanguineam  con- 
jugis , & ideo  non  poteft  amplius  «tebitum  con- 
jugale ab  uxore  petete,  nec  conjux  innocens  po- 
teft ei  hanc  poenam  remittere , quia  non  cft  favor 
conjugis  innocentis , fed  mera  pccna  conjug  s 
inceftuofi.  Non  cft  ergo  fundamentum  , ur  dica- 
mus, Ecclefiam  hunc  criam  favorem  conjugi  hx- 
rctico conceflirtc  adversus  conjugem  hxrc- 
ticum. 

Hoc 


Cee 


De  virtute  Fidei  divina?, 


Hoc  tamen  contrarix  fcntentix  concederem 
quando  uterque  conjux  in  hxrefim  1 a pi u » eft , Sc 
poftea  alter  ad  fidem  tevertitur,  polle  hunc  co- 
ram judice  Ecclcfufiico  agere  , & petere  divor- 
tium k conjuge,  ntc  polTe  excludi, eo  qudd  etiam 
iple  fuerit  hx re tic.  s , quia  jam  nunc  cit  Catholi- 
cus Sc  vult  recedere  a conjuge  ob  ejus  hxrefim, 
atque  ideo  velificatur  de  illo  , quod  remanens  in 
fide  a conjuge  ob  infidelitatem  recedit , quodfo- 
lutn  petunt  Pontifices  in  illis  decretis  ad  hoc  di- 
vortium perpetuum  concedendum* 

Difficultas  elfe  pollet , anconjux  qui  prior  ab 
Anitnptx  hxrcfi  rcccffit , poffit  petere  divortium  k conju- 
\frin»b  ge,  qui  in  hxrefi  remanfit,  Sc  hoc  etiam  poft- 
htrtfirtftf-  quam  hic  etiam  ad  fidem  rediit,  Sc  reconciliatus 
/ t.fffitfe - cft.Hxc  laroc  difficultas  folum  procedit  infenten- 
'tiumiel»  dicente,  fieri  polTe  hoc  divortium  ob  hxrefim 
fa,,  ‘/uUm  prxteritam  , etiam  poftquam  conjux  eil  Ecclefix 
ktr,firt-  reconciliatus.  Imo  propter  hoc  abfurdum  ab  illa 
mi  fu  .niMm  fentententia  fupra  recedimus , quia  pollent  con- 
j°g«  hxrctici,  poftquam  utetque  eft  Ecclefix 
r ir/ft,  * reconciliatus  alter  ab  altero  divortium  intenta- 
re , eo  quod  hxretici  fuerint  i quod  certe  inaud  - 
tum  ell,  Sc  nullo  modo  in  judicio  Ecclefix  audi- 
rentur. Unde  conftat  hanc  a&ionem  non  concedi, 
nifi  perfeverante  adhuc  con)Uge  in  fua  hxrefi.vel 
infidelitate  , prout  cx  iplis  Pontificum  decretis 
fupta  deduximus. 

•yp.  Decimo  quxritur»an  conjux  feparatus  a conju» 

An  ctnjux  ge  hxretico  ob  ejus  hxrefim  poftit  ingredi  reli- 
ftpATMiMi  k gionem.  Dc  conjuge  Catholico  jamdidumeft 
conjw  bi-  fupra,  non  pQjpc  ingredi , fi  reccffic  au&otitatc 
fjw  hr#  propria,  polle  verb  fi  judicio  Ecclefix  rcccllic,uc 
f,m  conftat  ex  dido  cap.  finali  de  converfione  conju- 

infridi  n-  catorum , Sc  aliis  juribus.  Idcin  autem  dicendum 
dc  facultate  recipiendi  ordines  facros  extra  reli- 
gionem , docet  Sanchr*  ditia  difp.  »5 .num.  xi. 
qui  bene  advertit  num.  11.  ad  hoc,  ut  Catholicus 
fiat  rcligiofus , vel  accipiat  ordinem  facrum  poft 
fententiam  illam  divortii , non  eftc  neceffis  quod 
alter  conjux  damnatus  de  hx  teli  fiat  etiam  rell- 
giofus , vel  voveat  caftitatcm  manens  in  fxculo , 
quia  hxc  facultas  Catholico  conceditur  in  prx- 
didis  decretis,  fine  ulla  conditione, aut  limitatio- 
ne , nec  poteft  ille  alius  conjux  cogi  invitus  ad 
profeffionem  religiofarr. 

Difficultas  eft  de  conjuge  hxretico,  k qvio  Ca- 
6>  .id  di-  tholicus  difccffir , an  poffit  ipfc  poftea  converfus 
arJumdt  ad  fidem  fieri  rcligiofus.  Et  quidem  fi  Catholi- 
€c/i  uft  it-  cus  propria  aucto  1 itate  difceffit  , non  eft  dubium 
" quod  hxreticus  poftea  converfus  non  poffit  in- 
dtf(tJpt,Uln  gre<l‘  religionem  , cum  Catholicus  teneatur  illum 
f.fi/ipjt  jam  converfum  recipere  , quare  folum  pollet  id 
ptfl**  evn-  fieri, fi  uterque  communi  confcnfu  rcligiofus  fic- 
‘verfut ad  rct , ficut  poliunt  cx  communi  confcnfu  alii  con- 
jugati. Qiiando  veroprxccffit  judicium  Ecclefix, 
* ■*  vi  cujus  Catholicus  divortium  fecit  : tunc  varix 
funt  fcntentix, quas  omiito.quia  quzftio  commu- 
nis eft  etiam  ad  adulterum  , a quo  conjux  inno- 
cens divortium  fccit.de  qua  videri  poteft  Sanchcz 
ditia  difp.  1 5,  num.  14.  & difp»  1 q. eodem  lib. Cum 
quo  breviter  dicendum  eft .hxtcticum  poft  fenten- 
tiam divortii  prolatam  reconciliatura  Ecclefix 
non  polle  , fine  conjugis  Catholici  licentia , in- 
gredi , Sc  profiteri  religionem  : quia  non  obftan- 
rc  divortii  fentencia  , poteft  Catholicus  quoties 
volueritffixreticum  converfum  fibi  reconciliare, 
& ad  eum  redire.nec  divortium  datur  in  favorem 
hxretici  fcd  Catholici , qui  poteft  licentia  fibi 
concefta  uti,  vel  non  uti,  prout  volueiit.Sc  quan- 
tum voluerit.  Ccnfetur  autem  conjux  Catholicus 
facultatem  date  conjugi  hxretico , uc  teligioluc 


fiat  ( Sc  idem  eft  aJ  Ordinem  facrum  fufeipie** 
dum  , nili  irreg  ularitas  contrada  obftet ) quoties 
ipfc  Catholicus  rchg  onem  profitetur  i vel  fa- 
crum  Ordinem  fufeip  t , cum  jam  non  poffit  am- 
plius ad  conjugem  redire.  Sufficit  item  , fi  1 cen- 
tiam  ei  cxprefsc  concedat,  quanvis  conjux  Ca- 
tholicus in  fxculo  maneat  fine  voto  caftit.uis 
prout  in  fimili  dici  folet  de  adultero  per  fenten- 
tiam divortii  feparato , in  quibus  confcntiunt 
etiam  Hurtado  ditia  difp.-jt.S’  ***•&  Pontius 
ditio  cap.  1 > . num.  4. 

Undecimo  auxriiur  , quid  juris  habeat  conjux 
Catholicus,  n per  vim  impediatur,  ne  judiccto 
Ecclellafticum  adeat, & divortium  petat  ? Refpon-  h 
det  Hurtado  ubi  fupra  , $.  111.  pofte  Catholicum  7| 
religionem  ingredi , Sc  profiteri,  vel  facros  ordi-  ^ 
nes  accipere  : quia  non  debet  hxretico  favere  ^ 
violentia, qua  impedit  nc  Catholicus  jure  fuo  uta  ,, 
tur  ,&-obtineat  divortium,  ad  quod  oblinendum  E 
in  judicio  habet  jus  cx  lege  id  concedente.  Mihi  '* 
tamen  hoc  difficile  videtur ; quia  licet  in  damno  ^ 
pecuniarum,  Sc  aliis,  qux  refarciri  poliunt  ab  eo  i 
qui  injuriam  infert , detur  ex  injui  ia  obligatio  ad 
reddendum  indemnem  eum,  qui  pallas  eft  inju- 
riam, St  violentiam  : iniis  tamen,  qust  non  fune 
»n  potcftate  ejus  , qui  vim  intulit , ut  reddat  in- 
demnem illum , qui  vim  paffiis  eft,  non  poteft  lo- 
cum habere  regula  illa.  Hoc  autem  maxime  lo- 
cum habet  in  iis,  qux  pertinent  ad  dilTolutionem 
vinculi , vel  thori  matrimonii.  Exemplum  ,_eft  in 
matiimono  raro  non  confflmmato,  in  quo  Iponfi 
habent  bimeftre  , quo  poffint  non  conlummarc  , 
fcd  ingredi  religionem  , Sc  per  profeffionem  dii- 
folverc  matrimonii  vinculum.  Unde  vir  extor- 
quens copulam  intra  bimeftre  a fponfa  per  vim 
opprella  , infert  illi  manifeftam  injuriam  Contra 
juftitiam  non  tamen  poteft  poftea  fponfa  ita  libe- 
re ad  religionem  tranfite  , ut  diflblvat  matrimo- 
nii vinculum , quia  privilegium  illud  dillolvendi 
vinculum  datur  profeffioni  folum  citca  matrimo- 
nium ratum,  non  citca  confutnmatum,  quale  veri 
eft  illud  , ut  cum  aliis  pro  certo  tenendum  docec* 
Sanchez  lib.  1.  de  mairiinon.  difp.  at.  num.  4. 
nec  enim  vis  illa  facit, quod  matrimonium  maneat 
folum  ratum  , & non  confutnmatum  : noluit  au- 
tem Deus  hanc  facultatem  concedere  conjugi 
circa  matrimonium  reverk  confummatutn : liit\j- 
litcr  ergo  noluit  Ecclefia  concedere  divortium 
perpetui»  conjugi  catholico, Sc  facultatem  ingre- 
diendi religionem  ob  hxrefim  conjugis»  nifi  prx- 
cedente  ejufdem  Ecclefix  judicio.  Undecumque 
ergo  proveniat , quod  defit  Ecclefix  judicium, 
non  poteft  matrimonium  dilfolvi  perpetuo  quoad 
diorum  ob  hxrefim  , nec  etiam  per  profeffionem 
religiofam  conjugis  Catholici j quia  conjux  hx- 
rcticus  ob  vim  illatam  , non  tenetur  ad  ponenda 
ea  , qux  ipfc  non  poteft  ponere  , non  poteft  au- 
tem ipfe  manens  in  fxculo  laicus  dare  facultatem 
uxori  ad  profitendam  religionem  , id  enim  fola 
Ecclefia  facere  pollet, Se  non  facit,  nifi  prxccden- 
te  fentencia  divortii  ob  hxrefim  conjugis. 

Dicet  aliquis  , retorqueri  pode  contra  nos 
exemplum  addudum  : nam  fi  fponfa  poft  matri- 
monium ratum  intra  bimeftre  per  vim  opprima- 
tur ad  copulam,quanvis  matrimonium  non  diitoi— 
vacur  quoad  vinculum,  ipfa  profitente  religio- 
nem ; poteft  tamen  invito  marito  religionem 
profiteri  ipfo  in  fxculo  cceiibe  manente,  ut  cum 
aliis  docet  idem  Sanchcz  eadem  difp.  11.  num.  6. 
quia  fponfa  jus  habebat  ingrediendi  religionem, 
quo  jute  privari  non  debet  ab  injufto  opprcllo- 
rc  : cigo  cuiu  conjux  Catholicus  habeat  jus  ad 
divortium 
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divortium  ab  hxrctico  , non  debet  eo  jure  pofle 
privari  per  violentiam  ab hxrciico  , fed  ipfo  in- 
vito poter. t religionem  profiteri.  Refp  mdeo  ne- 
gando antecedens  , fle  dodrinam  illam  Saucii , & 
aliorum , cuius  contrarium  douet  communior 
Theologorum  fencentia  , quos  affert  idem  S»n- 
chez  ibidem  , num.  5.  fle  probat  late,  fle  bcn£  Ba- 
filius  Pontius  lib.  9.  de  mutrim.  c*p.  10.  num.  j. 
Naiu  illud  divortium  non  f>rocideict  ex  privile- 
gio profclfioni  religiolx  concedo  , ur  diflolvat 
matrimonium  ratum  : t eque  etiam  cx  alia  facul- 
tate ab  Ecdefia  conccfl*  , cum  nullibi  reperia- 
tur,  neque  ex  Confuetudine^iim  nunquam  fuerit 
in  ufu.  Ratio  autem  i priori  eft  , quam  indicavi- 
mus, quia  vir  ratione  injuriz  non  tenetur  ad  ea  , 
qux  non  funt  in  ejus  potedate  1 non  eft  autem  in 
ejus  poTclbrc.quod  manente  viro  laico  in  foculo^ 
uxor  poflir  fieri  rcligiofa,cum  id  Ecclcliaunivcr- 
folircr  prohibuerit.non  debet  ergo  vir  id  permit- 
tere ad  refarciendam  injuriam  per  violentiam 
illaran  . 
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M«Jot  eft  difficultas, an  licet  hxreticus  per  vim 
impediens  ne  uxor  divortium  perat  , non  poflic 
podc.i,nec  reneatur  fincre,quod  uxor  tranlVar  ad 
religionem, prout  tranfirc  potuifl*cr,fi  petii  llct.di- 
»01 num, teneatur  tamen  perinittere.quod  uxor  (ic 
fcparataab  ej<s  thoro,  ficut  fuidet  ii  obtlnuilfet 
judicium  Ecclcfiz  ad  divortium,  fi  fuo  tempore 
potui  det  illud  pcicre. Ratio  dibitandi  clfc  po'cd, 
quia  fi  ratione  violentiae  ad  libita:  vir  tenetur  ad 
permittendam  Uxoris  feparationem  , nec  putcll 
eam  cogere  ad  ihorum  repetendum  i jam  videtur 
uxorabfquc  judicio  Ecclcfiz  obtinu  flc  divortiu 
perpetuun  .Q^.id  enim  uxor  Ecclcfiz  judicio  ob- 
tinet et, uifi  facultatem  feparationis  a viro,  donec 
ipf»  redite  Vellet  ? Hoc  autem  totum  Videtur  per 
Violentiam  libi  fa&am  obtinihflc  , c&tn  jam  non 
podic  amplius  vir  eam  cogere  ad  thori  repe- 
titionem. 

Cxtcrdm  in  rigore  loq  icnao,  non  videtur  ne- 
gandum conjUgi  Cathol  co  hoc  falcem  jus  ad 
thori  feparationem  ob  violentiam  (ibi  fadlam  ad 
non  petendum  divortium  , quoJ  petere  volebat. 
Dixim  is  enim,  virum  ratione  injuriz,  fle  violen- 
ti* illata:  obligari  ad  reddendam  indemnem  uxo- 
rem in  iis  oinmbu$,in  quibus  ipfe  indemnem  red- 
dere poteft.  Hoc  quippe  onus  fecum  atfc.t  inju- 
riam contra  juftirians,  ut  qui  cam  intulit, debeat  fi 
poteft  rcJdciC  illum , qui  injuriam  pallus  eft  , in 
cura  (latum, in  quo  ftn(I'et,nifi  prxerflidet  injuria, 
ita  ur  nihil  minus  habeat , quam  feclufa  injuria 
habuidet.Hoc  eft  enim  xquahta*,qu  m jullicia  in- 
tendit. Qiauvis  autem  vir  non  polfit  permittere 
poitea  uxori  ingteffum  in  rei  gionem,  quia  leges 
Ecclefix  non  permittunt  hunc  ingreflum  duran- 
te vinculo  matrimonii  , nifi  in  cerris  cafibus  , fle 
cum  certis  conditionibus  : poteft  tamen  permit- 
tere ei  feparationem  thori,ad  hinc  enim  poliunt 
fefc  invicem  pado  mutuo  conj  ges  obligare,  fle 
poteft  quilibet  eorum  alteri  pacto  remittere  jus 
petendi  debirum  conj.tgale  , qua  ceffione  polita 
ex  parte  viri,  v.g.  non  poteft  amplius  uxor  a viro 
cogi  ad  debitutn  reddendum  , ut  cum  communi 
Do&oruin  docet  Sanchcz  lib.  9.  de  matrim.  difp. 
37*  »»19.  Ad  hoc  ergo  tpfum,  quod  vir  nulla 
przcedente  injuria , aut  violentia  potui flet  fpon- 
te  fua  promittere  uxori, & ad  quod  cx  vi  pa&i  te- 
nebatur, cur  non  poterit  teneri  titulo  injuriz, & 
violentiz  illatz  , ut  fervet  quantum  poteft  uxo- 
rem indemnem,  & frucutcm  eadem  libertate  % 
quam  habui  flet,  nili  per  vim  fuilTet  impedita  i pe- 
tendo divortio  perpetuo  tun«*  , q undo  facile  di- 
Card.dc  Lupe  de  virtute  fidei  divina. 
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vorrii  fententiam  obtinere  potuldci  ? 

Duodecimi  quzrnur  , an  coujux  Catholicus 
pollit  condonatione  cedere  huic  juri  .quod  h.tber  aum  x 
ad  divortium  ob  hxrefim  fui  conj  g s.  R tio  du-  «, 

bitandi  clfe  poteft , quod  hzc  feparai  o eft  ptrna  t'fi*  »i<- 
ab  Ecclcfia  rnflidla  hzrctico  : ptrna  autem  ciimi-  " "•  1- 

nis  non  poteft  condonati,  nifi  a Prin-  ipc.Omnes  j*,'!"*}' 
tamen  {opponant , fle  fatentur  polle  conjugem  ,M J ‘4 
Catholicum  renuntiate  huic  Juri,  S:  rccorc.l  ^ri 
fuo  conjugi,  ut  fatetur  Sanchcz  tib.  9.  difla  de  <bUnfim 
difp.  1 j.  num.  16.  fle  folhm  dubitant , an  per  co- 
pulain  cenfcatut  hoc  jus  efifc  condonatum  , de 
quo  mox  dicemus.  Ratio  autem  eft,  quia,  ut  f prx 
diximus,  hzc  ptrna  eft  mixta  ex  favore  etiam  er- 
ga conjugem  Catholicumrquare  ficut  eo  non  pe- 
tente divortium  , non  incurritur  ipfo  fafto  , (ic 
etiam  co  remittente  omnino  cedat.  Poteft  veri 
Catholicus  multipliciter  huic  juri  cedere  ; nam  in 
primis  ante  fententiam  Ecclcfiz. h .bct  jus  diver- 
tendi,donec  hzreticus  relipTcar.fle  lacie  aliquan- 
do habeat  etiam  obPgatiohem  dilccdcnJ  tunc 
non  poflic  renuntiare  huic  juri , quii  non  potell 
obligare  fc  ad  non  faciendum  id  , quod  lub  pre- 
cato facere  tenetur , quia  tamen  al  quanJo  poteft 
quidem  , fed  non  tenetur  difccdcre  in  iis  cafibus 
poteft  renuntiare  huic  facultati,  fle  obligare  fc  ad 
non  difccdendum  faltcm  ante  fententiam  divor- 
tii. Poteft  item  renuntiare  juri , quod  habet  ad 
implorandum  judicium  Ec  Jcfiz  circa  d Vortium. 

Poteft  denique  poft  ipfam  divortii  fententiam 
prolatam  renuntiare  huic  juri  , fle  obligare  Ce  ad 
recipiendum  conjugem  non  ubftantr  hxrcfi  prx- 
rcrita,  fle  fementia  divortii  prolata.  Iu  6 ante  ip- 
fam  fententiam  poteft  antecedet  ter  renuntiare 
juri , quod  per  divortii  fententiam  aCq-urcr , fi 
forte  ipfo  non  petente  • vel  etiam  pete:  tc  piofc- 
rctur  : hzc  enim  omnia  pa£U  non  repugnant  , 
cbm  totum  hoc  jus  fit  corceflum  in  favorem  Ca- 
tholici , fle  ejus  voluntati  fubJatur. 

Qju&ritor  etgo  dccimntcftib , an  copula  cum  86- 
conjuge  h ibita  fit  tacita  fle  vittualis  Condonatio  An 
ac  reconciliatio.ac  proinde  xqiivalc.it  con  'ona-  f 
tioni  expreflx.  Certum  eft,  copulam  habitam  du-  Kf  * ? 
rante  in  Catholico  ignorantia  de  hxrcfi  conju-  & v rfnl- 
g's , non  c(Tc  implicitam  condonationem  , ficut  h te  ait na. 
ctiatndici  folct  de  copula  habita  cum  Contuge 
adultero,  quando  innoccnsignorat  adulterium. 

Idem  etiam  c(l  quando  Catholicus  ex  errore  con- 
fentiree  copulz  putans  fe  ad  eam  obfgari , non 
obftantc  hxrcfi  fui  conjugis,  non  enim  poteft  e fle 
condonatio  , nifi  fit  fpontanea  , nec  poteft  clfe 
fpontanea  , quando  ex  errore,  fle  ignorantia  pro- 
cedit , ut  notavit  Sanchcz  ditio  num.  lS.Qjxllio  PrW/M 
eft  de  copula  abfq  e ignorantia  habita,  m qua 
quxftione  aliqua  funt  co  nmunia  cum  quzftionc  dMm  h*. 

1 . timmuntn 

inniit  , an  coujux  innocens  per  copulam  cum  . 

adultero  condonet  ei  crimen  adulterii : aliqua  a*  ttnjmx 
tamen  funt  in  quibus  ii  duo  cafus  differunt.  inneeimftf 

Con veniunr  primo  hi  duo  cafus, qu6d  in  utro- 
que  copula  innocentis  h ibita  poft  adtilteriun^vcl 
poft  (ententiam  divortii  ob  hxrefim  latam  , non  rtieri- 
cenfetur  condonatio  divortii,  fi  vi,  metu,  vel  do-  ntutal* 

Io  fi.it } debet  enim  ctfc  I bera , Sc  fpontanea  , ut  uri'  f 
cenfcatut  clfe  reconciliato,  fle  tondonapo  ; de  87. 
quo  videri  poteft  Sanchcz  lib.  $.  difp.  i+.nnm.i  \. 

& fluentibus,  ubi  varios  cafus  enumerat,  quibus 
deficit  condonatio  ob  defedum  fponunri.  Sc* 
eundo  in  utroque  cafu  fufficiunt  ad  przfumen- 
dam  condonationem  ofcula  , an  p exos  , & alia 
fiinilia  , quibus  adulter,  vel  cxpulfus  poft  du 
vortium  admittitur  ad  confortium  conjugale  , 
dc  quibus  idem  Sanchcz  ubi  fuprk  , num.  «7* 
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Tertib  in  utroque  cafu  poteft  effe  eadem  quxftio, 
an  copula  non  foldm  in  foro  exteriori  der  ptx- 
fumpttonem  condonationis,  fcd  rcipfa  fit  condo- 
natio , ita  iit  conjux  innocens  non  retineat  am- 
plius jus  ad  divortium  , etiamfi  copulam  habue- 
rit animo  non  condonandi.  De  qua  quxftionc 
itgit  late  idem  Sanchcz  ibi,nttm.  10.  &f*M-  & fa- 
(js  rationabiliter  docct,non  effe  revera  condona- 
tionem,fcd  inducere  prxfumptionem  illius  atque 
adeo  in  foro  intemo  polle  conjugem  innoccn- 
tem,  qui  habuit  animum  non  condonandi, retine- 
re jus  fuum  ad  divortium , & in  eo  perfeverate* 

D.ffctunt  tamen  in  aliquibus.  Prima  differen- 
tia eft  , quod  copula  innocentis  cum  adultero 
prxfumitur  condonatio,  five  habeatur  ante  fen- 
rcntiam,five  poli  fententiam  divortii, dum  tamen 
fpontanea  fit , Sc  poft  notitiam  adulterii , ut  cum 
aliis  docet  Sanchcz  ditia  difp.  14- At  veri 
copi  la  Catholici  cum  conjuge  hxrctico  ante 
fentemiam  divortii  in  mea  opinione  ( in  aliorum 
veto  opinione  , ante  fentemiam  fuper  crimine 
hxrefis  ) non  fundat  prxfumptionem  condqna- 
tionis  quia  nondum  Catholicus  acquifivit  jus  ad 
divortium  perpetuum,  fcd  folum  poteft  ratione 
periculi  fepatari  ad  tempus  , donec  conjux  refi- 
pifcat  : non  ergo  prxfumitur  reconciliari , qui 
adhuc  non  fc  feparavir  : ira  Sanchcz  ditia  difp. 
1 j.  mim.  16.  Hurtado  ditia  difp.  76.  $.  Pon- 

tius lib.  9. cap.  ix.  rsum.  j.Cxtetbm,  ficut etiam 
ante  fentetuiam  poffet  Catholicus  cxprefsc  con- 
donare , & rcnunciare  juri , quod  habebit  ad  di- 
vortium poft  fententiam  > ita  poteft  tacite  per 
copulam  condonare , etiam  ante  fententiam  fi 
velit , ut  fatetur  idem  Sanchez  dii io  num.  16. 

Secunda  differentia  inter  utrumque  cafum  cile 
poteft,  quod  copula  innocentis  cum  adultero  fun- 
dat adeo  vehementem  prxfumptionem  condona- 
tionis, ut  etiamfi  ipfcmet  conjux  innocens  neque 
habuerit  animum  condonandi , neque  non  con- 
donanJi,dcbeac  tamen  prxfutnerc  fc  condonaife, 
atque  adeo  non  pollit  licite  divertere  : lectis  ta- 
men in  copula  habita  cum  conjuge  hxrctico, 
quia  nugis  counaturaliter  , & quali  ncccffario 
coiifeqiiiiur  reconciliatio  adulteri  per  copulam 
quam  hxrctici,  cujus  injuria  non  fu  t divifiocar- 
111$,  qux  facile  per  copulam  redintegratur  , fed 
infidelitas  in  Deum.  Ita  Sanchez  ditio  num.  16. 
a quo  profitetur  fc  difccdcrc  Bafilius  Pontius 
ditionum.  5.  docens,  fi  copula  habeatur  poftfen- 
tcntiain  concedendam  effe  condonationem, & ita 
judicandum  in  foro  externo,  quanvis  Catholicus 
contrarium  aftirmet,  nec  quoad  hoc  differentiam 
effe  inter  illos  duos  cafus. Sed  reveri  in  hoc  non 
difccdlt  a do&rina  Sancti  qui , ut  ejus  verba  le- 
genti conilabit , nihil  ibi  dixit  de  ptxfumptione, 
& judicio  faciendo  in  foro  externo  , fed  folum 
dixit  in  foro  interno  effe  differentiam,  quia 
copula  cum  aJultero  eft  condonatio  , etiamfi 
innocens  non  habuerit  animum  condonandi » 
nec  non  condonandi  : copulam  veto  cum  hxrc- 
tico cum  illo  neutro  animo  non  effe  condo- 
nationem : non  tamen  negavit  in  foro  externo 
prxfumi  condonationem  6i  non  credi  conjugi 
affirmanti  fe  non  habuiffe  animum  condonandi. 

Loquendo  tamen  de  re  ipfa,  verius  mihi  vide- 
tur non  effe  quoad  hoc  differentiam  in  foto  in- 
terno inrcr  utrumque  cafutn  : quia  etiam  requiri- 
tur in  conjuge  innoccnte  animus  aliquis  politi- 
vus  condonandi  adultero,  ficut  requiritur  in  Ca- 
tholico ad  condonandum  hxretico  j omnis  enim 
condonatio  debet  conftitui  per  voluntatem  ali- 
quamccdcntcm  juri  pixfcnti.vcl  futuro,in  praxi 


tamen  in  utroque  cafu  adcftille  animus, dum  noti 
adeft  animus  non  condonandi  ; quia  ficut  ve  ba 
habent  ex  fc  lignificarc  condonationem  , atque 
adeo  qui  dicit  conjugi, condono  tibi , eo  jpfo  habet 
voluntatem  implicitam  condonandi  , h non  ha- 
beat voluntatem  contrariam  : iu  copula  fignifi- 
cat  conjundioncm.flt  amorem, quare  five  fiat  cum 
adultero,  live  cum  hxretico  , fignificat  recon- 
ciliationem, amorem, & ponit  condonationem, 
nifi  impediatur  per  voluntatem  contrariam. 

Tertia  differentia  effe  poteft , quam  infinuare  of. 

& confidcrare  videtur  Hurtado  ditia  difp.  7 (.  $.  t,;„m 
x 1 8.  quod  innocens  confcius  adulterii  lui  conju-  firmi*. 
gis»  fi  copulam  cum  eo  habeat,  eo  ipfo  condonat 
in  totum,  nec  poteft  poftea  ei  fili  copiam  negare: 
fidelis  autem  poft  fententiam  divortii  poteft  co- 
pulari conjugi  ob  hxrefim  feparato,  quin  condo- 
net in  futurum,  fed  retento  adhuc  fibi  jure  ad  di- 
voitium,  quod  cimi  fit  pcena  ab  Ecclefia  infii&a, 
habet  piares  paties,  & tra&um  fucceffivum  : 
quate  poteft  fidelis  conjux  condonare  quoad 
unam  parretn  , nempe  quoad  hanc  copulam,  re- 
tento fibi  jure  ad  negandas  alias*  Cxtetinn  i ani 
vidimus,  in  utroque  cafu  requiri  volunratcm  cx- 
plicitam  , vel  implicitam  condonandi : quare  in 
utroque  cafu  , fi  coniux  innocens,  vel  fi Jelis  ha- 
beat voluntatem  pofitivam  non  condonandi , co- 
pula non  futficici  ad  condonationem  , licet  in 
foro  externo  prxfuma(ur  condonatio,  quandiu 
voluntas  contraria  non  probatur. 

Hinc  quxri  poteft  dccimoquarto  , an  contra-  91, 
hens  matrimonium  lcienter  curo  hxretico  cen-  Ai,,nt TSm 
Icatur  co  ipfo  condonare  ius  omne  ad  petendum  ifnmmr #» 
divortium  ob  hxrefim  j an  vcropoflit  poftea con- 
iuge  in  hxrefi  pcrfiftcnie  , petere  divortium  ob 
coniugishxrefim.Conccdent  fortaffc,qui  dicunt,  -rri,^|ifBr 
quando  uterque  eft  hxrcticus  , ctiamli  in  hxrefi  ooiffic—* 
permanear, polfe  ab  altero  per  divortium  difcede-  ***•'•  fit 
re.  A fortiori  autem  confirmari  poteft  , quando  **■"* 
alter  eft  Catholicus, quia  licet  poffcc  difcedere  ob 
hxrefim  antecenredem,  qua  non  obftame  voluit  sbbsrifimt 
matrimonium  cum  hxrctico  Contrahere  , & illi 
copulari:videtur  tamen  novum  ius  acquirere  ob 
hxrefim  poftea  perfeverantem  , & continuatam  , 

?[Ux  eft  quali  novum  hxrefis  crimen  , ex  quo  re- 
ultat  femper  coniugi  Catholico  ius  novum  ad  di- 
vortium : quare  femper  poteft  dc  novo  litem  fu- 
per divortio  intentare. 

Hic  cafus  multipliciter  poteft  contingere.  Pri-  . 
mb,  quod  coniux  Catholicus  contrahat  cum  h*- 
rctico  ignorans  eius  hxrefim  , 6c  tunc  non  eft  du- 
bium, quin  poftea  fa&us  confcius,  & videns  con. 
iagetn  obftinacuin  perfeverare  pollit  petere  di- 
vortium. Secundi  , fieri  poteft,  ur  coniux  feiret 
hxrefim  materialem  , non  tamen  formalem,  hoc 
eft  , feiret  coniugetn  habere  talem  profcflionem, 
non  tamen  foret  illam  effe  fe&am  hxreiicam,  0c 
tunc  eodem  modo  dicendum  eft,  polfe  poftea  di- 
vortium petere, quando cognofeit illam  effe  hx- 
refim, & coniugem  in  ea  retinenda  pertinacem  , 

Si  incorrigibilem.  Tertii,  fieri  poteft,  ut  uterque 
ante  matrimonium  effer  hxrcticus,  poftea veri 
alcer  ad  fidem  Catholicam  converratur , & alter 
pertinax  in  hxrefi  perfeveret ; & tunc  puto  con- 
iugem fadum  Catholicum  polle  in  primis  pro- 
pria auctoritate  difcedere  ab  hxretico  , quandiu 
non  convertitur  , quia  hoc  ius  independenter  i 
conccdione  Ecclcfix  competit  ex  natuta  rei  con- 
iugi Catholico,  ut  fupta  vidimus, nec  ex  eo  quod 
idem  etiam  fuerit  antea  hxrcticus,  privandus  eft 
hoc  iure.  Poterit  etiam  Ecclefix  iudicio  petere 
divortium  perpetuum  , quia  hoc  ius  in  decretis 
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firpra  relatis  conccditut  conjugi  in  fide  remanen- 
ti advcrfus  conjugem  infidelem,  vel  haereticum  ; 
ciun  ergoconj  jx  Catholicus  in  fide permaneat , 
altero  in  infidcl  tatem  lapfo , in  quam  quotidie 
per  novam  pcxfeverantiain  relabitur,  poterit  jure 
fuo  uti , ut  ab  co  in  perpetuum  feparetur.  Unde  a 
fortiori  idem  dicendum  eiir,  fi  altet  conjux  antea 
ignoranter  hxrelim  amplexus  , pollca  melius  in- 
ftru&us  eam  defercret : pofTet  enim  poftea  con- 
j igcm  corrigi  nolentem  deferere  , Sc  divortium 
perpetuum  Ecclcfix  judicio  poftulare. 

Solum  pollet  obftare,  quod  hxreticus  cum  hx- 
retico  fcienter  contrahens  matrimonium, co  ipfo 
videtur  tacite  renuntiare  juri  divortii,quod  co  ti- 
tulo pollet  petere  j nam  qui  vult  contrahere  cum 
hxretico,  eo  ipfo  fignificat  fe  velle  cum  eo  coha- 
bitare , & chorum  communem  habere  , non  ob- 
flante  hxrcfi  : non  poteft  ergo  poftea  ob  folam 
conjugis  hxrclim,  quam  jun  prxvidit, divortium 
petere:  diximus  enim,  polle  conjugem  per  condo» 
nationem,  Bc  renunciationcm  antecedentem  fpo- 
liarc  fe  omnino  jure  petendi  divortii  , quodal  as 
pollet  ei  competere. Ad  hoc  tamen  rcfpondcri  po- 
teft, in  eo  matrimonii  contradu  non  intell  gi  cx- 
pl  c tam,  vel  implicitam  renuntiationem  fepata- 
tionis  : nam  in  primis  non  adeft  rcn  nciacio  ex- 
plicita.cum  tunc  temporis  conjux  nullum  habear 
Cale  jut,quod  rcnunciet.nec  habiturus  fit,  donec 
ad  fidc.u  convcriatur.  Nec  etiam  eft  implicita  re- 
nuntut:o,im6  videtur  efic  retentio  implicita  talis 
juris  futuri,  fi  quando  erit;ficut  enim  conttahens 
fponfalia  dc  futuro,  6c  promittens  matrimonium, 
feroper  intdligitur  refervare  libi  facul  atem  in- 
grediendi religionem  ; atque  adeo  promittere  fo- 
lum  fub  ••onditione.nifi  religionem  ingrediar  : fic 
conjux  haereticos  contrahens  matrimonium  cum 
hxretico  videtur  i fortiori  refervare  fibi  faculta- 
tem divertendi,  fi  sd  religionem  Catholicam  ipfc 
folus  tranficrit , atque  adeo  obi  gare  fcad  coha- 
bit ationem  , & thurum  fub  conditione  implicita  , 
hi  fi  ad  religionem  Catholicam  tranficto,&  divor- 
tium in  judicio  obtinuero  adversus  conjugem  in 
hxrcfi  pcrfiftcnccm : mag  s enim  ncccflarius  eft 
ipfi  traniicus  ad  tel  gonem  Catholicam  , quam 
fponfo  tranfitus  ad  vitam  rcligiolam  ; q iaie  mi- 
nus videtur  comprehendi  cafus  ille  , quam  iftc  in 
illa  obligatione  generali. 

Qunrto,  8c  ultimo  poteft  contingere  hic  cafus, 
fi  conjux  Catholicus  fcienter  contrahat  matrimo- 
nium cum  hxretico  » five  obtenta  difpenfatione 
Pontificis,  five  etiam  non  obtenta  in  i.s  locis , in 

? luibus  ex  confitetudinc  noneft  neceffiuiadifpen- 
atio.  Q<o  cafu  non  occurrente  hova  caufa,  non 
credo  polle  Catholicum  petere  in  judicio  divor- 
tium ob  folam  conjugis  hzrefitn  » tunc  enim  lo- 
cum videtur  habere  tacita  faltem  renuntiatio  il- 
lius juris.  Qjia Catholicus  feiens  conjugem  c ffe 
hxrct  cum,&  tamen  volens  cum  in  conjugem  ac- 
cipere , co  ipfo  fign  fieat  fc  velle  cum  co  hibita- 
re  , ctiamfi  hxreticus  fic , alioquin  fruftra  cum  eo 
contraherer,  quem  fcit  efle  hxrcticum, & nolle  ad 
fidem  converti  ; quare  nunquam  ii  divortium 
poftea  petunt , nec  credo  in  judicio  audiendos  fi 
peterent,  quod  etiam  fenfit  Huttado  di&*  diff. 
76.  $■  aij. 

Dixi  tamen  , non  occUrrent  t no V4  caufa ; fi  enim 
lixc  occurreret,  polTct  divortium  intentare,  v.gr. 
fi  matrimonium  contradam  ellct  prxccdcnte  ex 
parte  hxrctici  promi  llione  ampledendx  fidei 
Catholicx  , quod  poftea  explere  nollet  ; fran- 
genti enim  fidem  in  re  tanti  momenti , non  efiet 
obligatio  fervandi  fidem : idetnqne  ellct  , fi  alia 
C 4T  d»  dc  Lngo  dc  virtute  fidei  divina. 
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promtfilTeC  in  favorem  fi  Ici , nempe  promittere 
ufum  librtnm  religionis  Catholicx  fms  fubdicis  , 
vel  fux,  aut  conjugis  fatnilix,  pcrtniitcic  quod  fi- 
lii baptizarentur  a miniftris  Catholicis,  vi  1 edu- 
caremur in  religione  Catholca  , qux  poftea  non 
obfervarer.  Similiter  eflet  jufta  caufa  , fi  conju- 
gem Catholicum  follicitaret  ad  fidem  deferen- 
dam, vel  non  fincrct  liberi, & pac.fice  ritu  Catho- 
lico vivere  : imoquot.es  conju^  Catholicus  non 
folum  pollet  , feJ  deberet  ab  hxtcticodifcedcre 
propter  periculum  proximum  perverlionis,  pro- 
miffio  etiam  cxpliciu  prxccdens  non  divertendi 
nullo  modo  obligaret  ad  cohabitandum  ■,  proroif- 
fio  enim  de  re  alioquin  illicita  nullius  eft  valo- 
Tis»ut  confiat, cum  nemo  poffit  valide  fe  ad  illicica 
obligare:quarc  ctiamfi  fcienter  cum  hxrct  co  con- 
trahat matrimonium  , femper  incelligitur  cxclu- 
fus  cafus  ille.in  quo  fcclufa  promifliouc  non  pol- 
fit  licite  apud  conjugem  hxrecicum  manete. 

Quxiitur  decimoquintb , an  ficut  in  adulterio  97» 
carnali  datur  compcnfatio,  propter  quam  conjux  ficui  ii 
adulter  non  poteft  peteic  divortium  a cOnjugc  *■'*'“ , 
etiam  adultero  , lic  etiam  in  hxrcfi  detur  limiiis 
compenfaiio,  & ideo  conjux  hxreticus  opponcit  falit , pt 
poffit  hxiciim  conjugis  petentis  divortium.  Illi,  'im 
qui  dicunt,  hxrcticum  pofTc  petere  divoidum  ab 
hxretico  > dicunt  confequenter,  li  uterque  fit  per 
fententiatn  Ecclcfix  damnatus  dc  hxrc!i,poft‘c  liu- 
golos  a conjugc  divertere, nec  dari  compenfuio- 
nem.fi  ver6  alter  iit  damnatus  dchxrcfi,al>ct  verd 
nodum  fic  danatus.pufie  hunc  ab  alterodivorrium 
facere,  non  c contra,  nec  polfc  damnatum  oppo- 
nere non  damnato.quod  ipfc  ct;am  hxreticus  fit. 

Ita  Sanchez  diflo  Ub.\oJi/p.i6.  n .4.  cui  fere  con- 
fentit  Bafilius  Pontilis  ditio  Ub.y.dc  matrim.eap.xi. 
nnm.  6.  & Huttado  ditt 4 difp.  76.  $.  a 10. 

Nos  tamen  juxta  noftra  piincip  a fupra  polita  j 
aliter  ad  hoc  dubium  diftinguerc  debemus  : nem-  * 

pe  fi  uterque  in  hxrcfi  permanet  , five  uterque  , 
five  alter  folus  damnatus  fit  dc  hxrcfi,  neutrum 
poflc  perere  ab  altero  divortium  «b  hxrclim, quia 
hoc  jus  petendi  divortium  ab  hx  etico  , ut  lupra 
vidimus,  folilm  invenitur  concedunt  conj.igi  Ca- 
tholico : quare  co  cafu  datur  contpcnfatio  m hoc 
fcnfu,quo.i  neutri  permanenti  in  hxrcfi  concedi- 
tur jus  petendi  divortium.  Si  verfi  uterque  lic 
jam  ad  fidem  convcrfus  , neurer  poceft  divortium 
petere  , quia  hoc  jus , ut  fupra  vidimus  , folum 
competit  adverfus  hxrcticum  non  converfum,  Sc 
reconciliatum.  Denique  fi  uterque  Iit  hzrcticus  , 

8c  alter  converlus  eft  ad  fidem,  poteiit  hic  divor- 
tium petere  i conjugc  convctfioncm  renuente  i 
nec  hxreticus  poterit  opponere,  quod  alter  etiam 
hxreticus  fueric  : nam  hxrcfis  ptxtetita  non  dat 
jus  ad  Jivortium  , nec  impedit  jus  conjugis  jam 
Catholici,  ut  petat  divortium  ab  hxretico  : qux 
omnia  ex  fupra  didis  fatis  conftant. 

Ultimb  quxri  folcr,an  detur  compenfatio  adul- 
terii  carnalis  cum  (pi rituali , hoc  eft  , an  conjugi  t0»i*gi 
Catholico  petenti  divortium  ab  hxretico  , polite  cnWic» 
hxreticus  opponere , quod  ipfc  fit  adulter  , &c  ea 
ratione compenfari  debeant  deiida.vel  c contra  ^7^7^/* 
conjugi  hxretico  petenti  divortium  a Catholico  A 
adultero  poffit  Cathohcus  opponere  , quod  ipfc  ‘cut 
fit  hxreticus,  ficut  opponere  pofTet  adulterium  tt  q»»*  'ffi. 
carnale  ipfius,ut  icadclidacompcnfircntur.  Pri-  fi' 
mafententia  affirmat  dari  cam  compenfatibnem  p.ima/ir»- 
mutuam  : ita  Antoninus  , Sjrlvcftcr  , Rofclla*  ,**<i*. 
Hoftienfis,  Abbas, & multi  Canoniftx,quos  aftert 
Sanchez  diflo  lib.  1 o .diff.  1 6.  nnm.  1.  quia  urruin* 
qux  crimen  eft  caufa  fufficiens  divortii  perpetui, 
ergo  poteft  inter  illa  admitti  jufta  coinpcnUtiOk 
Cee  } Secunda 
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Secunda  fcntentia  concedit,  pofle  opponi  haere- 
fi«n  ad  compcn  fandum  adulterium, aeque  adeo  re- 
pelli haereticum  petentem  divortium  ob  adulte- 
rium conjugis  : non  tamen  pofle  e contra  opponi 
adulterium  ad  compenfandum  pro  hxrcfi  , atque 
adeo  Catholicum  petentem  divortium  ab  hxrcti- 
tico  damnato  non  pofle  repelli , opponendo  ei , 
quod  iit  adulter.  Quia  compenfatio  debet  ede  in- 
ter xqualia,  gravius  autem  multo  cft  crimen  hx- 
refis  , quam  adulterii : quare  non  eft  xquum  , ut 
hxroricus  velit  uti  compenfatione  contra  conju- 
gem Catholicum  reum  lolius  adulterii : fed  adul- 
ter poterit  , non  obftante  proprio  adulterio  , pe- 
tere divortium  ab  hxretico-lta  Paludanus,  Ovan- 
dus. Alfonfus  i Caflro,  & alii  quos  afert  Sane hei 
ubt  fupra  num.  a.  ex  quibus  Palacio  id  limitat,  nc 
procedat  quando  liandis cft occulta,  fle  adulte- 
rium publicum,  quo  cafu  dicit  foclitan  dari  cotn- 
penfluionem. 

Tertia  & verior  fcntentia  necat  compenfatio- 
nem  quoad  divortium  inter  adulterium , fle  hxrc- 
fim  , quam  cum  aliis  docet  Sanchcx  Mbifmpr*>n.  j, 
fle  Balilius  Pontius  di3o  cap.  a a.  »*»».  6.  videtur 
etiam  favere  Hurtado  Ji&adifp.  7 6.  aio.  qua- 
tenus dicit,non  dati  compenfatione m inter  hxrc- 
fim  unius  , fle  alterius  quoad  divortium  : fed  ta- 
men adhuc  pofle  a §.  a a }•  dicit » ubi  non  eft  liber- 
tas confeiemix  hxrctico , accufanti  conjugem 
adulterii  non  efle  favendum  » fi  conjux  ei  probet 
hxredm , fle  addit  hoc  cftc  certum : loquitur  au- 
tem in  ordine  ad  divortium  petendum , quare 
non  credo  ipfum  voluifle  > quod  detur  compen- 
fatio adulterii  cum  hxrcfi  , hoc  enim  non  debuit, 
nec  potuit  dicere  cfTe  certum , cum  probabilior 
fententia  id  neget , fed  fortafle  folum  voluit  hx- 
rccicum,five  ob  excommunicationem, live  ob  hx- 
refim,  repelli  pofle  ab  agendo  in  judicio  , atque 
adeo  non  c(Tc  audiendum  , quanJo  accu  far  et  con- 
jugem adulterum  in  ordine  ad  oblinendum  di- 
vortium. Tunc  tamen  non  daretur  proprie  com- 
pcnGtio,  fed  maneret  inutile  jus  ad  divortium 
ab  adultera  , eo  qui^d  aOtoi  hxrcticus  non  audi- 
retur in  judicio. 

Loquendo  ergo  de  compenfatione  , probatur 
communiter  , eam  non  habere  locum  in  hoc  ca- 
fu , quia  duo  deliba  illa, ex  quibus  oritur  jus  di- 
vcitii , funt  valde  diverfa  : qux  tamen  tatio  ex- 
plicanda videtur , 3t  omiflis  aliis,  qux  in  ejus 
confirmationem  affert  Sinchcz  nVtfuprd,  expli- 
cari poceft , quia  compenfatio  ex  natura  fu  a ten- 
dit , ut  is  , qui  compenfatione  utitur  , habeat  id 
quod  fuum  cft  , vel  quod  fibi  debetur.  Hac  enim 
ratione  licita  eft  compenfatio  occulta  cum  certis 
condition.bus  , quia  hoc  patto  creditor  oblinet 
faltem  in  xquivalenti  id  , quod  fibi  debetur  » fle 
ideodifp.  15.  de  j.  num.  44*  dixi  non 

cllc  locum  coiwpcnfationi  in  dciraftione  famx  , 
ita  ut  poflis  non  rcftUucrc  famam  Petro  injufti 
ablatam  , quandiu  iplenon  reflituit  famam  tibi  , 
quam  injuftc  abftulit.  Quia  nimirum  retentio  fa- 
mxal.enx  non  facit  ulio  modo  , quod  recuperes 
tuam  faltem  in  xquivalenti , quare  non  poteft  illa 
efle  proprie  compenfatio.  Similiter  in  cafu  noftro 
tion  apparet , quomodo  po(Xi t efle  propria  com- 
penfatio j nam  vir  uxoris  adulterx,  v.er.  ex  adul- 
terio uxoris  acquifivit  quidem  jus  ad  divortium  , 
feu  ad  negandum  ei  debitum  conjugale  : poftea 
uxor  cx  hxrefi  mariti  acquirit  etiam  jus  ad  pe- 
tendum divortium  , pofl  cujus  fentemiam  non 
teneatur  reddere  marito  petenti  debitum  conju- 
ale.  Uterque  autem  conjux  habet  fuum  jus  ad 
ivortium , fle  neuter  alterum  impedit,  quin  illud 


habeat.  Pro  quo  ergo  debiro  volunt  fibi  competi* 
fare  ? Uxor  enim  habet  fuum  jus  ad  petendum 
divortium,  fle  negandam  copulam  poft  lenten- 
tiam,  quod  jus  maritus  illi  nec  aufert,  nec  negat. 
Maritus  etiam  ob  adulterium  uxoris  habet  jus  ad 
divortium»  fle  ad  negandam  ei  copulam  , quod 
jus  uxor  ei  non  aufert , nec  negat  : fi  ergo  uter» 
que  habet  quod  fuum  cft  , quot  Ium  eft  Compen- 
fatio t Appellari  potius  deberer  quxdam  quafi 
permutatio,  qua  fmgult  cederent  jure  fuo,  ut  al- 
ter cederet  jure  fuo. Permutatio  autem  non  fit  in- 
vitis permutantibus,  nec  lex  ipfafine  Corum  con- 
fenfu  permutationes  facit , fed  finit  fingulos  jura 
fu  a po  (fidere.  Hxc  ergo  videtur  ratio  ultima  i 
priori , ob  quam  non  obligentur  conjuges  in  ca- 
fu noftro  ad  faciendam  compenfationem. 

Hinc  folvitur  facile  exemplum  » quod  aliqui  JQl 
afferunt  dicentes  , debita  polle  bene  compenfa- 
ri , quantumvis  procedant  ex  injuriis  , vel  radi- 
cibus valde  diverfis , fi  tamen  debita  funtejuG» 
dem  rarionis.  Si  enim  debes  Paro  cx  comraftu 
centum , & Ipfc  debeat  tibi  totidem  cx  furto  , vel 
injuria,  fit  compenUtio  : ergo  licet  jura  ad  divor- 
tium oriantur  ex  diverfis  dcli&is  adulterii,  fle  hx- 
refis,  poterunt  comprnfari.Rcfpondciur  facile  cx 
didis  , debita  quidem  undecumque  proveniant 
olle  coinpenlari,  quia  retinens  centum*  qux  de- 
es  Petro  ex  concraftu»  recuperas  centum  qus 
ipfe  debet  tibi  ex  dcli&o  : at  in  cafu  noftro  neuter 
conjux  debet,  fed  potius  per  jus  ad  divortium 
definit  efle  debitor  reddendi  copulam  : ad  quid 
ergo  iudiget  compenfationei  Rurfus,  fi  quid  viro 
v.  gr.  debetur  ob  adulterium  uxoris,cft  quoduxof 
non  poflit  cum  cogere  ad  c ohabit at jonem>8ct ho- 
ram .*  hoc  autem  non  acquirit,  fed  perdit,  fi  com- 
penfet  poftea  adulterium  cum  fua  hxrcfi  t ergo 
non  cft  locus  compcnfationi  , per  quam  neutee 
acquirit , imo  perdit  id  quod  fibi  debebatur. 

Difficilius  objici  folct  exemplum  compenfa-  jqj 
tionis  , qux  fieri  debet  inter  adulteria  uttiulque 
conjugis  : fi  enim  ucerque  adulter  fit , compcii- 
fantur  delicta  , fle  neuter  poteft  petere  , aut  ufiir- 
pare  libi  divortium»altero  invito  : non  ergo  repu- 
gnat compenfatio  in  ordine  ad  divoriium  , nec 
apparet,  curficut  fit  compenfatio  , quando  jura 
ad  divortium  procedunt  cx  delicto  ejufdem  ra- 
tionis , non  poflit  etiam  fieri  quando  procedunt 
ex  delidtis diverfis  hxtefis,  fit  adulterii.  Ad  hoc 
etiam  , omiflis  vatiitfolutionibus  , qux  in  idem 
fortalle  recidunt , refponderi  poteft,  dilferentiatn 
magnam  efle  inter  illos  cafus  ■,  nam  inter  adulte- 
ria utriufpue  conjugis  poteft  reperiri  aliqua  fpe- 
cies  compenfationis  in  ordine  ad  divortium,  qux 
non  poteft  reperiri  in  uno  cafu.  los  enim  , quod 
conjux  habet  ad  divortium  ob  adulterium  fui 
conjugis,  fundatur  in  ipfo  contratftu  matrimonii, 
fle  in  obligatione  mutua  utriufque  conjugis  in 
ordine  ad  iudivifionem  corporum  , ut  fint  duo  in 
carne  una.  Cui  obligationi  deficit  adulter,  atque  > 
adeo  indignus  redditur  , cui  fiJesfervari  debear ; 
frangenti  enim  fidem  in  contraditi  fides  non  de- 
bet fervari.  H nc  innocens  acquirit  jus  ad  non 
fervandam  fidem  adultero , manente  tamen  vin- 
culo matrimonii,  fle  obligatione  radicali , qu* 
diflblvi  non  poteft, fle  ideo  poteft  ab  adultero  di- 
vertere , quia  non  dcberYetvarc  ei  fidem  cohabi- 
tationis  fle  thori  prorrilfi.  Quando  vero  idem  in* 
nocens  adulteratur,  non  poreft  amplius  uti  jure 
ad  divortium  , quia  jam  ufurpavit  fibi,  fle  quidem 
modo  illicito,  id  totum  , ad  quod  acquiiicrat  jus': 
habebat  quippe  jus  ad  fragendam  , feu  non  fer* 
vanaain  fidem  quoad  corporis  indivifionem  : id 
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autem  totum  per  proprium  adulterium  jam  fibi 
ufurpavic  .*  quare  li  ulterius  pergeret  non  traden- 
do corpus  coniugi  petenti  • vellet  iatn  ultra  id  , 
ad  quod  habebat  ius  : in  hoc  ergo  fenfu  dicuntur 
adulteria  mutua  compenfari  in  ordine  ad  divor- 
tium , quia  extinguunr , vel  impediunt  ius  ad 
divortium  ; nam  primus  adulter  nullum  acquirit 
ius  ad  divortium  ex  adulterio  fecundi  adulteri» 
quia  cumipfenon  fervaverit  fidem,  non  cft  fada 
ei  iniuria  talis  a fecundo  » ut  dederit  ius  ad  divor- 
tium. Secundus  etiam  non  retincr  amplius  ius » 
quod  acquifier.it  ex  adulterio  coniugis  ad  divor- 
tium, quia  iam  fregit  etiam  ipfc  fidem,  St  ufus  cft 
ture»  quod  habebat  ad  non  fervandara  fidem, licit 
modo  illicito  : quare  cum  vinculum  matrimonii 
manferit  infolutum  , obligat  uirumque  quoad 
thorum , Sc  Cohabitationcm.ccflantc  impedimen- 
to , quod  hanc  obligationem  antea  impediebat. 

Hxc  autem  ratio  non  procedit , quando  ius 
ad  divortium  oritur  ex  hsrcfi  unius  , & adulterio 
alterius  : nam  hxrericus  ex  adulterio  conjugis 
Catholici  acquifivit  jus  quafi  cx  contra&u  ad 
non  fervandam  fidem  , & debitum  conjugale  ne- 
gandum propter  fidem  fibi  non  fervatam  : quod 
jus  retinet  integrum  , licet  labatur  in  hxrefim  , 
quia  per  hxrefim  adhuc  non  negavit  aliquid  cou» 
jugi  promi  irum  , ad  qilod  negandum  acquificr.it 
j"S  ex  conjugis  adulterio  ; ergo  poteft  adhuc  pe- 
tere divortium  ab  adultero.  Rurfes  adulter  cx 
hxrcfi  fui  conjugis  acquifivit  jus  ad  petendum 
divortium  , non  ob  violatam  fidem  fibi  datam  , 
fed  in  poenam  hxrefis,  Cui  talis  poena  ab  Ecclcfia 
conftituta  eft,  Nec  poteft  ci  opponi , quod  ipfe 
etiam  fit  adulter  ; fatebitur  enim  fe  ea  de  caufa 
dedi  Ile  jus  conjugi,  ut  ab  eo  diverteret,  nec  polfe 
eum  ad  cohabitandum  cogere  ; polfe  tamen  fe 
petere  , ut  patiatur  etiam  ipfc  pcenam  lege  ftatu- 
tam.ne  fcilicct  poflit  cum  cogere  ad  habitandum 
cum  ipfo.  Exemplum  poterit  clfc  ad  hoc  decla- 
randum , fi  Titius  conduxit  famulum  ad  obfc- 
quium  annuum,  & famulus  fidem contradus  vio- 
let,poterit  dominus  fidem  pretii  promifli  non  fer- 
vare  , vel  poterit  etiam  famulum  cogere  , ut  fiet 
promi  (Es,  & ferviac.  Rurfus  fi  dominus  poftea  in 
hxrefim  incidat  , tunc  famulus  poterit  petere,  ut 
declaretur  abfolutus  ab  obljgarione  ferviendi 
dom  no  hxrccico  j non  tamen  potent  cogcrc 
dominum  hxrcticum,  ut  folvat  pretium  promit» 
fum.  Ecce  uterque  retinet  fuum  jus  , dominus  ad 
non  folvendum  pretium  ob  fidem  contractus  non 
fervatam,  famulus  ad  non  fcrvienduin  , quia  ha- 
bet jus  , ut  declaretur  foluttis  ab  obligatione  fa- 
mulatus , propter  hxrefim  domini  : nec  dabitur 
compcnfatio  , fed  uterque  jus  fuum  retinet , do- 
minus ex  fide  contradas  violata,  famulus  cx  pcc- 
na  a lege  ftatuca  , qux  duo  |ura  habent  objeda 
diverfa : naro  jus  domini  habet  pro  objedo  re- 
tentionem pretii  promiffi*&  ju$  famuli  habet  pro 
objedo  negationem  promifli  famulatus  i Sc  ideo 
non  (cfc  malli b extinguunt , quia  poteft  utruin- 
que  jus  fimul  manere  ad  objeda  omnino  diverfa. 
Sic  in  cafu  noftroconjux  hxreticus  babet  |us  ob 
fidem  fibi  ab  adultero  non  fervatam  : adulter 
ctiatn  habet  jus  ob  pcenam  hxrcfi  conftifutam  : 
qux  duo  jura  poliunt  fimul  (remanete  , ncc  fefe 
extinguunt , quia  habent  objeda  diveifa  , nam 
hxrcticus  habet  juf  ad  negandum  fuum  corpus 
conjugi  adultero  , propter  fidem  contradus  non 
fervatam  : adulter  veri  habet  jus , ut  declaretur 
abfolutus  a debito  reddendi  fuum  corpus  hxreti- 
co  : illa  autem  duo  corpora  funt  objeda  diverfa» 
quare  finguli  poffiiut  retinete  jus  ad  negandum 
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fuutn  corpus  Conjugi , fine  eo  quod  illa  duo  jura 
fefe  nviccm  extinguant. 

Aliqui  agunt  hoc  loco  de  libertate  confcienti* 
hxreticis  neganda,  vel  aliquando  joflis  de  cau- 
lis , St  ob  mcefiitatem  permittenda  : de  hoc  ta- 
men diximus,  quantum  Catis  erat ,fHpru,ddfp.  19 . 
/ia. ». 4. 


SECTIO  IV. 

De  communicatione  civili  cum  Fugunto  , fr 
prujcrtm  cum  luduti  prohibitu. 

Diximus  de  communicatione  prohibita  cum  loj* 
hxreticis  : nunc  dicemus  de  pruhibita  cum 
Paganis,  vel  ludxis  , ut  poftea  dicamus  alia  com- 
munia ad  communicationes  prohibitas  cum  om- 
nibus infidelibus.  Nunc'  autem  fub  P.<ganis  , St 
ludxis  comprehendimus  cos  etiam  , qui  poli  bap. 
tifmum  ad  Paganifinum , vel  ludaifmum  rran- 
fcunt  .*  nam  hi  etiam  Pagani , Vel  ludxi  prupr.c 
fune , & communicatio  xque  cum  illis  prohibe- 
tur. Non  cft  autem  ferino  nunc  de  commun  catio- 
ne  in  eorum  rhibus ‘,  de  hac  enim  diximus  fatis 
fuprd  difp.  14 .feti.  5.  §.  4.  ubi  vifum  ell,  quomo- 
do , & quando  ca  communicat  o contineat  nega* 
tionem  externam  fidei,  faltem  implicitam. 

Magis  pofietdubicari  dc  communicatione  qua*  j 
fi  udiva  , qua  iis  infidelibus  ritus  nollrx  religio- 
nis communicaremus.  In  quo  certum  cft , non 
polle  iis  conferri  facrameuta  Ecclcfia:  , cum  non 
fine  eorum  capaces  fine  baptifmo  t ipfc  autem 
baptifmus  poteft  iisc6fcrri.fi  fine  fufficienter  dif- 
pofiti.  Sacramcntalia  aliqua  polfunt  iis  commu- 
nicari , quando  non  cifent  irreverenter  accipien- 
da, ut  panis  benedicius  , aqua  bencd  da , & alia 
ejufmodi:  poffiint  etiam  admitti  ad  communiter 
orandum  Deum  verum  ritu  Catholico.  Difficul- 
tas efle  poteft  dc  facrificio  Miflx  , au  polEntpcr»- 
mitti  infideles , ut  ei  interfint.  Aliqui  enim  id  vi- 
dentur in  univerfum  neg.  rc  , ex  cap,  Epifcoput 
nullum  67 . de  confecr.  diftintt.  1.  IcaSaarcz  al  os 
referens  in prxfent.  difp.  18 .feti.  6 .«.}.  Coninch 
difp.  t&.dub.  ii.nurn.  1 64.Sc  Callro  Palao  tam.  1 . 
trutt.  4.  difput.  x.punEl.  9.  num.  4.  qui  tamen  cum 
Coninch  excipit  cafum,  quo  c%  cotum  admifEo- 
nc  fperarctur  frudus.fivc  eorum  converlio, omnes 
vci'6  concedunt , polle  adclfc  M flx  ufquc  ad 
ofiertorium  exdufivc  , ut  conflat  cx  dido  cap. 

Epifcepus  nullum,  im6  quia  communiter  fudas 
fperatur  , credo  fxpc  Ecclefix  miniftros  con ni- 
vere, ncc  expellere  infideles , quando  turmis  fi- 
delium fefe  immifeent , utres  noftras  Cscras  ob- 
fervent. 

Hac  occafionc  dubitari  poteft  , an  admitti  dc*  j 0*4 
beat  Iudxus,  vel  Paganus,  qui  dehdi  reus  ad  Ec-  A 
clefiam  confugit,  tu  ejus  immunitate  gaudeat,  Sc  d,b**t  iu~ 
liberetur  a miniftris  curi®  , qui  cum  cr.pere  vo-»  • vel 
lunr.Neganc  plurcs.  Suarciran».  1 . de relie  tr/ttt.  Fj****,‘ 
i.lw.i.c.  to,*um.  1 i.Fatin.icius,Peregcinus,Mc-  TIHI  Sl._ 
gala  , Lajrman,  Pcreira,  St  alii,  quos  affett  Diana 
port.iAra&.i  .refol.ti.&purt,  1 .de  immu-  f.g «/,  »» 

nitat.  refelnt.  f o.  & alii  plures,  quos  affeit , Si  fe-  *!?*  "w* 
quitnr  Caftro  Palao  tcm.  iMfp.ttnic *,  de  reverenti 4 *****  ***~ 
debitu  lecti  ftcrii,pMn£l.  7.  num.  j.  ($■  fetjsf.  quiafa. 
tentur  gaudere  immunitate  infidelem,  qui  non  fl- 
mulato  animo  , fed  vero  bapcifmum  perit,  quan- 
vis  quxftio  fit  inter  illos,an  qui  ante  patratum  de- 
lidum  bapiilltnum  non  petierat.  St  pollca  quando 
Ccc  4 extrahet* 


5 8 x De  Virtute  Fidei  divina^ 


extrahere  eum  volunt  ab  Ecclcfia,  bapcifmtim  pe- 
tit , prxfumcndus  fit  firic  petere , & przfumpiio 
ilJa  iit  juris  , Sc  dc  jure  j an  veri  pollit  probatio 
'Contra  ptzfumpcioncm  admini.de  quo  puncto  vi- 
deri potert  Suarez,  Caftro  Palao,  5e  Diana  locis  ri- 
tatis.  Fundatur  poti  (limum  harc  fentcmiai»  /.  i. 
Cod.  de  his  qui  ad  Ecdefconf. ubi  dicitur,  ludium 
fimulanrein  voluntatem  bapcifmi , non  gaudere 
hac  immunitate,  quod  idem  dicendum  videtur  de 
Paganis.  & Saracenis.  Quanvis  autem  lex  illa  fit 
civilis,  fle  ideo  in  materia  Ecdefiaftica  non  videa- 
tur attendenda ; aliunde  tamen  videtur  approba- 
ta in  cap.  inter  alia  , de  immunitate  Ecclef.  ubi 
Innoc.  III.  refpondet , hanc  immunitatem  fcrvan- 
dam  juxra  ftatuta  Canonum, & traditionem  legum 
civ>lium  : quare  cum  lex  illa  non  inveniatur  re- 
probata in  ullo  Canone  &cclcfiatl>co,non  videtur 
immunitas  infidelibus  concclta. 

- Alii  tamen  multi  dicunt,  eos  infideles  gaudere 
Sermai*  ^ac  immunitate  » fi  ad  eam  confugiant  , 

fi»  totis.  ^Vc  haptifmum  petant , five  non  petant.  Ita  An- 
tonius, Sylvefter,  Alor,  Gavantus,  8c  alii  plures, 
quos  congerit,  fle  (equitur  Diana  locis  proxime  ci- 
tatis, & j . part.  tra&.  x.fefblat.  a.  qui  fententia 
mihi  etiam  placet,  quia  leges  Canonici , qui  in 
$ * hac  materia  attendendi  funt,  generaliter  loquun- 

tur , 6c  favorem  non  concedunt  delinquentibus  , 
fcd  loco  facro  , cui  videtur  inferri  aliqua 
injuria  , &c  violentia  * quoties  ibi  delinquenti  vis 
infertur.  Ad  quod  parum  refert,  quod  cx  Ecclcfia 
violenter  extrahatur  fidelis,  vel  infiJclis.  Quod  a 
pofteriori  confirmati  poteft,  quia  Legati  Regum, 
& alii  fimiles  Principes  argro  animo  ferunt,  quOl 
in  eorum  palatiis  fatel  lites  publici, non  petita  fal- 
cem priCis  ab  eis  licentia  , delinquentes  capiant, 
quicunque  illi  fint,  five  fubditi,  five  non  fubditi, 
ftvc  fux.five  alieni  & contrarii  etiam  nationis, 
reputant  enim  miniis  reverenter  id  fieri,  quid  lo- 
cus ipfc  videatur  quodammodo  e (Te  fub  eorum 
proteriione.  Similiter  ergo  videtur  fieri  contra 
revetentiam  loci  facri , fi  judices  publici , fle  eo- 
rum officiales  jurifdiriionem  ibi  fuam  exercere 
prxfumant : quod  genus  irreverenti*  idem  efi.fi- 
ve  Tit  contta  fideles,  five  contra  infideles, fi  tamen 
* fine  licentia  , fle  confcnfu  Ecclefii  id  fiat.  Deni- 
que (quod  multum  ponderis  affert  huic  fententix) 
cum  paucis  ab  hinc  annis  in  hac  nofira  Romana 
Urbe  ludius  quidam  homicidio  fario , ad  Xeno- 
dochium igritudine  fimulau,flc  ludaifmo occulta- 
to,fc  rcccpiiretjS:  intetxgrotos  jaceret,  cognitus 
tandem  a fatellitibus  publicis  extrarius  fuit  recla- 
mans > & immunitatem  loci  facri  feraper  obten- 
dens. Re  denique  multum  agitata , juflus  fuit  lo- 
co facro  reftitui , ne  religio  , fle  immunitas  lori 
facri  in  perfona  etiam  infideli  violaretur  : cum 
4 tamen  eodem  tempore  Chriftianus  quidam  ob  ho- 

micidium cum  imputato  afladinio  farium,  ab  Ec- 
clefia  fucric  extrarius,  & capitali  fupplicio  affec- 
tus. Unde  confiat , mentem  Pontificis  ede , ut 
immunitas  hzc  ad  infideles  etiam  extendatur* 
Aliam decifionem  fimilem  Congregationis  immu- 
nitatis fariam  anno  165  i.  refert  Barbofa  de  /*r. 
Ecslef.  lib.  i,  e.  3. 1*.  44. 

Nec  obfiat  diria  lex  C.  de  his  tfui  ad  Eccl. 

1 cvnf.  nam  limitatio  in  ea  contenta  videtur  taciti 
reprobari  in  jure  Canonico  , in  quo  immunitas 
hic  ad  omnes  perfonas  delinquentes  univerfali- 
ter  extenditur, ut  confiat  ex  pluribus  decretis  re* 
latis  i7.quifi.4.In  dirio  aurem  cap./mrr  alia, non 
dicitur  obfcrvandaselle  limitationes  contentas  in 
legibus  civilibus , fcd  fol&m  dicitur  cx  decretis 


facrorom  canonum,  & traditione  legum  civilium, 
conflare, fer v aridam  offic  immunitatem  ■,  quod  ve- 
tum  cft  , quanvis  non  tota  , fle  quoad  omnes  per- 
fonas condare  poffit  ex  folis  leg  bus  civil.bus. 

Nec  obfiar,  quod  infideles  non  fint  fubditi  Eccle- 
lix,  Oe  ideo  legibus  Ecclefii  non  videantur  coin- 
prehenfi.  Refpondetur  enim,  hac  lege  nihil  infi- 
delibus pricipi,  fcd  fidelibus  folis  przcipicur,uc 
Vcvcrcntiam  exhibeant  locis  facris,non  illata  vi 
ulla  iis,  qui  ad  ea  confugiunt, quicunque  illi  fint. 

Sicut  etiam  pricipitur  fidelibus  ob  eorundem 
templorum  reverentiam  , ne  infidelium  cadavera 
in  iisfcpeliant : 8 c judicibus  fidelibus , nc  judicia 
ficularia  in  templo  excrceant.etiam  in  caufis  in- 
fidelium. Denique  licet  non  fint  digni  Ecclefii 
favore,  qui  Ecclefiam  non  agnofeunt , nec  au- 
diunt i ipia  tamen  Ecclcfia  digna  efi  , iu  proptee 
cj  is  reverentiam  fiJcles  abfiineant  in  templis  ab 
omni  violentia  advetsus  perfonas  quadibet  exer- 
cenda. I IO. 

Unde  infertur,  quid  dicendum  fit  de  hireti-  QjUdi- 
cis  , qui  ad  templa  confugiunt , non  quidem  ob  * 

hirefis  delirium  , fcd  ob  alia , in  quibus  Catho-  ^ ^ ttm. 
lici  gaudent  immunitate.  Aliqui  enim  negant , fU 
Gambacurta,  Peregrinus,  BobaJilla , & Tannerus  !»*■*«*  do- 
apud  Dianam  1.  parte,  ttari.  1.  refolut.  19.  quia 
hirtticus  indignus  efi, qui  ab  Ecclcfia  protegatur. 

Alii  tamen  communiter  , & metito  gaudere  di-  tmoiumism 
eunt,  Suarez,  Azor,Portel,Bouacina,&  alii  quos 
refert , & fequitut  idem  Diana  ibidem, & 6.  parte, 
tra3*  1 .Ye/olnt.  14.  quia  nullibi  txcluli  leperiun- 
tur  hircCici  ab  hic  immunitate,&  quia  h;c  favor 
non  conceditur  delinquenti,  ut  diximus, fcd  loco 
facro.  Si  tamen  agatur  dc  delirio  hirefis  , non 
gaudet , ut  omnes  fatentur , irob  id  extendunt  ad 
eos,  qui  de  hirefi  fufperii  funt. Farinarius,  Pen- 
na, Pcregrinus,&  alii, quos  affert, & fequitut  idem 
Diana  ditt.  traS.  \.  refol.  38.  IU. 

His  ergo  fuppofitis,  nunc  quxflio  efi  de  com-  D • ctmmO- 
municatione  lolum  civili  cum  infidelibus  prohi-  .. 

bita.  Quam  prohibitionem  in  primis  certum  efi 
non  polle  umverfalicer  dirigi  ad  infideles,  ciim  jJim  L 
illi  non  fint  fubditi  Ecclcfix  , fed  dirigitur  ad  fi-  bn*. 
deles,  qui  Ecclefii  fubditi  funt,  quibus  prohibe- 
tur communicatio  cum  infidelibus  in  cettis  cafi- 
bus : fi  tamen  infideles  illi  fuilfent  baptizati.pof- 
fent  etiam  ipfi  ab  Ecclcfia  obligari  t fuppono 
enim  nomine  ludiorum,  dc  Paganorum  in  his  le- 
gibus comprehendi  eos  etiam,  qui  pofi  baptif- 
mum  ad  Paganifmum,  vel  ludaifmum  defecerunt» 
nam  ii  etiam  funt  proprie  Pagani,  vel  ludii. Po- 
teft tamen  Princeps  Chrlftianus  hac  ipfa  prohibi- 
tione obligare  dircric  infideles  bapritatos  (ibi 
fubditos,  propter  pacem,  fle  bonum  regimen  Rei- 
publrci,  imo  & infidelibus  exteris  , & non  fubdi- 
lis,  propter  eofdem  fines,  & propter  bonum  reli- 
gionis,prohibere  commercium  cum  fuis  fubditis, 

& ingrelfum  in  fuum  regnum,  ut  rotavit  Suarez 
in  pnfcnti,difp.  18.  feri.  6.  n.  5.  qui  ibidem  be- 
ne probat  , non  deeffe  jurifdiriionem  in  Ecclcfia 
ad  iprohibendim  fidelibus  hanc  communicatio- 
nem cum  infidelibus  i quanvis  ex  fc  fle  intrinfecfl 
non  fit  prohibita,  vel  mala  : ficut  alia  fipe  przci- 
piuntur,  vel  prohibentur,  quz  aliunde  non  erant 
przccpta,  nec  prohibita,  fcd  talia,  ut  przccptum. 

Vel  prohibitio  conducat  ad  fines  honeftos.  1 12. 

Primo  itaque  proh<beri  fidelibus  familiarita-  frokiiitmt 
tem  cum  Iudiiis , fuponunt  Suarez  abi  fnpra , 
rtum.  6.  Sanchez  lib,  a.  in  Decal.cap.  3 t.  num.  3. 

Caftro  Palao  1.  tom.traR.  4.  di f pus  at . i.ptmR.  9.  jyj1- 
nam.  6.  cum  aliis  aadquioribgs.Quod  probant  ex 

cap. 
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cap.  ludat,  c.  Adhtc,  Sc  c.  finali  de  ludxis.  Sed  in 
iis  textibusnon  invenitur  ea  prohibitiouniverfa- 
b*  fbitmi  lis  , fed  folum  quoad  famulat. im,&  aliquas  aftio- 
td/Umt.  nes  peculiares,  quare  familiaritas  folum  erit  pro- 
hibita de  jure  naturx  , pro  iis  cafibus  in  quibus 
periculum  fitfubvcrlionis,  non  veri  de  jure  poli- 
tivo  , ut  bene  notavit  Coninch  drfla  dsfp . 18. 
num.  1 67.  Videtur  etiam  colligi  polle  illa  prohi- 
bitio cx  Concilio  Toletano  IV.  cap.  6 x.  fed  ibi 
non  eft  ferrao  de  omnibus  fidelibus  fcd  de  con- 
verfis  noviter  ex  I idaifino  ad  fiJcm,quibus  maius 
imminet  periculum  ex  frequenti  convcrfationc, 
& famtfiantatc  cum  ludxis , ut  fatetor  idem  Sua- 
rez dtUe  rtum.  6. 

j ji  Secundo  pioh  betor  fidelibus  habitare  Cum  Iu- 
Trth  > ,ta  Sanche z ubi fupra,num. 4,Suarez  tum 1.7. 

fidtl , Caftro  Palao  ditio  nmm.  6.  Sc  alii,  Bc  defumitnr  ex 

baUtan  cap.  nullus  18.  qnxft.  1.  c.ip.  ludai  x.  de  ludxis. 
emmUdJt.  H nc  cafum  aliqui  re|  ciunt , quiaillud  caput 
nullut , defumpaun  eft  ex  canonibus  Trullanis  , 
qui  in  Ecclcfi,.  andoritateu)  legitimam  non  ha- 
bent, ita  Coninch  n.  168.  fed  revera  eadem  pro- 
li bitio  continetur  in  di&o  cap.  ludai , quod  eft 
Alexandri  111.  in  Concil. Laterancuii,nbi  expref» 
Sc  dicitur  : excommunicentur  autem  , qui  cum  eit , 
nempe  cum  1 claris , Sc  Sarracenis,  Jc  quibus  fer* 
mo  erat  , prafumpferint  habitare. Non  tamen  imel- 
Jigitor  pioh.bitum,  quod  Chriftianusfervum  ha- 
beat Indarum  , vel  Sirracenum  \ iii'6  id  licitum 
fupponitur  in  cap .etfi  ludaos, de  ludaris  r quia  do- 
minus non  dicitur  habitare  cum  fervo,  fol  fervus 
cura  domino  , ntc  fcrvuS  videtur  domino  afferre 
ruinx  occationem,  quam  dominus  fervo  affert, & 
id  praxis  olendit , qua  Saracenis  fervis  fideles 
pauim  utuntur,  ut  obfervant  Suarez,  Bc  Sanchcz, 
quos  affert,  &fequitur  Hurtado  ubifupra  , $.41. 

j Tertio  prohibetur  fidelibus  , ne  ad  convivium 

knhiiaitr  bjd.ei  accedant , vel  ludzum  ad  fuum  convivium 
jti<i  t*  ,at  invitent : ita  Suarez,  Sanchcz,  Bc  alii  locis  fuprk 
adeenvi-  Citatis  Sc  colligitur  cx  Concil.  Agathenfi  cap.  404 
ae“ed *claco  >n  cap.  omnes  z8.  quxft.  1.  Idem  etiam  ha- 
v*/ ludarnm  betitr  in  Concil.  Aurelianenfi  3. cap.  ij.hsver- 
*J  fuum  bis:  hem  Chriftianis  convivi*  interdicimus  ludet* - 
«nww»»  rum  , in  quibus  fi forte  fuijfc  probantur  , annuali  eX- 
iovittot.  communicationi  pro  hujufmodi  contumacia  fubjace- 
bunt.  Ubi  tamen  lion  videtur  prohibitum  invita- 
re ludxum  ad  coilvivia  Chtiftianorum,  fcd  quod 
Chriftiani  ad  ludxorum  convivia  non  accedant. 
Utrumque  tamen  prohibetur  in  dicio  Concilio 
Agathenfi  » ubi  ratio  etiam  prohibitionis  additur 
his  verbis : Omnes  deinceps  clerici,  five  laici  luda»- 
rum  convivia  evitent » neque  eos  ad  convivium  quif- 
quam  accipiat , quia  cum  apud  Cbrijlianos  communi- 
bus cibis  non  utantur,  indignum,  atque  facrilegum  efi 
eorum  cibos  k Chriftianis  fumi,  cum  ea,  qua  Apoftolo 
permittente  nas  fumimus  , ab  illis  judicentur  immun- 
da i ac fic  inferiores  incipiant  effe  Chriftiani , quam 
Judaij  fi  tsos  qua  ab  illis  apponuntur,  utamur , illi  ver» 
a nobis  oblata  contemnant.  Qjx  ratio  ab  aliquibus 
ita  expleatur , ne  nos  videamur  ludxis  minus 
fandi  i , qni  pluribus  cibis  abftinent.  Alii  tamen, 
quos  fequitut  Coninch  ubifupra  ,num.  \6$.  me- 
lius explicant,  ne  videamur  nos  iis  hac  in  re  tan- 
quam  inferiores  cedere  i nofque  illis  fubmitrere 
comedendo  quae  nobis  apponunt , atque  ita  eo- 
rum agendi  modum  aliqua  ratione  probando  , 
c&m  illi  noftrum  improbent , rejiciendo  qux  illis 
apponimus» 

1 1 j.  Adverte  primb , non  fieri  contra  hanc  prohi- 
bitionem , fi  vel  cafu  , vel  ex  induftria  in  eadem 
raenfa  cum  ludxo  comedas,  nec  ab  illo  invitatus 
«ec  illum  invitans  * fcd  in  divctfotio  communi » 
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vel  etiam  in  ejus  diverforio  emem  ab  illo  cibos, 
licet  ipfc  fiinul  comedat  •,  nam  tunc  non  te  in- 
vitat, fcd  vendit  tibi  cibos  : ita  aifdlores  Cupra  ci- 
tati. Unde  idem  dicendum  puto,  fi  tu  fimul  cum 
ludxo  ab  alio  Chriftiano  inviteris,quia  tunc  nec 
ludxum  invitas,  nec, ab  ilio  invitaris, nec  oblatos 
ab  eo  cibos  comedis  nec  ipfc  oblatos  l tc  refpuit. 

Adverte  fecundi»  aliquos  velle  i non  excufari  t 1 6. 
Chriftianum  ab  hac  prohibitione  , ctiainli  Judxi 
cibos  non  difeernant , quia  adhuc  nimia  familia- 
ritas cum  ludxis  contrahitur  : ita  Sanchcz  n.  1 x. 

Alii  tamen  dicunt  eo  cafu  non  fieri  contra  hanc 
legem  : ita  Azor,Rofeila,  Angelus,  Tabiena, Ar- 
milla , quos  affert  idem  Sanchcz  ibidem  atque 
etiam  Coninch  num.  i6q.  Sc  Caftro  Palao  di&o 
num.  1 3.  quod  videtur  fatis  probabile. 

Adverte  tertid,  aliquos  hoc  extendere  ad  Sa-  It^i 
racenos  difccmentes  cibos, ita  Hurtado  ubi  fuprd , 

$.  3 1.  Bc  alii  muhi , quos  refert,  Bc  approbate  vi- 
detur Sanchcz  num.  x$.  Addic  tamen  Hurtado  id 
intelligi  in  provinciis  Chriftianis  non  Mahomc- 
tanis.  Alii  in  univerfum  negant  hanc  extenfio- 
ncra  , quia  lex  od.ofa  non  debet  ad  alios  non  cx- 
preffos  extendi : quare  quoad  eos  remanet  folum 
obligatio  juris  naturalis  vel  divini  ut  id  non  li- 
cear, quando  ccdcrct  in  prxj  idicmm  nollrx  reli- 
gionis. Imi  addic  Coninch  hoc  totum  quod  ad 
convivia  fpc&at , regulandum  elfc-folo  jure  na- 
turali, vel  divino,  Bc  juxta  confuemdinem  in  fin„ 
gulis  locis  receptam  , quia  canones  illi  fupri  ad- 
dudti  edici  fuerunt  in  Conciliis  Provincialibus  , 
qux  non  habent  vim  obligandi  exira  fuas  Pro- 
vincias. Unde  muU6  miniis  hac  prohibitione 
comprehendi  videntur  ea*  ad  qux  Sanchcz  *.  17; 
eatn  extendit ; nempe  ad  nuptias  ludxorum  ac- 
cedere » vel  ad  eorum  feftivitates  eorum  tcnfpla 
ingredi , cum  eis  ludos  , Si  choreas  agitare.  Qux 
omnia,  ut  bene  notat  Caftro  Palao  n.  1 j.  folum 
intclliguntut  prohibita  jure  naturx,&  hoc  quan- 
do vel  fubvcrftonis  periculum  effet , vel  in  prx- 
judicium  nollrx  religionis  cederet  > aut  ejus  im- 
plicitam negationem  continerent. 

QuartA  prohibetur  fidelibus  azymaludxorum  t!8. 
comcdere,ut  habetur  in  cap.  nullus  18.  q.  i.quem  p-ohibrmt 
Canonem  hac  etiam  de  caufa  fufpeftum  habet  fMib** 
Coninch  num.  168.  in  fine , nc  forti,  fic  ut  alii 
editus  fit  ab  aliquibus  m odium  Latinorum  , ut 
fugillarcnt  noftram  confuetudinem  confecrandi 
panem  azymum  , quam  deinde  eorum  polleri  in 
Ecclcfia  Latina  aperte  damnarunt.  Quidquid  de 
hoc  lit,  id  fol&m  eft  illicitum,qnando  in  approba- 
tionem ritus  ludaici  id  fieret.  Alioquinex  curio- 
firate,  vel  alia  de  caufa  non  eft  illicitum  panem 
azymum  manducare,  ut  fatentur  Coninch  n.  168. 

& Caftro  Palao  num.y.Sc  videtur  confentirc  Sua- 
rez ubifupra  % num.  7.  Addit  tamen  propter  fuf- 
picionem  , & periculum  intelligi  hanc  prohibi- 
tionem de  quacunque  manducatione  azymi  panis 
cum  ipfis  ludxis,  Vel  accipiendo  ab  iplii , fcclufo 
amem  fcandalo  , Sc  prxfertim  interveniente  ne- 
ce (State  , non  cire  illicitum  illum  tanquam  comi 
munem  panem  manducarc;Ego  tamen  video  Ro- 
mx  nullum  effe  fcandalum , im6  folcre  a Jndxis 
dono  dari  in  fello  fui  Pafchatis  PrxLitis  > Bc  aliti 
nobilibus  Chriftianis  placentas  ex  azymo  accu- 
rate fa&as,  qux  ficut  obi  alii  tx  pane  delicatio- 
res, abfque  ullo  fcmpulo  ob  delicias  comeduntur* 

Cjuintd  prohibetur  fidelibus  in  eodem  cap.  ilpi 
nullus  , ne  in  infirmitate  ludxos  curationis  caufa  P 
advocent , vel  ab  iis  medicinam  accipiant.  Quod 
omnes  ptimhm  inrellignnc  extra  cafum  neceflita- 
tis  > in  qua  utrumque  licet.  Sccundd  intelligi  tur , cwqmH 
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ne  mcdccina  per  manus, 8e  miniflerium  Judxi  rc- 
•EkmtZi.  ciPiau,r*  & applicetur,  quare  licebit  eam  vel  gra- 
< n*m  mccL  <is»  ve*  Tro  pretio  a ludxo  accipere,  ab  aliis  pof- 
/»•»/.  tc»  applicandam,  ira  contra  alios  , quos  affert 
Sanchcz  n.  9.  S.iarez  n.  8.  Hurtado  $.  42.  Caflro 
Palao  nutu , 1 1 . Quidquid  autem  fit, an  cx  illo  cap. 
nnllnjt  fit  hxc  obligatio  ( nam  aliqui  illius  aufto- 
ritatem  negant ) idem  habetur  cx  Bulla  Gregor. 
XIII.  qux  eft  68.  inter  ejtis  Bullas,  in  1.  tomo 
Bullam  communis,  in  qua  renovavit  eandem 
prohibitionem  fa&am  a Paulo  IV.  pro  flatu  Ec- 
clefiaflico,  & confirmatam  ^ Pio  V.  Sc  extenfam 
ad  omnes  alias  Provincias  in  quadam  Bulla  , qux 
cfi  6. inter  Bullas  Pii  V.  in  eodem  x.  tomo  Bulla- 
rii  communis  , in  quibus  prohibentur  Judxi  , Sc 
alii  infideles  Medici  etiam  vocati , ver.irc  ad  cu- 
randos Chnftianos  , Sc  iidem  Chrifliani  eos  vo- 
care. Notat  amem  Suarrz  dfto  nuro.  8.  prohi- 
bitum hor  fu  i fle  , non  foium  propter  periculum 
spirituale  xgrotantium  , fcd  etiam  propter  corpo- 
rale : qua  fi  (ignificati  portet  metito  timeri  aliquid 
mali  a Medicis  ludxis Chrifliani  nominis,  Sc  (an- 
guinis hoftibus.  Qtam  CoCpicionem  indicafle 
etiam  mihi  vidernr  Gregorius  XIII.  in  prxdifla 
bulla , in  qua  fcmel,  & iterum  d cu  id  piohiberi, 
re  I .deis  Medicis  periculum  detur  graviter  de- 
linquendi. 

1 10.  Addit  Sanchcz  num.  10.  eodem  modo  licere 
Medico  Cluifliano  dare  , ani  vendere  medicinas 
Judco  xgrotanti,  non  tamen  cas  illi* exhibete,  Sc 
apj  ticare  extra  cafum  nece  (ficatis, eadem  enimefl 
racio  familiaritatis  vitandx.  Hoc  tamen  merito 
reprobat  Caflro  Palao  nutn  t i.cum  quia  lex  pro- 
hibens non  efl  extendenda  ad  perfonas  non  con- 
tentas, & lex  illa  Colum  prohibet  Chrirtianis  Me- 
dicum Judxum  , non  c contta  ludxis  Medicum 
Chnfiianum  : tum  etiam,  quia  non  efl  eadem  ra- 
r o , cum  magis  obligatus  maneat  infirmus  Medi- 
Co  , qi  am  Medie js  ii.  firmo  : qua<e  magis  rimeri 
pnccflChrifliano  , nc  afficiatur  medico  Iudxo  , a 
quo  curatus  cfl,quam  timendum  fit  medico  Chri- 
fiiano,  ne  afficiatur  Judxo,  quem  curavir.  Addere 
poilumus  rationem  proxime  indicatam  periculi 
Corporalis,  quod  Chrifliani  xgroti  Cubcunt  ,dum 
curantur  a Judxis : quod  periculum  non  Cubcunt 
Judxi , fi  Curcutur  a Chrirtianis. 

1 !»•  Sc.xt*  prohibentur  fideles  , nc  fimul  cum  Ju- 
*'»k  Itatur  dxo  iu  eodem  balneo  lavemur  in  difto  cap .nullus: 
fi4tl,t  , nt  quod  communiter  imelligunt.nc  quafi  locii,&  ex 
LJl.  i*?,.  COndl,aP  ,d  CaciantjfecusclCet  fi  cafu  eodem  tem- 
d m Pore  balneum  ingrederentur,  nec  Ibi  Camiliarita- 
Uvtnrar.  |cm  contraherent.  Addunt  Coninch,&  Caflro  Pa- 
t'  f>  itatur  'ao»hanc  prohibitionem  non  haberi, nili  exdi&o 
cap.  nullus  , cujus  au&oritas  non  eft  legitima , uc 
•hrijLtaaA,  (apri  retulimus. 

fiiti fiu».  c ^cPf'n;^  prohibentur  ferminx  Chiiftianx  ne 
tum  ludit-  “n?  nutnce$  nliorum  Judxorum  : de  qua  prohi- 
rum.  bitione,&cjus  fenfu  diximus  fatis  4*fp.  ly.feB.}, 
122.  Ochvo prohibentur  fideles  , nc  Judxos  hxre- 
P^itrtar  dcs  Cuos,vel  legatarios inrtituant , quod  probari 
fidtu,  „ Colet  cx  Ll.Cod.de  Judx.iiCed  ibi  folitro  excludi. 
r^:;,  lt,r  ^niverfius,  Cei.  Collegium  Judxorum.  Affer- 
Villffua-  *l,t  Ct'am  caput  , Ji  quis  Epiftoput,  & cap.  in  eos  , 
rittiafli. - dc  hxrericis.fed  ibi  prohibitio  fit  Colis  Epifcopis, 
tHA»t.  Sc  Clcricis,neconCanguincos  etiam  hxreticos,vel 
non  Catholicos  hxrcdes  inftituant , vel  legata- 
rios : in  hoc  tamen  flandum  efl  conCuetudini, jux- 
ta quam  dicunt  inftitutiones,  Sc  legata  hujufmo- 
di,a  quocunque  fideli  fiant  haberi  pro  irritis : vi- 
deatur Suarcz  num.  9.  Sanchcz  num . n.Coninch 
num.  171.  Caflro  Palao  num.  1 6-  Hurtado  ubi 
44-  ubi  bene  advertit,  catechumenum 


non  comprehendi  hac  proh  bltione  , fcd  polfc 
hxredem  , vel  legatarium  fidelis  clfc  , cim  non 
fichxrcrLus,  ncc  infidelis , Cc  l Cnholicus.  iten  fr»lu- 
Ulicrius  prohibemur  fideles  famulari  ludxis,  t**'*’  f*~ 
vel  iplos  ad  officu  publica  eligere  inter  Chiirtia- 
nos  ; ip  fi  etiatu  ludxi  prohibentur  Cervos , vel  V."* 
ai  cillas  Chrift  anas  habere  in  terris  Chtiftiano-  fuit,,** 
rum  ; de  his  tamen  dixi  laniis  dittudifp.  ly.fett.  3.  jmltr 
Mc  oportet  ea  iterum  repetere.  Clript*Kth 

Circa  hxc  tamen  nonnulla  funt  advertenda  : 12}. 

Primum  eft  , concefium  e(Te  iis  , qui  fidem  infide- 
libus prxdicant,vcl  dc  eorum  converfione  agunt, 
cibos  ab  iis  recipere,  Sc  cum  iis  manducare,ut  ex 
eo  cap.  quam  fit , de  ludxis , colligunt  Do&orcs 
communirer. Sanchcz  num,  1 6.Suarcr  num.^.&  7. 

Caflro  Palao  num.  I j.qui  alios  referunt. 

Secundi  advertfndutn  efl  , prxeepta  hxc  eo 
modo  , quo  oblidant  de  jure  polinvo  , non  elfc 
dilpcnfabilia  , niu  a Cummo  Pont. fice  i quia  funt 
prxeepta  univcrfalia  , Sc  ipfius  Pontificis  Cummi, 
in  cujus  legibus  non  portum  Epfcopi.,  vel  alii 
inferiores  d.fpcnfatc  , nifi  forte  ia  cafu  particu- 
lari magnx,  & urgentis  naccrtitatis.Sc  per  quam- 
dam cpicheiain  , de  quo  in  materia  de  legibus. 

Atque  ita  in  cafu  noflro  docent  Sanchcz  n.  17. 

Suarcz  num.  9.  Caflro  Palao  num.  1 9.  Sc  ahi  com- 
muniter. 

Dubitatur  prin  i),  an  bx  prohibitiones  intell  - 
gancur  Colum  in  ordine  ad  ludxos,  an  verb  in  or-  a-.  {>*?*. 
dme  ad  omnes  Paganos.  Affirmant  aliqui,  quos  H ito*  1 
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afTcit  Sanchcz  num.  25.  Sc  Caflro  Palao  num.  iS. 

Alii  dicunt  Comprehendi  falcem  Sarraccnos  , non 
vero  Ethnicos»  feu  gentiles  : ita  Suaiez num.  to. 
tum  quia  jura  fxpc  exprimunt  Sarracenos  fimul 
cura  ludxis : tum  quia  eadem  videtur  efle  dc  illis 
r*‘.io  •.  c“m  non  minhs  Hnt  hortes  Chnftianx  tc- 
ligionis , nec  miniis  fit  eorum  familiaritas  pemi- 
ciofa.  Alii  mei. Cis  negant  comprehendi  alios  infi* 
deles,  mfi  in  iiscafibus,  in  quibus  exprimamur  t 
Ita  Sanchcz  , & CalLo  Palao  locis  ciutii  , Hur- 
ta»lo  S- 40.  & alii.  Nam  lex  poenalis  non  debet  ad 
alios  in  ca  non  comptehenfos  extenJi,&  quia  pe- 
culiaris efl  ratio  in  Judzis  , qui  aceibiorcs  fune 
hollc»  Chriftianx  religionis,  & magis  Colliciri  dc 
propagatione  fux  Cedlx,  atque  adeo  magis  perni. 
ciofa  efl  eorum  communicatio.  Denique  quando 
lex  voluit  Sarracenos  , vel  alios  Paganos  com- 
prehendere, illos  etiam  cxprefllt : quare  dum  ex- 
primic  Colos  Judxos, de  aliis  non  cenfctur  curare. 

Addit  Caflro  Palao  , in  duobus  G>lis  cafibus  ex- 
prcfTos  Cu  fCc  alios , nempe  non  famulari  J.idxis, 

& Sarracenis , &non  prxfieerc  Judxum,  vel  Pa* 

8anum  publicis  officiis.  Sed  cert£  funt  Sc  alii  ca- 
fus,  in  quibus  alii  prxter  Judxos  exprimuntur, 
v.  gr.  in  Cap.  fudii  2.  dc  Judaeis , ubi  prohibe- 
tur habitare  cum  Jndxis,  Sc  Sarracenis.  iccra 
in  bullis  Cupra  citatis  Pontificum  , prohibentur 
vocari  medici  Judxi , vel  infideles,  & ipfi  prohi- 
bentur venire  ad  xgrotos  Chnftianos.  Irem  in 
cap.  in  eos , de  hxreticis , prohibentur  clerici  ali- 
quid rcftamento  relinquere  Judxis , vel  alus  non 
Catholicis  : oportet  ergo  Cingulas  prohibitiones 
cxamianre,  Bc  videre,  an  Coli  Judxi  nominentur, 
an  etiam  Sarraceni,an  denique  omnes  alii  Pagani 
vel  infideles. 

Dubitatur  fecunde) , an  tranfgrcflio  harum  le- 
gum fit  gravis,  an  Colum  peccatum  veniale.  Ne-  A t’ 
ganr  aliqui  efle  gravem  , quando  nec  eft  pericj-  .,,/faka- 

Ium  fubverfionis  , nec  dignitas  Chrifliani  nomi-  tamiopom 

nis  in  aliquo  minuitur,qnx  funt  ratiot%es  illarum  fi1 
prohibitionum,  quas  icfcrt  Sanchcz  ubi  fupri, 
num.i6.Sc  probabile  putai  Hurtado  $.  39.  faltera 
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Difput.  XXII. 

;n  aliquibus  cafibus.Ipfc  vcr6  Sanchcz  dic?r  non 
rxcnfari  a mortali,  qua:  quali  continuam  conver- 
fationcm  , vel  nimiam  familiaritatem  inducunt , 
ac  fidei  dignitati  derogant, ut  cohabitare  cum  Ju- 
dxis  , famulari  illis  domeftice  in  quibufvis  minif. 
teriis,  eos  in  officiis  publicis  tolerare.  At  reliqua 
cxcufare  a mortali  , quando  decfl  contemptus,  fc 
fubverfionis  pcricul  1111 , ac  fcandalum  , faltem  fi 
adfit  aliqua  caufa  Jufta  , vel  ex  incuria  fit  tranf- 
greffio  : excipi  tamen  cfum  azymorum  ]udxi, qui 
lcmper  cfl  mortalis  extra  neccflitaiis  cafum. 

Hanc  fententiam  nimis  laxam  judicat  Suatez 
num.  6.  & 9.  dicens  has  prohibitiones  tam  cx  ma- 
teria , quam  ex  fine  e(Tc  graves  , fc  obligare  fub 
mortali  ex  genete  luo',  quanvis  ex  levitate  mate- 
ri* podic  rtangreflio  interdum  e fi  e venialis : cui 
confcntit  Caftto  Palao  num.  1 7.  dicens  elle  per 
fc  mortalia  omnia  illa  , qux  in  hac  materia  jure 
communi  prohibentur.  Quod  ex  genete  fuo  mi- 
hi etiam  verum  videtur  : nam  vocare  medicum 
ludxum  fine  ncccfficate  graviflimc  prohibetur  in 
bullis  Pontificum,  quem  tamen  cafum  non  nume- 
rat Sanchcz  in  iis,  qux  funt  peccata  gravia : qtia- 
re  immciitoa  Caftto  Palao  affettur  idem  Sanchcz 
tanquatn  exprimens  cafum  illum  de  Medico  , in* 
ter  cos  , qui  obligant  fub  mortali  : id  enim  non 
invenio  faltem  in  eo  loco , in  quo  citatur.  Ratio 
etiam  cft  optima, quam  infiuunc  Suatez  illo  num.6. 
quia  fi  prohibitio  legis  univerfalis  cll,  non  cellae 
obligatio  in  particulari  , etiamli  finis  legis  nega- 
tive tantum  in  tali  perfona  ce  fiet  .*  qux  ratio  ma- 
jorem vim  habet  in  cafu  prxfcnti,quja  non  cedat 
in  totuin  ratio  legis, ex  eo  quod  aliquis  fc  firmum 
in  fide  reputet  , it  ideo  putet  non  libi  imminere 
periculum  pervethonis : multi  enirrt  fc  tales  repu- 
tant, qui  pofiea  in  ipfa  occatione  periclitantur. 
Alioquin  polfent  etiam  libros  hxrcticorum  lege- 
re, qui‘fe  firmos  repurant  in  fide,  nec  timent  pe- 
riculum perverfionis  : quod  tamen  Sanchcz  non 
conccdct,  & meriti,  quia  lex  juftc  id  prohibet 
omnibus,  propter  periculum, quod  imminet  mul- 
tis , fi  pollent  licite  eos  libros  legere  quicunque 
antea  nihil  fibi  periculi  riment.  Idem  autem  cum 
proportione  efl  dc  quolibet  alio  genere  commu- 
nicationis , fc  familiaritatis  cum  Judxis,&  Paga- 
nis, qux  juftc  poterit  omnibus  prohiberi  propter 
periculum  generale  , quod  aliquid  vete  poterunt 
fubire  , fi  omnes  , qui  nihil  timent  , pollent  cum 
illis convetfati.  Si  ergo  lex  aliquid  univetfalitct 
omnibus  prohibeat  in  co  genere  , obfervandum 
cfl  ab  omnibus , licet  videanrur  fibi  a periculo 
tuti,  exceptis  femper  iis  , quibus  incumbit  cura 
convertendi  infideles  j in  quibus  finis  legis  cedat 
non  folum  negative , fcd  etiam  contrarie»  ut  no- 
tavit idem  Suatez  illo  n.  6. 

Hoc  loco  traftat  late  Hurtado  ditia  difp.  76. 
* feti. }.  de  prohibita  armorum  delatione  ad  infi- 
deles. Hoc  tamen  pertinet  ad  materiam  de  cen- 
u furis , in  expolitione  Bulla:  ccenx  ,ubi  late  a Do- 
loribus explicatur  , nec  enim  oportet  omnia, 
qux  ubilibet  circa  infideles  tra&antur , reducere 
ad  tradatum  de  fide,  qui  hac  occatione  crefceret 
in  immenfum.  Qua  etiam  de  caufa  omitto  qux- 
ftionem.quam  late  tradlat  idem  Hurtado  ibidem, 
fcdk.  4.  de  communicatione  licitacum  infidelibus 
in  bello, nimirum  quando  liceat  illos  in  bello  ad- 
)iivare,vel  ab  illis  ad  bellum  adjuvari,  quod  per- 
tinet magis  ad  tra&aium  de  bello. 


SECTIO  V. 

Difput  At  io  cum  infidelibus  , an  , & quemodo 
ItcitA  fit. 


HOc  etiam  pertinet  ad  communicationem  It8. 

cum  infidelibus  prohibitam,  fc  commune  cll 
omnibus  infidelibus, lam  ludxis,  & Paganis  qukm 
etiam  hxrcticis.  Petcll  autem  prohibitio  hxc 
provenire  aliquando  cx  jure  naturx  , aliquando 
cx  jure  pofitivo  humano.  Notant  autem  aliqui,  . 

duplicem  elfcdifputationem,  alteram  formalem, 
alteram  quafi  materialem  difputatio  formalis  li, /Itu 
dicitur , quando  fit  ad  convincendum  advetfa-  qo*  fi  mati- 
riutn , fc  perfuadendum  ei  , quod  ipfe  negat  clle 
verum : materialis  ver6  dicitur  , q<<ando  uterque 
idem  credit  , fcd  tamen  exercendi  ingenii  caufa, 

& ut  dici  folet , difputationis  gratia,  impugnatur 
conclufio  dc  fide  animo  tamen  Catholico. De  hac 
itaque  difpu latione  materiali  circa  res  fidei  non 
cll  prohibitio  aliqua  juris  pofitivi  , fcd  folum  in 
ea  fervari  debent  conditiones.quas  ratio  naturalis 
didlat Ac  quas  attigit  graviter  Suarez  in  prafenti, 
difp.to.feti.  1 . n.  1 . qui  bene  advertit,  non  debete 
procedere  cx  dubitatione  difputantis  , nam  du- 
bium iplum  in  rebus  fidei  peitinerct  ad  hxrcfim, 
ut  di&utn  cft  in  fuperioribus.  Non  cft  etiam  per- 
mittendum , ut  etiam  difputationis  gratia  propo- 
nantur defendendx  allettioncs  conti  a fidem  , vel 
etiam  erroneae  , imo  nec  improbabiles  •,  tum  qui» 
do&rina  allcttioiuim  , eo  ipfo  allcri , & aftirmari 
videtur  \ tum  etiam  quia  ad  nihil  atlcrvn,nifi  ut 
paulatim  afficiantur  auditores  ad  dodlrinam,  qux 
defendi  poceft. 

Non  cft  tamen  putandum,  di fputauones  omnes  jjyl 
fidelium  cum  fidelibus  effe  fol&m  materiales  ; 
nam  fere  femper  funt  formales  .quia  rar&difpu- 
tatur  dc  veritate  dogmatis  fidei  j fed  de  rcous 
partim  philofophicis  , partim  etiam  theologicis, 
led  qux  iu  opinione  vetfantut , fc  in  quibus  dif- 
putantesfinguli  trahere  conantur  ad  fuam  fenten- 
tiam adverfarios  (quod  proprium  cft  for mal.s  dif- 
putationis. Hxc  tamen  non  cft  proprie  difputatio 
de  rebus  fidei,  atque  adeo  non  cenfctur  prolnbita 
iis  » quibus  dc  rebus  fidei  difputare  prohibetur  , 
cft  enim  hzc  difputatio  de  conclulioiaibus  al  is, 
quxex  fide  probabiliter  deducuntur  , vel  dc  ra- 
tione diverfa,  qua  fidei  dogmata,  vel  probari, vel 
defendi  poliunt  : circa  quem  probandi  , aut  de- 
fendendi modum  poliunt  divctfx  ede  fententiae 
apud  Catholicos  alioquin  in  fide  ipfa,  fc  dogmate 
quolibet  confcmieutcs. 

Loquendo  ergo  dc  difpntatione  formali  circa  i jo. 
res  fidei  , certum  cft  apud  omnes  ,eam  ex  fc  lici- 
tam effe  pofle  , ut  cum  S.  Thoina  in  profenti.difp. 

10.  art.  7.  docent  omnes  Theologi,  Sc  probat  la- 
te Suarez  difp.  j o.  feti.  i.n*m.$.&  fequentibusc 
Colligitur  autem  cx  Scriptura  ad  Titum  i.ubi 
dicitur  , Epifcopum  oportere  efTc  ampletienteni 
eum  , qui  fecundum  dotirinam  efl,  fidelem  fermonem , 
ut  pofjit  coti  qui  contradicunt  urguere  ; & cx  t.  Petri 
cap.  $.  ubi  omnibus  fidelibus  loquens  dicit : Do- 
minum antern  chriftum  ftntiificote  in  cordibus  ve- 
ftris  , parati  femper  ad  fatisfatl  Ionem  omni  pofcenti 
vos  rationem  de  ea,  qua  in  vobis  efl  fpctfed  cum  mo- 
deflia : ubi  inGrxco  legitur,  parati  femper  ad  apo- 
logiam , fc  apud  Fulgentium  legitur  , ad  refponfio- 
ntm  : fc  Actuum  6.  furrtxcruns  difput  antes  eunt 
Stephano  * 
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gradus  eft  ad  hxteles  introducendas,  atque  adeo 
omni  ratione  cavendus : (i  tamen  fimpliccs  ilii 
jam  ab  hxrcticis  fol  licitarentur,  fle  timeri  pollet, 
ne  ab  tis  deciperentur , opouct  coram  aptis  dif- 
putare,  ne  (i lentium  noftrum  meliorem  forrafte, 
apud  plebem  reddat  hxreticorum  caufam,6c  quia 
videbunt  faltem  non  declTe  nobis  rationes  ad 
ruendam  fidem,  licet  ipli  eas  non  omnino  perci- 
piant. Ad  quod  facit  >l!ud  Gregorii  in  Panorali 
parr.  x.  Sicut  ineant*  locutio  in  errorem  pertrahit , ita 
irtdifcretum  J iltmium , eos  qui  erudiri  poteram , i n er- 
rore relinquit.  Adverte  tamen  cum  Huttado  dUla 
typ’74*  $•  J 9. non  ell*  conftitucndos  judices  dif- 
putationis,  Sc  controverfix  auditores  Laicos,  qui 
millojmodo  de  rebus  fidei  judicare  poliunt.  Nec 
obilat  apud  Auguft.rsin.i.  in  breviculo, referri  dif- 
purationcm  habitam  coram  Tribuno,  Sc  aliis  ex 
editio  Conflamini  Imperatoris  , illicium  non 
erant  judices  difputationis , fed  imperiali  au&o- 
ritate  aderant  ad  continendos  iu  ofhcio  fecurof- 
que  reddendos  Jifputantes,&  ut  fideliter  argu- 
menta,atque  rclponfa  deferiberentur. 

Quinta  conditio  exigitur  cx  parte  modi  , ut 
§L4'.",4‘  appareat  in  difputante  .modeftu,  fmccius  verita- 
" 11,1  t.s  amor  , fine  contentione  , fine  injuriis  , xmu- 
lationc  , ut  non  minus  moribus  , quam  rationi- 
bus ad  verfarios  v. neamus,  quod  optime  probat 
S.  Thont.  ubi  fupra  ex  illo  Pauli  x ,.d  Timoth.i. 
noli  contendere  verbis  , ad  nihil  utile  efi,nifiad  fub- 
verfionem  audientium.  Cui  contonat  illud  ejuldem 
Pauli  i.ad  (Jorimh.i.^/  quit  videtur  effie  contentio- 
fms  , nos  talem  confitetudinem  non  habemus , fed  ne- 
que Ecclejia  Dei : Sc  in  eodem  fenfu  refertur  Si- 
li i eiuentiaapud  Socratem  lib. 5. hillor.cap.ro. 
'diftept antes  non  fotum  non  reconciliare  fchifnat* , 
fed  potius  h-reticos  ad  contentionem  magis  ac  cenae  - 
re.  Qiod  maxime  locum  habet  , q.  .1  .io  coiit  - 
mclix  admifeentur  , quia  ut  dixit  Ch:yfo(lom.-s 
dida  homil.6,  in  x.  ad  Thimoth.  ut  verbum  fru- 
Aificet , oportet  ut  alter  grate  audiat : grate  au - 
tem  affit  i estm,  qui  injuriis  afficitur  , vix  contingere 
potejl  : de  quo  Videri  etiam  poteft  cpillola  Con- 
11  Mti  iu  Imperatoris  apud  Eufcbium  in  ejus  vita, 
lib.  1.  Sc  N cephoruni l/ii.8.  cap.  1 j. 

Ponffiina  conditio  requitua  dc  jure  pofitivo 
ftfffima  EcclcliafUco  eft  , ut  difputansnon  fit  laicus»  ut 
‘mt^iifpu-  ^bctnrin  caP*1*  §•  inhibemus  , de  hxrct  msl  n 6. 
eant  mon  fti  ^'svctbs.  inhibemus  quoque  , ne  iniquam  laica 
lautu.  perfona  liceat  publice  , vel  privatim  de  Jide  Catho - . 

lica  difput  are  » qui  vero  contra  fecerit , excommuni- 
cationis laqueo  innodetur.  Quam  excommunicatio- 
tionem  notant  Communiter  Do&orcs  non  incur- 
ri ipfo  fa£lo  , fed  pofl  fententiam  , ut  colligitur 
ex  ilio  verbo  , innodetur:  id  tamen  fufficit  , ut 
prxeeptum  obliget  fub  peccato  mortali  ; nam 
pro  folo  veniali  non  pollet  excommunicatio 
major  imponi.  Adverte  etiam  , intclhgi  non  de 
«iifputationc  materiali , fed  dc  formali  , ut  fupra 
diximus  , in  qua  difputantcs  diffident  circa  fidei 
veritatem  , ut  cum  Caietano  notavit  etiam 
Hurrado  ubi  fupra  , $.  10. qui  bene  etiam  adver- 
tit,non  habere  locum  hanc  prohibitionem, quan- 
do confentiunt  circa  fidei  veritatem,  & difpuca- 
tur  folum  dc  ratione  theologica,  ad  eam  confir- 
mandam, vel  ad  eam  explcundam,  quia  hoc  noti 
eft  dc  fide  difputare.  Magis  dubitari  po flet, quan- 
do difputatur,an  res  aliqua  fit,  vel  non  fit  dc  fide, 
prout  fxp:  inter  Theologos  difputari  Colei, tunc 
enim  videtur  efle  difpuiatio  dc  ipfa  fi  le.  Cxre- 
rum  fi  rcveia  opiniones  fint  probabiles  apud 
Cathobcos  circa  hoc  ipfum, aliis  afferentibus, aliis 
negantibus  id  elTe  de  ndc,non  credo  comprchcn- 
Cardt  dc  Luge  dc  virtute  Fidei  divina. 
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di  fub  hac  prohibitione  , in  qua  folum  videtur 
laicis  prohiberi  difpittatio  de  rebus  fidei ccrtx*,& 
exploratx,  non  dc  rebus  fidei  dubix,  quod  etiam 
cx  Caietano  fignificut  Coninch  ubi  fupra  , n.  146. 
dicens, prohiberi  folum  dilputationcm  lufccptam 
adversus  eos,  qui  in  fide  errant,  in  prxdi&o  au- 
autem  cafu  neuter  Videtur  errare  i»  fidc,&  ita  vi- 
detur ufu  comparatum,cum  paffim  difcipuli  Thc- 
logi , qui  adhuc  cicrici  non  funt,fed  meri  iaici, 
dc  iis  quxftion.b  s publice  difputent.  Q orum 
d ii  putatio  non  pollet  excufari , co  quod  non  fit 
for  nalisjfed  fol&m  materialii;nam  revera  eft  for- 
malis.ut  fupra  monui,cilm fit  fententiarum  diver- 
fitas,  fle  difjputans  intendat adverfatio  id  neganti 
perfundere  rem  illam  efTe  dc  fidc,quod  tamen  ille 
alter  omnino  negat. 

Circa  hanc  prohibitionem  quxrimr  priro6  , ^57. 

qui  intclligantur  nomine  laicorum.  Certum  eli,  Qji  ' •!- 
non  comprehendi  clericos  etiam  pritnx  tonfu-  "i"  ,m*~ 

tx  , quandiu  clericatus  ftatum  reuneut.  Pecca- 
bunt  tamen  ii  contra  jus  naturale  , fi  abfqoe  do- 
ctrina fufficienti,  vel  aliis  debit  s conditionibus 
fefe  ad  difputandum  ingerant.  Certum  etiam  eft» 
non  comprehendi  religiofos  , qui  fitruil  ordines 
habent, faltem  prunam  tonfuram  : neque  enim  ii 
funt  Iaici.  Dubium  eft  de  rei  giofis  , qui  nullum 
ordinem, nec  primam  ronfutam  habent. Multi  di- 
cunt,eos  non  comprehendi  nomine  laicotum  in 
hac  prohibitione.  IcaSanchez  ditio  cap. 6.  num.6. 

Caftro  Palao  ditio  tratl.+difp.i.  punR.4.  nam  4. 
fit  probabile  ac  tutum  dicit  Suarcz  ubi  fupra, 
num.i  o.  licet  videatur  in  contrarium  inclinare 
quoad  eos  religiofos,  qui  in  fuis  otdinibus  Iaici 
appellantur.  Affertur  etiam  pro  eadem  fentencia 
apud  CaftromPalaum  P.  Coninch  msn.145.  qui 
ramen  contrarium  docet  illo  loco,  quoad  reli- 
giofos laicos.his  verbis  : Nota  fub  pcw a excommu- 
nicationis ferenda , prohiberi  omnibus  laicis  ( qua- 
les fient  omnes  it,  qui  non  gaudent  privilegio  clericali, 
imo\etiam  Religiofi.qtti  nen  ad  fludiafed  ad  opera  do- 
meflica  deftinamur ) ne  cum  h creticis  de  fide  difput  et.  1 3 8 

Alii  ergo  de  iis  Religiofis  laicis  dicunt  com*  * ivi* 
prehendi  Icpc  illa  nomine  laicorum-Ita  Coninch  l*,nmn 
proxunc  citatus, & inclinat  buatez  , ut  vidimus,  nc. 

& acriter  Hunado  ubi  fupra,  §.  5 1.  duiionbus  in  ^,„1  laudi. 
religiofos  laicos  invcCtus  veibis , quos  quidem  r *». 
non  debemus  dcfpiccre  : fed  magis  tamen  credo 
eos  hac  prohibitione  comprchcndittum  quia  ve- 
re & in  tigorc  funt  Iaici : tum  quia  ratio  eadem 
in  illis  procedit : nempe  carenti»  fufttcientis  do- 
&rinx  ad  difputandum  neceftarix.  Alia  eft  rand 
de  illis, qui  ex  Vi  fux  profeftionis  ad  ftudia,&  or- 
dines facros  deftinamur  : ii  enim  licet  adhuc  or- 
dinibus careant,po(fuut  tamen  clerici  appellari, 
quatenus  jam  cx  fua  ptofeffione  ad  cleimn  fpe- 
^anr,atque  ita  nec  Hurtado  , ncc  alii  dixetunt 
eos  hac  lege  comprehendi ; habent  chim  cx  ge- 
nere fuo,6c  ratione  (latus  dodrinam  requifitam, 
qux  fi  alicui  in  particulxii  defit , is  five  primam 
tonfuram  habeat,  five  non  habeat  , lege  naturali 
i difput  an  do  arcetur.  , 

Secundo  quxiitur , an  laicus doftus  poffit  lici-  i 3 9. 
tcdifputite  com  hxrcticis. Affirmant  aliqui, Ca-  A+  * »1 
ictanus,B  »nes,Peirns  dc  Ledefma,  quos  ■iffert  & 
fequitur  Hurtado  ubi  fupra,  $.xa.  & feqttentibut, 

8c  probabile  fatetur  Sanchez  ditto  cap. 6.  num.$.  i.,tdtii" 
fundamentum  eft,  quia  in  eo  cc flat  tuta  ratio  lo- 
gis proxima,  & remota,  nempe  periculum  difpr»- 
rxntis  , Sc  Auditorum,  ac  etiam  ne  cedat  in  con- 
temptum fidei. 

Alii  tamen  melius  id  negant.Stiafez  ubi  fupra, 
tmm.i  1 . curo  aliis  relatis  a Sanchcz  diQo  nutu.  f. 

D d d Coninch 
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'Conin.h  ubi  fuprit,  num.  145.  Valentia,  Azor,  Sc 
alii,  quos  affert  Sc  fcejuicur  C-ftio  Palao  ubi  fu- 
pr'a,num.^.  Fundamentum  prxeipuum  eft  , quia 
revera  non  ccffat  tota  ratio  legis  i nam  ut  fxpc 
diximus  in  aliis  cafibus  fimihbas  , fi  unufquifque 
laicus  maneat  judex  fui  ipfius  in  hac  materia, 
plures  judicabunt  fe  habere  do&rinaro  fufficien- 
tcra  ad  difputandum  : fumus  enim  faciles  ad  de- 
fpicicndos  alio»,  Sc  ad  gloriose  de  nobis  fentien- 
dutn  : unde  eadem  inconvenientia  fequerencur, 
ad  qux  vitanda  potuit  rationabiliter  id  laicis 
omnibus  prohiberi  j quia  communiter  loquen- 
do,laici  non  funt  dodi  in  iis  materiis  , & melius 
eft  quod  unus, vel  alter  laicus  do&us  non  difpii- 
(et,  quam  quod  drfjnitenc  laici  plures  indo&i  , & 
leges  attendere  debent  ad  ea  , qux  commdnitcr 
accidere  (olent.  Confirmarique  poteft  , quia  lex 
hxc  Ecdefiaftica  aliquid  de  novo  prohibuit,  lai- 
cus autem  indo&us  jam  erat  jure  naturx  prohi- 
bitus, ergo  comprehenditur  etiam  dodus  : alio* 
quin  non  oportuit  explicare  laicos,fcd  indodos: 
naro xque  clerici,  ac  laici  indodi  prohibiti  fune 
fa liem  quoad  culpam. 

^ *4°-  Tcttib  quxri  poteft  , an  falrem  jubentibus  cle- 
ficis  poflit  laicus  difputate.  Affirmant  Suarez  ubi 
'CUrUuftf  f*pra,  ttum.il.  in  fine , Sc  Caftro  Palao  n.  7.  quod 
probant  ex  S.  Leone  cpift.Gx.c.  ultimo,  dicente: 
diffutare.  Prater  eoi , qui  funt  Domini  facer  dotes  , nullus  (ibi 
jus  docendi  & pradicandi  audeat  venuicare  , five 
fit  monachus  laicus  , qui  alituius  f cientia  nomine 
glocietur  Sc  ex  Synodo  Trullana  can.64.  , ubi 
laicus  prohibetur,  nc  libi  vendiCe;  publice  do- 
cendi audoritatera  : Sc  clarius  videtur  haberi  in 
Concii.Carrhagin.4.  cap.98.  his  verbis  : Lai  au 
pre fient  ibus  clericis  , nifiipfii  jubentibus  , docere  non 
audeat.  Hxc  tamen  loca  nimiam,  vel  parum  pro- 
bant. £Iam  S.  Leo  folis  faccrdotibtiS  permittit 
propria  audoritarc  docere  : cum  tamen  Suarez 
permittat  etiam  Diaconis, & aliis  clericis  difputa- 
re.  Deinde  Canon  Trullanus  foldm  prohibet  lai- 
co  publice  propria  au&oritatc  docere,  quare  pri- 
vata difputatio  non  elfet  illi  prohibita  , quod  ta- 
men Suarez , & alii  non  concedent.  Denique  ili 
Corel.  Caihag.folum  prohibetur  laicus  docere 
prxfcnribus  clericis,  nili  eorum  jullu  , quare  cle- 
* ricis  non  prx lentibus  pollet  id  facere  : quod 
etiam  Suarez  non  concedet.  Non  poiUintus  ergo 
ex  illis  locis  colligere  facultatem, qua  laici  cleri- 
corum jullu  difpucare  poffint  : ficut  nec  poifu- 
mus  eam  colligere,  ut  polfint  in  privato,  vel  ab. 
Icucibus  clericis  id  facere,  Sc  ficut  non  po(Tumus 
colligere  prohibitionem  difputandi  pro  Diaco- 
nis, qui  facerdotesnon  funt. 

Meriti  ergo  Hurtado  ubi  fupret , $.  14,  arguit 
fementiam  illam  inconfequcntix  , quatenus  ag- 
nofcii  proh  bitionem  extendi  ad  laicos  etiam 
dodos,  Sc  aliunde  concedi  polfc,  id  facere  juben- 
tibus clericis  : nam  lex  pofttem»  hoc  prohibens, 
contenta  in  dido  cap.i.  $.  inhibemus , ficut  non 
excepit  laicum  doduro,fiq etiam  non  excepit  lai- 
cum  juffim  a clericis:  fi  ergo  laicus  dodus  non 
\ potefi  difputarc,  nec  etiam  poterit  jufius  a clcri- 
« iis  » cum  nullibi  reperiatut  concclfa  clericis 
hxc  potefias  permittendi  laicis  difputationcm 
cum  hxrcticis.Non  eft  ergo  in  hoc  pundo  ftan- 
dum  decretis  antiquioribus , quatenus  derogata 
videmur  hoc  decreto  pofteriori , five  illa  latiora 
hoi  fini,  five  magis  flrida. 

. 4‘*  ^Viario  quxri  poteft  , an 

hiliibms'*'  C0‘APrc^en<ialur  la:Cl,s  fidelis  d 
offihtada  fide»  cura  alio  fideli.  Affirmat  Sanchez  ubi  fuprk, 
nr laicus  rtum.^ . quia  formalis  difputatio  prohibita  laicis 


hac  prohibitione 
ifputansde  rebus 


eft  omnis  illa , qux  ad  fidei  veritatem  confirman-,^»*  djfm 
dam,&  fuadendam  fofeipitur  : qualis  etiam  ej,i 

qux  hxreticoruin  argumenta  adducit  ,ut  verita-  tumailt^ 
te  fidei  iis  folutis  confirmet.  Id  tamen  negant  4^ 
.Hurtado  $.x  & Caftro  Palao  num.f.  qui  addu- 

cit Caftrum  Ub- 1.  de  jufiu  h er  tutorum  punitione , 

C4p.  19. favent  Coninch  wnn.146.  dicens  prohibe, 
ri  folum  difputationcm  fufeeptam  ad  convin- 
cendos cos,  qui  in  fideerrant,&  Suarez  ubi  fu- 
frit , num.  r.  dicens , non  prohiberi  difputationem 
qux  non  fufeipitur  contra  hxreticos  , fcd  inter 
fideles  fit  , quia  illa  non  eft  fotmalis  difputatid 
de  fide.  Er  quidem  non  video  , quomodo,  aut  in 
'quo  podit  P.  Sanchcz  ab  hac  fententia  diffideret 
Cum  ipfe  ibidem  dicat , non  prohiberi  nifi  dif- 
putationcm formalem  ,qux  non  eft , nifi  quando 
perfuadendi  caufa  fufeipitur , non  verd  quando 
exercitii  gratia  ,vel  ingenii  acuminis  oftenden- 
di.  Si  enim  difputatio  nc  inter  Catholicos  ni- 
hil de  fidei  veritate  dubitantes,  aut  formidantes, 
necelfc  eft  , quod  vel  fiat  fuium  exercitii  gra- 
tia , vel  certe  fi  ordinetur  ad  convincendum  SC 
perfuadendum  , non  fit  ad  perfuadendaro  fidem, 
lcd  modum  probandi, aut  rationem  aliq  iam, cir- 
ca quam  pome  effe  contentio  , & divcrfitas  opi- 
nionuitv.quod  tamen, ut  diximus  , non  eft  dc  fide 
difpuftare.fed  de  rationibus  ,aut  modo  filiam  de- 
fendendi,qux  difputatio  non  videtur  prohibita 
in  illo  decreto  , fcd  fola  difputatio  de  fide. 

Duplex  limitatio  opponi  communiter  folet  *41; 
huic  prohibitioni.  Prima  eft  ncceffiras  , v.  g.  fi  *•- 

nullo  prxfcnte  clerico,qui  fidei  partes  tueri  pof-  ^ 
fit.harcticus  cum  injuria  , vel  prxjudicio  ejuf-  LuV  ‘prtSim 
dein  fidei  loqueretur , eamque  improbaret : tunc  tini. 
enim  fi  adeflet  laicus  do£tus,  pollet , im&  fle  ple-  f** 
rumque  teneretur  fideu\  defendete  , ut  os  ob- 
ftruerct  hxtctici  : ita  Aragon.  Sc  Valentia, quos 
affert  & fcquitur  Sanchez  num. 7.  Suarez  num.  t n 
Coninch  num.  147.  Caftro  Palao  num. 6.  Hurtado 
$.  x^.  qui  nomine  neceffitatis  dicunt  inteliigi 
etiam  magnam  fidei  utilitatem  , quam  quidem 
lex  illa  impedire  non  intendit.  Secunda  limita-  g. 

tio  eft  pro  regionibus,&  provinciis, in  quibus  hx-  miiatio. 
retici  gralfantur,ubi  per  contrarium  ufuro  dero- 
gatum e Ile  huic  prohibitioni  , ceftatur  Valentia 
in  praf enti, difp.  1 .q.  10 .pun&. 4. cuiut  teftimonio  fi- 
dem adhibcni  Sanchcz  d.  ».7.Suarcz  n.n  .in  fine,  *43* 

Caftro  Palao ».S. Hurtado  J.xi.fic  Coninch  x.148. 

. luxta  dodirinam  hujus  fcclionis  * rcfponderi 
poterat  ad  id,  quod  ante  biennium  quxfitum  fuit,  Pentifiit 
an  fcilicct  pofTet  , confenticntc  laltem  fummo  Hf*jM 
Pontifice  , in  provincia  quadam  fieri  conventus 
Ecclefiafticus,  n quo  Principis  juflii  convenirent  eH\ 
etiam  fchifinatici  ,feu  hxretici  illius  Provincix  eouvemmnt 
fimul  cUm  Prxlatis  Catholicis  , ad  difputandum  hartsiei  ad 
de  religione  ,&  ftabiliendam  concordiam  inter  d'tiuu»d* 
ipfos.  Dixi  enim  prim6 , non  debere  ullo  modo 
permitti  fynodum  , ad  quam  fehifmatici,  vel  hx- 
retici, aut  eorum  Prxlat»  convenirent , etiam  ut 
judices^c  cum  iure  fuffragii  : cum  hoc  jure  om- 
nino careanr,  nec  debeant  comparere  ut  judicesi 
fcd  ut  rei,vcl certe  ut  a variis  Prxlatis  infttuantuc 
& reducantur-  Secundo  , non  cfTe  convocandos 
Prxlatos  Ecclelix  ad  hunc  conventum  k Princi- 
pe fxculari,ad  quem  hoc  munus  non  fpe&at»fe<i 
benigne  invitandos  , Sc  petendam  fummi  Ponti- 
ficis facultatem  , ut  polline  ea  de  caufa  a pro- 
priis Ecclefiis  abefTe  ;fchifma*icos  veio  pofle  i 
Principe  cogi , ut  vocati  b Prxlatis  Catholicis 
veniant  ad  teddendam  rationem  fui  erroris  > ut 
itaCorrigi,&  convinci  pof&nt.  Qji  effedus  evim 
non  aliter, nifi  hac  via  Ipcrari  poliet , ut  diceba- 
tur* 


DifputX  X HI. 

Tiir  , videbatur  pofle  Pontificem  confenfum  prx- 
ftarcad  hunc  conventum  potius,  qnim  fynouutn. 
faciendum  : non  quidem  ad  examimnJas  re»  fi- 
dei , aut  de  illis  decernendum  > fcd  ad  confcicn- 
dum  corira  Cum  fchtfmaticis,  eofquc  convincen- 
dos ; videbantur  enim  concurccre  cond-tiones  fu- 
pra  rcquilicx  ad  l.c.tam  difputationem  redden- 
dam : difpuuturi  quippe  erant  non  laici  > fcd 
Prxlati  Ecclcfix  , de  alii  facerdotes  Theologi , de 
do&i,  d<  hoc  cum  hominibus  utplurimum  in- 
dolis , de  impericis»  qui  facile  convinci  pofTunt, 
prxfcrtim  oftenfis  cotum  libris  i fui*s  Miniftris 
evidenter  fallihcatis  ad  eos  decipiendos  : quare 
/pes  erae  , quod  eorum  multi  reducerentur  ad  E c- 
clefiam.  Item  difputandum  erat  non  cdram  plebe» 
fcd  coram  viris  do&is  : ut  hac  ipfaoctafione 
Catholici  fimpliciores  magis  confirmarentur  in 
vera  fide  , quam  i fuis  PrxUtis  fc irent  ita  glorio- 
se defendi , nec  polTc  ab  adverfariis  oppugnari. 
Cavendum  tamen  , ne  pa£U  aut  concord.x  ibi 
cum  hxreticis  fieri  portent , faltem  nifi  feiente  » 
de  confcmicnte  fummo  Pontifice  » de  multo  mi- 
nus , ne  dogmata  de  religione  decernantur  » fcd 
folum  ut  dogmata  a Conciliis  generalibus  ftabi- 
lira  ,&  doTrtaa  Roiranx  Ecclcfix  defendatur  de 
abei  rames  ad  eam  regulam  reducimur.  Quia  ta- 
men re  mature  examinata  , compertum  fuit , non 
concurrere  conditiones  illas  requifitas  » licentia 
merito  denegata  fuit. 

Agere  folcnt  aliqui  hoc  loco  de  communica- 
tione licita,  vel  illicita  cum  infidelibus  , dando 
illis  res  indifferentes  , quibus  ipfi  ad  falfos  ritus 
facti  lege  utuntur  , v.  g.  an  dari  polfit  ludxo  ag- 
nus,qucin  vult  ad  facrificium  ludaicum>vcl  ethni- 
co idolum  » quod  petit  ad  illud  colendum  de  ite 
de  alii».  Quod  tamen  proprie  fpctftat  ad  tta&atum 
de  fcandalo  , cum  fit  quxftio  generalis  de  danda. 
Vel  non  danda  re  aliqua  abufuro. Videri  autem  in* 
ierim  poliunt  Sanchez  lib.  i.  in  Dteal.  capite  7 . 
Coninth  in  prafenti  difput.  18 .dnb.  1 j.  de  alii 
Recentiores,  quos  congerit  Diana  p.  j.  traS.  7. 
de  fc  undato  fefol.  6.  & j 6. 

DISPUTATIO  XXIII. 

De  poenis  fpiritualibus  hs- 
reticorum. 


S » e T 1 o I.  De  excommunicatione  hxreticis 
imfofin. 

II.  De  ultione  externa  retjmfu*  44  conJHtuen  - 
dum  htreticum  externum , & incurrendum 

excommunicat  unem. 

III.  De  obfolutione  ab  hurtfi  t & excommuni- 
cet te  ne  oh  hurtfim  coutraCla. 


taro  b*rt- 

tUtrumfmnt 

i»dMfUci 


! N duplici  genere  funt  hxreticorum 
] ptrnx  : quxdam  funt  fpi rituales, 
, quadam  temporales,  vel  etiam  cor- 

I poraleSi  Nunc  agirati*  de  folii  fpi- 

rituaiibus  , quarum  notitia  magis  necetfaria  eft 
Theologis  , quia  magis  fpc&aniad  forum  inter- 
num *,  nam  temporales  , & corporales  fer£  perti- 
nent ad  foturo  externum  , in  quo  per  Canoniftas 
examinantur,  de  mandantur  exequutioni.  Nomi- 
ne autem  bdretieorum,  in  ordine  ad  poenas  inielli- 
gunrur  etiam  Pagani,  Mahometani,  ludxi,  de  alii 
iofidcles,  de  apoftatx , qui  pofl  baptifmutn  fufccp- 
C*rd.  de  Lago  de  virtute  fidei  divina» 
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tum  a Catholica  fide  deficiunt  , Iicec  non  foliim 
pariem  fidei  Chriltianx  relinquant  per  hxrcfim, 
fcd  rotant , vel  fere  totam  per  Paganifmum  , vel 
ludaifinum  abnegent  : ii  enim  cafdcm  pccnas  in- 
currunt ac  hxrctici , ut  fatentur  DoTotes  oinnes, 
quos  refert  , de  fequitur  Sanchez  lil.  i.  in  decui, 
cap,  7.  num.  18.  nam  quoad  culpam  tora  malitia 
hxrdis  continetur  inapoftafia,  de  additur  ulte- 
riis recelfus  totalis  a fide  , quod  non  minuit , 
fcd  aggravat  peccatum  , & facit  apoftatara  di* 
gniorem  omnibus  iis  poenis  : Schifroarici  autem, 

Zui  hxrctici  non  funt , non  intelliguntur  nomine 
xreticorum.quoadcorura  poenas, nifi  expriman- 
tur, ut  docent  Sanchez  cura  aliis  lib.  x.  in  Dcca- 
log.  cap.  jtf.  ubi  enumerat  etiam  proprias  fchif- 
inaticorum  pccnas. 

■ ■■  - - S--  - 1 

SECTIO  I. 


iX  excommunicatione  b aret  icis 
tmpofita. 

PRima  , de  antiqui (Tnna  hxrcticorum  pcena  eh  j-t 
excommunicatio  major , ur  confiat  ex  cap.  gM;^ J**. 
jiebatius  X4.  qu.  I.  cap.  Ad  abolendam  cap.  ex-  nitafi»  m£> 
cemmunicetnuf  » . de  x.  de  hxreticis  cap.  Quocnm-  yrtftprlmU 
que,  eodem  iit.  in  6.  cap.  noverit,  de  fententia  ex- 
communicationis.  Dcniaoe  in  bulla  cccnx  impo- 
nitur,  de  renovatur  fingulis  annis  hxc  excommu-  ' 
nicario  refervata  Summo  Pontifici.  Eft  autem  ex- 
communicatio omnium  antiquifCma  . ut  uoCavic 
Azor  tem.  j.  lib.  8.  cap.  lo.^oxtf.i.Eft  etiam  ipfo 
failo  incurrenda  quanvis  jure  antiquiori  folum 
elfet  imponenda  , juxta  quod  antiquum  jus  lo- 
quutus  videtur  S.  Thomas  in  prefemi , quaft.  1 1, 
art.  prime. 

Obftare  portet  illud  Palili  ad  Titum  3 . bareti* 
eum  hominem  poft  unem  & fetandam  Correptionem 
devita : non  ergo  debet  cenferi  eXcommunicatut 
ante  duas  monitiones.  Refpondet  Sufrce  in  pre- 
fenti  difp.  tl.fel 7.  1.  num.  7.  in  primis  verba  illa 
aliter  legi  & multis  Patribus  t quos  ibi  congeriei 
nempe  » pojl  unam  admonitionem  devita  , qux  ad- 
monitio fufficientcr  fit  per  legcm.Sccundo  tamen; 

8e  facilius  refpondetur  , admirta  noftra  le&ionc 
vulgata  , qux  retinenda  eft  , ibi  fermonem  clle 
de  excommunicatione  ferenda  ab  homine  fcilicec 
ab  Epifcopd  , qualis  erat  Titu$  , ideo  duplex 
admonitio  exigebatur : nunc  autem  excommuni- 
catio eft  a jure.quod  femper  manet,  de  ideo  fuffi- 
cit  lex  promulgata.ut  ipfo  fado  incurratur.Polfec 
Ibrtid  addi , duas  illas  monitiones  non  requiri,  ut 
hxreticus  incurrar  excommunicationem  , fcd  ut 
Ep>fcopus  certior  fiat  de  ejus  pi:rtinacia,ob  quam 
incurrerit  cenfuram  , de  ita  meriti ; de  prudenter 
poffic  illum  declarare  excommunicatum , ut  ab 
Omnibus  vitetur  : multi  enim  fine  pertinacia  fe- 
rantur hxrefcs , de  ideo  ab  excommunicatione 
exCufantur  ; imo  ^ peccato  etiam  gravi , aliquan- 
do Ver6  licet  non  cxcufentur  i peccato  , fcd  ta- 
men  quia  peccant  ex  ignorantia  culpabili  , non 
funt  proprie  hxretici.uc  vidimus  in  fuperioribus* 
agentes  de  cifentia  Kxrcfis. 

De  hac  ergb  excommunicatione  quxritur  pri- 
m&»an  fit  jurii  divini , an  fol&ra  juris  pofitivi  liu-  rru  exeemi 
mani.  Aliqui  voluerunt  effe  juris  divini,  itaDrie-  mmmteatio 
do,  Echius,  Almaynus , Penna  , de  alii,  quos  af- 
fert  Suam  ubi  fuprd , num.  1.  Contraria  tamen  div,m' 
fententia  veriftima  eft  , licet  hxreticus  dignifE- 
mus  fit  bac  pcena,  non  e(fe  tamen  impofitam  mfi 
jure  humano  : ita  Soto , Valentia,  HcnriqMcz , 

Ddd  x quo» 
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quot  affert , 8c  fequitur  Suarez , Caftro  Palao 
1.  tom.  crati.  a-difp.  Opunti.  i.  num.  t.  Alfon- 
fus  Caftro  , & Lorea,  quo» affert,  fle  fequitur 
Hurtado  difput.  8 J./WL  1 • f .#•*  conflat  ex  mo- 
do loquendi  Pontificum  , qui  dicunt  fe  excora- 
municare  'hzrcticos  , quod  non  dicerent  fi  )*tn 
elfcnt  i Chtifto  excommunicari.  Confiat  etiam 
ex  antiquiori  ufii  EccUfiz  1 quo  harc  excommu- 
nicatio , ut  diximus  , non  erat  ipfo  fa&o,  fed  fo- 
Itlm  ferenda*  ut  notavit  Suarez ubifuprd , num.  5. 
Non  ergo  erant  jam  antea  hzretici  ipfo  fa&o  ex- 
communicati.  Confiat  deinde  extraxi  jHxfenti, 
qua  hzretici  non  denuntiati  tion  funt  vitandi» 
non  funr  ergo  excommunicati  jure  divino.  Alio- 
quin  non  pofict  Ecclefia  minuere  e*  parte  ex- 
communicationem illam * prout  dt  fa&o  minuir, 
cumcxcommuuicatio  complete  fumpta  includat 
privationem  communicationis  cum  fidelibus , 
quam  privationem  fal  rem  exparte  fidelium  ab- 
ftulit  cx  parte  i pfaEcclefia.Si militer  Ecclefia  ali- 
quando admittit  hzrcticos  ad  communicationem 
fuffragiorum  communium , ut  in  feria  (exta  heb- 
domadz  majoris , qua  die  publice  » & folemniter 
orat  pro  bxreticis  omnibus  » quod  non  faceret,  fi 
juie  divino  eflent  communibus  fuffragiis  privati» 
Denique  tatio  i priori  eft,  quia  licet  poicitas  Ec- 
clefiz  ad  excommunicandos  hzrcticos,  dc  alios 
peccacores  fit  de  jure  divino»  ipfa  tamen  ex- 
communicatio , dc  ufus  illius  eft  omnino  dc  jure 
Ecclefiaftico,  quo  conftituta  eft  talis  excommu- 
nicationis ce  n fur  a , includens  exclufionem  a fuf- 
fragiis, (aeramentis,  jurifdi&ione.commiinicatio- 
ne  lacta , dc  civili  cum  alii*  fidelibus»  qu*  priva- 
tiones ficut  ab  Ecclefia  confiitutz  funt  , ita  ab 
eadem  augeri  poffuot,  dc  diminui,  dc  mitigari,  dc 
fufpendi  ad  tempus  , vel  »n  ordine  ad  aliquem 
cffe&tim  prout  fzpe  de  fa&o  fit,  quia  totum  hoc 
in  fieri,  dc  in  confervari  pendet  ab  Ecclefia  , & 
ideo  etiam  fummus  Pontifex  non  ligatur  legibus 
excommunicationis»  nec  ipfc  poteft  eam  incurre- 
re > nec  etiam  prolnbe'ur  k communicatione  Cum 
excomunicato,  nifi  ad  fummum  quoad  vim  dire» 
ftivam  , ficut  aliis  legibus  Eccleiiafiicis.  Quare 
poteft  hxretico  auferre  incapacitatein  ad  benefi- 
cia , vel  ad  jurifdi&ioncm , dc  concedere  aliqui- 
bus facultatem  communicandi  cum  hzreticis  in 
iis  ( in  quibus  communicatio  non  eftet  prohibita 
lege  naturali , ut  dicemus  > nec  circa  hoc  inveni- 
tur aliquod  przceptom  Chrifti,  imo  communiter 
Theologi  dicunt  , Chrifium  in  lege  gratiz  non 
addidillc  ex  fe  przcepta  pofitiva  » nifi  circa  fi- 
dem dc  facramenta  ; non  ergo  impofuic  in  haere- 
ticosexcommunicarionem  propriam  ,quz  in  fua 
ellcntia  eft  segregatum  quoddam  ex  multis  prz* 
cepris  pofirivis. 

Obj  ciunt  prim&  aliqua  Scripturz  loca  » in 
quibus  videtur  hzc  excommunicatio  in  hzreti* 
cos  lata  , loan.  epift.  1.  Nec  uve  illis  dixeritis.  Ad 
Romanos  1 6»  Declinate  at  illis.  1.  ad  Corinth*  J • 
Cum  tjufmedi  nec  cibum  fumere.  1.  ad  ThcfT. }.  De- 
nuntiamus vobis  fratres  in  nomine  Domini  lefu  Chri- 
fti : 'ut  fubtrahatis  vos  ab  omni  fratre  ambulante  in- 
ordinate , t*r  non  fecundum  traditionem  » <juam  acce- 
piftit  d nobis.  Qu*  verba  Cyprianus  epill.  J j . in- 
telligic  de  hzrcticis,ad  Galat.  1 .Si  quis  vobis  evan » 
Religaverit  , praier  id  tjuod  evanRtlixjttum  efl, ana- 
themafit.  ad  Tit.  j.  hartticum  hominem poft  unam » 
& fecundam  correptionem  devita.  Refpondetut.hzc 
omnia  non  probare  propriam  excommunicatio- 
nem* (ed  ad  liimmum  obligationem  fidelium  non 
communicandi  cum  hzreticis.  Excommunicatio 
enim  propria  multa  alia  includit , nempe  obligo- 
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tiorjcm  excommunicari  non  communicandi  cum 
aliis  > carentiam  fuffiagiorom  , iuhabilira- 
cem  ad  jurifdi&ioncm  , ab  benefic  a*  dcc.  Rur- 
fus  fcicnduro  eft » communicationem  cum  hzte-  tau» tum 
ticis  , magna  ex  parce  illicitam  e fle  de  jure  natu-  Lontitit 
rz>  etiam  ficetula  excommunicatione  * vel  pro-  "heitado 
hibitione  Ecclefiz.  Piim6  communicationem  in 
ipfa  do&rina  hzretica  * quz  eft  communicatio  y*/*^**. 
formalis  cum  hxretico  * quatenus  hzrcticus  eft  : tommmni- 
Sccundb  in  ritibus  hzreticis  : Tcrtid  familiarita-  taii»**,& 
tem  talem*  quz  communicantem  reddat  fufpc-  f/o^tiitomo 
Aum  , prout  de  fa&o  aliquando  redditur,  de  indi- 
get  purgatione  canonica, ut  conftat  ex  eat t,  inter 
folicitudistet ,dc  purgatione  canonica, 5c  ex  S.  Leo- 
ne fermo  li.de  p afferre  , |c  fermant  tetttra  Tiutych. 

Qjiartd  , quando  fubefi  periculum  perverfionis  » 
prout  plerumque  fubeft.  Quinto  , quando  adelt 
fcandalum  aliorum  , qui  faede  inducuntur  ad  fa- 
miliaritatem cutfi  hzreticis.  Sextd  , quando  eft 
cum  damno  ipfius  hzretici  * qui  audacior  reddi- 
tur * dc  infolens  ac  pertinax  in  fuo  errore.  Q^ia 
ergo  communicatio  cum  hzreticis  regul.iricer 
noxia  dc  pcriculofa  eft,  ideo  Apofloli  eam  vitan- 
dam monent  » dc  longi  (fime  fugiendam  , oroifla 
etiam  falutatione  communi  , quando  id  utile  elt 
ad  vitandum  periculum,  ut  bene  explicat  Suarcfc 
diflafe&.  t . num.  4.  hlcc  vox  illa  Anathema  fit , k 
Paulo  ufurpata  ad  Galat.  1.  propriam  cenfurara 
eo  loto  fignificat»  ctkm  ibidem  Angelo  etiam 
aliter  przdicanti  anathema  dicat  * cum  certum  fit 
Angelum  non  efic  capacem  Ecclcfiailicc  cen- 
fur». 

Objiciuntur  fecundi  loca,  dc  exempla  fan&o* 
rum.Ambrofius  lib.  7.  in  Lucam, capit.  9.  in  fine,  ObBfia  t. 
dc  cap.  10.  in  nrincipio, dicens  : Hotnon  fufeipk 
Dominus , fed  a fuo  nido  arcet , & prohibet.  Sed 
hzc  verba  non  fignificant  propriam  excommuni- 
cationem, fed  exclufionem  a Chrifti  confortio.  * 

Item  exempla  loannis  Apoftoli,  qui  noluit  ingre- 
di balneum  in  quo  erae  Cerinthus  hzreiicui,  dc 
S.  Antonii  Abbatis  , qui  nunquam  cum  hzreticis 
pacificum  ferinonem  tnifcuit,  dc  S.  Hcrmcni- 
gildi  Regis , qui  mori  maluit  , quam  Euchari- 
ftiamde  manu  hzretici  Ariani  fufeipere , dc  alis» 
quz  congctit  Suarez  num,  1.  & j.  qui  tamen 
mtm.  8.  bene  notat , non  omnia,  quz  San&i  dixe- 
runt , vel  fecerunt  in  hac  parce  , e(Te  fub  prz- 
cepro , fed  aliqua  effe  fub  confilio  ad  exemplum 
aliorum , ut  diligentius  caveant , dc  ad  oftenden- 
dam  abominationem  erga  hzrcticos.  Illud  tamen 
Hermcnigildi  fa&um  credo  fuillt  fub  przccpto» 
quia  in  illis  circunftantiis  fufccptio  communionis 
dc  uunu  hzretici  erat  fignum  communicandi  cura 
illo  in  religione^c  ad  hoc  ipfuin  milfus  erat  k Pa- 
tre Ariano  Epifcopus  hzrcticus  ad  filium,  ut  hoc 
figno  Ariani  lini  dato  reconciliari  pofleteum  filio. 

Sccund6  quzritur  , an  hzretici  non  fol&m  fine 
excommunicati  , fed  excommunicati  vitandi»  Amt.rttiti 
quales  funt  notorii  percuftores  Clerici»  De  hoc  manfokm 
tamen  dixi  diff.  xx.fell.  1.  ubi  etiam  vidimus  * /?»' 
qualis  denuntiatio  exigatur  , dc  an  fufficiat  fen- 
tentia  declarator  ia  criminis  , dc  alia  dubia  circa 
hanc  quxftionem.  vitande. 

Tertid  quzritur  , an  ob  hxrefim  roerc  menta.  A»otL+ 
lem  incurratur  hzc  excommunicacio.Afiirmarunc 
non  pauci  ex  Canoniftis  quos  late  congerit  San- 
chez  diOo  lib.  x.  cap.  8.  num.  1.  quibus  confen-  kac txtom- 
*it  ex  Theologis  Adtianus,  dc  aliqui  Summiftz  ab  muuitant. 
eodem  relati  , quia  peccatum  hxrcfis  confumma- 
tur  interius  : ergo  nomine  hzrcticorum  compre- 
henditur hzrcticus  etiam  mentalis,  qui  firoplici- 
icr  dc  abfolut*  eft  hzrcticus. 


Condar  ia 


6. 


Difput.  XXII. 

Contraria  fcnteut  ia  veri flinu  cft,  quam  do- 
cent omnes  Theologi, fle  amplectuntur  ia»n  com- 
muniter lUri*  Dodtores  , quos  late  refert  ,flc  fe- 
auitur  idcmSanchcz  ibid.  num.  i.  Suarcz  in  prx- 
lenti  difp.  n.feB.  i.  num.  4.  & difp.  4.  de  em  furis, 
ffti.i.  C lib.  4.  de  legibus, cap.  1 1.  Hurtado  difput. 
% i- feti.  x.  fle  alii  omnes.  Fundamentum  przci- 
puum  cft , quia  Ecclcfia  non  judicat  de  occultis» 
feu  internis,  nec  potefl  direde,  fle  per  fe  a&us  in- 
ternos prxeipere  , aut  prohibere  , licet  poflit  per 
accidens,  quatenus  deferviunt  ad  integrandos 
aflus  extsinos  humanos,  flt  vifibilcs,  ut  clare  fa- 
tentur Pontifices  in  cap.  tua  nos  , fle  cap.  fient  tuis , 
de  limonia,  fle  in  cap.  erubefeant,  j 1.  diftintl.  Po- 
teftas  enim  Ecclcfiz  cft  ad  gubernationem  vifibi- 
lem  fidelium  , qui  Eccleuam  vifibilem  compo* 
nunt  : quare  jurifdi&ioncm  involuntariam  , fle 
coadlivam  non  exercet  circa  mere  interna  , liclt 
exerceat  aliquando  jutifdi&ioncm  voluntariam  • 
ut  in  conccflionc  indulgcnrix  , fle  d.fpenfatione 
voti  interni.  Cur  autem  indirc&c  fle  per  aecidens 
poflit  Ecclclia  prxeipere  a&us  internos, vide  qua 
di X 1 difp.  15.  de petnit.  feci.  6.  num.  1 59  C7  fequen- 
tibus.  Nec  obdat,  q.jod  peccata  mere  interna  line 
materia  ncccllaria  confcflioms  facramentalis , fle 
debeant  ad  Ectlclix  tribunal  deferri : nam  jurifc 
di^io  illa  facramentalis  efl  alterius  generis  , nec 
efl  intra  terminos  potcftatis , fle  gubernat  onis  vi- 
abilis , fed  pertinet  ad  forum  Dei , qir  jud  eat 
etiam  de  internis  , fle  voluit  conftitucre  Vicarios 
fui  Prxlacos  Ecc]cfix,ut  exerceant  in  eo  tribuna- 
li potcftatem  iplius  Dei,  quoad  folvenda,  fle  reti- 
nenda peccata.  Siflendo  tamen  intra  terminos  po- 
tcftatis vifibilis  , non  potefl  Ecclclia  de  internis 
meris  judicare.  Portet  quidem  Prxlatus  refervare 
valide  peccatum  hxrcfis  internum  , quia  illa  non 
ertet  jutifJi&io  coa&iva,  fed  folitm  negare  infe- 
rioribus facerdotibus  jurifJi&ionem  ad  abfol- 
vendum  i tali  peccato , quam  ipli  de  fe  non  ha- 
bent , nili  dependenter  a fuperiore.  Punire  verb 
poena  excommunicationis  hzreticom  mere  men- 
talem non  potefl  , quia  hoc  e flet  obligare  dirc&c 
ad  adlus  mere  internos  eofve  prohibere  adhibita 
poena  , quod  excedit  poieflatem  vifibilem  fupe- 
rioris.Dc  hoc  tamen  agitur  ex  profeflio  in  tradi, 
de  legibus  : fufficiat  tetigi  (Te  fundamentum  hu- 
jus communis  , & rcceptiflimx  do&rinx. 

7»  Qwrto  quxritur  i contra  , an  incurratur  hxc 
Antia*,  excommunicatio obhxrefim  mere  externam,  qua 
utwnuml  ^UIS  exteri**s  v*  g*  negat  Trinitatem  ob  metum, 
vel  aliam  caufam , cum  tamen  toto  cofde  eam  in- 
teritis credat.  Affirmavit  Caietanus  curo  iliis,  qui 
ei  adhxferunt  , quos  refert  Sanchez  dittolib,  1. 
cap.  8.  num.  8.  quia  Ecclclia  non  judicat  de  oc- 
cultis, fed  de  a diu  externo.  Conttaria  tamen  fen- 
tentia  veriflima  cft,  quam  docent  omnes  Theolo- 
gi , quos  affert,  fle  fcquiiur  Sanchez  ibidem, 
Suarez  difp.  1 9- feti.  4 num.  6.  fle  alii  quos  affert, 
fle  fcquitur  Hurtado  diBa  difp.  8 J .feti.  6.  Ratio 
autem  efl  clara  et  didlis  tn  (upcrioribus,q  ia  non 
cft  hxrcticus  , qui  non  cft  infidelis  , eu  » hxrelis 
flt  infidelitatis  fpecics : nec  cft  infidelis  cuius 
peccato  non  amittitur  fides  , qux  certi  non  per- 
ditur ab  eo  qui  credit  firmiflime  totam  noftratn 
fidem,  fle  quidquid  Deus  revelavit.  Cum  ergo  ei- 
communicatto  hxc  lata  Iit  in  hxrcticos , non  li- 
gat cum , qui  adhuc  Catholicus  perteverat.  Fate- 
mur , potuifle  Eccleliam  excommunicare  etiam 
propter  hanc  ckternam  negationem  fidei : id  ta- 
men de  fadlo  non  fecit , fed  propter  hxrclim. 
Faremur  etiam  incurri  polle  eo  cafu  excommuni- 
cationem latam  in  fautores  hxrcticorum  , fi 
Card,  de  Lago  de  virtute  fidei  divisu . 
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hxtefis  aflertio  externa  redundet  in  eorum  fa- 
vorem : non  tamen  incurretur  excommunicatio 
prxeise  lata  in  hxrcticos.  Denique  Hurtado 
ubi  fuprk , advertit  eum , qui  fine  infidelitate  in- 
terna colit  exterius  idola,  incurrere  excommuni- 
cationem latam  in  extravaganti  quadam  loannis 
XXII.  relata  in  diredlorio  Inquilitorum  1 .parrc 
ejuaji.  4).  poft  numerum  9.  ubi  huic  crimini  nn- 
onuntur  omnes  hxrcticorum  pcenx  , prxter 
onorum  publicationem.  Cxtcrum  Sanchez  diBo 
cap.  7,  num.  10.  cum  aliis  notat  in  primis,id  non 
procedere , quando  ex  metu  id  facit,  fed  quando 
fponte  , fle  ex  affc&u  ad  idola  operatur.  Deinde 
dubium  effe  , an  lex  illa  ufu  recepta  iic , quia 
aliqui  id  negant. 

Qjintd  quxritur  , an  ignorans  excommunica-  «?. 
tionem  contra  hxreticos  latam,  eam  incurrat  A>  Z-*- 
lapfus  in  hxrclim  culpabilem.  Hxc  tamen  qux-  ***. 
ftio  communis  cft  ad  omnes  excommunicationes, 
fle  de  ea  videri  poliunt  occurrente  cafu  Sanchrz 
ditio  lib.  x.  in  Decalog.cap.S.num.  j . 8e  lati&ks  lib. 9.  "■■‘"i  t*- 
de  motrim,  difp.  num.  ij.  Sanchez  de  cenfu-  tam  ' •** 
ris,  difp.  4.  feti.  9.  num  1 9.  Hurtado  in  prifenti , 
ditia  difp.  8 } .ftB.  J . flt  alii,  quos  congerit  Diana  , p,f 
4.  parte.traB.  i.d*  irregular  itat*  jrcfolut.S  favutu-  titlf*  bUtii*, 
men  poftea  5.  part.  tratl.  1 $.  mifellan.refolut.  1 8. 
c.un  Hurtado  in  praftnii,  difp.  84.  §.  y.  limitat 
fentennam  negantem  , quam  tenuerat  de  haben- 
te ignorantiam  etiam  culpabilem  , non  tamen 
cra(1am,  nec  fupinam,  ut  applicari  nori  debeat  ad 
hxreticos  nollraruin  provinciarum, quia  impofli- 
bilis  videtur  in  ill>s  talis  ignorantia.  Quomodo 
autem  juxta  illam  do&rinam  excufan  polline 
plurimi  ex  hxtcticis  Grxcis  , Anglis , Scotis,  fle 
Germanis  ab  incurrenda  hac  excommunicatione, 
indicat  fatis  idem  Hurtado  ditia  difp.  8}.  §.4?. 

Major  difficultas  , fle  propria  hujus  loci  cft  , an 
hxrcticus  externus  , fed  occultus  , qui  line  ullo  ^ tl; 
tcftc  hxrclim  fuam  exterius  verbo,  vel  feripto  [U] t*‘'f 
protulit,incurrat  hanc  excommunicationem.  Ne-  et - 

mo  id  negat  in' particulari,  fle  ideo  fot calle  Hur-  c»l  »i,vd 
taJo  dici  a difp.  %).feti.  4.  $.  j 6.  dixit  , i nullo  l'me  'i1* 
Theologo  , aut  Canonifta  hoc  negati.  S.d  tamen 
Suarcz  in  prafemi,difla  difp.ix.  feti. 1. num.  j.  re-  , 
fert  tacito  nomine  aliquos,  qui  dc  ccnfuris  in  gc.  / t,ine*' f-i 
nere  dixerunt  non  incurri  ob  delicia  omnino  oc- 
culta,  fle  idem  de  hxreli  omniub  occulta  docet 
noviflinic  Ctoufcrs  in  regulam  S.  Erancifci  cap.-;. 
leti.  4 .fot.  f 1 8.  apud  Dianam  6 partejratl.  6\snif~ 
cellan.  rcfolut.  j 1.  lpfe  tamen  Suarcz  , flt  alii  6m- 
nes  , quos  refert  num.  C.  concedunt  fufficcre  hx- 
refun  externam, quantumcunque  occultam,  ad 
hanc  excommunicationem  concrahentiam.  Plures 
autem  congerit  , flt  (equitur  Diana  ubi  fuprk  , fle 
Sanchez  ditio  lib.  1.  in  Decal.  cap.  8.  num.  6.  Ra- 
tio autem  cft , quia  licet  id  delicium  probari  non 
poflit  in  judicio  , ut  judex  particularem  lcnten- 
tiam  ferat,  id  tamen  cft  per  accidens  ob  defe&um 
tcftium : lex  autem  potell  prohibere  antccedenrer 
deli&um  illud,  cum  Iit  vere  externum, fle  fen  fi  bi- 
le , fle  poenas  iranfgreftoubtis  ftltucre  i qux  iit 
conficientia  obligent : nec  poteft  poteftas  hxc  iit 
Ecclclia  negari,  qux  ex  praxi  in  aliis  materiis 
apertiflime  conflat.  Nam  qui  occultifliml  homi- 
cidium committit,  irregularitatem  incurrit , licce 
id  nemini  protfus,  prxtcr  delinquentem,  innotue- 
rit , quando  veib  gratia,  venenum  in  cibo , auc 
potu  mifcuit , virtutis  adeo  occultx  , ut  l nemi- 
ne deprehendi  potuerit.  Sic  etiam  incutrit  fru- 
fluum  pnvatiortem,  qui  officium  non  recitat,  li-. 
cct  hxc  omiflio  occultiflima  fit  i flt  ipfi  foli  ma- 
nifcfta  effe  potuerit,  fle  fic  de  aliis  palfim  :dc  quo 
Ddd  | tideri 
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videri  poteft  Suarez  difp.)i.de  CenfuristfeR.  i. 
num.C 7.  Cum  ergo  potclUs  non  defit  Ecclefix  ad 
prohibenda  > & punienda  deh&a  externa  occul- 
ca,& aliunde  verba  legis  excommunicantis  om- 
nes hxreticos  generalia  fine  , non  eft  fundamen- 
tum ad  excipiendos  hxreticos  occultos  : quod 
idem  dc  aliis  omnibus  pcenis  hzreticorum  dicen- 
dum eft  ob  eandem  rationem  , quia  fcilicet  non 
indigeant  judicis  fententia  ut  imponantur. 

Illud  ergo  commune  axioma  , quod  de  occul- 
tis non  'judicat  Eccleiia » intelligendum  eft  cum 
diftin&ione  , fle  proportione  accommoda  ad  du- 
plex genus  occulti.  Aliud  enim  eft  occultum  per 
fe,  qu  fcilicet  de  fe  eft  objcftum  infenfibile, 
& ejus  incognofcibilita/,  f«u  infenfibi  litas  renet 
fe  ex  parte  obje&i  > quod  tale  eft  , ut  non  poffit 
in  fcipfo  cognofci  per  fenfus  , quales  funt  a&us 
interni , qui  in  fcipfis  non  poliunt  ab  aliis  cog- 
nofci, fed  folum  quatenus  per  voces,  vel  alia  lig- 
na exprimuntur.  Atque  dc  his  occultis  non  po- 
teft  Eccleiia  judicare,quianon  funtobje&umfu* 

Eoteftatis  t flr  jurifdidtionis , qu*  tota  eft  ad  v>fi- 
ilem,&  fenfibilem  gubernationem  hujus  cor- 
poris , fle  Rcipublic*  vifibilis  : quare  non  poteft 
aftus  mere  internos  przcipere,  aut  prohibere,  ni- 
li quatenus  necclTatii  funt  ad  a&us  humanos  fen- 
fibsles  , quos  poteft  prohibere  , aut  przciperc. 
Unde  dc  a&ibus  mere  internis  non  poteft  ferre 
leges  «autpeenas  pro  iis  faciendis,  vel  omitten- 
dis imponere.  Aliud  vero  eft  occultum  per  acci- 
dens , cujus  incognofcibilitas  non  provenit  cx 
objc£to>  cum  hoc  de  fe  fcnlibile  fit.fed  ex  abfen- 
tia  potenti*  cognofcitiv*  > fle  tcftium}flc  de  his 
quidem  a&ibus  Eccleiia  non  judicat  per  fenten- 
tiam  particularem, ut  eos  puniat,  quandiu  occul- 
ti remanent  > 8c  nili  fufficienter  probentur  atgu- 
roentis  externis  j non  quidem  cx  defe&u  dclitfti, 
fed  ex  defeltu  probationis.  Hos  aurem  adus  po- 
teft Eccleiia  antecedenter  per  legem,  vel  fenten- 
ciam  ptzdpere,  aut  prohibere,  cum  firtt  atftus  ex- 
terni ,fle  fen  Ii  biles,  pertinentes  ad  fcnfibilem  , ac 
externam  gubernationem  , fle  honeftatem  fubdi- 
torum,  ad  quam  Ecclefix  potcftas  ordinatur. Un- 
de poteft  liinul  pcenas  ftatuere , qu*  quando  in- 
digent judicis  minifterio,  ut  mandentur  exequu- 
tioni , necelTaria  etiam  erit  notitia  delidi  ad  fen- 
tentiam  particularem  ferendam  j quando  vcr6  ad 
fui  excquutionem  non  requiritur  minifterium  ju- 
dicis , fed  ipfo  facto  incurruntur  , fle  ab  ipfo  de- 
linquente mandari  debent  excquutioni , non  eft 
necedaria  alia  notitia,  nili  delinquentis  confcicn- 
tia.  Qu*  autem  ftnt  pcen*  illae  , quas  lex  poteft 
imponere  ipfo  fa&o  incurrendas  ante  ullam 
prorfus  judicis  fententiam , pertinet  ad  tra&a- 
tum  de  legibus,  fle  non  eft  dubium  , quod  ex- 
communicatio , fle  ali*  cenfur*  , atque  etiam 
irreguUritas  in  hoc  poenarum  genere  compu- 
tentur. 

Reftat  nunc  przcipua  difficultas  de  ligno , vel 
a&u  externo  fufficienti  , ut  aliquis  dicatur  hz- 
reticus  externus,  atque  adeo  ad  incurrendam  ex- 
communicationem , fle  alias  pernas  fpirituales 
hzreticorum : de  quo  dicendum  eft  fc&ione  fc- 
quenti. 


SECTIO  II. 

De  atfiont  extern*  requifit*  ad-conJUtaendum 
baretteum  externum , (j  incurrendam  ex- 
communicationem, 

R Egula  generalis  eft,  requiri,  fle  fufficete  ad 
hzrclim  externam  conftitoendam,  & incur- 
rendam  ccnfuram,quod  hzrefis  interna  figno  ali-  u r»*m  ti- 

2 uo  externo  manifellecur.  Hzc  autem  figna  ad 
uo  genera  reduci  folent,  nempe  ad  verba  , fle  ad 
fa&a  ; f.ib  verbis  includuntur  nutus  , live  capite,  rtm  t 
live  manibus , live  aliter  fiant,quare  fuffkit  mo-  hinfii  in- 
das ille  loquendi,  quo  aliqui  fefe  invicem  intel*  irum  Jign» 
ligunt , figna  aliqua  digi-orum  motibus  fortran-  «M***  •*- 
tes  : fubfadis  veri»  intclligi  debent  omilliones  »*£**'' 
etiam  alieujus  fadi  externi  ,ciim  non  minus  ali- 
quando manifeftet  hzrclim  internam  omiflio  fa- 
ck» , quam  a&us  pofitivus  , unde  deprehendi  fo- 
lent  Izpc  hzrctici  cx  omiffionC  ipfa  operum  Ca- 
tholicorum. 

Ex  hac  regula  generali  plura  inferuntur  ad  ca-  1 
fus  particulares  pradkicos,  quibus  ea  regula  magis  yj^**^* 
declaratur.  Primo  itaque  infertur  , non  fieri  hz-  qUlmtn,r,. 
reti  cum  externum,  rcc  incurrete  excommunica-  /tmCtn/ef- 
tioncmeum.qui  confclTario  manifcftat  fuam  hz-  (*’>*  (*•» 
refim  przteritam  incernam  , ut  confiteatur  futim 
peccatum,  im6  nec  eum  , qui  coufihi  »8c  remedii 
petendi  gratia tmmfcftat  fuam  hztcfim  internam 
przfcntem.  Cujus  rationem  reddidimus  fuprd, 
difp.x+.fetl.  1 .ubi  Ltc  de  hoC  di&um  eft,  fle  ideo 
non  oportet  nunc  iterum  hoc  repetere  , fle  videri 
etiam  poliunt  de  hoc  cafu  Suarez  i»  prafenti , 
difp.  1 1 .feft.tjt.lt.  fle  Gianado  in prafemi,contro- 
verf.i.trnR.i  j.difp.i  $.».14. 

Sccundd  infertur,quid  dicendum  fit  de  eo, qui  j y 

chara&eribus  vel  notis  fibi  tantum  notis  hzrclim  §L„d4i- 
externam  fetibir , qu*  vulgd  cifra  vocantur,  de  uuomm  it 
quibus  Sanchez  lib. 2.  in  Decui,  cap. 8.  n.  1 o.  dicit, 
non  fuffteere  ad  cenfuram  incurrendam  : videtur  rMMym 
autem  fupponere  figna  talia  efle  ,ut  i nullo  alio  meiu  y.rt- 
inrclligi  valeant. Melius  tamen  Huttado  difp. 8 j . fim  /erUa- 
/e#.j.$.ij.  notat,  eos  charaftercs  aliquando 
non  polle  ab  ullo  alio  intclligi  , przfertim  quan- 
do pauci  funt,  vel  inconcinne  , fle  contra  regulas 
feribendi  chara&cribus  ignotis  Icribuntur  : ali- 
quando tamen,  flt  frequenter  polfc  ab  aliis  peritis 
in  ea  arre  explicandi  ejufmodi  fcriptuias  imclli- 
gi , fle  de  fadlo  fzpe  eorum  fenfus  deprehcnJi* 

Quare  tunc  folum  i cenfura  , fle  hxrcfi  externa 
excufabunt,  quando  i nemine  protfus  potuilfcnt 
explicari,  fle  intclligi.  Addo  ego  in  primis, fi  jam 
antea  dedifles  alteri  regulam  legendi  illas  tuas 
notas  occultas,  ptout  fieri  folet  ad  litteras  arca- 
nas invicem  tranfmirtcndas  , habent  enim  finguli 
regulam  interpretandi  ,vulg& la  cemracifra  .tunc 
licet  illis  notis  abftrufis  tibimet  hzrclim  feribas* 
incurris  hzrclim  externam  , quia  figna  illa  non 
funt  ab  omnibus  inintelligibilia  *cum  fit  alius 
prxter  rc.qui  ea  fi  videiet,iiuelligcre  poflet.Dcin- 
dc  ctiamfi  nulli  artem  interpretandi  commifcris, 
fi  tamen  inemori*  caufaeam  interpretandi  regu- 
lam apud  tc  fetiptam  conferves,  incidis  in  cenfu- 
xam,  quando  poftea  illis  notis  hzrefim  fcribis : 
quia  jam  non  eft  per  feoccuha  , fed  per  accidens  " 
cx  eo  t quod  alii  formam  illam  inrerprctandi, 
quam  apud  tc  habes  , non  viderint.  Non  tamen 
repugnat  ex  natura  rei,quod  moriencc,vci  abeu»- 
tc  Auckotc,vcl  alio  cafu  fortuito  reperiatur  utra- 
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que  illa  feriptura,  qua  fimul  reperta  manifcftaTtir 
ali  s illis  hzrefis  interna. 

Hinc  tamen  videtur  ori  i i polTc  nova  difficul- 
tas* Si  enim  hxtcticus  mentalis  hxrefim  f*am 
feriberet  notis  illis  abfirufis,quas  nemo  lunc  prae- 
ter lpfnm  legere  poffic,  pofiea  ver6  clipfo  tem- 
pore ipfe  memor, vel  immcmoi  fortafic  illius  feri- 
pturz,  amico  fuo  comraun, callet  inod  m imclli- 
gcndi  fuas  notas,  Se  canderes*  vel  certe  ad  fuam 
memoriam  fibimet  >d  in  firipto  nutallct.jin.tiinc 
inciperet  prior  illa  feripeura  e Ile  incelligibilis, 
qua;  tamen  antea  mtelligi  a nemine  al;o  poterat. 
Quxri  ergo  poreft»  an  tunc  inciperet  cllc  hxrcti- 
cus  externus.  Se  contrahctc  cenfuram  quam  antea 
nondum  contraxifTct  i id  en.ro  difficile  credi  po- 
telt : nam  time  non  peccat  peccatu  hzrefis  , prz- 
fcitim  Ii  nonrccoidatur  prioris  (criptmx,&  mul- 
ti magis  i;  ) ini  hxrefim  internam  rcvocavit:im6 
etfi  ree  rdetur.non  videtor  opponi  graviter  prx- 
cepto  fide., quod  i pf-  fer  ibat  hb;  modum  interpre- 
tandi fuas  notas  particulaics  . per  quod  nec  libi» 
nec  aliis  intendit  al  q.i.d  contra  fidem  aflerere» 
imo  prio  em  f.  npcuraiu  vult  omnibus  occultare, 
ac  li|iicccfic  iit,  quamprimum  lacerare  , ne  ab  ul- 
lo inveniatur.  Difficile  ergo  efi  , quol  peccet 
tunc  graviter  conti  a fidem, & incurrat  ccnlutam* 
ptoptet  pCiicolum  metapliyfic  mi , ne  btevi  illo 
tempore  utraque  illa  feriptura  ab  aliquo  invenia- 
tur, & legatur. 

In  hoc  cafu  , qui  vix  unquam  in  praxi  contfn. 
gere  poteU,di(linguendum  puto.  Poteft  enim  fie- 
ri » ui  fer  ptuta  prior  hxrefim  continens  , hodie 
reperta,  de  ntellcda  manifeftet  legenti  , Au&o- 
rem  non  lulhm  quando  id  fcripfir,  habuilfc  illam 
hxrefim  in  mente, fe  J hod  e etiam  in  eadem  hz- 
leli  peife vetare  , ficut  diximus  dUi4  difp.x*.  loco 
fttpr*  iit4to  t aliquando  qui  dixit  fe  fu. fle  in  tali 
opinione  ( quz  revera  fit  hzretica)  fignificare  fe 
nunc  etiam  m eodem  errore  verfari.  Poteft  veid 
concingete  ctiam»ut  illa  prior  feriptura  hodie  le- 
da , nihil  aliud  Ic&oribus  poffit  lign  fyrarc  , nili 
hxrefim  prztcritam,nec  ullo  modo  fignificec,aut 
mani  fellee  etiam  probabiliter  ejus  perfeveran- 
tiaro.  Et  in  hoc  fecundo  cafu  res  videtur  facilior* 
nec  videtur  tunc  peccari  graviter  in  fecundo 
fcripto,vcl  ejus  communicatione, atque  adeo  nec 
incurri  cenfura,  quia  per  illud  non  profitetur  , fe 
c(l'e  hxrcticum , IcJ  fui  (fe, quod  fine  peCcato  gra- 
vi contra  fidem  dici  potefi,  nifi  ex  hoc  ipfo  gia- 
vis  injuria  fidei  irrogetur  , juxta  dida  in  ilU 
difp.14.  non  eft  autem  hzreticus  externus  , nifi 
qui  exprimit  fe  adu  contra  fidem  fentire  , quod  k 
fortiori  contiabit  ex  dodrina  Suarii  infra  addu- 
ccnda,quod  non  efi  hzreticus  externus, qui  dicit 
fe  habere  ptopofitum  ampledendi  tempore  futu- 
ro aliquam  hztcfim  : multi  ergo  mm&s , qui  fo- 
Idm  dicit, fe  eam  olim  amplexum  fuilfe  , Se  nullo 
modo  fignificat  voluntatem  * vel  atfcdum  prz- 
fentem  erga  hxrefim. 

In  primo  autem  cafu  , quando  prior  fetiptura 
hodie  leda  manifcft  ice  potefi  hxrefim  non  folhm 
prztetitam,fed  adhuc  pctfeverantem  audoris,  in 
primis  certum  videtur  , quod  fi  jam  hodie  non 
perfeverat  andor  in  hxrefi  illa  mentali, non  con- 
Aituitur  hzreticus  externas  , nec  incurrit  cenfu- 
ram, quia  non  potefl  hodie  rfTe  hzreticus  exter- 
;uu>qui  non  cil  jam  hzreticus.  uernus  , ut  con- 
fiat ex  fupradidisifi  amem  perfeverat  adhuc  hx- 
refis  interna,  non  videtur  Facili  excubandus  Au- 
dor  ab  incurrenda  cenfur Q.od  potcll  i pofte- 
tiori  probari;  quia  fi  eodem  tempote  jitrumque 
feriptum  cxaralfct,  nemo  dicet,  tuueuon  incur- 
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rifie  ccnfuram,  cum  tur.c  vere  exprimeret  exte- 
rius hxrefim  internam  (ignis  fufficientcr  intelli- 
gibihbus.  Nihil  autem  referre  videtur quod  fi- 
mul,  vel  divetfis  temporibus  uttumque  fcriptnm 
exaret, fi  ex  uttoque  exatato  fufficientcr  exprelfa 
maneat  hxrcfis  interna. ln.&  etiamfi  eodem  tem- 
pore utrumque  fcripfifict , non' tamen  fcripfifict 
in  eodem  innanti,  fcd  fucccffivc , Se  prius  fortaP* 
fe  hxrefim  , Sc  immediate  pofiea explicationem 
notarum;  tamen  pet  hanc  fecundam  feriptioneni 
compleretur  prior  in  ratione  exprimentis  exte- 
rius hxrefim  internam.  Quod  autem  plus,vel  mi- 
nus temporis  intercedat  inter  unam  , Sc  aliam 
feripturam,  parum  Videtur  referre  , 6c  femper  fe- 
cunda complet  primam  in  ratione  figni  externi 
manifcftantis  hxrefim  internam  , quod  comple- 
mentum deerat  ad  incurrendam  cenfuram  : heue 
ergo  tirraque  feriptura  fimul  exarata,  incurrcie- 
tur  cenfura,  ita  dicendum  videtur  quando  diver- 
fis  temporibus  fcriberctur. 

Ad  rationem  itaque  dubitandi  propofitam  ad- 
mittimus, fi  immetnor  prioris  feripturz  Auftor 
illius  pofiea  feribat  fecundam,  non  peccare  tone 
mortaliter , nec  incurrere  ccnfuram  , quia  lu.ee 
jam  manifcftara  maneat  hzrefis  interna  , id  ta- 
men fit  inculpabiliter , & fine  memoria  prohibi- 
tionis, & cum  ignorantia  manifcftationis  re  Ali- 
tantis ex  utraque  feriptura  : debet  tamen  pofiea, 
quando  advertit, con-burcrc  fiatim  , vel  defiruere 
alteram  ex  illis  feript  >ris,  ne  videatur  moraliter 
confervarc  inanifclUtioncm  hzrefis  internx.  Si 
autem  memor  prioris  feripturz  fatiat  fecunuam* 
non  efi  cxcufandus  k culpa  gravi , quia  perinde 
cft  ac  fi  fimul  utramque  fcnbcret , quo  cafu  ne- 
mo eum  excufabic  a cenfura,  de  culpa  gravi, cum 
ponat  manifcfi-itionem  externam  hzrefis  inter- 
ne, quz  manifefiatio  efi  graviter  prohibita  , & 
fib  graVi  (fimis  paems.  Ncc  excufat  animus  com- 
burendi quamprimum  priorem  fcripturam,idenl 
enim  dici  po(Tet,fi  fimul  utramque  feriberet  cum 
animo  comburendi  qnamprimhm  unam  catum* 
qui  tamen  animus  non  excufarct  k culpa  gi  a vi,  Se 
ab  incurrenda  cenfura.  Sicut  non  exci  fatur  ab 
eadem  culpa,  Se  cenfura  qui  manens  folus  in  cu- 
biculo  claufo  feribit  fibi  foli  fuam  bzrcfiin  inter- 
nam, cum  animo  feripeom  comburendi  ante- 
quam oftium  cubiculi  aperiat ; nam  in  iis  omni- 
bus cafibus  manifefiat  vere  exterius  fuam  hzre- 
fim  internam, cui  adioni  impofitz  funtab  Ecclc- 
fia  graviffimx  hzrcticorum  pciciix. 

Tertih  infertur, non  incurri  excomihanicatio- 
nem  ab  eo  * qui  ex  hzrefi  interna  prodit  in  ali- 
quem a&um  externum,  vel  aliquod  lignum  quod 
tamen  de  fc  non  fignificat  complete  hxrefim  in- 
ternam , ut  fi  cogitans  hztcfim  internam , eique 
afientiens  percutiat  menfam  dicendo,  ita  eft , vel 
cogitans  de  Deipara,  dicit, non  eft  virgo : quia  hz 
voces  externz  non  fienificanr  fecunditm  fe',  nec 
fignificare  pofTunt  fumcicntet  audientibus  hzre- 
fim  internam,  ctim  non  ofiendant  fubje&um  , de 
quo  loquiroreas  proferens.  Ira  contta  nonnul- 
los docent  Azor,  Sayrus,  Baivnes  , Petrus  Ledef- 
ma,  Vafquez,Sc  alii,  quos  affcrt,&  fcquirur  Sau- 
thez  mki  fnprk%  «.8.  Suarez  diB4feCt.x.n.  to.Lui- 
fius  Turrianus.  & Lorea, quos  affert , Sc  fcquitur 
Hurtado  ditia  difp.%  j.§.  ao.qui  bene  advertit  ad 
cenfuram  incurrendam  fufficere  ea  cocifa  vetba, 
non  efi  1V4,  vel  feifum  /^.quando  proferuntur  ab 
hzretico,  dum  al  us  condonando  , vel  docendo 

Eroponit  do^brinam  Catholicam,  quia  tunc  ver- 
a illa  conjunguntur  cum  verbis  alterius  , & fa^ 
ciunt  fenfum  pctfcelum,  nifi  fort£  hzreticus  fin- 
Ddd  4 geret 
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geret  fe  loqui  cum  alio,  aut  igcre  de  re  aliattunc. 
enim  licii  animo  hzrctico  ca  verba  proferret, 
non  incurrere!  Cen furam, quia  non  potient  au- 
dientes fenfum  hzreticuin  in  illis  verbis  depre- 
hendere : niti  aliz  circunftantiz  perfonx,  de  loci 
concurrerent,  'quz  darent  fundamentum  ad  mali- 
tiam hzrctici  prudenter  in  illis  verbis  deprehen- 
dendam. Idem  cti  (i  hzrcticus  ut  amicum  paula- 
tim  ad  fua»  hzrefim  trahar,  muneribus  * blandi4* 
riit,oblequiis  conatur  eum  fibi  conciliare : hzc 
enim  omnia  quandiu  de  hxrefi  ipfa  nihil  dicit, 
fiinr  adhuc  ugna  indifferentia  , quz  fola  non 
potiunt  prudentetraanifeftare  hzrefim  internam, 
ut  notavit  cum  aliis  Sanchcz  ubi  fupra,num.q. 

, ^ Qjarti»  infertur,  quid  dicendum  ftt  de  vtrbi> 

Qvid  di-  *qui  vocis,  de  quibus  non  idem  omnes  fentiunt 
t, nd»m  d»  in  hoc  pun&o.Nam  Suaret  difpkt .4.  de  Cenfuris , 
‘vtrlii *f*i  fed.\.n.\^.(Jr  in  prafemi  dida  difp.xt  fed  .x.n.\o, 
dicit, tt  verba  illa  in  aliqua  propria  fignificatione 
fenfum  hzrcticum  prodant, licit  in  alia  fignifica4- 
tionc  pollini  habere  fenfum  Caiholicuni,  nihilo- 
minus ft  proferantur  ad  figmficandara  hzrefim 
inrcmam  , fufficere  ad  hzrefim  externam  , de  ad 
cei 'fi<rpm  incurrendam, quia  verborum  ambigui- 
tas foliim  poteft  defervite  ad  hzrefim  per  acci- 
dens occultandam.  Idem  docet  Sanchcz  ubi  fu- 
pra,  n.x6.  dicens,  (i  quis  animo  hzrctico  ita  ver. 
ba  componat  * velamphtbologicc  cis  utatur , ut 
poflit  fubterfogcre,  cti  verus  hzrcticus  exterior, 
quia  illa  fidfcio  non  minuit  culpam,  fcd  per  acci- 
dens occultat.  Idem  docet  Bonacina  itfput.x.  d* 
<enfurisyq.$ . pund.x.n. 6» 

*0.  Alii  tamen  aliter  loquuntur  in  hoc  cafu.Hor- 

tado  didadfput.%1.  $.  1 5*  & «4*  dicit  in  primis, 
fi  verba  in  fcnfu  litterali  fini  Catholica,  & in  al- 
lcgotico  hzretica  ,non  dari  hzrefim  externam: 
fecus  fi  fenfus  litteralis  fit  hzrcticus, & allcgori- 
cus  Catholicus  : fi  verb  uterque  fenfus  fit  litte- 
ralis, dari  hzrefim  externam , de  incurri  cenfu- 
ram, quando  loquens  erat  aliunde  fufpc&us  , vel 
quando  erat  homo  do&us,  & debebat  przvidere 
nccctiariam  erte  apud  auditores  explicationem 
propoficionis  ambigui  in  fenfu  Catholico  ;ali^s 
non  incurri  cetifuram,  quia  verba  ambigua  debe- 
mus interpretari  in  bono  fcnfu,  dc  in  univerfum 
ad  cenfuram  necctie  eti,  quod  fignum  externum 
cale  ir, ut  prudenter,  3C  abfque  temeritate  pofBnt 
videntes, vel  audientes  colligere  animum  Hxrcti- 
<<.  cum  imcrnum.Huic  do&rinx  adhzret  Caftro  Pa- 

l*o  di  [io  trad.q,  dif putat. pund.y  ».j.  ubi  relata 
fcnteiuia  Suarii,  & Sancti, iddit : At  boc  crederem 
^intelligtndum  effe , cum  vrrb a non  fint  perfide  am- 
bigua, fed  in  malam  parum  communiter  accipiamur, 
aut  ita  accipienda  effe , obligant  aliqua  circunfiantUi 
Nem  fi  verba  bonum  , ac  malum  fenfum  habent , & 
ex  qualitate  proferentis , aut  aliis  circumft antiis  ad 
malum  fenfum  determinari  non  pojfunt , non  video 
qua  ratione  eorum  prolatio  harefim  extcmam,&  cog- 
nofcibilem  conftitnat.  Prafertim  cum  recepta  fk  do - 
ttorumfententia , verba  velfaUa,  qua  duplicem  fen - 
fum  habere  pojfunt,  Catholicum , & hareticum,  inter- 
pretanda ejfe  in  Catholico  fenfu.  Favere  etiam  vide- 
tur Granado  loco  fu pri  cirato.dicens  effe  valde 
probabile, non  incurri  pcenas  ab  hzrctico  men- 
tali, qui  efficeret  aliquod  fignum  exterius,  cx 
quo  nullus  alius , fi  effer  prxlcni,poffct  probabi- 
liter colligere  illum  e fle  hzreticuin  , quanvis 
qui  illud  profert,  haberet  animum  exterius  hxre- 
um  profitendi.  Quam  etiam  do&rinam  approba- 
re videtur  Diana  4.  part.tr  ad. q.mifcellan.  refelut. 
a40.de  negari  non  poteft  quod  falcem  ob  au&o- 
riutem  horum  Doliorum  probabilis  & tuta  fic 
ia  ptaxi  ca  fcncentia* 
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Contrariam  tamen  cum  Suario  , flC  Sancio  ego 
amplexus  fum  difp,  1 1 .de  Eucharifi.  fed.6.  n.  1 40. 
& fequentibus  : 8c  poftcadr/p.i  j . de facram.Pctnit. 
fed.\js.ix.&  fequentibus,  ubi  dixi  aliud  cffc.quod 
in  foro  externo  non  poflit  probari  hxrcfis  illius* 
aliud  verd  quod  non  fit  hzrcticus  externus,  de 
hzrefim  internam  exterius  protulerit.  Utrumque 
enim  verum  eft,  de  quod  hzrefim  fuam  evomuit* 
de  quod  verba  eo  artificio  compofuir*  ut  occulta- 
ri, de  f -bterfugere  poflit.  Sic  concionator  do- 
ftus  de  hzrcticus  olim  in  concione  dicebat , in^ 
dignum  effe  homine  Chriftiano  , quod  opera  ma- 
nuum fuaruro  colat,  quod  ipfc  de  factarum  ima- 
ginum culru  iniclligcbar,  poftea  vero,  ut  fubter- 
rugeret  addebat : pecun>as,domos  magnificas,  de 
alia  e jufmodr,quz  fune  opera  manuum  noftrarum 
non  effe  digna  humano  affcdlu,  aut  veneratione. 
Dixi  itaque  in  prxdi&is  locis , verba  zquivoca 
habere  vere  fignificationem  externam,  de  fufficc- 
re  ad  producendos  effe&us,  de  dandum  jus  , licet 
aliquando  propter  ambiguitatem  ille  qui  jus  ha- 
bet , non  poflit  illud  obtinere  cx  defedu  proba- 
tionis. Unde  fi  duo  funt  Titii,  de  teftator  dcfignec 
Titium  tutorem  fuo  filio  , nec  conftare  poflit  dc 
quo  intellexerit , neuter  erit  tutor  ob  dcfe&um 
probationis  t dc  idem  eft  fi  Sticho  fervo  relinqua- 
tur libertas  » de  duo  fint  Stichi.  Ubi  tamen  res  di- 
vidi poteft, dixi  eam  effe  dividendam.dc  cum  aliis 
id  late  probavi  x.  tom.  de  lujlit.  difp.x 4.  de  tefia- 
mem.fed.q.  n.x  50.  & fequentibus  » quia  legatum 
rcli&um  Titio,  licet  duo  fint  Titii , Se  non  con- 
flet de  quo  loquutus  fit  teftator,  dedit  verum  jus 
uni  Tit>o,  non  obftante  zquivocatione  , quz  fo- 
lum  impedit  probationem  , non  veib  jus  unius 
Titii. Ex  quibus  de  aliis  quz  in  prxdi&is  locis  vi- 
deri potiunt,  conflat  verba  zquivoca  effe  verba 
externa,  de  parere  omnes  effe&us  loquutionis  hu- 
manzjlicer  aliquando  ii  probari  non  poflint. 

Ex  iis  creo,  quz  ibi  latius  adduxi  probari  po£ 
tcft  concludo  noftra  j quia  nimirum  non  plus  re- 
quiritur ad  incurrendam  hanc  cenfuram, qu^m  ad 
contrahendum  matrimonium, ad  hxrcdcm  infti- 
tuendum  , ad  legata  , de  alia  fimilia,  ad  quz  om- 
nia requiritur  vocibus,vel  fignis  exprimere  con- 
fenfum  internum  : fine  hacenimeonfenfus  inter- 
ni expreflione,  non  flat  matrimonium , nec  alii 
a&us  humani*  ut  conftat : in  illis  autem  non  tol- 
litur valor  ex  co,quod  verba  zquivoca  fuerint» 
de  talia,ut  audientes  non  poflint  fcirc,quem  fen- 
fum loquens  fignificare  intenderit.  Unde  fi  terta*, 
tor  Titium  hzrcdem  inflituit*  licet  conftare  noa 
poflit  de  quo  ex  duobusTitiis  intellexerit*  infti- 
tutio  tamen  validafuit,nec  fuccedere  debent  hx- 
redes  ab  inteftato,  fed  hxreditas  dividenda  erit, 
vel  aliter  uni  eorum  adjudicanda , ut  cum  aliis 
probavi  didadifp.xq.  de  lujlit.  Idemque  dicen- 
dum cffct,fi  verbis  xquivocis  matrimonium  con- 
tta&um  fuiffecnam  fi  revera  intentionem  habuit 
contrahendi , qui  ea  verba  protulit , etiamfi  ea 
intentio  probari  non  poflit  propter  ambiguita* 
tem  veiborum , ipfe  tamen  ,qui  fibi  conflius  eft 
de  vera  intentione  , & quid  voluerit  iis  vetbis  fi- 

Snificarc  ,non  poterit  vivente  illa  uxore  aliam 
uccre  eo  prztextu  , quod  ob  zquivocationem 
Verborum  non  fuerit  confeofus  fufficienter  ex- 
pretius : imAfi  ipfe  intentionem  fuam  fateatur* 
cogetur  h judice  permanere  in  eo  conjugio  tan- 
quam  rite,  dc  legitime  fa&o,ut  pro  comperto  fup- 
ponit  Sanchcz  tanquara  primam  regulam Ub.  1 .de 
matrimonia Jifp.\%. n,  1 .de  Bafilius  Pontius  Uh.xJt 
matrim.cap.8 . n.ix.&  16.  dc  ideo  ut  notavi  in  lo- 
ce citato  dc  peemtentu  lurcconfuUi  fatentur, co 

cafu 
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cafu  non  deficere  jus > fcd  probationem  j irii, un- 
de fxpe  fuftinetur  valor  , ut  ini.  fi  quis  a filio  jx. 
§.i  .ff.de  legatis  i.ubi  legaro  alicui  Icrvo  Sticho» 
fi  non  confiat  de  quo  ex  duobus  Srichis  loquutus 
fuerit»  debetur  legatario  alter  illorum, quem  hx. 
res  degerit : Sc  in  1.  Idem  Julianas  41.  $.  fi  io  ex 
fntto, eodem  titulo,  ubi  nominato  certo  findo  in 
legato  , cum  duo  fundi  idem  nomen  haberent» 
cogitur  hzres  ad  dandum  unum  cx  illis  minoris 
pretii : ex  quibus,&  aliis  fi  mi  libus  conila  t,  atqui- 
voca  vctba  non  tollet  e valoiem  a&us.  H-bcnt 
ergo  propufi  iones  illx  fignificatuincm  externam 
cx  mtentone  proferentis,  quanuis  nob  s con- 
flate non  poffic  qualis  fuerit  illa  intentio.  Ad 
quod  applicari  poliunt  exempla  etiam  cx  aliis 
lacramcutis  : natu  fi  Sacctdo*  ex  malitia  vellet 
confecrare  vinum  coi.itroutic,quod  cdin  prandio» 
Sc  hac  intentione  pioferret  illa  verba»  hic  efi  fan- 
guis  meus  , qi>*  quidem  ab  auditoribus  accipe- 
rent.. r I cla  de  fanguine  ipfius  Saceidotis  volen- 
tis fign  Hcarc»fc  habete  vinum  charum,  ac  fi  elfct 
fuus  languiss  nec  ulla  al  a intentio  confecraudi 
potu. flet  prudenter  ab  auditoribus  deprehendi, 
adhu.'  vinum  ellct  vere  confccratum  : quia  reve- 
ra verba  prolata  f eum:  cx  meme  facerdut  s ad 
fign  ficandumfanguinem  Chrifti.  Simii  ter  er- 
go CTit  hxreticus  externus, fi  intendens  1- >qui 
de  Deipara  dicat : Maria  non  fuit  virgo  , beti  ille 
fenfus  non  pofiit  pru Jenter  ab  aud.cm  bus  judi- 
-cariitam  enim  lequiiuutur  verba  externa  expref- 
fiva  intentionis  ad  coniccrandu.qt  am  vciba  cx- 
preffiva  lix  re  fis  incetnx  ad  incurrendam  cenfuri. 

Diccs.qui  cogitans  de  prxfcnt  a Chrifti  in  £u- 
chariilia  profert  has  voces,  non  efi  ita,  vel  non  efi 
ibit  non  iucnirit  cenfuram»ut  fupra  diximus, qu>a 
audientes  illa  verba  nop  poliunt  judicare  quod 
loquatur  dc  ChriAo  in  Euchariftia;  ergo  idem  di- 
cendu  eft  in  cafu  nolito, cum  neque  m eo  audien- 
tes pofiint  judicare  dc  quo  fubjetto  loquatur.Rcf- 
pondeo  cfle  nugnam differentiam jn-in  in  pii  no 
cafu  deeft  fignificatio  completa  , eo  quod  de  fine 
verba  fignihcantia  » fcd  ponitur  exterus  media 
propolit  o,  qux  intcg;at  unamcum  conceptu  in- 
terno. At  m cafu  nolito  ponitur  exterius  tota 
propofitio  cujus  fignificatio  determinatur  ex  in- 
tentione proferentis  r impeditur  tamen  notitia 
apud  audientes, propter  ftreunditatem  verborum, 
qux  polfijnt  habere  plutcs  fignificationes.  Quate 
fi  audiente*  non  fe  rent  alias  fignificationes  illa- 
rum vocum,  nifi  illam,  in  qua  poliunt  lignificare 
hx  relini,  venirent  determ  nate  in  nontiam  hx te- 
lis : unde  a pofteriuri  confiat, non  ideo  nunc  non 
venire  m notitiam  hxrclts,  quia  ignorant  vim,& 
lignificationcm  verborum  ,led  quia  Iciurtt  alias 
eorum  fignificationes  : non  ergo  id  provenit  cx 
defeAu  (ignificationis  in  verbis, fcd  ex  abundan- 
tia, ut  ita  dicam  » quia  de  fe  jpofliint  proferri  cx 
inrentione  hujus, vel  alterius  (ignificationis.Nec 
enim  verba,  q x prius  poterant  unam  folam  rem 
fignificire,  amittunt  illam  fign  ficationcmex  eo, 
quod  ufurpari  incipiant  ad  aliam  icm  novam  li- 
gni ficandam.  In  primo  autem  cafu  verba  illa  di- 
midiata non  pariunt  notitiam  hxre fis  ex  dcfe&u 
folo  lignificationis,  quia  nunquam  fuerunt  inlli- 
tuta  ad  rcra  illam  integram  ftgnificandam  , fcd 
foldm  ad  confignificandum  cum  aliis  vocibus, 
cum  quibus  complere  pofiinc  integram  propofi- 
tionem  vdcalem.  Vide  qux  in  fimiliVdixi  ditia 
difpuratiene  1 j .de  P amitent  ia, n.  1 9 . ufiiue  ad  x 6, 

Hinc  autem  confiat,  non  efie  folidum,  icd  fal* 
furo  fundamentum  illud.qUod  luppor.ebat  P. Hir- 
udo» illa  folbm  vetba  » aut  figna  externa  fufiice- 
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re  ad  hanc  cenfuram.qnx  fi  alii  audirent, aut  vi- 
derent,pollent  prudenter,  St  fine  temeritate  judi- 
care,quo>i  procedunt  ab  hxrcfi  interna.  Hoc,  in- 
quam, fundamentum  , quanvis  locum  habeat  in 
ordine  ad  pernam  judicialem,  Sc  in  foro  conten- 
ti ofo  imponendam, non  tamen  ell  verum  in  ordi- 
ne ad  pernam  incurrendam  ipfu  facio  in  foro 
confcientix  , in  quo  foro  non  interrogantur  alii 
tellcs,nili  fota confeientia  delinquentis.  Requiri- 
tur quidem  a&us  externus  ,non  tamen  talis  » qui 
in  foto  externo  probari  polite  malus. Raiio  enim, 
ob  quam  requiritur  adus  externus » ell  quia  Ec- 
cielia  vifibilis  non  pOtefi  prxeipere  , auc  prohi- 
bere, niti  honefiatem,  Sc  innonellatera  vifibilcm; 
quam  ponere.  St  vitare  intendit.  Ad  hoc  autent 
non  requiritur  quod  bonitas  , vel  malitia  actus 
externi  probari  pollit  per  tcAcs  , ut  confiat  in 
aliis  materiis  legum  Eccleliallicarum.  Nam  prx- 
ceptum  jejunii  v.  g.  prohibet  comedere  bis  line 
caula  ; comcllio  autem  fula  externa  non  probat 
violationem  legis,  quia  potclt  comedens  dicere» 
fe  habere  dcfe&um  virium  talem, ut  jejunare  non 
debeat » qux  caufa , vel  ejus  falfitas  non  potell 
exterius  probari:0t  taVnen  fi  cauf»  fit  fida  ille  n- 
curretet  pioculdub  o cenfuram,  fi  impoliti  ellct 
violantibus  fej  n-uin , quanvis  nui.  eia  violatio- 
nis eo  cafu  probati,  vel  juJicari  abfquc  temerita- 
te non  poffir.  liem  fi  elfet  impofita  excommuni- 
catio proc  oranti  pollut  onem  , pollutio  exteina 
non  poirctabfqoc  temcnrate  judicati  procurata» 
maxime  ii  m lo  uno  contingeict,  & tamen  li  vere 
procurata  fuit  cogitationibus  turpibus  prxceden- 
tibiis>vcl  c bo  ad  eum  finem  fumpto,  nemo  dicet 
excufari  i Centura, co  quid  procuratio  ipfa  ex- 
terius probari  non  pofiit.  Idcmquc  invenietur  in 
omnibus  adibus  extetnis  , quorum  malitia  pen- 
det ab  aliquo  adlu  intetnO  cujus  exifientia  per 
ad»m  externum  probari  non  polIit.Potefi  autem 
exemplum  mag.%  fim  le  adhiberi  in  pec.au>  per- 
jurii, cui  fi  efler  excommunicatio  impolita  , non 
excutaretur  ab  ea  inc>rrenda,  qui  falfum  juraiet 
verbis xquivnCis  intendens  taincn lignificare  fen- 
fum  falfum.  Ccitc  tunc  vctba  externa  non  pro- 
bant nulicam  perjurii,  cu  n potuiftent  proferri 
in  fcnlu  vero  : Sc  tamen  fi  homo  non  cogitavit 
de  fenfu  vero,  fcd  fuium  dc  falfo , efi  vere  perj  1- 
rus  externus  , ncC  eXcularetnr  k Centura  peijurit 
impolita. Idem  ergo  d.cendum  erit  dc  hxrefi,<.um 
eadem  fit  ratio  dc  illa  , ac  dc  aliis  peccatis  exter- 
nis, qviorura  malitia  pendet  ab  adu  interno  , qui 
per  ipfum  opus  externum  fecundum  fc  probari 
non  pofiit.  Non  efi  ergo  verum  prmC.pium  illud, 
quod  non  incurritur  ccnfura  , quando  vidente* 
non  polfimt  fine  temeritate  e*  illo  ligno  judica- 
re mentem  hxreticlm.  d autem  magis  miror, 
ipfemet  H mado  pauli»  poli  nempe  $.  19.  in  fine, 
ao  ea  regula  in  p axi  recedit  ut  pofica  videbimus. 

Quinto  infertur  , quid  dicundum  fit  dc  hxrcfi  i J . 

intenn  ollcnfa  noti  per  vctba,  fcd  per  fada,  qux  iT~ 

ex  'pfa  procedant.  Regula  gcncraliJcll , quando 
fada  talia  funt  ,ut  in  iis  circumftantiis  hxrclim 
lignficcnt.  Confli  tuere  hxceticum  cxictnum  , Sc  j-M  ntn 
inferre  cenfuram,  fi  vere  ex  hxrcfi  nt>crna  pro- 
cedant.  Ej  ifmodi  funt  rcbapt  zare,  Velci  carni- 
bus  line  raufaexebfante  , quando  ii  adus  proce-  !**•**  *Pf* 
duntex  hxre  fi  circa  baptifmum  , vel  circa  jeju-  ^ 

nia.  Non  cllet  tamen  r alis  fornicatio  cxicrna,  nftAtiu 
eriamfi  procederet  cx  cirore  , quo  putatur  licita, 
quia  fornicatio  communirer  , Sc  frequetu  ut  cx 
iliis  caulis  procedit  , Aec  fignificat  con  muniter 
talem  errorem.  Ita  Suarcz  ubi  fuprk,  di&dft&i*- 
ne  fecunda,  numero  undecimo  »Sc  alii  Communiter» 

quo* 
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ficare  illum,  cupis  hzrefis  interna  non  maneat 
fecreta  intra  mentem  , fcd  manifeftetur  exrenus  : 
Sc  in  hoc  fenfu  concedi  poteft  illum  efte  hxrcti- 
cum  externum  : id  tair.en  non  fitfficir  ad  incur- 
rendam ccnfuram  , ad  quem  cffe&um  voces  illz 
heretuus  externus  , fumuntur  in  fenfu  formali, 
nempe  pro  illo  cujus  hzrefis,  Sc  peccatum  contra 
fidem  non  committitur  folum  intra  mentem  , fcd 
«tiam  extra,  feu  qui  intra,  Sc  extra  mentem  exer- 
cet hxrefim  : in  quo  fenfu  ille  non  eft  haereticus 
externus  ; quia  licet  fit  hxreticus  internus  , cu- 
jus hzrefis  extra  eft  propalata, non  tamen  eft  hx- 
rcticus  interitis,  Sc  exterius  hzrcfim  exercens  , Sc 
contra  fidem  peccans  : quod  tamen  ad  incurren- 
dam cenfuram  requiritur  , chm  peccatum  folum 
interius  fine  peccato  externo  ab  Ecclcfianon  pu- 
niatur. Hxc  autem  refponfio  ab  omnibus  admit^ 
tenda  eft,  quia  fi  verba  illa,  hureticus  externus , ac- 
cipienda ellcnt  in  primo  fenfu , in  ordine  ad  cen- 
Turam,  fcqueretur  quod  ille  qui  tentatione  vicfcis 
hzrcfi  aifentitur  , Sc  tamen  confeftario , vel  viro 
dodto  peccatum  fuum  manifcftat  , petens  reme- 
dium , & dicit  plani  , tent usione  t littus  perfever» 
btretitui , fed  vellem  viam  invenire  , ut  pojftm  li- 
berari : hic  inquam  eo  ipfo  incurreret  ccnfuram, 
quia  )am  ejus  hzrefis  non  manet  occulta  intra 
mentem  , quod  tamen  omnes  negant , Sc  ipfemec 
H.rtado  pnftea  $.  31.  qui  tamen  dicit,  tunc  pro- 
lationem externam  non  oriri  a mala  radice  , fcd  a 
bona  , nempe  ab  affc&u  pio  credendi.  At  veri  in 
cafu  nnftri  dubii  oriri  ab  hzrcfi  interna  , fahem 
per  fympathiam naturalem, qua  verba  cx  in. emo 
lcnfu  procedunt.  S d in  primis  jam  ex  hoc  ipfo 
habemus  non  fufficere  ad  ccnfuram,  quoJ  hzre- 
fis non  maneat  intra  mentem  , fed  ulterius  requi- 
ri ad  minus , quod  verba  , vel  figna  procedant  ex 
ipfa  hxteii  interna.  Deinde  etiam  in  cafu  nunc 
addufto  manifcltatio  procedit  ex  ipfa  hxrefi,quia 
fi  non  efTct  hzrefis  interna,  non  proferrentur 
verba  illa,  nec  homo  confiteretur  illam  : quia  ta- 
men non  procedit  vitiosi  , fed  laudabiliter  , at- 
que adeo  expreftio  externa  non  eft  peicaminofa 
(onera  fidem,  ideo  non  fit  hxreiicus  externus  in 
ordine  ad  cenfuram,  quia  non  peccat  peccato 
hzrefis  in  ipfa  a&ione  externa  prout  exigitur  ad 
incurrendam  cenfuram. 

Arguit  tamen  fecundi  idem  Audior  $.  14. quia 
fi  in  civitate  in  qua  fit  libera  religionis  cledio  , 
Princeps  prxeipiat  Iudxis  certo  figno  externo 
uti,  ludxi  non  peccant  utendo  illo  figno,  imi  de- 
bent illo  uti,ut  Principi  obcdianr.Unde  fi  aliquis 
Chnftianus  ibi  ad  ludaifmum  ttanfeat  , poteft 
abfquc  novo  peccato  , imi  debet  eo  figno  uti  li- 
ent alii  ludxi.Negari  autem  non  poteft  , quod  per 
ufum  externum  illius  ligni  fieret  ille  apollata  ex- 
ternus, Sc  manifeftus,  & ccnfuras  incurreret , er- 
go fufficir  adio  externa  pofi:afine  novo  peccato 
ad  conftirucndum  hxreticuin  , vel  apoftatain  ex* 
ternuin , & cenfuris  obnoxium. 

Rcfpondco  , in  primis  non  efte  verum  , quod 
ille  , qui  folum  interius  ad  ludaifmum  rranfiftcr, 
teneretur  eo  ipfo  lege  utendi  figno  illo  externo 
ludxorum  proprio : mens  enim  Principis  eft  obli- 
gare folim  cos , qui  externam  etiam  Iudaifmi 
ptofeiliunem  faciunt , non  eos  qui  mente  fola  il- 
lum ampled.  ntur  : imd  nec  fbrtarte  poteft  Prin- 
ceps obligari  fubdttos,  i t arcana  mentis  exterio- 
ri figno  tmniferteue ; in  eo  ergo  cafu  ufus  illius 
figni  non  cftet  ad  obediendum  Principi  > fcd  ad 
profitendum  exterius  ludaif  nura.  Dcin  ie  fi  falsi 
fupponatuc , quod  homo  ille  ex  fuppoficione  apo- 
ftafiz,  vel  hzrefis  internx  poteft  huc  nova  culpa. 
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vel  etiam  laudabiliter  nfurpare  exterius  fignum 
illud,  aut  veftem  , confcqucntcr  dicendum  cll,  eo 
folo  a&u  non  fieri  apoftatam  , vel  hxrecicum  ex- 
ternum in  ordine  ad  ccnfuras  incurrendas , quia 
fupponis  non  peccafte  peccato  ullo  externo  nx- 
relis  , vel  apoftafiz , fine  quo  peccato  externo 
uon  incurruntur  illae  pcenx. 

Dices,  ergo  fi  ille  ludxus  internus  diceret  cLi-  ££ 
rc  exterius, ego  in  mente  mea  ludaifmum  amplefleri 
adhuc  non  incurreret  cenfuras  j quia  cx  fuppofi- 
tione  Iudaifmi  interni  licite  poteft , imo  Sc  ali- 
quando debet  fateri  fe  efte  ludxum  , atque  adeo  - 
nodum  peccavit  peccato  externo  apoftafiz.  Con- 
fequens  autem  videtur  durum  , quis  enim  magis 
apoftata  externus  , quim  qui  dare  dicit  fc  fc&a- 
ri , Sc  amplc&i  talem,  vel  talem  religionem  dam- 
natam ) Rcfpondco,  recolenda  efte,  qux  diximus 
fupr&,  difp.  14.  fc&.  j.  $.  I.  ubi  notavimus , Ca- 
tholicum , qui  falsi  dicit  fe  efte  paganum  , vel 
hxrericum  , peccare  femper  graviftim&  contra 
fidei  confeftionem : hxrcticum  veri  , vel  Paga- 
num , aut  ludxum,  qui  non  falsi,  fcd  vere  di- 
cit, fc  efte  talis,  vel  talis  religionis  , quam  revera 
in  mente  profitetur  , aliquando  peccare  graviter 
contra  fiaem , quando  id  fine  fufticienti  cauft 
teftatur  , aliquando  vero  non  peccare  , quia  ex 
fuppofitione  interni  erroris , cedit  in  maius  fidei 
bonum  , quod  eum  fateatur,  quiin  quod  occul- 
tet. Suppofita  ergo  illa  do&rina,  quam  ibi  Litui 
explicuimus  , & probavimus,  dicitnusnunc  con- 
fcqucntcr , quando  verba  illa  externa  continent 
peccatum  grave  contra  fiJcn»  , juxta  regulas  ibi 
traditas,  fufficere  ad  conftituendum  bxi cricum', 
vel  apoftatam  externum  excommunicationi  ob- 
noxium i quia  jam  intervenit  peccatum  grave  in- 
terius, & exterius  contra  fidem  : quando  veri 
verba  illa  ex  fuppofitione  erroris  interni  poliunt 
Iicn£,  Sc  fine  novo  peccato  proferri,  non  f.fHcc- 
re  illa  verba  ad  excommunicationem  , Sc  alias 
pceoas  inducendas.  Quod  nec  eft  lingulare  , nec 
durum,  fcd  juxta  regulam  communem,  quam  tra- 
dunt omnes  docentes,  non  incurri  has  poenas  nifi 
per  a&ionem  externam  graviter  ipeccarninufam. 

Cafus  tamen  hujus  obje&iOnis  non  eft  moralis, 
quia  nullus  hxreticus , aut  apoftata  internus  roi- 
nifcftat  fe  pro  tali  n fi  in  confcftionc  , vel  certe, 
qui  vel  in  ipfa  manifellaiionc  graviter  pccccr,  vel 
aliot  multos  a&us  externos  commiferit , in  qui- 
bus graviter  peccaverit  contra  fidem,  atque  adeo 
cenfjras  incurrerit. 

Hinc  feptimd  infertur , quid  dicendum  fit  de  jji* 
illo  ,qui  dormiens  fatetur,  & profitetur  vocehx  QuU-Uren- 
refim  internam,  quam  in  mente  occultaverat. Fa-  ■***«•  de  *‘L 
tentur  omnes, mjpifcftationcm  illam  non  fufficere  t*/ 
ad  incurrendam  cenfuram.  Suarcz  ubi  fuqrd  , luft£,p.0r 
num.  11.  Sanchez  num.  Z4.Hurrado  §.16.  Sc  alii.  flrlmr  voc. 
Rat  o autem  cx  di&is  eft  clara  : tum  quia  illa  non  hm'»fim  iv- 
eft  man.fcftltio  , cum  voces  dormientis  non  fint  t*’**™* 
fignificativz  fenfu  s vigilantis  , fed  confufarntn 
apprehenfionum  : tum  quia  a&io  illa  externa  , 
hon  eft  peccatum  extcrnum,fcd  a&io  naturalis, & 
involuntaria  } quare  non  poteft  efte  objeltum  cen- 
furx  Ecclcfiaftux.  Difficultas  elfc  poteft  , quan- 
do pczviditin  vigilia  fe  obaftcnfutn  przfcntem 
hxielis.  Fore  eum  in  fomno  manifi  flaturum  •,  & 
idem  eft  . fi  fobrius  prx  vidit  fc  in  ebrietate  id  di- 
fturum  ; in  iis  enim  cafibus  homicidium  , Sc  alia 
fimilia  fequutain  fomno  , vel  ebrietate  imputaii 
fohnc  ad  pccnas  inducendas  : quare  Bonacinx 
non  videtur  id  improbabile  difput.  i.  de  lenfkris , 

<ju*n.  f.puncl.  1.  n.  7.  fed  immerito,  quia  eft  clari 
differentia,  ciim  homicidium,  pollutio,  & fimilia 
tcnntnat 
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retineant  fuStn  turpitudinem,  & idem  inferant 
dan.num  , five  fiant  a dormiente  vel  ebrio,  five  a 
vigilante  vel  fobrio  : quare  aliquando  tenemur 
etiam  in  caufa  eos  aftc&us  impedite  , quanvis 
non  femper  omnes,  veibaautem  hxrcticalta  ab 
ebrio , vel  dormiente  ptolaia , non  retinent  ean- 
dem turpitudinem  , cum  non  fint  verba  humana, 
nec  exprimant  humanam  mentem  , quare  non 
cft  eadem  obligatio  impediendi  , fle  prxeavendi 
in  caufa, 

34*  Maius  dubium  efle  poflet  de  hxtetico  interno, 
v*  *?U*  bunc  finem  fc  inebriat , vel  coram  alfis 
«orrn*t  ut  ebrius,  vel  dormiens  proferar  (uam 
ft  imbri» t,  bxrcfim,  quam  non  audet  fobrius  , aut  vigilans 
proferre.  Huic  enim  verba  illa  videntur  rile  vo* 
fumaria , non  folum  indiredkc,  fle  permiffive,  ffld 
direfle,  fle  formaliter  : fiquidemex  tnduftria  po- 
nit talem  caufam,  ut  fcquatur  talis  cffedlus.Cxtc- 
rum  nec  adhuc  in  co  calu  puto  incurri  cenfuratn  : 
pro  quo  videnda  funt , qux  in  fimili  dixi  difp.  8. 
ide  Sacramentis  in  genere  fett.  6.num.  loi.tj Yfe- 
quentilns  , ubi  rationem  reddidi , quia  etfi  verba 
illa  fint  direde  volita  , fle  voluntaria,  non  fune 
Tamen  verba  hurrana  ; nec  manifcilativa  mentis 
hum.nx,  prxlentis , aut  prxceritx  : ficui  nec  per- 
jurium in  fomno  prolatum  cft  perjurium  , ncc 
olafphemia,  fle  fimilia  propter  eandem  rationem, 
quam  loco  citaro  latius  explicui,  fle  exornavi. 

jj.  Hac  occafionc  dubitant  aliqui  , quid  dicen- 
jl.  tyiifirt-  dum  fit  de  hxretico  interno  , qui  quidem  non 
jf.r  ft  der-  dormit , fcd  fingit  fc  dormire  , vel  ebrium  elfc,  fle 
m>'t,  vel  exprimit  hxrefcs , quas  in  mente  habet,  an  hic 
nam  tgt.  jncurr4t  cenfuras , tanquam  hxteticus  externus. 

De  huc  dubio  egit  Hmtado  diEla  difp.  8 3 . 19.  . 

ubi  multa  congerit  ad  probandum  nunc  non  in-/ 
Currere  cenfuram,  fi  fi&io  illa  (omni  ( idem  autem 
videtur  efle  de  ebrietate  ) a nemine  poflit  proha- 
biliter  deprehendi.  Primb , quia  nullus  tunc  fine 
temeritate  poteft  interpretari  illum  efle  hxreti- 
cum.  Secundo , quia  fi  quis  fingat  amentiam , ita 
ut  ab  omnibus  credatur  amens,  beet  fit  hzieticus, 
fle  hxrefcs  loquatur,  a nemine  cenfcbitur  hxreti- 
cus.  Tcitid  fi  aliquis  vere  in  men  c hxreticus,  in 
comccdiaagat  perfonam  bxretici , fle  hxrefcs  il- 
las ex  corde  proferat,  non  ctit  tamen  hxreticus 
externus , cum  omnes  accipiant  verba  illa  mimi- 
ce , & tragice  prolata , non  ad  mentem  propriam 
exprimendam.  Sc  ergo.  fi  nemo  prudenter  cre- 
deic  poteft  fingi  fomnum  , veiba  illa  non  fuffi- 
ciunt  ad  conftitucndum  hxreticum  externum. 
Sed  tamen  Audor  ille  concludit,  fe  non  audere 
afi.ferc  illos  non  clTie  hxteticos  cxiernos,  quia 
hxretici  funt , qui  exprimunt  veibis  fuam  hxre- 
fim  , quam  occultant  pci  accidens , & non  per  fe. 
Hxc  omnia  cx  Hurtado  affert  Diana  part.  fjrafl. 
j j.  mifcell.  refolut.  17.  fle  concludit  nos  efle  hx- 
rcticos,  quia  eorum  locutio,  licet  in  fomno  fimu- 
lato,  conjungitur  hxrcfi  , fle  n.anifeftatur, quod 
non  accidit  in  vero  dormiente. 

$£•  Quidquid  dc  do&rina  fit , de  qua  ftatim dicam, 
illius  tamen  confcqucntiam  dclidero  in  P.  Hurta- 
do , qui  fxpc  pofuerac  principium  illud  univerfa- 
lc,  non  rile  hxreticum  externum  , nccincurrere 
ccnfurascum,  qui  talia  figna  ponit,  ex  quibus 
nemo  prudenter, fle  fine  temeritate  poieft  judicare 
illum  elfc  in  mente  hxreticum.  Si  ergo  nunc  po- 
nit cafum  elfc  talem  > ut  nemo  prudenter, & line 
temeritate  judicet  fomnum  efle  fidum  , vei  mi- 
mum cx  tnente  propria  loqui » debuit  confequen- 
tet  negare  incurri  cenfuram  : fle  quidem  animum 
negandi  fatis  oftendir  * fed  quia  videbatur  ingrate 
accipiendum , argumentis  propriis  nou  folutis. 
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tatem  , vel  amentiam.  Primo,  ita  ut  homo  nolit 
plus  fignificare  per  verba  illa, quam  fi  a dorm  en- 
te , aut  ebrio  proferrentur  , in  quo  cafu  ctiamfi 
hxrefcs  materiales  loqueretur  , credo  non  incur- 
rere cenfuram  , quia  non  profert  illas  voces  ad  fi- 
gnificandam  mentem  , fcd  habet  fe  ficut  hxrcti- 
cus  internus  , qui  in  fccna  agerer  perfonam  hxrc- 
tici , licet  hxrefcs  proferrer  , fle  quidem  cafdem, 
quas  ipfe  in  mente  haberer , fi  tamen  cas  non  pro- 
fert ad  fuam  meniem  exprimendam  , fcd  in  per- 
fona  quatn  reprxfcnut , non  incurret  cenfuram  ; 

Ce  id  quidem  quanvis  gauderet  deoccafione  fibi 
dara  proferendi  illas  voces,  dum  tamen  non  eo 
fine  proferret , ut  mentem  fuam  fignificaict.  Sic 
fingens  fomnum  ,aut  amentiam , licet  placeret  ei 
occafio  proferendi  cas  voces  impune  , fi  tamen 
cas  non  profert  ad  exprimendam  fuam  mentem  , 
ifd  ad  fingendam  etiam  in  iis  vocibus  ebrietatem, 
vel  fomnum  , aut  amentiam  , non  videtur  hxte- 
fio»  incurrere.  Ritio  cfl,  quia  3bfqucea  intentio- 
ne non  exprimitur  hxrclis  interna  , tum  dc  failo 
nemo  eam  deprehenderit , ncc  eliaitt  vctba  illam 
fignificcnt : hoc  enim  habere  deberent  ex  inten- 
tione proferentis  : fupponimus  vero  proterentem 
nolui  fle  id  fignificare  , led  in  alio  fenfu  proferre: 

non  funt  ergo  polita  ulla  figna  externa  hxrcfisin- 

tetnx.  Nec  credo  illos  Au&orts  tn hoc  cafu  a no- 
nobis  diflcntirc. 

Secundo  tamen  poteft  homo  ille  velle  proferre  3 5; 
illas  voces,  ut  fuam  h.etelun  exprimat,  afttrma- 
re  exterius  quod  in  mente  habct,quanvis  propter 
fixionem  fomni , vel  delirii  ca  intentio  ab  aliis 
non  deprehendatur,  fle  in  hoc  fenfu  credo  dubium 
illud  ad  prsdUtis  Auttoribus  propoficum.  In  quo 
puto  incurri  cenfuram,  fi C poenas  hxretici  externi. 

Ratio  eft  quia  licet  audientes  id  non  intelligant* 
fed  putent  ab  ebrietate  , aut  fomno  provenire,  re 
tamen  veraillx  fune  voces,  fle  verba  humana  fuf- 
ficientia  ad  effe&us  alios  , ad  quos  requirantur 
verba  externa  humana.  Nam  fi  ille  e flet  Saccidos* 
fle  fiuulans  fe  dormirc,profcrret  verba  confecra- 
tionis  f.ipra  bulliam  cum  intentione  confccrandi, 
proculdubio  confccraret  j item  G fi&a  amentia 
infantem  cum  intentione  baptizaret  prolata  for- 
ma, baptifmus  e flet  validus,  licet  videntes  omnes 
crederent  eum  dormire  , vel  delirare  , fle  idem  cft 
fi  fingerer  fc  jocari, vel fccnict  agere,  fle  cx  animo 
confccrandi  proferrer  verba  confccrationis  » vel 
in  fccna  baptizaret  infantem  cum  intentione  in- 
terna baptizandi , ut  notavi  difp-  8. de  Sacramentis 
in  genere  tfetl.  1.  num.  10.  Similiter  fi  in  fomno 
vel  amentia  fida  recitaret  officium  divinum,  fa- 
tisfaceret  proculdubio  debito  recitandi  , ad  quod 
cettc  requiruntur  verba  humana  expicfliva  men- 
tis , fle  fic  dc  aliis  omnibus , in  quibus  ultra  ver- 
ba non  requiritur , quod  ali»  ea  percipiant , fle  in. 
tclligant  propter  mutuam  obligationem, vel  prop- 
ter neceflariam  acceptionem  , flcc.  ficut  ergo  per 
illas  voces  poteft  aliquis  conferre,  fle  do  n fu  c r c fi- 
cramentum,  orare  exterius , fle  alia  facere,  ad  qux 
requiruntur  verba  , fle  figna  externa , cur  non  po- 
terit fimiliter  profiteri,  fle  alter  c re  hzrcfim  inter- 
nam , ad  quod  non  magis  requiruntur  verba  , fle 
figna  extetna  , quam  ad  alia  omnia  i Qjod  idem 
propter  eandem  rationem  , dicendum  elide  mimo 
in  {cena  a fle  ren  te  fuam  hxrefim  internam  , fi  re- 
vera per  illas  voces  mtcadiccatn  affirmare, fle  non 
folum  alterius  perfonam  reprxfentare.  Ratio  au- 
tem horum  omnium  defumi  debet  cx  fundamen^» 
contratio.quia  lcilicct  ad  hanc  cenfuram  incurren- 
dam 
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dam  non  requiritur,  ut  fupra  dixi, quod  alii  p u- 
denter  hxreltm  internam  Joquentis  judicencjfcd 
Tufficit  quod  ea  exter  us  afh  emetur  > five  id  fic» 
quia  figna  externa  defc  il'a  n manifcftarunt,  live 
quia  faltem  ex  intentione  proferentis  voces  eam 
fignificationem  habent , au  quam  ex  hominum 
impofitionc  aptx  erant, hoc  enim  faiis  cft»'it  jam 
fufficicnter  hxrefu  exterius  affirmata  iit.Scd  jaitt 
faciliora  alia  inferamus. 

Infertur  itaque  o&avd,  quid  dicendum  (it  de 
roferente  exterius  propofitionem  veram  animo 
xrcrico,  quia  fcilicct  putat  illam  c(Tc  contra  fi- 
dem, vel  quia  eam  ita  mordicus  tenet,  ut  non  fic 
paratus  eam  relinquere,  uifi  Ecclclia  contrarium 
doceat  : non  ctlim  cft  haereticos  externus  , ncc 
incurrit cenfuram n li  exprimat  fuumillum  ani! 
mum  hxreticum»  ut  docet  Sanchcz  diRo  cap.  8, 
numero  1 1 . 

Infertur  nonb  , nec  incurrere  hanc  cenfuram 
propriam  hxrctici  externi,  qui  cum  hxtticus  fit, 
tranferibit  hzrclcs,&(ut  fieri  folcrjdu  feribit  caj 
ore  profert,  qu  a id  nou  clt  aflcrcrc,  fcd  quali  di- 
rigere itianuui,  ne  erret  in  f.r.bendo.  od  idem 
ett  li  legendo  librum  hxrctici»  ve  ba  proferat,  S< 
eardetn  hz  cfes,quas  ipfe  in  mente  habet,  t cum 
aliis,  quos  afferri  docet  idem  Sanchez  ubi  fupra, 
num.  i 5 . Quo«I  autem  de  feribeme  dicmu.iniclli* 
gi  debet  de  feribeme  quae  alius  hzrcticus  didat, 
vel  tranferibeme  ex  cjtts  l.bto  :fi  enim  feriberet 
ex  propria  mente, proculdubio  incuirerct  cfnfu- 
ram.ctiamfi  voces  non  formaret, quia  jam  fcnpto 
faltem  fuam  mentem  proferret. 

Infertur  decimd,  ncc  hanc  cenfuram  incurre- 
re cum  qui  folum  dicit  fe  habere  propofitum  re* 
linquendi  po(Ua  fidem  Catholicam.  Ita  Sanchez 
tibi  fupra,  num  ia.  Quod  difficile  videri  ^olfet 
quomodo  non  exprimatur  tunc  fufHcienter  infir- 
rrtitas faltem  fi  Ici  inrern*.  De  hoc  tamen  dixi 
latius  fupra, dfp. 1 fi. feR.$. ubi  offendimus  , licet 
hoc  propolitum  fit  peccatum  gravtflin-iUtn  con- 
tra fidem  non  tamen  reddere  infidelem  , nec 
ctiamlt  exieritis  man. felletur  , inducere  pccnas 
hzretici  * vel  apoftatx. 

Infertur  undecimo,  hzret  cum  internum  pro* 
rumpentem  etiam  ex  mente  hxrcticainblafphc- 
miasnon  hzrcticales  , non  incurrere  hanc  cen- 
fuum.quia  blalphemix  illx  non  /ignificant  men- 
tem hzreticam,  licet  ex  illa  procedant  , fcd  di- 
cendum eft  de  illis  fiCut  de  peccatis  fornicatio- 
nis, futti,&  altis  fitmiibus  , qtiz  licet  ex  errore 
circa  fidem  procedant,  non  faciunt  hxreticum 
externum  , quia  illum  non  fignificani : ita  idem 
Sanchcz  ubi  fuprit,  n.  14.  Quod  tamen  intelligi 
debet, iuli  blafphemix  illx  in  co  loco  iigna  effene 
hzrcticorum,ut  (i  in  Anglia, vel  Scotia,  v.  g.ali-, 
quis  malediceret  Papz  , vel  facris  imaginibus: 
nam  ea  verba  in  hxietico  interno  cx  hxrcfi  pro- 
cedentia redderent  eum  hxreticum  externum  , OC 
ccnfurx  obnoxium. 

Dubitari  hic  foletde  hxretlco  interno  negan- 
te exterius  propofitioncm  theologicam , au  hoc 
fufficiar  ad  confticugn  limi  hz  cticum  externum, 
de  quo  Sanchez  ubi  fupra,  num.  11.  fcd  dc  hoc' 
diximus  (stii  fupra, difp.10.  feO.i.  Dubitari  itero 
folct  dc  proferente  extcriils  veiLa  exprimentia 
dubiunt  circa  res  fidei  , de  quo  idem  Sanchez 
num.  1 j .Nos  autem  diximus  late  fupra , difp.  1 7* 
ftii.fi.  & difp. xo.  ftS.\.t\wx  videnda  funt,ne  ite- 
rum hic  repetantur. 
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SECTIO  III. 

Dc  aifolntionc  ab  harefi , (fr  excommuuicatio- 
ne  cbharefirn  controfta. 

ANrequam  ulterius  progrediamur  , operx 
pretium  eft  aliquid  diccre|  dc  facultate  ab- 
fol  vendi  ab  hac  excommunicatione  ob  hxrcfim 
contrita, quibus  competat , quod  maxime  ncccf- 
farium  ad  praxim  cft. Supponendum  eft  ergo  pri- 
mo, hanc  excommunicationem  hodie  refervatam 
eife  fummo  Pontifici  quoad  abfolutionem  ; naro 
quidquid  fic  dc  antiquioribus  decretis  » jam  ho- 
die in  Bulla  Ccenx  refervatur  llri&iffimis  verbis, 
& claufulis  , & non  nifi  ranffime  concedi  folct 
genet  alis  facultas  abfolvendi  , Sc  reconciliandi 
hzrCiicos,  etiam  pro  foroconfcienrii. 

Supponendum  fecundi  , icfcrvationcm  hanc 
ira  cadcrc  fupra  excommunicationem  , ut  etiam 
cadat  f.ipra  ipfum  peccatum,  ita  ut  licut  infer  io  e 
non  poteft  abfolvete  ab  ea  ccnfura,  ita  ncc  poffic 
abfolvereditede  ab  ipfo  pcccato:nam  licet  pec- 
catum hoc  non  rcfeivetur  » quando  aliqu  s non 
incuriit  cenfuram,  quia  refervatur  ratione  ccn- 
furz,quando  tamen  ccnfura  incurritur, refervatur 
etiam  ipfum  peccatum  in  ratione  peccati  , urcum 
aliis  docet  Sanchcz  lib.t.  in  DecaL  eap. 8.  num. 
(Sreap.it.  num.i.  fic  nos  diximus  difp.  1 fi.  de  Eh - 
char.fett.f.  &difp.lo.  de panitent.  fefi.\.  n.  16. 
& 17.  in  quibus  locis  notavimus  , in  iis  cafibus 
refervatum  etiam  e fle  peccatum  internum  hzre- 
fis, quamvis  ncc  hoC  fcotftm  ab  externo  referva- 
tum fit. Ablata  vetb  exconmiunicatiouc,  vel  ejus 
refervationc,  aufertur  rcfctvaiio  peccati  nzrclis* 
quod  folum  ratione  cenfjrz  refervatur,  ut  notae 
Sanchez  ibidem  cum  aliis  quos  affert.  Quod  iit- 
telligitur  de  refervationc  hzrcfis  fiCfaa  Pontifi- 
ce fummo  i quia  fi  alius  Prxlatus  inferior  refer- 
varcr  peccatum  hxrcfis  mere  intetmun  ( nam 
externum  nonpotcft  refetvare,  cum  fu  P.ipz  rc- 
l^rvatum,  juxta  ea  qux  notavi  dicis  difp. xo.  df 
P cenitent. fett.%.  num.  1 49.  & fequentibur.  ) refer- 
vatio  illa  caderet  in  folum  peccatum  , & nort 
in  cenfuram.  An  vcib  poffic  liciti  iea  refervatio 
peccati  mere  inteinq  fieri, d>xi  eadem  difp.  ao. 
fcdl.a.num.1  j.St  fcqneniibus.  His fuppofitis , re- 
flat inquirendum,  quibus  & quando,  commilta  fit 
a fummo  Pontifice  facultas  ablolveudi  a peCeato 
hxrcfis,  & excommunicatione  in  hxrcticos  latat 
dc  lingulis  tamen,  dc  quibus  dubitari  iolet,figil- 
latim  dicendum  erit. 

§.  i. 

Df  foeditate  Epifeopis  data  ad  abfolvendum 
ab  harefi . 

DUplex  eft  difficultas  in  hoc  pun&o  : prima, 
an  Enifeopi  hodie  facultatem  habeant  ab- 
folvendi aohxtcfi  ? Secunda  qualis  fic  hxc  pote- 
ftas  t Prima  difficultas  rota  oritur  ex  decreto 
Concilii  Tridenrini  fclf,  14.  can.fi.  dc  reformat, 
cujus  hxc  funt  vetba.  Liceat  Epifeopii  iit  irregu • 
laritatibuj  omitibut  , & fufpenf  ortibus  , ex  deliEio 
occulto  provenientibus  , excepta  ea  qua  oritur 
ex  homicidio  voluntario  , (fr  excepti 1 aliis  dtduElia 
ad  forum  comentiofum  , difpenfare  , & in  quibstf- 
cumque  cafibus  occultis  , etiam  Sedi  ylvojloliea 
E e e refervatis. 
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re  ferratis , delinquentes  qutfcumque  ftbi  fubditos 
■in  dictet  fi  fu*  fer  feipfos  , aut  per  Vicarium 
ad  id  fpecialher  deputatum  > in  foro  conf cienti* 
gratis  abfolvere  , impejita  poenitentia  f aluta- 
iri. Idem  & in  h arefis  crimine  in  eodem  for»  confcien - 
i la  eis  tantum , non  eerum  Vicariis  fit  permiJfumNbi 
cxprcfic  concedit  videtur  Epifcopis  hzc  facultas 
abfolvcndi  fubditos  per  feipfosab  hxrcfi  occulta 
in  foro  confeientix.  Aliunde  ver6  videtur  Epif- 
copis hzc  eadem  facultas  ablata  in  Bulla  ctrnx, 
quz  fingulis  annis  renovatur  , Oc  evulgatur  , in 
qua  poftquatn  excommunicatio  profertur  contra 
hxrcticos  quofeuroque  , & multos  alios,  addi- 
• tur  revocatio  omnium  facultatum  quibufeum- 

que  con  ce  (Tarum  ad  abfovendmn  ab  ca  cenfura, 
bis  verbis  juxta  Bullas  modernas SS.  D.N.  Urba- 
ni VU1.  qi  z verba  i Paulo  V.  & Grcgorio  XV. 
ejus  przdecciToribus  ufurpabaiuur  : Caterim  i 
prodi  his  fententiis  nullus  per  alium , quam  per  Ro- 
manum Pontificem  , nifi in  mortis  articulo  conRitu- 
tus  , nec  etiam  tunc  , nifi  de  fiando  Ecclefi*  manda  - 
fis  , & fatisfaciendo  cautione  prtfiita,  abfolvi  poJJirt 
etiam  pr at extu  quarumvis  facultatum  , & induito  • 
tum  quibufeumque  perfonis  Ecclefiafticis  , facu- 
Uribus,  & quorumvis  ordinum, etiam  Mendicantium 
ac  Militarium  regulariltm  , etiam  Epifcopali  , Vtl 
alia  majori  dignitate  fraditis,ipfifque  ordinibus  , & 
eerum  monafitriis  , conventibus , (fr  domibus  , ac  Ca- 
pitulis , Collegiis  , Con  fraternitatibus.  Congregatio- 
nibus , Hofpitalibus  , & locis  piis  , necnen  laicis , 
etiam  Imperiali  , Regali  , & alia  mundana  Excel • 
lent ia  fulgentibus  , per  Nos  , dr  ditium  Sedem  , ac 
cujufvis  Concilii  decreta , verbo  , litteris,  aut  alia 
quacumque  feriptura  in  genere  , & infpetie  concef- 
forum  , & innovatorum  , ac  concedendorum,  & inno- 
vandorum. 

Duplex  eft  fententiatutraque  fatis  celebris  , Oc 
44’,  multorum  ac  gravi  (limorum  do&orum.  Prima 
Tnm*  docrt  facultatem  Epifcopis  in  Tridentino  con- 
cedam adhuc  pcrfeverare,ncc  fuiffc,  aut  clTc  Bul- 
1*  cccnz  promulgatione  fublatam.  Hanc  tenent 
Navarrus  , Guticrrcz  , & (dunbus  aliis  addu&it 
Hcnnqucz,Bannez,  Aragon.Etnanuel  $a , Vival- 
dns,  Eman.  Rodcricus,  Petrus  Ledefma  , Vega, 
Rutilius  Benzonius*  Oc  api  quos  affert  Sanchcz 
ditio  lib.i.  in  Decal.  tapM,  nutu,  ultimo , qui  eam 
lentendam  fatetur  probabilem  videri  , quam  tc- 
. nent  et  am  Fagundcz  , Puteanus , Portcl , Soufa, 

Lorea,  N n is,  quos  affert  Diana  i.  parte.traR.de 
abfolutione  ab  hsnrefi,  refolut.  a.  quibus  addit  Du- 
Vallium  Oc  Tcxcdam,  & alios  4.  part.  tratl.  q.mif- 
cellan.  refolut.  ijq.Oc  in  j . part.  tratl.  1 ).  mifcell. 
refolut.  4}.  camque  ptobabilctn  dixit  Suarez 
tom.  de  cenfurisjiff.i  i./rff.j.HKin.j. licet  poflca, 
ut  videbimus,  dumis  contra  cam  fententiam  lo- 
quutus  fuerit, St  ampledliiur  Granado  inprefenti , 
tratl.  15.  difp.  14.  feli.  1.  Denique  eandem  fen- 
temiam  accerrime defendendam  fuicepit  Hurta- 
doi»  prafentifii[p.%4,  fetk.x.$.  11.  ubi  refert  illu- 
ftriffimum  Archicpifcopum  Toletanum  , Se  Car- 
dinalem Gafparcm  Quiroga  anno  1583.  infyno- 
doTolcrana,licct  i ple  Inquifitor  Generalis  etiam 
edet  ,dcclara(lc  non  ede  abrogatam  hanc  Epif- 
coporum  facultatem  , Sc  monuilfe  Hifpaniz 
Epilcopos, quorum  Pi  imas  erat  >dc  hac  ipforum 
facultate  perfeverante. 


45. 


Secunda  fententia  dicit  eam  facultatem  abla* 


S, eunda  tam  intelligi  Epifcopis  per  bullam  Ccenz. 
/tntmti*,  Hanc  tenent  Navarrus  in  fumma  Latina  noviori, 
C.17.U.1 7 j.verfic.  1 4.addcns  ita  declaralfe  PiumV. 
Se  Gregor. XUI.  Penna  indiud.  inquifitorum,).p. 
' qnefl.ij  i.commcnt.  141.  verfic.  pessuli,  diecns  ixa 


fzpc  declaratum  c(Te  in  fupreina, Se  Generali  Ro- 
mana inqui(itione,MaioIus,Tolctus,  Fclieianus, 

B trtholomzus  ab  Angelo.  Paulus  Fufeti» , Anto- 
natius,  A2or  dicens  ita  declaralfe  Clementem 
Vlll.  Suarez  dicens  ita  declaralfe  Congregatio- 
nem Cardinalium.  Vivaldus  retractans  quod  an- 
tea docuerat, paramus,  P.  Molina,  Vgolmus.Phir 
liarcus , quos  omnes  affert , Oc  fequitur  Sinchcz 
nbifupra.n.it.dr  t7.eandem  tenent  Barbofa,Ric- 
ciulus  , Villalobos,  Riccius , Gratianus  , Bcllo- 
chius,  San&arcllus,  Ragutius.Scortia,  Novarius, 

Sylvius, Faber,  Homobonus , Megala  , Floronus, 
Torrcblanca,  Valerus,Sc  alii.quos  affert, Se  fcqui- 
tur  Diana  locis  fapra  citatis. Idem  tenent  Farina- 
cius,  Bonacina  , Se  Marcus  Antonius  Genucnfis, 
referens  ita  declaralfe  Gregorium  XII  I.Sc  Cle- 
mentem VIII.  Se  alii,  quos  refert, Se  fcqultur  Ca- 
flro  Palao  ditio  tratl. 4.  difp.s^.puntl.\.  $.1.  ar.xa. 

Controvcrfia  hzc,  licet  viaeatur  clfe  dc  Jure,  g 
fcd  rcipfa  tota  reducitur  ad  fa&umiccrtum  enim 
eft  futr.mum  Pontificem  potui ife  revocare  facul- 
tatem in  eo  loco  Tridentini  Epifcopis  concef- 
fam  j przferrim  cum  Patres  cjufdcm  Concilii 
fefftj.cap.it. de  reformat,  proteftcntur.quud  in 
his  oinnibus»qux  in  eo  Concilio  dcctcta  fuerant 
falva  femper  au&oritas  Sedis  Apoftolicz  Se  fit. 

Se  ede  inrclligatur.  Tota  ergo  difficultas  cft  , an  fo-ui- 
Pontificcsin  Bulla  Ctrnx  facultatem  illam  revo-  f*’ 
care  voluerint.  In  quo  dubio  mihi  maximi  pro- 
batur  fententia  Suarii , quam  tbaturior  jamzcate  iUomrevO- 
Sedodfrina  rellatam  reliquit  in  prafenti  tratl.  de  rAvvWfe- 
fidejifp.11.  feti. 4.».  1 j.  ubi  dicit,  poiuidc  Epif- 
copos  probabiliter  fc  conformare  primz  fciucn- 
tiz  flando  in  jure,  nifi  certitudine  fa&i  contraria 
conflaret  de  voluntate  Pontificis  revocantis» 
quam  tot  Pontifices  declararunt  , propter  quod 
ccnfet  non  clfe  in  praxi  a fecunda  fententia  recc* 
dendum.  Ego  autem  idem  aliis  verbis  explico 
hoc  modo.  Si  Epifcopos  non  credat  Pontificem 
cam  facultatem  dc  fafto  revocare  voluiffc,potcfl 
primam  fententiam  probabiliter  ample&i  , quz 
tot  Au&ores,  adeoque  graves  pro  fc  habet : fi 
veto  id  credat , debet  (lare  fccunJx  fcntentiz: 
ego  vcrS  non  pofTcro  primam  ampledi,  quia  mi- 
hi moraliter  certa  cft  Pontificis  «nens , Sc  fenfus 
Romanx  Curic , in  qua  omnes  Pontificis  minii 
Uri  pro  certo  fupponunt  , fingulis  annis  denud 
cam  facultatem  Epifcopis  aufetri,&  ca  folum  dc 
caufa,ad  cumque  finem  addita  ede  in  Bulla  Cce- 
nz verba  illa, quibus  revocantur  facultates  con- 
celfz  etiam  per  cujufvis  Concilii  decreta : nullius 
enim  alterius  Concilii  decreto  conccffa  cU  facul- 
tas aliqua,  nifi  in  Concilio  Tridentino,  quod  rc- 
verentic  fortaffc  caufa  nominatum  non  cft  , fcd 
folum  illa  gencralitatc  verborum.  . 

Cpntra  hoc  tamen  arguit  Ilurtadoofc/  fupra , *** 

$.17.  retorquendo  hoc  argumentum  : quia  ante 
Concilium  Tridentinum  Bulla  Cccnz  evulga- 
batur fingulis  annis,&  cum  eadem  clanfula:ergo 
illa  claufula  non  fuit  addita  ad  derogandum  Co- 
cilii  Tridentini  decreto  : ncc  credibile  cft 
Pium  IV.  qui  decreta  Tridentini  Concilii  appro- 
bavit, Oc  iuvigiUvit,&  curavit  vehementer, ut  ab 
omnibus  Ecclcfiz  Provinciis  acceptaremur  , Oc 
obfcrvarentur.datim  eodem  anno  in  Bulla  Ctrn* 
foliro  modo , & abfquo  ulla  mutatione  edita  vo- 
luifTe  derogare  cjufdcm  Concilii  decrero  : hoc 
enim  quid)  aliud  fuiffet , quim  illudere  Epifco- 
pis, quibus  eodem  anno  traderet  decreta  Triden- 
tini onerofa,&  favorabilia  fufeipienda , fciens  fc 
eodem  anno  Bulla  Cccnz  folito  more  evulganda 
ablaturum  Epifcopis  favotem  conccjfinn, relidi» 

•necibus 
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oneribus  ? Hoc  certe  prxfumi  non  poteft  » quii 
cum  eodem  anno  examinata  edent  decre  a omnia 
Tridentini , fle  approbata  , ac  toti  Ecclefix  com- 
mendati , ftatim  abfque  nova  caufa  voluerit  ea 
revocare  , qux  quidem  mutatio  fi  poft  multos  an- 
nos fieret  poft.  experientiam  nocumenti  Tequuti» 
levitatis  nota  careret : quod  tamen  ftatim  abfque 
ulla  tali  experientia  fieret , non  pollet  a levitate 
cxcufari  : ita  arguit  dilh  §.17-  ».  15.^14.  ubi 
addic  exemplum  Bullx  Ctuciatx.qux  lingulis  fc- 
Xenniis  conceditur  de  novo  , 8c  in  ea  datur  facul- 
tas abfolvendi  1 cafibus  Bullx  Cccna:  ( excepta 
hxrefi)  femelin  vita, fle  fcmcl  in  morte.  Et  quan- 
vis  anno  fcquenti  evulgetur  Bulla  cccnx  , cum 
cifdctn  claufulis  derogatoriis  , fle  auferentibus 
omnes  facultates  abfolvendi,  nemo  dicet,  auferri 
facultate  Cruciatx  concedam  anno  prxcedenti, 
ad  fex  annos : quia  nimirum  Pontifex  concedens 
Cruciatam  , feiebat  fe  anno  fequenti  Bullam  cce- 
nx  renovaturum  , cum  cifdcm  claufulis  deroga- 
toriis : quare  prxfumitur  noluidc  Cruciaram  re- 
vocari per  fequentes  Bullas  Cccnx,  Se  in  ea  vo- 
luntate perfeverare,  nili  novam  claufulam  addat, 
qua  oftendat  fe  difceffilfe  i voluntate  quam  ha- 
buit, dum  anno  prxcedenti  Cruciatam  concefi. 
fit  , ne  dicatur  tunc  illudere  voluide  concedendo 
facultatem,  quam  jam  feiebat  poft  annum  » vel 
aliquando  poft  tres  menfes  edita  Bulla  ccenx  fore 
eo  ipfo  revocandam.  Idem  ergo  propter  eandem 
rationem  dicendum  cft  de  facultate  Epifeopis  in 
Tridentino  concclla  , quam  illuforic  Pius  IV. 
approbalfct.flC  Epifeopis  omnbus  dedi  liet,  fciens 
poft  paucos  mcnles  edita  Bulla  ctrnx  cum  Colicis 
claufulis, feipfa  ruitura.lm^ad  hoc  petira,fle  con- 
Cedafait  facultas  illa  Epifeopis,  ut  quia  lingulis 
annis  hxrcfis  abfolutio  fefervatut  fummo  Ponti- 
fici in  Bulla  cccnx,  pollent  tamen  Epilcopi , non 
obftantefolita  rcfcrvationc,  ab  ea  quando  edet 
occulta, abfolvere  per  feipfos.Qitod  It  ad  hoc  non 
deferviebat.ad  nih'l  prorfus  utilis  erat  facultas  in 
Concilio  decreta , fle  i Pio  1 V.  approbata  , Se 
confirmata,  qux  vix  ad  unum  , fle  alterum  men- 
fem  prodede  poterat  , poft  quos  in  prima  Bullx 
cccnx  promulgatione  revocanda  erat. 

Re fpondeo  , hoc  argumentum  rton  ede  con- 
48.  temnendum', fi  P.  Hurtado  probalfct  id, quod  pro 

certo  fupponit,neinpe  Buliam  ccenx  hunc  pro- 
mulgari cum  iifdem  claufulis,  fle  non  aliis  , cuin 
quibus  ante  Concilii  Tridentini  confirmationfl  a 
Pio  IV.  Se  aliis  ejus  prxdecedbribus  promulga- 
batur : nam  li  hoc  verum  clfet.dcliberarctur  con- 
je&ura  illa, quod  revocatio  facultatum  conccda- 
rum  in  decretis  eu jufvis Concilii , appofitafit  in 
Bulla  cccnx  ad  derogandum  huic  decreto  Conci- 
lii Ttident.  Conlht  enim  Pontifices  antcccdorcs 
Pii  IV.  non  appofuilfe  vetSa  illa  Bulla  ctrnx,nec 
mentionem  fccifle  ullius  Concilii , ut  videri  po- 
teft in  Bulla  cccnx  promulgata  i Martino  V.qux 
refertur  apud  S. Antoninum  j.  part.tit.14.  C.72.& 
in  Bulla  ccenx  promulgata  i Paulo  111.  qui  pau- 
li ante  Piutn  IV.  fcdit  ,qux  refertur  in  Bullario 
communi , fle  cft  Bulla  10.  cjufJcm  Pauli  III.  nec 
ego  invenio  verba  illa  in  Bullario  communi  ante 
Gregonum  XIII.  in  cujus  Bulla  ccenx  reperiun- 
tur,  nec  credo  Pium  IV.  qui  decreta  Tridentini 
approbavit,  ea  verba  unquam  appofuilfe,  & ideo 
forrade  nulla  Bulla  cccnx  Pii  1 V.  in  Bullario 
communi  relata  cft,quuChcrubinus,  qui  Bulla- 
rii  corpus  congedit , dicit  fc  illorum  Pontificum 
Bullas  ccenx  appofuilfe  , qux  poffint  oftenderc 
mutationes, fle  additiones  in  Bulla  ccenx  faftas  ; 
fic  enim  cedatur  hic  Audior  ante  Bullam  6]« 
Cmdi  dc  Lngo  de  virtute  f idei  divinet. 
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Pauli  V.  qux  cd  Bulla  cccnx  ab  eodem  Paulo  V. 
piomtilgata.  Fals6  ergo  fupponitur  in  Bullis  cce- 
nx modernis  nullam  apponi  claufulam  novam 
derogatoriam  hujus  factilcat>s  , prxtcr  cas  , qux' 
ante  Concilium  apponebantur.fle  contra  quas  co- 
celfa  fuit  ea  faculcas  Epifeopis  in  eodem  Concilio 

Contra  hoc  tamen  arguit  fecundi  Hurtado  4^, 
$.1  a.  quia  idem  Pios  V.  fatis  clare  oftendit  fuam  OijoOioi. 
mentem  , quod  fcilicec  per  Bullam  Ccenx  non 
fuerit  ea  facultas  Epifeopis  ablata , dum  fpeciali 
Bulla  concedit  Pontificatus  fui  anno  6.  Generali, 
fle  Provincialibus  Ordinis  Prxdicatorum.ut  pof- 
fint  erga  fuosfubditos  uci  facultatibus  illis  qux 
Epifeopis  conceduntur  in  difto  decreto  Conci- 
lii Tridentini  in  foro  confcientix,  fle  pro  cafibus 
occultis, ne  Religiofi  deterioris  conditionis  fine, 
quam  feculares,qui  a proprio  Epifcopo  abfulvi, 
fle  difpenfari  podunc  : qux  Bulla  habetur  in  Bul, 
lario  Regular.  apud  Rodericum  , Se  eft  Bulla  1 3- 
Pii  V.  Refpondet i poteft  primbhocad  fuinmuin 
probare  tempore  Pii  V.  nondum  fmde  ablatam 
Epifeopis  hanc  potcftatctn , nec  ego  invenire  po- 
tui Bullam  Ccenx  Pii  V.  in  qua  verba  illa  addi- 
ta fint  revocantia  facultatem  concedam  etiam 
in  decreto  Concilii, quz  tamen  in  Bullis  Grego- 
r ii  XI 11.  inveniuntur.  Deinde  rcfpondcri  poteft. 

Pium  V.  in  ea  Bulla  non  dcdilfc  Prxlaris  illius 
OrJinis  facultatem  abfolvendi  ab  hxrefi  occulta, 
fed  communi calfc  illis  eas  facultates  quas  Epif. 
copi  adhuc  haberent  cx  vi  decreti  Tridentini, 
quxeumque  illx  clfent  i nempe  illas  , qux  non 
adhuc  elfcnt  rcvocatx,  vel  qux  in  poftetum  non 
revocarentur  : unde  nullam  mentionem  ibi  fccic 
de  hxrefi, vel  de  cafibus  Bullx  Ccenx, fed  verbis 
generalibus  concedit , ut  ipfi  prxlati  per  feipfos 
idem  omnino  poffint  in  fratres  , & Moniales  dici  i 
Ordinis  Jibi  [abditos  , attod  poffitnt  Epifcopi  in 
Clericos  , & laicos  [ibi  fnbjetlos  , tam  ejnoad  abfol- 
vendi , dr  difpenfandi  hujufmodittjMam  alias  tjuaf- 
cumtjHt  facultates t &c.  Qux  autem  fint  illx  facul- 
tates adhuc  perfeverames , non  explicat , fc  J lo- 
lum  vult,  ne  fint  religiofi  deterioris  conditionis 
in  hac  parte, qukm  flvcularcs. 

Arguit  tertio  $.  aj.  cx  refponfo  Congrega- 
cumis  dato  Chr  ftophoro  Vela  Archicpifcopo 
Bur^enfi,quod  refertur  apud  Henriquez  lib.6.de 
Panitent.  r4p.14.ff.  17.  in  margine  , quo  dicebatur 
podc  Epifcopos  abfol  vere. Rcl  ponderi  poted,hoc 
refponfum  non  inveniri  inter  dccifioncs  ejufdem 
Congregationis.qux  vel  typis  cditx  , vel  roann- 
feriptx  circumferuntur, in  quibus  tamen  fxpihs 
pars  negans  inveniiuc  ab  eadem  Congregatione 
dccifa.Si  tamen  forte  tale  rerponfum  emanavit, 
id  fortalfe  Fuit  antequam  illa  verba  derogatoria 
Concilii  addita  edent  in  Bulla  Crrnx.vel  co  me- 
dio tempore  , quo  tempore  Sixti  V.  Sc  Clemen- 
tis VI 1 1.  addita  erant  cidein  Bullx  verba  qux- 
dam  in  favorem  Epifcoporum  , nempe  revocari 
facultates  concedas,  nijiin  eis  etiam  cafus  prxfen - 
tibtu  litteris  exprejji  comprehendantur  : quorum 
verborum  virtute  non  parum  )us  Epifcoporu  n 
fulciebatur , cum  »ti  decreto  Tridentini  lixrdis 
abioluuo  exprclfaclfct.Hxc  tamen  verba  fublata 
pollea  fuerunt  i Paulo  V.  5c  hodie  etiam  aufe- 
runtur,rcli&a  derogatione  Concilii  cum  rota  fua 
efficacia. 

Vade  nec  etiam  urget  exemplum  Bullx  Cru-  JI» 
ciatx,  in  qua  conceditur  facultas  ad  cafus  Bullx 
Cccnx  excepta  hxrefi,  qux  facultas  non  cenfe- 
lut  icvocata  per  fequcntetn  promulgationem 
Bullx  Cccnx, quantumvis  habeat  claufulas  dero-  t 

gatorias  univeifaliffimas.  Hoc  inquam , e xem-  - 
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pium  non  obflat,  quia  condat  de  mente  Pontifi- 
cis concedentis  Cruciatam  , qui  fcit  bene  , fc 
paitlb  pod  promulgaturum  Butlam  Coenz  cum 
iHIs  claufulis  , fle  contra  illas  vult  anteccdenter 
concedere  facul  ratem  in  Cruciata>quare  dum  non 
additur  in  BullaCcenz  claufula  nova  explicans 
recefTum  ab  ea  volutate.illa  ccnfetur  perfevera- 
rc  > at  vidimus  additam  cite  claufulain  novam 
pod  decretum  Tridentini,  cujus  fenfus  alius  efTe 
/ion  potuit, nifi  ut  facultas  illa  revocaretur.quem 
fenfum  ipfi  Pontifices  interrogati  toties  declara- 
runt ; quod  tamen  in  conceflione  Cruciatx  non 
fcccrum  ,fcd  illitis  facultates  ratas  efTe  profitetur. 

Dicunt,  legum  corre&ionem  ede  vitandam, 
quando  conciliari  polfunt, prout  pofTunt  hz  dux 
leges,  fi  dicamur»  j*er  Bullam  Cani  revocart  fa- 
cultates concedas  ad  abfolvendum  univcrfaliter: 
in  Concilio, autem  datam  folum  fui  de  ad  cafu* 
occultos, & pro  foro  confcicntiz,quz  cum  fit  fpc- 
cialis,  locum  habet  regula , quod  geneti  per  fpe- 
ciem  derogatur,  fle  non  b contra  fpcciei  per  gc- 
nus,nifi  cxpreflis  verbis  revocer.  Sed  contra  hoc 
cd  primi,  quod  in  BullaCcenz  magis  revocari 
inrend  (ur  facultas  Epifcopis  concclla  quoad  fo- 
rum interius,  & quoad  caTus  occultos, q imquo- 
ad  forum  exterius.  Nam  cx  communi  fenicula, 
Epifcopi  noti  obdanre  Bulla  Coenz  recinent  fa- 
cultatem abfolvendi  hzreticos  in  foro  externo, 
quz  abfolutio  proderit  eis  etiam  in  foro  interno. 
Pedunt  enim  Epifcopi  ut  judices  cojjuofccre  dc 
hzrefi  , fle  hzrcticum  poenitentem  Ecclcfix  re- 
conciliare,ut  fatentur  Do&ores»quos  cfigerurtt.flc 
fequuntur  Farinacius  de  hsrefi ,qu*5l.  t $ i .$.4.*  5 a • 
Caftro  Palao  ubi  fupruJiBo  $ .4.11.1  j .qui  cum  aliis 
notntjubi  inquifitio  H.lpanalvigct,  non  podc  E- 
pifeopum  fine  inquifitor.bus  eam  jurifdi&ioncm 
exercere. Si  ergo  aliquid  BullaCcenz  revocare 
intendit,  non  cd  pro  foro  cxtcrno,fed  pro  inter- 
no , atque  adeo  non  magis  lare  patet  revocatio, 
quinti  patuerat  conceflio.cum  utraque  fit  pro.folo 
foro  confeientiz.dc  quo  fi  non  inteiligatur,  inu- 
tilis cft  revocatio  poma  in  BullaCcenz.  Deinde 
non  ed  locus  con|e£turis,  ubi  fufficienter  expri- 
mitur mens  legifi.icoris,qux  certe  non  potcd  elie 
de  revocatione  facultatum  folum  quoad  forum 
exrernum,  & publica  : tum  quia  derogat  decreto 
Concilii,  in  quo  ad  forum  externum,fle  Pubi  Cam 
nihil  concellum  fuerat, neque  etiam  in  ullo  aliquo 
Concilio  generali  : tum  criam,  quia  fi  refervacio 
illa  non  cilct  faCla  quoad  occulta, fle  pro  fbroetri 
confciei'-tiz,fcqucrcrur  non  fotos  Epifcopos,  fed 
omnes  alios  confc Harios  polle  hodie  abfolvere 
ab  hxrcfi  occulta  , fle  pro  foro  confcicntiz  : nam 
ut  fupri  diximus, nullibi  repetitur  refervata  harc 
excommunicatio,  vel  Peccartum  hxrcfis  Pontifici, 
nifi  m Bulla  Coenz  : fi  ergo  ibi  non  fit  referva- 
tio,  fle  revocatio  facultatum,  nifi  pro  foro  exter- 
no,non  ed  unde  fit  revocata  pro  foro  incerno  , 8e 
in  occultis  facultas  inferiorum  Confedariorum. 
Quod  fine  ingenti  abfuedo  dici  non  potedjCum 
in  ipfo  Concilio  Tridcnrino  tanquam  aliquid 
extraordinarium  concclla  fuerit  Epifcopis,  ut  per 
fc  ipfos  podene  ab  hzrefi  occulta  pro  foro  foltim 
confcicntiz  abfolvere,  quia  nimirum  ea  facultas 
per  Bullam  Coenz  omnibus  etiam  Epifcopis  abla- 
ta fuerat. 

Cxterinn  quia  contraria  fententia  aliquibus 
probabilis  adhuc  videtur , ea  fuppofira , locum 
habet  fecunda  difficultas  fupra  indicata  , qualis 
fit  hxc  Epifcoporum  potdfas  , fle  quoufque  fc 
extendat, de  quo  late  agkSanchez  di&o  c*p.  n. 
Ci  Hurudo  ditlu  diffmXq,  fj.  x6,  nfyut  ad  jo. 


Nos  brevihs  con.lufiones  infirmabimus. 

Pnmb  ergo  dubitarut  » quis  in  przdi&o  de-  »<««>• 
creto  Tridentini  nomine  Epifcopi  inteiligatur  crutTn- 
in  ordine  ad  ufum  illius  facultatis.  Conflat  non 
intelligi  Epifcopum  titularem, quia  ille  non  ha- 
bet  fubditos  , quos  abfolvere  poffit.  Hi  tamen  gst*r  «» 
poliunt  retinere,  & communi  ter  recinent  verum  otdimt  •*- 
ticum  alicujus  civitatis, quam  quia  ab  infidelibus 
occupatur  , adite  non  poliunt  : fle  tunc  podunt 
quidem  abfolvere  hzreticos  occultos  illius  ci- 
vitatis, fi  id  podunt  alii  Epifcopi , dum  funt  ex- 
tra fuam  diercefim, quia  vere  funi  ipforum  fubdi- 
ti  : Secus  edet  fi  renunriatTcm  criam  titulo, fle  re» 
tinerent  folam  dignitatem.  Sicut  nec  Epifcopi 
alii, qui  veras  habuerunt  Dxccefes  fideles  »flt  re- 
nuntiarunt titulo, pofTunr  poftea  hac  facultate  uti», 
cum  jam  nec  habitu, nec  a diu  ullos  fubditos  ha- 
beam. Conflat  etiam  Epifcopi  nomine  ibi  rntelli- 
gi  cle&um, fle  confirmatum  a Pontifice, licet  non- 
dum fit  confectam?,  im6  nec  Sacerdos , cum  ao- 
folutio  i ccnfura  dari  poflit  extra  facramentum, 
nec  fitadlus  ordinis, fed  jurifdi&ionis,  quam  abf-« 
quctonfcCcatione.vcl  facerdorio  habcrc,fle  exer- 
cere poteft.  , J4- 

Dubitatur  tamen  fecnndb  , an  competat  hzc  ** 
ftcultas.ubi  Conc.Iium  Tridcniinum  quoad  alia  tuhmTubi 
morum  decreta  receptum  non  ed.Ncgat  Suarcz,  c9WHm, m 
q>C  afteit,&  fequmrt  Sanchcz  fupr*,n.  j.quia  non  Tridenti** 
debent  favores  Icntiie  , qui  onera  non  fentiunr,  *lih 
fle  ita  dicunt  tcfponfum  ede  i facra  Congrega-  m*™m  d,~ 
cione  Cardinalium  , quam  rcfporfionem  ego  in-  lum  mm 
venioin  manufcriptishis  verb  s:  Epifcopi  HUrum 
regionum , in  quibus  Concilium  Tridentinum  adhuc 
receptum  non  efttnon  pefunt  uti  hncfocu Itote  concejfa 
•n  hoc  decreto.Ex  quibus  verbis  confirmari  potcd, 
quod  notavit  Sanehcz  ubi  f*prat  id  non  intelligi 
de  locis  in  quibus  Concilium  receptum  ed  quoad 
alia  , non  tamen  quoad  aliquam  legem,quia  jam 
ibi  Coi. Cibum  receptum  videtur.  Idem  judicat,  fi 
Concilium  ibi  tcceptum  fuit, fed  podea  Confucru- 
dojdcobiigavii  ab  ejus  legibus  : potuit  enim  per- 
feverare  quoad  favores  janiintiodu&os.flc  Vide- 
tur probari  podc  ex  verbisillis  Congregationis, 
in  quibus  Cone  ilium  odhuc  rei  eptum  non  </?,qu*  non 
verificantur  incafu  nollro. 

Dubitatur  tertio  dc  Capitulo  Sede  vacante,  insido 
an  haberet  hanc  facultatem.  Affirmant  Santhez  vn**oto 
ubi  fupr a,  num. 4.  fle  Hurtado  diU 4 difputat.%4.  haberti  (Mt 
$.40.  quia  Capitulum  Sede  vacante  fuccedil  in  f**nb0emu 
omnia  munera  fpc&amia  ad  jurifdi^ionem  Epif- 
copi, nifi  fpccialicct  aliquid  ei  prohibeatur  : fle 
licet  fit  (pecialis  difficultas  in  abfolutione  ab  hz- 
refi,quia  hanc  debet  dare  Ep  fcopus  per  fc, fle  non 
pet  Vicarium  : hoc  tamen  ipfum  potcd  pr* dare 
Capitulum,  vel  id  toties  quoties,  fle  in  cafu  fpe- 
ciafi  occurrente, committendo  alicui  pro  illa  vice, 
quod  non  videtur  in  Concilio  prohbiium  ; vel 
ccrtc  deccrncdo  abfolutionem  per  fuffragia  Ca- 
pitularium , ficui  potcd  decernere  dc  rebus  aliis. 

Melius  tamen  alii  communicer  id  ncgant,nam 
licer  extera, quz  in  illo  decreto  Concilii  conce- 
duntur Epifcopis  , admittant  polle  a Capitulo 
fieri,  non  tamen  abfolutionem  ab  hzrefi.  Ita  Sua- 
rez  tom. 4.  in  j.  pnrt.  difp.}o.fe8.x.  num. 4.  Pe- 
trus Ledcfma  , & Bonacma  , quos  refert , fle  fc- 
quitur  Cadro  PxhoditU  difp.q.  puntto  j.  $.  i. 
num .3.  Ratio  autem  ede  potcd  primo,  quia  abfo- 
lutio hzrefis  ira  conceditur  Epifcopo  , ut  de- 
beat eam  per  fcipfum  prxdare,&  non  per  Vica- 
rium etiam  fpccialitcr  defignatum,  ut  Condat  cx 
verbis  Concilii  , fle  podea  videbimus-  CapTtu- 
luin  autem  non  videtur  podc  per  fc  abfolvere  ab 

hzrefi 
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. hzrefi , fed  ad  fummum  dcccrncrc  abfolutionetn» 
eamque  alteri  committere  ; nam  abfolutio  a ccn- 
futis  imitatur  abfolutioncm  facramcmaicin,quam 
etfi  poflint  plures  min  flri  conferre  » non  cameli 
ira  ut  finguli  fint  foli  caufx  partiales,  fi c non  ope- 
rantes, nifi  dependenfer  at)  aliis  abfolvcnnbus, 
fed  finguli  drbent  abfolvere  ptyellate  totali  ex  fe, 
fit  fufhcicnii.nt  dixi  late  difp.  i $.  de  potuit,  feli. 7. 
num.  576.  &ftq q.  quod  etiam  videtur  in  ufu  in 
omni  abfolutionc  4 cenfura , qux  licii  imperetur 
4 Collegio»  vel commun  tate  Ecclefuftica,  fetn- 
per  tamen  committitur  alicui  ,qui  immediate  ab- 
lolvat , 3c  ipfiinct  Inquilitorcs  , quando  hxrcti- 
cos reconciliant,  non  omnes  ipfi  immediate  ab- 
folvunta  cenfura  > fcd  unus  ex  illis  ex  omnium 
decreto  id  folemniter  fi.cit.  Quia  tamen  aliquis 
contendere  pollet , non  fore  invalidam  abfolu- 
tionem  datam  a roto  Capitulo  , per  modum  Capi, 
culi , im6  regulam  generalem  ellc  »ut  qui  poteft 
excommunicare , poflit  etiam  abfolvere  i quare 
fi  fede  vacante  Capitulum  habet  poccitatcm  ex- 
communicandi , debet  etiam  habere  potcftatem 
abfolvendi : contra  hoc  pollet  initari , cito  id  ve- 
rum fit  loquendo  de  potellate  ordinaria , fic  pro- 
pria , quando  tamen  alicui  committitur  4 fupetio- 
re  potcftas  per  feipfum  abfolvendi  , non.  (olete 
unquam  committi  abfolutioncm  , nifi  ab  una  per- 
fona faciendam.  Quidquid  tamen  de  hoc  toto  fit 
probari  poteft  facilihs  hzc  lententia  , quia  in  de* 
creto  Tridentini  datur  folum  facultas  ad  abfol- 
vendum  in  cafu  hxrefts  occulto  , repugnat  autem 
Capitulo  dare  eam  facultatem  : quia  eo  ipfo,q.iod 
veniat  ad  notitiam  Capituli , jam  non  erit  cafus 
occultus, fcd  publicus , ;yque  adeo  ex  nudo  ipfo, 
quo  facultas  hxc  conceditur , conilae  non  dari  Ca- 
pirulo  , fcd  Epifeopo  , qui  fecreto  abfolvat  a cri- 
mine h ere  Ii  1 occulto  per  feipfum. 

i*  Dices, hoc  argumentum  nmi  pocedere  faltetrt 

in  fententia  dicente  , polle  Eptlcopum  commitre- 
rc  abfolutioncm  hxrclis  occultx  altcti  Jelega- 
tionc  fpcciahfiima  pro  illa  vice  , fle  illa  petfona; 
quia  juxta  eam  fententiam  dici  polfct  , quod  Ca- 
pitulum etiam  occurrente  necclfitate  polfct  ali- 
cui pio  II*.  vice  committere  abfolutioncm,  quod 
fieri  polfct  ab. que  eo,  quod  perfona  abfolvenda 
veniret  in  notitiam  Capitulatium.  Rcfpondco» 
nec  admilfa  etiam  illa  fenteutia , id  debere  Capi- 
tulo concede  nemo  enim  potcd  alteri  commit- 
tere abfolutioncm  , quam  per  feipfum  non  pof- 
fet  prxdare,  per  fe  loquendo  , quia  illius  folihn 
peccati  abfolutioncm  Epifeopus  committere  po- 
«eft,  a quo  ipfcmct  per  Icipfum  polfct  abfolvere: 
cum  ergo  Capitulum  nunquam  poflit  per  feipfum 
abfolvere  ab  hxrefi  occulta  quia  eo  ipfo  non 
cfTet  occulta,  confequens  ell  s ut  non  videatur 
Capitulo  concclTa  facultas  ad  abfolutioncm  hx- 
refis  occultx  | atque  adeo,  quod  nec  podit  illam 
delegare,  nam  delegatio  fuppomt  quod  ea  fa- 
cultas primarib  concedatur  deleganti  , 6c  femel 
in  fe  radicatam  poflit  quafi  fecundatid  in  alium 
transferre.  Si  ergo  Capitulum  in  fe  e ft  incapax 
talis  facultatis , non  potcil  illam  delegare  , juxta 
communem  regulam  , quod  nemo  dat  quod  non 
habet. 

57.  Dubitatur  quarti  de  Abbat  bus , & aliis  non 
Akkmitu  Epifeopis  habentibus  fubditos  in  fpiricualibus 
riftilhlli  ^rcu^arcscxcroPlos  ah  Epifeopis,  & qui  appellari 
•‘•'fvhittt  ^cnl  nullius  Dioecefis  , an  in  dido  decrero  in- 
i*  ffiritu»-  alligantur  nomine  Epift  oporum.  Affirmant  plu- 
libui  /«<*-  tes , quos  referunt  , fit  lequuntur  Sjtnhez  \diUo 
Isnt tmtm-  Cap.  1 1.  numero  5.  & /i'4.S.  de  matr.tuuniOi  difput  l. 
pr»i  ,M  1*  numero  1 ;.flc  Caftto  Falao ubi  fupra,  num. 4.  quia 
Catd,  de  Lugo  de  virtute  Fidei  divmx. 
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hi  Abbates  gaudent  jurifdid  one  Epifcopali  in  iil»  dt^o- 
fuos  fubditos,  qui  ea  de  caufa‘ exempti  funt  ab  'oiuotltij^- 
Epifeoporum cura?  ergo  gaudent  hac  facultate,  “".."'"I 
qux  jurifdidioni,  dignitati  Epifcopali  annexi 
cft.Ali  tamen  melius  id  neganr.  Snarez  difp  jq. 

4e  Patnit.feQ.  1.  num.  6.  Se  difp.+i.  de  c en  fur  it 
feG.i.num.j.  Aragonius,  fic  Petrus  Ledcfta.quos 
affert  Sam hcznfn  fupra  , qui  etiam  <ficit  hanc 
fcntentiain  e fle  fatis  probabtlem.Qjam  etiam  te- 
nent Garcia,  Cenedo , Barbo fa,  Tolctus , Bona- 
cinaapud  Caflr.  Palaum  ubifupra,  quibus  accedit 
Huriado  di&a  difp. $44.41. 

Probatur  ptimo,  quia  ita  refpondit,  fit  declara- 
vit  verba  Tridentini , quoad  totum  illud  decre- 
turo facra  Congregatio  Cardinalium, deem  : in 
hoc  decreto  non  comprehenduntur  inferiores  haben- 
tes jurifdi&ionem  ordinariam,  & quafi  Epifcopalem , 
ftd  Epifcopi  privative  quoad  alios.  Secundo  pro- 
bari poteft  ( Se  hxc  for t.illc  fuit  ritio  prxdi&x 
declarationis  facicndx)  quia  licdt  ii  Abbates  ha- 
beant quoad  alia  lurifdid  onem  Epifcopalero.ui 
illo  tamen  decreto  Tridentini  limitarur  facultas 
ad  proprios  EpTeopos  habentes  Diocctfim.  Di- 
citur enim  cxerccn  folum  pofle  circa  lubd<to4 
in  Dietcefifua  : Abbates  a-tem  prxd  di  non  ha- 
bent propriam  D-oecclim  , quia  D oecclis  eft  fo- 
luis  proprii,  fie  veri  Epifcopi,  fic  ideo  fitb  iiti  illo- 
rum Abbatum  dicuntur  fctnpcr  nullius  Dioecefis. 

Ratio  autem  congrucntix  adJ  tur  ab  Hurtado 
ex  Roderico , quia  Epifcopi  ex  officio  funt  in- 
quifitores  contra  hztcticos,  non  ver6  illi  Abba- 
tes : quare  non  mirum,  quod  plus  in  hac  parte  il- 
lis concedatur  , quam  iflis. 

Hinc  infertur  primo  , fi  Epifeopus  habeat  in  J9 
D cccefi  alterius  Epifcopi  Abbatiam  exemptam,  nW 
non  pofle  fubditos  illius  Abbatix  abfolvere  vir-  uonnulU' 
tute  ilhusdccreti  , quia  rcfpe&o  illorum  non  e(t 
formaliccr  Epifeopus  , fcd  roatcrial  ter  , fe  per 
accidens  * ira  Hurtado  ubi  fupra.  Infertur  fecun- 
di, fubditos  horum  Abbatum  , ne  fint  deterioris 
conditionis ,qu4in  alii  fideles,  pofle  recuticre 
pro  abfolutioue  in  iis  cafibus  ad  Ep  fcopuin  in 
cujus  Dicecefi  continciUi  Abbatia  : iia  S arez 
fit  A vila , quos  affert , & fcquitur  hac  in  parte 
Sanchez  dicio  cap.  1 i.fic  Hurtado  ubi  fupra. 

Petes  quomodo  poflit  fu  bd  i tus  Abbatis  abfol-  e-umr/o 
Vi  ab  Epifeopo  , cui  non  f.<bditur  in  ordine  ad  f.Hf. 
facramcntuin  paenitentiz  , fcd  fuo  Abbati , 4 tui  A-iatit 
quo  debet  abfolvi  4 peccaiis  aliis»  vel  4 confcflV»  alfotyi  at 
rio.qucm  ipfe  approbaverit.  Se  deputaverit.  Re- 
fpoudeojid  pofle  dupliciter  fieri  ptimo, habita  Ii-  „„4^ 
centia  Abbaiis,  ut  poflit  confiteri  Epifeopo, & ab  nt  5*. 
eo  abfolvi  ab  aliis  peccat  s : fecundo,  fic  faci liusy fi  f ramutuh 
Epifeopus  abfolvat  cum  extra  facramcntum  ab  pnoittutiti 
excommunicatione  refervata  ,qua  ablata  , aufer- 
tur etiam  refervatio  peccati  hxrefi  , atque  adeo 
ab  eo,  fic  aliis  peccatis  poterit!  abfolvi  per  cou- 
confeflarium  ab  Abbate  deputatum. 

Hac  occafioue  dubitari  puted  quinti  , an  Car- 
dinalcs  in  fuis  titulis»  in  quibus  videntur  habere  c<f^ 
juri  Id  irionem  quafi  Epifcopalcm  » poflint  uti  ntiuinfit 
facultatibus  Epilcopis  conceffis  in  ptxdi&o  de-  oitAit.fof- 
cteto Tridentini.  Affirmativam  fententiam  de-  fututi  fa- 
fendi  pofle  dicit  Moneta  de  commut.  ult.  volunt.  ,t  mt 

t*p.  j.  quafi. t i.concluft.num.+i).  licet  contra-  iit 

num  ipfe  teneat : in  eandemque  fententiam  in-  fri4,aaDt\ 
clinare  videtur  Diana pzrr.j.  traft. a. de pot efi.  & (r eto. 
privileg.  Cardinalium,  refolut .59.  argumento  dc- 
fumpto  ex  Abbatibus  fupradi Ais»  quib  is  ob  po- 
tcflitcm  quafi  Epifcopalcm  ,quam  habent  ,concc« 
dinit  abaliquibus  ea  facultas. Fofler  item  boc  ipsft 
cofitmati  quia  Congregatio  in  fu«  dedaritiono 
E c c } Vide iu| 
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videtur  folum  loqui  de  Abbatibus , & aliis , qui 
funt  Epifcopis  inferiores , ut  condat  ex  illis  ver- 
bis , no»  comprehendunt ur  inferiores  , &c.  Cardi- 
nales autem  non  appellamur  inferiores  Epifco- 
pis , fc  J illis  fuperiores  > ut  communiter  dicunt 
Dodores,quos  late  congerit  id  probans  idem 
Diana  locc>  cirato,rcfolutione  prima.  Confequen- 
ter  tamen  ad  fupradi&a  negativa  pars  amplc&cn- 
da  videtur  , quia  licet  verba  Congregationis  de 
Cardinalibus  non  loquantur  , ratio  autem,  in 
qua  diximus  fundari  illam  declarationem,de  Car- 
dinalibus idem  probat  : cum  nec  illi  propriam 
habeant  Dioecefim  , fed  titulum  » fcu  Parochiam, 
atque  adeo  non  verificetur  dc  illis  , quod  exer- 
cent eam  poteftatem  circa  fubditos  in  fua  D oece- 
fi.  Imo  in  illis  res  videtur  clarior,  quia  fubditi  il- 
lorum titulorum  non  funt  nullius  Dicccefis.ficut 
fubdui  Abbatis  exempti,fcd  funt  proprie  in  D.ca» 
ccfi  Romana, & fubduntur  in  fpiritualibus  imme- 
diate Vicario  Papae  , St  ejus  Vicefgcrenti , nec 
ullo  modo  pertinent  ad  Dioecefim  Cardinalis  ti- 
tularis. Alioquin  nullam  , aut  fere  nullam  Dice- 
ccfim  haberet  Papa  ut  Epifcopus  Romanus  , cum 
prxcipux  Uibis  Ecclcfiz  fine  tituli  diverforum 
Cardinalium,  Denique  praxis  hzc  effe  videturi 
nec  enim  unquam  audivi  ullum  Cardinalem  hac 
potcftate  ufum  in  fuo  titulo.  Loquor  autem  dc 
Cardinalibus  habentibus  riculos  fuos  in  Urbe  Ro- 
mana : nam  Epifcopus  Oftienfis  , & alii  quinque 
Cardinales  antiquiores  , qui  funt  Epifcopi  Car- 
dinales , Sc  habent  fuos  titulos  Epifcopales  in  fex 
civitatibus  Romae  proximis  , non  eft  dubium  , 
quod  poflint  in  fuls  titulis,  quod  alii  Epifcopi 
poliunt  in  fua  Dicecefi  , c&m  habeant  pro  titulo 
Cardinalitio  Epifcopatum  particularem  , in  quo 
habent  propriam  Dioecefim , & in  quo  habent 
poteftatem  plenam  Epifcopalero. 

D .bitatur  fexto  <ie  Archiepifcopo , an  non 
foltiro  in  propria  Dicecefi  , fed  etiam  in  tota  fua 
provincia,  6c  intra  Dicecefes  Epifcoporum  infe- 
riorum poffit  uti  hac  facultate.  Conveniunt  om- 
nes, quod  pofltt,  quando  vifitat  Dioecefim  fui 
Suffraganei , nempe  caufa  fufficienti  exiftenti  ad 
vifitaiionem  , 6c  piobata  in  Concilio  Provinciali, 
Sc  poftquam  fuam  D.cecefim  plene  vifitavic,  ex 
Tridentino  fe(f.  14.  c»p.  3.  V.deatut  Sancbez 
ditio  c»p.  1 1.  num.  6.  Suarcz  diti»  difp.  jo.  de  Pos- 
uit, feti.  1.  num.%.  dr  de  cenfuris  difp.  41.  feti.  x. 
num.  ix.  Henriqucz,  Barbofa  , Bonaciua  , Avila 
apud  Caftro  Palaum  ubi  fupra,  num.  7.  Fundatur 
autem  haec  do&rina  in  cap.  fi hali  de  cenfibus  in 
6.  ubi  dicirur  : Poteft  etiam  idem  A rchiep ifeopus , 
dum  vifitat , fubditorum  fuffraganeorum  confejftones 
audire  , & abfolvere  partit  entes  , dr  ibi  poenitentia* 
injungere  Quare  quoad  hocccnfetur  pro  illo  tem- 
pore illa  Diarcefis  Archiepifeopi.  Addit  Sanchez 
lib.  4,  in  Decalog.  capit.  38.  num.  j6.  probabile 
clle,  quod  poflit  Archiepifcopus  etiam  extra  tem- 
pus vifirartonis  Epifcopos  fuos  Suffragancos  ab- 
folvere, quia  funt  ejus  fubditi  in  Ipiritualibus, 
beet  alii  id  negent,  quod  etiam  videtur  approbare 
Hurtado  ubi  fupri , $ . J7.  Sed  id  parum  utile  vi- 
detur mihi  ad  praxim ; nam  fi  haec  Facultas  non  fit 
revocata  per  Bullam  Corna: , ipfeme1!  Epifcopus 
poteft  ftio  confeffario  committere  poteftatem  ad 
ipfum  Epifcopum  abfolvendum.  Sic  enim  colligi 
Videtur  ex  do&rina  generali , quod  Epifcopus 
poreft  circa  fcipfiim,  quod  poteft  erga  fubditos.de 
quo  dixi  difp.  xo.  de  paenit.  feti.  f.  num.  5 
& c Uritis  cx  declar.u  one  lactas  Congregationis, 
quam  affert  Suarcz  ditia  difp.  30  .de  Partit  feti.  x. 
nn m.  15.  his  verbis  •'  An  Epifcopo  in  aliquod  deli- 


tiorum , de  quibus  hoc  capite , prolapfo  , liceat  ad  fe 
abfolvendum  proprium  confcjforium  deputare  cum  ea- 
dem autlor itate  , quam  ipfe  poffet  ex  eodem  capite  in 
fibi  fubditos  exercere  t Congregatio  cenfuit  id  Epif co- 
po licere.  Quam  declarationem  invenio  ciiaro  iit 
meis  declarationibus  manuferiptis  , ubi  plus  ali- 
quid additum  eft  in  illo  rcfponfo,  ncmpetCawfre-  * 
gatio  cenfuit  licere  , etiamfi  Epifcopus  Roma  ejfet, 

&fic  extra  fuam  dicaftm.  Unde  non  reftat  necefli- 
tas  recurrendi  ad  fuum  Archiepifcopum,  cum  ip- 
fe Epifcopus  poffet  facete  fc  a fuo  Confeflario 
abfolvi. 

Dubitatur  feptimb,  an  fubditorum  nomine  in- 
telligantur  forenfes  . & qui  domicilium  in  zi^AafmMUo- 
Diceccfi  non  habent » in  qua  tunc  reperiuntur. 
Kclpondco  de  vagis , qui  nullibi  domicilium  ha- 
bent,  certum  cenfetur  poffe  abfolvi,  quia  nullum  ptll  & ^ 
alium  habent  Epifcopum  , nifi  illum  apud  quem  domUUimm 
funt.  Idem  dicendum  de  eo  , qui  duplex  doroici- 
lium  habet  in  duplici  Ditrcefi,  in  quorum  quo- 
libet  zque , vel  fcr£  xqualiter  habitat.  Videatur 
Suarcz  diti.  difp.  3 o.  de  Penit.  feti.  1.  ».}.  & San- 
chez lib.  t.  in  Decal.  cap.  1 1.  ».8. 

Dc  peregrinis  , 5 c advenis , qui  alibi  domici- 
lium habeat , & ad  breve  tempus  habitant  in 
alieno  £p  fcopatu  , affirmant  etiam  Suarcz,  quem 
affert,  & fequitur  Sanchez  ditio  cap.  11.  numer.  8. 

9.  6c  17.  Barbofa,  Bonacina  , & Garcia , quos 
affcrr,&  fequitur  C aftro  Palao  ubi  fupra  , num.  8. 
atque  etiam  Hurtado  dici  a difp.  84.  §.  48.  Ratio 
autem  eft , quia  hi  omnes  » quandiu  ibi  commo- 
rantur , fubditi  funtillius  Epifcopi  quoad  Sacta- 
mentum  poenitentia^  it  ad  illa,  quae  poenitentiam 
concernunt : quare  videtur  fatis  tuta  hzc  femen- 
tia  , fi  faculras  illa  non  ut  per  Bullam  Coenz  re- 
vocata. Prxfertimcum  pro  illa fententia  invenia- 
tur declaratio  quxdam  Congregationis  Cardina- 
lium, his  verbis:  Qui  non  funt  fubdui  Epifcopi , 
pmd  Medicus  t Prator , & f miles  exteri  , qui  tamen 
habitant  in  civitate  , hoc  decreto  comprehenduntur , 

€tfi  commi ferint  crimina  in  aliis  civitatibus  : adhibi- 
ta tamen  hac  diftintlione  , quod  fcilicet  poffint  abfol- 
vi in  Sacramento  Poenitentia  a fui*  criminibus  , noti 
tamen  difpen fari  fuper  his.  Quia  nimirum  advena: 
non  funt  fubditi  quoad  difpcnfationetn , ut  pro- 
bat late  Sanchez  cum  aliis  ditio  cap.  1 1.  num.  9. 

& lib.  3.  de  rnatrim,  difput.  13.  num.  1 x.  & * J. 

Q.ianvis  autem  ibi  exigatur  quod  habitent  in  ci- 
vitate , id  exempli  gratia  di&um  eft  ; nam  idetn 
effet , licet  habitarent  in  oppidoalio  Dicecefis  * 
faltem  fi  ibi  Epifcopus  etiam  aaeffer,  vel  fi  ex  op- 
pido habitationis  intra  Dioecefim  3 Veniant  ad  ci- 
vitatem, inquarefidet  Epifcopus,  ut  abeo  ab- 
folvantur.  Notat  vero  Hurtado  loco  citato,non 
pofle  abfolvi , fi  ex  fua  Diaeccfi  veniant  ad  alie- 
nam Dioecefim  , ut  ibi  ab  alieno  Epifcopo  abfol- 
Vantur  ; hoc  enim  effet  in  fraudem,  8c  lex  non  fa- 
vet fraudulentis  , ut  fi  aliquis  ex  Hifpania  tranfi- 
ret  in  Galliam  , ut  ibi  abfolveretur  ab  hzrefi  pec 
Epifcopum  , cui  Papa  ob  provinciz  ncceflitatem 
facultatem dediffet  hzrelicos  ablol vendi. •&  haede 
caufa  difp.  xo-  de  P enitent,  feti.  f.num.6$.&  70.I0- 

? ;uendo  de  abfolutione  exterorum  i refer  vatis,  li- 
emper  dodrinam  illam  ad  eos , qui  bona  fide  ad 
alium  locum  accefferunt , &[mitavi  non  io  frau- 
dem , at  fugerent  refervationem. 

Idem  dicunt  communiter  Doftores  de  Reli- 
giofis  exemptis  , .qui  nomine  {obditorum  eo  loco 
inrelliguntur  , Sc  abfolvi  poffunt  ab  Epifcopo  lo- 
ci ubi  habitant , fi  ipfi  cx  licentia  fui  Przlati  fe  il- 
li fu  bd  an  t in  foto  pccnitentiz  : ita  Sanchez  ditio 
cap.  ii.».  10. ubi  idem  dicit  de  Monialibus  exemp- 
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ptis,  aeque  etiam  dc  fubjedis  i pii  Epifcopo.  Sua- 
rei  difp. '-,o.de  panitent.ftQ.i  .num.  3.  Hurcado 
ditio  $.48 .in fine,  & ilii  communicer. 

Dubitatur  o&avo , an  Epifcopus  extra  facra- 
mentum  pccnitcnt  x poflit  uti  ca  faculratc,& ab- 
folvere  ab  excommunicatione  ob  hxrcfim  occul- 
tam, atque  ita  tollere  refervationem  peccati  , ut 
podea  Confetfurius  ordinarius  podii  ab  eo  abfol- 
vere. Negant  Barbofa,  Aloyfius  Riccius,  & Gar- 
xia  apud  Caftro  Palaum  ubi  fupra, num.  10.  & addit 
Garzia,  ita  rcfponfum  fxpc  fui  ile  i Iaera  Congre- 
gatione. Ego  duas  declarationes  Congregationis 
invenio.  Prima  habet  hxc  verba  : Querebitur  , an 
Epifcopus  in  caufa  bujut  cupit.  6.  habeat  facultatem 
difpen  fandi  cum  fuo  Dixcefano  abfente.in  aliena  dia - 
ceft, legitime  impedito, commorante  ? Congregatio  ctn- 
fuit,  quod  fore nfis  in  cufu  bujnS  Cup.6  potejl  ubfolvi 
in  fur  umento  Poenitentia  ac  illo  Epifcopo  , in  cujut 
Dicccefi  , vel  civit  ut  e commorMur  : non  autem  ab  alio 
difpen  furi.  Facit  ad  hoc  . quod  Nunc  i i , qui  pojfunt 
abfolvere  excommunicat  os  ob  injetliortem  maius  in 
Clericos, non  pojfunt  abfolvere  fubditos  extra  provin- 
ciam. Accedit  etiam,  quod  Concilium  loquatur ae  ab- 
folutione  facramentali  inforo  onfeientia , qua  requirit 
pr a f entium, exemplo  confjjlonis  , qua  non  potejl  fieri 
fer  nuntium,  vel  per  litteras.  Altera  declaratio  ell, 
quam  pati  16  fupra  rciul  mus,  ubi  cuind.dum  cllcr, 
polle  exteros  abfolvi  ab  Epifcopo,  n cujus  D cc- 
cefi  commorant  r,  ad  Jit  r : adhibitu  tamen  hac  di - 
ftintlione  , quod  fili' et  peffint  ubfolvi  in  fucr  amento 
Panitenti * k fuit  criminibus  , non  tamen  difpenfuri 
fit  per  his. 

Concrara  tamen  fententia  communis  cftfcri 
omnium.  V ideantur  Navarrus  , Emanucl  Rodcr. 
Suarez.Pcrrus  Ledcfina,  quos  affert  , & fcquitur 
Sanchcz  ditio  cup.i  1 . num.if.  G arcta,  quem  af- 
fert ,Jk  fcquitur  Caftro  Patao  ubi fup.  1».  10.  Hur* 
tado  ubifupra,  $.  49.  & alii.  Et  quidem  ex  verbis 
Tridentini  non  poted  contrarium  fufficientcr 

Srobari , 9c  ex  principiis  generalibus  deduci  vi- 
etur , cum  condet  abfolutionem  Ii  cenfura  polle 
feparari  ab  abfolutione  k peccatis.  Nec  limitatio 
illa,  pro  foro  eonfeiemia,  cogit  ad  hoc,  ut  fiat  in  fa- 
cratnento:  nam  verba  illa  ali  ira  habent  fenfum, 
nempe  ne  profit  abfolut.o  hxc  pro  foro  exter- 
no , in  quo  quantumvis  aliqtlis  abfolutus  Iit  ab 
Epifcopo  pro  foro  confeientix  , Inbcbitur  tan- 
quam  non  abfolutus,  & punietur  omnibus  juris 
pernis. 

Solum  ergo  obdarc  poff  int  declarationes  fa- 
crx  Congregationis  fupri  relatx.  Ad  has  tamen 
dici  potcd,  iniis  agi  tion  folii  n de  abfolutione 
& cenfura  , fed  etiam  ab  ipf  > peccato : ideo  enim 
didum  ed  , polTe  abfolvi  in  fucrumemo  Poenitentia 
afuit  criminibus , a quibus  cerrum  ed  Epifcopum 
non  polfe  .ibfolvctc  extra  (aeramentum.  An  ver& 
poflit  auferre  refervationem  peccati  abfolvendo 
extra  facramentum  a cenfura,  ita  ut  podea  ab  alio 
Confelfario  ordinario  po3it  pernitens  in  facn- 
mento  abfolvi  i peccato  , non  fuic  ibi  quxfitum, 
nec  decifum. 

Huic  rcfponfioni  objici  poted  ex  verbis  illius 
primx  declarationis. *Piim6  , exemplo  quo  uti- 
tur, Nuncii  non  potentis  fubditos  abfolvere  extra 
provinciam  a Centura  Canonis  : loquuntur  ergo 
Cardinales  de  abfolutione  a cenfura.  Secundi, 
quia  utuntur  exemplo  confeflioois  i qux  debet 
neri  in  prxfentia,  non  ergo  loquuntur  dc  fola  ab- 
folutionc  facramentali  •,  nam  ad  hanc  non  effet 
aptum  exemplum  confeflionis  , eflcc  enim  addu- 
cere exemplum  cjufdem  facramcnti  Pccnitentix, 
‘n  quo  requiritur  prxfentia  ad  probaudum,  non 
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polfe  conferri  illud  fai  ramentum  in  abf-ntiajquod 
non  cllct  exemplum,  fed  res  ipfa.  Re  ponderi  ta- 
men poted  ad  prunum,  illud  exemplum  N.mcii 
afferri  ad  probandum, non  pofle  Epifcopum  abfol- 
vere  fubd  eum  di  dantem,  & exidemem  extiad  <r- 
cclin  in  illis  cafibus  : nam  ficut  Nuucius,  quia  ac- 
cipit potedatem  rcdri&ani  ,ut  exercere  eam  pof- 
fic  intra  provinciam , non  poted  abfolvere  a Cen- 
tura eum  , qui  cd  extra  provinciam  .•  ita  Epifco- 
pus  , cui  datur  facultas  a Tridentino  ad  abfolven- 
duin  , quam  exercere  podit  in  fka  dicecefi , non  po- 
ted fubditum  extra  dicrcefim  abfolvere. Quare  vel 
nihil  diftum  cd  de  difpenfatione  cum  fubdito  cx- 
tradicecefim  exidenci , fed  folum  de  abfolutione: 
atque  ita  fatendum  erir,volui(fe  in  ea  refponfione 
declinare  quxdionctfi  controvcrfam  , an  poffcc 
Epifcopus  difpenfirc  cum  fubiito  commorante 
extra  difecefim  , dc  quo  etant  Do&orum  varix 
fententix,  ut  mox  videbimus  , Sc  folum  dixetunc 
qux  magis  extra  contiovetfiam  videbantur , ni- 
mirum (ubditum  illum  non  pofle  tunc  abfolvi  a 
fuo  Ep  fcopo,  fed  ab  eo  , apud  quem  commoratur, 
a quo  in  facramento  poted  a criminibus  his  abfol- 
vi , non  ta.uen  difpeufari.  An  verb  polfct  a fuo 
Epifcopo  abfente  Jifpenfari,  nihil  dixerunt, quare 
verba  illa  : non  autem  ab  alio  difpenf.tr i ,intelligcn- 
da  erunt  , ab  alio  ,quam  a proprio  Epifcopo  , licet 
podit  ab  alio  , apud  quem  peregrinatur  abfolvi", 
piout  di&um  fuit  in  fecunda  decifione  fupra  alla- 
ta. Vel  ceric  (i  veiba  illa  , non  autem  ab  alio  dif- 
p en  far  i , fignificent  non  polfe  a proprio  Ep>fcopo 
tunc  d:fpcnf.ir  ,fcd  folum  polfe  abfolvi  ab  eo,apud 
quem  commoratur,  fatendum  erit, Cardinales  ref- 
pondilfc  juxta  opinionem  eorum  qui , ut  vidimus* 
dixerunt,  Epifcopo  non  fuiffe  danm  facultatem  k 
Concilio  non  foi^m  abfolvendi,  fed  nec  etiam  dif- 
penfandi , nili  intra  diceccfnn  ; qux  opinio  an  fic 
certa, podea  videbimus. 

Ad  fecundum  rcfponderi  poted  , exemplum 
confedionis  , qux  fieri  debet  in  prxfentia  .afferri 
ad  probandum  abfolutionem  ab  iis  crimm  ;bu»  de- 
bere etiam  dari  in  prxfeniia  : facultas  enim  data 
ibi  Epifcopo  ad  abiolvcndum  ab  iis  peccatis  , cd 
folum  ad  abfolvendum  facramentaliter,  ut  dixi- 
mus, cum  pccca  a non  poflint  extra  facramentum 
abfolvi  : unde  inferunt, non  polfe  fieri  inabfentia: 
quod  probant  non  quidem  ex  eo,  quod  facramen- 
tum  Pceivtcntix  non  poflit  mtnidrari  abfcnti,hoc 
enim  edet  fdem  per  idem  ptobare  , Sc  afferre  rem 
ipfam  in  exemplum  , fed  ex  eo  quod  confedio  non 
poflit  fieri  in  abfentia  per  nuncium  , vel  per  lit- 
teras : nam  ficut  confclfio  , qux  ed  una  pars  hu- 
jus facramcnti,  ex  git  prxfcntiam  : ita  abfolutio^ 
qux  ed  altera  pars,  exiget  eandem  prxfcntiam. 

Affertur  ergo  couf-flio  »n  exemplum  ad  abfolu- 
tionem , atque  adeo  exemplum  non  ed  idem , fed 
aliquid  condtdin&um  ab  eo  ,ad  quod  iffertur.Qiii 
fcnliis  conllat  clare  ex  ipfis  veibis  fupra  relatis. 

Accedit  etiam  ( inquiunt  j quod  Concilium  loquatur 
de  abfolutione  facramentali  in  foro  confrianti*  , qua 
requ'rit  prafentiam  exemplo  confeffionis . qua  non  po- 
itjl  fieri  per  nuncium,  vel  ptrlitterat. 

Dubitatur  nono , an  poflit  Epifcopus  hac  fa-  f>7‘ 
fculiate  uti , non  folum  extra  facramentum  , fed  A*[tjpt 
etiam  in  abfentia  , non  qi-idem  abfolvendo  a pec- 
catis  , fed  a fola  cenfura  fubJicum  abfentem  , qui  t*‘tt 'i*1*,  s 
tamen  falcem  fit  intra  dioceefim.  Negant  ii,  qui  in alfeaiik', 
negant  facultatem  hanc  polfe  exerceri  extra  ia- 
cramentum  Pccnitentix.  Alii  tamen  omnes  , qui 
dicunt  polfe  extra  facramentum  dari  abfolutio-  • 
nem  ab  hac  cenfura, confcquenter  ,&  metitb  ad- 
mittunt poflc  confctri  abfenti  ,quia  abfolutio  1 
E e c 4 cenfuti 
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cenforaex  genere  fuo  abfenti  dari  potefl  : &c  haec 
“facultas  non  limitatur  Epifcopo  , quoad  hanc 
ccnfifram  : ita  Suarez,  Manuel,  Petrus  Ledefma. 
& Henrjquez,  quos  affert , 6c  fequ.tur  Sanchez 
di&oetp.t  I .m.  1 4.  Huiiado  ubi fupr »>71.49 • & alii. 

Dubitatur  tamen decim6&  magis,  an  fi  Epif- 
copus fit  in  Dicecefi  , & fubditus  extra  illam, 
vel  c confra , pofllt  Epifcopus  iubditum  i cen- 
fur»  hac  abfolvere  , flante  illo  Tridcntini  decre- 
to,<3ctdcm  dubitatur, quando  ucerque  extra  dioe- 
cefim  elter.  Vari*  funt  Do&orum  fententix, 
PrimacfTe  potefl  , requiri  Epifcopum  , & fubd.- 
tum  cffe  utrumque  intra  propriam  dicecclim. 
quam  videntur  fupponcre  ii , qui  volunt  , non 
polle  Epifcopum  uti  hac  facultate  , mfi  in  facta- 
mento  Pa-nitcntii  : fi  enim  aliunde  requiritur» 
quod  Epifcopus,vcl  fubdirus  fit  intra  dioccefim, 
ut  (ignificarc  videtur  Tridcntinum  : confequcns 
efl  , ut  urerque  debeat  effe  intta  diarcefim  , c&m 
titerque  debeat  cffe  in  eodem  leco  ad  valorem 
(aeramenti  pernitentur.  Ratio  aurem  cffe  potefl, 
quia  licet  adus  jurifdidionis  voluntarii  , qua- 
lis cft  hxc  abfolutio,  poflinr  exerceri  ab  Epilco- 
po  etiam  exiflenti  extra  dioecefim  , & erga  fubdi- 
tos  extra  ilbm  exiflentes  , ut  cum  aliis  probat 
late  Sanchet /it.3.  dt  motrim.  di/p.i).  num.  S. 
hanc  tamen  facultatem  limitavit  Tridcntinum 
dicens,  liceat  Epifcopis ,&c.  ijuofcnmtjiie fibi  fubdi- 
tci  i»  dicecefi fita, abfolvere  : curo  autem  verba  illa 
in  diace fi fua  non  magis  polfint  intell  gi  dc  lub- 
diro.quam  de  ipfo  Epifcopo,  dc  utroque  intelli* 
genda  videntur.  Hic  tamen  fententia  commu- 
nis rejicitur,  ut  notant  Sanchcz  ditio  c\  1 i.n.xp 
.Suatez  difpiet.  41 . de  Cenf teris  feti.  a.  ».1  1.  in  fine, 
Hurtado  ubi fnprh,$. 49.  fle  alii.  Quia  legum  cor- 
rcdio  vitanda  efl  qoantftm  fieri  polTit, quare  cum 
veiba  illa  alium  fenfum  habere  poflint , non  de- 
bet imponi  nova  limitatio  adeb  exorbitans  » ut 
uterque  debeat  intra  dioecefim  exiflere. 

Secunda  ergo  lententia  ex  adverfo  docer*  neu- 
trius przfcntiam  intra  ditrcCfun  exigi  : ita  San- 
chcz »«»>.17. fle  indicat  Petrus  Ledef- 

roa  apud  i pfum  » & clare  fequirut  Hurtado  ditio 
$ 49.  verba  autem  illa  , in  fu*  diarcefi  , non  om. 
nes  eodem  modo  explicant.  Nam  Ledefma  dicit» 
fenfum  effe  , erga  fubditos  fiu  dicecefs.  Hec  tamen 
explicatio  videtur  aliunde  limitare  facultatem 
illam,  ita  ut  non  poffet  Epifccpus  abfolvere  fub- 
ditum  alieni  dicecefis  apud  fe  commorantem, 
quod  edet  contra  id  quod  facta  Congregatio,  ut 
vidimus»  fitpius  tefpondit. 

Alii  ergo  dicunt, verba  illa  non  effe  rcftridi  va, 
fcd  explicare  verba  prxreJcntia  , ita  ut  fenfus 
fii.poflc  Epifcopum  abfolvere  fubdiros  omnes 
fuos,  five  fubd  it  i fint  ratione  domicilii  ( fle  hos 
potefl  abfolvere  ubicumque  fintjfivc  fubditi  fine 
folim  quia  tunc  in  diarcefi  commorantur, quales 
funt  peregrini  .*  hos  autem  non  potefl  abfolvere 
nifi  quandiu  ibi  funr.  Potefl  ergo  abfolvere 
fubditos  in  diaccefi  omnes.hoc  efl,  vel  qui  ratio- 
ne domicilii  pertinent  ad  ejus  dioecefim  , atque 
adeo  liiit  phy  fice  fint  extta  illam  , funt  tamen  in 
illamoralitcr  : vel  eos,  qui  licet  fint  alieni  , funt 
tamen  phy  fice  in  ilia  dicecefi  ,2c  ideo  fubduntur 
ilb  quoad  forum  pcrnitcntiale  : ita  explicant 
Satuhes  , 8e  Hurtado  locis  citatu. 

Tertia  lententia  docet  requiti,  quod  Epifcopus 
fit  in  fuadioeccfi,&  hoc  fufficere.utpoffit  abfol- 
vere fubditum  exiflentem  extra  illam  : ita  Caflro 
Palao  ditia  difp.4.  pnntl.).f.  1 .num.  1 1.  quia  in  iis 
decretis  nulla  ciaufula,  imb  nulla  fyllab*  debet 
cffe  fupctfiua, ut  probat  ipfcroct  Sauchcz  /&.$« 
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rlla  verba,»»  juadicecefi,  fi  non  afferrent  aliquam 
refltidionemt  nam  conceffa  femel  facultate  ab. 
folvcndi  omnes  fubditos,  jam  poffet  Epifcopus 
abfolvere  habentes  domicilium  ibi,arque  etiam 
advenas, Oe  peregrinos  ibi  commorantes,  qui  om- 
nes nomine  fubditorum  intelliguntur  in  otdinc 
ad  forum  pcenitentialc : nihil  ergo  operarentur 
verba fcquentia.Porrb  verba  illa  magis  debere 

intelligi  de  Epifcopo.quam  dc  fubdito  prarfente 
intra  dioecefim,  probat  argumentis  infra  addu- 
cendis contra  nofiraro  fententiam. 

C*tetum  Hurtado  ■&/«/W'*,przo€cupaffe  vi-  7* 
detur  , fle  ocCutriffe  huic  difficultati  ,fignificans 
verba  illa  non 'effe  (uperflua  , fcd  ncceffaria  ad 
explicanda  & limitanda  verba  priora.  Facultas 
enim  abfolvendi  tjuofumcfste  fnbditos  poruiffet  ab 
aliquo  nimis  lati  intclligi,ica  ut  fi  Epifcopus  ha. 
beret  aliquos  fubditos  in  temporalibus,  qui  non 
pertinerent  ad  ejus  Dioecefim,  poffet  illos  etiam 
abfolvere.  Item  fi  haberer  fubditos  in  Abbatia 
«liquaqui  non  fubderentur  ei , ut  Epifcopo  , fcd 
ut  Abbuti.cos  etiam  abfolvere  poffet , quia  funt 
ejus  fubditi.Ad  hos  ergo , & fimiles  fubditos  ex- 
cludendos addita  funt  Verba,!»/»*  Dicecefi , qui- 
buS  limitatur  facultas  ad  cos  tant&ra  fubditos» 
qui  pertinent  ad  eum  ut  Epifcopum  j nam  Epif- 
copus folus  ut  Epifcopus  habet  propiic  D.oece- 
fim  : hi  autem  funt  foium  , qui  vel  ibi  commo- 
rantur , vel  ibi  habent  domicilium, licet  adu  ali- 
bi peregrinentur. 

Hic  tamen  evafio,ut  verum  fatear,  excogita-  Ji, 
ta  videtur  ad  effugiendam  quovis  modo  difficul- 
tatem , non  tamen  juxta  mentem  Concilii : nam 
facultas  conceffa  Epifcopis  abfolvendi  fubditos 
ex  fe  fignificat  fatis  aperte  fenfum  formalem, 
nempe  de  fubditis  Epifcopo  ut  Epifcopo.  Alio- 
quin  cum  verba  illa,  infua  Dincefi , non  fint  ad- 
dita in  facultate  paulo  ante  in  eodem  decreto 
conceffa  Epifcopis  ad  difpenfandum  in  irrcgula- 
tar ibus,  & lufpenfionibus  occultis  , fle  non  dedu- 
ftisad  forum  contcntiofum  , fequcrctur  poffc 
Epifcopum difpcnfare  cum  fubditis  fuis  tempo- 
ralibus, non  pertinentibus  ad  ejus  Dioecefim, 
quod  nemo  concedet : imb  nec  potefl  cum  iis, qui 
ci , non  ut  Epifcopo  , fcd  ut  Abbati  fubduntur, 
quia  facultas  Epifcopo, ut  Epifcopo  c&reffa  fem- 
per  intclligitur  in  ordine  ad  fubditos  » qui  ei  uc 
Epifcopo  fubduntur,  etiamfi  alia  explicatio  non 
addatur  , quz  fi  addenda  erat,  cur  non  fuit  etiam 
in  priori conceflione  addita  ? 

Qjarta  tamen  fententia» quam  magis  probo*  . 
docet  veiba  illa  limitare  conccffionem  , ut  non  $j*rta 
poffit  Epifcopus  abfolvere  fubditos  quandiu  ex-  /•*temia 
rra  fuam  Dcecefim  commorantur.  Ita  Suarcz  di- 
tladifp.^i.decen/kris,Bc  idem  indicaverat difp.\o, 
de  Pcenit.fetl.X.  num .}.  in  fine,  qui  eam  dicicfuiffe 
rationem  Concilii  ad  hanc  limitationem  adden- 
dam, ut  fervaretur  unio, & concordia  inter  Epif- 
copos  , non  (bltlm  in  ordine  ad  fubditos  , fcd 
etiam  in  ordine  ad  territoria.  Quam  rationem 
Au&orcs  aliarum fententiarum  impugnant  ,quia 
id  potius  fuadebat  limitandaih  effe  facultatem,  ne 
ipfe  Epifcopus  in  aliena  Dicecefi  exiflens  exer- 
ceret eum  a&um  in  fubditos  ,quta  ne  exiflens 
in  proptia  Dicecefi  abfolveret  fubditum  exiflen- 
tem extra  illam.  Ad  hoc  tamen  rcfponderi  potefl, 
licii  quoad  adus  Pontificales  , qui  concernunt 
poteflatem  ordinis,  propter  audor itarem  quan- 
dam,  & majeflatero,  quam  pr*  fe  ferum  , atten- 
datur ne  Epifcopus  in  alterius  Dicecefi  eos  exer- 
ceat fine  ejus  copfcnfu  , quoad  hos  tamen  adus 
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jurifdi&ionis  voluntarix  » qu  i non  habent  ejuf- 
modi  folemnitatem  , fle  pompa  m externam  , pa- 
rum Curare  Epifcopum  , quodatius  Epifcopus  in 
ejus  dioecesi  , fine  ejus  licentia  cos  faciat  circa 
proprios  fubditos  alibi  exiftentes,  circa  quos  ipfc 
Epifcopus  , in  cujus  diceccfi  ille  alius  Epifcopu s 
commoratur  , nihil  poteft  exercere  eo  qu6J  non 
fint  ejus  fubdici.  Multum  tamen  cutare  , nc  circa 
fubditos»  qui  ad  cum  jam  peitlnenr,diim  ibi  com- 
morantur , alius T*p»fcopus,fivc  prxfens  , fixe  ab- 
fens , illos  a&usexccccaf.Cum  enim  hi  eo  tempo- 
re deberent  ad  ipfviin  Eprfcopum  rccuriete  , in 
cujus  dioecefi  funt  , multam  ei  piic judicatur  , fi 
poffintad  proprium  Epifcopum  rectu  ere  >pfo  re- 
litto , coque  invito  fe  oftenJere  abfolutos  , qui 
antea  excommunicati  erai  t.  Ui  gitui  hxc  ocCa- 
fio  qnerelx  Epifcopis  tolleretur,  & debita  fer va- 
tetui  pax,  prudenter  cum  ea  limitatione  facultas 
abfolvendi  concerta  fuit  , ne  fubditi  extra Diace- 
fim  commorantes  a proprio  Epifcopo.  abfolvcrcn- 
tur,  fed  ab  illo  apud  quem  a&o  funt. 

. Ego  ponffimiim  ad  hanc  fententiam  ample- 

74*  flendam  moveor  , quia  videtur  clTe  juxta  fcnlum 
faerx  Congregationi*  > fi  confidereutur  ejus  ver- 
ba in  rcfponfione  illa  fupri  relata  ; loquendo 
enim  delubdito,  qui  extra  propriam  Dicecefim 
commoratur  , de  quo  quxrcbatur  quid  circa  ipfu 
pofict  Epifcopus  proptius  abfens  ex  vi  illius  Tri- 
dentini  Decreti  , dicunt,  pojfeipfum  abftlvi  infa- 
cr amento  pernitentis  ab  ille  Epifcopo  , in  cujUt  Diae  e - 
fi  y vel  civitate  commoratur.  Qjanvis  autem  non 
* dixerint  cxprefsf  , non  pofTe  abfolvi  £ proprio 
Epifcopo,  hunc  tamen  fuirte  Cardinalium  fenfum, 
ftgmficant  fatis  verba  immediate  fubiequentia  , 
quibus  redditur  hxc  ratio  , quia  Nuntii  , qui  pof- 
funt  abfolvere  excommunicat  os  ob  injttiionem  manus 
in  clericos  » non  poffunt  abfolvere fitbdii os  extra  Pro» 
vinciam.  Quod  exemplum  probat  etiam  de  abfo- 
lutione  3i  Centura  , quali  diceret , ut  fupri  nota- 
bam , ficut  Nunclul  , quia  accipit  poteilatem  li- 
mitatam ad  exercendam  illam  intra  Provi,.c  am, 
non  poteft  abfolvere  i cenfura  ftibditum  extra  il- 
lam exirtentem  ; ita  nec  Epifcopus,  cui  data  eft  f.i- 
cultas  abfolvendi  fubJitos  in  fua  Diacefi  , poterit 
vi  hujus  fac  iltatis  abfolvere  eos  extra  illam  va- 
gantes. Unde  conftat , verba  illa  , iu  fua  Diotcefi , 
intellc&a  fuiftc  i Congregatione  , ut  linutfintia 
facultatem, ne  exerceretur  cu  fubdito  extta  Dice* 
cefim  commorante. Ex  eodem  autem  Legati  exem- 
plo probari  poteft  , Epifcopum  extra  D csccfim 
commorantem  porte  abfolvere  fubditum  fuum  in- 
tra fuam  D.cccefim  exirtentem, quia  Legatus  Pon- 
tificis  , licet  |ukifdiftionem  limitatam  ad  fuam 
provinciam  accipiat , fle  licet  efctra  illam  non  pof- 
lit  jur  Clifkionem  contentiofam  exercere  , poteft 
tamen  exercere  voluntariam  » etiamfi  extra  fuam 
provinciam  Adhuc  fit , ut  notavit  cum  aliis  Azor 
tom.i.  lib.^.cap.iq.qutfi.6. 

Objiciunt  Sanchez,  fle  alii}  quia  fi  contextum 
Objecti».  Concilii  attente  infpiciamus  , verba  illa  , in  fua 
dioecefi,  potitis  videntur  refeiri  ad  Epifcopum  , ut 
ipfc  debeat  elfe  in  fua  dioecefi  , quimad  fubditum 
aofolvendum.  Dicitur  enim  : Liceat  Epifcopis  ,&c. 
quofeunque  fibi  fubditos  in  diacefi  fua  abfolvere  : ubi 
ponderat  Sanchez  poft  particulam  \ fubditos  , elle 
virgulam  dividentem  \ verbis  illis , »‘4  di  One  fi  fua, 
quafi  hxc  verba  conjungetlda  non  fine  cum  fub* 
' ditis*  Refpondetur , in  ptirais  in  vatiis  editioni- 

bus antiquioribus  , quas  ego  vidi  , Colonicnfi, 
Antucrpienfi,  Lugdunenfi  , non  inveniri  virgu- 
lam poft  vocem  , /abditos  : quod  fi  in  aliqua  edi- 
tione addita  fit , id  fine  myftctio  jjEa&uni  cft , ma- 
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joris  clar  tatis  gt  t : od  fateri  debet  ipfc  San- 

chcz,  qui  eodem  n.  17.  uicit  , fenf.un  illorum  ver- 
borum legitimum  elle  , fttbditos  in  diacefi  fua,  ideft 
quofeumque  fibi  fubditos, & quomodocumque  fubddtur , 
juxta  quem  fenfum  verba  illa  in  diacefi  fua, xefetti 
debet  ad  fubditos, atque  ideo  legi  debent  fine  vir- 
gula,& interruptione. Unde  iplc  Hurtado,qui  fen- 
tentiam Sancii  fcquitur , nonfolum  ufus  non  fuit 
illo  argumento  virgulx  interpofitx,fed  pot  us  ca 
verba  fine  virgula  fcripfit  dido  $.49. ib  :Eft  ergo 
hic  fenfiis  : Epifcopus  poteft  abfolvere  fibi  fubditos 
in  fua  diacefi  , id  e fi  , in  quos  ratione  diacefis  jus 
habet  facramenti.  Non  eft  ergo  ex  illa  virgula 
fundamentum  ad  feparandam  diocccfim  a lub- 
ditis. 

Arguunt  rurfus  ex  iifdem  verbis  , quia  dum 
Concilium  dicit, 1»  diacefi  fua  » non  poteft  loqui  j6. 
de  fubditis,  fed  dc  Epifcopo,  nam  fubditi  non  ha- 
bent dicecefim  , fed  folus  Epifcopus.  Rcfpondco 
verum  ert'c,l//#*,rcferri  adEpifcopos.non  ad  fub- 
ditos , fenfumque  elle  , Epii'  opos  polle  fubdiios 
in  d oecefi  |fua , hoc  cft  ipforum  Epifcoporutn, 
abfolvere.  Hinc  tamen  non  fit  , non  agi  de  fub- 
ditis prxfcntibus  in  diccccfi  : ficut  fi  d dium  fuif- 
fet  , liceat  Epifcopis  abfolvere  fubdidos  exifientes  in 
diacefi ip forum  tpifeoptrum  } quanvisexplicaictur 
dicccefis  Ep  ifcopi , & non  fubditi , prxlcntia  ta- 
men in  d. oecefi  referretur  ad  fubditos  , fle  nOn  ad 
Epifcopos.  Idem  autem  .cft  fenfus  verborum  illo- 
rum,in  diacefi  fua,  ita  ut  ,fua  , referatur  ad  fcpif- 
coputti , cujus  eft  dioecclis  ; prxfcntia  tanven  fig- 
ni ficata  per  illud  , in  , referatur  ad  fubdiios , quia 
in  ca  dioecefi  efle  debent. 

Majus  dubium  dTc  pollet  , an  ad  d.iipcnfittio- 
nem  in  irregularitatibus,  fle  fufpenfionibus  occul-  77* 
tis  , qux  in  eodem  decreto  fieri  conceduntur  ab  An  oddif» 
Epifcopis  , requiratur  eiiam  prxfc.it  i a fubditi  in- 
tra  diocccfim pc  prii  Ep  fcopi , k quo  difpenfatur.  t, ■ 6* 

Id  enim  aliqui  affirmant , HcnuqucZ  , Avila  ,fle  fufionf,»»  - 
Manucl  apud  S .nchez  difh  cap.x  1 . h.  1 1.  Sc  vide-  lni 
tur  illis  favere  tclponfio  Cardinalium  fuprii  rela-  r,1m,r*mr 
ta.  Alii  tamen  id  ncgam,S.iarct  difp.4 1.  de  ctnfu-  *nm 
tis,fcfl'.i.  n.  t o.&  1 i.  it  'Sanchez  ditio  n.u,  Quia  ...  -.J.1-"1 
verba  illa  in  diacefi fust,  non  funt  appoiita  in  pno-  eijlm  p»*- 
ri  parte  illius  decreti.  , in  qua  conceditur  facultas 
ad  difpenfftndum  vf  d folbmin  peiteriori  ,ubi  da- 
tur  facultas  ad  abfolvendum.  Hoc  tamen  dubium 
non  pertinet  ad  quxftionem  prxfentcm , qux  fo- 
tum elide  facultate  adabfolvendum. 

Dubitatur  tindecimb , an  Epifcopus  pollet  fa- 
colentem  ad  abfolvenduin  ab  nzrefi  alicui  com-  jjn  Ef'fco» 
hiittcrc.  Difficultas  oritur  cx  verbis  Concilii,  in  pm , prffn 
quo.licct  aJ  abfolvenduin  ab  aliis  cafibus  occul-  b*ncf*cul- 
tis  data  fit  facd.tas  Ep.fcopo  , vel  Vicario  ad  id  ,f*  *!u~ 
abeo  fpecialiter  deputando, de  hxrefi  tamen  fub- 
ditur  : idem  & in  harefis  crimine  in  eodem  foro  con- 
feientiaeit  tantum  ( fcihcci  Epifcopis  ) non  eorum 
Vicariis  fit  permiffum.  Adhuc  tamen  inulti  , fc  gra- 
ves doliares  putant, licet  Ep  fcopus  non  poffit  de* 
putare  Vicarium  ad  abfolvenduin  ab  omnibus  Ca- 
libus refervat  s occultis,Comprchenfa  etiam  hxre- 
fi, imo  nec  fpecialiter  ad  omnes  cafus  hxrefis  oc-  J 
cultx  , polfe  tamen  occurente  cafu  alicojus  hxrc- 
tici  occulti  committere)  alicui  fpecialiter  abfol. 
vendi  facultatem  pro  illo  cafu:  ita  Navarrus, Cor- 
duba, Heutiquez.Aior,  Eman.Sa,  Vcga , Manucl 
Rodcr.quos  affert,  Sc  fequtiur  Sancbet  d.c.i  i.w.a  j . >' 

HurtaJo  diti  difp  ^^ .$.}?.&  alii.Quia  de  jure  com* 
muni  potcftas  ordinaria  «qualis  cft  hxc  , cum  data 
, fit , non  peifonx  , fed  dignitati  Eplfcopali  , Cui 
perpetub  anneditur , delegari  poteft*  Corre&io 
autem  juris  communis  vitanda  cft  > & ftri&&  in- 
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terpretanda.  Poteft  vero  explicati  limitatio  a 
Concilio  polita  dicendo  , negari  Epifcopo  facul» 
tatem  deputandi  vicarium  generalem  ad  omnes 
cafus,  comprchenfa  hxicfi : vel  etiam  fpecialcm 
ad  omnes  cafus  hxrefis , non  tamen  committendi 
alicui  facultatem  pro  cafu  particulari  occurrente» 
cujus  jam  ipfc  Epifcopus  notitiam  habet, qui  cer- 
te vel  non  elfct  (impliciter  vicatius  , vel  elfet  vi» 
carius  fpeCialiffimus,  qui  non  ccnfctur  prohibitus, 
cum  Epifcopus  per  fcipfum  in  ampla  dioecefi  non 
polfct  omnes  audire,  nec  adire  , v.  g,  fi  longi  di- 
ftet , nec  pollit  ad  Epifcopuin  venire  fine  fcanda- 
lo,  ut  fi  fit  focmina  nobilis,  nec  Epifcopum  acccr- 
fere , fi  v.  g.  fit  monialis  in  claufura  degens  j qua- 
re non  elfct  fu  fficiew  cr  ncccflitati  pro  vi  fu  m , fi 
Epifcopus  tunc  non  polTct  alium  loco  fui  de- 
putare ad  abfo|vendum.Ec  ideo  fententiam  hanc 
probabilem  clfc  fatetur  Caltro  Palao  ubi  fupra, 
numero  io.  ‘ 

Secunda  tamen  fenrentia  verior  negat  hanc  de- 
' * putationem  fieri  po(l'c,  quam  tenent  Gutierrcz,& 
Pctius  Lcdefma,quos  affert  Sanchcz  ubi  fupra, 
num. n.  P.  Molina  , Simancas,  Garzia,  & Lorea, 
quos  affert  , & fequitur  Suarez  inpr4fmtidifp.it. 
feft.+.num.S.  qui  idem  docuerat  difp.^o.  de  Poenit. 
fi&.i.rtum.f.  & I j.  Caftro  Palao  ditio  num.i  o. 
& alii.  Et  videtur  clare  colligi  ex  verbis  Triden- 
tini  .qux  per  voces  fati*  univerfalcs  omnem  Vi- 
carii deputationem  negant.  Primo, quia  cum  Vica- 
rium folum  fpecialcm  pro  aliis  cafibus  permiiif» 
fciu  , pollcaad  cafum  hxrefis  omnem  Vicarium 
excludendo  , id  videtur  nece(fari6  intclligi  dc 
omni  Vicario  , qui  pro  aliis  cafibus  permiffii* 
erat  : qui  autem  pro  aliis  cafibus  permitteba- 
tur , depurari  poterat  vel  ad  omnes  cafus  ventu- 
ros , vel  etiam  adveniente  cafu  , pro  illo  in  parti- 
culari : utrmnque  ergo  Vicarium  ibi  concertum 
negant  verba  fcquentia  in  cafu  hxrefis,  dicendo, 
non  eorum  Picariis.  Secundi)  clarius  ex  illa  particu- 
la , eis  lanium  , nara  di&io  > tantum  , cft  exclufiva 
univerfalis  omniurii  aliorum.  ldeoque  in  fnmmu- 
lis  propofitio  exclufiva , Petrus  tomum  , feu  folus 
currit , explicatur  , Bc  refolvitur  per  has*,  Petrus 
currit , & nullus  alius  a Petro  currit.  Propofitio  er- 
go illa  , Epifcopus  folus  pofjit  abfolvere  refolui  de- 
bet per  has  , Epifcopus  folus,  & nullus  alius  pr  at  er 
ipfum pofjit . Qui  autem  nullum  polle  dicit , omne* 
prorfus  abfque  ulla  exceptione  excludit.  Quod 
ntagisex  argumentorum  folutione  conflabit. 

So.  Ad  qux  dicimus  in  primis,  hanc  non  effe  pro- 
prii currcclioncm  juris  communis , Bc  ejus  rcftri- 
cf tonem  , fcd  potius  conceffionem  novam  fa&arn 
Epifcopis  contra  jus  , quo  abfolutio  hxrefis  re- 
fer vara  erat  foli  Summo  Pontifici  : quare  retor- 
queri poteft  argumentum,  quia  corredio  juris  an- 
tiqui  vitanda , Bc  reflringenda  eft.  Si  ergo  jure  an- 
tiquo Epifcopus , vel  alius  ullus  non  poterat  ab 
hxrefi  abiolvere  , non  cft  ab  hoc  jure  antiquo  re- 
cedendum, nifi  quantum  necclfc  fuerit  ad  vocifi- 
candum jus  novum  , atque  adeo  concefiio  novd, 
qux  non  corrigit  jus  antiquum  limitando , fcd  po» 
tius  extendendo  fepifcoporuin  poteftatcm , expli- 
canda cft  in  proprio  vctborum  fenfu  , ut  fonanr. 
Secundi  retorqueri  poteft  argumentum  , quia  fi 
vet  ba  illa,  eis  tantum,  & non  eorum  vicariis  , intcl- 
ligi poffunt  , ut  non  excludant  Vicarios  omnes 
criamfpecialiffiinos  , fcd  iolura  generales, vel  fpe, 
cialcs  , quii  hoc  fufficit  ad  ponendam  differen. 
xiam  inter  alios  cafus  refervaros  , in  quibus  Vica. 
xii  fpcciales  deputari  poliunt  > Bc  inter  hxrefim  aj 
quam  non  poteft  deputari  Vicarius  etiam  fpecia 
, fcd  folum  fpecialiflimus  : eodem  modo  pollc- 


aliquis  dicere  , polfe  Ep  fcopum  deputare  Vica- 
rium nd  omnes  cafus  hxrefis  occ.  Iros  , quia  ad- 
huc tunc  elfet  differentia  inter  h.Trefim  , Bc  alios 
cafus : quia  in  orJine  ad  alios  poteft  Epifcopus 
deputate  Vicarium  fpccialem  , cum  facultate  ge- 
nerali ad  omnes  cafus  tclcrvatos  occultos  : at  in 
ordine  ad  hxrefim  , non  fufficcrct  ea  deputatio, 
fed  requireretur  Vicarius  fpccialior  deputatus  ad 
hxrcfcs  occultas  » qui  Vicarius  elfet  fpccialior, 
quam  ille  alius  deputatus  ad  omnes  Caltu.  Unde 
dicere  polfct  non  prohiberi  Vicarium  deputatum 
ad  omnes  hxrcfcs  , fcd  Vicarium  , qualis  deputa- 
ri poteft  ad  alios  cafus:quod  tamen  Au&ores  pri- 
mx  fententix  non  concedunt.  Ergo  fatendum  eft 
omnem  Vicarium  etiam  fpecialiwmum  prohibe- 
ri : atioquin,  cur  minus  prohibetur  fpccialiffimus, 
quam  fpecialior,  cujus  petmiffio  (lare  polfct  cum 
majori  reftrt&ione  circa  hxrefim, quain  circa  alios 
cafus.  , 

Ad  illud  verb,quod  dicebatur,  Epifcopum  non  **• 
polle  per  fcipfum  line  gravi  inconvenienti  omne* 
iubditos  audire  , Sc  abfolvere.  Refpondetur  idem 
inconveniens  fcqui  in  fententia  contraria.  Si 
enim  Epifcopus  non  poteft  committere  fuas  vices 
alteri  ad  cafus  omnes  hxrefis  , fed  debet  toties 
quoties,  occurrente  cafu  ,cas  pro  illa  vice  com- 
mittere : debet  ergo  toties  quoties  notitiam  ha- 
bere de  cafu  in  particulari  , Bc  dc  impedimento 
peifunx,  ne  ad  ipfum  veniat : quod  etiam  diffici- 
le eft  , cum  fubditus  in  dicecefi  ampla  poifit  ni- 
mium diftarc,  Bc  Confelfarius  etiam  , cui  danda 
cllct  facultas  : in  iis  ergo  , Bc  aliis  fimilibus  cafi- 
bus , ficui  Epifcopus  pollet  in  fenrcnria  contraria 
facultatem  pro  illa  vice  dare  alicui  , ita  xque  fa- 
cile poterit  fubditum  intra  f)icccefim  exiften- 
tem  abfolvere  , quia  ut  fupti  diximus,  abfolutio 
a cenfura  poteft  abfenti  confciti  , ,&  ablata  cen- 
fura  aufettur  refervatio  hujus  peccati,  li  quo  pote- 
rit poftea  Confelfarius  ordinarius  abfolvere.  Po- 
ieft autem  Epifcopus  id  facere  impolita  poeniten- 
tia faluuri  fubdito  , Bc  adhjbiro  remedio  nccella- 
rio  ; jdeo  namque  eligitur  Epifcopi  induftria  in 
hoc  cafu  , ui  per  fciplum  motbo  adeo  periculofo 
medicinam  adhibeat  opportunam.  Unde  rurfus 
confirmari  poteft  noftra  fentemia,  quia  quando 
eligitur  induftria  peifonx  ad  aliquod  munus,  non 
poteft  id  alteri  delegare in  prxdi&o  autem  de- 
creto eligitur  induftria  Epifcopi  ad  abfolvendum 
ab  hxrefi  , qui  ideo  defignatur  ut  per  fcipfum 
tantum  abfolvat : non  poteft  ergo  id  alteri  com- 
mittere. _ 

Dubitari  folct  ultimo  , quid  intelligatur  per 
crimen  occulium,pro  quo  folo  data  fuit  ea  facul- 
tas.  Sed  hxcquxftio  generalis  eft  ad  omnes  dif- 
penfaiiones  , & abfolutiones , qux  dati  folent  in  Heubum. 
cafibus  occultis  «de  qua  videri  poliunt  Sanchcz 
ditio  cap.it.  num.  19.&  fequemibus  , Bc  lib.  8.  de 
matrimon.  difp.n.  num.  j6.  Azor.  1 . tom. 

lib. 8.  cdp.io.efuail.y.  Suarez  diUadifp.  10.de pa- 
nitent • feU.i.  Bc  difp.41.  de  Cenfuris  , fetl.x.  Mo- 
lina traCi F.j.  dt  Jujitt.difp.  79.n«w.8.  Avila  de  cen- 
furistpart.i.cfj.difp.\  ,dab.\s..cenc\.i.t*r p.-jJsfp.  1 o. 
dub.6.  Bc  alii.  Videantur  etiam  refponU  aliqua  fa- 
crx  Congregationis  fupra  di&um  decretum  Tri- 
dentini , qux , occulta,  in  hoc  cafu  fati*  ftri&e  ac- 
cipere Videntur. 
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Dt  facultate  In^uifitornm  ad  alflvendum 
ab  harefi. 


NOn  c(l  dubium  de  poieftite  Inquifiioium 

•d  -■  H ' " 


_ abfolvcndol  hrccnCoi  ptrnitcmcs  judi- 

' cialiter  pro  foro  externo  » «que  ideo  fimul  pro 
incerno  : hoc  enim  faciunt , quando  eoa  prxmif- 
fa  abjuracione  reconciliant  Ecdefi*  » & impo- 
l nunc  eis  poenitentiam.  Sed  difficultas eft  , an  ex- 
trajudicialicer  polii nt  pro  folo  foro  confcientjx 
Neos  abfolvete, quando  ad  ipfbs  non  pto  tribuna- 
li,fed  fccrcto,&  in  privato»  per  fe,  vel  per  alio* 
recurrunt  pro  abfoluiione  obtinenda. 
trima  fiu-  Prima  fententia  aflirmar,  quam  aliqui  tenent 
tintt*.  loquendo  filtcm  de  lnqmtuoribus  H>fpanix  : 
alii  univerfaliter  loquuntur.  Plutes  pro  hac  fen- 
tentia  afferuntur  apud  Sanchcz  lib.x.  in  decal. 
C4p.  i i.rmm.i.  nempe  Campcgius  > RoJcricus, 
Toletus.Gutictrez, Paramo,  Bannts,  Hcnriqucz, 
Graffius.  Simancaj,  & alii, quibus  adduntur  Na- 
varrus  , Vivaldus,  & alii  apud  Callro  Palaum 
t.  tom.dido  trad.q.  nkm.x.  Item  affe- 

runtur Homobonus,  Puteanas , Villalobos»Fici- 
ta»,  Bonacina,  Sc  alii  quos  affert.Sc  fequiiut  Dia- 
na i.  part.tradje  abfelut.  ab  harefijefolut.^.  Sc  4* 
part.  trad.%.  de  efficio, & pete  fi.  Inquifir.  refol.  j j .Sc 
eam  probab  lem  fatetur  Sanehcr  ubifuprd,n.  1. 

Secunda  fententia  negat  folidc  hanc  lnquifi- 
torum  poteflatem  fundari , ita  Sanchcz  ubi  /*- 
ftnttnh».  pr'a,num.\.  Suarcz  in  prafenti  difp.  111  fed.  4. 

rtum.ij.  Garcia,  Farinacms,  Sc  Barbofa  , quos  af- 
fert,8e  fequinir  Callro  Palao  ubi  fnf Va  , num.  3. 
Alii  plures  afferuntur  b Diana  locis  proximi  ci- 
tatis, nempe  SanClarellus , Zecchius,  Novarius, 
Ricciullus , loan.  Valerus  » Riccius , Alfonfus  dc 
Leone, ic  ali:.  Quia  nec  ex  Bulla  aliqua  ca  con- 
ceflio  condat  , nec  etiam  ex  munere  fequiturj 
nam  totum  hoc  munus  pertinet  ad  forum  judi- 
ciale, ad  quod  nullo  modo  tequirirur,  nec  defer- 
vit potedas  abfol  vendi  pro  folo  foro  confcien- 
tix,  & incerno, qux  abfolutio  ad  forum  judicia- 
le impertinemer  fc  haber. 

Afferri  folct  Balla  quxdaro  Clementis  VII.  re- 
lata a Petina  in  dire&.  inquifit.  inter  Bullas  il« 
litis  Pontificis, & data  fuit  anno  1 j )o.  Bc  incipit 
Cum  ficut , in  qiu  habentur  hrec  vciba  \ Vobis 
etiam  , ac  Picariis  prafatis  txtrajudicialiter  Lu- 


ittund* 


theranes  occultos  , & non  inquifites  per  ordinarium , 
J‘  lajCUO 


five  alios  judices  aut  alios  quofeumque  hareticoi,  crc. 
fi  ad  cor  revtrfi  paenitentes  id  humiliter  petierint f 
pefiquam  barefim,qna  polluti , & infefli  eram  , ab ju. 
faverint, & medio  juramento  promifetint  dt  csterg 
ab  hujufmodi  harefi  penitus  abfiinere  , kbfolvendi,  U. 
liftjue  pro  pr  sint  [fit  poenitentiam  injungendi  fututa . 
rem , eofque  ad  gremium  fanda  Ecdefi  a refiituendi , 
& reducendi , andoritate  uipofiolica  , tenore  praftn. 
tium  litterarum  licentiam  & facultatem  concedimur. 
In  quibus  verbis  conceditur  Inquifitoribus,&  eo- 
rum Vicariis  , nempe  Commidarin,  facultas  ex- 


trajudicialiter  abfolvcndi  hxreucos  occultos, qox 
non  poteft  cfl*e  alia  n.fi  pro  foro  confcicntix.nam 


85- 


pro  fofo  externo  publicos  etiam  hxreticos  po- 
terant Jnquifitorcs  ex  officio  abfolvere. 

Hxc  tamen  Bullx  prohibitio  multiplititer  ab 
Audloribus  fecunde fentenci±  refellitur  : Primi 

quia  Bulla  illa  non  ad  omnes  itlquiffrorcs  , fed 
ad  aliquos  folos  ex  ordine  Prxdicatotum  in 
Provincia  Lombardix,  Sc  quidem  non  ad  fucccf- 
cclTorcs  , fcd  quoad  cotum  pctfonas  dirigitur* 


Secundi  quia  abfolvere  esctr  a judicialiter  , non  fi- 
gnficat  ibi  abfolutionem  pro  folo  foro  confcien- 
tix.ncc  fine  aliqua  judicii  forma  , Sc  nrxfcntja 
Notarii , fcd  foluro  fine  folemnitate  , Sc  publi- 


citate  judicii  ,cum  fecreta  abjurauonc  , Sc  pani' 
tientit,  prout  fxpc  declaratum  efle  i Congrcgi- 
lionc  fuprcmx  inquifaionis  Rornanx  cedarur 
Barbofa  de  potefiate  Epiffp* » *•  /74rr-  nllegat.  40. 
«,17. Tertii,  quia  oumum  ptobatet  Bulla  illa, 
nempe  non  fotos  inquifttores  , fcd  etiam  Coni- 
midarios  pofle  ab  hxrefi  abfolvere,  quod  tamen 
nemo  dc  fa&o  Concedit  ,nec  expedit,  cum  Coni- 
roillarii  ili»  in  lingulis  oppidis  Gnt  , Sc  homines 
fxpe  non  ita  do&i , & apti  ad  uletn  patellarem. 
Vnde  Hurtado,  qui  eam  poicftatem  inquifuori- 
bus  concedit  dida  difp.%4-  $*S  J‘  ^*arclu^  non 
poffc  cx  illa  Bulla  Clementis  VII.  colligi , quii 
probaret  ultra  id  quod  intenditur. 

lpfc  veri  recuriit  tanquam  ad  unicum  funda- 
mentum ad  ufum  j quia  ipfc  vidit  inquifitorcin 
fupremum  inHifpania  fcmcl  ea  faculwic  ulum 
fui iGe.  Hoc  tamen  fundamentum  debilius  cll : 
tum  quia  potuit  inquifitor  ille  in  praxi  amplcdli 
opinionem  probabilem  tot  , & tantorum  dodo- 
rum  , qui  eam  facultatem  in  In qu  ht oribus  ag- 
nofcunt  : tum  etiam  quia  retorqueti  p01®**  > CUlrt 
pafllm  inquilitores  iptt  rogari  de  abfalutionc 
hxretici  occulti,  nolint  cain  dare  , niu  pernitens 
coram  ipffs,  & notario  comparcat  , Sc  extra  la- 
cramemaliter  hxrcfim  fuam  Kitcatut:  quem  ulum 
agnofeit,  Sc  tueri  conatur  ipfc  Hutiado  $.  74*  ^ 
fcquentibus  ,Sc  idem  teffantur  Bannes  , 5c  alii, 
quos  rcfcrt,&  cis  aflentitur  Callro  Palao  ubi  fu- 
fr'a,n.\.infine.  .. 

Ego  in  hanc  fecundam  fententiam  multo 
nugis  propendeo  , quia  in  re  dubia  , dc  in  flu  i- 
tate,cujus  folidum  fundamentum  non  invenitur, 
magis  ctcdo  fucr*  Congregationi  Cardinalium, 
qui  exprelfc  rcfpondcruut , inquifftores  catti  fa- 
cultatem non  habete  , his  veibis  : Epifcopui  , aut 
Inquifitor  abfolvere  jam  t:on  poffint  hominem  b^ett  - 
(Hm  in  foro  confcientia  , licet  hac  facultas  a Concilia 
fit  ipfis tradita.  Qux  rcfponlto  inter  imptclfas  , & 
manuferiptas  eadem  reperitur^-idquid  ergo  iit 
de  bulla  Clementis  V 1 I.  vel  dc  qualibet  alia» 
qux  non  invenitur  , in  qua  hxc  fatu  lias  mquili- 
toribus  data  fit , Congregatio  cenfuit  per  bullaitl 
Ccenx  eas  omnes  facultates  revocari.  Et  quidem 
major  difficultas  die  polTct  dcEp  fcopis  , qui- 
bus in  decreto  Concilii  Tridcmmi  , noh  line 
diligenti  examine  j Sc  cohfidcrationc  ea  facul- 
tas data  fuerit.  Si  ergo  hormn  etiam  facultatem 
Congregatio  cenfuit  Bulla  ccenx  revocatam  clle, 
quanto  magis  de  facultate  dubia  inquifitorum, 
cujus  conccllio  folida  non  apparet  , dicendum 
erit,  revocatam  omnino  effe  eadem  BulU  cocnx, 
fi  qux  unquam  talis  facultas  exutit. 

Hinc  facilius  refpondeti  poteff  ad  alia  dubia, 
qux  circa  hanc  inquifitorum  facultatem  occur- 
rere folent.  Primo  dubitatur  , an  finguli  inqui- 
sitores feorfim  poffint  hxtcticum  occultum  ab- 
folvere pro  foro  confcicntix  , an  vero  debeant 
omnes  fimul  affertfum  prxffacc.  Sanchcz  dido 
cap.io.num.q.dicit  fingulos  feorfim  polle»  cui 
favere  videntur  Guticrrcz,  Graffius  , Sc  Vivaldus 
abeo  relati.  Primb , quia  in  dicta  Bulla  Clemen- 
tis VIU  conceditur  ea  facultas  Vicariis  eiiam,fcu 
Comnuffariis.Commilfarius  autem  cft  unus,  Sc 
fine  tribunali  : ctgo  I fortiori  unus  Inquifitor 
poterit  fine  tribunali,  ne  fit  deterioris  condicio- 
nis , qulm  Commiffarius.  Aj  hoc  tamen  rcfpon- 
dctHuitado  j.  ; j.  inde  probari,  concdfionem 
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6 1 1 De  Virtute  Fidei  divina, 


illius  Bullx  non  fubfiftcrc.quiain  HifpaniaCora- 
roitiani  eam  facultatem  non  habent,ncc  tine  ma- 
gno abfufdo  habere  pollent.  Adde  ti  eam  unquam 
habuerunt  , revocatam  clfe  per  BullamCccnxa 
Secundo  probat  Sanchcz,  quia  hxc  cti  natura 
fori  confciemixtut  facultas  in  eo  concclla  fecre- 
tb.fle  tine  tetiibus exerceri  podii,  quod  non  fie- 
ret , ti  pocnitcns  cogeretur  coti  tribunali  fuum 
crimen  detegere , quod  durjflimum  edet.  Hoc 
etiam  parum  urget,  quia  potiet  aliis  Collegis  de- 
ccgi  crimen  tacita  perfona  * ut  ex  eorum  confen- 
fu  unus  Inquifitor  abfolveret,licut  illi  qui  dicunc 
capitulum  Scdc  vacante  polle  abfolvere  a cati- 
bus  occultis  in  Tridentino  conccflis  , dicunt  Ca- 
pitulo pofle  proponi  crimen  tacita  perfona  , ut 
facultatem  concedat  alicui  ad  abfolvendum. 

Ipfe  ergo  Hurtado  $.66.  & fequemibus,  putat 
Inqnihiotcs  privatus  non  habere  eam  faculta- 
tem * fedinquititorem  fupremum  H.fpaniz  , pe- 
nes q .em  rctidet  tota  junfdi&io  > polle  per  fc  io* 
fum  abfolvere,  vel  committere  alrcui  cx  inqtdfi- 
toribus  privatis,imb etiam  alrcri  Sacerdoti.  Ad- 
dit, quemlibet  Inquifitorem, quando  nomine  Tri- 
bunalis Provinciam  vifiut , polfc  abfolvere,  quia 
tunc  iplc  ibi  reprxfcntat  rotuin  tribunal, fle  exer- 
cere poteft  quod  timui  cum  collegis  facere  pol- 
fcc.  Atque  ita  confcquentcr  ,ad  ea  n fcnrcntiam 
dicendum  videtur  , juxta  quam  in  Inquifuorc 
non  requiritur  faccrdotium  ad  eam  abfolutio- 
nem  a cenfura, qu;a  non  eti  adtus  ordinis,  fed  )it. 
rifdiftionis.  Quod  etiam  locum  habet  in  nolit* 
fentemia  , potiunt  enim  Inquititores  non  Sacer- 
dotes abfolvere  ab  hac  cenfura  pro  foro  judicia- 
li,non  tamen  potiunt  finguli  feorfim,'nifi  quando 
nomine  tribunalis  operantur.  Unde  quando  res 
lccrctb  agenda  elTct,  nac  potiet  hxreticus  oc- 
cuirus  omnibus  fc  przfentare  , notat  Suatcz  in 
praftrn  i, ditia  fttt.+.mtm.  x S.expedire.ut  alii  com- 
mittaitr  fuam  jurifdidioncm  uni  Inquifitori,  i 
quo  ablolvatur  , ut  pernitentes  facilius , fle  cum 
minori  rubore, fle  onere  accedant.  Quod  tamen, ira 
debet  inrclligi, ut  perfona  jam  fuerit  omnibus 
man.fefti  : non  enira  potiunt  judicialiter  decer- 
nere dc  perfona  in  genere  , prxfertim  cum  abju- 
rat o , ae  abfolutio  debeant  coram  Notario  in 
ad.bus  manere. 

qc.  Secundi  dubitatur,  an  retenta  illa  prima  fen- 
A iTittnt*  tcnt’a>P°tiinc  inquititores  abfolurionem  pro  fo- 
ii:*  fnm»  fo  conicicntix  alteri  committere.  Negant  aliqui 
ftHtewi*  apud  S.nchcz  ubi  fupra  ,num.f.  Ipfe  tamen  af- 
ptfimtiM-  firmat , quia  licet  ea  facultas  non  videatur  illis 
•jHiivtrtt  concelfi,  ut  contiituemibus  tribunal,  fcd  ut  con- 
f i fro  fcl1  itiis  privatis , cum  fit  pro  foro  confcicnrix, 

tenfcit*U*  & privatus  confcllarius  non  pollic  facultatem 
mlteri  fi  am  alteri  committere  : adhuc  quia  hxc  facul- 
mu.tn.  tas  non  committitur  perfonx  Inquifirotis  , fecf 
officio  cui  ell  perpetuo  annexa , non  videtur  ei 
commilltim  minifknum  nudum,  fcd  facultas  de  - 
legabitis. In  notira  tamen  lententia  non  ell  diffi- 
cultas , cum  nec  inquititores  habeant  talem  fa- 
cultatem pio  foro  confcientiz  , nec  ti  eam  habe- 
renr,rcfidciet  in  lingulis, fed  in  tribunali.  Tribu- 
nal autem  poteft, fle  dc  fa&o  delegat  confclfatio 
cam  facultatem  judicialem. quam  habet,  ut  virtu- 
te illius  abfolvat.ut  cum  Menochio,fle  aliis  docet 
idem  Sanchcz  num.6.  fle  probat  ex  Clcmcnt. i.de 
hxreticis  >ubi  exprcfsc  dicitur, inquititores  polle 
vices  fiias  delegare  •,  fle  rario  cti,  quia  funt  de- 
legati a Principe  ad  uiiivertitatem  caufarum,  qua- 
re potiunt  unam  , vel  alteram  caufani  delegare. 

9i*  Dubitatur  tertio,  an  hxretico  occulto  petenti 
At  uiritic»  abfolqtioncm  pro  foro  confcicnrix  polluit  ln- 


quifitores  licite  cam  negare,niti  velit  judicialiter  T*~ 

coram  Notario  fuatn  hxietim  fateri.  Ad  b«»c  fi-  l*nU  •“ 
ede  refpon.ieii  potiet  ex  fupradi&is,  polle  id  li- 
citc  ficti,  quia  pollent  ad  minus  inquititores  am-  feitnue, 
ple&i  notlram  lententium  negantem  Inquifitori-  p*JP*t  /•- 
bus  facultatem  abfui  vendi  pro  foro  conicicntix, 
nec  tenentur  audire  fiteramentalirer  peenitentes,  l,,"***m 
quos  probabiliter  putant  non  polle  a Ic  abfulvi.  vtltitirlm 
Retenta  vet6  fententia  contraria, & quod  poflint  Notum 
etiam  in  foro  confcicntix  abfolvere  an  aliquan-  bomfimfa- 
do  ad  id  tcneantur^altem  ex  charitate,0C  an  com*  ,tn‘ 
muniter  potitnt  renuerc,niti  judicialiter  compa- 
teat  pernitens,  fle  quibus  de  cautis  ufus  ille  jutii- 
ficetur  , videri  poteft  Hurtado  latctid  tcatftans 
difp.Z+.fetl.j . per  totam . 

Dub.ta;ur  quarto  , An  fi  hxreticus  fifte  pccni-  91. 
tenriam  otiendac , fle  ablolvatur  ab  inquifitori-  An  R k»ro* 
b.is  , abfolutio  fit  valida.  Procedit  autem  hoc  tict/itir 
dubium  etiam  dc  ablbliitiora  judicialiter  data  fxniumit 
pro  foro  externo,  fle  licet  inquititores  non  pof- 
tint  aliter,  niti  judicialiter  abfulvcre.  Eman.  Sa 
verbo  btrefis%\\u\x\.x,  dicit  aUfulutioncm  valere,  /tritu  , *6* 
Id  tamen  merito  abi  negant,  Hennquez,  fle  Say-  folmtiofit 
rus  , quos  atiert,fle  (equitur  Sanchcz  ditio  cap.  1 x.  f 
rwrra.S.Cailto  Palao  diila  difput.^.  puntl.i.  $•  *• 
nntn.f. Suarez  difpat.y.de  CenfwrU >fetl .6 . ( non  7. 
ul  falso  apud  Sanchcz,  fle  Caftrum  Palao  ) n.  1 a. 

& in  prajenti  difont .1 1 r feti . 4. nnm  1 9.  Tum  quia 
abfolutio  a cenfura  per  fraudem  extorta  nulla 
cti,  ut  cum  aliis  obfervat  Suarez  ditio  difpttt.  7.  , 

de  C en  fur  is  loco  citato,  qualis  elfet  in  hoc  cafu»* 
dum  hxreticus  fe  Catholicam  fingit : rura  etiam 
quia  inquititores  in  ablolucione  judiciali  addunt 
verba  illa  :fi ita  efl  , tjuod  ex  corde  convertitur  , noti 
tacendo  de  fe  , vel  de  alio  rem  aliquam  contra  no - 
Jlram  fantlam  fidem  Catholicam  , eum  ahfolv intui ,& 
non  aliter.  Deficicnre  ergo  conditione,  deficit  ab-  * 
folurionis  valor.Nutitautcm  idem  Suarez  inpra- 
fenti  ditionum.  19.  Hurtado  ditia difp.$+  §.  67.  SC 
Caftro  Palao  ubi  fuprd,n.j.f\  poftea redeat  ad  bo-  1 ( 
nam  mentem  hxreticus  , abfolvendum  quidem 
ctie  dcmidabinquifuoribus , vel  cx  eorum  com- 
miffionc.non  tatnen  ellc  necetiariamprxfemiam 
Notarii,&  alias  fclemnitatcs,  qux  jam  prxeetie- 
runc , ti  tift  0 illa  fuit  mere  interna  ,&  poti  pri-> 
main  abfolutionem  ficltm  hxrctis  non  produc  in  ' 
a&um  externum.  Q^od  prob  mt  exemplo  matri?  - 
monii,  in  quo  non  cti  necellaria  pexfentia  nova 
Parochi  , quando  prxtiatur  confenfus,  qui  cnratn  i 
Parocho  , fle  tcllibus  fidius  fuerat.  Qux  dotlrmt 
xque  probabilis  falrem  erit  in  hoc  cafu  , ac  tti 
lententia  iila  in  cafu  matrimonii , dc  cujus  veri- 
tate non  oportet  rntnc  difputare. 

Addic  Sanchcz  num.9.  ti  hxreticus  aliquis  9 3* 
hxrefcs  confellusfuitin  tribunali , fle  aliquas  ra. 
cuit,  abfolutum  manere  a cenfura  incuria  pro- 
pter illas  quas  dixit,  non  ver6  ab  ntcurfa  propter 
illas  quas  tacuir.  In  quo  tamen  velobfcnrc,  vel  , 1 
nou  fatis  confcquentcr  loqui  videtur.  Nam  vel 
tacuit  bona  fide,  veima!a,auc  feienter : ti  bona  fi« 
de, ille  Audior  libi  elfet  contrarius^ui  (latim  do- 
cet quando  bona  fide  > fle  itnmemoc  illas  tacuit, 
manere  omnino  abfolutum  acenfuca-Dchet  ergo 
loqui  folikm  de  tacente  aliquas  hxrefcs  feienter,'1 
fle  mala  fide.  Dc  hoc  autem  non  video  quomodo 
pofllt  manere  abfolutus  i cenfura  incurfa  pro- 
pter hxrclcs,  quas  falfus  cti  : cum  ipfcmct  San- 
chez  paulb  inferius  referat  formam  , fle  verbt, 
quibus  Inquititores  abfolvunt,  nimirum:  Si  ex 
corde  convertitur  nihil  tacendo, de  fe  vel  de  aliquo  alio , 
quod  fit  contra  nofhram  fantlam  fidem.  Si  ergo 
ic.cnter  tacuit  ajias  hxrclcs,  non  fubtitiic  abfolu- 

tio 

• 


Dfput.  XXIII. 

tio  quoad  aliquam  partem  , quia  cota  fuit  fub 
conditione.  Quia  u»  en  hzc  confcffio  non  cft  fa* 
cramcmalis  , atque  ideo  non  exigitur  ita  exarta 
circa  numerum, & alias  circumftantias»advcrtunt 
Hurcado  ubi  fiupra  , $.  6&.  flt  Cailro  Pal  >o  dii lo  $. 
2.  n.  6.  hanc  integritatem  confoffionis  intclligt 
moralem  in  ordine  ad  vanandum  j dicium. Qua- 
lis autem  defertus  reddat  eam  iniufficientcm,  vi- 
deri poflunt  iidem  loc-s  citatis. 

94-  Hinc  ultimi  dubitari  pote ll  , quid  dicendum 
fyiJ  diti-  fit  de  hxretico  negativo, qui  nunquam  delirtuin 
dum  dt  hi-  voluit  fateri,ac  cum  reftibus  convirtus  fit,  rradi- 
irtfwT*  lur  Curix  fzculari  ultimo  fupplicio  afficiendos, 
an  poffit  hic  a Coofelfario  , qui  cum  comitatur, 
abfolvi.  Ratio  dubitandi  cft, quia  licet  luquifito- 
res  aflignent  illi  Confclfatium  , ut  cum  ad  bene 
moriendum  difponat , non  videntur  committere 
Confclfario  facultatem  abfolvendi  ab  hxrcfi, 
cumob  defertutn  cor.fcflionis  judicialis  ipli  Iu- 

Jiuilitorcsrcuin  illum  non  reconcilient  , r.ec  ab- 
oivant  judicialiter  , fcd  potids  prxfumant  eum 
‘ pe>t  naicm,&  adhuc  hxrcticuin , & ideo  Cunx 
Ixcuhrj  eum  tradunt.  Cum  ergo  Inq  ifi  ores  non 
poffint  abfolvcrc  cxttajudicialner  , non  poifiinc 
date  Corollario  facultatem  abfolvendi  pio  folo 
foro  confcientix  , quam  ipfi  non  habent , atque 
adeo  Coi.fcllarius  etiam  ab  I.iquifitonbus  alU- 
gnatus  non  poterir  eum  abfolvcrc. 

Pro  parte  affirmativa  Diana  i.  parte  , trail.  de 
ab/ ol  ut.  ab  hirefit,  refiolut.  8.  affert  Laurentium 
Po.tel . in  additionibus  ad  dubia  regularia,  vctbo 
Reus,nttm.  a. docentem  polle  abfolvi  > ipfe  autem 
Diana  nihil  definit  , ficut  nec  pane  j.  trail.  j.  de 
e aptus  occurrentibus  tempore  mortis  , refolut.  78. 
ubi  pr  eadem  lententia  affert  H.tradum  difiput. 
86. defide%fieilx.^.x^.&  50.  Sed  revera  HuttaJo 
non  tenet  fcnietuiam  illam  Laureum  Poitel,  fcd 
loquitur  in  cafu  longi  divci  lo  , nempe  quando 
Confclfaiius invenu  reum  innocentem,  vel  quia 
id  aliunde  evidenter  fcit.vel  ceitc  cx  confcffione 
ipfius  rei  , cui  in  foro  lacramentali  debet  magis 
credcic , quam  aliis  reftibus  contra  eum  reftifi- 
cantibus  , quare  audita  cjts  confcffione  debet 
cum  abfolvcrc , in  quo  cafu  nulla  cft  difficultas, 
c&m  pocmiens  fic  bene  difpoirus  , 8c  indigeat 
abfolntione  ab  ali  s peccatis,  quam  facerdos  tunc 
non  confert  aurtoritaic  ab  inquifitoribus  acce- 
pta , ut  exprcfsc  fatetur  idem  Hutiado  ibi  , qui 
bene  etiam  advenit , fi  forte  non  adeilet  alius 
Confcfiarius  prxrer  inquifitorem  , hunc  etiam 
in  foro  lacii  mentali,  petente  reo  , ut  ipfum  au- 
diict,8c  abfolveret,  debere  illum  abfolvcic  etiam 
negantem  fe  fuilfc  hxreticum  j licet  in  foro  ex- 
terno non  deberer  ei  credcre,fed  reftibus  , Sc  eum 
ranquam  negativum  punire.  De  hoc  ergo  cafu 
non  cft  d fficulias,fed  quando  corfdfarius  in  ip- 
fa  confcffione  novit  pcenirencem  fnifle  vere  hx- 
reticiim,&  nulle  id  inquifitoribus  fateri.  In  quo 
cafu  Portel dixit  pofte  adhuc  a confclfario  abfol- 
vi, nec  clle  obligandum  ad  confcffionem  judicia- 
lem : quia  rei  aliorum  delirtorum  i ctiatnfi  fine 
convici , Sc  jam  in  patibulo  morituri»  non  obli- 
gantur i confelLrio  , ut  ibi  delirtuin  judici  fa- 
tcantur,ncc  elt  differentia  quoad  hoc  hxrctici  ab 
aliis.imb  graviorem  infamiam  ex  hac  confcffio- 
ne hxieticus  incurreret  , qufcm  cx  confcffione 
aliorum  delicorum. 

jif.  Contranatn  tamen  fententiam  docui  1.  tcm. 
de  lu/lit.difip.^o,fitil.  1.  ffMm.i9.ubi  licit  eam  ob- 
ligationem in  al.is  delirtis  regulariter  negaverim 
contra  alioscam  ponentes  , excepi  tamen  hxre- 
l.cum  negativum , qui  ad  ultimum  fupplicium 
4 Card.  dt  Lugo  de  virttite  Fidei  divina. 
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ducicur.Qiiod  ciiam  docuit  Sancher  iib.  j.  ludt- 
cal.cap  7.rt.  1 1 . & videtur  fupponerc  SuarcX  difip. 
tydefide,  firft.  X.  n.  (.  dicens  hx  etiens  negati- 
vos  non  poiTc  abfolvi,  nec  reconciliari  Ec.  iefix, 
cum  fine  confcffione  non  fit  abfolutio.  Et  in  hocf 
inquit , furit  pejoris  conditionis , quam  relap/i poeni - 
tentet  : ttam  his  danda  fiunt  / 'aeramenta  , silis  au  te  ni 
dari  non  po fiunt,  quia  fie  indifipofitos  efiendunt.  Unde 
colligitui  a pofter  ori  ratio  l)u)us  lentent  ix, quia 
Ecclcfia  rclapfos  , etiamfi  ptrnitcuiiam  olten- 
dant , tradit  Curix  fxculari  , quia  prxfuinir  per- 
nitentiam  eorum  fidam  ; quia  tamen  hxc  prar- 
furaptio  non  cft  omnino  certa, permittit  eis  facra- 
mcnca  dari  ante  mortem  : negantibus  autem  hx- 
refim  non  permittit  ullo  modo  dari  facramenta* 
ergo  ideo,  quia  prxfumptio  impoenite nt  x habet 
cerrum  fundamentum  , nempe  indifpofitionem 
prxfentem  , qux  ex  negat. onc  criminis  aperte 
conflat,  Certum  ergo  ab  Eeclcfia  xflinutur  , no  n 
polle  e(Te  ad  facramcnta  difpofitum  eum»  qui  hx- 
refim  fuam  non  confitetur. 

Ratio  aurem  i priori  duplex  eflc  poreft. Prima 
quam  affert  Sancbcx  diilon.  1 1. ratione  fcandal-, 
quia  deberet  hxrefiin  fateri,  & abfolutionem  pe- 
tere ad  tollendum  fcandalutn : dum  enim  aliunde 
con virtus  eam  negat,  cenfcrur  in  ea  pcifcverarc, 

& e.nn  corde  retinete.  Nam  licet  quandiu  de 
crimine  aliunde  noncjnvincebaiur , pollent  alia 
credet  c reum  id  negare  ad  evadendam  infamiam, 

Sc  poeuacquando  tamen  neutrius  effugienda  fpes 
ulla  apparcc.fed  declaratus  cft  jam  hxreticus  , Sc 
infam  s,&  ftatim  cft  comburendus»  ita  ut  negatio 
criminis  ad  nihil  dcfcrviat,nifi  ad  illud  aggravan- 
dum, quatenus  impoenitens  etiajudicatur, deberet 
omnino  fcandalum  illud  publica  confcffione  de- 
lere,atque  ita  Ecclcfix  fatisfuCcre.Nam  ficut  pj$- 
ceptum  confcffioms  fidei  obligat  nos  abftinere 
ab art  buspofitivis.qui  contrai i^  dortr.nq  profefc 
fionem  fignificare  polfent,ita  etiam  Sc  ab  artibus 
negaii v s.qui  polfjnt  idem  figmficare.  Ciltn  ergo 
filcnrium  illud  in  iis  circumllantiis  , Sc  omiffio 
confeffionis  ira  vehementer  fignificent  pertina- 
ciam in  hxrcfi  , ut  ca  de  caufa  rnctitb  reus  ultimo 
fupplicio  afficiatur,  fides  ipfa  videtur  obligare  ad 
non  utendum  filentio  adeo  perniciof.»,  quod  ve- 
hementer Indicat  animum  in  hxrefi  obftin.-tum. 

Secunda  ratio  defumi  poteft  cx  iis  , qux  cum 
communi  lententia  dixi  1iifip.1S.de  Panit.fieR.  x, 
numero  24.  & fiequentibui  , non  pofTc  in  arti- 
culo mortis  abfolvi  moribundum  2 peccaris  te- 
fervatis  ab  alio  faccrdote  non  habete  facultatem 
ad  refervara  , fi  adiit  vel  adit  i poffit  Prxlatus, 
vel  alius  habens  eam  authoncatcm  j quia  facul- 
tas confitendi  cuil  bet  in  articulo  mortis  inrel- 
ligiturin  defertum  proprii  facerdotis  habentis 
«urtoritatem  ordinariam  , vel  delegatam.  Cum 
ergo  in  cafu  noftro  adfint  inquifitores  , qui 
polfiiiu  jure  fuo  hxrcticum  abfolvcrc  a cenfura, 

& qui  abfolutionem  ei  offerunt' , non  poccft  alius 
facerdos  prxtextu  mortis  inflantis  eum  abfol- 
vere.  Unde  colligi  poteft  tertia  ratib  , quia  in 
omni  fcnrcntia  certum  eft  ,euin  qui  in  ariculd 
mortis  abfolvitur  ab  excommunicatione  Papx 
refervara  per  facerdotetn  non  hibenrem  aliunde 
aurtoritarem  ad  cum  cafum,  abfolvi  quidem  cum 
obligatione  recurrendi  quamprimum  poffit  ad 
pontificem, vel  ad  habentem  ab  co  aurtotitatem,- 
alioqiyn  reinc  det  in  eandem  cenfuram , ut  con- 
flat cx  cap.  EoS  qui , de  fentenr.  excomm,  in  6. 
Cum  ergo  in  cafu  noftro  adfint  inquifitores  ha- 
bances  aurtoritatem  ad  abfolutionem  hxrefis , 3c 
parati  ad  eam  conferendam  , fruftra  abfol  vereiuc 
fff  pbeu.tens 
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magnum  indicium  cllci  voluntatis  contrarie  pro 
hac  vice.Nec  obrtarer,quod  in  conceilionc  ge- 
nerali non  debeat  cafus  hic  adeo  fpecialis  intelli- 
gi,nam  id  verum  eft  quando  non  funt  contrarie 
conje&urx  , qualis  non  lev  s rrte  mutatio  ftyli 
adeo  pertinaciter  utenti  pci  ti.t  annos  , dc  hoc 
poftquam  illa  claufula  addita  fuer  t ad  impedien- 
dam abfolutionetn  dati  fulitam.  Natu  licet  tem- 
pore Gregora  X 1 1 i.  etiam  non  excepta  nomi- 
narim hzrefi,  non  ccnfcrctur  incLfain  illa  gene- 
ralitate.Non  tamonlilcntium  illud  non  clfctadeo 
efficax  ad  id  perfuadenduni , iicut  tunc  > eo  quod 
poltca  fuccellbrcs  Pontifices  noluerint  filencio 
lblo  (ignitkaic  exceptionem  illam  » fed  verbis 
exprcllii , qu.  ufus  reddidit  miniis  efficax  Pen- 
tium ad  id  lignificandum  , & indicaiec  recedunt 
poUtivum  ab  illa  exceptionis  voluntate  : quan- 
vis  nec  hoc  edet  certum  lignum  , led  res  tota  ex 
Vari  s conjecturis  ponderanda,  & judicanda  cllci. 
Non  credo  tamen  pro  nunc  f >-e  pciiculum  mo- 
rale » quod  ca  exceptio  eXprclfa  omittatur  a fe- 
crctano  , nili  ex  voluntate  Pontificis  concedere 
Volentis  pro  aliqua  vice  fpccial.  eam  facultatem. 

Iu  aliis  ver6conceffiombus  magis  particulari- 
bus qu*  fierent  al  cui  pcrlonx.vcl alicui  relig  o- 
ni  f ut  polliEnt  abfotvi  , vel  abfolverc  i calibus 
Bullz  cernx  , locum  habetet  tegula  illa  fcctmdx 
fententix,ut  fi  non  explicetur  hxrelis  , ccnfeatur 
excepta  , nili  concurreicut  aliunde  tales  circum- 
flanti* , ut  przfumptio  illa  vinceretur.  Et  qui- 
dem non  folet  ea  facultas  jam  concedi  , nili  cum 
variis  limitationibus,  de  requifins  : quare  noti 
facile  przfumctur  abfque  ulla  limitatione,  fic  in- 
fttudionc  fub  illa  genaralitate  conceila.  Quod  i 
foitioti  procedit , quando  non  nominatur  Bulla 
cernx  in  ipfa  conceffione  , fed  foliim  conceditur 
facultas  ad  cafus  Papz  refervatos : fub  hac  enim 
grneralirate  non  contineri  cafus  Bullz  ccenz  di- 
cunt do&orcs , quos  afferunt  , de  fequuiuur  San- 
chcz  ubifupra  , n.  ij.de  Caflro  PaUo  ubi  fupra, 
num.  1. 

Dubitari  folet  , iri  excepta  hzrefi  cenfeantur 
excepti  alii  cafus, qui  reddunt  aliquem  de  hzrefi 
fufpedum.v.g.  fautores, receptatores,  defenfores 
hxrccicotum*lcgenicsi  imprimentes  , de  tenentes 
eorum  libros.  Affirmant  plurcs  , quos  affert  Sau- 
chez  ubi  fupr '4,  num.  1 1 . de  alios  affert  Diana  di- 
&o  truUtUu  de  ubfolut.  *b  htrtji  reftlnt.  7,  Com- 
munis tamen  fententia docet  excepta  hzicft,  non 
intclligi  excepta  alia  peccata,  quz  formalem  h.r» 
refimnon  contineant,  licet  teddant  fufpc&um  de 
hzrefi, de  ad  Inquilitores  pertineant  : ita  Sanchcs 
ubifupra  ,m  1 i.  ubi  loquitur  etiam  de  fchifmati- 
cis,  dc  quibus  num.  procedenti  loquutus  fuerat. 
Eandem  fententiam  tenent  Henriquez  , Suarcl, 
Duardus,  Farinarius, Aeolia, Fillmcius  , Alterius, 
de  alii  , quos  affert , de  fcquitur  Diana  diOu  refa- 
Int .7.  Adverte  tamen  , in  aliquibus  ex  iis  calibus 
fervanda  elfe  ante  abfolutionetn  aliqua,  quz  ab 
Inquifiioribus  , vel  etiam  ab  ipfo  Pontifice  prx- 
icribunturiUI  dc  fermina  follicitata,  qux  non  dc- 
nunciavit, notat  cum  aliis  Diana  ibi,  de  de  haben- 
tibus libros  hxrcticorum  , vel  ab  Inquifiioribus 
prohibitos  notat  Sanchez  ibi , n.  It,  Denique  ad* 
verte  ex  Filiiucio  1 tom.  traR.  8.  n.  16 j.  folere  in 
iis  Jubilzis  conceffa  abfolutionc ab  hxrcli, excipi 
hzreticos  denuntiatos*  qui  nec  tunc  poliunt  ab- 
folvi* 
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$.  IV. 

De  focttlute  abfolvendi  ab  lutrefi  in  arti- 
culo mortts  , & in  enjn 
necejftatts. 

,Uo  reflant  cafus , in  quibus  abfolutio  dari 
poteft  ab  alio,  quim  ab  eo, cui  erat  referva- 
ta.  Primus  cft  articulus  irortis.de  quo  late  agunt 
Dodores  hoc  loto  , de  Lciffimc  Hurtado  di&a  ' 
difp.14. fed. l.func  tamen  difficultates  communes  1 

omnibus  habentibus  in  articulo  mortis  cafus  re- 
fervatos , vel  defeduro  proprii  Confcllarii  : de 
quibus  ego  dixi  quantum  fatis  erat , difp.  1 8.  de 
panit.fcCl.x.U  difp. xo.feQ. 10.  n.x\%.&  feyutnti- 
bus.  Quibus  foliim  duo  dubia  breviter  audenda 
01  currunt , qu*  magis  proprie  pertinere  poliunt 
ad  abfolutionetn  ab  hzrefi. 

Primum  dubium  clle  porefl,an  hxreticus  ,qu»  X»  btuk 
In  articulo  mortis  non  habet  Saceidoiem  alium, 
cui  confiteatur  , nili  haereticum  , polTu  de  debeat 
c>  fuamhzrclim  confiteri  ,ut  ab  eo  abfolvarur/ 
luppono  enim  ex  dodrma  locis  citatis  tradita, 
quemlibet  Sacerdotem  etiam  dcgiadatnm,&  hx- 
reticum  habere  pro  eo  articulo  jurifJi&ioncn  , de 
facultatem  abfolvendi  a qmbuflbct  peccatis  , dc 
cenfuris  abfulutionc  non  folum  indi  reda  s fed 
etiam  dirc&a  , Cum  certis  tamen  conditionibus  » 
dc  oneribus  peemtenti  injungendis  in  certis  Ca- 
libus. Dubium  hoc  proponit  Hurtado  diUa  difp. 

84.  % 141.  (trfetfHtnt.Sc  dicit  , li  hxrelis  cohten- 
da  eft  eadem  quam  tenet  ConfelTatius  , non  clfc 
obligationem  eam  illi  confitendi,  fed  alia  pecca- 
ta divcrfa*illam  enim  fruflra  confiteretur  pceni- 
rcnsConfcIfario  , qui  cifm  putet  errore  falrcm 
culpabili  eam  non  clfc  peccatum,  non  habcbic 
intentionem  ab  eo  peccato  abfolvendi , cdm  non 
putet  poenitentem  co  peccato  ligatum  e fle.  Imd 
quanvis  piomittat , 6e  juret  Sacerdos , fc  habitu- 
rum intentionem  etiam  circa  illud  pcccatutn.noii 
efTeci  credcndum.Undc  pollca  infert, ctiarofi  hq- 
refis  fit  diverfa  ab  ea  , qua  Confeilarius  errat, 
non  clfc  confitendam  formaliterut  hzrefiscll; 
fed  tant&m  materialiter, hoc  cfl.non  effc  aperien- 
dam,quatenus  cft  pertinacia  contra  EcCldia.qui» 
ConfcfTarius  EcclcfiamA  pcttiniciam  contra  illi 
contemnet , fed  foliim  Jcbcrc  pernitentem  fc  ac- 
cufatc,quod  pertinaciter  erraverit  in  tali  mare- 
ria  , non  cXplicando  , quod  pertinacia  fit  cor.trd 
Ecclcfiz  authoritatem  : >llz  enim  omnes, & folz 
circumftantix  funt  confitcndz, qu*  line  gravi  in- 
commodo explicari  poflunt.  Poteft  tutem  illi 
ConfcfTario  fine  incommodo  cxpliclri  error  per- 
rinax*non  vcr6  pertinacia  contra  Ecclclum:crgd 
illa  circunftantia,  fit  non  hzc  ciplicanda  erit. 

Hxc  tota  dodhma  difficilis  cft  , dc  fubtilitare 
magis, quam  foliditate  commendabilis.  Nam  in- 
cipiendo ab  hoc  ultimo,  cur  faltfcm  non  polTct  fe 
poeniteris  accufare,quod  contra  veram  Etclcfiam 
pertinaciter  erraverit  in  tali  materia,  non  expli- 
cando qu*  , dc  qualis  fit  vera  Ecclcfia  » Neque 
enim  pernitens  debet  in  confeffionc  explicare, 
qu*  hc  vera  Ecdefia  »fed  explicando  fe  contra 
Ecclcfiz  ver*  audoiitatem  pertinacem  Fuiflc, ex- 
plicat totam  fpeciem.dc  elfcntiam  fui  peccati : dc 
hic  modus  loquendi  nOn  dftenderet  ConfcfTa- 
rium  hxrcticum  ; quem  fupponirr.us  non  errare 
in  illa  materia,  fed  ih  aliis  imi  illam  etiam  hx- 
refim  judicare  , quanvis  erret  in  agnofccnda  ve- 
ra * 06  Catholica  Ecclcfia. 
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Deinde  in  umverfum  , & comprehendendo 
triain  primum  cafum  , quo  pcenitens  accufat  fe 
de  hxrefi  , qua  Confcffatius  etiam  laborat , pro- 
bo non  excufari  ab  ejusConfcffione  ex  eo , quod 
ConfclTarras  non  xftimct  illud  peccatum.  Sup- 
pono autem  Sacerdotem  illum,liccc  hxreticus  nt> 
Velle  taincn  rite  , fic  valide  formam  abfolutionis 
proferre,  cum  intentione  debita  juxta  inftitutio- 
nem hujus  Sacramenti  fa&ara  a Chnfto  : nam  fi 
hanc  intentionem  non  habet , perinde  cft  » ac  fi 
non  daretur  Copia  Sacerdotis  t quia  idem  cft  Sa- 
cerdotem nolle  , ac  non  pofic  Sacramentum  pcc* 
nitenti*  miniftrarc. 

Hoc  ergo  fuppolito » dico  errorem  Confeffarii 
eadem, vel  diverfa  hxrefi  liberantis, non  excufa- 
re  ab  illius  hxrefis  confeflione  : quia  quod  Con- 
feflarius  errore  privato  aliquid, quod  a perniten- 
te dicitur  pro  peccato,  & revera  peccatum  cft» 
putet  non  e Ile  peccatum  , non  facit , quod  po- 
ftea  ab  illo  etiam  peccato  dirc&c  cum  aliis  non 
abfolvat.  Ideo  ex  communi  Doftorum  fcnfu  dixi 
difp.ai.  dc  ptrnir.fcdf.  4.  nuni.  71.  non  requiri  ad 
valorem  abfolutionis,  quod  Confcffarius  de  om- 
nibus, qux  audit  a pernitente, judicet,  an  fint  pec- 
cata gravia,  vel  levia  j »m6  neque  an  fint, vel  non 
fint  peccata  : fcd  fufticerc,  quod  audiac,  & intcl- 
Jigat,ac  poftea  abfolvat  Cum  debita  intentione. 
£t  oauld  antea  in  difpuc.  16.  (cCt.  15.  itum.  604, 
& (canentibus  cum  communi  fententia  probavi, 
Confeftanum  errantem  ex  ignorantia  circa  ma- 
jorem partem  peccatorum,  & eorum  gravitatem, 
adhuc  ab  iis  omnibus  dirc&e  abfolvere  , & ideo 
parnirentem  carentem  alio  confeilario  dofto, de- 
bere illi  omnia  fua  peccata  integre  confiteri,  ftif- 
ficit  enim , quod  Confcffarius  audiac  , & intclli- 

f;ac  has  voces,  occidi  hominem  , & earum  (enfum, 
icet  ob  ignorantiam  ncfciat,an  illud  fi  peccatum 
mortale,vcl  etiam  peccatum  : adhuc  enim  pote- 
rit ab  illo  etiam  diic&c  abfolvete  , nec  poftea  cft 
obligatio  repetendi  confcflioncm  illius  peccati. 
Hinc  eft  > quod  fi  ego  fciam  meum  Confeffariuro 
obftinate  tenere,  quod  aliquid  non  fit  peccatum, 
quam  opinionem  ego  improbabilem  puto  , fatif- 
facio  prxeepto  confcffionis  confitendo  ei  pecca- 
tum illud  , quidquid  ipfc  per  errorem  putet  non 
effe  peccatum, dum  tan.6  error  ille  non  proveniat 
ex  me,  qui  gravitatem,  & circumftantias  peccati 
non  bene  explicuerim.  Sicut  ergo  non  excufor 
ego  in  illo  cafu  i confitendo  meo  peccato  Con- 
fcffario.a  quo  fcio  non  xftimandum  peccatum:  fic 
in  cafu  noltro  non  excufabitur  pcenitens  k confi- 
tenda fua  hxrefi  Sacerdoti  hxretico  , b quo  fcit 
non  xftimandum  peccatum. 

Ratio  autem  k priori , qua  fimul  folvirur  ar- 
gumentum contrarium , eft  quia  error  privatus 
Confeffarii  circa  gravitatem  peccari  quod  audit, 
aut  circa  malitiam  ejus, non  nocet  valori  abfolu- 
tionis rite  poftea  prolatx  : nam  bxc  non  regula- 
tur in  fuo  valore  a judicio  , quod  Confcffarius 
fecit  de  malitia , aut  gravirate  peccatorum , qux 
audi  vir, fle  intellexit:  nec  dicit  Confcffarius  expli- 
cite  , vel  impliciti  , ego  te  abfolvo  k peccatis , qua 
judicavi  effe  peccata . Abfit  talis  intentio  , aut  fen- 
fus  eorum  verborum  : fcd  fen  fu  s eft  , cgoteabfol - 
vo  a Deceatis  , qua  mihi  confefut  es  : loquendo  dc 
abfolutione  dire&ainam  abfolutio  indirc&a  non 
tatn  fit  ex  vi  vetborum  dircdka  i quam  quafi  per 
concomitantiam  exeo,  quod  gratia  fanftificans 
non  poteft  mundare  ab  uno  peccato  , quin  aufe- 
rat fimul  omnia  mortalia  * qux  fecum  non  com- 
patitur.Quanvis  ergo  Sacerdos  hxrcticus  errore 
privato  putet  poeuitenfem  non  effe  ligatum 


peccato  illo  hxrcfis,  quod  confitetur  ; abfolutio 
taincn  non  dirigitur  ab  illo  errore  privaro  , fcd 
habet  intentionem  folvendi  onnia  vincula,  qux- 
cumque  fint  ex  proccffu  , & confeflione  fibt  ra&a 
dependentia  : bicenim  eft  fenfus  illorum  verbo- 
rum , qux  duro  Sacerdos  proferre  vult  juxta 
fenfum  a Chrifto  inftitutum , vult  ©ctee  proferre 
cum  tota  efficacia  , & univcrfalitatc  , quam  ex 
inftitutione  Chrifti  habere  poliunt.  Sicut  etiam 
Calvinifta  baptizans  , licet  errore  privato  putet 
Verba  illa  formx  effe  folii m concionaroria^e  non 
operatoria : quia  tamen  intentione  magis  univer- 
fali , 6c  efficaci  intendit  baptizare  juxta  Chrifti 
inftitutionem  , habet  intentionem  proferendi 
illa  vetba  juxta  eandem  inftitutionem  > fle  per 
confrquens  verba  operatoria  , quod  idem  in  aliis 
mille  exemplivapparer.  Si  ergo  Sacerdos  bxreti- 
cus  non  obllantc  illo  errore  poteft  abfolvere  , 5c 
dc  fa&o  abfolvit  dirc&e  ab  illo  etiam  peccato 
hxrcfis,  non  poteft  excufari  pcenitens  ab  eo 
confitendo , quanvis  Sacerdos  errore  privato  |u- 
dicct  illud  non  effe  peccatum.  ito. 

Secundum  dubium  poteft  cftc  , an  deficiente 
Sacerdote  , alius, qui  Sacerdos  non  fit>poffit  hx-  I** 
teti cum  moribundum  , & abfolutioncui  pctcn- 
tem  abfolvere, non  quidem  a peccaro  * necTacra- 
mcntaliter.fcd  faltem  ab  excommunicatione  Pa- 
px  refervatai  PHrtu  fententia  affirmat,  qulm  te- 
nent multi  quos  affert  & fcquicur  HentiqucX 
lilr.  6\  de  Panitent.  cap.  9.  nam.  3.  & quos  refert 
Suarci  difp.  7 .de  Cenfuris>fttl.6.n.\.  Itcin  Anto-  y 

nius  , Maigarita  Confcff.  & Bartholorrtxusi  Lc-  «. 
dcfma,quos  refert  Sanchcz  lib.  a.  in  Decalog.  cap. 
i).  ».tj.  eamJern  probabilem  dicunt  Avi'a.loan. 

Valerius  » loan.  Saucius , Sc  Martinus  Ledefma, 
quos  affert  Diana  parte  3 .xratl . 4.  de  facram.  tefo-  { 

lut.  1 3 3 .quibus  addit  parte  5 . xratl.  3 .de  tophus  oc • 
currentibus  tempore  mortis  , rtfol.  77.  Abbatem* 
Sylveftrum, Armillam,  Philippum  dc  la  Cruz  , Cc 
Philibertum  Marchinum.  Fundamentum  eft, quia 
Ecclcfia  potuit  pro  eo  cafu  hanc  facultatem  iis 
omnibus  concedere,  cilm  ad  abfolvendum  k cen- 
furis  non  fit  neccffatium  faccrdotium  : cimi  er- 
go nccefliras  urgeat , & aliunde  omnibus^uibus 
potuit,  nempe  omnibus  Sacerdotibus  dederit  pro 
eo  cafu  facultatem  abfoivendi  ab  omnibus  pecca- 
tis , prxfumi  debet  omnibus  etiam  aliis  , quibus 

Eotuit , dediffe  facultatem  abfoivendi  ab  omni- 
us cenfuris.  Unde  multi  cx  iis  AuAoribus  ad- 
dant , deficiente  Cletico  , poffc  ciiam  quem- 
libet laicum  fidelem  cam  abfolutionem  con- 
ferre. 

Secunda  fententia  communi$,fif  verior  id  ne-  * * 

far. Ita  Sanchcz  & Suarcz  locis  citatis  , Molina, 
illiutius, Bonacina,  quos  affert , Sc  fequituc 
Caftro  Palao  diHa  difp. 4 puntt.  3.$.  3,  num.  14.. 
Layman,  Villalobos  , Sotus',  Covarr.  & Garzia, 
quos  affert  ,&  fcquitur  Diana  ditia  parte  3.  uhi 
fupra,  ditia  refolut  133.  Ratio  eft, quia  hxc  facul- 
tas nullibi  invenitur  conceffa , nec  etiam  ex  ufu 
Ecclcfix  colligi  poteft, imA  enim  ufus  eft  in  con- 
trarium ; & Ttidcntinuro/eJ^  14.  cap.  7.  de  fa- 
cramento  Paenitentic  folinn  dixit  : ne  occafsong 
refervationit  aliquis  pereat  t in  eadem  Ecclefia 
Vei  cusi  oditum  femper  fuit  , ut  nullafit  referva- 
tio  in  articulo  mortis  : atque  ideo  omnes  Socer  do» 
tes  quejlibet  pacnitentes  a quibufvis  peccatis  , & cen- 
furis abfolvere  pojfunt  Ubi  in. primis  de  folii  Sa- 
cerdotibus fit  mentio  deinde  id  fieri  dicitur  , ne 
aliquis  pereat.  Qux  ratio  in  cafu  noftro  non  pro- 
cedit , cum  fine  abfolutionc  a cenfura  poffir  quis 
falvari  % fi  habuctic  contritionem»  fine  illa  autem 
tfefoluti* 
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abfolutio  i ccnfuranihil  profir.  Nec  enim  tanii 
refert, quod  (cpcliri  poflit  in  loco  facro,vel  quod 
Mifla  poflit  pro  eo  offerri : przfertim  cum  poflit 
etiam  ad  hos  cffcdfus  abfolvi  ab  habete  legitimi 
potcftatem  , & aliquando  etiam  expediat  mor- 
tuum in  his  puniri  , ut  timeamur  ce n fur*  , qu* 
11 1 hunc  ipfum  cffic&um  ordinat*  funt , ut  fideles 
a gravioribus  fcclcribus  terreantur. 

Addi  poteftjfi  ratio  primx  fentetix  efficax  effiet* 
nimium  probaret  > li  enim  Ecclefia  przfumijur 
ineo  articulo  dediffie  potcftatem  abfolvendi  i 
Cenfura  omnibus , quibus  dare  poterat»  ficut  po* 
reflarem  abfolvendi  a peccatis  dedit  omnibus  qui- 
bus poterat, etiam  degradatis,  & hzrcticis  : poffie 
aliquem  inferre  deficiente  laico  aliquo  viro.poffie 
etiain  fceminam  fidelem  abfolvere  a cenfura  in 
eo  articuIo,quia  de  poicftatc  abfoluta  Eccleftam 
eam  potcftatem  fermin*  poffie  communicare,  do- 
cet Suarcx  de  cenfuris  difp.  t.  fili.  j.  n.  7.  Cum 
Paludano  , Soto , Navarro,  & Ugolino,  quos  af- 
fert. Adde  non  deelfe  qui  dicant, poffie  Pontificem 
hinc potefiatem communicare  homini  non  bapti- 
zato, ticeniin  fentit  Ugolinus,  quem  affier  Suarez 
ibid.  n.  ix.  Nemo  autem  ex  Au&oribus  primx 
fen tenti*  adhuc  eam  facultatem  in  articulo  mor- 
. tis  ad  fccminas,  vel  aJ  infideles  extendit  : vereor 

tamen  , ne  paulatim  ad  eos  etiain  progrediantur. 
Non  cft  ergo  verum  , quod  Ecclefia  pro  eo  arti- 
culo potcftatem  dederi  t iis  omnibus  , quibus  dare 
II  j.  P°ierat , utendo  tota  fua  poccllate. 

Faci  I us  admiiti  poffie  t quod  dixerunt  Ugoli- 
n°s  » & P*ludanus  apud  Suarez  ditia  difp.  7.  de 
ct*fmrittfe&.  6.  num.  u.  deficiente  faccrdote*  Ju- 
dicem Ecclcfiaftic  im  non  facerdotein,  qui  alias 
potcftatem  habet  excommunicandi, Sc  abfolvendi 
a cenfuris,  poffie  abfolvere  moribundum  non  (ibi 
fubditum  , quem  extra  illum  articulum  abfolvere 
non  poffict  Quia  ficut  juiifdi&io  ad  abfolvendum 
& peccatis  , quam  Parochus  habet  in  fuos  fubdi- 
tos  . extenditur  in  articulo  mortis  ad  fubditos 
zlicnos ; ita  jur  fit&io  1 quam  Judex  .ille  Eccle- 
fiadic  is  habet*  fic  potedas  abfolvendi  funs  fubdi- 
tos a cenfuris.cx  tendi  poted  ex  prxfumpta  Ecclc- 
fic  pia  voluntate  ad  (abditos  alienos.  Quanvis 
non  immcr.rb  Suarez  addat  nec  hanc  extenfio- 
nem  fundamentum  folidum  habere  injure*  vel 
j* . confuetudine. 

**  Negati  tamen  non  poted  primam  fententiam 
falem  ob  authoritatem  tot  Do&orum  probabi- 
lem cfie  > prout  fatentur  Sanchcz  * Cadro  Palao, 
Diana,  8r  alii,  qui  inde  inferunt,  non  fotum  pof 
fc  , fed  debere  laicum  in  eo  cafu  abfolvere  mori- 
bundum & cenfuris*  quia  cum  podit  fequendo 
fententiam  probabilem  juvare  proximum  in  ea 
ncceflitate  conditutum,  non  poted  hoc  beneficio 
eum  licite  privare.  Ego  difficile  hanc  obligatio- 
nem in  prax»  credam  , & quidem  ufus  communis 
contrarius  e(l , nam  f*pe  cafus  occurrir.Sc  homi- 
nes fine  Copia  Sacerdotis  moriuntur, nec  unquam 
laici  przfentescos  abfolvunt  * ncc  Suarez  » qui 
phires  Au&orcs  pro  illa  prima  fententia  attulit* 
quicqtiam  de  hac  obligatione  intulit.  Ratio  au- 
tem effie  poted  , quam  mfinuavit  idem  Suarcx  di • 
{Im  ftcl.G.v.  9.  ad  excufandum,  cur  Ecclefia  hanc 
potcftatcm  folis  Sacerdotibus  dederit.  Quia , in- 
quit ,»»  re>qtu  filum  ad  quendem  utilitatem  perti- 
net* & valde  accidentoriam  * futis  tfi  , ut  mor  aliter 
loquendo  , vix peffit  edidere  tofis  , in  quo  non  pojfit 
fer  Jimplicnn  Socerdoterti  Imi  c incommodo  provideri: 
nom  & copia  Sacerdotis  fere  fimpef  invenitur  , & 
(ajus  cenfira  refervet  a in  articulo  mortis , non  efl 
*dco  frequens  tdeoque  raro  accidere  potefl  , ut  ob 
Card.  de  Lugo  dt  virturt  fidei  divina. 


Sed.  III.  § IV.  61? 

defetlum  huius  pote  jiat  is  laico  concejfi  dctrimenmtk 
alsquod  magni  momenti fidele*  patientur.  Quani  ra- 
tionem pa.il6  aliter  ad  noltrum  Catum  applicare 
poffiumus  hoc  pa&o.  Ecclefia  enim  non  minus, 
in  6 magis  tenetur  ad  fubveniendum  fidelibus  in 
mortis  articulo, quim  tcncaturfquilibct  privatus* 
cum  Ecclefia  , & Pontifex  teneantur  cx  officio» 
privatus  autem  ex  charitate  lolum  erga  proxi- 
mum. Si  ergo  Ecclefia  non  obdante  illo  detri- 
mento , noluit  laicis  » Vel  etiam  non  Sacerdoti- 
bus eam  potedatem  abfolvendi  communicare,  ut 
docet  communis  fetuentia » Gc  in  hac  ipfa  nega- 
tione poteftatis  Ecclefia  non  peccat , cur  pecca- 
bit laicus  privatus  , qui  ex  officio  non  tenetur; 
negando  ufum  illius  potedatis  * qua  mult&  ve- 
rius ed  eum  carere  ? Si  enim  detrimentum  proxi- 
mi (antuin  cfl'et,obligarciut  Ecclefia  ad  illud  prx- 
caVendum  : fi  ergo  Ecclefia  liciti  detrimentum 
illud  permittit » ut  verior  fententia  docet  ; cur 
peccabit  graviter  privatus  illud  permittendo, pt(- 
fcriim  cum  ipfc  non  poflit  tutum  remedium  dare, 
fed  dubium,Ecclefia  vero  certum,  & tutum  dare 
potuiffict?  Si  etgo  Ecclefia  non  peccat  contra  cha- 
ritarem,proh  bendo  fidelibus, ne  hxretcum  v.  g. 
etiam  cum  fignis  poenitentix  mortuum  fcpclianc 
in  loco  facro,  vel  pro  eo  publica  fuffiragia  offe- 
rant , quia  licet  ea  de  caula  aliquid  plus  in  pur- 
gatorio patiatur,id  tamen  expedit  ad  aliorum  ter- 
rorem , non  peccibit  etiam  contra  charitateni 
alius, qui  cx  officio  non  tenetur  ad  eum  liberan- 
dum , fi  conformec  fc  huic  judx  Ecclcfix  volun- 
tati,& permittat  Ecclciiadicas  pernas  circa  ipfum 
excquutioni  mandari.Hoc  enim  totum  redudat  in 
bonum  fidelium,  quod  Ecclefia  intendit , nempe 
ad  eos  deterrendos, & coercendos. Certe  non  pec- 
cavit contra  duritatem  S.Gregorius  Magnus, qui 
( ut  ipfcmct  refett  fib.  4.  dial.cap.  jj.monathb 
proprietario  cmn  contritione  tamen  defuncto 
fcpulruram  ih  loco  facto  negavit,  & per  triginta 
ab  ejus  obitu  dies  f fftagia  pro  ipfo  non  obtulir, 
quibus  diebus  clapfis , juflit  pro  eo  iniffias  offerri 
per  alios  triginta  dies  * poft  quos  appatuit  defun- 
dius  fratri  fuo  referens  q «amodo  in  pernis  de- 
tentus fuiflet  * Se  facrificus  tandem  oblatis  erep- 
tus. Id  enim  fanUiffimus  Pontifex  prudenter  fe- 
cit ad  deterrendos  alios  Monachos  a vitio  pro- 
prietatis , prout  revera  efficaciter  deterriti  fUc- 
funt.  Non  ergo  apparet , quod  hic  fit  ex  lis  fcafi- 
bus, in  quibus  charitas  obligat  graviter  ad  fubve- 
niendum proximo, cum  poflit  laicus  probabiliter 
judicare, Ecclefiam  nolle  ei  in  hoc  cafu  tam  cud 
fibvcnirc,  fcJ  potius  velle  * ut  ad  aliorum  exem^ 
pluroaliquandiu  pati  permittatur. 

Exemplo  vulgari  hoc  ipfum  declarari  poteft  : 
finge  Petrum  a judice  ad  mortem  damnatum  pe- 
tere , ut  eum  liberes  , quia  facultatem  a Principe 
habes  reos  mortis  aliquando  liberandi.  Quis  di- 
cet , te  fub  peccato  gravi  ad  id  teneri , nec  poflc 
permittere  , ut  j rlla  |uditis  fententia  exeqautio- 
ni  mandetur  ? Multd  autem  minias  teneris  , fi  fa- 
cultas Principis  tibi  concefta  dubia  effiet , & ve- 
tius cxiftimaics  non  fubfiftere.  Sic  autem  fe  ha- 
bet laicus,  vel  non  faccrdbs  in  noftro  cafuiqui  ex 
uno  capite  fcit  excommunicatum  e(Te  prohibi- 
tum ab  Ecclefia  fcpultura  facra,&  fuffiragiis  pu- 
blicis , & ex  alio  capite  dubitat»  an  habeat  facul- 
tatem illum  ab  hac  Ecclefiaftica  pecua  liberandi, 
quz  ficut  jufte  ab  Ecclefia  inflida  cft  * ita  potefl 
jultt  permitti  * ut  eam  patiator.  Aliud  cflet  , fi 
ageretur  de  falutc  xterna  illius  animz,*tunc  enim 
charitas  proculdubio  obligaret  ad  ci  fubvenien- 
dum , atque  ideo  ad  hanc  obligationem  tenerent 
Sf f 5 ter 
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tur  non  fotAm  privati,  fcd  multi  magis  Ecclefia, 
fle  fummus  Pontifex  , ad  quem  pertinet  eam  cx 
ofticio  procurare. 

li€.  Addunt  aliqui  , quando  e* communicatus  ab- 
folveretur  a laico  , vel  a clerico  non  faccrdore 
in  illo  articulo  ob  defedum  facerdotis  > effc  pro- 
curandam poli  mortem  abfolutionem  ab  illo,  cui 
rclcrvata  erat  abfolutio  : quia  abfolutio  prima 
fuit  dubia . atque  adeo  fi  falla  edet  reipfa  prima 
fenrcntia,  non  edet  vere  abfolutus,fie  caTerct  fuf- 
fragiis  Ecclefiz,petfeverante  adhuc  efficacia  ccn* 
furz  non  ablatz.Ita  Sanchcz  fle  Cadro  Palao  lo- 
cis citatis,  fle  Trullcnch,  quem  affert,  fle  fcquitur 
Diana  diB a par.$.  ubi /hora,  diBarefolm.  77.  qui 
tamen  non  dicunc  ellc  obligationem  , fcd  expe- 
dite , ut  procuretur  ea  abfolutio.  fn  quo  tamen 
non  video, qu^tn  confcquenter  ii  loquantur, quia 
fi  agnofeunt  obligationem  m lateo  abfol  vendi, ne 
drfcdu  abfolutionis  , quz  fortalle  prodeffe  pof- 
fet  , cxcommunicatus  detrimentum  patiatur  ca- 
rendo d.ffragiis  publicis  Ecclefix  , ob  eandem  ra. 
tionfra  crir  obligatio  ptocurandi  fecundam  abfo- 
lmroncm  certam  , ne  forte  prior  fuerit  invalida, 
fle  anima  patiatur  idem  detrimentum. Im6  cx  uno 
capite  maior  etit  hzc  obligatio  ?n  hxrcde  . cui 
magis  commendata  videtur  cura  animz  defundi, 
cui  fucccdic  > quam  fit  illa  alia  obligatio  in  ali- 
quo extraneo  , ad  quem  non  fpedat  ca  cura  , mfi 
ex  chatitate  communi.  Dixi  tamen  ex  uno  cupite, 
ede  debere  majorem  hanc  obligationem  : nam 
cx  alio  capite  erit  fortalle  minor  , nempe  ex  par- 
te dettimenti  , quod  defundo  infertut  : nam  fi 
abfque  ulla  abfolutione  decedat , nullus  faccrdos 
audebit  pro  eo  offerre  facrificium,  fi  verflabfol- 
vatur  prius  & non  faccrdotc , poterunt  podea  fa- 
cerdores  ampledendo  opinionem  illam  probabi- 
lem, applicare  illi fuas millas  ; fit  quamvisjopinio 
dc  valorc  abfolutionis  fit  falfa  , ftu&us  tamen 
} rzeipuns  factificii  proveniens  a Chtido  offeren- 
te, illi  proderit,  fi  decedit  in  gratia.  Nam  Eccle- 
fia  potqft  quidem  prohibere  , ne  offeram  facrifi- 
cium pio  aliquo  j fi  tamen  ego  vel  cx  ignorantia, 
vel  etiam  ek  malina  offero, non  potefi  impedire, 
ne  frudus  przcipuus  facrificii  illi  profit  : hzc 
enim  applicatio  pendet  i fola  mea  voluntate , ut 
notavi  dtfp.  19.  de  Eucharifiia  feB.  10.  num.  1S5. 
quare  abfolutio  illa  ctiamli  fit  falfa,  faciet  faltetn 
per  accidens  quod  frudus  facrificiorum  , qux 
alias  pio  co  non  offerrentur,  illi  profint : omni- 
Vx.-emmu-  bus  tamen  penfatis  videtur  hzrcs  magis  obligati 
ni.Miut  ,n  ad  procurandam  defondi  abfolutionem, cum  ejus 
}<•*/' Pi Pc,fonam  Bcral  ’ & ejus  caufam  agere  debear. 
mH»  «bfdvi  Secundus  cafuc  principalis  , quo  abfolutio  ali- 
7 u*nt  *[,  quando  dari  potefi  ab  alio  , quam  ab  eo , cui  erat 
• '*i  tx-  refervata  , folct  affignari  quando  excommunica- 
t immuni-  ,us  c(t  taliter  impeditus  , ut  non  poflit  ullo  modo 
tniioemt  ajJrc  cum*cui  abfolutio  refervatur  : de  hoc  tamc 
t ejtrvniM.  Jjjj  falj ^ difp.XO.de  Punit.  feB.  1 o.  num.  2 1 8.  & 
ferentibus  , & videri  pollet  Hurtado  in  prafemi, 
diB  a difp.  74.  yi#.  9.  i*  16?.  &fe  quem  ibus  i 
Hzc  omnia  dida  funt  dc  facultate  abfolvendi 
direde  abhzrefi.  Potefi  tamen  queri  , an  ali- 
ttm  c*m-  quando  pccnitens  non  habens  Confcdariatn,  vel 
fi  fanum  a alium  a quodirede  polTit  abfolvi  ab  harefi,  vel 
1"*  dieeSi  ab  excommunicatione  ob  hztefim  contrada,  fle 
vinitori  a*‘un^c  indigens  Confcfiione  facratncntali  pro- 
(i , vel ad'  Ptcr  ncceffitatcm  recipiendi  Eucharifiiam,vcl  ob 
oxemmn-  alias  caufas  , ob  quas  diffctrc  non  potefi  confef- 
nientitne , fioncm , poifit  tunc  Confiteri  facerdoti  approbato 
fijjuntnhi 

qui  cum  pofiit  direde  abfoivere  ab  aliis  peccatis, 
dina/nt L a peccato  hzrefis,non  tamen  ab  ex- 

ftivi  »d’  communicatione  ob  hztefim  conttada.  Dc  quo 


agit  Hurtado  in prafenti^diBa  difp.l+.feR.  7 .fub. 
fcR.  $ . per  totam.  Ego  autem  egi  dc  eodem  pun- 
do  difp.  14.de  Euch.feR.$.prr  totam  , fle  prxfcr- 
tim  a n.  99.  & ex  ibi  didis  confiat  polle  enato  in 
peccato  hzrcfis  eumcafum  occurrere  ; ubi  etiam 
didum  cfi  quid  tunc  pccnitens  agere  debeat , fle 
an  fit  obligatio  confitendi  facerdoti  inferiori  pec- 
catum etiam  illud  refervatum  , a quo  ipfe  non 
potefi  dircd£  abfoivere  , fle  alia  , quz  circa  hoc 
pundum  defiderari  pollent. 


SECTIO  IV. 

t>e  aliis  par  n is  fp  i ritu  ali  bus  har etit  orum. 

A Lix  affignati  folent  hzreticorum  pccnz 
fpirituah  s , dc  quibus  nunc  breviter  agen- 
dum.Prima  clfc  potcfi.ne  pofiit  in  loco  facro  fe- 

r<eliri,quam  pernam  primo  loco  ponit  Cafiro  Pa- 
ao  t .tom Arati. +.difp.4.  punEb.4.  num.  r.  fle  colli- 
git ex  cap.  ejuiaem<Jue  > dc  hztcticis  in  fexto  ubi 
giolTa  idetn docet  ,fle  FarinaCius  de  herefi  9.49 1. 
toto  58.  qui  advertunt  hocintclligi  dc 

eo  , qui  ita  notoric  hxtcticus  obiit,  ut  nulla  pof- 
fit  tergiverfatione  celari  : hunc  enim  qui  przsu- 
pferit  in  loco  facro  fpelire,co  ipfo  manet  cxcoin- 
tnunicatus.De  illo  tamen  textu, flede  hac  prohibi- 
tione, an  fit  inteliigeda  dc  omnibus  hzrcticis  di- 
ximus fuprd,  difp.i4.feQ.4.$.j,d*b.  $.& difput. 
10.  dc  Euchariftia,/etf.  t.num.f6. 

Secunda  perna  affignari  folct  irregularitas, 
quam  non  folum  incurrunt  hzretici  cx  infamia, 
quz  oritur  ex  notorietate  criminis  graviffimi, 
quz  communis  cfi  aliis  criminibus  generantibus 
infamiam  , fle  nofl  habet  locum  nifi  in  publicis, fle 
notoriis  > fcd  peculiari  etiam  titulo  ratione  hx- 
refis , quz  ipfe  fado  reddit  hxrcticum  irregula- 
rem. Quare  lententia  fatis  communis , fle  proba- 
bilifiima  docet , quemlibet  hzrcticum  externum 
etiam  occultum  efie  ipfo  fado  irregularem.  Ita 
pluribus  citatis  Sanchct  lib.  x.  i*  Decalog.  cupit . 
tynumer.  1.  fle  alii  plures,  quos  affert , flt  fequi- 
tur  Suarez  in  prafemi,  difp.  1 i.fctl.  j .num.  1 . (j 
difp. 4 ) . de  tenfuris  feli.  1 .Cafiro  Palao  ditio  puntl. 
4.  num.  x.  Filliucius,Coninch  , fle  Bonacinaapud 
Dianam  1.  parte  traB.  de  Bulla  Cruciatx  refolut . 
1 1 4.  Rodcncus  , Ugolinus,  Farinacius,  Rcginal- 
dus  , quos  affert  fle  fcquitur  idem  Diana  x.  part. 
traB.  1.  tntfceU.  refolut.  14. 

Alii  tamen  non  contemnendi  dodores  putant 
hzrcticum  occultum  non  efie  irregularem  , naro 
textus  omnes  de  notorio  folhm  loqui  videntur. 
Hanc  fcnrcntiam  probabilem  elTe  dicunr.Henri- 
quez  Eman.Sa  , Sayrus,fle  Avila.apud  Sanchcz, 
ubi  fupra  num.  1. qui  num.  »8.  fatetur  hanc  irregu- 
laritatem ellc  valde  dubiam.  Unde  probabile  hoc 
efie  fatetur  etiam  Cafiro  Palao  diRo  n.  x.fle  Regi- 
na Idus  inpraxi  tcm.i.lib.  jo .irati. x.  cap.  15.  nem. 
1 8 j . fle  Diana  1.  parte  ubi  fuprd,  ditia,  rdfol.  1 1 4. 
qui  alios  audores  addit  x. parte  ubi  fupra  diBa  re-, 
folut.  X4.  fle  4.  parte  traB.  x.  de  irregularit.  refol. 
46.  Et  denique  hanc  fententiam  ut  veriorem 
amplcditur  Hurtado  in  prafemi  difp.  Zy.feB.  I. 
$.10.  fle  mihi  probabilis  videtur  } omnia  enim 
quz  pro  contraria  afferuntur,  probabilem  habent 
folutionem  , fle  non  funt  multiplicanda:  irregu- 
laritates , ubi  clare  non  confiant. 

Afferri  folent  ad  eam  irregularitatem  proban- 
dam aliqua  antiqua  decreta, cx  Gregorio  Magno 
in  tJios  confuctudinem, difi.  ia.  fle  cx  7.  Syuodo  in 

cap. 
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cap.  convenientibus , i.  q.  7.  & cx  Leone  Papa  in 
cap.  falaberrimum  , eadem  caufa,  8c  quxft.  fcd  re- 
vera ca  decreta  non  fitisiJ  probanti  nam  in  pri- 
mis ex  iis  condat  potius  ab  antiquo  id  obfciva- 
tuin.ut  clcrici,facerdotes,  5r  Eplfcop!  ab  hxrcfi 
re  vertente  s,in  fuo  faltein  gradu  benigne  recipe- 
rentur  , & retinerentur  , non  tamen  ad  aliiorcin 
afeenderent  *,  non  erant  ergo  trregulaies.nam  ir- 
regularis non  pollet  exercere  ordinem  antea  fuf- 
ceptum. Deinde  in  iis  omuibus  Termo  erat  de  hx- 
reticis  notoriis  , de  quibus  Prxlati  dubitabant, 
an  eos  polfcnt.aur  deb  rent  in  Tuorum  graduum 
roiniilcrio  relinquere.  Unde  confidciandura  etii 
cft  , ea  decreta  non  tam  regulam  ,*5c  legem  tra- 
dere iplls  hxreticis  conVerlis  > quid  ipfi  agero 
dcbcanr,quam  Prxlatis,  quomodo  Te  erga  eos  de- 
berent gerere  : Tum  ergo  leges  , quas  obfctvare 
debent  Pt  flati, quando  cos  EcclcTix  reconciliant) 
non  tamen  videntur  leges  , quas  ipfi  debeant  in 
feiplis  exequi  , quando  fccrcio  , & in  foro  con- 
fciciitix  Ecclclix  reconciliantur.  Afferri  etiam 
foiec  ex  Innoccntio  1 1 1.  cap.  Inter  fotlicitndi- 
nes,  dc  purgat,  canon,  ubi  laudatu*  Archicpilco- 
pus  , quod  Decanum  de  hxteli  fufpe&ura  Tuf- 
peudcrit  i beneficio, & ftatuitur , quOd  fi  .n  pur- 
gatione defecerit  omnino  privetur.  Sed  tamen  ip- 
TcSuarcz  di&a  djfp.43.  de  ccnTur.  CcCt.  1.  nutu. 
5.  TatctUi  , ibi  non  agi  aperte  de  irregularitate, Se 
crimen  illud  fui  Ile  cum  infamia  publica.  Nec 
magis  urget, quod  alii  afferunt  cx  Alcxandro.1V. 
in  cap,  ffuicnmcpte  §.hxrerici.  dc  hxicc.ln  6.  ubi 
prxcipitui.ne  hxrctici.aut  illorum  filii, fautores, 
& receptatores  , admittantur  ad  ullum  benefi- 
cium , vel  officium  publicum.  Inde  tamen  non 
poteft  colligi  irregularitas, cum  non  prohibeatur 
ufus  ordinun.:nc<-  et.S  dc  hxretico  occulto:alio- 
quin  filius  illius, qui  Tcmcl  ToluS  in  cubiculo  pec- 
cavit cotra  fidcjclfct irregularis, quod  nemo  d.cet. 

lil»  Magis  poliet  urgere  Breve  qioddam  Clemen- 
tis V 1 I.j  ( non  Clementis  V 1 1 1.  ut  per  er- 
rorem citatur  apud  Suarez  ubi  faprd  , nnm.  1.  gr 
nttm.%. ) quod  incipit  Ciun  Jient, X refertur  apud 
Pennam  m fine  diie&orii  mquifit.  Ubi  Pontifex 
concedit  inquifitoribus  facultatem  d fpcnfandl 
in  irrcguUriiate  cumhxrctiCis  occultislfupponic 
ergo  , hxreticos  «riarn  occultos  e ile  ntegulares. 
RcfponJctur  tamen  m primis  , aliquos  putare, 
non  adftiingi  conccffioncm  illam  ad  hxieticos 
omnino  occultos  , fed  extendi  ad  eos , qui  non 
funt  judicialiter  inquifici , fcd  folfttn  extia  judi- 
cialiter comparcnic», quod  indicare  videntur  ver- 
ba illa  conccffionis  : Kobit  enim  , ac  Vtcdriii  pro» 
fatis  rxtrajndii  iniit  er  Latberanos  0 cenites  , gr  non 
incjmfstos  per  ordinarium  , five  alios  judicer,  &c. 
Nam  Luchcrani  non  folent  appellari , qui  fcincl 
in  cubiculo  hxrelim  internam  figno  aliquo  ex- 
terno cxprcflerunr,fed  qui  fcdam  illam  profiten- 
tur , qui  occulti  dicuntur  quoad  forum  judicia- 
le : ita  Hurtado  ubi  Cupra,  |.  7.  Sed  quidquid  de 
huc  fit , refponderi  poteft  flante  opinione  con- 
traria probabili  , & fatis  communi  , prudenter 
peti  potuifle  facultatem  & Pontifice  ad  di fpen fan- 
dum cum  hxreticis  occultis  , quos  communis  fa- 
tis do&orum  lenientia  judicat  efTc  irregulares. 

11 3*  Hinc  oritur  dubium  , qus  notorictas  requi- 
ratur  hanc  irregularitatem  ,an  fufficiat  noto- 
'ithatmad  ricus  i an  vef°  tequiratut  notorictas  per 
hanc  i'rt-  judicis  fententiatn.  Refpondctur  de  notoriis  ad 
minus  notorictate  qualibet  etiam  fadi  loqui  de- 
creta fupra  citata  , fic  ita  fatetur  Hurrado  ubi  fu- 
pra,  §.  S.  & confuetudo  ac  praxis  id  fatis  decla- 
ravit : ii  enim  omnes  difpenlationc  indigem. Qux 
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etiam  praxis',  & ufus  declaravit  hanc  irregulari- 
tatem non  e fle  ficut  illam  , qux  prxeise  ex  infa- 
mia fa&i  oritur  , qux  ablata  infamia, eo  ipfo  abf- 
que  alia  difpenfatione  celfat : narn  hxreticus  fc« 
inel  liotorius  manet  irregularis  , donec  difpenfe- 
tur  : quod  fieri  potuit,  partim  quia  quantumcun- 
que  emendetur  , fempec  manet  illa  macula  hxre- 
fis  prxteritx , qux  illum  reddit  mino*  aptum  ad 
dignitates  , & munera  Ecclcfuftica:  partim  quia 
potuit  fatis  condigne  hxc  poena  imponi  hxreti- 
co  notorio  , ut  fideles  magis  ab  eo  crimine  ter. 
rerentur  : non  fic  aurem  expediebat  fortafle  hx- 
reticos  omnino  occultos  eadem  pccna  punire, ne 
cogerentur  Tuam  hxrelim  fecrctam,  quam  fecrerk 
etiam  pernitentia  expiaverant,  manifeftare,quod 
illis  difficillimum  ellec  , propter  infamiam, quam 
incurrerent  apud  Catholicos  , dc  propter  alia  in- 
convenientia. 

Confequenter  queri  foiec  , quis  poflit  in  hac  1 24.. 
irregularitate  difpenfare.  Certum ert  pofte  fum-  fl^itrfit 
mu iu  Pontificem.  Dubium  cft  ergo  pritnb  de  i"ba*itr*m 
Epifcopo  : dc  diftinguendum  eft  dc  hxretico  no- 
roiio  , X de  occulro.  Nam  fi  occultus  contrah.t 
irregularitatem, & indiget  difpenfationc,  videtur 
hxc  facultas  concefta  Epifcopis  in  Tridcnciuo 
feff.14.cap.GM  reformatione  , ubi  generaliter  illis 
datur  fac.  Itas  rfifpcufandi  in  omni  irregularita- 
te proveniente  ex  dclidlo  occulto  , excepto  ho- 
micidio voluntario.  Aliqui  tamen  volunr  excep-  : 1 
tam  etiam  intclligi  implicite  hxrefiiu  , propter 
regulam  communem  ,qUod  in  conceffionc  alio- 
rum cafuum  non  intelligitur  hxrclis  , nifi  expri- 
matur. Ita  Majolus  apud  Sanchex  diP.o  cap.  zj. 
num.  15. Suarez  ver bdittafeff.  1.  num.j.  putat  fa- 
tis exprimi  ibi  hxicfim  ; cum  pauld  poli  cXphce- 
tur  abfolutionem  etiam  ab  hxrefi  occulta  Epi- 
fcopo committi  cum  certis  limitationibus  , cum 
quibus  difpenfatio  etiam  in  irregularitate  cenfe- 
tur  conccfla:  id  enim  fignificam  verba  illa  gene- 
ralia, idem,gr  tn  here  fis  crimine  , &c.qux  au  om- 
nia prxcedentia  referri  videntur.  Sed  tamen  San- 
chez  n.  1 6.  metito  putat  verba  illa  folum  referri 
ad  abfolutionem  , de  qua  proxime  a&um  fuerat. 

Addit  tamen  in  generali  coiwcftione  difpcnfan- 
di  in  irregularitate  ex  delido  occulro  compre- 
bchfam  fjiffe  etiam  irregularitatem  cx  hxrefi, it- 
que  ideo  abfque  iis  limitationibus  i cum  quibus 
pollea  conceditur  abfolotio.  Nam  licet  in  cor- 
ccflione  facultatis  ad  abfolvcndum  non  intelliga- 
tur  hxrefis.nifi  exprimatur, id  tamen  non  proce- 
dit in  facultate  ad  difpenfandum,tnm  llriftior  cft 
refervatio  hxrefis  quoad  abfolutionem  , quam 
quoad  difpenfatiouem-ficurc  contra  difficilior  eft 
difpenfatio  irregularitatis  homicidii  voluntarii, 
quim  abfolutio  ab  eo  peccato, \ quo  omnes  con- 
feftarii  abfolvere  poliunt  de  jute  communi , nifi 
Epifcopus  id  libi  rcfetvet;difpenfare  came  nemo 
teft  nifi  folus  Papa  , qui  rariffime  difpcnfat; 
ffeiCntia  autem  oritur  Cx  diverfitate  hortuti 
peccatorum  , qux  diverfas  exigunt  medicandi 
rationes:quare  eandem  fententia  tenent  Hurtado 
ubi  fupra,  $.ij.qui  alios  affert : item  Farinacius 
de  h are  fi , ij.  1 5 1.  ».  79.  Caftro  Palao  diUo  punfJa 
4*  nnm.  3.  qui  idem  dicunt , etiamfi  facultas  ibi 
daiaad  abfolvcndum  ablata  hodie  fit  per  Bullam 
Coens:nam  ablata  facultate  ad  ab(olvcndum,non 
aufertur  illa  aliaaddifpenfandhm,&  Bulla  Ccrntf 
nihil  dicit  de  facultatibus  ad  difpenfandum  , fed 
folum  de  facultatibus  ad  abfolvcndum  ab  illis  ca* 
fibus  : quod  mihi  etiam  falis  probabile  videtur» 
dc  pro  ca  fentcntia,quam  ipfc  etiam  fcduinir.plu- 
xcs  aftctt  Dana  i.  pari,  tr.i.mifcell,  rtfilat.  14. 
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argumentum  , quoi dicit  clle  fatis  difficile»  ex 
cap.CMm  illorum, de  fcntent.cxcom.ub.  generali- 
ter dicitur  , Epifcopum  non  polle  difpcnfarcm 
iis  cafibus  , in  quibus  non  poteft  abfolvcre  : quia 
ablata  facultate  ad  minus  , quali*  cft  facultas  ad 
abfolvendum,  aufertur  facultas  ad  nujus  , qualis 
eft  ad  difpenfandum.Unde  illam  regulam  inferunt 
glolla, Abbas,  Felinus,  & alii  ibi.quod  qui  abfol- 
vere  non  poteft,  nequit  etiam  dilpcnfare.  Qjod 
argumentum  tanti  ponderis  eft  apud  Suarez  ubi 
fupra,  n.  7.  ut  propter  illud  fateatur  revocata  per 
Bullam  Coenx  facultate  Epifcopi  ad  abfolvcndu 
ab  hxrcfi,  intclligi  revocatam  facultatem  difpcn4 
fandi  in  irrcgular.tatc  cx  hxrcfi  oCculta. 

Sed  tamen  Filliucius  r»m.  1.  tra8.  10. cap.  9. 
rium.  146.  dicit  in  illo  textu  fupponi  potius,  ma- 
jus quid  cire  poffc  abfolvcre , quam  polfc  difpcn. 
lare>arque  cx  co  quod  fepilcopus  in  cofu  Sbi  ad- 
du&o  non  poterat  difpcnfare,  infetre  Pontificem, 
quod  neque  podlc  abfolverc,quem  fenfum  dicit 
conftare  lcgcnti,&  obfervandum  efle  contra  glof- 
fatn  , & alios , qui  corrumpunt  textum.  Quam 
explicationem  laudat,  & approbat  Diana  1.  parr. 
traft.  x.mifcell.  refol.  1 4. Quam  tamen  negare  non 
polium  efle  fingularcm  , 6c  contra  communem 
interpretum  fenfum  : qu»re  oportet  verba  illius 
textus  in  medium  proferre,  ut  eam  examinemus. 

116.  Cafus  itaque  ibi  propofitus  erat, quid  agendum 
fit  cum  iis,  qui  cum  circnt  excommunicatione 

cum  irretiti  ob  violuntas  manus  in  Clcncos  inycdas, 
U'f(,  <lu*  excommunicatio  Apoftolicx  Sidi  refervata 
•uitUnta!  ert.EccIefiaticos  tamen  ordines  fufccperunt,  quos 
m .nui  in  Pontifex  dividit  in  duas  clades.  Primam  eorum, 
C eritos  in-  qui  fcienter  fufccperunt  ordines.  Secundam  eo- 
jt.u  . <j  ,1  rum,qui^x  oblivione  criminis  , vel  juris  igno- 
ri  lmf~  rantia  id  fecerunt.  Qua  diftindione  fuppofita  lic 
ttfituni.  ftatuit.  Primosf  fuerim  fscular es  Clerici , a fufse- 
ptii  ordinibus  cenfemus  in  perpetuum  deponendos  : in 
reliquis  cafibus  , tam  Artbiepifcopi  : quam  Epifce- 
pi  abfquc  mandato  Sedis  Apoflolica  fpeciali  , dif- 
f en  fandi  facultatem  fe  noverint  non  habere  , quibus 
etiam  eft  abfolutio  talium  interdiila  : cum  majora 
intelligamur  illis  prohibita  , quibus  vetita  fnnt  mi- 
nora. Poterunt  tamen  hujitfmodi  Romani  Pontificis 
auribus  intimari  , ut  ab  eo  fetandum  rigorem  , vel 
aquitatem  refponfum  prodeat , prout  dif cretio  fua  vi - 
derit  faciendum.  Pollca  verofubdit  quid  facien- 
dum fit  cum  regularibus  , in  iis  cafibus.  Quidam 
eigo  , nempe  Filliucius , & Diana , in  verbis  il- 
lis, cum  majora  inteliigantur  illis  prohibita , &c.  di- 
cunt rationem  reddi , non  cur  non  polline  Epifc 
copi  difpcnfare  , fed  cur  non  poflint  abfolvcre  : 
nempe  quia  cuir.  non  poflint  difpcnfare  , quod 
efl minus»  non  poterunt  abfolvcre  , quod  cft  plus 
quam  difpenfarc  : qnarc  cx  negata  facultate  ad 
difpcnfandum  infertur  negara  ad  abfolvendum, 
non  vero  c contra.  Alii  verd  interpretes  di- 
cunt , rationem  non  reddi , cur  non  poflint  ab- 
fol  vere  , fed  cur  non  poflint  difpenfarc  , quod 
probat  Pontifex  in  illis  verbis  : Quibus  etiam  eft 
abfolutio  talium  inter  di  Ha,  cum  minora  inteliigantur 
illis  prohibita  , &c. 

1 17.  Hxc  fecunda, communifquc  inter pretativo  vi- 
detur mihi  legitima  , Sc  genuina  illius  textus. 
Primbquia  alioquin  videretur  fibi  Pontifex  in 
hoc  eodem  capite  contradicere , nam  rcipfa  po- 
ftea  loquens  «Jc  regularibus  , concedit  Abbati- 
bus facultatem  abfolvendi  fubd.tos  ab  ea  ex. 
communicatione  , exceptis  quibufdam  cafibus 
gravioribus  negat  tamen  ; facultatem  difpcn. 
undi  cum  iis  »qut  feienter  cum  tali  excutmnu. 


meatione  ordines  fufccpilfcnt : pluris  ergo  facit  1 
Pontifex  facultatem  illam  difpcnfxndi  , quam 
abfolvendi , fiquidem  illam  Abbatibus  regulari- 
bus negat  , hanc  vci6  concedit.  Seciindd  quia 
Verba  illa  , quibus  eft  etiam  abfolutio  talium  inter - 
dilia:  non  vidcimit  polle  afferri  > nili  ut  ratio- 
nem ad  probandum  uon  polle  ab  Epifcupis  dif- 
penfari,  non  vei&  ut  conclulioncm  probandam  : 

Jjuia  cafus  ibi  propofitus , de  quo  Pontifex  con- 
ulebatur,non  erat  an  Epifcopi  pollent  illos 
abfolvcre  : de  hoc  enim  non  fuerat  dubitatum, 
imo  ad  proponendum  dubium  tunc  occurrens 
fupponitur  an  ipfo  initio  illius  capitis  abfolurio- 
nem  illam  efle  foli  Pontifici  refervatam,  his  ver- 
b s :f'um  illorum,  abfolutio  i qui  pro  violenta  ma- 
nuum injedione  in  derit  os  labem  excommunicationis 
incurrunt  ( quibufdam  cqfsbus  a pradtccfjore  ntftro 
exceptis ) Sedi  duntaxat  Apoftolicx  refervetur  : non- 
nulli Eccltfiafticatn  fentenriam  negligentrs , in  ex - 
Communicatione  poftti,  EtclefiaQicos  ordines  accipere 
non  fer  mi  dant -quid  autem  de  his  fieri  debeat  , Apof- 
tolitum  fapius  oraculum  imploratur.  Ubi  vides 
unum  fupponi , nempe  ablolutionem  elTe  refer- 
vatam Pontifici ; alterum  quxri  , nempe  quid 
agendum  cum  iis  , qui  cxcommunicati  ordines 
acceperunt.  Non  ergo  erat , quod  rediret  Ponti- 
fex ad  probandum  id  , qiiod  fupponebatur,  nem- 
pe Epilcopos  non  polle  abfolvcre  , fed  id  folinn 
aifctt  ad  probandu,u  jj,  de  quo  quzrcbatur,iicu.- 
pe  illos  non  polle  difpcnfari  ab  Epifcopis  » quia 
eos  nec  poliunt  abfolvcre.  Tcrtib  denique  hoc 
ipfum  colligitur  cx  verbis  Immediati  fequenti* 
bus  : nam  poftquatn  didunt  cft , Epifcopos  non 
pofte  difpcnfare  , qui  nec  abfolvcre  poliunt,  cum 
majora  illis  int  illigant  ter  prohibita, quibus  vet  ita  fnnt  , 
minora  , ftatim  immediate  fubditur  : Poterunt  ta- 
ment  hujufmodi  Romani  Pontificis  auribus  intimari * 
ut  ab  eo  fecundum  rigorem  , vel  aquitatem  refpon- 
fum prodeat , &c.Qiz  verba  loquuntur  plane  de 
difpcnfatione  , de  qua  Pontifex  judicaturus  dici* 
tur , an  expediat  , remiflo  Ecclefiaftico  rigore, 
aliquando  concederc.Confidcranda  autem  cft  illa 
adv.crfativa  , tamen,  qu*  referri  debet  ad  ptxcc- 
dentia:  non  ergo  ctat  fermo  in  proxime  proce- 
dentibus dcjprobauda  carentia  facultatis  in  Epi£ 
copo  ad  abfolvendum  , fed  potius  ad  difpenfi,n- 
dum,qux  probata  fuit  ex  eo, quod  nec  abfolvcre 
polle t.Quarc  ftabilito,  quod  Epifcopus  difpenfarc 
non  poflit , optin  c fubjungitur : Poterunt  tamen 
hujufmodi , &c.  Quafi  dicat, licet  ii  non  poflint  ab 
Epifcopo  difpcnfari, non  tamen  manet  line  reme- 
dio,fed  poterit  Papa  dc  iis  informati  ,ut  judicer* 
an  cum  ns  difpenlare  e xpc  Jiat. Quare  juxta  illam 
communem  interpretationem  redte  omnia  in  tex* 
tu  cohxrcnc.nec  alia  fine  violentia  polle  videtur 
adhiberi. 

Solum  poflet  objici  in  favorem  illius  alterius  1 18. 
interpretationis , quod  in  a.  parte  illius  cap  cis  ObjtOio. 
Potifex  agens  de  regularibus,  non  foliim  ftatuit, 
quis  poflit  vel  non  poflit  emn  illis  co  cafu  dif- 
penfarc , fed  etiam , quis  debeat  cos  ab  ea  cenfura 
abfolvcre  : ergo  fatendum  cft  , ne  do&rina  circa 
fzcularcsfucrit  diminuta,  utrumque  etiam  cir- 
ca illos  ftatucum  fuifle  a Pontifice  nempe  circa 
difpcnfationcm, atque  etiam  circa  ablol'  tionem: 
quare  verba  illa  quibus  etiam  eft  abfolutio  ta- 
lium interditta  non  fuerunt  folum  ad J uda  ad 
probandum  non  clle  difpenfandosab  Epifcopo, 
fed  potihs  ut  conclulioncm  ftatucam  circa  fa- 
cultatem ad  abfolvendum.  Ad  hoc  tamen  ref- 
ponderi  poteft  negando  confcqucmianv.nam  cir- 
ca fieculatcs  foldiu  quxrcbalur  dc  difpcnfuione, 

ideo 
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ideo  nihil  oportebat  circa  illos  (latuere  de  ab- 
folutione  : circa  Regulares  vcio  voluit  Pontifex 
ea  occatione  aliquid  novum  (latuere  inoidine  ad 
abfolutionem  , fic  mitigate  tigorem  antiquum  in 
favorem  tlarm  Rcligiofi  , ideo  non  nurum.qitod 
de  utraque  facultate  dectcverit  quid  faciendum» 
cum  non  pofTcc  novum  jus  introduci  (iuc  decreto 
novo.quod  tamen  novum  jus  circa  abfolutioncin 
inducere  noluit. 

1 Rcli&a  ergo  ea  interpretatione,  remanet  diffi- 
cultas fupra  propofita  cx  illo  textu  contra  facul- 
tatem Epifcopi  perfeverantem  ad  difpcnfandum 
abi  a a per  bullam  Cocn^  facultate  ad  abfolvcn- 
dum.  Ad  quam  difficultatem  Sauchez  ubi  fupra, 
nmn.  18.  dicit  regulanrtbi  daturam  ii  Pontifice 
Veram  e(Te,  quod  ablata  facultate  ad  minus  , au- 
fertur etiam  facultas  ad  id  quod  cft  plus  : qux 
regula  bene  applicatur  ad  c.ifum  illius  textus* 
nam  facultas  difpenfandi  cum  clerico  male  or- 
dinato, plus  efl  quina  facultas  illum  abfol vendi 
i Centura  Canonis : non  tamcYi  applicari  bene 
regulam  illam  ad  noflrum  cafum,q  tia  tefcrvatio 
ablolutionu  abbxrcfi  ftriCUfEna  ell  : quare  fi 
'comparetur  cum  facultate  ad  difpenfandi  n»  in 
hac  irregularitate  adeo  dub  a ex  hxref»  occulti 
non  major  » fed  potius  minor  xdimanda  eni  fa- 
culrashxc  ad  ditpenfandiMi  ,qnkm  .ita  ad  abfol- 
vendam,  undeex  revocatione  liujus  non  argui- 
tur revocaram  ellc  fic  illam  aliam. 

IjO,  Hxc  rr; p jnfio  probabilis  cft.fic  in  ejus  confir- 
mationem ponderari  potcd,  quod  Paulus  I 1 1.  irt 
bulla  fua  edita  anno  1549.  qux  incipit  licet  de- 
bitum , concedit  General»  SoCctatis  fac  it.tcm 
difpcnfmdi  cum  omnibus  fuis  fub iicis  , qn.  vota 
religiofain  Societate  emiferint,  in  omni  irtegu- 
laritate  ( excepta , ex  Hom  cidio  voluntario, bi- 
gamix,  & mutilatione  membrorum  ) pro  utro- 
que foro,  arque  adeo  in  irregularitate  etiam  ei 
hxreli  occulta  proveniente  ;&  tamen  in  eadem 
Bulla  negavit  eidem  Generali  facultatem  eofdem 
abfolvcnJi  i rclapfu  in  hxrefim  , 5 c aliqu  bus 
aliis.  Pluris  ergo  faciebat  abfolutionem  ab  his 
Criminibus, quim  difpenfationcm  ab  iis  irregula- 
ritatibus. Et  hxc  quidem  rcfponfto  ad  prxfentem 
difficultatem  fufficcret.  CxcetJnn  , ut  verum  fa- 
tCtfi  ego  xgtfc  concedam  regulam  illam  cum  to- 
ra illa  univc.Ql  itate  » ut  quando  aliquis  habet 
jam  facultatem  ad  duos  aftus  non  fubordinatos, 
fed  difparatos,  (i  auferatur  illi  faCaltas  ad  faci- 
liorem, irtrelligi  debeat  co  ipfo  ablata  ad  ali-im 
difficiliorem.  Quod  quidem  in  genere  loquendo 
non  videtur  ede  verum:  Nam  fi  Pubditus  telgioi 
Tus  facultatem  habeat  generalem  i fuo  Prxlato 
exeundi  domo,  fic  facultatem  etiam  habeat  dan- 
di unum  librum  alteri  rcligiofo,  quamvis  prima 
facultas  major  fit  , quim  feCunda  ; revocata 
tamen  hac  fecunda  non  ideo  cenferctur  revocata 
prima  : imi  litet  uttaqne  edet  in  eodem  genere, 
ut  fi  facultatem  haberet  dandi  uni  quinque  libros 
& alteri  unum,  revocata  hac  fecunda  non  cenfe- 
rctur  prima  revocata.  Quod  idem  cum  propor- 
tione dicendum  viderur  de  facultatibus  a lum- 
mo  Pontifice  concedis:  fi  enim  fummus  Ponti- 
fex revocer  unum  privilegium , vel  facultatem 
alicui  religioni  concedam, non  ideo  ccnfctor  re- 
vocare omnia  alia  privilegia  , vel  facultates  ma- 
jores illi  religioni  concedas , qUarum  ufuv  con- 
flare potcfl  dne  ufu  illius  qux  revocatur  , quod 
patet  ex  ufu.fic  prsriifitpe  enim  Pontifex  cx  cau- 
la  revocat  aliquod  fpcciale  privilegium  alicujus 
Ordinis,nec  ideo  religiofi  putant  fe  jam  carere 
aliis  omnibus  privilcgiis,fic  facultatibus  raajoti- 
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bus : ciim  ergo  Epifcopi  cx  Tridentino  haberent 
duas  facultates  diverfas, alteram  ad  difpcnfcndum 
in  irregularitate  cx  hxtcf»  occulta  , alteram  ad 
abfolvendum  ab  hxrefi  occulta,  non  ell  cur  re- 
vocata fecunda  ccnfcarur  revocata  prima  , cujus 
ullis  (lare  potcfl  fine  fecunda,  nempe  ad  difpcn- 
fan ‘um  aim  hxrtt  co  jam  abfoluto  a Pontifice, 
vel  ab  alio  habente  facultatem  abfolvendi. 

Solum  obdarc  videntur  verba  di&i  cap.  cum  IJI 
'Ultrum  , ubi  Cx  carentia  potedatis  ad  abfolven- 
dum infertur  carentiaporedatisad  difpenfandu  rn. 

Ad  id  tamen  dicere  polliimus, ibi  non  probari  ci 
revocatione  minocis  facultatis  revocatam  ede 
nsajorem  ,fcd  ex  carentia  minoris  probatica  ren- 
tiam  majoris.  Quando  enim  unus  habet  duas 
facultates  , & aufertur  illi  minor  , non  ideo 
aufertur  illi  major»  uc  diximus, quia  potcfl  inter- 
cedere cauta  fpecialis  ut  auferatur  una,  qux  non 
cogat  ad  auferendam  alteram  etiam  majorem. 
Qjamlo  veto  aliquis  prxtcndit  fibi  ex  officio 
competere  facultatem  ad  aliquem  adum  , tunc 
bene  arguitur  ek  carentia  poteftius  ad  minus  in 
eodem  genere  carentia  potcllatis  ad  id  quod  cfl 
plus.  Hoc  autem  viderur  clle  argumentum  , quo 
Pontifex  mitur  in  illo  textu  : non  enim  negat, 
polle  Eptfcopis  concedi  a Pontifice  potedatem 
difpenfandi  cum  hxrct  co,  non  coucefla  cis  fa- 
culutc  abfolvendi : intfi  id  fieri  polTc  fupponic 
ibi  Pont<fcx,dum  monet  Epifcopos.quod  abftjuc 
mandato  Sedis  jipoflolic a fpeciali  difpenfandi  fa- 
cultatem fe  noverim  ncnh.tbrre.  Habent  eigo  cx 
cotucffione  Sedis  Apodolicx  , q unJo  id  eis 
conceditur  , quanvis  non  concedatur  facultas 
abfolvendi,  qux  non  folct  Epifcopis  cum  coin- 
jnillionc  ad  difpcnfandum  delegari.  Q^od  ergo 
Epifcopi  ex  fc.fic  fine  conccffionc  Pontificis  non 
podinc  difpen lare  cum  hxrctico  , probat  bene, 
quia  cx  fc,  Sc  fine  fimili  concedionc  non  pofiunc 
illum  abfolvere  : quod  quidem  cfl  minus,  & ma- 
gis videbatur  eis  ex  officio  compcterc.nam  Epif- 
copus  ex  officio  potcfl  ab  omnibus  peccatis  fuo* 
fubditos  abfolvere  : quam  potedatem  abduftc 
Pontifex  quoad  abfolutionem  ab  hxtcfi , eam 
fibi  tefervando  : difpcnfatio  autem  irregularita- 
t s non  competit  Epifcopo  ex  officio  , qma  cum 
irregularitas  fic  lex  univetfalis  > fic  Principis  fu- 
perioris  ,inqu a inferior  difpenfarc  non  potcd; 
non  hibet  cx  officio  fuo  Epifcopus  potedatem 
difpenfandi  cum  irrcgnlati.  Si  ergo  non  poted 
abfolvere  hxreticum  , quod  quidem  ex  officio 
competere  videbatur  Epifcopo  , nifi  Papa  piohi- 
buidee  , quantb  miniis  poterit  c9t  officio,  fc  fine 
concedionc  Pontificis  difpenfarc  cum  hxretico; 
quod  cd  difpenfarc  in  lege  fupetioris,  fic  quod  ex 
officio  non  competit  infcriori-Hoc  cd  argumen- 
tum optimum  , quo  ibi  utitur  Innocentius , non 
vetfi  negat , polle  facultatem  ad  difpcnfandum 
Concedi  aPapa  , fine  facultate  ad  abfolvcAdumi 
aut  ucraquc  concelta  utramque  revocari  eo  ipfoi 
quod  facultas  ad  abfolvendum  revocatur.Et  hx£ 
diflafint  pro  explicatione  illius  textus,  qui  ma- 
gnum negotium  faccdit  Sancio,  fic  Suario,  ut  di- 
x mus,  fic  qtli  , ne  nimium  probet  , ab  omnibus 
explicandus  videtur. 

Adverte  tamen  , fi  fetmo  fic  non  de  difpcnfa-  f 
tione  fimpliciter , ut  hxteticus  converfus  pro-  IjV 
moveatur  adordines,  fed  folbm  Ut  minidret  in 
iis,quos  habebat, potuille  Epifcopos  dc  jure  anti- 
quo Cum  hxrcticis  etiam  notoriis  ad  hoc  difpcp- 
fare  , ut  colligitur  *ex  7.  Synodo  , fic  aliis  de- 
cretis fupra  relatis , in  quibus  flatuitur,  pode  cos 
haereticos  recipi  in  eodem  gradu  quem  habebant; 

quod 


Digiti; 
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6 1 1 De  Virtute  Fidei  divinae , 


quod  neceffari&intetligendum  videtur’ex  volun- 
tate Epifcopi:natn  fi  Tenne  cflet  de  fummo  Pon- 
tifice» is  poteft  etiam  concedere  , ut  ad  altiorem 
promoveantur,  uc  obfet vavit  Suarez  d.  difp.  4$» 
de  cenfttr.  num.6,  unde  id  concedit  Sanchcz  ditio 
r.ij  n.  14.  & SuarcZ  ibidem  : lic&tpoftea  difp.it. 
de  fide  feli.}. n.  l.id  videatur  negare.  Addunt  tanifl 
Pium  V.  lnquifitoti  Generali  Hifpaniz  prohi- 
buille,nc  difpcnfarct.ut  promovcifciur.vel  etiam 
Ut  promoti  facerdotcs  ad  m.niftetium  altaris  ac* 
cederent,  anno  1557.  ut  refert  Penna  in  diretlor. 
inquijit.  $ .part.  quxfl.t  16.  commem.  17J.  Vnde  in- 
ferunt , Epifcopis  etiam  ablatam  hanc  poteftatcm 
quoad  facerdotcs,  & i fortiori  nec  Epifcopos  ab 
hzrefi  revertentes  polTc  ab  alio,  qirim  a Summo 
Pontifice  ad  a&us  Pontificales  admitti  , prarfer- 
tim  cum  Epifcoporum  c.uitx  in  negotio  nxrefis 
fint  Pap*  refetvatz  in  cap.  Inquifiores,  dc|hzret. 
in  6.  H .rtado  veri»  difp. 8?» feB.  j.j.  17.  multum 
dubitat , quod  ablata  fit  Epifcopis  ea  faCultas. 
Primo  quia  non  fatu  conftat  de  ea  prohib>ti6nc! 
Secundo  quia  illa  prohibitio  fa&a  eft  inquifuori, 
non  Epifcopis.  Terti6  quia  ad  fumroum  fadka  cft 
pro  Hifpania,non  pro  aliis  locis  : quare  conclu- 
dit , Epifcopos  in  Hifpania  non  polle  licite  cum 
faccrdotibus  difj  cfarc.Ego  credo  nec  validc,quia 
caufz  hzrcticorum  ibi  cvocatzfunt  ad.inquilito- 
toics  cum  Ordinario, qui  fine  illis  non  poteft  in 
foro  externo  Je  hzrcticis  cognofcctc.  Si  autem 
inquifitores  ibi  non  oolfunt  c.im  facerdote  hzrc- 
tico  notorio  difpenlare,nec  Epifcopus  quidquam 
fine  illis  poteft  in  foro  externo  , confcquens  cft. 
Ut  Epifcopi  facultas  ibi  hon  dcferviat,quod  idem 
erit  ubicumque  Epifcopi  non  poliunt  fine  inqui- 
firoribus  de  hzreticis  cognofccrc : nam  ficui  non 
polTunt  fine  inquifitoribus  condemnare  judiciali- 
ter reum , ita  ilee  in  foro  externo  abfoivere  , ut 
cum  aliis  tnuliis  probat  D ana  p*rt. 4.  traB.  }.  de 
de  confcfariisfoUicitamibus  refol .j  j.  Advertendum 
itrm  cit,  an  ii  aliunde  incurrerint  fufpenfionem 
exeo,  quod  ord  nati  fint  ab  Epifcopo  hzretico, 
vel  fchifmatico  & quis  poflit  ab  ea  abfolvererde 
dc  qua  videri  poteft  Suarez  difp. \\.  de  cenfuris, 
feti.  1 . x num.6  i.  atque  etiam, an  incurrerint  irre- 
gularitatem aliam  , ex  eo  quod  exercuerint  a&us 
ord.tiis,vel  celebraverint  cum  excommunicatio- 
ne.vel  fufpenficne,in  qua  irregularitate,  quando 
cx  dcli&o  non  occulto  procedit,  nemo  nili  Sum- 
mus Pontifex  , vel  cx  ejus  fpcciall  commi  (fione 
difpcnfitre  poteft. 

Sectind& dubitari  folet  de  inquifitotibus  , an 
■ 31*  poffint  cum  hzretico  converfo  difpenfare  in  hac 
irregularitate.  Pro  fententia  affirmante  affert  ali* 
sn  .fffiti  quos  a„^Jotcs  Diana  4.  pert.  iratl.S.  de  efficio  cr 

cmm  ntnft-  ‘ „ . * _ . . * , 

„ potejtme  snqstUstaTum  , refolut.  Sj.  qut  Fundau- 

eifamfart  tur  in  conccffione  illa  Clementis  V 1 1.  fupri  rc- 
in  kmt irrt-  lata.  Illa  tamen  loquebatur  folum  de  hzreticis 
i«/4 ritatt.  occultis  ; deinde  fuit  forralle  folum  pcrfonalis 
pto  illis, quibus  fada  fuit.  Hurtado  di&a  difp.87. 
$•  i t. dicit  fortalfc  polTc  illos  difpcnfare  cum  hx- 
teticis  orCultis  pro  foro  confcientix  , dc  quo  ta- 
men conftare  nobis  non  poteft, tiifi  ex  corumdcra 
mquifitorum  teftimonio.  Alii  abfolute  negant 
cos  pofle  difpenfare,  ita  Sanchcz  ditio  e,i}.n.t  j, 
Suarez  difputatione  4;.  de  ctnfuris,feBione  t.n.j 
San«ftarellus,&  alii  quos  affert,  & fcquitur  Diana. 
loco  citato.ic  ctim  id  non  poffint , ni  fi  ex  concef- 
fione  Papz.quandiu  dc  ca  non  condat,  non  eft 
cuija  lirer  dicamus.  Et  quidem  etiam  quoad  oc- 
cultos limitatam  fuilTeinquifitorurn  potcftatcm  & 
pio  V.  vidimus  fupra. 

Dubitari  pollet  dc  Przlaiis  regularium  erga 


fuos  fubditos,dc  hoc  ramen  confulenda  funt  pri-  I k 
vilegia  , dc  facultates  fingulotum  ordinum,  quo-  a*  Proi*1* 
rum  Ptzlati  fcient  quoutque  eorum  facultas  ex  rtgUmimrn 
fummorum  Pontificum  conccffione  extendatur: 
ncc  vidi  adhuc  revocationem  harum  facultatum,  *"  1 
nifi  earum,  quz  vivz  vocis  foliim  oraculo  fue- 
rant conccftz.  Nam  licii  facultates  ad  abfolven- 
dum  per  Bullam  Ccenx  revocentur  , jam  dixi- 
mus non  intelligi  eo  ipfo  revocari  facultatem 
ConcefTam  ad  dilpenfandum  in  irregularitate  cum 
(o>  qui  jam  fit  legitime  abfoiutus» 

&.  t 

Dc  poena  infamii . 

T£rtia  perna  numerari  poteft  infamia  , quam  ji. 

certum  eft  hxrcticos  ipfo  jure  incuttere^ex  ^H|j|  jmim 
Cap.  excommunicamus  1.  $.  credentes,  de  hzreticis,  famio  ipfo 
fle  ex  cap-/7istu>Nm,eud.iii,n.6.&  e*  cap .Infames  6.  j*rt  »«»* 
quzll.t  .&  ex  authent.Oa^r*-^, iu  principio  Cod. 
dc  hxrecicis,dt  ex  1.  cun&os  populos, CoS.de  fum*  1 a’ 
tna  T rinit.Se  aliis  quz  congerit  Farinacius  de  ha* 
refi  quefl.  1 S 9 . ».4.  Suarex  ik  prafenti , difp.il. 
feti.},  num . j.  qui  notat,  hanc  infamiam  confifte- 
re  in  hoc  , quod  infamibus  omnes  portz  ad  quaf- 
libet  dignitates  claudantur,  juxta  regulam  ctoin- 
munem  in  regula  infamibus  SS.dereg.  jutis  in 
fexto.  Vnde  hztctici  non  admittuntur  in  teftcs, 
ut  dixit  S.Auguftin.  cpift.jo.  ad  Bonifacium  Co* 
mitem, quia  nulla  fides  debetut  teftimonio  illius, 
qui  fidem  negat  teftimonio  divino  \ in  odium 
tamen  ejufdem  hzrcfis  admittuntur  teftes  hzre- 
tici  ad  convincendam  hzccfim  alterius  hztctici. 

Dubium  cft  , an  hzc  poena  incurratur  ante  fen- 
Unciam  , Sc  an  ab  hzretico  occulto. 

P.  Suarez  loco  proxime  citato  in  prefrmi,  X.  4.  & | 

difp. 48.  decenfuriSffetl.i.  anum.  16.  nimis  ftri&i 
loquitur  dicens  incurti  ante  fententiam  & ab  hc- 
retico  omnino  occulto  * qui  licet  non  perdat  fa- 
mam quoad  notitiam  a&ualcm  alionlm  , atqu« 
adeo  non  incurrat  infamiam  quoad  fubftantiam, 
incurrit  eam  quoad  effeftus  juris  |,  qui  funt 
inhabilitas  ad  officia,  fle  c.  Quare  ab  alio  pun- 
fto  irritz  erunt  a&iones  exigentes  ad  fui  valorem 
talem  habilitatem  ; licet  plerumque  propter 
communem  errorem  ,&  titulum  coloratum  Ter- 
tiantur efferum,  ex  lege  Barbarius,  ff.  de  offic. 

Przt.Rario  autem  cft, quia  alioquin  nihil  amplius 
operabitur  verbum  illud,  ipfo  jure  , fi  expe&an- 
da  eft  fententia  , i qua  fi  infamia  inferatur  , jain 
non  i jure.fed  ab  homine  judice  inferetur» 

Alii  dicunt, non  incutri  ante  fententiam  dccla* 
ratoriam  criin  nis,  licet  non  requiratur  fenten- 
tia condemnans  ad  infamiam  : ira  cum  aliis 
Sanchcz  lib.  1.  in  Decal.c.  tt.n.t.  Hurtado  di&4 
difp.%1 . fett.x.  Caftro  Palao  ditio  truB.^.  difp. 4. 
puntlo  4.». 4.  Addunt  tamen  Sanchez  , & Caftro 
Palao  , hoc  intelligi  de  infamia  juris  , nam  infa- 
mia fadtf  contrahetur^  ipfo  fa&o  , quod  crimen 
notorium  fiat  abfque  alia  fententia  , quam  infa* 
miam  fa&i  notat  idem  Sanchez  num.i.  aboleri 
per  fadium  contrarium. 

Pollet  media  via  excogitari, & dici,  non  requi-  | 
ri  fententiam  dedaratotiam  criminis  ad  hanc 
pcenam incurrendam, fcd  fufficerc  notorietatem 
non  foliim  per  fententiam  , fcd  etiam  per  fa&um 
ipfum,ita  ut  ubi  primum  crimen  fa&um  cft  pu- 
blicum incurratur, fle  ad  hoc  addi  verba  illa,  ipfo 
jure, quafi  lex  ipfa  pofitanotorietate  abfque  ope- 
ra judicis  inferat  illam  pcenam.  Hzreticum  ta- 
men occu  Itum, quaudiu  occultus  uunct,  eam  non 

incuc 
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incurrere  , quia  licit  incurrar  alias  pernas  fpiri- 
tuales,  ut  excommunicationem,  & limiles.id  ta- 
rnen  in  perna  infamiz  non  procederer , etiam 
quoad  illius  effedhis.  Nam  effe&us  infami*  non 
aliter  imponuntur  in  pernam  hxretico,  qufcm  ut 
cffe&us  infatniz,  ex  qua  oriuntur  :li  ergo  infamia 
ipfa  quoad  fubftantiam  non  incurritur  ab  hzrc- 
«ico  occulto»  ut  faretur  Suarcz  , quia  adhuc  reti- 
net fuam  famam  , iind  Sc  ju*  ad  illam  confcrvan- 
dam  ; atque  adeo  , peccarent  contra  juftitiam 
qui  eum  infamarent : non  poteft  deficiente  caufa 
conrrahete  tohabiliratem,  & alios  efferus  » qui 
folum  ut  effc&us  infamiz  deberent  incurri.  No- 
ta tarocu  cum  Sanchez  ubi  fu pri  , pofle  aliunde 
ratione  excommunicationis  , vel  ex  alio  capite 
\ incurri  ab  hzretico  occulto  aliquam  inhabilita- 
lc  n,&  incapacitatcm  ad  beneficia»  vel  ad  aliqua 
alia:iiunc  tamen  loquimur  de  illis  cffe&ibus  , qui 
przcise  ratione  infamiz  provenire  deberent. HaC 
autem  mediam  rententiam  videtur  amplcdii  Lor- 
ea in pr  tf enti  ,difp. 4,7.  num.}.  quamvis  non  fatis 
clare  loquatur, & illi  favent  plurcs  «licentes,  hz- 
fcticum  occultum  non  incurrere  infamiam,  quos 
affert  Sanch ex  ubi  fu  pia. 

* * Dixi,  polTe  hanc  viam  mediam  excogitari  , ut 
fatisfacerem  pizfcnti  difficultati,  Sc  argumentis 
Suarii.  Nolo  enim  nunc  decidere  quxliionem 
aliam  nugis  univcrUlctn,  an  in  ejulniodi  pernis 
inhabili  tatis  ad  officia  , privationis  vocis, Sc  alias 
fiunlcs  requiratur  fententia  dcclaratoria  criminis 
ad  eas  incurrendas  «quando  in  ipfa  lege  additur, 
ipfo  jure,  & nbfqtu  aIU  declnrntione.  Scio  namque 
fcnrentiam  cllc  inultorum  Du&oruin,  adhuc  non 
incurri  ante  talem  fcntentiam,dcqua  videri  pof- 
func  ultra  alios  Sachez  lib.\.de  mdrimon.  difp.j j. 
» n*m.j ,&■  l.b.y.difp.)o  m.t.&  Ub.x.i*  f)ec*l.c.  1 1, 
b.io.  & c»p.  jj.tr.  «i/.  & alii  , quos  affett  Caftro 
Paho  i . torn.tr ati.  j . difp.  1.  puntlo  i. 

§.  II. 

De  pcena  privationis  beneficiorum  , & ahii 

farni  i. 

J39- 

U.nticut  x^vUarta  poena  hzretici  eft, quod  priverur  be- 
, Veneficiis  .Sc  officiis  acquifitis  , Sc  inhabilis 
•tSrtii  '•*-  reddatur  ad  futura.  Et  quidem  quod  attinet  ad 
9^/?r,'r.  & futura,  non  eft  difficultas , quia  cum  hzreticus 
ImhmHIii  fit  excommunicatus, atque, fi  eft  notorius,fit  irre- 

tt  di.Ht'  gularis  , collatio  beneficii  eo  ipfo  erit  irrita. 

Prxfertim  cum  exprcfsb  in  jure  irrita  reddatur 
talis  collatio fafta  hzretico  in  cap.x.  $.  barttici , 
de  hzretids  in  6.  ubi  fi  (quid  tale  fa&um  fuerit, 
irritum,  & inane  declaratur  , ut  cum  aliis  docet 
Sanchez  lib. i.  in  Deetl.  c*p.i6.  nam. 4.  Obfcrrat 
autem  Hurtado  ditia  difp.  87.  f.ioi  & feqntnti- 
bus,  vctba  illius  tex  tus  iutclligi  de  hzretico  no- 
torio : quare  OccultuS,fi  (it  reconciliatus , Sc  ab- 
folutus, non  erit  incapax  beneficii  acquirendi, 
c&m  jam  non  fit  incapax  ratione  excommunica- 
tionis.nec  ex  alio  Ccpirellt  hzc  IncZpacitas  in  jure 
expreffa.  Quod  etiam  tenet  Caftro  Palao  tem.i.  d. 
traO. 4.  difp.  4.  puntlo  j.f.i.Addcnduin  tamen  vi- 
detur, non  acquirere  iu$  omnino  firmum  ad  illud 
beneficium  , fcd  infirmam  * Sc  irritabile  ; nam  fi 
poftea  probabitur  in  judicio  hzrefis  prztcrita, 
ficut  declarabitur  a dic  commilli  criminis  priva- 
tus beneficio, quod  habebat  ance  hzrefim,  ut  mox 
videbimus,  ita  i fortiori  declarabitur  quoad  cf- 
fe&uin  irrita  colla»  o beneficii  fo&a  poft  hzrefim. 
Quod  falcem  videtur  Concedendum  in  fententia 
communi  dicente, confifcari  omnia  bona  hzretici 


ufquc  ad  fimrentiam  acquifita , etiamfi  aliqua  ac- 
Quilierit  poft  hzrefim rc  lictam:  & abfolutioncm  ili 
foro  confcientiz  impetratam»  quam  cum  al-is  de- 
fendit Suarez  difp.  1 i.fctl.l.n.  1 j.de  quo  dicemus 
difp.  fequcnci  agentes  dc  poenis  temporalibus  hx- 
rerico(um:eadein  enim  ratio  videtur  dc  beneficio, 
ac  aliis  bonis, ut  omnia  acquirantur  folii  ni  amifii- 
bihter , poft  fententiam  fubfcqocntjhf. 

Difficultas  eft  dc  privatione  beneficii  ance  hz-  140* 
refim  habiti , an  1 die  commi  di  delifli  incurra-  A " ^ J,t- 
tur,  ita  ut  ante  ullam  fentent:am  amittat  revera 
hzreticus  titulum  quem  habebar. Prima  fententia  rmturptW 
affirmat, quam  tenent  innumeri  ex  Theologis,  Sc  v*ti$  hr- 
luriftis  , quos  affert  , dc  fcquituc  Sanchez  ditio 
c.i6.oom.6.  Suarez  etiam  difp. 4 j . de  Cenfuriit  h"‘ /****“ 
frcl.i.  n. 4.  FatinaCius , Gonzalcz  , & alii  quos  '* 
affert  »&  fcquitur  Caftio  PalaO  ditio puntl.) . /1.4. 

Alii  dicunt,  non  perdi  titulum  ufquc  ad  fc  1. ten- 
ti am.  Pro  qua  plurcs  referunt  Sanchez  ubi  f*prk , 
n.j.&i  Suarez  in  prefenti,  difp.  ii.fetl.J.  ».  18. 
qm  magna  ex  patre  ad  eam  accedit  moderando 
id  quod  m priori  loco  dc  cenfuns  tcnu^iat. 

Concroveriia  hzc  jam  fete  (educitur  ad  quz-  1 41 1 
fiionem  de  nomine  , ut  notavit  etiam  ll  rt.ido 
dida  d.fp.87.  fcdl.a.  J.15.  Qnod  fi  al  quid  c(t 
dc  re  , id  non  eft  magm  momenti,  quod  attinet 
ad  praxim.  Nam  Sanchez,  Caftro  Palao  , & alii 
plurcs  Do&ores  primz  fententix  fatentur , non 
debere  hzrcticum  ante  fententiam  dimittere  be- 
neficium aurea  legitime  acquilltum  , fcd  polle 
illud  retinere  , peteipete  fiudus  , relignate  in 
favorem  tetti:,  permutare, &c.  quia  ratione  pof- 
felTionis  legitimz  hzc  omnia  poteft  , quz  tametl 
fequuta  fententia  refemduntur  , ficut  fi  fa&a 
noiielfent  , fic  repetuntur  fru&us  omne»  j imd 
addit  Sanchez xnin.8.  requiri  non  folum  lenten- 
ti an,  fcd  fententix  cxequutionem  per  judicem 
fidam  , ante  quam  re  is  non  renetur  ex  fc  bene- 
ficium dimittere , nifi  fo<(&  judex  in  fcntci  t.l 
przciperct,ut  reus  beneficium  dimitteret. R rfus 
Suarez  in  przfcnti  loco  citato  , Hurtado  ditia 
fetl.i.  St  alii  concedentes  manere  titulum  ufquc  # 
ad  fententiam  , fatentur  tamen  fequuta  fenteu- 
tia  eam  rettotrahi  ad  diem  commi fii  dell&i  , Sc 
omnia  perinde  haberi  ac  fi  fuiffent  irrita.  Vnde 
refignatio  , vel  permutatio  medio  tempore  fida, 
noh  potuit  jus  firmum,  & irrevocabile  in  al  um 
transferre, fcd  infirmum  , Sc  irrevocabile  depen- 
denter  a fententia  , fi  poftea  fubfequatur  : lient 
etiam  fru&us  inierim  percepti  manent  obnoxii 
confifcationi,ficut  ahz  bona. Poteft  item  impetra- 
ri beneficium  illud  tanquam  jure  vacans, quidquid 
fit  an  conferri  poflit  non  citato  illo  qui  poffidet. 

Reftar  ergo  folikin  dilfenfio  ,an  hzreticus  me-  j . • . 
dio  illo  tempore  dicendus  iit  habere  titttlum  , an 
Ver6  folum  poffcflionetn  przftantcm  eofdem  cusmta9 
effedus  , quus  przftaret  titulus  ? In  quo  placet  ilioitmpori 
magis  modus  loquendi  Suarii  in  a.  loco, ii  Hurra-  4ko*d**fii 
di , Sc  in  quem  tandem  devenit  Caftro  Palao  nbi  ** 

fuprA,n,6.  infine,mzncrc  aliqualem  titulum  ufquc  ' *m' 
ad  fententiam.St  non  meram  poirefiioncmtfieuim 
titulum  nullum  habet , non  apparet  quomodo 
non  indigeat  nova  collatione  ad  illud  beneficium 
perpetud  retinendum  ad  percipiendos , & diftra- 
hendos  fruftu$,6e  ad  illud  rcfiguar.dum,  Sc  rranf- 
ferendum  in  alium  , in  quem  non  poterit  tranf- 
Ferre  titulum, quo  ipfe  omnino  carct. Melius  ergo 
dicitur, vel  privatum  quidem  fuifle  titulo  fub  c5- 
ditione  fututa,id  eft  fi  fenteria  fequitur,-ut  loqui-  * 
tur  tandem  Caftro  Palao:quare  adveniente  poftea 
fententia  purificatur  coditio.dt  venfleatur  (emper 
caruille  titulo: vel  cect^  melius  dici  poteft,rctineii 
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totum  titulum, infirmum  tam£  St  perieuloexpofi- 
tum, quatenus  ob  crimen  consilium,  6 poftea  pco* 
berur,  St  feratur  fcnrent  a, poterit  non  fol&m  pri- 
vari, fed  per  fctionem  juris  retrotrahi  lententia 
ai  diem  commi  (C  criminis, ficut  fi  eo  die  titulum 

perdidtfTct,  liccc  revera  illum  non  perdiderir. 

Quanvis  autem  plota  decreta  afferri  foleant 
ad  proba#dfcm  flatim  hxrcricum  manere  priva- 
tum ipfo  jure  beneficiis  , ea  tamen  omnia  bcn£ 
explicant  Suarcz>&  alii  , quia  in  illis  omnibus» 
vel  cft  ferino  de  privatione  pet  judicem  exc* 
quenda , vel  nrimiuni  pcobarent,  nempe  nec  fru- 
•Sus  beneficii  ante  fententiam  percipi,  aut  poflt- 
deri  poffe, quod  tamen  adverlarii  non  contendunt 
Affci  ii  etiam  foler  motus  proptius  Pfi  V .qui  in- 
cipit , atm  ex  Apofiolatm,  St  refertur  a Pena  in  fi- 
nc  d redorii  inquilit.  inter  litteras  Apollolicas» 
ubi  Pius  V,  beneficia  ob  hxrcfim  vacantia  refer- 
vat  Apoftolicx  Sedis  provifioni  : unde  atguere 
volunt , quod  ipfo  jute  vacent.  Sed  tamen  ipfc 
Sanchez  fatetur  num.6.  inde  nihil  probari , qui* 
Pontifex  non  decernit  quando  vacent  , an  poft* 
an  ante  fententiam,  fed  lolum  vult  quandocuque 
Vacenr,pertinerc  ad  provifionem  Sedis  Apoftoiicx 

Adveitunt  prxdi&i  Dodores  * lata  fcntentia 
exigendos  «fle  pro  fifco  frudus  omnes  ab  hxre- 
tico  perceptos, nec  poffe  ab  ipfo  pariem  aliquam 
retineri  eo  przrextu,quod  fic  pars  correfpondcns 
minifterio,  <3£  labori  i fc  exhibito  ; cum  enim  bo- 
na omnia  hxretici  confifcentur  , pars  illa  etiam 
- labori  corrcfjpondcns  debet  confifcari  , ita  San- 
chez  *.  1 1.  CaRro  Palao  ubi  fupra  , n. 6. poft  me- 
dium, Se  Hurtado ubi  fupra, %.i%. 

Dubium eA  , an  fi  hzieticus  fefipifcar,poflic 
Se  debeat  etiam  in  foro  externo  fua  beneficia  re- 
r t,nctc*  Aliqui  affirmant,  Bc  colligunt  ex  cap.  ad 
& abolendam  , verficulo prafenti,  de  hxrcticis  , ubi 
dt-.  ,i :,i  poftquam  didum  eft,nxreticum  omni  beneficio, 
*«  ex-  St  offioo  [‘poliarum  Ecclefiaft  co  , relinquendum 
'toTtui*  e^*c  Curi*  farcu lari  , additur  ntfi  continuo  poft 
nl  ot  * deprehenfionem  erraris  ad  fidem  catholicam  uni- 
lui  (ponte  recurrere , & errorem  fuum  ad  arbitrium 
JZpifctpi  regionis  publice  confenferit  abjurare  , & 
fttisfaGionem  congruam  exhibere.  Affertur  etiam 
ab  Hurtado  § 14.  ex  Bomfacio  VIII,  in  cap. 
fl astitum  , de  hxrcticis  in  6.  ubi  Aatutum  prardr- 
ceffimim  fuorum  , quod  hxretici , & eorum  filii 
non  admittantur  ad  aliquod  beneficium  modera- 
tur , St  poAca  addit , hoc  inielligendum  de  hz- 
reficis,  qui  non  egerunt  pcxnitemiam.Hic  tamen 
textus  parum  urget, quia  illa  exceptio  pceniten- 
tium  refertur  folum  ad  poenam.  St  inhabilitatem 
filiorum,  quanvisenim  ameade  hxrcticis,  Bc  eo- 
rum filiis  adum  fuerat , poftea  id  ,quod  didum 
foerat  de  filiis  , limitat  Pontifex  dicens  , id  in- 
telligi  folum  dc  filiis  eorum,  qui  fine  pceniten- 
tia  deccflcrunc  ’,  non  dixit  intelligi  folum  de  hx- 
ret  cis , qui  poenitentiam  non  egerunt,  fcd  de  fi- 
liis eorum. 

145  Alii  tameu  univerfaliter  dicunt , non  obftante 
poenitentia,  privari  fuis  beneficiis.  Alii  diftin- 
guntjnam  fi  fcipfum  deferar  fponte  , uc  abfolva- 
tur,  vel  certi  quandiu  durat  tempus  gratix , fcu 
ante  receptas  probationes  fateatur  , fic  converta- 
tur, dicurtt  non.effc  privandum  beneficiis.  Alii  id 
Cxtcndunt  ad  totum  tempus  ante  fententiam  de- 
finitivam. Audores  earum  fententiarum  vide 
•pud  CaRro  Palaum  ubi  fuprit,  num.  7.  Ego  puto 
in  primis  cos  , qui  fc  fponte  deferunt , ut  abfol- 
vanrur,et.amfi  non  in  folofbro  confcientjx  ,fcd 
etiam  j udicialiter  abfoivantur,  poffe  retinere  fua 
beneficia  , quia  illi  non  tam  per  fementum  dam- 
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nantor  ut  hxretici,  quim  abfolvuntur  > & hanc 
credo  effc  praxim.  Quando  verb  ab  aliis  defe- 
tumur»3c  per  fententiam  declarantur,  & condem- 
nantur tanqaatn  hxretici  > privatio  beneficiorum 
Vonfequirur  jure  ipfo  , nec  videtur  poffe  ab  in- 
qu;fi:oribus  impediri,  fcd  a folo  fummo  Pontifi- 
«e»  ut  fotCntur  Sanche  z ubi  fupra  , »,ij.  Caft.o 
Palao  ntm.S.  Huitado  $.  »4.  Qjod  tamen  vide- 
tur inielligendum  , ntfi  inquifitotes  facultatem 
habeant  temperandi  , aut  remittendi  aliquando 
ex  caufa  rationabili  pcenas  non  foi&m  qux', ab 
homine  imponendx  effent  , fcd  qux  ab  ipfo 
jure  fine  judicis  mini  Aerio  imponuntur  , qualem 
diximus  effe  beneficiorum  privationem. 

Pana  hxc  cxtenfa  cA  in  cap.  quicumque,  $ . ad  14** 
hac  , dc  hxreticis  m 6. ad  cos  » qui  ad  preces  hx* 
reticorum  , vel  credentium  » receptatorum  , dc- 
fenforum  , vei  fautorum  eorum  , dignitates,  per- 
fonatus,  fic  quxrumque  alia  Ecclefuftica  benefi- 
cia fu  ne  adepti , quos  Papa  ex  tunc  eis  privat  id 
erpeluum  : imo  ii  fcienter  acceperunt  , prohi- 
et  ne  ad  alia, vel  fimilain  perpetuum  admitran^ 
tur ; Circa  quem  textum  Caftro  Palao  ubi  fuprin 
■num.y.  notavit  primo  , preces  debere  cllc  effi- 
caces. Secundh  hoc  ipfum  conflare  debere  acci- 
p Cnti  : quod  fecundum  verifiimum  eft  loquen- 
do dc  inhabilltate  ad  alia  beneficia  , ad  quam  in- 
currendam Pontifex  addid  1 conditionem  illam, 
quod fcienter  acceperit,  quod  tamen  ciiu  ad  aha 
non  addiderit , lino  conffftinxerit  unum  cafum 
ab  alio  , non  video  , quo  fundamento  poffit  ad 
primam  etiam  privationem  exigi.  Nec  mirum 
quod  ignoranter  accipiens  privetur  beneficio  \ id 
enim  potuit  fieri  in  odium  perfonx  interceden-  , 
tis  , ut  contingit  in  fimonia  per  tettium  com- 
miffa,  fic  in  ordinato  ab  bxretico,  aut  excommu- 
nicato , St  aliis  multis.  Magis  credo  id , ad  quod 
aliquantulum  inclinat  idem  Au&or  ibi  » nempe 
inhabilitatem  ad  alia  beneficia  non  effe  panam 
ipfo  jure  incurrcndem,  fed  judicis  minificrio,cuin 
Pontifex  folum  dicat,  non  admittantur. 

A lix  panx  fpiticuales  addi  folent , dc  quibus 
Suarez  in  prafi  diti,  difp.it. feH.f.  it  n.6.  nempe  147* 
privatio  potcAats ordinis,  & (urifdiAionis  fpiri-  tfarotui 
tualis.  Q^iod  attinet  tamen  ad  poteAatcm  ordi* 
nis, certum  eft, eam  non  admitti  pec  hxrcfim,  rtrjia;i  ^ 
cum  fit  indelebilis, quare  hxrecicus  reconciliatus  f urifasb- 
non  indiget  nova  ordinatione  , ut  podii  ordinis  nii. 
a dius  exercere, atque  etiam  durante  hxrefi  valid£ 
exosexercet.  Q^iod  Suarez num.i  1.  extend  r ad 
facramen talia,  qualis  eftconfccratio  Ecctefiz.bc- 
nedidlio  aqux,  St  fimilia,  qux  licet  forraffe  Ec- 
elefia  poffe;  reddere  irritajtion  tamen  id  inveni- 
tur fcciffe  » nec  expediebar,  «f  qui  validi  poteft 
confecrare  tuchariftiam.non  poffet  valide  aquam 
benedicere.  Prohibetur  tamen  hxrecicus  durante 
hxrefi  eos  ad us  exercere  , cum  fit  excommuni. 
catus.  Imo  aliqua  hnjufmodi  , fi  ab  hxrecico 
fiant , Ecclefia  reddit  irrita  quoad  ufum , quate- 
nus ordinatus  ab  hxrctico  , v.g,  prohibet  ne  mi- 
niftrct  in  ordine  fufeepto  : quo  padto  intelligun- 
tur  aliqui  antiqui  dicentes  eam  ordinationem  it- 
ruam  effe.  * 

Quod  denique  attinet  ad  Iurifdi&ioneVn  fpi- 
ritualem  , certum  eA  per  hxrefim  , St  ejus  ex- 
communicationem deperdi  ex  parte  hxrcrid» 
quod  commune  eA  omnibus  excommunicatis 
excommunicatione  majori.  Dixi  ex  parte  hare- 
tic*  ; quia  poA  extravaganrem  Ad  evitanda, 
poffunt  alii  fideles  licitd  in  omnibus  communi- 
care cum  excommunicato  non  dcnunciato  , & 
ab  illo  recipere  abfolutionem  validam , ficut  alii 
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omnes  adus  jurifdidionis  Ecclcfiafticx  , Se  fpiri- 
lualis  validi  erunt , licet  ipfe  cxcuinmunicatus 
illtcitc  ex  parte  fua  cos  exerceat, faltem  quando 
non  cft  ab  aliis  requifitus,  quod  pertinet  ad  ma- 
teriam de  cenfuris*  nec  habet  aliquid  fpecialc  in 
hzrctico,  ut  notavit  idem  Suarez  n. i J. 

D I SPUTAT!  O XXIV. 

De  poenis  temporalibus  & corporali- 
bus harreticorum. 

Sectio  I.  Dc  poena  confifcationis  bonorum 
haretteis  tmpoftta. 

2 I.  De  farnis  corporalibus  , & in  primis  de 

i perna  capituli. 

III.  De  alus  poenis  corporalibus , & tempora  - 
libas. 

O t i t i A,  Sc  praxis  harum  pernarum 
luir^I  to,a  Pcfl'nct  ad  forum  externum, 
v iLiVl  & ideo  late  de  iis  agunt  dolores  luri- 
ftx  , quamvis  ex  Theologis  fatis  diffuse  de  his 
egerint  Sanchez  diclelib. a.  in  fDtcal.  & Caftro 
Palaod/fftf  rr4^f.4.qui  videri  polfunt.  Ego  enim 
Theologo  folum  offeram  notitiam  bicvem  ad 
dirigendam  conferentia  poenitentia v,  vel  con  fu- 
ientis, aliqua  veri  apud  luriftas,  vel  apud  prxdi- 
dos  Theologos  videre  poterit,occurrctc  fortafTe 
Cafu  diflic  liori.qui  UtifUme  omnia  profcqudtur. 

Sectio  i. 

i) t fxna  confifiutiouii  bonorum  lura  itis 
tmpoftta. 

. y^iErtaro  eft , hanc  pernam  tam  jure  Canoni* 
‘ V^co  , quam  Civili  hxreticis  eflc  impolitam, 
in  I.  Manickaes  , cum  duabus  fcqucntibus  ; A-j- 
thent.  GaxjtrosiCoA.  de  hxrct.l.gwi/ijNM  , Ac  1.  ul- 
tima Cod.ad  Icg.  luliam  Majcft.Sc  1.  uliima  God. 
de  bonor.  profeript.  in  cap.  vergentis  t de  heret; 
cap.  cum  fecundum  leges  , eod.  tit.in  6.  Quanvis 
autem  haec  perna  redundet  aliquando  indirede 
in  damnum  filiorum  Catholicorum  , Sc  idcd 
olim  ca  bona  dabantur  filiis  Catholicis  , qui  in 
ca  fuccelluri  erant  » faltem  quoad  legitimam  , 
quod  etiam  approbatum  fuit  in  Concil.  Toletan; 
4.  cap. 60.  relato  in  cap./irdii,  i.q.4.Po(lca  tamen 
in  totum  applicata  fuerunt  fifco  propter  Crimi- 
nis atrocitatem  , Sc  damnum  illud  filiorum  per 
accidens  eft  : ficui  enim  idcin  damnum  incurrif- 
fent,fi  parens  ludo,  vel  (conationibus  bona  dif- 
fipafTct  , fic  parente  Reo  fado  lxfx  MajclLt  S 
divini  , ccnfetur  quod  zquivalenter  is  bona  fua 
difliparit.cumeoipfo  , Caomilia  fifco  obligata 
reddiderit. 

X.  Dubitatur  primb  , an  k*c  pcena  incurram* 
an  hu  ftm  ipfo  jure  "i  dic  criminis  coinmiflj,  Sc  ante  fenten- 
nm /ncnrrn-  tiam  criminis*  dcclaratoriam.  Seacentia  ne- 
gans  tribui  folet  Soto  lib.i.de  lufiit,  qn*ft  5.  & 
Navarro  in  fnmma  cap.x 3.  num.66.  Sed  tamen 
‘ m Suarez  in  prafenti , difput.n.fttt.i.  num.  4.  bene 
eosAudotcs  explicat  diftinguens  inter  confif- 
cationcm  Sc  privationem  bonorum,Sc  dicit  hanc 
fecundam  non  incurri  ante  fcntentiaro  , de  qna 
loquu  t i fune  illi  dolores  , quia  ut  mox  videbi* 
Card.  de  Lago  de  virtute  Fidei  divina. 
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mus,  non  poir.tm  abhxret*co  auFeirl  bona  arire 
fenten tiam. Poena  tamen  confifcationis  incurritur 
a dic  comrntfli  ctiminis, quando  leX  non  commit- 
tit judici  ut  cam  imponar,  fcd  lex  ipfo  jure  im- 
ponit , prout  fit  in  cafu  nirclts , ut  Condat  cx 
dido  cap.  Cum  fecundum  leget.  Conft.it  etiam  1 
pofteriori  cxcflfcdibus  j quia  alienationes  illo 
medio  tempore  fad*  ab  haeretico  in  przjud  ciuni 
fifci.pofteafequuta  fententia  rcfcinduntut.nt  fup- 
pono  cx  diccndis:ergo  jam  erat  fifco  jus  aliquod 
acquifitum  : nempe  pet  poenam  confifcationis  in- 
curfam:nam  conhfcati  bona  nih.l  aliud  cft, quam 
dare  fifco  jus  ad  illa  bona.  Hinc  oritur  alius  effe- 
rus,quod  fcilicet  mottuo  hxrctico  ante  fenten- 
tiam  , Sc  antequam  accufctur,fi  poftea  juridici 
conflet  de  hxrcfi  defundi , Sc  condemnetur,  pof- 
funt  ejus  bona  ab  hzredibus  repeti,  quod  in  aliif 
Criminibus  communiter  non  fit,  ncc  hxrcs  poteft 
conveniri, nili  liscontcllata  jam  fuiffet  ante  nior- 
tem  delinquentis  > ut  habetur  in  1.  ex  judiciorum > 
ff.  de  accufationtbus.  Habebat  ergo  jam  fifeus 
a die  criminis  jus  Conira  bcnahuct  C'.  >tatique 
cujus  bona  manent  obligata  Sc  tt*nfcuni  cum  tuo 
onere.  Hic  autem  pcena  confifcationis  incurri- 
tur, etiamfi  hxrefis  Iit  omnino  occulta  , dum  ta- 
men fit  externa , ut  cum  aliis  notat  idem  Sjarez 
ubi  fupra,  numero  feptimo. 

H nc  oritur  fecundum  dubium  , an  hic  poena  ^ 3* 
locum  lubcal  citca  bouj  foliun,  qua:  tunc  habet  ^ 
hxrcticus  quando  peccat , an  etiam  civCa  o»n-  tl:g 

niafutura.  Prima  fententia  dicit  , comprehendi 
omnia  bona  , etiam  acquifita  poft  fententiam.  t»»»  fu/»2' 
Secunda  dicit  folum  comprehendi  bena  qux  ha-  t»  r 
bebattempore  delidi , non  ver&  qux  acquirit 
poftea  ante  fententiam.  Audores  videri  polfunc 
apud  Sanchcz  dido  lib.  1.  in  Decalog.  c.14.  Ci- 
terum  primam  fententiam  omnes  fcic  rejiciunt:  * 

Sc  condat  ex  cap./f/«,  verfic.  veriuu  eum  talis; 
dc  pcenis  hb.6.  cx  /.  fi  mundavere, is  rtrf.ff. man- 
dati , in  quibtis  regula  generalis  traditur  , quod 
poft  publicationem  bonorum  , fi  quid  dc  novo 
reus  acquirit,  fibi  acquirit , Sc  non  nfco»  ncc  ali- 
quid fpecialc  quoad  hoc  in  hirefi  ftatuitur.  Vi- 
deatur Suarcl  ubi  fupia.num.i  j. 

D fficultas  eft  dc  boriis  acquifitis  medio' illo  . 
tempore  inter  crimeri  : Sc  fententiam.  Et  qui-  ii,j^ 
dem  fi  hxrefis  duravit  toto  illo  tempore  , non  nT»,  d,  h- 
poteft  elTe  quxftio , quia  totum  illud  eft  tempus  »«  ••*yfi' 
criminis  commifli.quo  ficut  fucceffiv*  durat  cri- 
men.ita  fucccffivc  incutritut  pttna  confifcationis 
bonorum  jam  tunc  acquifitorum.  Vnde  etiamfi 
poft  primam  hxrefim  pcen  tentiam  egiffet , fi  ta-  tiam- 
nicn  poftea  itetum  p ^Civtt  hirefi  externa  , cer- 
tum videtur  confifcari  omnia  bona  tempore  pcc- 
nirentixacqu  fita  ,cihn  ultimum  delidum  afferat 
novam  poenam  confifcationis  bonorum  przfcn- 
tium.  Advenit  ailtem  bene  Suarez  ».14.  etiamfi 
sidus  hxrefis  tranfcat,quandiu  tamen  non  retra- 
datur,omniabona  , qui  fucceflivi  acquiruntur 
cftc  confilcafioni  obnoxia  ; quia  ille  vere  adhuc 
cft  , Sc  dicitur  hxieticus.  Sc  omnia  hxreiici  bona 
confifcahtur.  Nec  dilTentit  Sanchcz  difte  lib.  1. 

C.14J1. 1 1.  Im6  videtur  confcntire  , dum  dicit , iri 
dub  o,an  hirefis  perfeveret,  przfuini  perfeVera- 
rfc,  nec  morum  mutationem  prxfumi. 

Si  tamen  poft  hxtcfiiti  relipuit  , Sc  ad  fidetri  j. 
converfus  cft, dubium  cft  , an  confcquuta  poftea 
fententia  , publicanda  fini  bona  etiam  , qux  poft 
donverfiohem  acqu*fivit.  Noft  eft  dubium  dc  f 

bonis , qux  habebat  tempore  delidi : nam  con- 
fifcatio  horum  bonorum  non  revocatuf  per  pce- 
nitentitm  fequentem , ut  contra  aliquos  docent 
Gg  g *t 
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ut  omnino  certam  Sanchcz  ibi  num.it.  & Sua* 
re z num.  14.  De  bonis  autem  poft  converfionem 
acquinci»  probabile  cft  non  lubjaccre  confifca- 
tioni.Quod  cum  aliis  tenet  Sanchez  ibi,  num.  10. 
Se  Hurtado  . §.t  i.  In  praxi  tamen  proba- 

bilius cil  omnia  botu  ufque  ad  fententiam  acqui- 
fita  confifcari,  ut  probat  Suarez  num.ij.  quia  le- 
ges univcrfalitcr  loquuntur,  Sc  quia  quandiu  hx» 
reticus  in  foro  Ecclcfix  et  non  reconciliatur, 
przfumicur  in  foro  externo  hxreticus. 

Hinc  dubitatur  tertib  , an  hxreticus  ante  fen* 
tentiam  debeat  ex  fe  tradere  fifco  bona  fua.  Af- 
firmarunt  aliqui  etiam  de  hxretico  occulto  1 alii 
®*  . faltem  de  notorio.  Au&ores  vide  apud  Sanchcz 

'fui  ante"*  Suarez  ubi  fupia,fe&.i.  Veriflima  tamen 

^ communis  jam  hodie  omnium  fententia  ne* 
Jtttmmft  gat  etiam  de  hxretico  notorio.  Tuin  quia  ex- 
tr *j,r,  ],f-  preise  prohibetur  fifcus  ante  fententiam  auferre 
tekmafu*.  bona  ab  hxretico,  ut  habetur  in  diUo  cap.  Cum 
fecundum  Itges  j ergo  non  obl.gatur  hxreticus  ea 
dare  firco  ante  fententiam  , quia  fifcus  non  habet 
adhuc  jus  ad  ea  polfiJcnda. Tum  ctiam.quia  nui» 
Ibi  cale  prxeeptum  invenitur,nec  quidem  expe- 
diebat^ ut  aliqui  volunt,  etiamfi  fieret, non  obli- 
garet , quia  ellet  de  re  humano  modo  impoflibili. 

Hinc  rurfus  dubitatur  quart6  , an  hxreticus 
ante  fententiam  amittat  vcic  dominium  fuorum 
bonorum, & retineat  folam  polfeflionem  , & ad- 
7.  mini  fl  talio  nem  , an  veib  retineat  etiam  domi- 
na hiTui-  ni um  i quam  Suarez  ubi  fupTd,fe(l).  num. G.  pu- 
* ■! anu  lat  ,nagnaex  parte  effe  quxftionem  dc  nomine  : 
fuHtmtmm  fUpp0fjtjs  qUX  diximus  de  facultate  hxretici  ad 
rr  dtmi  S retentionem  , & ufum  fuorum  bonorum  ufque 
fiaram  •ha.  ad  fententiam  , & de  facultate  fifei  poft  femen- 
•num.  tiam  ad  ea  accipienda, & rctrotrahenda  omnia  ad 
ftatum  , in  quo  erant  tempore  dcldi  commi  ffi. 
Aliqui  dicunt, hxreticum  nullum  retinere  domi- 
nium,fed  folam  pofl  cilionem.  Alii  quos  affert , Sc 
fequitur  Sanchcz  ubi  fupru,  csp.xx.  nKw.j.  Moli- 
na,  Vafqucz,&  alii  apud  Suatcm  num.  1.  dicunt 
retinere  etiam  dominium.  Alii  dicunt  dom  nium 
in  foro  confcientix  manere  apud  reum,  fed  in 
foio  iudiciali  apud  fifcum.Al  ) dicunt  dominium 
naturale  effc  apud  reum, civile  apud  fifcum,  Sua- 
rez vrr6  n.  6.  concludit  dominium  dire&um  ede 
apud  fifcum  , utile  veib  apud  reum.  Ego  magis 
alfcntior  illis,  qui  dicunt  , dominium  adhuc  ma- 
nere apud  hxreticum,  ntancre  tamen  obligatum 
fifco  fub  conditione  fcntcmix  futurx  , ut  ea  fe- 
quuta  tianfeat  ad  fifcum,  cum  recrotraftione  ad 
diem  criminis  quoad  omnes  cffc&us.  Moveor  cx 
aliis  exemplis  in  quibus  jus, quod  aliquis  habet, 
ut  fequuta  aliqua  conditione  pofllt  accipere  rein 
aJiquam  cum  retrotraAione  (imiii  ad  tempus 
prxicritum  quoad  omnes  cffedlus  , adhuc  non 
impedit , quod  poffcllor  tempore  intermedio  fit 
vere  dominus  rei.  Primum  exemplum  effe  po- 
tcft  illius,  qui  emit  1 minori , qui  quidem  domi- 
nus fit  rei  ctuptx,  licet  minor  pofftt  poftea  per 
teftitutionem  in  integrum  tefeindere  contra- 
rium, perinde  ac  fi  nunquam  fa&us  fuiffer.Sccun- 
dum  exemplum  magis  ad  rem  fit  dc  eo  , qui  emit 
rem  cum  patio,  ut  adveniente  poftea  tali  caufa, 
contraditis  cenfcatur  non  fadlus,  & res  uon  ven- 
dita, quo  cafu  tempore  intermedio , antequam 
cafus  adveniat  , emptor  cft  vere  dominus  reicm- 
ptx,  quam  poflldct,  ut  f«tctur  Molina  1.  tom.de 
jullit.  difp.j77.  num.j.  §.i»  priori  eventu  : fle  ta- 
men venditor  habet  jus  ut  adveniente  conditio- 
ne recuperet  ictu  cum  frudlibus  omnibus,  ur  dixi 
totr.i.  dc  Iuftit.difp.i6.  fcdl.i  j.  num.ioj.  Se  fa- 
tetur idem  Molina  ibijrcfcinditur  enim  contra- 


dius  cum  rctrotradlione  , perinde  ac  fi  res  nun- 
quam fuiffer  vendita.  Quod  idem  in  aliis  mille 
exemplis  invenitur,  cx  quibus  conftat  cum  , qui 
ex  fuflicienti  titulo  rem  poftidct,cffe  Verum  Do- 
minum lic£t  alius  habeat  jus  fub  conditione  de 
Futuro  ad  illam  rem  fibi accipiendam  curo  rctro- 
tradlione ad  temput  prxtcritum. 

Ratio  autem  & priori  effe  poteft  , quia  hxreti- 
Cus  ante  hxtefim  habebat  utrumque  dominium* 

Se  directum,  Sc  utile  fuorum  bonorum  : nec  po- 
tuit amittere  diredtum  dominium  , nifi  in  alium 
transferretur  i non  eft  autem  ttanflatum  adhuc 
ame  fententiam  dominium  illud,  in  fifcum  ; r.ifi 
fub  conditione  fententiz  futurx  * ergo  abfoliud 
fifcus  non  habet  dominium  adhuc  diredlum , er- 
go abfolute  remanet  apud  hxreticum  : quia  una 
forma  abfolute  exiftens  in  fubjedlo  non  poteft 
expelli  per  formam  contrariam  , qux  nondum  fit 
ablblute,fcd  fub  conditionc,alioquin  neutra  for- 
ma maneret , abfolute  i cum  ergo  dominium  fifei 
nondum  fit  abfolut£  > fed  folum  fub  conditione 
futura,non  potuit  abfolute  expellere  dominium 
abfolutum  hxretici, fed  folum  expellere  eo  modo 
quo  eft,  nempe  fub  conditioneiat  abfolute  perfe- 
verab  t adhuc  dominium  diredlum  penes  hxreti. 
cum,  quia  conditio  nondum  exiftens  non  poteft 
nunc  operari  , Sc  deftruerc  doiuinium  abfolutt 
exiftens. 

Fateor  adveniente  conditione.  Se  fequuta  fen-  yt 
tentia  tetrotrahi  dominium  fifei  ad  diem  coin- 
mifli  criminis  j id  tamen  totum  fit  per  fidlionem 
juris,  qua  iu  ordine  ad  effcdlus  connderatur  fifcus 
ac  fi  vere  fiiiffeC  dominus  a die  criminis  » & ut 
eodem  modo  poffic  repetere  frudlus , Sc  alia  onv* 
nia,acfi  fuiffet  dominus.  Hoc  tamen  non  cft 
fuiffe  vere  dominum  , fed  per  fidlionem  juris,  SI 
xquivalentcr  in  ordine  ad  cffedlus  nunc  operan- 
dos , ac  fi  antea  fuiffet  dominus.  In  hoc  autem 
fenfu  intclligi  poteft  fententia  ponens  dominium 
in  fifco  , hoc  eft,  quod  fi  fententia  fcquatur,  cen- 
febitur  moralitet  ac  fi  fuiifet  dominus  •,  fi  tamen 
fententia  non  fcquatur , nec  hoc  quidem  modo 
fifcus  eft  dominus  : quare  ij  Audlores  meo  judi- 
cio nondebuiffent  univcrfalitcr  dicere  , i pun- 
dlo  criminis  dominium  aufeiriab  hxretico  , fed 
debuiffent  addere  limitationem,  /i fententia  fequA- 
tmr  : fi  enim  fententia  non  fcquatur, nullum  domi- 
nium aufertur  ab  hxretico  ; non  enim  aufertur, 
nifi  fub  conditione  fcnrentix  futurx:fi  ergo  con- 
ditio non  ponitur, nullum  dominium  aufertur.fed 
tamen  incurritur  pccna  confifcationis  , quiacon- 
fifcatio  non  dicit  ablationem  dominii  , ut  dixi- 
mus, fed  dat  jus  fifco, ut  fi  fententia  fequatur,  ac- 
cipere poffit  illa  bona,quod  jus  femper  datum  eft 
fiico,fivc  fententia  poftea  fcquatur , five  uon  fe- 
quatur. 

Dubitatur  quintb , an  hxreticus  ante  fenten- 
tia  valide  & licite  poflit  res  fua, alienare.  De  ali— 
nationibus  fallis  ante  commi ffuin  crimen  certum  IO. 

eft  eas  validas,  fit  firmas  effc,dummodo  non  fiant  An  kareti- 
in  fraudem  fifei,  ut  docet  cum  aliis  Sanchcz  ubi  '»•***• 
fttprkxcap.  ia.  num. i 1 . & cap.xi.  ».15.16.  & 19. 

Vbi  etiam  affert  differentiam  inter  lucrativas  , Se 
onerofas  , ut  in  his  , non  vero  in  illis  requiratur  fit  ra/  /tat 
etiam  quod  alter  contrahens, feu  donatarius  fue- 
rit  fraudis  particeps  , uc  poflint  omnino  revocati 
fequuta  fententia,de  alia,qux  ad  id  pertinenr,om- 
nino  videnda.  Certum  etiam  eft  hxreticum  poft 
deliUum  poffe  alienare  ad  ces  neceffarias  , ut  ad 
fe  , fuamque  fam-liam  alendam  , ad  folvenda 
debita  , qux  fifcus  etiam  folvere  debuiffet, 
ad  fuaro  , vel  fuorum  valetudinem  , vel  fu- 
nera. 
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neta  , ad  proprias  caufas  defendendas  , ad  repa- 
randa propria  bona,non  tamen  ad  dotandas  filias, 
neque  ad  alias  caufas  ; de  qmbtU'  videt»  poteft 
late  idem  Sanchez  MOo  cap.i  i.  4 »0*1.54.  Deni- 
que certum  eft,  eos  omnes  contra&us  poli  fen- 
tentiam  revocari  a fifco,  quia  retrotrahitut 
ejus  dominium,  ut  diximus,  ad  diem  criminis 
commiffi.quod  tamen  intelligitur  nifi  po (Te (Tutes 
poft  mortem  hzretici  ea  bona  legitime  prxfcri- 
pfcrint,quZ  przfcripcio  quando, & quomodo  lo- 
cum habear,  & quas  conditiones  requirat,  tradat 
^ j idem  Sanchez  ibi,»um.ij.  & / eluentibus. 

De  Valorc  tamen  harum  alienationum  , qua: 
poft  commilTum  crimen  fiunt, cft  controvetfia,  fle 
multi  eas  validas  negant , quos  affert  Suarez  ubi 
fupr a , nam.  1.  fle  Sanchez  num.  48.  Alii 

idem  dicunt , quando  timetur  publicatio  dcli&i* 
& fcntcnria  , quos  tacito  nomine  refert  Vafquei 
i»  i«  t . difp.  171  .cap.  1 . ».9.  Verior  tamen  lenten- 
tia docet,  eas  ellc  validas,  fed  revocabiles  k fifco 
pofi  fenrentiam,  quam  cum  aliis  cenent  Sanchez 
num. $ o.  fle  Suarez  num.$.  Unde  ficut  hzrcticus 
non  tenebatur  ea  bona  tradere  fifco  ante  fenten- 
tiam,  fle  antequam  petantur,  fic  nec  ille  alius  ter- 
tius po  ile  lior  tenebitur,  tn  quem  hzrcticus  cran- 
Aulir  jus  totum  quod  habebat.  Rit.o  autem  f,.- 
mitur  ex  fupradiiti»,  quia  hzteticus  cft  adhuc  do- 
minus earum  rerum,  nec  ulla  lege  ita  prohibetur 
alienare,  ut  alienatio  Iit  irrita  , Ici  folum  initan- 
da poft  fententiam.  Quod  ex  praxi  conft.it , nam 
alioquin  nihil  accipere  polTcmus  ab  lizrcticis 
Anglis  » Germanis,  & aliis,  nec  cum  iliis  contra- 
^u*  celebrare  , quia  ea  omnia  edent  nullius  ta- 
loris, quz  in  praxi  non  obfctvantiir. 
t i.  An  veifc  illae  ;alienationes  fint  licic*  i negant 
aliqui,  quos  affert  Sanchez  ».$  8.  Alii  tamen  com- 
muniter id  concedunt , qpos  affert , & fequirur 
idem  Sanchez  ibi%n.  j 9.  & Suarez  ».4. Quia  domi* 
nosTiifi  prohibeatur , liciti  poteft  rem  fuam  In 
alium  transferre  : ergo  haereticus  id  poteft, quan- 
diu  dominium  retinet.  Neqoe  enim  injuriam  in- 
fert 6fco , cujus  res  procurare  non  debet  ante- 
quam fint  ipfijs  fifei  ; fle  cum  fifcus  poffir  poftea 
& polIelToribus  auferre,  ficut  pollet  ab  aliquo  hx- 
retico.  Neque  etiam  infert  injuriam  illi , cui  res 
illas-tradit , fi  titulo  lucrati  vo  eas  tradar  , fi  verfl 
t.tulo  oncrofo*  tunc  confideraudum  eft  an  fit  pe- 
riculum , quod  detegatur  hxrefis  , fle  res  ab  illo 
alio  auferantur  : fi  enim  non  fir  periculum  , noti 
infert  ei  detrirocntuipmcque  etiam  quando  fifeus 
non  potet  it  revocare  contrarium  nifi  reddito  pre? 
rio,  quod  fuit  folutum  , ut  dicemus.  Denique  fi 
periculum  fit,  ut  emptor  v.g.  ami (Tutus  fit  & rem 
emptam  , Ac  pretium , tunc  fatemur  hxrcticum 
venditorem  injufte  agere  cum  emptore, vendendo 
ci  rem  vitiofam  ,Ac'pcriculofam  non  dete&o  vi- 
tio; id  ramen  generale  cft  omni  concra&ui  dolo- 
se inito,5c  frequenter  id  non  contingit. 

13.  Hinc  fcxt&  dubitatur , an  fifcils  repetendo  ea 
bona  hzrctici  a tertio  po(Te(Turc,  in  quem  fue* 
rant  tran^ata  * debeat  ei  aliquid  tefundere.  Ref- 
, tuti}  uti  Pondettir ; fi  tranflata  fuerant  titulo  lucrativo, ad 
ttr ftfftfftn  nihil  tenetur  fifcus  ; quia  five  donatarius  bona» 
4tb,*i  ,i  vel  mala  fide  ac  ce  petit,  nihil  perdit,  fle  non  accfif 
A*jEnl U f1*1  ^°na  *^a’  Cl,m  il,re  dantis  , qui  poft  fen- 
rt'  tentiam  retinere  canon  poterat.  Si  verS  tranfla- 
ta fuerant  titulo  onerofo  , fle  pretium  in  fe  , vel 
in  zqnivalententi  extet  apud  hzretjcum  , red- 
dendum eft  emptori,  fi  contradus  lefcindatur,  fle 
idem  cft,  fi  conveifomfuit  in  res  bzretico  necef- 
farias  ; fi  veid  confumptum  cft  alio  modo  , fifcus 
poterit  rem  recuperare, null®  pretio  foluto  , quia 
. Cari,  it  Luge  it  virtute  fidei  divina, 
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utitur  jure  fuo.  ViJkawr  Suarez  » 9.  & Sanchct 
».68.  qui  ».71.  contra  Vafquez  id  extendit  ad  cl- 
fumfquo  hzrcticus  pretium  convertat  in  res  uti- 
les , ut  v.g.  in  equum  vel  triticum,  quod  co  pre- 
tio emit , quz  tamen  cafu  poftea  perierunt : qud 
cafu  putat  probabiliter  poflcflbri  pretium  i fifco 
refundendum  , quia  alioquin  ex  contradu  illo 
ditior  evaderet  nfcus,  quim  fi  non  fa&us  fuilTet: 
nam  hzrcticus  ex  aliis  pecuniis  fuis  res  illas  erniP 
fet,  quibus  pecuniis  tunc  fifcus  careret.  Id  crgO 
folum  cavendum  eft  nc  fifei  conditio  deterior  nat 
ob  contra&um  ab hzretico  faftum.Dcniqac  ».7 x . 
advertit  cumatiis,  non  requiri  ex  parte  pofTclTo- 
ris  probationes  evidcntes,(cd  fufticere  probabiles 
conjeduras,  quod  pretium  converfum  fit  in  uti- 
litatem hzretici  modo  przdi&o  ; quas  conjectu- 
ras ibi  enumerat.  Debet  autem  1 fifco  recuperari 
res  , etiam  nihil  folvendo  polle  (Tori  pro  mcbort 
ftacu  quem  res  tunc  habet , ut  fi  prxdiuru  facun- 
dius fa&ura  fuerit , vel  pretiofius  ob  raritatem, 
flec.  fi  tamen  melioratio  faCla  fuerit  induftria,auc 
expenfis  polle iTo ris,  valor  exceffus  debet  ci  a fif- 
co folvi,  ut  notat  Suarez  num.i  1; 

De  frudibus  vero,  quos  interim  poffelTor  ille  f^..' 
tertius  pcrcepir,  an  pollini  repeti  per  fententiam  2 »Udi- 

i fifco  , dicendum  breviter  eft  , fi  fcu&us  exrent  t'"**"  d‘ 
dcduCtis  expenfis  pertinete  ad  fifcum  , ficut  per-  ^ 

tinerenc,  fi  apud  hxreticumcxtarent.  Si  extern,  ;im 
inquam  , faltem  zquivalenter  , quatenus^  cx  illis  iiu 
fadus  eft  locupletior  PolTclTor  rei  illius  : fi  Veri  fmtftt'. 
non  extene , fed  bona  ndc  confiimpti  fint*  neC  fa- 
flus  fit  locupletior  , non  debet  ab  eo  valor  exigi: 
fecus  fi  mala  fide  confumpfic , de  quo  videri  po- 
teft Suarez  »«m.n.  & 1 1.  fle  quz  in  genere  di- 
xi lat&  de  fiudlibusi  poffeffotc  bonx  ,vcl  malz 
fidei  reftituendis  t?m.  t.  de  juflit,  difp.ij.fed.j, 

& 4.  latiffimc  autem  Sanchez  ubi  f*pr*t  c.x  j .tra- 
jftatum  integrum  hac  occafione  tibi*  fuggerec 
de  obbgatiouc  poflcflbris  circa  fru&uuth  rcilitu-  . 
tionem. 

Dubitatur  feptimo,  an  fifcus  debeat  folvere  jj. 
creditoribus  hzretici.  Regula  generalis  eft, debe-  a , 
rc  fatisfacere  fifcum  omnibus  creditoribus , pro  *ebtat  (4+ 
debitis  contradis  ante  crimen  commi  (Tum  , qliia 
fifcus  fucccdit  t an  quam  hztes,  fle  fucccffor  uni-  ^ 

verfalis,  qui  ad  ea  omnia  debita  tenetur,  five  fint 
civilia  , uve  folum  naturalia  ,ut  cum  aliis  tradit 
Sanchez  diSlelib.l.  c ap.  1 1 . num.  7 4 . & 7f.Uridc 
rion  video , cur  Suarez  ubifuprdtfttl.$.  n. 7.  noti 
tradiderit  doftrinam  generalem,  fed  particularem 
de  debitis  rcalibus, dicens  : Et  binc*fl»  ut  fi  bonu 
confifcuta  habeant  rtale  cpmj  ad  fohtniam  alteri  . 
fenfionem  , cmtn  illo  onere  tranfeant  ad  fifcum  , ita  ut 
illam  ipfe  folvere  re/rr«t»r.Forta(Te  tanscit  id  folum 
in  exemplum  pulicum  f iit,jam  enim  regillam  ge- 
neralem ftatuerar,  confifcationcm  ira  elfe  facien- 
dam, ut  in  damnum  alterius  terti»  innocentis  pec 
fe  non  ceJat.  Cederet  autem  per  fe  in  damnum 
creditorum  pSrfonalium.fi  nonpolTent  recupera- 
re'quod  iis  debitum  erat  ante  crimen  Commiffumz 
Ratio  etiam  a priori  eft  , q-iia  bona  ali  cujus  non 
cenfcntiir;  hcc  z (limantur , nifi  dedutto  zre  alie- 
no , cujus  valor  facit  zq 'c  dccrefccre  valorcni 
bonorum.  Si  tamen  debita  contrafta  fint  poft  de- 
liclum,  fifcus  non  tenetur  ad  ea,  riifi  quatenus  iri 
bonum  fifei  redundarunt , vel  contra&a  fuernne 
ad  hzretici  neceflitaccs,narrf  tunc  etiam,  ut  dixi- 
mus , redundant  in  bonum  fifei,  c&m  hzceticuJ 
tantumdem  cx  aliis  fuis  bonis  ad  eas  ncccflitates 
expendere  debuiffef. 

Hinc  eft  , quefd  creditores  pbCGnt , & debeant 
briiis  exigere  i fifco  , quam  i filcjuffure  hzteti- 
(3  g g x *i* 


6i8 


De  virtute  Fidei  divinas. 


ci , quia  prius  etiam  debebant  exigere  ab  hxreti- 
co  debitore  principali , quini  ab  ejus  fidcjufto- 
re.  Non  ramcn  cenetur  fafcus  ultra  vires  bono- 
rum conflfcatorum  ,ctiamfi  inventarium  non  fe- 
cerit i quia  hxc  obligatio  folurn  impolita  eft  ve- 
ro heredi  » qualis  fifcus  proprii  non  eft  , ut  cum 
«bis  notat  Sanchez  dido  c.tx.  n. 83.  Ipfe  tamen 
reuseoipfo  liberatur  ab  omnibus  debitis.flt  obli- 
gatio rora  tranfit  in  fifcum, quo  fi  bona  confifca- 
ca  fufficicbant , non  folVente  , reus  non  tenetur 
folverc  ex  bonis  ,qux  poft  fententiam  acquiret. 
Secus  effet , (i  bcpcficio  Principis  tikfua  bona  rcfc 
Jftituercntur  , redirent  enim  cum  bonis  obligatio* 
nes.  Si  autem  pats  bonorum  reftitueretur  , ve! 
fola  pari  confiicaca  cflct , teneretur  fifcus  pro  ra- 
ta  ad  partem  debiroruin  * fle  condemnatus  etiam 
pro  alia  parte, qux, fit  alia  Fufius  profequitur  San- 
chez ibidem.  Qui  tamen  ».9 r.  addit , hoc  intel- 
ligi  quando  creditores  potuerunt  a fifco  recu- 
perare » fle  fua  negligentia  non  recuperarunt : Pc- 
cus  autem  etPc  * quando  non  potuere  , aut  quia 
defedu  probationis  caufa  ceciderunt , aut  quia 
magnis  expenfis  opus  erat : neque  enim  equius 
patitur  creditores  illos  re  fua  abfqne  omni  culpa 
pnvari.  Hoc  tamen  Saucii  didum  impugnat  Ca- 
Itro  Palao  diti»  tra&.+Jifp.j  .ftund.i  5.  »ti  1.  quia 
delinquens  non  eft  caufa,quo<l  creditores  careant 
probatione  , vel  quod  magnas  expenfas  facianr: 
ergo  non  eft  cogendus  illis  fatisfacerc  , cum  |am 
illis  cx  parte  fua  plcnb  fa  isfcccrit  transferendo 
obligationem  totam  in  fifcum : aliis  bis  idemfol- 
vere  cogeretur.  Hoc  tamen  non  videtur  multum 
urgere  , quia  non  ccnfetur  in  confcjentia  farisfe- 
cille  creditori , quandiu  nontranftulit  obligatio* 
nem  in  eum  , i quo  moralicer  loquendo  creditor 
poffit  debitum  exigere  : quare  lolvendo  poftea 
non  bis , fed  femel  folvit,quia  antea  moralicer 
non  videtur  fotvilfe. 

• Adhuc  tamen  fi  fernio  fit  de  debitis  rcalibus, 
qux  res  confifcaias  afficiunt , non  videtur  du- 
bium , quod  reus  liber  manear,  cum  debitum  il- 
lud tranfeat  omnino  cum  rc  obligata  : per  acci- 
dens autem  eft,  quod  creJitor  non  poffit  obliga- 
tionem apud  fifcum  probare  : ficuc  li  res  aliena 
apud  hzreticum  inventa  confifcaretur  cum  ejus 
bonis  , nec  verus  dominus  probare  poftet  efTe 
fuam,  non  ideo  hxrcticus  deberet  pretium  ei  fol- 
verc.nifi  fuiftet  caufa  , quod  probatio  deficerer. 
Hmc  autem  idem  videtur  probabile  de  debitis 
perfonalibus  : nam  licet  hxc  afficiant  immediati 
perfonam,  per  fiicccffionem  tamen  univerfalem, 
qualis  eft  fucceffio  fifei , transferri  videtur  ipfa 
etiam  perfona,  fle  fuccefTor  univerfalis  repraefen- 
tar  petfonaro  delinquentis  cutn  omnibus  fuis 
asionibus,  atque  etiam  debitis  paffivis.  Cim  er- 
go non  fpome,  fcd  lege  coa&us  transferat  fuatn 
perfonam  cum  omnibus  juribus,  fle  debitis  in  fifc 
cum  t non  impuratur  ei  ,quod  creditor  non  pof- 
fit recuperare  debitum  ab  co,  in  quem  ex  vi  legis 
omnes  illae  obligationes  tranftatx  funt,  fed  id 
per  accidens  fcquitur  cx  cafu  fortuito,  ex  quo 
non  eft  mirum  ,fi  alii  ab  ipfo  delinquente  dam- 
num aliquod  fenciant. 

§.  UniCUS. 

boru  confijcatteni  fit b jaceant. 

R Egula  generalis  eft,  omnia  bona  ftabilia » vel 
mobilia, jura  etiam  , fle  a&iones  hxrttici  ,ad 
fifcum  tranfinc  , fle  in  univerfuin  omnia  , fle  fola, 
qux  ipfe  hxrcticus  in  hxredcm  extraneum  uanf- 


ferre  potuiftee , fi  liberi  teftari  poffet  de  orrni- 
bus  fuis  bonis.  Hanc  regulam  flatuum  Do&orcs, 
quos  affert  , fle  fequicur  Sanchez  dide  lib.i.c.14* 
n.  3.  & fetptentibus , Suarcz  didadifp.  xi./ed.}, 
fle  alii.  Nam  licet  nomine  bonorum  mobilium,AC 
immobilium  confifcandotum  non  veniaht  jura,flc 
asiones  , ur  fatetur  Sanchcz  Uti  n.t.  veniunt  ta- 
men fub  nomine  omnium  bonorum  , fub  quo  no- 
mine hxc  poena  hxretico  imponitur  in  dido  cap. 
tum  fecundum  leges , de  hxreticis  in  6.  Limitat 
Sanchcz  hanc  regulam, ut  non  fit  univerfalis 

affirmativa  ,quxcumque  ad  hxredcm  extraneum 
iranfire  poffent,  acquiri  fifco  ,quU  fifcus  non  eft 
proprie  hxres  * fed  hanc  limitationem  rejicit  Sua- 
rez  ubi  fuprit,  ».  j.  tum  quia  univerfaliter  accipe* 
tur  a dodoribus  , nec  facile  invenietur  cafus  , in 
quo  deficiar.  NlcliCis  limitat  ipfe  Suarcz  ibi  «.4. 
partem  negativam  , qux  nili  intelligatur  dc  con- 
fifcatione  perpetua,  non  eft  univerfaliter  vera  : 
aliqua  enim  funt, qux  hxrecicus  non  poftet  tranf- 
ferre  in  fuum  hxredcm  t qux  tamen  nansferun- 
tur  in  fifcum,  non  in  perperubm  t fed  durante  vi- 
ta hxretici  : v.  g.  ufnSfrudus  datus  hxretico  in 
vitam, cenfus  vitalitius,fic  alia  tjufmodi,quz  non 
poffent  rranfirc  in  hxredcm,  cum  extinguanrur 
mortuo  hxretico  j tranfeunt  taincn  in  fifcum  du- 
rante ejusVita. 

Dubitatur  ergo  primb » an  qux  hxretico  de-  a<*' euk 
benturfub  conditionc,pendemc  adhuc  conditio-  UgretbeM- 
nc.rranfeant  in  fifcum.  Rcfpotideo»  fi  debita  fint  b,n,ur  fub 
ex  reftamemo,  vel  ultima  voluntate, non  tranfirc  oUuine, 
ad  fifcntn  , quia  in  iis  quandiu  conditio  pendet, 
non  eft  jus  quod  legatarius,  vel  hxres  fub  condi- 
tionc  inftitutus  transferre  poftet  ad  fuos  hzrCdes, 
fed  fola  fpes  habendi  jus  fi  conditio  impleatur:!!  cum- 
ergo  tempore  fcntentiz  prolatx  conditio  non 
erat  impleta , nullum  habet  jus  hxrcticus , quod 
transferatur  in  fifcum:  impleta  verb  conditione 
poftea, jam  illud  computatur  inter  bona  acquifiu 
poft  fententiam  : ita  Dofltorcs  communiter, quos 
congerit,  fle  fequicur  Sanchez  dide  e.14.  num.\  j. 

Unde  fi  hxreticus  fuerat  alteri  fubflitutus,  fle  poft 
fententiam  eveniat  conditio  , vel  cafus  fubftitu- 
tionis,  ipfe  delinquens  , fle  non  fifcus  fucecdit. 

Si  vetb  debita  illa,  qux  hxretico  debentur  fub  l0* 
conditione,  procedant  ex  contri&u,  acquiruntur 
fifco,etiamfi  conditio  impleatur  poft  fententiam: 
quia  in  iis  debitis, etiam  ante  impletam  conditio- 
nem,creditor  habet  jus  aliquod  , quod  transferre 
poffit  adhzredes.Qiod  l.cct  aliqui  intelligant  fo- 
lum  quando  conditio  erat  cafualis,vel  niixta  ,non 
vero  quando  erat  poteftativa;  hanc  tamen  limi- 
tationem rejicit  Sanchez  cum  aliis  ubi  fupr^,n.i6 
quando  conditio  eft  talis  , ut  poftet  per  nxredem 
impleri  in  forma  exprefta»vel  zquivalenii  in  or- 
dine ad  effeftum  i contrahentibus  intentum. 

Cxterum  non  dicit,  quid  juris  quando  con-  *** 
ditio  non  effiec  talis, qux  poftet  per  fifcum  imple- 
ri, fed  effer  poreftativa  , vel  mixta,  talis  qux  per 
folum  delinquentem  impleri  poftet , fle  ipfe  poft 
fententiam  eam  implevit, an  tunc  fifco  acquira- 
tur id  , quod  fub  conditione  debebatur , v.  g.  fi 
promifta  erant  hxretico  100.  fi  pi&uram  faceret 
manu  fua,  vel  fi  Titiam  ducerer  in  uxorem. Puro 
tamen  illa  non  acquiri  fifco , fed  delinquenti  ; fle 
in  hoc  cafu  contentio  Do&oribus  , quos  affert 
idem  Sanchcz  n.i 4.  imo  licet  illi  loquantur  de 
conditione  potefbtiva  , ego  id  etiain  credo  habe- 
re loeum  in  conditione  mixta.  Nam  jus  illud  an- 
te impletam  conditionem  tale  erat , ut  non  poftet 
transferri  ad  hxredem,ergo  nec  tranfit  ad  fifcum: 
quam  confcqucntiara  negativam  univerfalem 

efta 


Difput.  XXIV.  Se£t.  I.  §.Unic.  62.9 


efle  fatetur  Sanchez  nam.  y.Sc  quia  revera  in  po- 
tellalc  delinquent. s eft  pollea  adimpleic  condi- 
tionem, atque  adeo  eam  adimplens  ccnfetur  tunc 
moraliter  acquirere  lucrum  illud  : aequi  (ita  au* 
tem  poft  fententiam  non  cedunt  fifco  , fed  de- 
linquenti, ut  dirtum  eft. 

Majus  eft  dubium  de  iis  » qux  hxreticus  ipfc 
11’  debet  fub  condicione  nondum  impleta  tempore 
kmttitu?*  an  fifcus  lue  cedat  in  ea  obligatione.ita 

dtk*t  fub  ut  implera  conditione  poft  fententiam  , fifcus  dc- 
condtuom»  beat  ea  debita  folvere.  Non  eft  autem  fetmo  de 
atmUumim.  iis.qux  teftamento.vcl  ultima  voluntate  * aut  do- 
fltt*  ttm-  naljone  caufa mortis  hxreticus  fub  conditione 
*eliquerat,vel  promifelat.nam  ea  non  fune  debi- 
tur  fifem  ia, cum  poflit  hxteticus  ea  omnia  pro  libi co  re* 
ftlvtrt  im-  vocare  : fed  eft  fermo  de  debitis  propriis  >a  qui- 
fhi*  eo »-  bus  non  poterat  hxteticus  recedere. Negant  roul- 
fefl  c|  v <|uos  affert  Sanchcz  r>.  a a*  quibus  videtur  ex 
*'  * ' m'  pane  confcntire  Suarc 1 ubi  faprat  feti.  f.  num.u 

dicens  , fi  hxreticus  ante  delicum  donavit  ali- 
quid alteri  fub  conditione»  qux  conditio  poft  dc- 
lnfturn  impletur  , rem  donatam  peremere  ad  fif. 
cum  ; quia  donatio  fub  Conditi  onc  non  eft  dona- 
tio limp.  c.cer, nec  transfert  dominum  donec  im- 
pleatur cond.c.o  : quare  fi  hxc  impletur  co  ccm- 
porc»quo  iam  donans  non  poterat  dominium  fir- 
mum transferre  in  prxjudicium  fifci,donatio  non 
prxiudicavic  fifco. 

Sanchcz  cumatiis abi  fnpra,nurn.  tj.d.cit  de- 
bita hxceonditionara  pendente  conditione  tran- 
firc  ad  fifcum » cumque  obligare  , quia  eadem  eft 
ratio  dc  debitis  artivis , & paftivis  , ut  utraque 
xque debeant  ad  fifcum  tranfire.  Poftea  tamen 
nam.  14.  & xy.  id  Innitar , ut  locum  non  habeat 
quando  reus  debebat  aliquid  ex  contrartu  fub 
conditione  potcftativa,  quia  conditio  potcftativa 
non  rctrotrahitur  , fed  in  ea  infpicitur  tempus 
implctx  cond  tionis  , quod  p_.b.t  ex  \.qai  bal- 
neam  9.  in  principio  , Sc  I . potior  u.  in  piincipio, 
ft.  qui  potiores  in  pignore.  Cii.11  ergo  conditio 
impleatur  poft  delirtum  , non  poteft  tunc  hxrd- 
ticus  incipere  obligari  in  prxiudicium  fifei. 
a )•  Ego  quoad  primam  partem  convenio  cum 
Sancio  , 5c  dico  ea  debita  palfiva  conditionata  ex 
Conrrartu  tranfire  ad  fifcum  , etiamfi  conditio 
poft  dcltckoan  , vel  poft  fententiam  impicatur» 
qua  |i  creditor  aliquod  ius  habebat  adversis  de* 
linquentem, quo  jure  non  debet  ob  delictum  de- 
bitoris privari.  Q.oad  fecundam  vero  partem» 
dc  debitis  ortis  ex  contrartu  fub  conditione  po- 
tcftativa, non  omnino  cum  co  auctore  convenio: 
videtur  enim  in  illis  eadem  rar  o procedere » fi  v. 
g.hxret.cus  ptomifit  centum  Titio  » fi  hic  pirtu- 
ram  ei  faceret,  vel  fi  cameram  ei  conftrucrct;ian) 
enim  Titius  ius  aliquod  habet»  nec  poterat  hxrc- 
ticus  ab  eo  contractu  tc  fi  It  re  .*  non  debet  ergo  ob 
alterius  delirtum  Titius  perdere  jus  , quod  habet 
cx  contrartu. 

Quare  aliter  ego  diftingoeremde  conditioni 
* 4*  potcftativa,  vel  enim  illa  eit  dependens  a volun- 
tate folius  creditoris,  vel  etiam  dependens  a vo- 
luntate hxtetici  debitoris.  In  fecundo  cafu  ad- 
mitto Sancij  dortrinam  , quod  fi  conditio  im- 
pleatur poft  delirtum,  vel  poft  fententiam, non  id 
fit  in  prxiudicciuin  fifei , nifi  fotte  ex  conditione 
imple tajfifcus  fartus  fit  ditior, quia  v.  g.  inde  ih 
facultates  delinquentis  utilitas  tedundivit.  Tunc 
enim  tenebitur  fifcus  quatenus  ditior  eft  fartus. 
Quam  limitationem  concedit  erum  idem  San- 
chcz ditio  nam.  »7.  In  pritno  tamen  cafu  puto  , 
impleta  conditione  fifcum  obligari ; de  quo  ta- 
men cafu  cxprefsc  loquitur  Sanchez  ibi , nam  af* 
Cord.  de  Lngc  de  virtme  Fidei  di  vi  tu. 


fert  exemplum  quando  hxreticus  ante  delirtum 
partum  fet  erat  cum  Titio,  dicens  , fi  hoc  feceris  , 
dabo  siti  cernam  , Sc  Titius  poft  delidutn  condi- 
tionem implevit, de  hoc  autem  cafu  non  loquun-  1 

tur  illx  leges  9.  fle  u.  ff. qui  porior.in  pignore  , 
fed  de  fecundo  cafu,  in  quo  conditio  dependebat 
a voluntate  debitoris.  Nam  in  dida  lege. fio  bol- 
neam , lutcconfultus  regulam  generalem  pbfuirs 
creditotem  fub  conditione  prxfcrcndum  efle  in 
pignore  creditori  pofteriori , cui  pendente  con- 
ditione datum  fuit  idem  pignus  ob  debitum 
aliud  abfolutum  : ex  qua  regida  excipit  folbm,/? 
modo  non  ea  conditione  fit , qua  invito  debitore  im  - 
fleri  non  poffit . Vides,  b regula  generali  rton  exci- 
pi omnem  contradum  fub  conditione  poteft a- 
tiva  » fed  cum  folim  , qux  poni  non  poflit  inde- 
pendenter  & voluntate  debitoris.  Idem  eft  cafns 
in  dida  leg.porMr,  cuius  hxc  funt  verba  • potior 
eft  in  pignore  qui  prior  credidit  pecuniam  & acce- 
pit hypothecam  , quanvis  eam  alio  ante  convenerat , 
at  fi  ab  eo  pecaniam  accepit , fit  ei  res  obligata  , li- 
rer ab  hoc  poftea  accepit  , poterat  enim  licet  ; an/ed 
convenit  , non  accipere  ab  eo  pecaniam.  Ecce  non 
reddit  pro  ratione,  quod  conditio  fuerat  utcum- 
que potcftativa  , fed  quod  debitor,  ipfc  poterat 
conditionem  impedire, non  accipiendo  pecu- 
niam ; non  enim  fe  obligaverat  ad  accipiendum, 
fed  obligaverat  hypothecam,  fi  aCcipcter.  Qiarc 
cx  iis  legibus  contrarium  probatur  potius  , cim 
nunc  folum  dicant  obligationem  incipere  a tem- 
pore conditionis  implctx  , quando  conditio  de- 
pendebat i voluntate  debitoris , & eo  invito  po- 
ni non  poterat,  in  aliis  Veri  conditionibus , qux 
invito  debitore  impleri  potetant , regulam  con- 
trariam ftatuunt. 

Ratio  autem  hujus  differentix  cfl  optima, 
quia  promittens  fub  conditione  , qux  ab  ipfo  * 
promittente  poteft  poni . vel  impediri , nondum 
cenfcrur  obligatus, cim  fit  adhuc  in  ejus  potefta- 
tc  impedire  obligationem  impediendo  conditio- 
nem ; quare  tunc  folilm  cernetur  incipere  obli- 
gatio , quando  ex  novo  ejus  confcnfu  impletur 
conditio  , qux  fi  impleatur  poft  hxtetici  deli- 
rtum, non  poteft  fifco  prxjudicare  , qui  tempo- 
re confifcaiionis  Sc  delirti  invenit  ea  bona  libera 
ab  obligatione.  Quando  veri  conditio  non 
pendet  i voluntate  debitoria,  jam  manet  debitor 
ex  parte  fua  obligatus, ciim  n.h  1 poflit  facere,  ut 
fc  ab  obligatione  folvat, nec  impedire  conditio- 
nem, fub  qua  fefe  obligavit , Sc  ideo  bona  illa 
non  invemutur  a fifco  l beta,fed  hxreticus  inve- 
hitur obligatus  dependenter  It  conditione  , quam 
creditot , vel  alius  poneie  poteft  » invito  debi- 
tore. 

Secundi  principaliter  dubitari  poteft  dc  ali”  ±6. 
mentis  hxrctio  rclirtis  , an  debeant  confifcari.  Alimenta 
Rcfpondco  cum  Sancio  kbi  fnpra,  nnm.41.  debere  hamit»  n * 
confifcari  ea,  qux  jam  tempotc  fentencix  ceiTc* 
rant  ,& debebantur  , vel  extabant  exarta  apti 4 1;^/ 
Hxreticum,quia  hxc  jam  pertinent  ad  ejus  bona; 
qux  autem  in  fututum  debentur , non  periibcnc 
ad  fifcum  * quia  legatum  alimentorum  non  eft 
unicum  , fed  multa,  8t  fingula  fingulis  annis  ce- 
dunt : legatum  autem  ante  diem  nondum  cedit, 
atque  adeo  non  dat  jus  legatario  , licet  poflit  in 
fifcum  tunc  transferre.  Vnde  ideni  dicendum  eft 
de  qualibet  legato  annuo  , quod  contineat  plura 
lcgitasnon  veli  de  illo, quod  e flet  totfi  unitum,& 
folutio  fola  diverfa  elfet  in  plures  annos  in  favore 
hxredis,qucm  teftator  noluit  gravare  ad  folven- 
dim  fiinul  totam  fummamthoc  enim  totum  con- 
fi.catetur,  ut  notat  idcin  Sanchez  n. 46. 

Ggg  i T.ii» 
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17.  Tertii  dubitatur  de  hxrcditate  hxretico  dela- 
H.r.jiiAi  ra  vel  ante  hxrefim, vel  etiam  poft  illaroffi  capax 
f’*'r  " * fit  hxrcdiiarix  inftitutionis  ) nondum  tamen  adi- 
y m[*  *****  ra  tempore  fententix , an  icqufnuur  fifeo.  Re- 

«4  IA  hm~  r . 1 1 . r.  n 

f*r, f.n, e a-  *P°ndeo  negative  cum  cemmum  Doctorum, q>  os 
ru  mn  ac-  affert , & fequitur  idem  Sanchez  ibijtum+Z.  quia 
jus  adeundi  hxrcditatem  delatam  , non  poteft 
/'A'*  tranfmuti  ad  hxredes  , fed  aditio  eft  a&us  perfo- 
nalis  perfonx  alligatus.Qj.mdo  tamen  jus  adeun- 
di effer  tale , ut  pollet  tranffre  ad  hxredes  extra- 
neos, quale  eft  jus,quod  invenitur  in  hxrede  fuo, 
qui  trafmittitin  quoflibet  hxredes  hxrcditatem 
f*  fibi  delatam,  dc  nondum  aditam,  dummodo  illam 

non  repudiarit,tunc  fifcus  etiam  poffet  jus  illud 
acquirere. 

ig  Hinc  quar  t id  u bitatur  , an  hxreticus  hxredi- 
utn  hirti  i-  ta,rm  fibi  poftdcli&um  delatam  poCDt  in  filci 
tui  htndi-  P**  judicium  repudiare.  Negant  aliqui , quos  re- 
tor,», fili  rett  Sanchez  ibi,n. yi.  qtiando  repudiatio  Iit  poli 
ffi  dthfl»  condemnationem.  Ipfe  tamen  cum  aliis 

rms*t,quia  id  non  eft  alienare  , fed  non  acqui- 
tiprt "jiu-  rctc»ntc  fifcus  privilegium  peculiare  in  hoc 
tium  ttfu.  l»»bct.Vnde  addit, poffe  id  licite  etiam  fieri,  quia 
diATt.  quanvis  debitor  non  poffic  in  fraudem  , vel  prx- 
judiciuni  cred  torum  | repudiare  hxreditatcm, 
quia  ex  judicia  debet  folvere  creditoribus , quo- 
ties commode  poreft  , fifeo  tamen  nihil  debet 
reus  ex  juft  tia,nifi  ca  bona  , qux  atlu  habet 
quando  a fifeo  petantur. 

19.  Dubitatur  quinto  defervis  hxretici  , an  df 
Strvi  i trt-  quomodo  fifeo  acquirantur-  Dc  hoc  late  videri 
iici.au  <5-  poteft  Molina tom.  1.  dcIuJlit.Aifput.40.Zt  San- 
fifiTut  mi  C^CZ  Hb.l.  cap.  14.  a num. 9.  Affirmant  aliqui 
r*r,tm?M,~  acquiri  fifeo,  quos  refert  Sanchez  ibitn. 9.  Com- 
munis tamen,  dc  vera  fentenria  id  concedit  dc 
fervis  infidelibus,  fcu  non  baptizatis,  negat  ve- 
ro dc  fervis  Chr-ftianis.hi  enim  fequuta  condem- 
natione domini  hxretici , liberi  fiunt  , 5 C rctro- 
tiahitur  libcuas  aJ  diem  criminis  commiffi, 
iicuc  Sc  confifcatio. Quod colligitur  cx  lege  Ma- 
michxoi  4.  in  fine,Cod.  de  hxrcticis>$c  cx  cap. ul- 
timo de  hxreticis.  Ita  Suarcz  diB*  difp.i  i.fe&.f. 
#*ff».6.Huriado  dsBa  difp.%}.feft.\»Zi  alii  plurcs, 
quos  congerit,  & fequitur  Sanchez  ibi,  num.  10. 
Oportet  autem,  quod  fervus  fuerit  domini  ante 
hxiefim-.fi  enim  poft  hxrefim  cum  acquirit , tunc 
vel  vere  non  acquirit,  propter  iucapacitarem  ac- 
quirendi cx  teftamento,  vel  donatione  , vel  certe 
fervus  non  ipfi  acquiritur,  fed  fifeo,  ficut  dc  alia 
bona,de  quo  Sanchez  num.  1 4.  Hxc  veri  libertas 
fervo  femcl  per  domini  hxrclim  acquifita  , non 
ei  aufertur,  liter  pollca  beneficio  Principis  hx- 
rctico  bonafua  reftituantur,  quia  id  ede  non  de- 
bet in  daiuim  fervi,  qui  jam  |us  acquifictat  ad  fui 
libertatem.  Hoc  tamen  beneficium  competit  ab* 
lolutc  fervo,  quando  plene  erat  fub  dominio  do- 
mini lapfi  in  hxrefim  : fi  enim  non  erat  plene, 
led  ex  parte,  quia  v.  g.  erat  fervus  communis 
plurium, vel  erat  hypoihccatus  cum  aliis  bonis 
pro  dote  , vel  ex  aha  tau  (a  , non  acquirit  plene 
libertatem, fed  ex  parte,  ita  ut  fol vendo  aliis  in- 
tereffe  habentibus  fuam  partem , liber  fiat quod 
Variis  exemplis,  dc  cafibus  addu&is  explicat  late 
Sanchez  illo  loco. 

30,  Dubitatur  fextd  de  jure  Patronatus , quod  hac- 
lu'fAirenA-  retteus  habebat, an  acquiratur  fifeo.  Rcfpondeo, 
imi t/utd ht-  publicari  quidem  maxime  1 judice  Eccleliaftico, 
hi»****'  na.m  ^aiCl,s  non  Potc|l  ‘llud  jus  nominatim  pu- 
AcquitAiur  blicarc.fcd  buna,  quibus  adhxrebat  j non  tamen 
/•fct.  applicari  fifeo, fed  extingai  in  favorem  Ecclefix, 
qux  libera  manet,  qua  patte  jus  illud  ad  hxreti- 
cum  pertinebat.  Quomodo  autem  id  fiat » videri 


debet  ultra  alios  quos  affert,  Sanchez  diflt  libti. 
*,i6.  tium.i. 

Dub  tatur  feptimo  de  penfiont  Ecclefiaftici, 
quam  hxreticus  habebat  , an  confifcctur.  Cer- 
tum videtur,  non  pofle  a ludice  laico  confifcari, 
«umfir  aliquid  fpirituale  , dc  extraillius  j irifdi- 
ilioncm.  Difficultas  elfc  poteft  dc  |udicc  }Eccle- 
fiaftico  , ad  quam  Suatez  ditia  difput.  11.  mtm.6. 
dicit  quoad  fru&us  jam  decurfos  , confifcari, 
quia  jam  funt  bona  hxretici , dc  pertinetu  ad 
fifcum  , ficut  omnia  alia  ejus  bona  : quoad  fru- 
£fus  veto  futuros  non  acquiri  fifeo,  ncc  ipfi  hx- 
rctico.fed  extingui  penfionemin  favorem  illius, 
qui  eam  folvebat.  Nam  licet  penfio  non  fit  pro- 
prie beneficium,  in  hac  tamen  matetia  fub  no- 
mine beneficii  comprehenditur  in  favorem  fi- 
dei , ut  tradit  Gigas  de pertfionibnj  .qutft.f  1.  num. 4. 
& qu*ft.  94.  num.  7.  Cui  dodrinx  confcmic 
Caftro  Paho  diflo  traB.4.  difput.  j.  punfilo  5. 
num.\  1.  non  tamen  videtur  uti  eadem  ratione, 
fed  alia  , quia  nimirum  confifcatio  non  extendi- 
tur ad  futura ; neque  etiam  jus  ad  eos  fiuctus 
colligendos  propr  c confifcaiur;  fed  fi  crimen  eft 
dignum  privatione  penfionis,  in  favorem  Eccle- 
fix extinguitur  , ita  ut  hxreticus  nullam  jam 
penfionem  habeat.  In  quibus  verbis  non  vide- 
tur deccrnqre»  an  penfio  ipfo  fa&o  cztinguarur 
poft  fcnrentiam,  fed  folum  fub  conditione, fi  cri- 
men eft  dignum  privatione  penfionis.  'Cxierutn 
Sanchez  dicio  Itb.  1.  cnp.i  S.  num.  $<J.  loquens  de 
filiis  hxieticoruin  , an  ficut  amittunt  benefi- 
cia , ita  etiam  amittant  penfiones  poft  patris 
condemnationem  obtentas  ? rcfpondcr  affirmati- 
ve , quia  incapax  ad  beneficia,  eft  etiam  incapax 
ad  penfiones,  dc  quia  penfio  eft  pus  beneficii,  dc 
cifdem  modis  amittirur#  quibus  dc  beneficium, 
ut  quia  jura  utuntur  verbis  generali  (Binis  figni- 
ficantibus  querreumque  beneficii  modum  , & de- 
nique ita  dicit  fxpius  a Rota  dcCtfum,  dc  ellc  do- 
«ftorum  fenfum,  quos  ibi  affert. 

Tota  hxc  do^riiu  , ftando  in  rigore  iuris, 
difficultate  non  caret  propter  regulam  genera- 
lem , quod  beneficii  appellatione  penfio  non 
comprehendatur  , qux  colligitur  cx  Concilio 
T ridentino fe f.ij. capite  14.  O"  1 j.  de  reftrm 4- 
fiV>ne,ub-  penfiones  cxprefsc  diffinguntur  k be- 
neficiis,ficut  dc  diffinxit  Sixtus  V.  in  fua  confti- 
tutionc  j o.  dc  31.de  tonfura.de  habitu  clericali, 
dc  eft  communis  do&oroin  fcnrcntia  , quos  af- 
fert , d t fcquitur  Filliucius  in  jippendice  truR^t. 
de pevfionibui , c*p.  1.  num.%.  Ncc  etiam  verum 
vide  ur  , quod  quicumque  fit  incapax  benefi- 
cii,.fiat  incapax  penfionis:  extat  enim  contra- 
ria declaratio  faerx  Congregationis  , quam 
affert  idem  Filliucius  ibi , rxpj.  num.  1 1.  in  qua 
di&um  fuit,  iocapacicatcin  ad  beneficia  ratione 
homicidii,  non  extendi  ad  penfiones  : quare  ibi- 
dem verfu/ir  quarti  , impugnat  Navarrum  , dc 
Flamin.  Parif.  dicentes  irregularitatem  ita  red- 
dere quempiam  inhabilem  ad  penfiones , ficut 
ad  beneficia.  Denique  quod  confifcatio  non 
comprehendat  bona  futura  , non  videtur  obfta- 
re  *,  quia  lic£t  penfiones  non  fint  prxfentes  , jus 
tamen  ad  illas  eft  prxfens , dc  licet  clericus  non 
poffic  transferre  in  alium  jus  , quod  ipfe  habet 
ad  exigendos  fru&us  beneficii  ( dc  idem  eft  de 
penfionc  } quia  hoc  jus  eft  ipfummct  beneficium, 
poreft  tamen  dare  alteri  jus  exigendi  frudus.oon 
ira  , ut  nomine  proprio  eos  exigat , fed  nomine 
ipfius  Clerici  , ut  cum  communi  fupponebam 
difput.  3 . de  juJI.  feR.y.  num.  197,  Cur  ergo  non 
poffet  fifcus  non  fuo  neuii^c  , fed  nomine  cleri- 
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Cl  penfionarii  exigere  fru&us  futuros  penfionis, 
ptopter  jus  ad  hoc  aequi  litum,  quod  jus  portet 
ipfc  clericus  inaluim  extraneum  transferre -Cum 
tamen  ftylus  Cuti*  contritius  rtt.  Si  Rota  ita  de- 
claraverit in  hac  materia,  fub  nomine  beneficii 
intelligi  penlioncs,  ut  hx,  licur  Se  benefica  ex- 
tinguantur  per  condemnationem  , ut  dodores 
citati  tcftantur,  non  ctit  ab  ea  fententia  receden- 
dum. 

3».  Dubitari  folct  o&avo  de  peculio  filiifarnilias, 
-A m petuli*  an  em  in  hx refim  lapio  & condemnato  acquira- 
flii  fami-  tur  firco.  Qu*  tamen  quxftio  non  potert  ad  ccr- 
ta.s  reg°las  reduci,  nili  plura  luris  principia  exa- 
Ubaner."  ra,ncntur , qu*  pertinent  ad  JurilUs,  Se  tota  hxc 
maceria  ad  merum  forum  judiciale  fpedat.  Qua- 
re occurrente  cafu  videri  portum  ex  nortris  San- 
chez  d.  lib.x.  cap.  i j .Si  Calfro  Palao  ditia  difip.f. 
funtlo  io.c$-  1 1 .ubi  etiam, an  patre  in  hxrclim  la- 
pio confifccntur  peculia  filioium  , de  quo  idem 
Sanchcz  late  cap.i6.  Ob  eandem  veii  rationem 
omitto  .Ii.,  qu*  ad  Jurirtas»  Se  forum  judicia- 
le fpedant,  Se  longiorem  traditum  cxigcient, 
nempe  qu*  bona  conjugis  fifco  acquirant  ut  , line 
prx/ud.cio  conjugis  innocentis,  de  quo  late  idem 
' ^a*?,c^cz  ’bi»  C*P- 1 7*  Item  an  tnajoratus,  & bona 

rertirutioni  , ac  fideicomrairto  fubjcda  coohf- 
Canda  fint , vel  faltcm  durante  vira  hxrctici  ad 
nUum  pertineant,  de  quo  idem  Sanchcz  capi*. 
Qi‘Od  idem  de  emphjteufi , & ftudo  uadat  e.  19. 
Qu*  omnia  fi  examinanda  a nobis  clfcnt,  opot- 
tcict  ad  ahas  materus  longe  digredi, & inutiliter 
repetere  qu*  apud  alios  Auctores  facile'  inve- 
niemur. 

?3*  Illud  magis  pertinet  ad  prxfcns  infticutum» 

fiiubsrt?  ?‘,od  du®‘tar‘  n011^  Iolce  de  Clciico  iis  hxrcfim 
*aP^°  » 9uar  & qualia  ejus  bona  publicent  ir. Cer- 
ri’ tjua!  a tl,,n  c^»  non  confifcari  bona  Ecclcfix»  imoid  fub 
graviflirais  pcenis  prohibitum  clt  Clcmcnr.  1.  de 
t*ltlutni*r.  hxreticis » de  qua  prohibitione.  Se  ejus  pcenis, 
quomodo  intefljgcndx  fint  , agic  late  Sanchcz 
ubi  fuprl.cap.xo.  num.j.fc  fcquentibus.  Certum 
etiam  eft,  bonapiopria  ipfius  Clerici  ,jqux  erant 
patrimonialia, vel  quafi  patrimonialia,  Se  de  qui- 
bus poterat  libctc  difponcrc,&  tcftari  ,ac  tranf- 
ferreea  in  extraneos , confifcari,  ut  tradit  idem 
Sanchez  /fi,  num.x  x.&  1 j . 

De  bonis  vero  acquificis  i Clerico  intuitu 
Ecclefi*,  & de  quibus  non  potert  de  jure  com- 
muni.tcftari,  regula  generalis  eft,  ut  ea  non  per- 
tineant ad  fiCcum,  fcd  ad  Ecclefiara,vel  Ecclefias 
a quibus  ftipendia  perceperunt,  uc  decernitur  m 
Cap.  Excemtounicamur  1 .$.  damnatis  veri  , de  hx- 
rcticis,  ubi  gioila  , Se  alii  quos  affert  Sanchcz 
».14.  qui  bene  contra  aliquos  notat , id  intelligi 
tam  de  beneficio  fimplici,  quam  de  habente  cu- 
ram animarum. Qua  tamen  alicubi  indu&a  ert 
confueeudo  »ut  Clerici  inferiores  Epifeopis  de 
iis  bonis  tertari  pofiint,  ibi  bona  ea  confifcationi 
■objacebunt, juxta  regulam  generalem,  quod  per- 
tineant ad  fifcuin  quxe  nque  hcrcticus  poterat 
ad  hxrcdcm  extraneum  tiansferre  , ut  cum  aliis 
ducet  idem  Sanchcz  n.  15.  qui  num.i 6.  advertit 
ea  bona  ex  ofu.vel  privilegio  in  regno  Caftellx 

34.  nonad  fifcumEcclcli*  , fcd  jad  fifcurn  Regium 
•An  ttnjif-  applicari. 

tanotaun-  Dubitatur  decimd  , an  confifcatio  extendatur 
C!na%ua  ad  kona»qux  fu*»t  extra  territorium  judicis  con- 
f»nt  .extra  hxreticum.  Refpondeo  , quidquid  fit 

territerutm  aliis  dcli&is, in  hxrcfi  tamen,  in  qua  confif- 
jmditit tem-  catio  procedit  ex  Jure  communi  , dicendum  eft* 
extendi  ad  bona  omnia  hxrctici,  ubicumque  fita 
d,,nt  ’ fint.  Debet  tainca  fententia  confifcationis  exc- 


?,uutioui  mandari  a judice  illius  remr.>rii,in  quo 
unt  bona,  requifitu  per  judicem,  qui  feqtentiam 
tulit.  Imofi  filci  fine  diverfi  , filicula  bona  perti- 
nent ad  fifcum  territorii  ubi  fica  hinc  : ex  q \.\  re- 
gula aliqui  excipiunt  bona  mobilia  , quia  hxc 
concernunt  perbonam  damnari, nec  icriitotio  ad- 
hrrent.  Videatur  Sinchcz  ditia  e. io.  num.  jo.  Cv 
fifumihu. 

Ad  hanc  pernam  confifcationis  reduci  potert  ,bt  eft*, 
illa  alia  , quod  hxreticus  tertainentum  condere 
non  poffit , qu*  habetur  in  Cip.  excommunicamur 
*•  f.  credentes,  de  hxrctcis.  Qum  poenam  aliqui^* 
d eunt  habere  locum  , etiam  i.ulla  fententia  de- 
claratoria  fequuta.  Contrarium  tamen  dixi  cuin 
aliis  tam.i.  de  luftit.  difput. 14.  fett.i.  num.  69.  St 
pluribus  rclaris  eandem  tener  Sanchcz  d.tlo  lik.x, 
c.x+ji.  j , qui  adverrit  etiam  poft  fententiam  polfc 
tcftari  hxreticum  de  boni»  poft  illam  acqu.fitis. 

Huc  fpc&arc  etiam  polfer  illa  alia  pcena.quod  IT» 
hxreticus  amittat  jus  patri*  porertam  in  filios,  Ht,t  iem' 
qu*  habetur  in  cap  1 S ultiino,de  hxreticis  in  6. 

Ad  quam-ctiam  pernam  aliqui  requirunt  fenren- 
tiain  declaratoriam  , quos  affert  Sanchcz  diflo  f,!tei. 
cap. 14.  nam. 6.  Ego  tamen  tam.  1.  de  lkjlit.  difp.j. 
fett.i.  nam. 7.  dixi  cfc&um  forciri  a puiurto  cri- 
mmis  commirti  , quod  etiam  aliis  rclac  s tenec 
Sanchcz  loco  citato.  Qu  num.y.  tradat , an  filius 
l.bcretur  etiam  ab  obligatione  naturali  alendi 
patris  hxrctici  paupcns.Et  tandem  refolvit  polfe 
negare  alimenta  patri, prxrerquam  in  cafu  extre- 
mx  nccclliiatis, quia  magis  tenetur  pater  ad  alen- 
dum filium, quam  filius  ad  alendum  patrem  : St 
tamen  pater  negare  potert  alimenta  filio  hxrcii- 
co,  cum  poflit  cum  etiam  exhxredarc,  ut  conflat 
ex  Authent.  cum  de  appellatitne  cognofcitur , 

$.  casifts, vetite.  Ji  onis  de  pradiElit.  Hoc  tamcit 
nimis  durum  mihi  videtur , Si  in  primis  id  quod 
fuppomt.  magis  ftriirtc  deberi  H parente  alimenta 
filiis,  quam  a filiis  debeantur  pareniibusmegatuc 
Communiter  ^ Theologis  cum  S.  Thoma  a.  1. 
<juefl.xC.*rtic.9.  quos  afTert  , Se  fequitur  Azor 
tam.x.  lilt.i.  capite  1.  quafi.  16.  Oemde  aliud  cfl 
exheredari  , aliud  non  alere  indigentem, nam  fi- 
liusfpurius  non  potert  a patre  hxrcsinftitui  , Se 
tamen  potert.  Se  debet  pater  ei  alimenta  necelfa- 
ria  fub  uiniftrarc.ut  dixi  tom.i.de  lufiitia^difput.xq 
feQ.7.n.  i>o.  Melius  ergo  Azor  dittalib.x.  cap .j. 
quali  x.  propofica  qu*rt>oac,an  filius  in  univer- 
fuiu  debeat  parentibus  egenis  alimenta  pixrta- 
re  ? Refpondct  , debere ,etiamfi  pater  fit  paganas  , i 
fide  , & religiane  Cbrifii  alienus , hxreticus , vel  /»- 
daut : item  tametfi  pater  fit  anathemati  fubjeEhes. 

Hoc  enitit  eft  magis  juxta  pietatem  naturalem.  Se 
debitum  a natura  iulitum. 


SECTIO  II. 

t)e  pcenis  corporalibus  , & in  primis  de  perna 
I capitali . 

HaCc  quxftio  magna  ex  parte  pertinet  ad  36* 
coniroverfirtas, ex  parce  vetbad  forum  ju- 
diciale. Ad  coniroverfirtas  fpc&at  quatenus  ad- 
versus hzrcticos  id  negantes  probant  ex  {pro- 
ferto , elfe  in)  Ecclcfia  potertatem  ad  puniendos 
hxrcticos  ultimo  fupplicio  , de  quo  ultra  alios 
videri  portunt  Cardin.  Bellarminus  lib.  j.  de  lai- 
cis,  cap. xi. & iz.  St  Valentia  in  prafeau.difput.u 
quafi. u.punFl.).  Et  quidem  potertas  hzc  con- 
dat cx  E&travaganti  fnam  fantlam  , dc  majori- 
Ggg  4 ufc 
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tate,  & obedient.  & cx  cap.  Ad  Apoftolica  , dc 
fenceur*  , & re  judicata  iu  6.  Bc  cap.t.  de  homi- 
cid.  in  c.  Et  probari  etiam  poteft  ex  fcriptura,  in 
qua  f\|fi  prophcc*  , & inobedientcs  judicio  fa- 
cerjoiis  in  controverfiis  fidei  jubebantur  inter- 
fici, Dtuterou.i }.  »7.  & 18&  Principes  laudat  • 
Uir,  qui  eas  poenas  exequebantur  , j . Regam  18. 
. & 4.  Regam  \o.&  xf.  Bc  alibi  fxpe.  Non  cft  au- 

'*  tem credibile  hanc  poteftatcm  datam  a Chrifto 
non  ede  fu  ac  Ecclefix  , qua;  ad  ejus  bonam  gu- 
bernationem necedaria  erat,  Ac  fine  qua  conilae 
experientia  hxreticos  non  polle  corrigi»  fle  coer- 
ceri. Et  quidem  mirum  eft,  ab  iis  hxreticis  ne- 

?ari  hinc  Ecclefix  poteftatem  , qui  ad  falfam 
nam  fidam  non  fol&m  bonorum  proferiptio- 
»e  , fcd  ferro  fle  igne  » fle  cruciatibus  innumeris 
Catholicos  compellere  conantur.  Ratio  denique 
cft  tnanifcfta  » quia  Rcfpoblica  habet  poreftatcm 
ad  puniendos  fubditos  poena  condigna  juxia  de- 
tigB  gravitatem  : Hxrefis  autem  gravitas  adeo 
cxCedit  fuper  alia  crimina  capitalia  , ut  rcfpcdu 
illius  non  fit  judicanda  gravis  hxc  poena  , dc6> 
qne  Piincipcs  etiam  fxculares  eandem  poenam 
h.n  c t eis  impofuerunt,  l.  qaicumque,  Bc  l.  Arioni, 
Cod.  de  hxrct:cis«  Bc  in  al;is  junb.is,  qux  videri 
potiunt  apud  Farinacium  de  htrefi  , <ju eft.  178. 
1 9 3 . & 1 96.  & m ali  s locis, 
jy.  D io  tamen  fatenda  funt.  Primum  cft » Ecclc- 
fiam  non  ftatim  k primo  initio  hanc  totam  po- 
teftatem  in  hxreticos  exercui(Tc,fcd  tcnralfe  prius 
omnia  oii a remedia  faciliora»  ut  hxreticos  cont- 
eret » & Principes  ipfos,  ac  Iu  peratores  Chri- 
ianos  incepiiTe  ab  aliis  lcvionbjs  poenis,  cxili;, 
rr.uldx  pccuniarix»  confifcationis  bonorum  , ac 
denique  experientia  edodos  ad  ultimum  fuppli- 
ctum  perveni  (Te.  Qua  in  re  difficultatem  ienfit 
Auguftinus,  Bc  dubitavit  aliquando  » non  quidem 
Circa  poteftatem»fed  au  expediret  hoc  rigore  pro- 
cedere contra  hxreticos,  licet  poftea  experientia 
ipfc etiam  cdodusfatibs  fuerit  neccfficatcm  : pro 
munere  timen  fuo  » de  juxta  regulas  pietatis  de 
Clnrica(is  Chriftianx  fzp>us  deprecabatur  judi- 
ces^ magiftratus  laicos,ut  abftmcrCtab  eo  fup- 
plirio,  de  parcerent  hxreticis.  Qjo  pado  conci- 
liantur plura,  de  varia  Auguftini  loca  , qux  late 
conger  t , de  bene  ponderat  liurtado  de  explicat 
in  pr*fcnti,difp.ZG.  Alia  vetfl argumenta 

hrretuoCum  videri  poliunt  apud  Bellar  minum 
ubi  fupri,  de  apud  Suarez  in  prxfenci.difp.  1 j 
fcd.i  .a  mivn.S.  » 

* Src  mdb  fatemur ,hanc  poceftatem  , licet  prin- 
J ' cipalsicc  in  Ecclcfia , cjufque  miniftris  refideat» 
dkcniiih  tamen  , dc  convenientius  cxfcquutio- 
ni  mandari  per  judices  , de  magiftratus  laicos.ad 
quos  licet  non  (pedet  cognofccre  » de  judicare 
de  ipfa  hxrefi  ( hoc  cnimfpcdac  ad  Ecclefiam, 
cujus  eft  examinare  fidei  dodrinam  , de  qux  ei 
opponi  poliunt  ) poftquam  tamen  Ecclefia  judi- 
cat ,de  damnat  hxrcticum,  cumque  tradit  fxcu- 
lari  Curix  ,ut  juxta  leges  contra  ipfum  procedat, 
tunc  Iudcx  laicus  ex  confenfu  Ecclefix  damnat 
eundem  hxreticutn  ultimo  fupplicio  , fle  fenten- 
tiam  hanc  exequutioni  mandat  : quod  magis 
congruit  perfonis  Ecclefiafticis,quorum  manus, 
& lingux  a fangnine  humano  , quant&m  fieri 
polfit,  remotx  elfcdebent , folumque  declarant 
criminis  gravitatem,  cxt<r a judici  laico  permit- 
tentes,ut  ipfc  prout  de  jure  ad  fententiam  proce- 
dat. Si  tamen  ludex  laicus  vellet  proceifum  exa- 
minare , ut  cognofceret  de  crimine»  an  fufficien- 
ter  elfct  probatum,  de  tergt  verfaretut  in  femen- 
tu  ferenda  contuhxtccicum,  pollent  inquifi- 


tores  judicem  percenfnras  compellere  , ut  debi- 
to modo  fuo  munere  fungatur  ,imd  Bc  inquire- 
re contra  ilhiih  ut  fufpedoin  , quod  fit  hxrcii- 
corum  fautor,  ut  docent  communiter  dodores, 
quos  refert  Diana  4.  parte,  traft.%.  de  officio,  (fr 
poteft  at  e inpifit.  rtfol,i6-  & refol.  jt.  ubi  etiam 
notat » inquifitores  non  incurrere  irregularita- 
tem ttadendo  hxrcticum  Curix  Geculari  , non 
folfem  propter  protcftationem  , qua  a judice  pe- 
tunt, nc  ia  fententiam  mortis , vel  rautilationis 

f rocedat , fed  etiam  ptoptet  declarationes  Pau- 
I IV.  de  Pii  V.  qui  quatenus  opus  ecat,  dTpenfa- 
runt  cum  inquifitoribus  , corumque  Vicariis» 

Commi  (Tatiis,  fle  Confultor  ibus , ne  fierent  ir* 
regulares  , qnantamcumque  ad  hxreticorao» 
condemnationem  Concurrerent»  declara- 

tio fada  prnnilm  xf.  Aprilis  anno  *5I7*Pro  vo- 
tum , fle  fententiam  fuam  dicentibus  in  Con- 
gregatione Romana  coram  fummo  Pontifice,cx- 
tenfa  eft  poftea  & Pio  V.  ad  omnes  Inquifitores* 
corumque  Vicarios , Coram  i Harios  » & Confui- 
torcs.ur  refertur  ab  eodem  Diana  in  fine  didx  4. 
partis,  inter  decreta,  fle  conftitutionrs  Pontih- 
cum  ad  ttibunal  fandi  Officii  (pedantes, 

. Non  tamen  omnes  hxrctici  hac  pcena  afficiun* 
tur  , fed  aliqui : primi  illi,  qui  obftinati  in  hxre-  Spinam 
fi  reduci  nolunt  ad  fidem  Catholicam  : h»  enirU  * 
omnium  peffimi , fupplicio  digniflimi  funi  , Bc 
ideo  vivi  comburuntur  j qux  pcena  habetur  iBtytfr>f>r 
legc  quadam  Fedcrici  Imperator.s.quam  ex  4’te* 
dorio  alfert  Suarez difp.x^.ftS.t.  /lam.i.  & 4» 

& dicit  hanc  legem  acceptatam  fuifie  ab  Eccle- 
fia , fle  ufufietvatam.  Maxima  tafnen  cura, fle  diu- 
turna adhibetur  antea  ad  cotum  conveifioncro» 
introdudis  ad  Reum  hoc  fine  vitis  dodis,  fle  piis 
qui  cum  eo  difputent , cumque  reducere  conen- 
tur.  q.oJ  fi  ODllinatus  per fe veret  , ptofettur 
fcntcntia,fle  traditur  curix  fxculari.  4©, 

Dubitatur,  an  condonari  poflit  iis  mortis  pce-  a»  *rmj+- 
na,  fi  convertantur  etiam  poft  latain  fententiam. 

Multi  negant, quos  afferunt,  Sc  fequuntur  Suarez  *** 
ubi fupru,  nam.  16.  fle  Caftro  Palao  dUlo  tr*8.  4, 
difp.t.  punft.x.  num.  1 9.  licet  id  in  cafu  raro , Bc 
in  quo  verx  parn  .tcniix  maxima  edent  indicia,  Ut*m  Jh« 
ficti  concedant.  Q^iam  tamen  fententiam  nimis  utiam. 
rigidam  ede  , fle  feveram  dicit  Hurtado  di/p.Sf. 
fc&.  1.  f.11.  Nam  licet  in  c.  ad  abolendam  , de 
hxreticis  prxeipiatur  ,ut  hxreticus  tradatur  cu- 
rix fxculari  , nifi  continuo  poft  deprebenjionem 
errorit  ad  fidei  Catholica  unitatem  [ponte  recurrere , 

& errorem  fuam  ad  arbitrium  Epifiepi  rogionit  pu- 
blice coucejferit  abjurare.  Cxter&m  h\  cap.  Ex- 
communicamus 1.  eodem  titulo , benignius  lo- 
quitur Grcgorius  IX.  his  verbis  : fi  qui  autem  4* 
proditiis,  pojlquam  deprehenfi  fuerint , redire  volue- 
rint ad  agendam  condignam  p canite  miam , in  perpe- 
tuo (arcere  detrudmttur.  Quod  idem  Audor  con- 
firmat ex  eo , quod  Inquifitores  in  Adibus  ge- 
neralibus deputant  aliquem  Theologum  , qui 
concionem  habeat  ad  hxreticos  damnatos  , ue 
refipifeant  antequam  tradantur  Curix  fxcula- 
ri. Addere  etiam  polfct.eifdcm  hxreticis  obftina- 
tis  rota  illa  die  Theologos  ab  Inquifitoribus  af- 
fociari , qui  eorum  redudionem  procurent. Hxc 
folim  probant ca  fieri,  ut  anima  falva  fiac  per 
poenitentiam  , non  ut  reus  i poena  corporali 
poft  fententiam  liberetur. 

Ego  diftinguerem  , ut  fi  hxreticus  refipifeat  41* 
antequam  fenteniia  legatur  in  publico  foco , ubi 
adio  illa  folemniter  celebrari  Loler,  vel  in  Ec- 
clefia ad  id  deputata.  At  antequam  reus  tradatur 
Curix  fxculari, recipiatur poenitentiam , ctiifi 

jam 
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jam  in  tribunali  fccreco  (ementia  prolata  Iit , Sc 
ico  etiain  intimata  : atque  >ta  credo  in  praxi  fie- 
ri, «Jc  vidi  ego  aliquando  Hifpalt  haereticum  obfti- 
uiCifliuinm  jamjatn  curi*  fxculari  tradendum, in 
ipfo  publico  theatro  rclipifccntcm  redudum  ad 
carcerem.  Poftquam  vero  curi*  fxculari  traditus 
eft,  monetur  quidem  ufque  aJ  mortem  ipfam  i 
Confcflariis  ad  ptrnitemiam  : fed  tamen  liccc 
convertatur,  non  ideo  mortem  evadit,  fed  fttan- 
gulatur , Sc  poltca  comburitur.  H ic  autem  do- 
drinx  conlentire  etiam  videntur  Penna, & alii» 
quos  affert  , Sc  fequitur  Caftro  Palao  ubi  fnprd, 
n.  xo.  Confidcrandum  tamen  efle  converiionem» 
ne  fit  ficta  ad  fugiendam  pernam  mortis  jam  in- 
flantis, morent  omnes  : Sc  quidem  ego  non  con- 
fiderem reuin  extra  carcerem  , Sc  cuftodiam  tu- 
tifliman  poflca  teneri : captant  ennn  occafionem 
evadendi  , & redeundi  ad  hxrefim  in  loco  tuto, 
&vidi  al  quem  poenitentiam  tunc  petentem  , Sc 
doceri  ettea  res  fidei , quas  dicebat  fe  ex  ignoran- 
tia ncgalfc,  qui  cum  ad  hunc  finem  in  religiofo- 
rum  conventum  ab  inquiiitoribus  conjedus  e liet 
non  mult6  poft  fuga  arrepta  , oftendit  fc  non  ex 
animo  fuifie  converfum  : cjufmodi  ergo  hymnies 
in  perpetuo  carccic  Cuftodicndi  funi , quod  &ad 
cuftodiam  corporis  , Sc  ad  animx  falotem  reme- 
dium opt  mtirn  eft.  Sed  quid  cx  inftrudionibus 
inquiht.onis  H fpanx  obiervari  debeat  , videri 
j poreft  apud  Dianam  part.+jratl.j  de  poenis  delitio- 

rum , &c.  refolnt.  14. 

41.  Ad  hanc  impoenitentium  claflem  reducuntur, 
uUirn^x-  Sc  comburuntur  etiam,  pr  iis  tamen  fuffocaniur 
n\t,y,mm  bxret  Ci,qui  dc  fuo  crimine  celtibus  vel  aliis  ple- 
n’s  P*°bation'bus  plene  convitV»,  illud  tamen  np- 
Eaiu  » & profitentur  fefemper  Catholicos  fuiflc, 
fmni  etmvi  candcinquc  fidem  Catholicam  m corde  habeic. 
GUilur,fii  Hi  Umen  in  foro  externo  reputantur  impce  iiten- 
il~  lc*  »Suia  c“m  confiet  dc  eorum  hxrcfi , Sc  no- 
lint  poenitentiam  , & abfolutionem  ab  Ecclefia 
petere,  prxfumuntur  adhuc  in  Aia  hxrcfi  perfe- 
verare  ,Sc  ideo  curix fxculari  traduntur.  An  ve- 
tb  confcflarius  poffit  illum  Jam  inteific  endum 
abfolvere  in  foro  confcicntix  , fi  inveniat  in  eo 
foro  illum  innocentem,  Sc  quid  fi  inveniat  deli- 
dum  fu  i fle  verum, diximus  difp . pracedenti.fetl.j. 
Non  ergo  prodefi  illi  in  foro  externo, quod  fidem 
Catholicam  profiteatur, fle  uni  ver  fas  hxrcfes  danv> 
net  : quia  ficut  mentitur  negans'(hxrefim,dc  qua 
manifefte  convincitur  , prxfumicur  etiam  menti, 
ri,  dum  fc  profitetur  Catholicum,  ptftfertio) 
cum  oblatam  poenitentia  n,  Sc  abfolutionem  no- 
lit peteic.  Cautiifimc  tamen  in  hac  condemna- 
tione procedere  debent  Indices  examinando  dili- 
genter tefies  fxpius , dc  variis  interrogationibus 
urgendo  : inquirendo  item  diligenter  dc  tertium 
qualitate  , an  bonx  confcicntix,  fic  famx  fint,  ari 
inimicitias  Cum  reo  habuerint,  & alia  fimiha.qux 
tradit  inftrud  o quxdam  inquifitionis  Hifpanx, 
quam  refert  Diana  q. pan.tr  oli. 7 . de  panis  deliti  e» 
rnm  , &c.  refolnt.  x j . 

Dubitatur  primh  , an  (it  eenfcndus  negativus, 
ultimo  fupplicio  jfficicndus» qui  dicit  , Egi 
f»n/l*t  *#-  non  memini  , me  htrefim  unquam  dixijfe  : Ji  tamen 
g funt  contra  meteftet : ego  jio  litorum  teftimonio  , QT 

4«i  dttit.  omtttm  detejlor.  Negant  Gregorius  Lo^ 

meminUns  Pcz  * ^Uc,n  affert,  Sc  fequitur  Huttado  ditia  difp. 
hxrefim  uo  S6.feH.i  S i1'  quia  »011  potefi  teft  busconvinci, 
quam  di-  quod  recordetur  hxrcfi s prxteritx,&  faris  ccnfca. 
side: lita-  wr  confiteri,  dum  fe  tertium  fubjicit  atccftatio- 
inco.scc.  |n  contrarium  umen  effe  videtur  |dodrina 
communis  dicens  oblivionem  non  prxfumi  , fal- 
tem  circa  ardua  ,Sc  attocia,  etiam  pofi  longum 
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tempus, Si  iJem  efle  circa  folita,  Sc  confucta,lic?c 
ardua  non  fint , Sc  in  iis  , que  femper  delinquen- 
tes comitantur,qiiod  tradunt  communirer  Dodo- 
res,  quos  afferunt.  St  fcquuntur  Cartro  Palao  nU 
fupra , ditio  ponti,  t.  n. 4.  fle  Diana  ditia  refolnt.  1 $ . 

Hi  autem  Dodores  agunt  dc  oblivione  in  ordine 
ad  excufindum  hxreticum  negativum  , nimirum 
an  qui  negat  (impliciter  hxrefim  ^ fe  ptdiaram, 
excufari  poffit  ob  prxfuroptaro  oblivionem  : in 
cafu  autem  propofito  eft  diverfa  quxfiio  , nempe 
an  cenfeatur  negare  hxrefim,  qui  dicit  fc  non  te- 
cordari,fub)icerc  tamen  fe  teftimonio  tertium  : in 
quo  cafu  placet  mihi  fcntenria  Gregorii  Lopez; 
nam  qui  dicit  fe  ftare  teftimonio  tertium,  non  ne- 
gat , im6  confitetur  deliduin  : fatetur  enim  fe 
credere  celtibus , Sc  propter  eorum  teftimoniutn 
credere  fe  itadcliquilfc.  Quamvis  autem  non  di- 
car, fe  id  feire  ab  intrinfeco,  jam  tamen  fatetur  fe 
id  credere,  quod  fufficit , ut  non  fit  negativus  : 
ille  enim  folus  eft  negativus  fiinplicitcrfc  abfo- 

lut£  , qui  negat  fc  fuifie  hxreticum. 

Sccund6  circa  hoc  ipfum  dubitaturiari  punieu-  44f 
dus  fit  hac  poena,  qui  fatetur  aliquas  hxrefes,ne-  Ai  i* 
gat  ver&  alias, vel  alias.de  quibus  etiam  per  terte* 
convincitur,qux  vocari  A>let  confeflio  diminuta.  ^ ui 
Affirmant  omnes  , quia  quoad  hxrefim  negaram  ll4r  Al, 
prxfumicur  impoenitens. Ita  Suarcz  nbt  fupratn.6.  kvifir,**- 
Calleo  Pallo  n«m.;squi  alios  olores  afferunt.  Ad-  ^ 

vertendum  tamen  eft,  multo  facilius  prxfumi  ob-  f ^ 
livionem  in  hoc,  quam  in  negante  omnia  unde  „p,t 
necefle  in  primis  eft,  quod  dimintltio  plene  pro-  unciur. 
betur  , item  quod  diminutio  confidcrabilis  (it,flc 
non  modica  , qualis  non  eft  » fi  folilm  non  confi- 
teatur omne  deli&i  tempus  i quia  non  eft  verifi- 
nii ie»  quod  qui delidmn  Aium  ingenui  confite- 
tur, partem  temporis, qux  circumflantia  minoris 
momenti  eft,  feienter  neget : debet  ergo  efle  di- 
minutio maxima.de  ctariflimi  probata, ut  propter 
illam  folam  reus  curix  fxcutari  tradatur  , ui  no- 
tant Dodorcs  dc  hoc  pundo  feribentes,  quorum 
verba  congerit  Diana  ditia  refolnt.  ij[. 

Tertid  dubitatur  de  confitentc  f»ai  bzrefes,  4f* 
negante  tamen  compliccs,in  ut  diminutus  fit  tra- 
dendus  cunae  fxculari.  Affirmant  plu res, quos  fc- 
quitur  Suarcz  ditio  n.6.  q i dicit,  iu  in  praxi  fer- 
vari,  Sc  pluribus  relatis  Cartro  Palao  ditio  num.f.  cul.ri,  <jal 
qui  tamen  fatetur, contrarium  in  praxi  inquifitio- 
uis  Hifpanxobfcrvari : quam  praXim  ego  etiam  f uu 
credo,  quia  illam  etiam  tortantur  alii  quos  affert 
Diana  ditia  r e folut.i$  .in  fine  .dicentes  diminutio- 
riem  confeflionis  circa  complices  , omittendo 
hunc  , vel  illum  , nifi  fit  magi  fler , pertinere  ad 
minorem diminutioncm,dC  ideo  talemdiminucum 
confitentcm  non  relaxari  curix  fxculari. 

Qviart6 dubitatur  dc  eo,  qui  poftquam  in  ju-  4®* 
dicio  confeifus  eft  f o»  ertores,  confcflloncm  re- 
vocat  , an  fit  tradendos  curi*  fxculari,  canauam 
hxreticus  negativus. Alfirmat  Cafiro  Palao  ubi  fu- 
pra, n.6.  quia  prxfumitur  impcenitcns.nifi  caufam 
afferat  vetifimilem  revocandi,flc  infirmandi  prio- 
rem confcffionem.  Rationem  autciti  reddic , quia 
ex  proprii  confcflione  jam  dcliduin  eft  pleni 
probatum  : cum  vero  poftea  revocar,  prxfumi  ur 
revocare  doluse,  ad  effugiendam  poenam  ordina- 
riam.Et  turfus, quia  fi  fida  hac  revocatione  non 
pofTet  ut  negativus  condemnari » nullo  modo  pu- 
niendus citer»  cum  ncq.ie  etiam  puniri  portet  uc 
hxreticus  peenitens  , qui  nulla  poenitentiz  figna 
ortendit,  fed  negat  peccatum  : quare  datur  occa- 
fio  hxrcticis  revocandi  fuas  confertiones  ad  ef- 
fugiendam pamam  ordinariam. 

Diftingucnduin  videtur  : nifn  fi  reus  aliunde  4/* 
tefiibul» 
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teftibus  , vel  alia  plena  probatione  conv>dus  cft 
de  crimine»  quod  fuerat  confcfius  , & pollea  con- 
ftancer  negat,  habendus  erit  pro  negativo,  & cu- 
tix  fxculari  tradendus,  quia  jam  tunc  prxfumi- 
tur  i nvpcr  nitens,  cbtn  ante  reconciliationem  cum 
fecclefia  obtentam  poenitentiam  refpuat , nec 
confedio  ptior  cum  juvat , a qua  per  revocatio* 
nem  de  fidit.  Si  verd  aliunde  non  efi  convidus, 
nec  crimen  nifi  ex  ipfius  confeflione  fada  in 
tortura  confiat  , non  ell  poena  negativi  punien- 
dus : & in  hoc  cafu  admitto  fententtam  Canter* 
apud  eundem  Cafiro  Palao  >K»qui  dixit,  non  e(1e 
ultimo  fupplicio  afficiendum  ut  negativum,  qui 
priorem  crimini*  confcflioncra  revocat.  Ratio 
autem  ell  , quia  ille  traditur  curix  fxculari  ut 
impcrnitcns,  qui  hxrefira  propriam  negar,  Je  qua 
aliunde  plena  probatione  condat : in  hoc  autem 
cafu  non  condat  jam  plene  de  crimine,  cum  non 
condet,  nifi  ex  confeffionc  ipfius  » qux  confedio 
per  revocationem  eliditur.  Ad  hoc  enim  confcf- 
fio  in  tortura  fada  pod  14.  hotas  ratificatur, 
quia  fi  tunc  revocetur,  infirmatur, & amittit  mul. 
tum  fidei,  quam  faciebat.  Si  vero  confedio  fjit 
fada  fine  tortura  etiam  imminente  , revocatio 
parum  proderit, nec  impediet  probationem  ple- 
nam ex  confeflione  rcfultantem  ,nifi  reus  doceat 
de  errore  in  confedione  fada.  Et  in  hoc  cafu  vi- 
detur loqui  Cadro  palao  , atque  edam  Farina- 
cius  , quem  ibi  pro  fua  ftntcmia  affert.  De  quo 
videri  etiam  polfunt  Audorcs  quos  affert  Dia- 
na parte  4.  tra8.  7.  de  poenis  delitiorum  , &c.  re 
folnt.it. 

48.  Q.into  dubitari  potedde  eo  , qui  crimen  cx- 

An  <jui  ternum  confitetur , negat  ver6  incentionem  in» 
iitntm***"  tcrnara»  4n  puniendus  ut  hzrcticus  negativus. 
urnam  Omifiis  variis  fcntentiis  Dodormn  ,quos  conge- 
rit Diana  4.  part.  tratl. 7.  de  panis  deliciorum  , &c. 
refolut ,j4»  Ct  Cadio  Palao  aiSo  tratl.  q.  difput .3. 
puntl.i . num.i  7 . qui  tamen  non  fatis  claic  >d  ex- 
plicat, didinguendum  ed.  Vel  enim  reus  aliunde 
con  vidus  ed  de  fallis , aut  verbis  externis  , qux 
fine  in  fc  vcrc,&  pr6pr  c hxrctjcalia,vcl  non, nifi 
ex  propria  confeflione  -*  fi  aliunde  convidus  ed, 
6c  ipfc  etiam  fateatur,  fed  neget  intentionem  hr. 
rct  cam.iivi  dicat  fe  interius  non  prxbuide  afien- 
fum  dodrinx  , quam  verba , vel  f.da  externa  fi- 
gn  ficabant, credo  hunc  perfeverantem  in  hac  ne» 
gatione  damnandum  ut  hzreticum  negativum. 
Qua  fi  ipfc  negaret  etiam  alius  externos,dam- 
narctur  ut  talis : tunc  autem  non  magis conilaret 
de  ej  s hxrcfi  interna  , quim  in  hoc  alio  fenfu; 
nunquam  enim  convinciiur  immediati  per  tedes 
de  hxrefi  interna  , fed  fol&m  de  externa  , de  qua 
etiam  convidus  ed  per  tedes  in  cafu  noftrotxouc 
ergo  convidus  ed  dc  hxrefi  interna  per  tedes 
inutroque  cafu  , cdm  xque  per  tedes  convidus 
fit  in  utroque  Cafu  de  hxrefi  cxterna.cx  cujus  fo- 
)a  probatione  Ccofetur  convidus  dc  interna.  Si 
ergo  internam  negat,  judicabitur  negativus,  ciun 
neget  hxrefim  internam,  quando  de  illa  convi- 
dus ed  pet  tedes , quantum  de  illa  convinci  po- 
*ed.  Alioquin  nullus  poffet  puniri  ut  hxrcticus 
negativus , quia  omnes  poilent  confiteri  adus 
externos,  dc  quibus  convincuntur  ,&  negare  in- 
tentionem internam. 

49»  Si  verd  non  condet  de  adibus  illis  externis, 
nifi  ex  delinquentis  confcffione,qui  tamen  inten- 
tionem internam  negat , non  videtur  puniendus 
ut  hzrericus  negativus.  Quia  ut  dixi  tom.i.  di 
Infiit , difp.  j 7 . feti.  ix.  nurn,  146.  confedio  delin- 
quentis fatenns  fc  occidilfe  Petrum  , fed  in  ju- 
fiain  fui  dcfcnlioncm  » quando  delidum  aliunde 
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non  probatur,  fufficit  quidem  ad  pcenam  extri- 
ord  nariam  , non  tamen  ad  ordinariam.  Quaii- 
Vis  enim  magis  credatur  reo  contra  fe,  quam 
pro  fe  dicenti  in  furo  externo  : illud  tamen  ho- 
micidium non  confiat  tunc  , nifi  ex  confedione 
ipfius  delinquentis,  qui  nonfatetur  adum  ex- 
ternum folum  , fed  cum  talibus  circumfiantwt 
cxcufantibus  , atque  ideo  manet  debilitata  ali- 
quantulum confedio  adus  externi  ad  proban- 
dam plene  malitiam  homicidii  : funditer  ergo 
in  calu  nofito,cum  hzrefis  non  probetur  nifi  et 
confeffionc  delinquentis,  qui  tamen  in  ipfa  con- 
fedione excludit  hxrefim  internam, non  manet 
confedio  cum  tota  fua  vi  ad  probandam  plene 
hxrefim  internam.Cxterum  fi  cum  illa  confedio- 
ne delinquentis  concurrerent  alix  probationes» 
qux  fc  folis  non  fufticcrcni,  fed  cum  illa  confef- 
fionc fufficcrcnt  ad  plene  probandam  hxrp fim 
internam  ; tunc  judicari  pollet  hxreticus  nega- 
tivus, cum  convidus  plene  dc  intentione  hxte- 
tica  eam  adhuc  obilinat£  negaret. 

Secunda  cladis  hzrct. eorum,  qui  curix  fxcu-  f°* 
lati  traduntur  , & plcdumur  ultimo  fupplicio,  j* 

Continet  rclapfos  in  hxrefim  , 8c  confiat  ex  cap. 

Accufatus  , & cip .fuper  eo,  de  hxret.  in  fcxto,&  ,;mcfa^i~ 
ex  lege  Fedcrici  Imperatoris , qux  incipit , Com-  «'#. 
mijfis,  qux  refertur  in  fine  d redorii  , 6c  CX  eap; 

Ab  abolendam  , $.  illos  quoque  , extra  de  hxreticis» 
ubi  dicitur  : Llos  quoque  , qui  pofl  abjurat  ionem  er - 
roris  , vel  pofiquam  fe  proprii  Antiftitis  examina- 
tione purgaverint , deprehenfi  fuerint  in  abjuratam 
harefim  reincidijfe  , Jaculari  judicio  , (in e ulla  peni- 
tus audientia  decernimus  relinquendos. 

Dubitatur  prim^  quid  fi  non  fint  deprehefi.nec  . 2?'^  * 
accufati , fed  ipfi  fponte  comparcant , & fe  accu- 
feni  ? Communiter  Dodotes  dicunt , mifcricor-yj  acenfuu. 
diter  cum  his  agendum  , quod  colligunt  cx  illo 
verbo,  deprehenfi fuerint ; quafi  fccus  dicendum 
fit  dc  non  deprehenfis  » fed  fefc  manifefiantibus: 
relapfus  enim  traditur  curix  fxculari  , quia  prz- 
fimitur  incorrigibil  s , & fide  converfus : qui 
autem  fpon  c comparet , poenitentiam  , £c  Corrc- 
dionem  defiderat : ita  Penna  ,flc  alii,  quos  affert 
Caftro  Palao  ditio  tratl. 4.  difp. 6.  puntlo  1.  nuni.y. 

Imo  Mcnochius  ibi  addudus  d extendit  ad  eum, 
qni  captus  fuit  , pollea  vero  fatetur  hxrefim  , de 
qua  in  procclfu  non  conflabat.  Advertunt  ramen, 
caute  confidcrandum  e fl’c,  an  hxreticus  omnino 
fponte  veniat , an  metu  accufationis  , & proba- 
tionum imminentium  > quas  intellexit  contra  fc 
jam  prJp.<raci  , hic  enim  difficilius  dimittendus 
erit : notant  autem  aliqui,  quando  delidum  non 
efi  occultum,  prxfumi  frequenter  non  ex  pietate, 
fed  ex  dolo  harreticutn  compare  re. 

Secundo  dubitatur  dc  eo  , qui  in  primo  lapfu  jr. 
fponte  comparuic  ,&  abjuravit , & in  fecundo  jtaqmm 
lapfu  deprehenditur  i judiCe  per  tedes, an  fit  tra- 
dendus  curix  fxculari.  Rcfpondco  ,dc  rigore  ju* 
ris  damnandum  efic  , quia  vere  jam  deprehendi-  de- 

tur  inrclapfu.  Temperatur  autem  hic  rigor  cum  pr,b,»iiiur 
illis,  qui  ante  pubertatem  prima  vicc  abjurarunt 
jurfta  infirudionem  inquifitionis  Hifpanx  , quam 
refert  C ftro  Palao  ubifopr d.  l*rU 

Tertib  dubitatur,  an  relapfus  quoad  hanc  pce-  ^ rgld_ 
nara  incurrendam  dicatur , qui  non  in  eandem  ^,^4 
primam  hxrefim  , fed  in  alias  pofiea  incidit.  h*m  fxot 
Mulri  negant, quos  affert  Suarez  ubi  fuprajium, 8.  iseemrtanod 
qui  eam  probabiliorem  putat  , quia  in  dido  dieam^^ui 
cap.  Acenfdtus , ponitur  illa  conditio  , fs  pojlea  "^'primTm 
peccavit  in  ipfa  Sc  in  $.  I.  additur  •,  fi pofleaquam  dattfim,fed 
harefim  J impliciter  , vel  generaliter  abjuravit ; in  aliai  fo- 
quod  npn  verificatut  quando  /pecialftcr  unam  fi»* 

aliato 
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aliam  folam  hzre fi  n abjuravit.  Alii  tamen  pu- 
tant, illum  judicari  ut  relapfum,  quos.  refert 
Suarcz  ubifupr.i  , & dicit  elfe  Cst.s  probabile  : 
quam  fementiam  fequuntur  plure*  ali*  , quos  re- 
ta t,  & fcquitor  Callro  Palao  di  Ilo putillo  z.i».  i j. 

Hurtad odiUa  difp. 86. § 24  Q ia  omnes  hxie- 
tici  conveniunt  iit  una  St  eadem  hxieli,  nempe 
an  neganda  Ecclelix  au&oruate.a  qua  per  quam- 
libet hxrefiin  recedunt.*  in  hanc  autem  hxteiira 
eandem  feroper  rclabuntur , quanvts  Circa  aliuin 
etiam  articulum  errent. 

5*«  Hxc  controveriu  hodie  rton  mttltftro  referti 

cum  jam  hodie  ab|uratio  generalis  fiat  omnium 
hzrefum , Sc  noiifol&m  illius  , dc  qua  abjurans 
accufatus  fuerat : quare  in  quicumquc  poftea  in- 
cidat.labitur  in  hzreiim  abjuraram, idquc  ex  om- 
nium fentene  a fu  fficit , ut  damnetur  unquam  re- 
lapfus,  Bc  confiat  ex  textu  in  dido  cap.  Accufa- 
wi|-  cumvero, ubi  dicitur  » eum  veri  , qui  in  una 
Arefit  fpcctc  , vel  feti*  commifit , aut  in  uno  fidei 
artitula  feu  Eui* fu.  /atramento  erravit , & poft  me- 
dum harefim fimpliciter , vel  gener  alii  er  abjuravit,/! 
ex  tunc  in  aliam  here  fu  fpeciem  , fivt  feliam  , ant 
*lio  articula  , feu  fter amento  committat  , volamus  ut 
relapfumin  harefim  judicari.  Quapropter  nunc  ab- 
jurans cogitur  generaliter  omnes  hzrefes  abju- 
rare , ne  iit  locus  dub. rationi , fi  polle  a in  aliam 
hzreiim  relabatur.  Si  tamen  abjutatio  non  edet 
gcncialis , fed  peculiaris  de  illo  primo  errore,  Sc 
poftea  in  altum  enotem  incidiftet  , credo  illum 
juxta  canones  non  fore  punhndum  pcena  rclapfi. 
Id  enim  clare  avidetur  colligi  ex  relatis  verbis 
textus  in  d Lio  $.(hmvero,  ubi  ut  is  dicatur  rc- 
lapfus  , exigitur  quod  herefim  fimpliciter , vel  gt - 
ner  alit  er  abjuraverit  ,hoc  cft , non  unam  , vel  altc- 
ratn,lcd  hzreiim  incommuni  , vel  omn-s  omni- 
no hzrefes.  Sciebat  autem  optimi  Pontifex,  om- 
nes bzreticos  errare  in  neganda  Ecclefii  audo- 
ritatc.cain  tamen  putavit  ede  rationem  quafi  ge- 
netici hzrefis  , fub  qua  continentur  aliz  fpecies 
diverlx»  fecundum  diverfitatero  errorum  , qui- 
bus ab  Eccicfia  receditur, & ideo  fubjunxit 
tunc  in  aliam  hxrefit  fpeciem  , fivt  feliam  , aut 
otia  articula  , feu  facramento  commutat.  Nam 
quidquid  iit , an  illz  dux  hzrefes  differant  fpe- 
cic  in  ordine  ad  confeilioncm  >&  ad  malitiam, de 
quo  didum  eft  in  fuperior.bus  ; differunt  ca- 
men  fpcCie , Vel  quafi  fpccic  in  ordine  ad  confi- 
derationem  ,&  examen  eorum  » qui  tradant  de 
dignofeendis , dc  difiinguendis  fingulis  hxreti* 
cuiuin  fcdis  • St  erroribus,  & in  co  faltem  fenfu 
fupponit  Pontifex  ,efl'cplures  hzrefum  fpecies, 
Cc  poifc  aliquem  relabi  in  eandem , vel  in  diver- 
fam hzicfnn  in  fpecie  : noluit  autem  puniri  ut 
**lapfum  , qui  relabirur  in  divcrfam,nili  przccf- 
fiiret abjuratio  omnium  hzrefum:  fupponit  er- 
go»pode  aliquem  non  relabi  in  eandem  , fed  in 
diverfam ; quia  nimirum  convenientia  illa  gene- 
tica tn  audoricate  Ecclefix  negata  non  tollit, 
quoJ  poflit  una  hxrefis  clfe  diverfa  ab  alia  in 
fenfu  vulgari. 

5 3*  Ex  eodem  tamen  textu  colligitur  duplex  limi- 

.D"/***  tatio.  Prima  eft  , fi  aliquis  non  probata  prima 

m*tano.  hzrefi  ^ fclJ  vehementer  fufpcdos  erat,  coa- 
dus  eft  abjurare  , etiam  ab|uratione  generali',  Sc 
poftea  incidat  in  diverfam  hzreiim  , non  puniri 
ut  relapfum,  quia  ad  hoc  requiiitur  non  folum, 
quod  fufpedus  fuerit,  fed  quod  revera  lapfus  an- 
tea fuerit  in  aliam  hzreiim  , Sc  abjuraverit  ge- 
neraliter. Ita  colligitur  ex  dido  cap.  Accufatus , 
in  principio  , jundo  $.  eum  vere  : nam  loquen- 
do de  eo  , qui  propter  fufpicioncm  vehementem 
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abjuravit  , dicit  cenfeii  debere  quadam  jutis  fi- 
d onc  relapfum,  fi  poftea  committit  in  ipfam.  Lo- 
quendo vero  de  co,qui  incidit  poftea  in  diverfam 
h.erefim, exigit  non  quod  ut  fufpedus  dc  alia  ab- 
juraverit , fed  qi.od  in  una  here  fis  fftecie , vel  ar- 
ticulo  commi ferit  , & erraverit , & poftea  generaliter 
abjuraverit.  Secunda  limitatio  eft  » non  fufticcrei 
fi  poft  unam  hzreiim  fc  ab  illa  purgavit , (ed  fi 
abjuravit  j ab  ju  turionem  enim, non  purgationem 
przcedentcm  exigit  tcxtus,ut  quis  incidens  in 
aliam  hzreiim  dicatur  relapfusjut  cum  aliis  notat 
Caftro  Palao  ditio  punflo  x.  n.  1 j.  fi  tamen  rc Ube- 
retur in  eandem  hxtcfim  , fufEcerec  pcxccflilfe 
purgationem  ab  illa,  ut  clari  colligitur  ex  capit. 
fuper  ea  , dc  hzreticis  in  6. 

Qiiarth  dubitatur  dc  co  cujus  hzrefis  prima  54. 

Vice  probata  omnino  non  fuerat,  fed  tamen  pro-  An  fit  pa- 
viet vehementem  fufpicionein  abjuiavit,  Sc  po-  " “* 

fica  incidit  in  eandem , an  fit  puniendus  , Sc  judi-  ****"*?!. ‘. 
candus  ut  relapfus.  lam  diximus  , fi  poftea  non  p,  fr  mt 
incidat  in  eandem,  fed  in  aliam.non  puniti  ut  re-  viet ; nt «- 
lapfum.  Ille  veth  qui  poftea  incidit  in  eandem, ju-  «a  tm^ino 
dicatur  juris  fidione  relapfus , ut  oftendimus  ex 
verbis  textus  in  dido  C.  Accufatus,  in  principio, 
ubi  tamen  fubj  meiiur  , ad  hoc  non  fufficcre  , fi 
prius  ob  levem  iulum  fufpicioncm  abjuraverat,  jfkft dtmei 
quanvis  hic  etiam  ii  in  eandem  hzreiiin  incidat,  aljuraviS, 
iit  gravius  puniendus,  non  tamen  ultimo  telap- 
forum  fupplicio. 

Petes,  quid  dicendum  , fi  poftquam  *db  levem  j f . 
fufpicioncm  abjuravit,  incidit  in  eandem  hzre-  Eijnidfi 
fim,  & poftea  plene  probatur,  & conftat  ante  ab-  Uvtd 
jurationem  ctam  lapfum  fuiile  ! Refpondco  pu-  Mpuiikt. 
nienduin  ut  relapfum  , quod  etiam  dicunt  Squil- 
laccnfis,&  Sandarellus,cnios  affert  , & fequituc 
Diana  pane  4 jraQ.%.  de  poteft.  inquifit.  re - 

/•/«r-jo.Probari  autem  poteft  ex  dido  capite  Ac - 
cufttus ille  quoque  , ubi  dicitur  : ille  quoque  , de 
cujus  lapfu  ante  abjurationem  Conftiterat  , vel  nunc 
confiat  ,fi  pofl  illam  hareticas  receptet  , &c.  meriti 
debet  jtedicari  relapfus.  Ubi  relapfus  judicatur, qui 
poft  abjurationcm  recipit  hxreticos  , vel  illis  fa- 
vec,&  hoc  licet  ante  abjurationcm  non  conftite- 
rit  de  lapfu  , fi  tamen  nunc  jam  conftct  de  lapfu 
ante  abjurationcm.  Si  ergo  fuifteit  ad  poenas  rc- 
lapfi, quod  primo  lapfu  anteabjorationera  pofito, 
confiet  poli  abjurationcm  ( id  enim  fignificant 
verba  illa  ,vel  nunc  confiat  ) 6c  hoc  etiam  fi  fe- 
cundus lapfus  non  conftct,  nifi  ex  fufpicione  ve- 
hementi,propter  favorem  hzreticis  exhibitum  : & 
fortiori  quando  fecundus  poft  abjurationcm  la- 

f>fus  conftat  clare, dicetar  relapfus, licet  dc  primo 
apfunon  conftitcrit  plen&  ante  abjurationcm*,  fi 
tamen  nunc  jam  de  illo  pleni  conftat.  Unde  obi- 
ter colligo  , idem  propter  eandem  rationem  di- 
cendum dc  eo  , qui  ob  fufpicioncm  dc  una  hzre- 
fi  abjuravit  generaliter  omnes  hzrefes  ,&  poftea 
in  aliam  rclabitur ; Sc  jam  nunc  conftat  plene  de 

E rimo  ante  abjurationcm  lapfu  in  .illam  aliam 
zrefim : hic  enim  etiam  judicabitur  relapfus 
propter  eandem  rationem  * quia  nimirum  fumcic 
quod  conftct  eum  abjuradc  poft  lapfum  , & poft 
abjuraiionctn  in  eandem  hzreiim  incidi  ile  , vel 
etiam  in  aliam  , ii  abjuratio  fuerat  generalis. 

Quinto  dubitatur  de  eo,  qui  propier  fufpicio-  jfc. 
hem  vehementem  abjuravit,  Sc  poftea  denuh  co-  A»pn»'d- 
gicur  abjurare  propter  novam  vehementem  fuf-  d*imtr*l*- 
picioncm.  Refpondco  , cum  non  puniri  ut  rela- 
pfum  .quia  id  folum  deciditur  de  eo  , qui  poft- 
quam  abjuravit  dc  vehementi,  hbitur  in  eandem 
hxtcfim,  non  de  eo  qui  fufpedus  folum  redditur  srjwnvH  1 
de  fecundo  lapfu.  Atque  ita  dcclafaifc  Pium  V.  &-oaaotU 

attitf 
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ftiiT  *tj,.  anno  i j(>7.tefcrtUmbeiius  Locatus, quem  affert 
9*r$  ftifitr  Q;ana  refolut.  jo.  ubi  curo  altis referi  non 
effe  relapfum,  qui  tanquam  fautor  hxrcticorum 
hxrefim  abjuravit , fi  poil  abjurationem  iterum 
illis  Faveat.  Ubi  etiam  notat , non  effe  relapfum 
qui  poli  purgationem  relabiiat  in  hztefim  , (i 
purga'  io  impofita  fuerat  ob  levem  rufprcionem 
aehxreit.  Quod  colligi  videtur  ex  dido  cap.  jic~ 
cnf*tns  t in  principio. Secus  autem  dicendum  pu*. 
tat» fi  purgatio  impofita  fuerat  ob  vehementem 
fufpicioncm  , quod  tamen  juxta  fuprfc  di  dia  in- 
telJigenJum  eft  , fi  poft  putgationem  incidat  in 
eandem  hxrefim,nam  purgatio  non  eft  de  omni-* 
bus,  fed  dc  illa  faxrefi  particulari  >de  qua  fuerat 
fufpedns. 

%aP ci  tot  Sextb  dubitatur  de  eo  » qui  poft  primum  Ia p- 

primum  I*-  ^*um»  & abjurationem  ideo  fadam  , redditur  ve- 
ffim&Mi-  hementet  fufpedns  de  fecundo  tapfu  , an  fit  pu* 
j*ra  i,ntm  niendus  ut  telapfus  ? Hic  cafus  videri  poteft  ex- 
* Prc^*^ «iceifus  in  dido  Cap.  Accufatus  , $ quo- 
/ufftnut  d,  *7**:ubi  Pontifex  videtur  eum  duclarate  relapfum 
fteu-dt  Ia-  his  veibis:  Ille  quoque  , de  cujus  lapfu  in  horefim 
ante  abjurationem  conftiterat , vel  nunc  confiat  , fi 
fofi  illam  htreiicci  receptet , deducat , vi/itet  , fi  ve 
ajfeiiet , aut  dona  > vel  munera  eis  donet  , vel  mit- 
tat feu  favorem  eis  impendat , qui  excufari  non  pof- 
fit.  etiam  fine  adoratione  ( ut  verbis  vepris  utamur) 
merito  debet  judicari  relapfus  : cum  illum  ex  appro- 
bas i 'a  fe  prius  erroris  confcientia  non  fit  dubium  id 

fetffe.  Vbi  vehemens  fufpicio  ex  favore  hxrcti- 
cis  exhibito  fufticit  adjudicandum  relapfum  eu» 
qui  poft  primum  lapfum  hxrefim  abjuraverat. 
y£.  Cxtetdm  multi, & graves  Dodores  negant  ve- 
hementem fufpicioncm  poft  abjurationem  ad  id 
fuffieerc.  Pro  hac  fcntentia,quam  ipfe  etiam  am- 
pleditur  , afferuntur  i Diana  part-q.  tra&.7>  de 
ete  poenis  deliti.  &c.  rtfoi.  t6.  Rojas , Sandarellus, 
Tieviianus  & Suarez  m profemi  difp.  14 ./>£?. 1. 
itum. 7.  & eam  fententiam  fervari  in  praxi  ab  in- 
qu  fitor  bus  Lufitanix  teftatur  Soufa  in  Aphorif. 
mis  inejuifit.  lib.i.cap. 45.  num.\.  6c  de  eadem  pra- 
xi in  Italia  teftatur  Farmacius  quoji.  19J.  de  bo- 
refi,§.  t.m.  1 8.  Sed  tamen  Sanchez  , Farinacius  , & 
ahi  non  ira  generaliter  tradunt  eam  regulam, 
fedexcip  unt  cafi-m  quando  poft  lapfum  , & ab- 
jurat mnem  favet  hxreticis  , quo  cafu  exprete 
dre  ditur  relapfus,  ut  vidimus  in  dido  cMle qua- 
que. Quo  cafu  ut  relapfum  puniri  docet  etiam 
Hurtado  in  prafenti, ditia  difput.S6,  $.  16.  concur- 
rentibus tamen  illis  conditionibus  intextu  indi- 
catistnimiium,  quod  de  pruno  lapfu  conflet,  non 
folum  ex  fufpicione  etiam  vehementi ; & quod 
fautor  non  fuerit  neceflitate  urgente  exhibitus, 
y 9.  Ali»  tamen  univerfaliter  dicunt , fufficcrc  ve- 
hcmenrem  fufpicioncm  undecumque  otiatur  , ut 
judicetur  relapfus : ita  Alphonfus  \ Caftro,Meno- 
clifns , Zanchinus,  & alii,  quos  affert, & iequitur 
Caftro  Palao  ditio  puntlo  t . num.9.  6c  ita  in  Cafu 
occurrente  fervatum  fuiffe  a fu  premo  confilio 
inquifitioivs  tefert  Camera  in  quoti,  crimiit.  c.  1. 
ole  boreticis , num.jS,  Et  mihi  magis  placet  hxc 
fcntcnria,  quam  tamen  aliqui  probant  3t  fimili, 
quia  abjurans  ex  vehementi  prxfumptione  , fi 

fiofteain  eandem  hxrcfim  labatur  , judicatur  rc- 
apfus,  ut  vidimus,  & conflat  ex  eodem  cap.  Ac- 
tujatuf , in  principio : ergo  c contra  fi  lapfus 

Erxccflic  abjurationem, & poftea  fubfcquatur  yc- 
emens  fufeipio  de  relapfu  in  eandem  hxrefim, 
xftimabinr  relapfus  : parum  enim  refert , quod 
fufpicio  vehemens  fcquatur  , vel  prxcedat  , cuin 
in  utroque  cafu  xque  concurrant  unus  lap(ug 
ccitus»dc  unus  vehementer  prxfuroptu* , dc  abju 


ratio  media  inter  urruroque.  Hoc  ramen  argu- 
mento non  utor,  quia  in  pcsnalibus  non  eft  fem- 
per  argumentum  fumum  a patixate- rationis  , ut 
poena  extendatur  ab  uno  cafu  ad  alium.  Cum 
ergo  h»  primo  Cafu  Pontifex  fateatur  , illum  non 
tffe  relapfum » nifi  fidione  juris  j hinc  videtur 
potius  colligi  t quod  obi  jus  idem  non  fingat,hon 
invenitur  relapfus  puniendus. 

Magis  ergo  moveor  verbis  Pontificis  in  dido 
I.  Hic  qucqtce  , ubi  Pontifex  declarat  relapfum 
eum,  qui  poft  lapfum,  & abjurationem  favet  hx- 
reticis , qui  favor  non  eft  relapfus  ^clarus,  fed  fo- 
lim  prxlumptus  ex  vehementi  fufpicione.  Nec 
videtur  fatisfacere,  quod  aliqui  dicunt,  id  decre- 
tum fuiffe  pro  illo  folo  cafu  , quo  fufpicio  vehe- 
mens fubfequens  fundatur  in  favore  hxreticis 
prxftito  j atque  adeo  non  e fle  extendendum  ad 
omnes  afios  cafus  fufpicionis  vehementis  fubfc- 
quentes.  Hoc,  inquam,  non  fatisfacir,  quia  Pon- 
tifex non  dixit,  fe  id  pro  eo  cafu  ftatuerc  , fed  di- 
xit , id  ita  judicandum  , quia  in  iis  circumftan- 
tiis  fufficicntcr  conftabat  de  relapfu.  Merito  , in- 
<ysn,debet  judicari  relapfus, cum  illum  ex  approbati 
a fe  erroris  conflentia  non  fu  dubtum  id  fecijfe.  Si 
ergo  lapfus  prxcedcns  abjurationem  , & ptxfum- 
ptio  ex  favore  poftea  hxreticis  dato  reddant  om- 
nino certum  relapfum  in  errorem  priftinum,con- 
fcqtiens  eft, ut  quoties  poft  lapfum  ,&  abjuratio- 
nem  confequatur  alia  xquivalens  fufpicio  de 
eodem  errore  retento  , xque  etiam  certus  fit  re- 
lapfus , atque  ideo  arque  tanquam  telapfus  judi- 
candus , & puniendus  erit.  Ec  in  hoc  icnfu  valce 
optime  argumentum  a paritate  rationis , quia  fi 
ideo  folum  declaratur  ille  relapfus  in  cafu  fave- 
ris hxreticis  dati,  quia  ea  prxfumptio  ccrtd  per- 
fuadet  relapfutrtetgo  quoties  datur  zqualis  prx- 
fumptio,undccumque  ea  proveniat , debet  «qui 
certo  xftimari  relapfus,  atque  adeo  debet  ut  talis 
judicari  ,0c  puniri. 

Dices,  urgere  adhuc  contra  nos  argumenrum 
paul6  ante  dcfuinptumcx  principio  cjufdem  ca- 
pitis,quia  non  nifi  juris  fiuione  dicitur  relapfus, 
qui  ex  vehementi  prxfumptiooe  abjurat , 6t  po- 
ftea incidit  in  eandem  hxtcfim  : ergo  nec  in  »0- 
ftro  cafu,  quando  lapfus  prxccdit  abjurationem^ 
& vehemens  fufpicio  confcquitur  , relapfus  erit 
nifi  fi&ione  juris : non  ergo  cx  natura  rei,  uc  ita 
dicam,fedcx  legis  decreto  relapfus  erit  , qux  lex 
citm  foliim  loquatur  de  cafu  favoris  hxreticis  da- 
ti , non  erit  extendenda  ad  alios  cafus. 

Rcfpondeo  negando  primam  confcquentiam, 
in  quo  multum  difto  i fenfu  Suarii  , qui  diAo 
num.7.in  fine  dicit,  effc differentiam  inter  utru- 
que  cafum  ,&  magi*  probari  relapfum  quando 
fufpicio  vehemens  prxccdit  abjurationem,  qu^m 
quando  fubfequitur.  Ego  quidem  credo  effc  dif- 
ferentiam inter  illos  duos  cafus  , quia  potias  ma- 
gis probatur  relapfus  quando  fufpicio  vehemens 
conlcquitur  abjurationem  poft  lapfum  , quam 
quando  eam  anteccdit:Quam  differentiam  colli- 
gere poffumus  in  primis  ex  i p fis  verbis  Pontifi- 
cis,qui  loquens  prius  de  eo, qui  poft  fufpicione  m, 
& abjurationem  labitur.folbm  dicit  cfle  judican- 
dum relapfum  quadam  fidione  juris . Poftea  vcr6 
loquens  dc  eo,  qui  poft  lapfum  , 6t  abjurationem 
fit  fufpeftus,  ob  favorem  hxreticis  datum  , non 
dicit  effe  judicandum  relapfum  fidione  juris,  fed 
meriti  cllc  judicandum  relapfum  , cum  non  fit 
dubium  eum  favorem  hxreticis  datuin  effe  ob 
errorem  priftinum  adhuc  retentum.  Agnovit  ergo 
Pontifex  difterentiam  inter  utrumque  cafum  ,ita 
ut  fufpicio  adeo  vehemens  confcqucns  abjura- 
tionem 
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rimem  magis  ex  natura  rei  probet  rclapfum, 
quam  quando  ab|utJlioncm  prxCedit. 

Racio  verA  a priori  hujus  differenti*  affigna- 
ri  poted,  quia  licet  in  utroque  cafu  rclapfus  fit 
prxfumptus , ed  tamen  fortior  prxfumptio  in 
fecundo  cafu  , q iam  in  primo.  Nam  quando  fuf- 
picio  prxcedit  aDjuraitOnem  , tim  reus  edet  ad- 
huc in  podeflione  boni  nominis  circa  fidem, non 
prefumitur  hxreticus,  nifi  probetur, quia  prx va- 
let poiTeflio.  Nec  ex  eo  quod  abjurarionem 
fubfcquatur  lapfus  , probatur  etiam  clare  lapfus 
ante  abjurationem  , licet  fit  magna  prxfumptio, 
propter  fufpicioncm  prxccdcnicin.  In  fecundo 
autem  cafu,  quando  lapfus  condat  ante  abjura- 
tionem, pollelfio  dat  pto  hzrefi, quare  a&us  poft 
ab|urattonem  confequuti  fornus  probant  perfe- 
verantiam  hxrcfis,pra  qua  dat  polTcfTio  , de  qua 
ccrtA  condat,  & i Jco  Pontifex  merito  judiCaOic 
prxfumptioncm  eo  cafu  ede  juris  , Se  calem  , uc 
nifi  contrarium  probetur,  ille  merito  debeat  judi- 
cari rclapfus.  Ad  quod  defervire  poted  quod  no- 
tavit Sanchez  lib.i . de  matrim.  difp.%.  num.  17 . 
quando  aliquis  antea  furiofus  erat , prxfumi 
a&utn  gedum  in  furore  , nili  contrarium  probe- 
tur, fecus  verA  fi  antea  fanx  mentis  fuerat.  Hxc 
ergo  pdtuit  clfc  ratio  difetiminis  inter  illos  duos 
talus,  ut  in  fecundo  fine  ulla  juris  fidione  rela- 
pfus  declaretur. 

Qbjici  etiam  folct  ex  cap.  litteras  , de  prx- 
fumpeionibus  , ubi  qui  confcdus  hxiefim  abju- 
raverat , podea  fufpcdus  redditur, propter  revo- 
catam confcdioncm  , qua  fratrem  etiam  fuuin 
haereticum  fadus  fuerat>non  tamen  condemnatur 
ut  rclapfus.  Ad  hoc  tamen  bene  rcfpondct  Cadto 
Palao  ulnfupra  , num.  10.  non  Condare  ex  illo 
textu, quod  ante  revocationem  , Se  fufpicionem 
illam  picccdcrit  abjuratio  , quz  tamen  neccf- 
faria  ed  , uc  aliquis  relapfus  dicatur. 

Addit  tamen  idem  Audor»Hw.ii.  eum  qui 
lapfus  in  hxrcfim  abjuravit , & podea  favet  hz- 
reticis , judicari  rclapfum  , ctiamfi  faveat  alteri 
lcdz  ab  ea.quam  abjuravit.  Contrarium  tamen 
dicunt  Alphonfus  de  Cadro,Mcnochius>Siman- 
cas,  & Azor  ab  eodem  relati,  & quidem  meri- 
ti. AJ  hominem  veto  in  primis  probari  poted, 
quia  ipfe  Cadro  Palao  num. 9.  & »0.  pares  di- 
xerat e(Tc  illos  duos  cafus  de  fufpicione  antece- 
dente , vel  fubfcqucnte  abjuiationem  : cinn 
ergo  non  dicatur  rclapfus  , qui  pod  abjuratid- 
nem  ex  fufpicione  vehementi  fidam  labitur, 
nifi  in  eandem  hzrefim  relabatur  , ut  colligitur 
ex  dido  cap.slceufrttus , in  principio  , Se  fatetur 
idem  Audor  podea  num.  1 3.  non  debuit  dicete 
rclapfum  eum  , qui  pod  lapfum  > & abjuracio- 
rem  fit  fufpcdus  de  alia  divetfa  hzrefi,  propter 
favorem  hztcfi  alterius  fcd*  exhibitum.  Ratio 
denique  ed  , quia  licAt  abjuratio  po(t  prunum 
lapfum  fuerit  generalis  de  omni  hzrefi  , atque 
ideo  fi  podea  incidat  in  quamlibet  aliam,  judice- 
tur rclapfus  ; ad  hoc  tamen  non  fufficit  fecun- 
dus rclapfus  przlumptus , fcd  elat  is , & certus. 
Q_iod  enim  fudiciat  fecundus  lapfus  in  quamli- 
bet aliam  hxrefim,ut  judicetur  rclapfus  , habe- 
tur foliim  ex  accreto  Pontificis , id  ita  libere  da- 
Mcntc.ut  condat  ex  verbis  ejufdem  in  dido  cap. 
Accufatus,$ • eum  vero:  bi  dicitur ,/iex  tunc  ( nem- 
pe pod  abjurationem  generalem  ) in  aliam  bare» 
fis  fpeciem  , fhe  f etiam  , ane  alio  articulo  , fiet*  fa- 
cremento  committat  , volumus  tu  rclapfum  in  kaxe- 
fim  judicari. Illa  ergo  extentio  nova  ad  reincidcit- 
tes  in  aliam  hzrefim,  non  ed  extendenda  ad  re- 
lapfum  prxfumptum  , fed  (Iride  intelligcnda  de 
Card.  de  Lugo  de  virtmt  fidei  divinet. 
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eo, quem  ccndat  In  aliam  hxrefitA  podea  incidit^ 
fe, qualis  non  ed  fautor  hxreticorum , qui  folum 
prxfumptioncrn  habet  contra  fe  : imA  prxfum- 
ptio  illa  debil-.or  ed,  quando  favet  hzreticis  alte- 
rius fcdx  , cAm  non  ita  facile  poffit  prxfumi  id 
facere  ex  atfedu  ad  errorem  A fe  abjuratum, 
qui  diverfus  erat,  Se  huic  errori  fortaifc  conti  1- 
rius. 

Adverte  denique  cum  Suario  ditia  difput. 24; 

/ed.j.  n.y.  non  e(tc  relapfum,  qui  pod  abjuraum 
hzrefim  favet  damnato  , non  de  hzrefi  , fed  ut 
fufpeOo  vehementer  de  hzrefi  , quia  ille  non  ed 
fautor  hxreticorum,  quare  nec  incurrit  Cenfuras 
impoficas  fautoribus  hxreticorum  ,uc  cum  aliis 
docuerat  idem  Suarcz  difp.  ai  .de  cenfur.feQ.i. 

».14. 

Vltima  cladis  eorum  , qui  Curic  fzculari 
traduntur , ed  hzrcfiarcharuin  , Se  dogmarizan- 
tium , de  quibus  tamen  dubium  ed  , au  fi  pceni- 
Knriain  odendanc  ,ad  reconciliationem  fine  ad- 
mittendi. Htrefiarcba  dicitur  hxrefis  inventor, 
quanvis  aliquando  hoc  nomen  latius  uliirpetur 
& extendatur  ad  magidros  erroris  , ut  in  capite 
aliorum  41.  q.j,  DogmatiRa  autfm  dicitur, 
qui  alios  errorem  docet ; opoiret  tamen  , uc  non 
id  faciat  quomodocumque  , fcd  quafi  ex  orficio, 
vel*confuctudine  djfcipulos  induicns  , ut  cum 
aliis  notat  Suarcz  in prafettti , difput.  13.  feti.  a. 
num.x  i.|&  hoc  five  Publice  , Gve  occulte  id  mu- 
nus exerceat.  Vtrofque  pofle  , Se  debere  ad  re- 
conciliationem admitti,  docent  plurcs.,  Eymeri- 
cus  , Se  Penna  apud  Suarium  ibi  , num.y.  quibus 
adde  Decianum  ,&  Canteram  , quos  a (Fert  , Se 
fequitur  Cadro  Palao  ditio  irati .4.  difp .6 .puntl .1. 
ftum.  17.  Quia  in  jure  Canonico,  Cui,  de  non 
legibus  civilibus  in  hac  materia  dandum  ed  ; 
nou  invenitur  his  negata  reconciliatio,  fed  po- 
tiAs  omnibus  generaliter  concelfa  ,fi  poeniten- 
tiam odendant , ut  fit  in  cap.  Ad  abolendam  , de 
hzreticis  , ubi  eam  docentes  , quim  femientes 
admittendos  datuitur  , Se  eadem  icgula  genera- 
lis defumitur  ex  cap.  ut  officium  , de  hzreticis  ili 
6.  de  idem  ex  Concilio  B tcrrenfi  , de  Tarraco- 
nenfi  odendit  Penna  in  dircd.r.  parte  , com- 
ment.64.  verfic.  an  autem.  Praxis  etiam  Ecclefiz 
id  Suadet ; fic  enim  receptus  fuit  ad  poeniten- 
tiam Bcrengarius  in  cap.  Ego  B erengaritts, de  con- 
fccrat.  didinft.a.  qui  tamen  fuerat  hzrefiarcha. 
ltnA  addit  Canteta  in  quzd.  crimin.  rubr.  de  hz- 
reticis,c.  1 .n.7o,vetf.  ejl  nunc  videndum,  impetra- 
tum fu  i fle  breve  fpeciale  Sedis  Apodoheie  , uc 
traderetur  curix  feculari  in  Hifpania  pellimus 
quidam  dogmacida  didus  Cazdla  , aliter  noft  ^ 
tradendus. 

Alii plures dicunt,  eos  omnes, etiamfi  pceni- 
tentiam  odendanc , tradendos  Clfc  curiz  fzcu- 
lari : ita  SimancaSjRojasRcpertor.lnquifitorum, 
quos  affert  Cadro  Palao  ubi  fuprd , num.  1 5.  Sua- 
rez  ditia  feti.  1.  num.  9.  Se  idem  fere  docent 
Lorea , & Soufa  apud  Dianam  parte  4.  tratl.  7. 
de  poenis  deliti.  &c.  refolut.x  3.  & acerrime,  ac  ri- 
gideidein  tuetur  Hurtado  diti  a difp.  86.  fctl.i. 

5-1  $.&  fequentibus,  dicens  nullum  ex  iis  dimitti 
debere,  nili  quando  aliquis  minidet  ex  provin- 
cia hzretica  le  recipit  in  Catholicam  fidem.  ImA 
nec  dimittendum  eum  , qui  vel  femd  de  concio- 
he  hzrefim  docet  , & qui  arrepto  munere  do- 
cendi, Jhxrcftm  dicit , eam  probans  argumentis; 

Se  Catholicas  tationes  dilfolveus,  beet  uti.  dum- 
taxat id  dicat,  vel  etiam  qui  non  more  inagidti; 
multis  tamen  pcifiiadece  conatur  , quibus  nori 
minus  uocerc  potuit  , quam  fi  more  magidri  id 
HfcH  fecif 
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feci  flet , quero  dicit  aviditate  hxrcfim  perfua- 
denJi  cenferi  dogmatiftatn  , & Cutix  fxculari 
tradendum. 

66.  Fundamenta  hujus  fententix  funt  primd,  quia 
ita  ftatutum  eft  in  multis  legibus  civilibus,  i. 
•eum  qui  fervam,  Cod.  de  apoltatis,  l.  Quitunque, 
Cod.  de  hxreticis,  l.  ultima,  C.  de  ludaris , l.  a. 
Cod.  ne  facrum  baptifma  , quibus  liandum  eft 
.quoties  ’m  jure  Canonico  contrarium  non  ha* 
betur  : folet  enim  in  pcenis  imponendis  jus  Ca- 
nonicum per  leges  civiles  fupplcri.Sccundi  quia 
regula  generalis  juris  Canonici  de  admittendis 
hxrcticispoenitentibus  , intcllici debet  de  hxte- 
ticisfimplicibus  , non  de  qnalim^tis  , fie  i com- 
muni modo  exorbitantibus  : nam  hxrefiarcha, 
& dogmatifta  eft  plufquam  hxreticus  , fie  hoftis 
tcclefix'.  Addit  Hurtado  »um.  17.  regulam  com- 
munem Ecclefix  in  his  non  habere  locum  > quia 
hi  non  dant  figna  verat  pcciuccniix  , nec  credi 
unquam  poliunt  veri  poenitentes,red  ficti  : quare 
tegula  univerfalis  de  hujufmodi  haereticis  no» 

4-  loquitur. 

Ego  in  hac  fententi arum  varietate  credo  > do- 
minos inquifitores  communiter  debere  procedere 
juxta  ufura  fui  tribunalis  , qui  iniis  rebus  mul- 
tum valere  folet.Puto  item  non  pofle  unam  regu- 
lam generalem  przfcribi , fcd  totum  id  pendere 
ex  variis  circumftantiis  particularibus  , peifonz, 
erroris,  occafionis  errandi,  fie  poenitendi, & aliis* 
quas  judicum  prudentia  confidet  are  debet  , ficut 
fie  gravitatem  majorem , vel  minorem  delifti,  an 
multum  intulerit  nocumenti  » vel  fcandali  , ut  li 
Regem  , vel  provinciam  , aut  civitatem  perver- 
tidet  i fru&um  etiam,  quem  ejus  poenitentia  diu- 
turna afferre  poteft.  In  particulari  autem  Do&o- 
• gg ' res  aliqua  in  praxi  notare  folent. 

Pt  mo  ejufmodi  homines  , licit  ultimo  fup- 
inprl* mo-  pheio  non  afficiantur, pleiftendos  tamen  c(Te  gra- 
vi  (fimis  poenitentiis  * uc  Ecdcfix  fat isfaciant , ut 
criminis  proprii  gravitatem  agnofcant,fie  ut  pro- 
bari pomi  veritas  converfionis  , ut  monuit  Pon- 
tifex ind  &ocap.  ut  ifficium  , de  hxreticis  in  6. 
Unde  fecund6  notant , perpetuo  , ac  (IriAo  car- 
ceri  mancipandos  , ubi  occafioncm  non  habeant 
alios  iccrum  pervertendi,  fed  potius  redeundi  ad 
cor  , fi  forte  non  ad  hoc  feri6  redierunt, fic  fciant 
fe  omni  fpe  liberationis  carere,  ut  facilius  dc  ve- 
ra converfione  cogitent. Et  quidem  egononcon- 
l olerem  eos  etiam  poft  longum  tempus  liberare  : 
extanc  enim  exempla  in  hoc  genere  roiferabilia 
fimulatz  converfionis  per  longum  tempus  , uc 
recepta  libectare  ad  vomitum  redeant  , fic  pejora 
fine  noviffitna  hominum  illorum.  Tertio  non 
credendos,  ncc  Condonandum  eis  ultimum  fup» 
pliiium,  quando  non  nifi  morte  jam  inftante 
v conveitunrur : eft  enim  vehementidima prxfutn» 
ptio,quod  fol&m  ad  vitam  protrahendam  redu- 
ctionem fingant : fi  tamen  certficis  perfuadeatur 
quod  ctiamfi  convertantur  , debent  interfici , fic 
adhuc  converti  ferid  volunt, pollent  facilius  cre- 
di^ probata  hac  voluntate  per  aliquos  dies  qui- 
bus fe  ad  pie  moriendum  przpacent , pofle t mors 
•n  perpetuum,  ut  diximus , carcerem  commutari. 
Quartfi  non  elTe  in  horum  numero  computandos 
parentes,  qui  filios  fuos  hxrcfim  docent , amicum 
etiam,  vel  focium  , qui  fociis  , vel  amicis  eadem 
occurrente  occafione  fuggerit,  fic  his  fimiles,  qui 
nonfunt  proprii  dogmatiftx  > cum  id  munctis 
non  quafi  ex  officio, fed  privatiui  faciant. Quinto 
cum  , qui  prxeeptis,  przmiis,  minis,  vel  aliis  ex- 
quifitis  modis  hxrcfim  aliis  pctfuadcre  conatur* 
Vel  qui  Principes, Reges , vel  alios  cjufmodi  per- 
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verrere  tenravit,non  efle  nifi  in  rariffimo  cafu  ad 
reconciliationem  adiuitrendum  , propter  grav  - 
tatem  criminis  adeo  qualificati,  (k  in  tantam  Er» 
clefiz  perniciem  vei gentis  , fi e propter  aliorum 
exemplum.  Hxc  fic  alia  apud  prxdictos  do&orcs 
facile  mvenes. 

Ad  hos  reduci  poliunt  hxretici  mortui , quo-  69* 
rum  memoria  aliquando  damnator , fie  traduntur  Hr.tici 
judici  fxculari , a quo  eorum  olla , fi  ab  aliis  dif- 
cerni  poliunt  ,&  ftatna  comburuntur.  Nam  licet  'ju- 
aliadclidta  morte  delinquentis  excingnantur  i id  jjgifaUM- 
tamen  fallit  in  crimine  hxrcfis,  ex  1.  Manicbios,  r ,&•»■»•» 
$.i.verf.m  morrrw.Cod.dr  hxreticis  :fi<  ex  dido  4*  “m**‘ 
cap.  j4ccufamj,§.  in  eo  vero  , de  hxreticis  in  6.  fic  r*w*r* 
cap.  finali, 14.  q.$.  c .fi  quis  Epifcopux  , extra  de 
hxreticis , fie  afibi : ficui  etiam  reus  Ixfx  Maje- 
ilatis  huirunx  poft  mortem  damnari  poteft,  ex  1« 
ultima, Cod.  ad  leg.  I 'liato  Majeftatis. 

Requiritur  autem  ad  hocprim^  , ur  confler,  in  ^ *■* 
hxrcli  deceflifle  ; fi  enim  Colum  probetur  fufpe-  r f 
dus , non  • pote:  1 ur  hxreticus  damnari  , fie  alia  r*mr, 
crimina  prztcr  hxrcfim  morte  extinguuntur.Un- 
de  nec  damnanda  eft  ejus  memor  a,  fi  ante  mor- 
tem figoa  Contr  tionis  exhibuit , fie  ob  tetopot  t 
anguftias  non  potu.t  judic. aliter  abfolvi , ut  con- 
flat cx  c.  i nobis, fecundo  dc  fentent.  excomm.  fie 
colligitur  cx  cap. filii, de  hxrctcisio  6.  & probat 
cum  aliis  Caftro  Palao  drl?»rr«tf.  4.  difp.%.  pun* 

80  16.  $.6.  num.  1 5. 

Secundo  requ  ruur , quod  hxrcfis  clari (fime  70» 
probetur  , vel  per  propriam  confcffioncin  line 
pernitentia  , vel  fi  in  carcere  cuftoditus  ob  hxrc- 
fim fefefponte  interfecit , quod  xquivalct  pro- 
prix  confr  (fioni , fie  probat , quod  voluit  hxre- 
ticus mori , ur  fatentur  communiter  do&orcs, 
quos  affeiunt,  fic  Coquunt  ut  Caftro  Palao  ubi  fu- 
prn,  num .j.  Diana  parte  4.  tratt.7.  dc  ptrnis  deli» 
diorum,  fiec.  refolut.xS. 

Tertio  requiritur,  quod  citemur  filii,  fie  hxre* 
des  defundtorum  , quorum  imerefl  five  ad  hono- 
rem , five  ad  bona  , ne  defundus  damnetur  , qui 
poliunt  per  fe.rcl  per  procuratorem  etiam  com- 
patere , ut  illum  defendant , fie  illis  danda  eft  co- 
pia indictorum,  fie  accufationum  : non  tamen  hi 
poliunt  i Hnm  defendere  ,qui  in  extrerris  cenfo- 
lationem  ab  hxreticis  poftulavit , nifi  velint  pto- 
bare  , non  fu  i fle  fui  compotem  quando  id  fecir, 
ut  conflat  cx  c.  filii, dc  hxrct.in  6. Imo  fie  quilibet  a*, 

c populo,  qui  velit  dcfunfilum  defendere  , aJmi*- 
tcn.lus  eft  , ut  tradunt  Dn&orrs  , quos  afferunt,  j , 

fie  fcqimntur  Caftro  Palao  , fie  Diana  locis  citatis. 

C^anto  verd  tempore  poft  mortem  extingua-  »t-a 
tur  )tis  procedendi  contra  dcfun&umj,  fie  quando  » 
ejus  bona  fcqueflranda  finr  , atque  etiam  con- 
fifcanda,  licet  ad  tertium  poflelfotcm  tranficrint, 
vide  apudeofdctn  Dockotcs. 


SECTIO  III. 

De  aliis  pcenis  corporM ns  , & tempo- 
ralibus. 

dirctici  pernitentes » qui  non  traduntur  cu-  71* 
riz  fxculari , folent  aliis  mitioribus  poenis  ^entm 
ab  Inquifitoribus  puniri.  Prima  eft  carccris , qui 
aliquando  perpetuus  eft  , fic  habetur  in  cap.  ex-  (*,  rmmt, 
communicamus  1 .de  hxreticis,  ubi  dicitur  : fi  quis  ab  •Nef- 
antem de  pradifhs  , poflauam  fuerint  deprehenfi , f** 

redire  voluerim  ad  agendam  poenitentiam , in  per - 
petuo  carcere  damnentur.  Quia  vcr6  hxreticus 
confeflus 


# 
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confertus  fuum  errorem  antequam  teftium  di- 
da  ci  publicentur,  nondum  videtur  perfede  de- 
prchcufus.non  folec  ad  carcerem  perpetuum  con- 
demnari , ut  cum  aliis,  quos  affert  , notat  CallrO 
Palao  di  flo  rrzff.  4.  difp ■ 6.  puncto  i.  num.  i.  6c 
Diana  pars.  4.  tratl.  de  poenis  deliti.  &c.  refol.  14. 
in  principio  , apud  quem  Rojas  dicit,  eum  qui  iu 
limine  judicii  ante  accufationcm  Confitetur  , ai 
carcerem  temporalem  cum  habitu  poenitcntiali 
pro  brevi  tempore  cfTc  Condemnandum  : (i  veto 
poli  accufationcm  , augendam  clle  poenitentiam: 
ii  denique  poft  publicationem  tcflium  hxrefes 
confitetur,  ad  perpetuum  carcerem  e«Fc  damnan- 
dum , quia  prxfumuur  quod  metu  probationum 
confitetur,  Sc  talis  Converlto  non  caret  fufpicio- 
ne,  & in  omnibus  tafibus  prxdidis  bona  publi- 
cantur ; ita  ille. 

^2.  Adverte  pnmd,hunc  perpetuum  carcerem 
H"  pa-  poflc  .b  Inquifitoribus  ex  caula  mitigari , vel  in 
nmpftflmh  aliarri  poenam  commutari  , ex  cap.  ut  cotnmijji, 
iu,mriti-  Verfic.O1  illorum,  dc  hzrct.in  6.  Hxc  tamen  facul- 
gtrl,  tas  abbreviandi  carceris  tempus  poft  fententiam 
in  H fpania  refetvata  eftlnquifitori  generali, ex 
rivilcg  o Sedis  Apoftolicx  , ut  reflamur  Callo 
alao  ubi  fuprk,  itum. 4.  Sc  alij , quos  affert  D.ana 
ubi  fuprk  , column.i.  Commutatur  autem  fxpc 
poena  carectis  ut  poenam  ad  triremes  ad  tempus  : 
nob.les  autem, aut  fimiles  perfonx  detrudi  folcnt 
ad  tempus  in  al  quo  Monaftcrio,  uttcftatur  cum 
aliis  idem  D ana  ibi. 

Adverte  fccundd  hunc  Carcerem  non  debere 
fclTe  talem, cx  qno  vita  delinquentis  abbrevie- 
tur , ut  cum  aliis  notavit  Cadro  Palao  ubi  fuprk , 
Wum.j.  quod  dc  abbreviatione  notabili  debet  in- 
tclligi.  Solet  tamen  pofl  triennium  difpenfaii 
Cum  condfcmnato  ad  carcerem  perpetuum  , vel 
in  aliam  ptenicentiam  commutari.  Sivero  dam- 
natus fit  ad  carcerem  perpetuum  i r rem  i (fi  b lem, 
hou  folct  ni  fi  clapfis  odo  annis  difpcnfari , ut  ex 
aliis  quos  affert , refert  Cadro  Palao  »*m.4.cum 
aliquibus  tamen  caute  agendum  , qui  non  fine 
periculo  c carccre  dimitti  pofTunt , Sc  tutior  erit 
eoru^alus,li  in  ipfo  catcere,  & poenitentia  mo- 
riamW 

7$.  Adverte  terti5,  in  aliquibus  cafibus  non  poffe 
)n  fHut  inquifnores  non  tradere  Curix  fxcuUri  cos  , qui 
**g;u>  "*n  P®n*tcnt'*m  petunt  , quos  determinavit  Cie- 
*S£rrlf'  mens  VUl.in  Bulla  edita  ). Februarii  anno  160  J. 
a„  trpdtro  H*  funt  milTam  celebrantes,  vel  Confeflionci  au- 
twis  ft€ a-  dientes  fine  facerdotio  t negantes  Trinitatem  di- 
Uri  tr,  qui  vinarum  perfonafum, negantes  divinitatem  Chri- 
punnhimm  fti  Domini , vel  Chridum  conceptum  Clfe  dc  Spi- 
ftimm.  n*[U  fando, vel  Chridum  tnortuum  , ut  nos  redi- 
meret, vel  B.  Mari*  virginitatem, item  Magiftra- 
tus,fcu  Domini  Ecclefiadici  , vel  temporales 
ichifmatici,  aut  hxrctici,fcti  hxrcfim  aut  lihifma 
excitantes. De  Cujus  tamen  Bullx  explicatione  vi. 
denJus  e(l  Scori  a in  Bull.  Pontif.  epit.i  o.  theor. 
5 6.Sc  alii  quos  affert  Diana  ubi  fupra,  apud  quem 
Soufa  reflatur  non  clfe  in  inquilirionc  Lulitana 
icteptos  omnes  cafus. 

Adverte  quarti  , inter  hxreticos  pernitentes 
computari  cum  etiam  qui  femper  negavit , donec 
in  tortura  politus  confertus  cd  , quam  confeflio- 
nem  pod  14.  horas  approbavir.  Nam  licet  olun 
jufTus  e liet  hic  tradi  Curix  fxcuLri  ex  indru- 
dionc  Inquilitionis  Hifpanx  fada  anno  1484. 
id  tamen  merito  revocatum  fuit  in  alia  inftru- 
dionc  anno  1561.  quas  duas  refert  ad  litteram 
Diana  ditia  refolut.  14.  fle  Dodores  , qui  dc  praxi 
tedantur. 

74.  Solent  etiam  hxrcticis  pocnitentibus  imponi 
C*rd.  de  Lupo  de  virtute  fidei  diviti  t. 


Serviit. 

pcenz  triremium,  exilii , k fuflgationis  , quam  P*»*  /’.■» 

tamen  fudigationis  pccnam non  ellc  fultam  im- 

poni  , nili  iis  , qui  lardifltmi,  durique  fuerunt  ad  ^ hiatu* 

converfionem , dicit  Cadro  Palao  ditia  difp.6. 

puncte  x.num . i.  Ad  has  reduci  potcd  perna  por-  f, 

tan.li  faeci  bcnedidi.quem  cruce  cx  utraque  par-  **•*/•* 

te  lignatum  imponere  folcnt  luquifitores  Hilpa- 

ni  ejufinodi  peenitentibus , & generat  infamiam 

graviflimam,  qui  faccus  fupra  otnnes  alias  vedej 

in  pcenitentix  lignum  portari  debet  ad  tempus 

vel  in  pcrpeiuum,pro  criminis  gravitate  in  cuius 

temporis  abbreviatione  pod  fententiam  , folus 

inquifitor  Generalis  difpcnfare  potcd  , uc  fupra 

dc  difpenfationc  carceris  diximus. 

Hac  occafione  dubitari  folet  dc  iis  , qui  prx-  ,7f* 
didum  faecum  fibi  impolitum  , & prxeeptum  A‘‘ 
non  portaverint, fcd  occuliaverint,vel  abjecerint 
& in  aniverfum  qui  poenitentias  ab  luquilitori-  tfoi  pmv u 
b is  impolitas  non  implent, an  ccnfeantur  impes-  «*>  « 

nuentes , & telapfi  , kut  tales  puniri  debeant,  a*'^*"^ 
Certum  ed  , eos  puniri  polfc  , 8c  fufpx  bnem 
hzrcfis  mcurrcic,  Sc  partu  tentix  non  vcrz.fcd  fi- 
dx.  Alqui  addunt, eos  haberi  ut  relapfos,  fle  tra- 
dendos Curix  fxculaci  .•  itaCaldcrinus,  Locatus, 

Zanchim.s  .Caiupegins  , Sc  alii  apud  Cadro  Pa- 
laura  ditio  tratl. 4.  difp.6.  puntlo  j.  num.  j.  quibo* 
alios  addit  Diana  ditio  truci.  7.  de  poenis  delitior. 

&c.  refolut.  1 4. 

Communis  tamen  i & vera  fententia  negari 
eos  e fle  vere  relapfos , vel  tradendos  Curix  fic- 
culari  : quam  tenent  Simancas , vocans  contra- 
riam fententiam  crudelem  , & fallam  , Rojas, 

Riminaldus,  Farinacius,k  Zcchius  ,quos  refert, 

Sc  fequitur  Cadro  Palao  ubi  fuprk  , num.  4.  lulius 
Clarus , Camera , Soufa  , Sc  alii  i quos  affert , Sc 
fequitur  Diana  dida  refolut.  i4>qui  Sc  Cadro  Pa- 
lao id  extendunt  ad  reum  ,qui  juramento  fc  ob- 
ligaverat ad  pdrnitemiam  implendam.  Ratio  edi 
quia  liccc  is  fufpcdus  fiat  de  poenitentia  fida, 
communiter  tamen  przfumi  potcd  id  ob  alas 
caufas  fadum  , nempe  ex  txdio  pcenitentix  , ex 
1 bei  tatis  affcdu  , vel  ob  quid  fimilc.  Unde  non 
videtur  fat  s confcquenter  in  hoc  loqui  Cadro 
Palao  , qui  ubi  fuprk, num.  1.  dicit  incurri  per  hoc 
non  levem  fufpicionem  de perfeverantia in  hzrc~ 
fi  , per  quod  fignificarc  videtur  fufpicionem  gra- 
vem : cum  tamen  idem  Audor  pundo  r.  prxee- 
denti  dixidet  num. a.  hxrcticum  , qui  poli . Eju- 
rationem fit  denub  graviter  fufpcdus  dc  hzrefi, 
puniendum  ut  rclapfum.  Ex  hac  ennn  dodiina  ♦ 

fequitur,  cum  qui  non  implet  peenitentiam  i clfe 
ut  rclapfum  puniendum , quod  tamen  ipfe  negat. 

^are  ego  non  conccdctcm  , cx  qualibet  vio» 
latione  pacnitcntix  itt|undx  incurri  vehemen- 
tem fufpicionem  dc  hxrefi.  Quid  enim , fi  ( prout 
dc  fado  contigit ) aliquis  , qui  domi  manere  juf. 
fus  fuerat , femcl  douvo  fine  licentia  egrediatur*!* 
opuquid  ideo  cll  vehementer  dc  hxrefi  fufpcdus? 

H inc  certe  a rclapfu  defendit  Riminaldus  lib.a. 
confil.  ijo.  Et  hoc  videtur  effe  dc  mente 
aliorum  Audorum , qui  tunc  fol^un  agnofeunt 
fufpicionem  vehementem , quando  pcfcnitemia 
ininnda  direde  tendebat  contra  Axrefim  dete- 
(latam  , v.  g.  fi  impofuum  fuerat  in  poeniten- 
dam , ut  concra  illam  hxrefim  ptzdicaret  , cutn 
hxrcticis  non  convcrfarctor  , Scc.  Qjiia  nonfd- 
eere  pr  editi  41  pani  t ens  ius  ( inquit  D ana  dida 
refolut.  14.  ) eji  ftgnum  vehemens  k jure  Jiutu^ 
tum  approbationis  erroris.  Quale  figmtm  noncil 
quxlibct  pcenitentix  impofttx  violatio.  Et  idem 
tandem  videtur  faieti  Caltro  Palao  ditio  pnntlc 
numiro  4.  didens  in  eo  folum  calu  dau  fignum 
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vehemens  approbationis  or  roris, quando  omir* 
tu  poenitentias  dire&e  contraria»  ertori  dcte- 
Aato,ut  fi  omitteret  fe  purgare  , errorem  ab- 
jurare , hzreticis  non  favere,  fccus  verb  de  iliis 
76. 

poenitentiis, 

Jin  violatu  De  hi»  tamen  pccniren:i  » contrariis  dire&£ 
ftn.THtn  ctror|  Ejurato  dubitant  aliqui  , earum  vio- 
usrimtmm  *a,l°  «cut  relapfum  : fic  td  negant  Sunancas 
emri  st-  ftf.47.  ««m.77.  (ed  dicit  condamnandum  denuo 
prato  ,f*~  arbitrio  inquifirorum  ad  majorem  poenitentiam. 
tiMt  rw*/-  Alii  tamen  dicunt , tunc  efle  puniendum  ut  rc- 
*nm'  lapfum,  quod  fatetur  Caftro  Palao  ubi fuprd,  Ri- 
minaldus.  Locatus  • Mcnochius » 6i  Trcvifanus, 
quos  affert  ,Sc  (equitur  Diana  UU  refolut,  14.  Et 
ego  etiam  id  verum  puto  ,imb  idem  dicerem  de 
violatione  cujuflibcc  poenitentiz  , quz  xqualem 
fufpicionero  hxrcfis  generaret  : quia  diximus 
fc&ione  prxccde»ti,eum  qui  poft  hxrcfim,  & ab- 
jurarionem  faveret  hzreticis,  cllc  relapfum  , & 
idem  diximus  de  eo  , qui  cx  alio  capite  xqnc  ve- 
hementem fufpicioncm  hxrcfis  incurrifict  .pro- 
pter rationes  ibi  addudas : fi  ergo  ex  violatione 
aleci ius  poenitentix  xque  vehementem  fufpicio* 
nem  hxrcfis  incurrit,  ac  ex  violatione  poeniten- 
tiz  comrari*  dire&e  hxrcfi  abjurati  . non  mi- 
nus judicabitur  ex  illa  violatione  rclapfus  quam 
ex  hac  alia. 

Denique » fi  poenitentias  acceptare  recafar* 
Vel  etiam  abjurare  , quando  abjuratio  imponi- 
tur , fi  antea  convictus,  vel  confefius  fuerat  , ha- 
betur pro  impoenitenti  obdurato,  & nolente  rc- 
fipifcere,flc  traditur  Curiz  fxculari . Si  autem  an- 
tea non  fuerat  convi&us,  nec  confefius.  tunc  ex- 
communicandus efi  , in  qua  excommunicatione 
fi  per  annum  obduratus  pcrmanferit.ut  hxreticus 
condemnabitnr.ut  tradunt  Locatus  , Eymcricus. 
R minaldtis,  Penm,  Martinus  dei  Rio  ,&  Soufa, 
quos  uffert.Sc  fequitur  Diana  drlifa  rr/0/,  14  /jx  fine. 

Aliz  funt  pccnx  arbitrio  inquifiorum  ufita- 
tx, inter  quas  aliqui  non  fufiigantur  , fcd  fuper 
ali num  pjblicc  deferuntur  cum  mitra  chartacea 
ad  ludibrium  ,ali  cum  candela  acecnfa,  vel  non 
accenfa  m manu  fententiam  audire  coguntur  *, 
alii  alas  pcenitentias  accipiunt  pro  criminis  qua- 
litate, de  quibus  confit  Ii  poliunt  qui  de  praxi  il- 
lius tribunalis  ex  profalTo  agunt. 

D I SPU  1 AT  1 O XX  V. 
De  hxreticorum  complicibus  & aliis 
perfonis , qux  hxrecicos  concer- 
nunt. 

Sectio  I.  De  credentibus  ,f aut  oribus  ^ re - 
certatoribus  , & defenjonbus  h aret  ico- 
Tum. 

1 1.  De  fufpt&is  de  barefi , dr  eorum  feenif : 
ubi  etiam  de  haretico  meri  externo  fine 
barefi  interna. 

III»  De  Jchtfinaticis -fi?  e erum  fanis. 

IV.  De  filiis , & nepotibus  hxretuorumy&  eo- 
rum panis. 

Ostiam  di&utn  efi  de  hzreticis, 

, dicendum  erit  dc  aliis, qui  licet  hx- 

Sretici  non  fim,habent  tamen  cum  il- 
lis aliquaip  connexionem,  & ideo 
pccnx  in  totum,  vel  in  partem  ad  illos  exten- 


duntur , dc  quibus  tamen  omnibus  in  univerfum 
Verum  cr.t,  quod  pccnx  hzreticis  impofitx  cos 
non  comprehendunt, nifi  cxptefsc  in  jure  ad  illos 
cxtenfx  fuerim  , prout  aliqux  ad  aliquos  exten- 
fx  inveniuntur  , ut  breviter  videbimus  in  hac 
di  (putatione, 

SECTIO  l 

De  credentibus  , fautoribus , receptatoribus 
& defenforibtss  hareticorum. 

IN  bulla  ccenz  hi  omnes  fituul  cum  hzreticis  , j, 

& fchifmaticis  excommunicantur  i quare  ex- 
plicandum breviter  efi  , qui  horum  nomine  in- 
telligantur.  In  univeifun  autem  notandum  efi 
primo.fi  aliquis  folum  fit  fufpc&us  de  hxrcfi  » & 
ideo  etiam  dc  vehementi  abjuraverit  , ejus  fau- 
totcs.ac  defcnfores»fiec*n6  comprehendi  hac  cen- 
fuM,  quia  non  fitnt  fautores  hxretici,  fcd  fufpc- 
dli,  qui  In  rigore  non  efi  hzreticus  , ut  cum  aliis 
notat  Sanchcz  lib. i.  in  Drcal.  c.  10.  n.t 4.  Vnde 
neque  etiam  fi  aliquis  fit  fautor  , & c.  receptator 
fautoris  hxreticorum,  comprehendetur  hac  cen- 
fura.quia  non  efi  fautor  hxretici, fcd  fautoris  he- 
reticotum.  Si  autem  fautor  hzrctici  fit  ?tiam  fi- 
mol  hxieticus(ut  frequenter  conting  i)  ligabitur 
una  excommunicatione  quatenus  efi  hrreticus» 
altera  quatenus  efi  hxreticorum  fautor  » ut  nota- 
vit idem  Sanchcz  ibi,  n.y. 

Secundi  notandum  efi,  ad  incurrendam  hanc 
ccnfurain  non  requiruquod  hzreticus, cui  favor, 
vel  defenfio  exhibetur , fit  denuntiatus  .*  imi  nec 
Requiritur  quod  fit  cxOommunicatus : nam  fi  ob 
ignorantiam  invincibilem  ccnfurz  eam  juxta  ali* 
quorum  opinionem  non  contraxirtet  , fi  tamen 
hzreticus  (it  , fautor  illius  incurret.nanc  cenfii- 
ram  , qux  non  imponitur  ob  communicationem 
cum  excommunicato  , fcd  ob  favorem  hxrefi  da- 
tum , ut  contra  Vgolinum  notat  idem  Sanches 
cum  Suario  ubi  fuprd,  nnm.6 . 

Tertii  notandum  efi  , hos  omnes , fi  vere  hx- 
retici non  fint , pofle  abfolvii  quoiibet^bente 
facultatem  ad  abfolvendum  ab  omnibu^afibus 
Bulli  ccenx, excepta  hxrefi, atque  adeo  polle  ab- 
folvi  femel  in  vita  Sc  femel  in  morte, virtute  Bul- 
lx  Cruciatx  Occipientis  folarohxrcfim  cum  hi 
Omues  polfint  ablque  hxrefi  hanc  cenfuram  in* 
currere,  ut  contra  alios  , quos  refert),  notat  San- 
chez  di  flo  lib.  1.  cap.  11.  num.  x 1.  Hurtado  in  prg- 
fenti,difp.  SS./V#.  j.Suarcz,Filliucius,&  alij  plu- 
re j, quos  congerit  Diana  1 .part.trafl.de  abfohaiene 
ab  hareJiyref0L7.Se  trafl.de  Bulla  Crustata  jefol.  a 9. 

H s fu p pofn is  declaramus  lingulas  voces.  Et  j. 
imprimis  circa  Credentes  , adverrunt  dolores,  Credendi 
polfc  id  contingere  vel  ex  parte  intelleifius  , quo 
aliquis  hzretico  credit  errores  , quos  docet , vel  ^^"aiaT 
folum  ex  parce  voluntatis, fidendo  illi  bonam 
exifiimationem  dc  eo  habendo, qui  fecundus  mo- 
dus, fi  non  fidas  illi  circa  doftrinam  > nec  de  eo, 
quatenus  hzretico,  bonam  exifiimationem  ha- 
beas,non  fufficir  ad  hanc  CenfuramUjuia  non  cre- 
dis hxretico  ut  hzretico , nifi  foete  illa  creduli- 
tas, & familiaritas  redundet  in  favorem  hxretici, 

& hxrcfis,  tunc  cniin  incurres  cenfuram  ut  fau- 
tor hzreticorum.  Credentes  autem  primo  modo 
eo  ipfo  funt  hzrctici  formales,  Sc  excommunica- 
ri, licit  ad  maiorem  explicationem  difiinguanrur 
credentes, ut  fignificctur  non  foldin  hxrelim  do- 
centes,fcd  etiam  credentes  excommunicari,!)  ta- 
men ca  credulitas  figno  externo  fuificienter  ex- 
primatur 
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primatur.  Videatur  Sanchez ditto  c*p.  io.  num.i, 
& J.  & Suarcz  in  pr*fenti,difpnt.i^.feSb.  l.num.$. 
qui  bene  advenit,  comprehendi  fub  hoc  nomine 
cum  , qui  licet  a&u  nondum  credat  errorem,  ve- 
nit tamen  ad  eum  gratia  difeendi , Sc  ipfum  au- 
diendi,paratus  etiam  ad  credendum  , fi  rationes» 
& moti  vi  ei  placeant.  Qui  enim  fic  accedit,  jam 
eft  dubius  , & vacillans  in  fide  , quod  dubiuin  fi 
exteritis  exprimat  , fic  hxrcticus  externus.  Ad- 
vertunt etiam  , fufEcerc  in  confufo  credere  do- 
ttrinum  alicujuS  hxretici,  lic£t  in  particulari  er- 
rores non  diftinguantur , quia  creditur  do&fina 
hxrerica.  Ira  Sanchez  num.i.  Sc  Suatez  n.i. 

Xeceptdtorii  nomine  inteliigitur  , qui  hxrcti- 
cum  recipit  in  hofpitium  , habitationem  , vel  Io* 
cura  : Sc  fufficit  unicus  a&us  recipiendi , ex  om- 
nium fcnteniia  , ficur  ctiara  in  defenfore , vel 
fautore;  Quare  hac  cenfura  comprehenditur  non 
fol&m  q i hxrcticuin  in  propriam  domum  re- 
cipit, Sc  occultat , ne  capiatur  , fcd  etiam  magi- 
ftratus.fic  Principcs,qui  cos  in  proprias  civirates, 
vel  provincias  recipiunt,  ut  fub  fu  a tutela  libera 
fini  ,&  propiiam  fc&am  retinere  podint.  Qjare 
ctiamfi  non  m xdes  proprias,  fed  alienas  recipia- 
tur ,imd  etiam  in  agrum , id  fufficict  , ut  cuin 
aliis  notat  Sanchez  ubi  fupru,  num.xo.  Qualis  au- 
tem intentio  requiratur  in  recipiente » vel  faven- 
te, dicemus  poftea. 

Defenfor  hxretici  in  prxfenti  fign.ficat  eum 
qui  defendit  non  foliim  perfonam  materialiter 
fumptam,  fcd  ita  ut  redundet  etiam  in  do&rinz 
feu  hxrcfis  defenfionem.  Quod  fieri  potclt  in  ju- 
dicio ,v.  gr.  patrocinando,  vel  cum  abfolvcn- 
do,  vel  etiam  extra  judicium  , ejus  do&rinatn 
ab  adverfariis  defendendo  , vel  armis  eum  ruen- 
do. Si  quis  tamen  hxteticum  in  alia  Caufa  civili, 
vel  accufatum  de  alio  crimine  defendat , vel  in- 
juftcinvafum,  ne  abhoftibus,  vel  inimicis  occi- 
datur, non  eft  defenfor  hxretici  , ncc  in  ullo 
cafu  , in  quo  defcnlio,  ut  diximus  , non  redun- 
det in  ipfius  hzrefis  defenfionem.  Videatur  San- 
chez num.  \ 8.  Sc  Suarcz  n.j. 

Fumor  is  nomen  magis  univerfale  eft  , & com- 
prehendi retiam  dcfcnfbrcs.fcd  non  folos , potes 
enim  aliis  multis  modis  hzterico  favere, non  de- 
fendendo.Scmper  tamen  requiritur,  quod  favor 
redundet  etiam  in  favorem  hztefis , quod  qua  ra- 
tione fit  intclligendum,  mox  dicemus.  Puleft  au. 
tem  quis  dupliciter  favere  hxrerico, nempe  com- 
mi (Cone  , vel  o ini  Ilione.  Ptimo  modq  favet, 
quando  ei  confilium  dat,  ut  evadat  pecunias,  ar- 
ma,auxilium  i quando  cum  laudat , quod  probu^ 
fit  quod  injuftc  patiarur  , Stc.  Advcttunt  autem 
Do&orcs,incutrere  aliquem  pofle  in  hanc  cen- 
fu  raro,  quan  vis  hxrcticus  cui  favet , jam  non  fic 
hxrericuStV.g.fi  impediat  nc  Condemnetur  hxrc- 
ticus  mortuus  , cumque  defendar , vel  ei  favear, 
quo  cafu  mortuus  jam  non  cft  hxrcticus , fcd  fa- 
vetur ci  ut  hxrctico.  Item  fi  hxreticus  poftquain 
converfus  cft,  deprehendatur  ab  tnquiiuoribus, 
Sc  tu  eum  defendas,  vel  eis  faveas,  ne  puniatur  : 
faves  quidem  Catholico  a&uali , fcd  in  caufa  hx- 
refis  prxteritx  : ita  cum  aliis  Sanchez  num.  17.  Sc 
Suarcz  num.6. 

Secundo  etiam  modo  , hoc  eft  omi  ffionc  , fa- 
vent hxrctico, qui  cx  officio  tenemur  ad  eum  ca- 
piendum , puniendum  , ejiciendum  , & id  r effli- 
gunt,v.g.  Magiftratusab  Eptfcon.j,vcl  Inquifito- 
ribus  requifiti, vel  quibus  tradetur  ab  ili  s hxre- 
ticus puniendus»  ipfi  etiam  liqufitores  , Sc  Prx- 
lati  Ecclefiaftici»fi  in  hxrclis  favorem  negliganc 
id, ad  quod  ex  oflivio  tenebantur.  Quod  idem  cft 
Cnrd.  Ac  Lm£o  At  virtute  Fidei  divine. 
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#1  e aliis  miniftris,&  officia!  bus  fan&i  ofiicii , iiv i 
& de  petfonis  privatis, quibus  id  munus  imponi- 
tur a potente  illud  imponere  , & de  tcftibus,  qui 
quando  interrogati  legitimi  tenebantur  verum 
dicere,  id  occultarunt,  ut  hxrctico  faverent.  V - 
deatur  Sanchez  num.  1 1 .Sc  fcquentibus  ,Si  Suatez 
num  6.qui  alios  referutu. 

Circa  hos  omnes  dubitatur  priir5,an  incur- 
rant hanc  ce n furam  cffc£ku  non  fequuto,  v.g.ot- 
cultafti  hxreticum  ne  caperetur,  fcd  tamen  ca- 
ptus fuit,  patrocinatus  es  hxrctico  in  iudlcio  ne 
condemnarctur,fcd  tamen  condemnatus  cft.  Ne- 
gat Sanchez  ubi  fupra,  num. 9.  quia  excommuni- 
catio hxc  primarii, & principal.ter  fertur  in  hx- 
reticos,&  quafi  fecundari)  Sc  accefToiie  deriva- 
tur ad  fautores, & defenfores,  pro  quo  atfeit  Sua- 
1u1vndifp.11.  de  Cenfuris  ,/efl.i.  num.  8.  Quando 
autem  aliquis  principaliter  excommunicatur  i Sc 
accefioric  mandantes , confulcntes  , faventes  , hl 
non  incurrunt, non  fequuto  elfiftu  manJati , vel 
confilii»ut  in  homicidio.  St  (limibus. 

Contrariam  tamen  feutentiam  tuetur  ipfe  Am 
Suarcz  inprtfemi,  diflu  difp.l*.  fefi.i . num.  14. 
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priinafen(entia,&  hanc  etiam  tenet  Saytus  rcm.i. 
iib.}.  cup.j . num. 4.  Quam  Suarcz  probat  primo, 
quia  cx  contraria  fincentia  aliqua  incicdibilia.  St 
contra  praxim  fequuntur  : nam  qui  non  denun- 
ejat  hxreticum  quando  denunciare  renetur  , in- 
currit excommnn.cationcm.ctiait  fi  alrer  poftea 
denuntier.  Memque  cft  de  tefte  falfo  icft.ivonio 
cum  liberare  procurante  , qui  certe  non  excufa- 
tur  ab  excommunicatione  ex  eo,  quod  hxteticus 
aliis  tcftibus convi&us  fit.  Secundo  , quia  regula 
illa,  in  qua  fundatur  prima  fentenna  , non  icfti 
applicatur  procedit  enim  quando  mandatum,  vel 
auxilium  ordinantur  ad  excquutioncm  c|u£l?in 
dcli&i.v.g.  homicidii  :hic  autem  non  ita  cft  , nam 
favor  per  lc  non  ordinatur  , ut  alicr  committat 
hxrcfim.iiro  illam  fupponit , Sc  ad  tuitionem  ho- 
minis jam  hxretici  otdinati  r.&  ita  hoc  deiiiftum 
jam  in  fuo  genere  eft  confummatuiii,quamvis  cf- 
fcltus  non  fcquatur.  Dicitur  tamen  hxc  prohi- 
bitio primar. 6 pertinete  ad  hxrcfim  , quia  pro- 
pter illam  ptxcipuc  fit , non  quia  quafi  per  hx- 
refitn  coufummctur  dclifkum.cui  annexa  cft  hxc 
cenfura. 

Hxc  fecunda  fententia,  fi  reifte  explicetur , £,,m„jd 

limitetur, magis  mihi  placer.  Vt  tamen  ratio  eius  ftuumii'. 
melius  intelhgatur , adverto,  duos  cffe&us  polle 
confiJerari  in  hoc  delido  , dc  quibus  ferino  fit 
quando  dicitur  non  incurri  hanc  cenfuram  , nifi 
clfeiflu  fequuto.  Piimus  cft  hxrcfis  ipfa  illius  cui 
favetur,vcl  etiam  in  aliis  e.i  occafione  fututa,  vel 
Confetvanda.  Secundus  cft  favor, vel  totclahxre- 
tico,  & hzrefi  exhibita.  De  ptimo  cffcclu  non 
poteft  elfe  dubium, quod  fine  eo  fequuto  incur- 
ratur hxc  cenfura  : quia  qui  hxreticum  jam  ai 
fidem  convctfutn,vcl etiam  mortuam  defendit, nc 
pon  atur,  vel  condemnetur , non  poteft  hoc  fuo 
ravore  elfe  caufa  hxrcfis  illius  j Si  quanvis  fa- 
vor manear  occultus,*atqne  ideo  non  fir  caufa  » 
quod  alii  in  hxreli  permaneant, vel  hxretici  fiant, 
adhuc  ille  faufor,vel  defenfor  cenfuram  incurrit. 

Debet  ergo  intelligi  folum  dc  fecundo  ctfrdu,  tc 
quoad  hunc  veram  efie  puto  primam  fciitcn- 
tiam,  quod  nifi  favor  hxretici.  & hxrcfis  teipfii 
ponat'  r,non  incurritur  hxc  perna  , quia  non  cii 
fautor  hxretici  fimpliciier , Sc  abfolutc  , qui  fa- 
vere voluit, fcd  non  obtinuiwoporret  etgo  vide- 
re quid  fit  neccltaiium,  ut  vehim  fit,  quod  favof 
fit  icipfa  ptxftitus : ad^hupe  enim  cffc&um  duo 
H h h j requ? 
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requiruntur  , nempe  a&io  ex  parte  faventis,  Sc  I 
pallio  , feu  receptio  favoris  ex  parte  illius  , cui 
f*vctur  , Sc  utrumquc  requiritur , ut  h*c  cenfura 
incurratur.  Vndjb  fi  velis  ex  parte  tua  hxretico 
favere  ,&  ad  hoc  mittas  ei  pecunias  v.  g.  fcd  ad 
eum  cafii  aliquo  non  perveniant , fed  in  itinere 
peream  t tu  quidem  ex  parte  tua  edepifti  favere* 
fed  favor  non  fuit  completus , ficur  fi  hxreticus, 
cui mictebas  pecunias  * mortuus  efiet  antequam 
eas  acciperet  : in  quibus  , Si  fimilibus  calibuS 
credo  te  non  incurrere  cenfuram  , quia  non  eft 
pofituseffe&us  prohibitus  , nempe  favor  hxreci- 
ci : fi  autem  occulrafti  hxreticum, & recepifti  do- 
mi tux,  fed  pofiea  dere&u$,&  captus  fuit,  incur- 
rifti  cenfuram, quia  cx  parte  tuafavifti,  Sc  recepi* 
fii  • Sc  ille  etiam  receptus  cft,&  favorem  fenfu, li- 
cet parum  ei  profuerit, ut  omnino  evaderet , quia 
etfc&us  prohibitus  non  eft  omnimoda  liberatio  » 
fed  receptio, & favor  hxrecici, qui  iam  reipfa  po- 
fitus  fuit.  Similiter  teftis  falfo  teftimon.o  alju- 
Vans  hxreticum  incurrit  cenfuram  , quia  favor 
ille,  Sc  defenfio  pofita  eft  , licet  non  fcquuta  fue- 
rit 1 bcratio  j fle  idem  de  aliis  fimilibus  excmpls 
judicandum  erit.  Vnde  non  eft  fimile  exemplum 
homicidii,  in  quo  id  quod  prohibetur  tcft  occi- 
fio.  Si  concurfus  etiam  ad  homicidium  confilio, 
favore,  mandato.  Sic.  quanda  vero  mors  non  fe- 
quitur  , non  ponitur  concurfus  ullus  ad  homicU 
dium,  fed  voluntas  concurrendi:concuifus  enim, 
Sc  caufalitas  non  dicuntur  fine  cffc&u.At  vero  in 
noftro  c a fu,  ij  quod  prohibetur,  non  eft  c6curre- 
re  ad  hxrefim,lcd  favor.defefio,  receptio  hxreti- 
ci;neque  etif  prohibetur  liberatio hxrctjci, fed  fa- 
to. vor  illius, qui  efte  poteft  fine  liberatione  fcquuta. 

gJvaJii  i*»-  Secundum  , & gravius  dubium  eft  , qualis  in- 
unnot»- ^ tenrio  requiratur  ad  incurrendam  hanc  cenfu- 
KrHrrrn-  rara  » an  f*>fHciac  favere  hxretico  fpecificativc, 
d^,r  h*»t  recipere  Uunvicfcndcrc,  Scc.  an  verb  requiratur 
tinfirrnm,  favere  illi  reduplicative  ut  hxretico.  Prima  fen- 
tentia  affirmat  hoc  fecundum  requiri, atque  adeo 
fi  faveas  lue  etico,  quiaconfanguineus,  vel  ami- 
cus eft, non  quia  eft  hxreiicus,  vel  quia  tibi  pla- 
cet ejus  hxrifis,  te  non  comprehendi  hac  poena: 
Ita  Santhez  ubi  fuprktnum.  j.  qui  conatur  plures 
in  eam  fententiam  trahere  , Sc  d-cit  tradi  clar£  i 
Suario  difp.i  i . de  cenfurit , fed.  a.  num.  8.  ipfe 
tamen  Suarez  inprxfcnti,  difp.  i\.fed.  i.  num.^, 
fefc  faris  explicat, Si  negat , fc  in  co  fenfu  loquu- 
tum  , nec  ahos  Auttorcs  , qui  afferuntur > id  in- 
tendere. 

II  t Eft  ergo  fecunda  fententia  dicens , fufficcre  fi 
faveatut  hxretico  , non  quidem  fpcc.ficativc,  fed 
reduplicative,  ut  hxretico  non  tamen  requiri, 
quod  faveatur  ei , quia  hxreticus  eft,  Aliud  enim 
eft  favere  ei  ut  hxretico,  aliud  favere  , quia  hx- 
reticus eft.  Ad  primum  fuflncic  fi  favor , quacum- 
que intentione  detur,  redundet  in  favorem  hxrc* 
ns,  ira  ut  non  folus  hxreticus, fed  ipfa  etiam  hx- 
rchs  favorem  fentiat.Ad  fecundum  verb  opus  ef- 
fet  , quod  motivum  volendi,  & favendi  efTet  ipfa 
hxrefis, & hoc  non  requiritur  ad  hanc  cenfuram. 
Vnde  concludit  Suarez  : Quoties  in  proflando  hoc 
favere  haretico  , prafertim  cognito  , peccatur  mor- 
taliter contra  obligationem  fidei  habere  locum  ju- 
ra, qua  de  h it  fautoribus  loquuntur  , folumque  ex • 
eipi  cafum  , in  quo  aliquis  excufaretur  d culpa, 
Qux  verba  idem  Suarez  diveifo  chara&ere  no- 
tavit , qiiafi  volens cain  efte  regulam  firmam  in 
hac  materia  Quam  fententiam  feic  ampleditur 
Huttado  difput.  8 8 . fed.  i.  $.  }i.&  fequentibut, 
licet  obfcunus  loquatur. 
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hxretici  ab  Ecclefia  in  his  decretis  intelligi  fo- 
lum  eum  qui  favet  hxretico  , quia  hxreticus  eft: 
hoc  enim  clfct  confundere  hxreticos,  Sc  fautores 
hxreticorum.  Qjis  enim, nili  fit  hxreticus,  faveat 
hxrenco  , quia  hxreticus  eft  ? Aut  quomodo  po- 
teft c(Tc  motivum  favendi  hxrefi,  quando  hxrefis 
ipfa  non  placet, fed  reprobatur  1 Quod  etiam  So- 
centcxprefs^Tolctus,  Vgolinus,  Sayrus^  & Fari- 
nacius  cum  aliis  apud  Suarez  didafcd.  i.  num. 8. 
Et  videtur  colligi  faris  clare  ex  verbis  Martint  V. 
in  Bulla  contra  errores  VVicleffi,&  loannis  Hus, 
Si  habetur  poft  ultimam  feffionem  Concilij  Con- 
ftantienfis.ubi  poft  quam  de  creddtibus  eos  erro- 
res dixit, fubiungit  de  fautoribus  corii  his  verbis: 
Receptatores  quoque  , fautores  , & de  f en  foret  hu- 
jufmodi  peftiferarum  perfonarum  , qua  erroribut 
ipfss  crediderim  , nec  favere  , ant  contemplatione 
errorum  ip forum  , fed  forte  carnalis  amoris  caufa , 
vel  occafione  alia  bujufmodi  perfonat  receptave- 
rint , pruter  p cenas  ab  utroque  fure  talibus  infi- 
das per  judicet  competentes  , tama  feveritate  poe- 
narum in  tam  enormi  fcelere  ultimem  accipiant  , 
quod  cedat  careris  in  exemplum.  Vbi  non  ibSum 
poenas  auget  ,fcd  fiippomc  utroque  jure  pcenas 
impofitas  jam  efte  huiufinodi  receptatoribus  , Sc 
fautoribus,  lic£t  non  errorum  contemplatione  , 
fed  carnalis  amoris  caufa  , vel  alia  occ  .fione  id 
faciant.  Communis  etiam  loquendi,  & fentiendi 
modus  id  fuadet  , quia  quando  leges  prohibent 
fub  gravi  poena  bannitorum  , vel  aftafiuioruttt 
receptionem , non  loquuntur  certe  de  iis  fulis 
qui  eos  ideo  recipiunt,  quia  banniti,  vel  fcelctati 
umt,&  quia  eis  fcetcra  placent, fed  de  iis,  qui  fce- 
lera recipiendo  fovent , quacumque  alia  inten- 
tione id  faciant : idem  ergo  eft  fenfus  huius  pro- 
hib.tionis, ne  faveatur  hxrefi,  quacumque  inten- 
tione id  fiat. 

Ratio  veio  i poftetiori  efte  poteft  , quii  lex 
ad  cafus , qui  Communiter  contingunt  , ordina- 
tur , non  ad  cafum  metaphy ficum  , Sc  rariftime 
contingentem.  Quod  autem  Catholicus  hxreti- 
co faveat,  quia  hxreticus  eft,  vix  unquam  con- 
tingere poteft,  nec  advocatus  Catholicus  defen- 
det hxreticum  , quia  hxreticus  eft  , fcd  propter 
lucrum, quod  cx  patrocinio  fpetat  , Si  fic  de 
aliis.  Contra  hxreticos  verb  , qui  hxieticis  fa- 
vent , quia  hxretici  funt,  parum  neccftaria  erat 
ea  lex  > Sc  extenfio  cCnfutX  ad  fautores  hxreti- 
corum , cum  ii  jam  excommunicatione,  Sc  aliis 
pcenis  tenerentur  ob  hxrefim  ptopriam.  Extenfa 
ergo  eft  hxc  cenfura  ad  fautores  , etiamfi  non- 
fint  hxretici ; ad  fautores,  inquam , quales  com- 
muniter elle  folent , qui  favent  hxreticis  ut  hx* 
reticis  , non  tamen  quia  hxretici  funt  Confirma- 
rique  poteft,  quia  eodem  tenore,  Sc  eadem  clau- 
fula  cxcommunicitur  in  eadem  Bulla  cocnx  fau- 
tores hxreticorum, & eorum  libros  legentes,  qui 
de  religione  tra&cnt , vel  hxrefim  contineant. 
Certum  autem  eft  , ad  incurrendam  hanc  cenfu- 
ram non  requiri,  quod  Catholicus  legar  librum 
hxretici , quia  AuAor  eft  hxreticus  ; rariflimb 
enim  id  contingit;fcd  fufficit , fi  cutiofitatis  cau- 
fa , vel  ob  eruditionem,  vel  ex  alia  caufa  librum 
legat:  ergo  in  eodem  fenfu  intelligi  debet  favor 
hxreticorum  prohibitus. 

A priori  verb  ratio  efte  poteft  ex  diflis  , quia 
ille  qui  favet  hxretico  , ita  ut  id  redundet  in 
hxrefis  ipfius  favorem  , vere  favet  hxretico  ur 
hxretico, cum  favor  reduplicctur  fupra  ipsa  hx- 
refim,cui  favetur*, & qux  ex  illo  favore  robur,  ac 
vires  accipit : ergo  in  fenfu  fotmaliffimo  eft  fau- 
tor hxreticorum  : ficutilla  eft  formali flima  cau- 
fa 
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fa  calidi,  qux  producit  in  fubje&o  calorem, & ille 
eft  audor  fle  caufa  Sindorum  , qui  caufat  in  illis 
(anilitatem,  fle  juftitiamtille  ergocil  proprii  (fi- 
me fautor  hxrct.Coruin  , qui  favet  hndi  «aqua 
dicuntur  hxrerici. 

Objiciunt  primo  ex  I.a.  ff.  de  receptatoribus, 
ubi  dicitur,non  ita  fevere  p mendum  , qui  reci- 
pit  latronem  coniancuinc  uro  ,ac  qui  recipit  ex- 
traneum : non  ea  ergo  imponenda  pccna  ordina- 
ria ei  , qui  recipit  hxteucnm  ob  coAlangitinita- 
tem  , qua  puti  t ur  qui  recipit  ob  hxrcfuti.  Re- 
fpondit  Suat  e z,  md  inde  colligi  illum  e Ile  adhuc 
(impliciter  receptatorem, licet  obeam  excufatio- 
ncmmiti&s  puniatur.  Adio  ego  in  primis,  non 
excipi  ibi  & gravior,  poena  eos,  qui  ob  alios  fines 
latrones  rccipcrcnt.etiamli  non  id  facerent  ex  af- 
fcdu  ad  latrocinia  : imd  paulb  fupetius  in  lib.i. 
exprefsc  f.icrant  politi  in  pe  (fimo  receptatorum 

f;enere,fle  fcveriflime  puniendi  ii,qui  lucri  gratia 
arrones,  quos  tenere  poterant  « linebant  elabi: 
non  ergo  liint  puniendi  ut  receptatores  ii  foli « 
qui  intuitu  criminis  receptam,  vel  favent. Deinde 
excipiuntur  ii  , qui  confanguincos  receperunt, 
quia  quando  poena  cft  divilibilis  , ir.entb  eadem 
lex  eam  dividit » ut  partem  folam  experiantur» 
qui  adeo  planfibilcm  excufationem  habuerunt. 
In  noftro autem  cafu  excommunicationis  ptr.ia 
cll  indiv  libil  s.ncc  potuitquoad  partem  remitti. 
Satins  ergo  fuit,  quoties  graviter  in  eo  crimine 
peccatur , totam  poenam  imponere  : ficut  etiam 
legens  librum  parentis  fui  bxtetlci  non  excufa- 
bitur  ea  de  caufa  a tota  excduiunicacionis  pccna. 

Secund6  objiciunt  ex  cap.  j4ccufatust§.  jaccr- 
dotes, de  hxreticis  in  6.  ubi  Pontifex  j ibet  puniri 
Clericos  , qui  confilio  vel  autil.o  caufa  fune , uc 
hteretici  fugiant. vel  n.m  puniamur : fle  rationem 
reddit,  cum  non  fit  dubium  eos  ipft  facere  in  fav*~ 
rem  hir  et  ic*  pravitatis.  Si  ergo  conllarei  , cx  alio 
line  eos  illa  facete,  non  ita  punirentur.  Rcfpon- 
deo,  imo  inde  probari  notlram  fententiam  : non 
poterat  enim  Pontifex  ex  illis  adion.bus  Colli- 
gere,quod  ficretu,quia  hxiefis  placebat  Sicerdo» 
tibusjflc  Clciicis  fautoribus:  nec  ibi  cos  j ibet  pu- 
niri ut  hxrcticos,fed  aliis  levioribus  poenis  , ncc 
ca  conlilia,Vel  auxilia  dari  folcnt  a Catholicis  ex 
xrtedu,erga  hxtclim,fed  cx  cOmpa(Iionc,vcl  a\  o 
fine.  Solum  ergo  colligit  Pontifex  ea  ficti  in  fa- 
vorem hxteticx  pravitatis,  id  eit,  cx  intentione 
defendendi  , Sc  liberandi  hxreticds  ab  Inquifico- 
rura  corrcdionc,&  pccnis,  qui  favor  eft  hxreii- 
cx  pravitatis, & hic  iplc  favor  intendebatur,  non 
tamen  erat  motivum  ipfa  hxrclis  , nec  favebam 
illis  quia  hxretici  eram  , fed  quia  amici , vel  ob 
alium  finem.  . 

Petes,  an  omnes  hxreticbrum  fautores  hac 
cenfura  comprehendantur  ? Placet  mihi  regula 
i fupra  relata  Suarii, quoties  in  prxftando  hoc  fa- 
vore peccatur  mortamet  contra  obligationem  fi- 
1 deijccnfuram  incurri.  De  hoc  tamen  ipfo  quxri 
poteft,  an  omnis  favor  hxtetico  exhibitus  con- 
tineat peccatum  mortale  contra  obligationem  fi- 
dei. Rcfpondeo  negative ; nam  qui  cx  eo  , quod 
domi  hxreticutn  recipiat, concipit  ejus  conver- 
fionis  fpem,  portet  eum  occultate»  nili  ibi  ex  Ec- 
clefix cdidis  obligatio  clfrt  denuntiandi  omnes 
harreticos,  ut  notat  Hurtado  ditia  di/p.SS.  $.  j r. 
Idem  crter,!i  line  gravi  damno  meo, quod  me  ex- 
cufaret,  non  portem  eum  non  recipere, vel  ei  non 
fubvenire,  ut  notat  idem  Audor  <j.  frjssenti.  Re- 
gula mea  univerfalis  hxc  cft  , quando  ex  favore 
hxreticis  dato  rcfultat  grave  damnum  religio- 
nis, & fidei, quatenys  hxrefis  « fle  hxtctici  poten- 
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tiores  redduntur  , m Ecclefia:  refiftant  , & alioi 
pervertant  , etiamli  illud  hxrefis  incrementum 
non  intendatur, fed  permittatur,  non  excufatur  i 
peccato  mortali,  atque  adeo  ncc  ab  hac  cenfura, 
qui  hxreticis  favet , nili  damnum  illud  compen- 
letur  alio  majuri  bono  , quod  aliunde  eadem  fi- 
dcs.fle  religio  hac  via  lucrabitur,  quod  folum  fa- 
vorem illum  iudificare  , vel  cxcufare  poteft.  Ita- 
que confiderandum  cft  , omnibus  penfatis  ,quid 
util  us  Iit  ad  bonum  Ecclefix  , & Catholicx  re- 
ligionis.an  hxreticis  favere,  licet  inde  aliCubi  fo- 
veatur , & promoveatur  hxrefis  , quod  quideift 
non  intenditur, fed  permittitur  ex  necclfitate.  Si 
ad  obtinendum  maius  bonum  eiufdcm  Ecclefix  , 

& fidei, an  verb  hxreticos  omnino  deferere  om- 
ni prorfus  auxilio  dellituios  , uc  relipifeant  , vel 
cocerccStur.  Illud  autem,  quod  in  confpcdu  Dei; 

Si  prx  oculis  habendo  bonum  , Sc  incrementum 
Catholicx  Ecclefix  , quam  Chriftus  fuo  fangui- 
ne  redemit  , & conftruxit , melius  , & utilius 
fy ncera  mente  iudicabitur  , id  eligi  poterit  abfi* 
que  peccato  contra  obligationem  fidei.  Ad 
hoc  auiem  judicium  faciendum  abfque  ci toris  , 
vel  proprii  affedus  periculo  « prx  omnibus  in 
fu ramO  pretio  habenda  cft  directio  lumini  Ponti- 
ficis , qui  in  fpecula  conftirutus  melius  judicare 
potell  de  commodis  Ecclefix  univcrfalis,fle  cujus 
non  (olilm  prxeepta  , fed  confilia  etiam  primo 
loco  fulcipicnda  , Sc  fufpicienda  fmir.  . w 

Excipitur  ab  hac  regula  ille  , qui  favet  hxrc- 
tico  , quem  ignorat  ellc  hxreticutn  , non  folftm 
quando  ignorantia eft  inculpabilis  ( de  hoc  enim 
non  eft  dubium, ) fed  etiam  quando  eflet  culpa- 
bilis, quia  lic&t  non  excufaret  i peccato  mortalt 
contra  obligationem  fidei , exculare  tamen  pofi* 
fet  ab  hac  excommunicatione  incurrenda.  Cilni 
enim  id  multi  dicant  f ifficerc  ad  non  Contra- 
hendam excommunicatione  n ob  kxrefim,^  for- 
tiori deendum  erit  de  excommunicatione  fau- 
torum hxrcfit.  Ita  docet  Suarcz  difta  feti.  z. 
rs.  i x.  qui  tamen  non  loqu  t-ir  de  ignorantia  craf*r 
filfimi,  fle  lupina  , qux  feientix  xquparari  folet. 

Rcilat  nnne  videre  dc  aliis  poenis  fjpirituali-  , 
bus  contra  ejufinodi  petfonas  ftatutis.  Et  in  pri-  ;Hr ar- 

mis de  irregularitate,  quam  hos  omnes  incurre-  rtH,  r-,tH~ 
re, etiamli  noli  fint  notohi , fed  occulti  , tenent  Urit» 
plurcs  , quos  aftert , Sc  fcquitur  Sanchez  ditio 
lib.i.  cap.if.num.j.  St  quos  affert , Si  fcquitur 
A vili  Jr  ftnfuris  t parte  7.  difput .4.  Aub.  i.con - 
clufx.  Suarcz  de  cenfuru  , difp.+).  fetl.i.  num.$. 

Sc  alii  plures,quos  alfert  Diana  part.^.tratl.i.de 
trregularitdtc  , refolut.  44.  Alu  tamen  id  negant 
quando  ciiincn  cft  occultum  : ita  Henriquez  , fle 
Si  apud  Sanchez  mbi/iprA.Utm  Luifius  Turria- 
nus  , Gafpat  Hurtado  , fle  Petrus  Cornejo  , quos 
alfert  Diana  diti*  refolut.  44.  Et  idem  debet 
tenere  Petrus  Hurtado,  qui  fstpr'*,difp.%j . fetl.i . 
idem  dixerat  de  hxreticis  occultis.  Quare  mi- 
ror, quod  portea  difp.  88.  f.  $8.  abfque  ulli 
diftin&ione  inter  notorios  , Sc  occultos  dixerit; 
fautores  h.treticorum  affici  irregularitate.  Id  ta- 
men proculd.ibio  intellexit  de  notoriis  , nam 
fib)Uuxit  , aliifjue  panis  , quibus  bsretici.  Toti 
ergo  hxc  quxftio  pendet  ex  illa  alia  , an  h cre- 
tici occulti  fint  ipfo  jute  proprii  irregulares  >dc 
quibus , cum  fupra  dixerimus  probabile  ellc, 

Jiuod  non  incurrant  irregularitatem  , idem  k 
urtioti  de  fautor. bus  hxreticorum  non  noto- 
riis dicendum  cft  : xquiparantur  enim  quoad 
hanc  poenam  cum  hxretic.s  in  cap.  Qusistmquei 
St  cap.  ftaiutunt  1.  dc  hxreticis  in  6.  Pollet 
fortitic  in  hanc  fententiam  citari  Caftto  Palao 
H h h 4 diiU 
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di  flo  trgflttu  4.  difputat.  ?.  pundo  I.  num.  11. 
ubi  enumeratis  poenis  fautoris  hxrericorum, 
fub.iir  in  fine,  His  poenis  non  quilibet  dtfenfor,  rect- 
f tutor , gut  f tutor  bareticorum  fubjtcet  , fed  illi 
ttntmu,  qui  publicantur  obf tutoriam  excommunicatio 
& poftquam jic  pblietti  funt, contemnunt  intra  annuta 
fat  is fac  er  e.  Sed  id  non  putuit  intclliecrc  de  onmi- 
bus  pernis  ibi  relatis  ; neque  enimfolum  irregu- 
laritatem , fed  etiam  excommunicationem  enu- 
meraverat , ad  quam  incurrendam  non  requirun- 
tur illa;  conditiones , ut  confiat  ex  vetbis  Bullz 
coenx.  Debet  ergo  intelligt  de  pernis  enumera- 
tis in  cap.  excommunicamus,  $.  credentes,  de  hxre* 
ticis  t quem  affert  ad  id  probandum  , Sc  in  quo 
conditiones  illae  requiruntur  ad  illas  pcenas  in- 
currendas. 

10,  Alias  poenas  fautoris  haereticorum  enumerat 

A « tuitus  Soatcx  in prafenti  ,difp.i^.  ftd.i.  nnm.  t j.  nem* 
krcbfigjli-  pc.quod  careant  Eccleliafiica  fepultura , nec 
t*  oblationes  pro  illis  fiant  , nec  ab  illis  recipian- 

tur , ex  cap .ficutait,  Sc  didto  cap.  excommunica - 
*****  $.  credentes  , de  haereticis  , qux  pcena  eo- 
dem modo  , Sc  cum  iifdein  limitationibus  intcl- 
ligenda  ell,  ficut  de  illa  eadem  hxreticis  impolita 
diximus  difp.i  $.  fed. +.in  principio.  Item  puniun- 
tur pcena  privationis  beneficiorum,  q ix  habetur 

Anfmvttt-  indicto  $.  credentes.  Qjx  pcena  intelligitur  de 
tmrfcent  beneficiis  pofiea  accipiendis  , ut  de  hxreticis 
^‘Ximus  didafed. 4.  Qjoad  antea  verb  acquifita 
* A T *•  licet  multi  dixerint, ut  ibi  vidimus,  ab  hzretico, 
ipfo  faflo  perdi  titulum } Suarez  tamen  di  flo 
num.  1 j.  fatetur,quidauid  fit  de  hxreticis  , fauto- 
res non  amittere  bcncncia  antea  obtenta, ante  pri- 
vationis fementiam  , quod  etiam  Covarruv.  Sc 
Penna  ab  eo  citati  notarunt, 

11.  Alia  eft  poena  infamix  , quam  poenam  non  in-* 
Am?P<  iu-  currunt  ipfo  jure,  nili  per  annum  obdurefeam,  ut 
t,  tau  m habetur  in  ditio  $ . credentes , ubi  fub  eadem  con- 
i*f*mu  iu-  ditione  denuntiationis  , Sc  obdurcfccntix  fiunt 
emttnt.  inteflaSiles,&  inhabiles  ad  publica  officia  , fle  ad 

ficceffioncm  hxreditatiam  , Sc  ad  proferendam 
f.nrcnt  am  in  judicio  , ad  elc&ionem  etiam  adii- 
vam  > ad  tefiimoniutn  ferendum  , ad  aliquem  ct- 
tandmn  ur  ipfis  refpon Jete  teneatur , ad  patroci- 
nandum v fi  Ates it  advocatus,  ad  infirumenra 
conficienda  , fi  fuciit  tabellio  , qux  omnia  ibi 
videri  poliunt  apudCaftrum  Palao  dpund. i.§.  1 1. 


SECTIO  II, 

De  fufpcftss  de  harefi,  tir  eorum  pcents:ttbi  etiam 
de  h aret  ico  mere  externo  fine  harefi  interna. 

11  ‘ T"*  Res  gradus  affignantur  communiter  in  hac 

T*rfr***'  * fulpic  one,  prima  dicitur  levis  ; fecunda 

•”<  itltu-  g^aV5S>‘Cl,  vehemensftertia  violenta.Sufpicio  le- 
fi,  vis  dicitur,  qux  oritur  ex  indiciis,  exquibusali- 

quando , fed  raro  concluditur  hxrcfis  crimen. 
Magnafcu  vehemens  d citor, qux  oritur  ex  indi- 
ciis frequenter  hxrefim  concludentibus.  Vio- 
lenta denique  dicitur»  qux  rnoralitct  xquivalct 
fi  ffic  cnti  probationi , prxfcriim  quando  a jure 
approbatur,  & affert  fecum  prxfumptionem.qux 
vocari  fulcc  juris, & de  jure, contra  quam  non  ad- 
mittitur dire  dia  probatio  , ut  confiat  ex  cap  .conm 
tra  Chrijlianos  , cap'.  Quitumqttt , Cap,  citm  cornu _ 
mtda , cap,yi/»*,de  hxreticis  in  6.  c»p.  Excommu- 
nicamus,qui  autem  , de  hxreticis.  Admittirur 
tamen  probatio  induetfia , qua  quis  non  intendit 
enervare  yiux  illationis, ut  iu  dicam,  qua cx  illis 


indiciis  prefumitur  hxrefis,  fed  intendit  infirma* 
re  , Sc  negare  ipfa  indicia , v.  g. -probando  refies 
falfuin  dcpofuilfe  , vel  aliter  indicia  non  redc' 
probari, nec  ede  vera. 

Exempta  harum  fufpicionem  plura  afferri  lo-  23. 
Icnt,  ex  quibus  potefide  aliis  judicari.  Sulpicio-  E x mt>t 
nem  levem  contra  fidem  generat  reiteratio  Sa-  Utrum  /*£ 
cramenti  non  rciteiandi  ,Mifias  celebrare,  vel 
confeffiones  audire  fine  faccrdotio  } fecundam 
Uxorem  ducere  , vivente  priori , pernitentes  in 
Confcflionc  ad  turpia  fullicitarc,  & his  fimilia  » 
qux  non  folum  fecundum  fc  , fed  etiam  ex  lege 
ita)  ftatuente  reddunt  hominem  leviter  fufpc- 
Aum  de  hxrcfi  : funt  enim  pleraque  alia, qux  li- 
cet xque  reddant  fufpc&um,  quantum  eft  ex  fc  , 
non  tamen  fiatuuntur  a lege  ad  hunc  effeftum  * 
ut  de  homine  corruptis  omnino  moribus , & fine 
ulla  confcientix  ratione  vivente  fufpicio  elfe  po- 
tefi  quod  non  fxnc  de  anirnx  immortalitate  , Sc 
altera  vita  fentiar. 

Vehementis , leo  gravis  fufpicionis  exempla  ^ ^ 
funt  citatum  ad  rcfpondcndum  ,in  caufa  fiJei 
non  comparerc  , impedire  fcicnrer  fanclx  Inqui- 
fitionis  officium  , vel  illud  impedientibus  prx-  wWhmiik 
(lare  auxilium : hxreticos  Citatos  ab  inquifitori- 
bus  inftruere  , quomodo  celare  , Sc  negare  fua 
crimina  debeant  1 hxreticis  favere  , vel  etiam 
cum  iis  fpccialiflimam  familiaritatem  contra- 
here. Hxc  Sc  alia  inveniuntor  apud  Eymcricum 
1.  parte  dired.  q.  19.  Sc  alios,  quos  affert  Cafiro 
Palao  difto  trad.  4.  difput . 7.  punfl . I.  num.  1. 

Adverte  tamen  , ob  eadem  crimina  i Sc  indicia 
in  aliquibus  locis  teum  obligari  ad  abjurandum 
de  levi , propter  qux  in  aliis  obligatur  ad  abju* 
randum  de  vehementi,  ut  fxpe  obfervat  Diana 
4 . parte,  in  trad.  illo  7.  dc  poenis  delitior.  &c. 

Qjod  mirum  non  debet  videri » quia  totum  hoc 
cx  prudentis  arbitrio  dependet , qui  penfaris  cir- 
cumfiantiis  deli&i, judicare  debet,  an  levem,  vel 
gravem  fufpicionem  hxrefis  generent.  Polfiint 
autem  alii  aliter  judicarcitum  quia  indicia  eadem 
pofiunt  ad  urrumque  judicium'  dare  fundameruin 
probabile  : tum  etiam, quia  idem  delicium  in  uno 
loco  majus  fundamentum  prxbet  ,pro  djverfa 
gentis  , & provincix  conditione  , quam  in  alio: 
ficenimin  provinciis  hxtefi  infeftis  efus  car- 
nium in  diebus  prohibitis  magis  reddit  fnfpe&um 
de  hzrefi  , quam  in  provinciis  Catholicis. 

Violentx  fufpicionis  exempla  elfe  folent,  tumpta 
confolationcm  , vel  communionem  ab  hxrc-  f<*ffi 
ticis  accipere  : excommunicarum  in  caufa  fidei  V 0!tm,a- 
per  annum  in  excommunicatione  infordefeere  , 
itempofi  hxrefim, dc  abjurationem  Cim  hxre- 
ticis cq^vcrfiiri.eofque  recipere, & eis  favere,  de 
quibus  ,Sc  aliis  figms  agunr  do&oret,quos  con- 
gerit Cafiro  Palao  dido  pNR&i.iv.;. 

H s fuppofitis.tegulx  aliqux  affignari  folent  isju 
circa  poenas  horum  fufpe&orum , qux  feri  ad 
forum  exterius  fpctlant , nam  quoad  forum  in-  fmf~ 

ternum  reeula  generalis  eft  , quod  qui  fcii  , fc  ftOttam  do 
non  fuifle  hxreticum  , non  ligatur  in  confcien-  bs**fi 
tia  hxrccicorum  pecua  , quod  intcUiei  debet  ^dS,rnm 
quarenus  clt  perna  hxreuct  : poteit  enim  ligari  ^ tutorum» 
perna  aliqua,  non  propter  hxrefim  , fed  propter 
crimen  illud  , quod  eum  reddit  de  hzrefi  fufpc- 
&nm,cui  crimini  fecundum  fc  Aatuca  fic  aliqua 
poena:  v.g.  fautor  hxrccicorum  fit  fufpe&us  de 
hzrefi  ; Sc  quanvis  in  confcientia  non  fit  hzrc- 
tieus,  incurret  tamen  poenas  fautoribus  hxreti- 
ticotum  fiatutas,  qualis  cfi  excommuniracio  ipfo 
fadlo  Papx  refervaca.  Sicut  c contra,  qui  cfi  de 
hxrcfi  fufpcdus,  Sc  in  judicio  non  convincitur. 
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nec  damnatur  , adime  tamen  in  foro  confcicn- 
tiz  ligatur  pccnis  hxrcticorum  , ii  revera  luic* 
ticus  fuit  , fle  hxrcfim  aliquo  figno  fufficienti 
externo  fignificavit.  Nam  li«.^c  id  non  fuerit  fa- 
Cis  ad  eum  Condemnandum  in  foro  externo,  quia 
vel  lignum  illud  non  potuit  fufticienter  probari* 
vel  quia  lignum  erat  ambiguum  , fle  xquivivo- 
Cum  , fle  ideo  potuit  tergiverfatione  .aliqua  ne- 
gari animus  hxreticus  , quo  revera  a&us  exter- 
nus factus  fuerat : re  tamen  vera  , fi  ex  animo 
interno  procedit , fle  de  fe  erat  fofHciens  ad  hx* 
refim  fignificandam  , etfi  non  omnino  clari  fle 
fine  xquivocationc  , coram  Deo  jam  fuit  hxrcti- 
Cus  externus , fle  poenas  hxrcticorum  incurrit. De 
quo  videri  poteft  .Suarez  in  prafenti  , difp.xq. 

ItHtt J. 

Qjoad  furum  vero  exterius*  prima  regula  pro 
fufpicione  levi  efle  folct , quod  taliter  fufpc&i 
non  po(Tum  poena  ordinaria  puniri,  nec  ulla  alia 
propter  hxrcfim  : quia  levia  indicia,  fle  leves 
conje&urx  non  fufficium  ad  condemnandum 
reum  , ut  notant  Sinuncas  , Eymcricus,  Faiina- 
cius  , fle  alii , quos  affert  Cafiro  Palao  ubi  fupra, 
»««1.4.  H.»ic  tegulae  obftate  videtur  lex  1.  Codi- 
ce de  hxrccicis,  cujus  hzc  funt  verba  : Har  otico- 
rum autem  vocabula  continentur  , <*r  latis  advertat 
eos  fanthonibus  f 'accumbere  debent  , qui  vel  levi  ar- 
gumento a judicio  Catholice  religionis , fjr  tramite 
det  e tl  i fuerint  dtv  i are.  Ubi  videtur  poenis  fubjici, 
qui  levibus  etiam  indiciis  fufpc&us  reddicur.Cx- 
terumfenfus  legitimus  illotum  verborum  , velle - 
vi  argumento  , eft  alius  , nempe  in  hoc  crimine 
non  dari  levitatem  vnaterix  , fcd  cum  etiam,  qui 
in  re  levidima  a vera  fide  difccdir,  fubjacere  om- 
nibus hxreticorum  poenis.  Sic  enim  communiter 
apud  Latinos  argumentum, idem  cft  ic  materia, jax* 
ta  illud  Ciceronis,  quoniam  nullam  feribenii argu- 
mentum mihi  reliti  um  ex  contextu  iplo  ejuf- 

dem legis  confiat,  uon  pofic  argumentum  ibi  acci- 
pi pro  fola  conje&uca  •,  nam  lubditur  , a judicio 
C Atholica  religionis  ,&  tramite  det  eft  i fuerint  de- 
viare. Non  ergo  loq  litor  de  fnfpe&is,icd  de  illis* 
quos  confiat  contra  fidem  fentirc  in  materia, qux 
alas  videri  pollet  Icviffima. 

1 7.  Dixi, non  pofic  hunc  puniti  poena  aliqua  pro- 
pter here/im  : nam  propter  dcl' fiuin  illud  , in  quo 
fufpicio  hxrefis  fundatur,  fi  plane  probatum  fue- 
rir,  fle  delicum  poena  d.gnum  fit , puniri  poteft, 
ut  fignifuat  S iarez  ubi  fupra, num.qM.trto  & quinto, 
fle  in  prax:  ita  debere  fieri  , docet  Cafiro  Palao 
ditto  puntlo  primo  i num.  8.  & 9.  ubi  aliis  rela- 
tis, dic  t cum  condemnari  ad  abjurandum  de  levi, 
Sc  ad  poenam  pecuniariam,  vel  aliam  etiam  gra- 
viorem pro  qualitate  dcli&i,  attentis  circunftan- 
tiis  pctfonx  * criminis , fle  aliis. 

18.  Pro  fu fpedi is  vehemenier  , quamdiu  dclt- 

Rrjfi» Is  dfum  non  plene  probatur  , regula  etiam  cft  , non 

fro  fuffiRu  polle  affici  poena  ordinaria  hxrctici,  cimi  de  hx- 
refi  non  confiet.  Condemnatur  tamen  ad  abju- 
dtti&um  ni  tationem  de  vehementi, fle  ad  poenam  corrcfpon- 
fUnifrtiu-  dentem  deli&o,m  quo  fundatur  fufpicio  vehe- 
rer. mens  dc  hxrefi.  Atque  ita  in  praxi  obfervari  re- 
flatur Gallro  Palao  ubi  fupr*  * numero  decimo } 
nunquam  tamen  traditur  Curix  fxculari , nifi  fe 
ofiendat  contumacem  * fle  nolit  abjurare, nec  pur- 
gationem admittere»  nec  Ecclefix  fatisfacerc  j 
tunc  enim  habetur  pro  convifto  , fle  fufpicio  ve- 
hemens tranfit  in  violentam  , ut  notat  Suarez 
ditio  numero  quinio,  ubi  advertit  , cjufmodi  fufpc- 
&os  ob  eandem  rationem  non  privari  beneficiis 
obtentis  , quia  'non  fubcunt  pccnas  ordinarias 
hxrcticorum. 
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Denique  dc  fufpicione  violenti  reguli  genera- 
lis  cft  , ui  hibearur  pro  probatione  , nifi  purge- 
tur , vel  cx  circumftantiis  ita  minuaim  , ut  jain  Ut  ^ieliniA 
non  fu  violenta  , fcd  vehemens,  ldcoquc  notat 
Suarez  numero  quarto, duplicem  abjurationem  fo- 
lum  folerc  imponi  , unam  dc  levi,  alteram  dc  ve- 
hementi ‘,  nam  ob  violentam  non  fit  abjuratio, 

Aliam  tamen  rationem  hujus  praxis  indicat  Ca- 
ftro  Palao  ubi  fupra,  numero  duodecimo  , quia  ni- 
mirum licet  hxc  regula  vcrifllma  fit , modus  ta- 
men procedendi  in  judicio  adverfus  fic  fufpcctum 
idem  efi  , ac  advcrsris  fufpe&um  de  vehementi, 
ut  aliis  relatis  tefiatur  Farmacius  de  harefi , qua- 
flione  187.  num.  j 1. 

Dubitatur  prio  ri  , an  ob  fufpicioncm  dc  hx- 
refi,  incurratur  irregularitas?  Rcfpondco  , irre-  Jf" 
guUritatem  hxrcticorum  propriam  non  incurri,  'tXf.fHu- 
pofie  tamen  incurri  aham  , h annexa  fit  Jel  &o  turrst*r ir- 
in quo  fundatur  fufpicio  ut  fi  fucric  fautor  hx-  r^nUii/ai» 
reticorum  , qu,  ctianvJt  fupra  vidimus , incurrit 
irregularitatem  quando  cllnotorius.  Incurret 
etiam  irregularitatem  infamix  ex  notori etate 
criminis  rclultantem  » qux  tamen  irregularitas 
ccllat  purgata  fufpicione  , fle  ablata  infamia,  uc 
cum  aliis  quos  atterunt » docent  Sanchcz  libro  a. 
in  Decal.  cap.  15  .numero  io.  5t  Suarez  ubi  fupra, 
num  i.  fle  alios  congerit  Diana  5.  parte,  trati.  1. 
de  irregularitate,refo!ut.  47.  & 4%,  Unde  eodem 
modo  dicendum  erit  dc  iuhabilicatc  aJ  nova  be- 
neficia acquirenda  , qux  non  aliter  incurretur 
cr  meram  fufpicioncm  , nifi  quatenus  contra- 
itur  irregularitas  > ut  notavit  idem  Suarez  n.6. 

Quod  intelligo  , nifi  Crimen  ipfum»in  quo  fun- 
datur fufpicio,  afferat  Tccuin  poenam  inhabilitatis 
ad  officia,  fle  beneficia. 

Dubitatur  fecundo  , an  ob  fufpicionem  de  3°* 
hxrefi  portlc  aliquis  capi , fle  carcerari , fle  pof  -*»#*/»£ 
fit  contra  ipfum  procedi.  Aliqui  negant  etiam 
in  fufpicione  ita  vehementi , Si  nunc,  fle  Penna,  C(,,r 
quos  affert  Suarez  ubi  fupra , numero  4.  fle  quando  Cetan. 
fufpicio  efi  levis,  idem  docent  alii  , quos  affert 
Cafiro  Palao  ubi  fupra , numero  6.  quia  inquifi- 
tio  , fle  examinatio  dc  alicujus  fide  fieri  non  po- 
tcft  , nifi  quia  de  ejus  re&a  fiic  dubitatur  ; ob 
leves  autem  conjc&uras  non  licet  dubitare  de 
aliquo  , an  fit  hxreticus.  Alii  dicunt  id  fieri 
pofic  cum  perfona  vili , vel  improba  , r»on  ve- 
rri cum  homine  honefto  , nobili , rcligiofo  ,qui 
graviter  Ixdicur , fi  ira  examinetur  in  fide.  Q a- 
rc  nec  etiam  homo  vilis  ob  levem  fufpicioncnl 
carcerari  poteft. 

De  re  ipfa  non  videtur  polfc  efle  dilfcnfio:  j j ; 

fi  enim  non  e fiet  illud  crimen  , nifi  illud  de  auri 
efi  fufpicio  levis , non  t ollct  ob  illam  folam  he- 
ri inquifitio  , fle  procelfus  , nedum  captura. Qoan- 
do  tamen  fufpicio  illa  fundatur  ( prout  commu- 
niter contingit  ) in  alio  deli&o  gravi, tunc  rheri- 
to  carceratur  homo  ratione  hujus  dcli&i , fle  de 
illo  principaliter  examinatur , fle  inquiritur  , ac  fi 
rieccffe  raeric,fubjicitur  totturx  : indirede  autein 
fle  confequenter.ac  accelforic  examinatur  dc  fide, 
per  quod  examen  nulla  ci  fic  injuria  , cum  non 
fignificctur  aliud  dubium  i vel  alia  fufpicio 
circa  ejus  fidem  , nifi  quam  leges  habent  ex 
illo  deli&o  *,  fle  ideo  pofiquam  condemnatuc 
Circa  dclittum  principale  , imponitur  ei  abju- 
ratio  dc  levi  .*  li  verri  deli&um  principale  nori 
dfet  grave  , non  deberet  ob  folam  fufpicionem 
levem  carcerari  , vel  contra  ipfum  inquiri  cir- 
ca fidem  , vel  hxrcfim.  Videatur  Suarez  d\tl4 
numero  4.  fle  latius  Cafiro  Palao  ditio  punflo  1. 
num.j.&feqq. 
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it.  Dubitant  aliqui  , an  qui  bis  interfuit  cone  o- 
Jtn  i;t  n'bus  , vel  conventiculis  hxreticorum  , fic 
i,  fufpcdus  vehementer  dc  hxrcfi.  Affirmare  vi- 
tont-onitut  dentur  Repertor,  inquifir.  Zapehinus,  & alii 
fi*  aPl,<*  D a 'ain  1n*rt*  Parte , traBatu  oQoVo  de  offi- 

^himltutt  C,t  & inquifuorum,  refolutione  nonagefma 

4tb*ufi,  ferr/4.  Ipfc  tamen  cum  aliis  id  negat»  dummodo 
non  fiat  in  provinciis  Catholicorum  , in  qui- 
bus , fi  quis  ejulmodi  conventiculis  occultis  af- 
foiflet,  de  canon  denunciaret  inquifitoribus.fie- 
*ct  vehementer  fufpedus  de  haerefi , fle  abjurare 
deberet > nifi  cum  ignorantia  cxcufarct  > vel  alia 
circumftantia,aut  perfom  qualitas  concurreret. 
Pro  qua  lententia  affert  Suarium  difputatione  vi - 
quarta  dafidaftQione,  j.  n. j .Ego  huic  fen- 
tennx  allcntior  , fcd  locum  illum  Suarii  nec  ib', 
nec  in  fcdionc  5.  prxccdcntis  difputationis  in* 
Venire  potui. 

3 3*  Reflat  dicere  dc  iis , qui  exterius  negarunt  fi- 
De  ,ii,  f*»  deni,  quam  tamen  mente,  fle  corde  firmiter  reti- 
lArani  fJf  nuctunt,aique  ideo  non  funt  hxrctici  , nec  hx- 
feneorum  pernis  ligantur.  De  quibus, quod  atti- 
mentr  fir~  net  ad  forum  judiciale  qualiter  torquendi,  de  pu- 
rnn,T  niendi  funt , tradant  Dodorcs  , quos  circa  hoc 
tffl.rj»/.  pundum  accurate  congerit  Diana  di&a  ferte 
quarta,  tr atl.  feptimo  de  panis  delitiorum, cre . refo- 
Intione  tertia , ubi  totam  praxim  hujus  delidi  pu- 
niendi proponit.  Nunt  lolii m agimus  de  furo 
interno  , in  quo  apoflatas  , fle  hxrcticos  mere  cx- 
tcrnos,qu»  fiJcm  hdc  negarunt  exterius.clfc  irre- 
gulares, docet  Sanchcz  ditio  libro  fecundo  , capite 
^igtfimo  quinto, numero  fexto,  Suarcz,Majolus  , dc 
Vivaldus  apud  Sanchcz  ibi  , quibus  adde  San- 
darellum,  fle  Farinacium  , quos  affert,  fle  fcqui- 
tur  D ana  quarta  parte  , trafiatu  x.  de  irregulari - 
r at  e,  refoiut.qq. 

Alii  rainen  dicunt  hos  non  ede  irregulares, 
n-  nifi  irregularitate  orta  cx  infamia  ob  notoricta- 
tein  criminis  notorii. Ita  Navarius,  de  Azor  apud 
Sanchcz  ibi  , num.  quinto,  quod  Azor  intelhgit 
five  fpome,  live  metu  coadi  id  fcccnmteande.n 
fententiam  probabilem  reputat  Filliucius  tom. 
primo,  traft.  vigefimo,  cap,  nono  , numero  centtfimo 
vigefmo  , de  Diana  di  fla  refolutione  quadragefima 
nona, ubi  affett  etiam  Bonacinam  indicantem  hu- 
ius fententiz  probabil.tatem.  Et  quidem  , fi  de 
nxrcticis  occultis  probabile  cit  non  incurrere 
propriam  irregularitatem  , idem  dicendum  erit 
a foition  dc  his  , quando  crimen  efl  occultum. 
Quando  verb  cft  notorium  , ad  minus  incur* 
rnnt  aliquam  fufpicionem  , de  inhabilitatera,  ut 
promoveantur  Ulterius  , fle  rurfus  ne  fine  difi 
peufatione  Epifcopi  poffint  in  fufeepris  mini  Ara- 
re* imo  nec  ex  Ep-.fcopi  difpenfationc  in  ordine 
facerdotali  , quod  ad  minus  videtor  haberi  ex 
cap.  Presbyteros  , drftindionc  quinauagclima  , ut 
fatetur  FilliuCius  ubi  fuprk  , num,  ducentefimo  tri. 
ge/imdprimd.Q ualitcr  vci6in  foro  externo  reci- 
piantur , fle  puniantur  hi  apoAatx  , vel  hxrcti- 
ci exrctni  fifii  , fle  qualem  fqfpicioncm  con- 
trahant, videri  poteft  Caftro  Palao  ditio  traSI.  4. 
difp.y . puntl,  1 . in  fine. 


SECTIO  III. 

De  fchtfmsticis  , & eorum 
farnis. 

QUando  fchifmatici  hxrctici  funt,  ut  regu- 
lariter contingit  , eafdcm  pernas  habent 
quas  hxretici , potcA  tamen  aliquis  cfTc  fchif- 
rnaticus , quin  fit  hxreticus  : cft  enim  fchifma 
dis  jundio  , qua  quis  fc  ab  unitate  Ecclefiz  fe- 
parat,in  quantum  cft  quoddam  corpus  myllicunt 
cx  univerfis  fidelibus , fle  Romano  Pontifice  tan- 
quam  capite  conflans.  Hxc  autem  disjundio  fieri 
poteft  , vel  feparando  fe  a capite  , fle  ab  aliis 
membris  , vel  feparando  fc  k folis  membris  , vel 
ietiaroa  folo  capite.  Difficile  cft,  ut  quis  fe  ii 
membris  folis  per  fchifnia  feparet  ,fle  non  a ca- 
pite ; non  cft  (amett  irapoffibile  , nam  Sede  va- 
cante polfct  aliquis  per  fchifma  fe  fubtrahe- 
re  a reliquo  Ecclefiz  corpore,  Ac  nolle  ei  obedi- 
re  in  iis,  in  quibus  tunc  obedire  tenetur,  nec 
tum  eo  conjungi  ad  adiones  Ecclefiz  comunes. 
Contra  hos  , qui  fc  fe  parant  a torpore  Ecclefiz, 
non  tamen  a capite  , non  habere  locum  poenas 
fchifmaticorum  , docet  Hurtado  difput.  16S.de 
cbaritate  tfeQione  prima  , f.  4.  quia  id  crimen  Vix 
poteft  contingere,  nec  oportuit  poenis  coerceri: 
id  tamen  bene  explicat  poftea  /cff.j.f.  14.  ut 
folum,  verum  fit  quando  exprefsc  retinent 
unionem  cum  capite  alioquin  enim  taciti 
fle  implicite  videntur  rcccdcre  k Pontifice  i 
cui  czrera  membra  conneduntur  , fle  in  om- 
nibus eonfentiunt  : quod  mihi  etiam  non 
difplicet,  quia  ficut  qux  funt  crdem  uni  tertid 
funt  idem  inter  fe  ; ita  quz  uniuntur  uni  tertio 
funt  adhuc  unita  inter  fe,  fal  era  mediate  : ficuc 
etiam  c contra  , propter  eandem  rationem  non 
poteft  aliquis  fepatarc  fe  & capite  , quin  tacite  fe 
feparet  a reliquo  corpore  , quod  capiti  mance 
unitum. 

Notant  autem  Dodores  tommuniter.  Primo 
hanc  fepardtioncm  debere  clfe  cum  rebellione 
Crga  Pontificem  in  fpiritualibus,8c  prout  exercet 
poceftatem  Pontificiam  : quare  non  fjfficit  nolle 
obedire  in  aliquo  fpeciali  prxeepto  , v.  gr. 
circa  jejunium  , vel  confcffionem  annuam  : ne- 
que enim  cft  rebellis  in  Principem  , qui  aliquans 
ejus  legem  violat , fed  qui  excutit  jugum,  fle  non 
vult  illi  fubjici.Sccfido,  neque  cf!e  fi.  hifmaticum 
qui  Pontifici  non  obedit  ut  principi  temporali, 
ncc  exhibet  illi  fubjcdionem  in  civitate  dominii 
temporali!  Pontificii.  Erit  quidem  ille  rebellis, 
non  tamen  fchifmaticus,quia  non  negat  Pontifi- 
ci ( fubjcdionem  debitam  ut  Pontifici.  Terii6, 
neque  eritfchifinaticus,  qui  negat  Pontifici  fub- 
jedionera  , quia  probabiliter  dubitat  de  ejus 
clcdione  legitima , vel  de  ejus  poteftate  : videa- 
tur Sanchcz  , qui  alios  congerit  lib.i.  in  Deca- 
log.cap.  i 6.  numero  tertio  & quarto  , & Caftro 
Palao  primo  tomo^r  allatu  fexto  , difput  asione  auar - 
ta,  puntlo  quinto.  Quarti»,  neque  ellc  ftridc  fchif- 
naticura  in  ordine  ad  poenas  i fchifmaricis  in- 
currendas , qui  feparat  fe  k proprio  Epifcopo,  , 
eique  obedientiam  negat  : quia  hic  manere  ad- 
huc poteft  cor.|undus  reliquo  Ecclclix  corpori. 

& fummo  Pontifici.  Quinti  , Schifmaricuro  elfe 
Cum  qui  cffedu , fle  opere  feparat  fe  & Pontifice,  - 
licet  id  direde  non  intendac  : ficut  poteft  efie 
febeilis  in  Principem  fine  illa  voluntate  direda, 

, prout 
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prout  etiam  poteft  clfe  homicida  , detra&or,  Sc 
alia  (imilia  peccata  committere  » cum  fola  volun- 
tate indireda.  Vnde  licet  ad  hxrefitn  requiratur 
didendis  etiam  internus  » fch  ftv.a  tamen  poteft 
ede  fine  exprefta  voluntate  interna  negandi  fub- 
je&iouem  Pontifici  : fufficiunt  eni  n opera  ipfa, , 
quibus  ita  te  geris»  ac  fi  eam  negares  : fic  fune 
proprii  fchiimatici  , qui  alium  pfeudopontifi* 
cera  eligunt , vel  qui  fine  confenfu  Veri  Pontifi- 
cis  Concilium  generale  celebrant  , vel  profe- 
quuntur , quia  in  hoc  arrogant  libi  Pontificiam 
yj'  porcftatera.  * 

Irimmftklf  His  breviter  fuppofitis  dicendum  eft:  de  fchif- 

m * ti.  orum  maticorum  poenis  * qua:  varix  a (fi  gnari  folent. 

, tx „ Prima  eft  excommunicacio  ipfo  fa&o,  de  qua 

4»mmxtu*  Jjc^t  attento  jute  communi  dubitati  pollet  •,  at- 
tenta  tamen  Bulla  Ccenx  , non  poteft  ede  du*> 
bium  , cum  ibi  in  prima  claufula  cxprcfsc  ex- 
communicentur omnes  fchifmatici  , & qui  i 
fummi  Pontificis  pro  tempore  exiftentis  obe- 
dienria  fe  pertiniciter  fubtralmnr»  vel  recedunt: 
qux  verba  ultima  non  funt  addita  , ut  aliqui  vo- 
luerunt* ad  comprehendendos  omnes  > qui  Pon* 
tifici  etiam  non  ut  Pontifici  obedientiam  negant» 
fed  vel  ad  exprimendam  magis  hujus  criminis 
qualitatem  , ut  cum  aliis  vult  Sanchez  dido 
capite  t rige  fimo  fexto  , numero  duodecimo  , vel 
utalii  volunt» ad  intclligendos  nomine  Schif- 
knaticorum  cos  , qui  alium  pfcudopontificem 
eligunt  * qui  per  antonomafiam  Schifinatici  di- 
cuntur i Sc  in  pofterioribus  verbis  exprimendos 
eos  ctum  » qu>  fine  alterius  Pontificis  cle&ionc 
feparant  fe  ab  obcdientia  veri  Pontificis  * vel 
fortalfe  etiam  ( qux  mea  fufpicio  eft  ) ad  indi- 
candos fubdolos  aliquos » qui  malitiam  velare 
conintur  dicentes » fe  non  negare  obedientiam 
5cdi  Apoftolicx,  fed  huic  perfunx  ob  peculia- 
res rationes  j poftea  tamen  ejus  fuccefiori  obe- 
dientiam prxftituros.  tdeo  exprefse  excommu- 
nicantur non  fol&m  fchifmatici  , fird  nomina-# 

tim  , qui  huic  perlonx  obedientiam  negant,  ad- 
ditis illis  verbis : qui  fe  d nofira  , & cujufvh  Pon • 

' tifitij  pro  tempore  exi  fi  entis  obedientia  fubtr** 
hunt. 

* Hacexcotttmilnicitione  ligantur  , ut  diximus, 
5°*  etiam  qui  hxrerici  non  funt.  Vnde  Angli  Ca- 
tholici* qui  exterius  folitm  obedientiam  Regi  in 
fpiritualibus  exhibent,  quaft  Ecclefix  Anglica- 
nx  capiti,  licet  non  incurrant  excommunicatio- 
nem ob  hxrcfim,  incurrunt  eam  ut  fchifmatici. 
A qua  ramen  poliunt  abfolvi,lic&t  non  pollini  ab 
hxrefi,  qui  habent  Bullam  Cruciatx  conceden- 
tem alios  Cafus  Bullz  Ccenx,  excepta  hxrefi,  fe- 
melin  vita,  Sc  fcmel  in  morte.  Nec  hanc  cenfu* 
ram  incurrunt  fautores  fchifmaticorum  non  hx- 
reticorum  * quia  in  Bulla  Ccenx  foluin  extendi- 
tur ad  fautores  hxreticorum,ut  cum  Suario  no- 
tat Sanchez  ubi  fupra*  num.i  6.  Hi  tamen  fau- 
tores incurrunt  aliam  excommunicationem  non 
refcrvatam*ex  Bulla  Pauli  IV.  qux  incipit , Cum 
ex  Apoftolatus  officio , qux  eft  decimanona  ejuf- 
detn  in  primo  tomo  Bullari  i communis , ut  no- 
tarunt Caftro  Palao  ubi  fupra,  pundo  fexto,  nume - 
ro  odavo  , & Bonacina  difputatione  tertia  , qua- 
fiiont  quarta  de  char itate , punito  ultimo  j fed  non 
adverterunt , ibi  non  agi  de  omnibus  fchifma. 
ticis*  fed  de  Epifcopis  * Archiepifcopis  » Patriar- 
chis, Primatibus*  Cardinalibus , Legatis.Comiii- 
bus*  Baronibus,  Marclnombus , Ducbus,  Regi- 
bus* Sc  Imperatoribus  fchifmaticis  , Sc  eorum 
fautoribus.  Deinde  ibi  requiri,  ut  ii  fchifmatici 
depreheofi  fuerint , vel  coniefli,  aut  convi&i  in 


Se&.  III.  647 

fchifimtis  cgimfne.  Qiiare  nihil  etiam  dicanl 
de  aliis  parui*  ibi  contra  fchtfmaticos  addicis, 
quia  ut  dixi,  non  funtuniverfalcs  contra  omnes. 

Scomda  poena  eft  amifiio  poreftatis  Ordinis,  w 
& Jor  Idxftionis,  qux  colligitur  ex  capite  pri-  $c**Ja 
mo  de  fthifmaticis , capire  Peovatiaruu,  fcpiimo  ****' 
quxffonc  prima  , capite  didicimus  , Sc  capite  j | 
audivimus  , vigefima  quarta  * quxftionc  prima,  rn  , &j 
Quod  tamen  quoad  potcftatem  Ordinis  non  eft  rifdlfhenik 
ita  incclligendum , ut  adlus  i fchifmaticis  fafti 
non  fint  validi,  ad  quos  folus  chara&er  defidera. 
tur:fed  ut  ordinari*  v.g,  ab  iis*  non  habeant  ufum 
Ordinis  accepti  quoad  cxctpiutioncm  , donec 
cum  iis  difpenfetur.  Quoad  poteftaiem  verbju- 
rifdidlonis  facilius  poliunt  invalidaci  qux  ab  iis 
fieri  tentantur.  Dubitatur  ramen  , an  »d  intelliga- 
tur  etiam  dc  fchifmaticis  occultis.  Aliqui  enim 
id  affirmant  * quibus  confentit  Cailfo  Palao 
dido  pundo  fexto,  numero  tertio  , licet  poftea  ad- 
dat * ut  hujufmodi  privatio  JurifJidVoms  effc- 
ftum  habeat  *requ  ri  femen tiam  falcem  dcclara- 
totfam  criminis»  Alii  dicunt, occultum  non  pri- 
vari , fed  folum  mani  felium  etiam  ante  lentcn- 
tiam.  Alii  dicunt  nullum  privari  * nifi'  lit  denun. 
ciatus.  Quoad  hoc  tamen  non  magis  eft  aggra- 
vanda hxc  poena  in  fchifmatico , quam  in  lue- 
retico,  de  quO,  quomodo  * Sc  in  quo  fifnfu  poliar 
valide  exercere  attus  jurifdi&ionis , diximus 
difputatione  vigefima  tertia  , fed  ion  e quarta  in  fine. 

Tertia  poena  allignari  folct  irregularitas, quam  r 7 
inulti  dicunt  incurri  ^ fchifmatico  : ira  Azor  , ^‘‘ilreZl 
Penna  , Sc  alii , quos  refert  Sanchez  dido  capi - Urixai. 
te  trigtfimo  fexto  , numero  vige  fimo.  Sed  commu- 
nis jam  lententia  dicit » hanc  pccnam  non  clle 
fatis  in  jtrrc  fundatam,  Sc  ad  omnia  decreta,  qui- 
bus probari  fqjet , refpondcnt  Suarez  de  Cenfurit 
difputatione  tfuadr  age  fima  tertia  , fedione  fecun - 
da  , numero  feptimo  , SanchcZ  dido  numero  vige  fi - 
mo  ; & ideo  hanc  fcntcnriam  fequuntur  ultr* 
aliosCaftro  Palao  dido  puntlo  fexto  , Humero  de • 
cimo  * Bonacina  ,&  alii»  quos  affert  , Si  fcqui- 
rur  Diana  parte  quarta  , tradatu  feptimo  de  panii 
delid.&c,  refslmione  decima  nona,  Sc  alii  recen- 
tiotes  communiter : qui  tamen  bene  adverrunt  1 
quando  crimen  eft  notorium  notorietate  fa- 
dti , contrahi  irregularitatem  generalem  ex  infa- 
mia , qux  ceftance  infamia celTare  poteft  , juxti 
generales  regulas  , qux  dc  illa  irregularitate  tra- 
di folent. 

Qiarta  perna  fchifmaticorum  eft  inhabili-  4-1* 
tas  ad  beneficia  Ecclcfiaftica  in  pofteruin  ac-  ^in- 

ceptanda , cx  capite  quia  diligentia , de  clctft. 
ita  Suarez  ,Azor;  Sc  alii  quos  affert  , & (equi- 
tur  Sanchez  ubi  fupra,  numero  decimo  oElavo  j Ettltfiofli- 
quibus  confentit  Hurtado  loco  fupra  cicito  » dc  taatttfti- 
charitacefc&ionc  tertia  ,qui  intelligunt  ita  * ut  *** 
duret  hxc  inhabilius  etiam  petacta  pceniten- 
tia  dc  fchifmate  , Sc  poft  reconciliationem  , Sc 
abfolutionem.  Addunt  tamen  , fi  crimen  fic 
occultum  , polle  Epifcopqtn  difpeufarc  in  foro 
confcicntix  ex  fuculrare  illi  in  Tridcmino  con- 
cefla.  Alii  tamen  piobabilc  cx;ft  mant  , celfuc 
cefiame  crimine  ,Sc  fequuta  ptrnuentta  , Sc  re- 
conciliatione » quos  affert  Caftro  Pal.10  dido 
pundo  fexto  , numero  undecimo  , Sc  faltem  quan- 
do defclumeft  occultum  » probabile  id  putat 
idem  Caftro  Palao  ibi,  numero  duodecimo.'  Ego 
idem  dicendinn  puro  quo.td  hanc  inhib  lita* 
tem  dc  fch  fm.itIco,qitod  de  hxretico  diximus/»- 
pra  , difputatione  vigefima  tertia  ifeflioHC  quarta  j 
nequeenim  magis  inhab. lis  reddendus  eft  fchif- 

maticus  potu»  ,q'<km  hxretiCj*  i vide  ibi  »1  da. 

QpintS 
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De  vircute  Fidei  divinx , 


Sjlntmp**  Qjinta  poena  cft  privatio  ipfo  fa&j  bcne- 
/r  w.  ficorum  an  ea  acquifitorum,  quam  eflc  fchifm:- 
'!'  t,n  f'  cico  ftatucam  dicunt  Rcbutfus , fle  Flaminius  apud 
Sanchez  ubi  fuprd  , num  decimo  mnw.Hanc  tamen 
rpr,  tm.  pcenam  in  jure  non  eflc  fundatam  dicunt  meriti, 
fle  ad  decicta  contrai  ia  rcfpondent  Sanchez  ibi , 
& Caftro  Palao  ubi  fupr a , num.  quinto»  ubi  alios 
affert , quibus  confentit  Hurtado  ubi  fupr d,  difla 

%x^::r^.,.r,u.s 4rk.r  . 

i«r  «w a Sexta  poena  elt . ut  qui  lcicntct  i fchifiTuiico 
at  i-  Ordinem  iccipit,  fufpcnfus  maneat  ab  eo  Ordi- 
tii  oulinan-  ue  cx  capite  primo  » fle  fecundo  de  fchifmaticis  : 
l*r-  capite  ordinationes  nono  , quxftione  prima.de 
qua  ptena  videri  pofTunt  Suarez  di  fla  difputa - 
tione  vigefima  tertia  de  Cenfuris  , feflient  tertia» 
num.  quarto  » Sanchez  di  flo  capite  trigtfmo fexto  » 
num.  vigtfimo  , Donacina  , & Fariuacius  , quos 
affert  Caftro  Palao  diflo  puttflo  fexto  » num. 
t*»ima,ir.  dettmo  feptimo. 

w"  Septima  poena  eft  , ut  collatio  beneficiorum 
fZrnm*k  * Schifmatico  fa&a  irritetur  , ex  capte  primo 
/ekifmuti-  dc  Schifmaticis.  De  qua  pccna  ultra  alios  , quos 
«»>•  affert,  videri  poteft  Caflro  Palao  ubi  fuprd, nume- 

ro, decimo  e flavo  , qui  benfc  cum  aliis  notat  , pro- 
babile cife  , quod  ad  has  duas  poenas  requiratur 
Sxibiftnaticum  eflc  notorium»  fi c per  fentent  am 
declaratu^  , fle  quod  Ordines  , Icit  beneficia  a 
43.  fchifmaiico  fcienter  recipiantur. 

Oft»va  , O&ava  perna  efl  , quod  fchifinatici  fine  fuf- 
f k$fmatiei  pc&i  de  hxrcfi,  fle  de  ca  debeant  ab)urare , quam 
lufpicionem  eflc  vehementem  tradit  cum  aliis 
P'  * *'*’  Caflro  Palao  ubi  fupr d , numero  decimo  nono» 
a quo  tamen  diflentit  Diana  traflatu  feptimo  , 
'refolutione  vigefima  nona  , qui  cum  aliis  » quos 
affert, dicit  iol&m  eflc  fufpc&os  , S c abjurare 
debere  de  levi , quanvii  pro  temporis  diutur- 
nitate, quo  in  fchifmate  perfeverarunt , poflinc 
aliquando  fufpicioncm  vehementem  incurrere  , 
& debeant  de  vehententi  abjurare.  Mihi  tamen 
regulariter  placet  prima  lententia  , quia  fufpi- 
cio  gravis , fle  vehemens  ex  fupradi&is  efl  , qux 
fn  co  crimine  fundatur  ,ex  quo  'frequenter  nx- 
tciiscollig  tur , licet  aliquando  non  colligatur. 
Frequentet  auiem  , imo  fere  femper  fchifrnati- 
cus  efl  hxreticus , fle  errat  circa  poteflatem  fum- 
mi  Pontificis ; ergo  regulariter  fchifina  ingerit 
Vehementem  hxrefis  lufpicionem.  Hxc  tamen 
pccna  fpedlat  ad  forum  extetnum  , ficut.Ae  alix , 
quibus  gravioribus , vel  levioribus,  pro  crimi- 
nis qualitate  puniri  debent , aliquando  etiam 
tradendo  cos  Curi*  fieCulari  , fi  fint  pertina- 
tes:  dc  quibus  videri  poteft  Farinacius  , fle  alii, 
quos  citat  Caflro  Palao  «ii  fuprd  , numero  vige- 
fimo.  Formam  ver&  abj  rationis  , qua  debent 
abjurare  non  folum  hxrefis  fufpicioncra  , fcd 
etiam  fchifma.dcfumptam  ex  capite  quoties  cordis 
primo, quxftione  fp  ima, vide  apud  San&arcllum 
traflatu  de  harefi,  capite  4 } . dubio  primo  » num.  ii. 
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Ve  filiis , & nepotibus  hxreticomm , fr  eo  * 
rum  ptntts. 

HI  etiam, licet  non  participent  in  crimine  , 
participant  tamen  in  aliquibus  hxretico- 
rum  parnis  , fle  numeramur  inter  petfonas  ad 
hxreticosfpcdantes.  Quo  autem  jure  filii  inno- 
centes puniti  poffint  ob  delidum  alienum  , dif- 
putat  Huttado  in  prafenti,  difputatione  8 8.  feflio • 
ne  prima.  Et  fatendum  efl,  cos  non  pofle  m vita. 


vel  membris  puniri , nec  alia  corporali  pccna  af- 
fici. Quod  collig  tur  ex  Deutcron.  capite  vigeli- 
mo  q iarto,  tfon  occidentur  filii  pro  parentibus  » nec 
pater  pro  filiis  ; ficut  neque  etiam  uxor  pioprcc 
crimen  mariti , vel  c Contra,  quanvis  fint  duo  in 
carne  una.  Regula  ergo  geneialis  efl  ,qux  tradi- 
tur Ezechicl.  18.  Hic  non  morietur  in  iniquitate 
Patris  fui.  Anima  qua  peccaverit,  ipfa  morietur.  F ii- 
lius  non  portabit  iniquitatem  patris.  Vnde  Sua- 
rez  in  prxfcnti,  d.fputatione  vigefima  quarta»fc- 
dionc  tertia  , numero  fecundo,  dicit  id  cxccdece 
poteflatem  judicis,  fle  legiflatoris  humani  : Poteft 
quidem  Deus,  qui  Dommus  efl  noftrx  vitx  , fle 
poteft  pro  libitu  eam  tollere  , occidere  filios  ob 
delidum  patris,  prout  dc  fado  moti  fecit  filium  , 
quem  David  cx  adulterio  genuerat,  fecundo  Rc. 
gnn  duodecimo  k fle  hoc  propter  partis  deli- 
dum, ut  conflat  ex  illis  verbis  : Perumtamen  quia 
fecifti  blafpbemare  inimicos  Domini  propter  ver- 
bum hoc,  filius  qui  natus  efi  tibi  » morte  morietur  : 
fle  omnes  filii , fle  filix  Acham  lapidati  funt  lo- 
fue  feptimo  , ut  ex  textu  colligit  Abulcnfis  ibi, 
quxftione  feptuagrfima  fecunda  , fle  fecundo 
Regum  capite  v<gcfimo  primo  , crucifixi  funt 
quinque  cx  pofteris  Saul , ad  placandos  Gabao- 
nitas  ob  fcelus  patris.  Homo  tamen  eam  pote- 
flatem non  habet  , ut  vitam  innocentis  auferat 
propter  delidum  alienum  , fle  idcin  efl  dc  aliis 
parnis  corporalibus , quia  vitx  , fle  corporis  do- 
minium non  efl  penes  Rcmpublicam  , fcd  penes 
folum  Deum. 

Objici  poteft  ex  lege  quifqms  , Codice  ad  4f* 
legem  Iultam  Majeftatis  , ubi  reus  lxfx  Maje-  ObjAio. 
flatis  humanx  morte  damnatur,  fle  de  ejus  filiis 
fubdirur  : Filii  vero  ejus  , quibus  vitam  impera- 
toria fpecialiter  lenitate  concedimus  ( paserno 
enim  deberent  perire  fupplieio  , in  quibus  pa- 
terni , hoc  efl  hereditarii  criminis  exempla  me- 
tuuntur ) a materna  » vel  avita  , omnium  etiam 
proximorum  hereditate  , ac  ftuceffione  habean- 
tur alieni , Scc.  Qux  etiam  lex  refertur  in  caoi- 
lt  fi  quis  , lexto  , quxftione  prima  , fle  quod  plus 
cft  , laudari  videtur » vel  approbari  ab  lnnoCen- 
rio  tertia  in  capite  Pergentis » de  hxreticis  , ubi 
Pontifex  excufat  confilcationcm  ibi  prxeeptam 
ob  crimen  hxrefis  , licii  filiorum  inopia  con- 
fequatur , quia  nimirum  legitimis  legibus  , ob 
Crimen  lxfx  Majeftatis  h.imanx  filii  omni 
fucceflionc  privantur , relida  illis  vita  folum- 
roodo  ex  mifericordia.  Supponi  ergo  videtur  » 
quod  ex  juflitia  occidi  potuiflent , licet  ex  Icni- 
facc  , fle  mifericordia  vita  eis  condonetur.  Rc- 
fpondet  jr.jadati  nimis  in  lege  illa  lenitatem, & 
clementiam  imperatoriam  , quod  filii  cum  pa- 
tre non  ocCidantur  ; nec  id  approbari  ab  Inno- 
cendo  tertio , fcd  referri,  quod  lex  civilis  ex  mi- 
fericoidia  vitam  folummodo  filiis  relinquat  » 
vel  non  excludi  debitum  juftitiz  : poteft  enim 
aliquis  ex  tnotiyo  fimul  juftitiz  , Sc  mifcticor- 
dix  aliquid  facere,  ut  fi  quis  creditoris  indi- 
gentia cognita  : ei  debitum  lolvat  cx  mifericor- 
dia, fle  judicia : ita  refpondet  Hurtado  di&a  dif- 
putatione 88.  paragrapho  quinto.  Addere  poflu- 
mus , aliquando  prxfumi  pofle  in  filiis  prodi- 
toris animum  proditorium  , fle  participationem 
fccleris , ob  quam  prxfumptionem  procedi  pof- 
fet , fle  inquiri  contra  illos  ad  graviores  pamas , 
quod  indicare  videtur  ratio  ibi  infinuata, in  quibus 
paterni  criminis  exempla  metuuntur,  nimirum  non 
foliiin  futura,  fcd  etiam  prxfentia  , fle  hxc  ipfa 
inquifitiocx  lenitate  non  urgetur 

Hiuc  iflfcit  idem  Hurtado  paragrapho  ter  46. 
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tio  ,&  duodecimo,  non  polle  privari  filios  hx- 
rcticoium  beneficiis  > aut  bonis  , qui  habebant 
ante  paternum  deli&um  : quia  non  poteft  quis 
dircdlc  puniri  qualibet  perna  ob  dcluftura  alie- 
num : non  enim  poteft  puniri  * qui  non  eft  di- 
gnus perna  , nec  poteft  cfTc  dignus  poena  , qui 
culpam  non  Commifir , ut  probaverat  paragra- 
pho  fcxto.m  quo  principio  ego  libenter  cOnfeu- 
tio  , quod  nulla  poena  poflit  puniri  dirc&c  fi- 
lius ob  dilc&uro  pAtcnumi  : non  tamen  facile 
conveniam  in  illatione  : nam  multa  ex  iis  , quz 
enumerat , ir.fi  gi  polfunt  non  puniendo  direde 
filium  , fcd  fu lum  patrem  , ex  cujus  punitione 
refultat  confeqi.cntcr,  St  inJirede  aliquod  dam- 
num filii , qui  verbi  gratia  ea  occafionc  redditur 
infamistpoteltergo  refultarein  filio  (alis  infamia, 
quz  reddat  cum  ineptum ,non  folum  ad  accipienda 
ofhcia,aut  benchc.a  nova,fcd  etiam  ad  retinenda, 
& exercenda  ea  , que  antea  habeat  , quod 
loquendo  de  podibilt  concedendum  videtur.  An 
vcio  de  fido  ita  fit  , pollen  videbimus. 

Certum  ergo  cft  etiam  , pofle  filium  inlire- 
Ac  , «Sc  confcquenter  puniti  ob  hxrcfim  patiis. 
Nam  pater  dire&c  punitur  confifcationc  bona- 
rum » ex  qua  confequentcr  filii  patiuntur  hzrc- 
d.tac  s paterni  jidaram  . St  fic  in  aliis  ablatis 
enim  a patre  opibus  , honore  , Sc  altis , indwcdti 
fili.  incurrunt  inopiam, defc&um  honoris , fami. 
Se  ali. >1  u bonorum,  quz  a patre  accepturi  erant. 
Quod  in  primis  non  debet  fundari  in  infc&ione 
fanguinis  , cum  quo  parentes  vitia  fuain  filios 
(ranfmittonr , ut  bene  probant  aliqui  apud  San- 
ebex  libro  fecundo  in  Decalog.  cupite  vige/imo  fep- 
Pimo  , numero  fexto  , quia  fanguts  ex  vitiis  pater» 
nis  nullam  qualitatem  contrahit  ad  ea  inclinan- 
tem : alioquin  eque  deberent  puniri  filii  ob 
crimen  maternum  , quod  non  fit  , cum  nepo- 
tes etiam  puniantur  ob  dcli&um  patris  , Se  fo- 
1j  fihiob  delidum  matris  , ut  videbimus  , cum 
tamen  quoad  corpus  plus  participent  filii  ex 
fubftantia  matris  , St  ideo  pueri  f.cquentcr  mi- 
triaent.  Prifertim  cum  hzrcfis  fit  vitium  mete 
fpiritualc  , quod  frequenter  nullam  curti  corpo- 
re connexionem  habet.  Nec  etiam  videtur  feli- 
num fundamentum  , quod  figmficatur  in  dida 
lege  quifquis  , Codice  ad  legem  luham  Mijc- 
ftatis  , quod  in  filiis  , paterni  , hoc  efi  , har  edi- 
tor i i criminis  exempla  metuuntur.  Nam  licet 
id  fufticiat  ad  fundandam  aliquam  prxfumptio- 
nem  t St  timorem  , ne  forte  filii  patris  exempla 
fcquantur  , Se  ideo  hanc  rationem  multis  exor- 
net Sanchez  ubi  fuprd  , nurmo  feptimo.  Hzc 
tamen  ptxfumpno  in  multis  cafibus  debilitati 
pollet , Se  omnino  evacuari  i quando  in  filiis 
aperti  conflaret  probitas  , St  honcftas  omnino 
contraria  moribus  paternis , prout  manifcllc  vi- 
fa  cft  in  fando  Petro  marcyrfc,  acerrimo  hirc- 
ticorutn  hofte , qui  ex  parentibus  pcfTimis  , St 
hzrccicis  natns  erat , Se  in  mille  aliis  fandiffi- 
mis  vir.s  ex  impurifliiris  parctibus  ortis.  Veruni 
ergo  , Se  legitimum  fundamentum  , ut  notat 
Mcnoch  us  de  prafumptionibus  libro  animo  , 
prafumptione  trigcfma  terti 4 , numero  otfavo  , ($■ 
duodecimo  i & tonfil.  99.  numero  ducentefimo 
Vige/imo  , volumine  primo  ,cft  quod  ob  atroci- 
tatem dcli&i  merto  puniuntur  parentes  in  fi- 
liis, hoc  efl,  eo  genere  poenx,qux  etiam  in  filios 
redundet  , quorum  mala  acerbiflimc  parentes 
ipfos  cruciare  folent.  ldeuque  ad  eos  folos  po- 
fteros  pcenz  ejufmodi  derivari  folent  , quorum 
pcenas  viventes  adhuc  parentes  videre  poflint, 
juxta  illud  Exodi  34.  Ori  reddit  iniquitates  pa- 
Card,  dtLuge  de  virtute  fidei  diviti  u. 
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truth  filiis  , & nepotibus  in  tertiam  , & quartam 
progeniem i Vbi  Abulcufis  obfctvat  , non  ex- 
rendi  ultra  quartam  generationem  , quia  nun- 
quam parentes  ultra  illam  in  vita  permanere  fo- 
lcnr. 

His  fuppoficis,  St  antequam  veniamus  ad  per- 
nas  in  particulari  , quas  hxreocorum  filii  iucur- 
runt  ,nonmilladubia  generalia  examinanda  oc-  Sjj 
currunt.  Primi  ergo  dubitatur, qui  intclligantur 
nomine  filiorum , quando  de  hxreticorum  filiis 
aliquid  ftaru  rur  , an  foli  filii  legitimi  , an  etiam 
illegitimi.  Aliq'd  videntur  fignificacc  folos  legi- 
timos intelligi,  non  fpurioi  , feo  vulgo  quz  ficos» 
nempe  loanncs  Andrcas , Do.ninic  1$  , Francos* 

Sc  Villadiego  relati  apud  Smehez  ditto  capite  vi - 
gefmo  feptimo  , numero  primo  * qui  tamen  eos  dicit 
excludere  fol&m  filios , quorum  pater  cft  incer^ 
tus  • quia  in  dubio  non  cft  filmS  Condemnandus. 

C^iaudo  tamen  pater  cft  cerrus  , omnes  fatentur 
intelligi  in  his  pcenis  filios  etiam  illegitimos, 

Suos  congerit,  & feqtiitur  idem  Sanchrz  ifi, {Ca- 
ro Palao  ditia  difputaiione  feptima  , puntlo  fe- 
cundo ^numero  fexto  , St  Hurtado  ibi  fuprd  , para- 
grapho  vige  fimo  quarto.  Qiia  non  debent  efTe  me- 
lioris couditionis  filii , eo  q od  cum  peccato  ge- 
niti funt , ne  plui  honoris  luxurix  quam  caftitati 
tribuatur. 

Secundi  dubitatur , an  quando  pater  abfens,  49. 

Sc  non  comparetis,  in  contumaciam  condemna-  An  quanti 
tur  ,&e)us  ftatua  comburitur  , ejus  filii  incur-  fatrh  /**• 
rant  pcenas  hxreticorum  filiis  flatutas.  Affir-  t*ot«mku- 
mant  plurcs  , quos  referi  , St  fequitur  Sanchez 
mbi  fupr  'a , numero  decimo  nono  , quibus  confcutit  rMk,  § 
Hurtado  ubi  fuprd  , paragrapho  vigefimo  tertio,  jlatutai  fi 
Si  pater  faltem  potuit  rclpondere , & non  Coin-  l"1 
paruit : fi  autem  pater  vel  nefeivit  * vel  non  pu-  ttnMi 
ruit  fe  purgare  a crimine  falsi  obic&o,tonc  dicic 
in  foro  confciencic  fi  hos  non  amci  iis  pcenis, 
fecus  in  foro  externo,  donec  re  probata  pater  rc- 
nuncietur  innocens  , vel  non  potuifTc  compare» 
re.  Aliter  difttngnir  Gigas  tratlatu  de  crimini 
lafa  Majefiasis  , libro  tertio  , titulo  de  patuit , 
quas  incurrunt  fili  i \ , &c.  quaflione  decima  terti  ai 
numero  tertio.  Si  enim  ex  procrffii  conftct  , proi 
batum  efle  pleni  crimen  , Tententia  lata  affuict 
eriain  filios : fi  vei&  id  non  conftet , fed  ob  me- 


ram contumaciam  habeatur  pro  confelfo.fc  dam- 
hciur , pcenz  non  tranfibunt  ad  filios,  funda- 
mentum hujus  fententi*  cft  i quia  quidquid  fit 
de  aliis  ctiminibus , in  quibus  quando  cont  max 
habetur  pro  con fello  , confeflio  non  tranfit  ad 
hzredes,  in  Crimine  tamen  lzfx  Majellatis  divi- 
ni t vel  humani  ea  regula  fallit.dc  contumax  rc- 
putatur  convi&us  , & vere  hireticus , fi  camen 
contumacia  habere  kdlitiones  requifitasin  capite 
cum  contumacia , de  hzretic  s in  6.  fecus  enim 
tfTet , fi  contumacia  ipfanun  pleni  probaretur, 
Alii  tamfcn  fatis  probabiliier  id  negant  de 
pcenis , quz  excqucndi  funt  in  perfonis  filio- 
rum. Nam  quod  attinet  ad  carentiam  hzreditatif 
paterni, ccit  im  cft, fi  paire  jam  condemnato.ejus 
omnia  bona  confifccntur  , filios  eo  ipfo  incur- 
rere carentiam  illorum  bonorum.  Nunc  tamcii 
fermo  cft  da  aliis  pcenis  , quz  cefpiciunt  imme- 
diati perfonaa  filiorum,  v.g.  irregularitate,  inha» 
bi litate  , St  fimilibus.  Hanc  iunue  feiitentiani 
tenent  Fannacius,  Rmlandu*,  Sc  alii,  quos  affert* 
ic  fequitur  Caftro  Palad  ditia  difpmatione fep- 
tima , puntlo  fecundo  , numero  duodecimi.  Qui* 
tegula  generalis  cft  , quod  in  contumacia  daul- 
natus  ita  habetur  pro  conferfb  , Sc  con v- tio  * ut 
ejufmodi  fifta  confcl&o  non  noceit  aliis  , n fi 
, lii  lf« 
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■ipfi  foli , cum  non  fit  nifi  prxfumpta  probatio, 
qux  delinquenti  foli  nocere  poteft  , ut  ex  lege 
e ini  qti  delutarem  jure  fifei  , tradant 

communiter  Doftores , quos  afferant  Sanchez, 

& Caftro  Palao  , fif  fatetur  ipfc  Sanchez  , fed 
dieir,  excipi  crimen  lx(x  Maje  liatis  divine  , vel 
humanx  : hxc  tamen  exceptio  non  habet  foli- 
dum  fundamentum  in  jure  , cu  ;n  leges  generali- 
ter loquantur  de  contumace  , & dicant  haberi 
pio  convi&o  , fic  confcflb  , ficut  idem  dicunt 
de  hxtecico  contumaci  : fed  tamen  e.xdern  le- 
ges fxpc  explicant  probationem  delitui  ortam 
«x  contumacia  , non  facere  probationem  requi- 
firam  ad  deli&um  prxjudicans  tertio  , lege  ulti- 
ma , CoJice  de  probation.  jun&a  lege  Sancimus, 
Codice  dc  poenis.  Irem  fententiam  latam  ad- 
versus aliquem  prxjudicare  etiam  hxredibus,  ni- 
fi in  Contumaciam  lata  fuerit,  lege  prafts  » Co* 
dice  de  pignoribus.  R.»tio  autem  efie  videtur, 
quia  condemnatio  ob  contumaciam  non  v de- 
tur lolinn  fundari  in  delibo  principali,  fed  etiam 
in  delictu  contumacix  ; quod  fecundum  deli- 
cum , ciim  tevera  non  fit  hxrefis  , fed  contmm* 
cia  non  conparcntis  , non  debet  aliis  praejudi- 
care , qui  ex  folo  dcli&o  hxrefis  puniuntur  in* 
dire&e.  Hinc  etiam  eft  , fententiam  illam  non 
tranlire  quoad  poenas  corporales  in  rem  iudica- 
lam  ; fed  quandocumque  reus  comparuerit , 
etiamfi  ejus  ftatua  combuila  fit  , audiendum  cf- 
fc  , ut  cum  aliis  fatetur  ipfc  Sanchez  numera  de- 
cima oli  avo , quod  fignum  eft  , quod  non  erat 
delicum  plene  probatum , fed  juris  quatiam  fi- 
xione habebatur  pro  probato  in  odium  contu- 
macis. Erat  ergo  lententia  adhuc  quafi  in  pen- 
denti , quare  pro  eo  ftatu  non  videtur  apta  ad 
prx|udicandum  aliis  innocentibus.  Placet  tamen 
mihi  limitatio  , quam  Gygas  appofuit  , ut  non 
fit  aliunde  crimen  pleni  probatum  : tunc  euim 
condemnatio  non  fundabitur  in  fola  contumacia, 
feJ  etiam  in  dcliifto  pleni  probato, & jam  verifica- 
bitur  illos  efTc  filios  ejusquem  confiat  fuifie  hxrc- 
t cuin  , dc  non  incorpoiatura  Ecdefixance  mor- 
tem. 

Tertt5  dubitatur , an  filii  illius  hxretici  , qui 
j l t ante  mortem  refipuit,  fic  Catholicus  obiit , cora- 
An  ftlii  i/-  prehendantur  ejufmodi  ptruis.  Certum  eft,  fi  pa- 
/>m  i, vati-  ter  hxrctictis  ante  mottem  poenitentiam  egit, vel 
“ *nt'  promptum  fc  oftcnd  t ad  eam  agendam  , atque 
u\m&  incorporatus  fuit,  filios  pernas  non 

C vMieui  incurrere  ; itaenim  habetur  exptcfsc  in  capite 
$1 ",  ett «-  ftatutum,  de  hxtet.  fecundo  in  6.  ubi  antiquiores 
prtbtnd 4»-  leges,  dc  decreta  generaliter  loquentia  corrigun- 
imr  tjafma-  tur  t ^ limitantur,  ut  non  puniantur  filii » fit  nc- 
' 41  ’ potes , nili  hxreticorum  , Si  fautorum  , qui  ta- 
les ejfe  , vel  tales  etiam  decejfiffe  probantur  , non 
autem  illorum  , quos  emendatos  ejfe  conjliterit  , & 
reincorporutos  Ecclefia  unitati  , & pro  culpa  bu - 
jufmodiai  mandatum  Ecclefia  poenitentiam  recepijfe, 
quam  ipfi  vel  jam  perfecerunt  , vel  humiliter  pro- 
Jecfuuiioni  ejus  injiflunt,  vel  parati  fuerim  ad  reci- 
piendam eandem.  Vbi  vides , ut  filii  contrahant 
oenas , non  elfe  cxpe&andam  patris  mortem  in 
xrefi  , fed  adhuc  patre  vivente  contrahi  it  filiis 
poenas,  fi  probetur  pater  in  hxrcfi  perfeverare: 
ficut  c contra,  ut  filii  immunes  fint  a ptruis,  non 
cll  nccelfc ex pe&are  perfevetantiam  patris  in  fide 
Catholica  ufquc  ad  mortem  , luffieit  enim  quod 
pater  jam  poenitentiam  acceperit.quod  utrumque 
colligitur  ex  verbis  illis  ,qui  tales  ejfe  , vel  tales 
etiam  deceJJijfe  probentur  : fic  ex  illis  aliis  , vel 
humiliter  profequutioni  ejus  infifiunt. 

Hinc  oritur  grave  dubium  , an  filii  rclapfu- 


rum  , qui  propter  rclapfum  , vel  ut  dogmatiftx  f*  V'1  r*~ 
traduntur  Cuiix  fxculari  , fic  ultimo  fu  pplic Q*?fr4m’ 
afficiuntur  , quanvis  poenitentiam  ofiendant, 
afficiantur  poenis  ftatutis  filiis  hxreticorum. 

Prima  lententia  negat  , quam  tuentur  plurimi 
relati  apud  Sanchez  ditio  capite  vigefimo  fep- 
timo  , numero  vigefimo  fecundo  , q.ii  eam  ibi 
probabilem  fatetur  , fic  eandem  defendit  Hurta- 
do  ditia  difputatione  otiuagefima  otlava  , para- 
grapho  vigefimo  fecundo  \ quia  hi  ante  mortem 
reincorpoiantur  Ecclcfix  , fic  Sacramenta  publi- 
ce fu fcip i u nt  , quare  in  fupri  addti&a  decretali 
excepti  videntur,  prxfertimcum  ibi  non  requi- 
ratur quod  poenitentiam  impleverint , fed  quod 
falcem  parati  fuerint  ad  poenitentiam  recipien- 
dam. Fatemur  tamen  aliqui  cx-iis  au&orib-.is, 
non  clfc  immunes  filios  eorum  , qui  c&m  fint 
convifti  .negant  fc  fuifie  hxrericos  , fic  ideo  uc 
negativi  traduntur  Curix  fxculari  ■,  hi  enim  in 
futoprxfuinnnrurin  hxreli  decedere.  Iiaexprcfs& 
i i ' ctado  ditio paragrapho  vigefimo  fecundo  in  fine , 
fit  Canter  a in  qugj}  Ionibus  criminalibus , titulo  de 
quifiionibus  tangentibus  punitionem  delitiorum, capite 
primo, numero  decimo  tertio.  .1 

Sententia  contraria  eft  communis  , quam  te-  " 
nent  innumeri , quos  affert  , fit  fequitur  Sanchez 
ubifupra,  numero  vigefimo  tertio  , Suarcz  de  cen- 
Juris  , diti  putatione  tjuadi  agefima  tertia  , fetiionc 
tertia  , numero  quarto  , fit  in  prafenti  di f puta- 
tione vigefima  quarta  , fetiionc  tertia  , numero 
tertio  , Av.la  de  cen furis,  parte  frptima  , dif puta- 
tione quarta  , dubio  tertio  , Azor  tomo  primo  , li- 
bro oiiavo  , capite  decimo  tertio  , pofi  quajlionern 
otiavam  , Caftro  Palao  ditia  difputatione  fep+ 
tima  ,•)  puntlo  fecundo  , numero  fexto.  Et  mihi 
et  iam  verior  v idetur  , quia  hi  omnes  iudicio  Ec- 
clefix  prxfumuntur  in  hxrcfi  mori  , nec  eorum 
pernitentia  veta  xftimatur , fed  fitfta  ad  fugien- 
dam pernam,  quam  licet  non  omnino  effugiant* 
hoc  tamen  obtinent , ne  vivi  comburantur , tan- 
quam  impoenitentes  i Sc  dc  negativis  rei  videtur 
clara  , quia  iis  nec  in  morte  Sacramenta  con- 
ceduntor j reliquis  vero  licet  concedantur  , non 
tamen  folcmnitcr,  aut  juridice  , vel  judicialiter 
Ecclcfix  rcincorporantur  , vel  reconciliantur,  fic 
abfolvuntur,  prout  fit  cum  aliis  omnibus  , qui 
abjurata  hxrcfi  , publice,  fit  folemniter  reconci- 
liantur. Qjidquid  ergo  fit  de  poenitentia  interna, 
fit  reconciliatione  pro  foro  confc  entix  , quam 
Ecclefia  illis  non  negat ; in  foro  taTnen  jfiridico 
non  conceditur  eis  reconciliatio  , quia  eorum 
ptrniiciuia  non  j dicacur  vera  , fit  ideo  tradun- 
tur Curix  fxculari,  quia  eorum  converfio  Ec- 
clcfix fufficientet  non  conftat.Cum  ergo  in  di- 
dlo  capite  fiatutum  , eximantur  fol&m  filii  eorum, 
quos  emendatos  ejfe  Conjliterit  , & feincorporatos 
Ecclefia  unitati , dum  hxc  Ecclcfix  non  conflant, 
filii  eorum  non  debenr  cll  e immunes.  Ad  eos 
quippe  fpeAat  onus  probandi  patrem  emenda- 
tum fuifie  , quod  Ecclefia  ex  tcftimonio  delin- 
quentis,tefiitis  de  fua  pocnitctia.non  credit.  Sicut 
ergo  patri  dicenti  fe  velle  corrigi , non  fuit  fides 
adbibita  in  foro  externo  fie  judiciali,  fic  nec  filiis 
credetur,  qui  id  folum  probare  poliant  ex  Patiis 
confeffione  tcfiificantis  propriam  pccnitentiam. 

In  foro  ergo  judiciali, 5t  externo  non  confiat  pa- 
trem emendatum  , fit  pceniteniem  obiific, 
atque  adeo  non  cCnfcntuf  filii  exempti  a poe- 
nis , i quibus  illi  foli  exempti  inteiliguntur, 
quorum  patris  poenitentia  jutidic£  probari  , fit 
confiarc  poteft. 

Objicit  Hurudojquia  fi  pater  poenitentiam 
habeat 
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habeat,  flr  dolorem  He  fno  peccato  , fle  hoc  filtii 
condet , poliunt  fc  exiftimare  immunes  i pa- 
nis , licet  parer  decellerit  ante  publicans  recon- 
ciliationem juridicam  , nt  fatetur  ipfc  Sanchez 
*bi  fuprd,  numero  vige/imo  oBavo  : non  ergo  exi- 
gitur femper  reincoi  potatio  juridica  in  Ecclefiai 
ut  filii  intclligantur  excepti  a perms  Rcfpondoo, 
cafum  antecedentis  pofte  multipliciter  occurre- 
re. Primo  fi  hxrelis  patris  fit  occulta.  Secundi , fi 
fit  notoria , Sc  publica  , nondum  tamen  per  fen- 
tentiam  declarata,  vel  in  |udicio  probata.  TcrtiBj 
fi  interveniat  fententia  declarans  patrem  hz  re  li- 
cum, vel  conftet  id  in  judicio  c(Te  probatum. 
In  primo  cafu  iranfeat,  filios  non  incurrere  poe- 
nas, de  quo  poftea  dicemus  : hinc  tamen  non 
valet  argumentum  ad  cafum  noftrmn  * in  quo 
adcll  feiucntiadcciarans  hxrcfiin  parris  , fle  ob 
ejus  impoenitentiam  , vel  dcfc&um  fufficienns 
pern  tentix  cum  condemnans.  De  fccunJo  cafu 
poreftclfc  major  dubitatio  : fle  HurtaJo  ibi  in- 
clinat ad  hoc,  quod  fententia  requiratur,  ut  fi- 
lii incurrant  poenas  , quam  dicit  fufle  femen- 
tiam  Suarii  difputatione  quadragefima  tertia , 

( quam  per  errorem  typographi  citat  1 9.)  de  cen- 
furis,feflione  teri  id  , ficct  poftea  in  prafenti  di- 
fputatione  vige  fima  quarta  , fetlione  ultima  , nu- 
mero ouinto  , eam  reliquerit.  Sed  certe  Suarcz  m 
hoc  fecundo  loco  non  folum  ab  ea  fententia  re- 
cedit , fed  dicit  fc  contra  illam  in  primo  loco  te- 
nuifTe  , fle  revera  ita  cft  : nam  in  primo  etiam 
loco  difla  fetlione  terti  a , numero  fe.undo,  pon- 
derat , in  di£to  c.ipitc  fi  at  tuum  , Ji&um  fuific  , 
qui  tales  ejfe  probentur  , fle  explicans  verbum 
illud  , probentur  , addit  ; Advertendum  autem 
efl  illud  verbum  , probentur;  quia  ut  filii  incur - 
rant  hanc  potnam  , necefie  e fi  , ut  parentet  in  ju- 
dicio fuerint  convifii  , Vel  confejji  , vel  faltetn  , ut 
ret  fit  fatis  publica  , & omnibus  probata.  Tunc 
ergo proced.t dodrma illa  Smcij,  ex  qua  obic- 
&io  futuebatur,  nam  illo  numero  vigefimo  oftavo, 
dicit  'non  requiri  fententiam  condcmnatoriam 
patris  , ut  fiiij  poenis  ligemur , quanJo  deli&um 
cft  notorium  evidentia  fudi ; tunc  tamen  non 
eifc  necelfarium»  ut  filii  liberentur  a pernis, quod 
pcenticnti.i  patris  per  judicis  fententiam  decla- 
retur, fed  fatis  cft  , quod  poenitentia  etiam  con- 
ftcr.  Nec  credo  * inquit  , exigi  quando  parentes 
ad  judicium  delati  non  funt  , judicis  fententiam 
reincorporari  Ecclefi*  % fed  fatis  efl  fi  confiet  jam 
eoi  Catholicos  ejfe , dr  emendatos.  Quare  videtur 
exigere  etiam  tunc  pceniicntix  notorietatem,  fi- 
cui antea  f ictat  notonetas  deli&i.  Subiungit 
enim  ftatim  h inc  rationem  ••  Quia  ceffat  infamia, 
cni textus  innititur  : infamia  autem  orta  ex  no- 
torietate  lazrcfis  tolli  non  poteft  , nifi  poeni- 
tentia er iain  Iit  notoria.  Ex  illo  ergo  cafu  non  li- 
cet arguere  ad  cafum  noftrum  * im6  retorqueri 
poteft  argumentflm  , quia fi  quando  hxrcfis  pa- 
terna eft  notoria  notorictate  fa&i  , requiritur 
quod  eadem  notorie rate  condet  de  patris  rein- 
corporatione , Sc  poenitentia  , ut  filii  liberentur 
& pcen  s : ergo  quando  de  hxrcfi  conftat  noto- 
rietate  juris, quia  in  judicio  probata  cft  , oportet 
quod  conftet  etiam  in  )udicio  dc  veta  patris  per- 
nitentia ld  eundem  eftcdhim.ln  cafu  autem  noftrd 
in  judicio  conftat  dc  hxrcfi  , fle  non  dc  pceniien- 
tia.quia  judices  eam  (Udicialner  non  approbant, 
nec  veram  clTe  credunt,  fed  fi&am,  Sc  ideo  tcum 
tradunt  Curix  fxculari  ; ergo  ilon  concurrunt 
tunc  requifiu,  ut  filii  ^ perms  eximantur. 

Advertunt  aliqui,  in  uno  cafu  non  fuftUere 
notorietatem  heieiis  paternx  , fine  fententia 
Card.  dc  Lago  de  virtute  Fidei  divina. 
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condcmn  itoria.ad  ref  indendas  pcenaS  in  fi  ios  ; 
quando  fcilicer  pater  vivit  , vel  vixit  hxrccicus 
in  ca  provincia  , in  qua  hxrcfis  non  generat  in- 
fumam, ut  in  Anglia  , & Scotia,  fi:  linnlibus  : ita 
Hcnriquez,  Sc  Sa  , quos  atfcrr  , St  fequitiir  San- 
chez diQo  numero  vigefimo  oli  avo  , fle  Hurtado 
ubi  fu  pr  a, S.  1*. 

Hac  autem  occafionc  dubitatur  quattd,  an  fi  £ fili% 
filiis  folis  nota  fit  hxrefis  patris  , id  fatis  fit  , ut  "*'• 
xftiment  fc  pccnas  incurrilfe.  Hflrtadu*f»i  fiaprit , 
paragrapbo decimo  none, pattem  negantem  late  pro-  iit,f,t,ut  a- 
bat,  fle  mihi  etiam  placet , quia  notorietas  fadi , Him»ntf$ 
quam  Do&ores  ad  hunc  effectum  exigunt ; major  F*n,l 
videtur  efle  , quii»  qux  cx  fola  filiorum  notitia 
rcfultat , quamvis  filii  plurcs  fini.  ^ 

Dubitatur  quint6  dc  filiis  fufpcflis  de  hxrcfi} 
an  incutrant  eafdem  pccnas.  Affirmat  Azor  to-  io 

mo  fecundo  , libro  fexto  , capite  quarto  , quafiione  Inr  •fi' 
tertia  ; fed  contrarium  docet  Sanchez  ditto  capite 
vigefimo .feptimo,  numero  vigefimo  nono  , Hurtado 
ubi  fkpra, paragrapbo  vigefimo  tertio , fle  alii  coin- 
mun  ter  , fle  mcr.tfi  , quia  decreta  loquuntur  dc 
filiis  hxrcticorum  : f.iipe&i  autem,  c liandi  pro- 
pter fufpicionein  vehementem  coatfti  fint  abju- 
raie  , nondum  tamen  reputantur  hxretici  , nec 
fub  ca  appellatione  Comprehenduntur. 

Extenduntur  tamen  exdem  pccnx  ad  filios  j 6. 
receptatorum, fle  fautorum  hxictici,  fi  tales  cllir , A ■ /t ‘trd 
vel  deceflillc  probentur  , ut  conftat  cx  capire  fe-  f*  aixu»- 
cundo  , paragrapbo  btretici  , Sc  cap  te  ut  com - 4‘ 

mi  [fi , paragtapho  ultimo  dc  hereticis  m 6.  No- 
inme  autem  filiorum  , non  intelliguntur  omnes  & faoviit 
pofteti , fed  pet  lineam  paternam  ufuue  ad  fe- 
cundam generationem  , nempe  filii , o:  nepotes ; 
per  lineam  vetb  maternam  filii  foli. Quare  nepos 
h eretici  ex  filia  non  comprehenditur  ; quia  j.im 
dcfccndit  ab  hxrctico  per  lineam  maternam  , ut 
cum  aliis  notat  Sanchez  ditio  capite  vigefimo 
feptimo  , numero  fecundo  S^\\  bene  advertit  nume- 
ro tertio,  & quarto  , non  obftarc  conllitutionem 
Pauli  I V.  confirmatam  a Gregorio  X 1 I 1.  qux 
loquitur  de  omnibus  defeendentibus  a Mauris  i 
ludzis,  fle  heret  cis  ufque  ad  quartam  genctat>o- 
nem:  quare  corrigi  ibi  videtur  , quod  de  prima 
generatione  per  lineam  maternam,  Sc  de  fecunda 
per  paternam  decretum  fuerat  in  capite  fiatutum, 
fecundo  dc  hxreiicis  in  6.  Nam  omiffis  aliis 
folutionibus  , quas  iBi  aftert  , Conliitiitio  ilii 
loqu  tvir  folum  dc  non  recipiendis  in  Ordine 
Minorum  } ut  ex  ea  conftat  , quam  refert  ad 
litteram  Manucl  quafi.  regul.tomo  primo, qtufiione 
decimo  quarta,  arti  ulo  primo  & fecundo,  ubi  articuli 
primo  in  fine  notat.rcftriftatn  p alica  fuirte  a Sixto 
V.  ad  fecundam  generationem  paternam  , Sc  pri- 
mam maternam.  Sicut  ncc  etiam  obftat  confti- 
tutio  quxdamFcderici  Imperatoris  » qux  libe- 
ros omnes  committentium  crimen  lxfx  Majc- 
ftatis  divinx  , vel  humanx  afficit  infamia  , Sc 
excludit  ab o*mnibus  dignitatibos , fle  officiis  pu- 
blicis : nomine  autem  liberorum  , defccndentes 
omnes  intelligi  folenr.  Cxteium  in  hoc  crimine 
legi  Eccleliafticx  ftandum  cft  , qux  poteft  leges 
civiles  corrigere.  An  vero  confequenier  cenfea- 
tur  etiam  corrcifta  lex  illa  quoad  liberos  reorum 
lxfx  MajcfUtis  humanx  , videri  poteft  Antun. 
Gomeitomo  tertio  variarum  , capit  e fetando  , nu- 
tnero  decimoquimo. 

.Dubitatur  fextd  dc  filiis  denunciantibus  in-  $7*'. 
quifitoribus  propiios  parentes  hxrccicus  $ an  co 
ipfo  immunes  fint  ab  iis  pcenis.  Liberari  ah  his 
poenis  tcftantur  Penna  , Alfonfus  de  Caftto  , 

Simancaa  , fle  Rojas  , quos  refert  , fle  fequitur  *r 1 * 
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firn  m N -»nch?4  '*hi  fuprd,  numero  trtgefimo  : ita  ennn 
ftat-irmn  fire  conftiiucione  quadam  FedcriCi  Im» 
pciaroris  , a variis  Pontificibus  confirmata,  dicit 
i>icm  Penna  referens  conftitutionem  illam  , & 
videri  poteft  Conftitutio  Innocentii  1 V.  quicft 
ejits  odlava  , fle  habetur  in  volumine  conflitutio- 
num  Pontificiarum,  ut  refert  Santhcv.  miri  fupra, 
numero  nono,in foftimo  argumento.  Loquuntur  au- 
tem de  pcenis  ipfis  filiis  Aatutis  , nonde  poenis 
patri  imponendis : quare  non  impedient  , quod 
bona  p uris  hirecici  confifcentur,  & ideoHurta- 
do  ubi  fupra,  paragrapljo  vigefimo  tertio,  advertit  * 
non  fore  ab  arquitate  alienum  , fi  eo  cafu  non 
confifcentur  bona  paterna  ,‘fahem  omnia  , fed 
relinquantur  filiis  , unde  hontftc  Vitam  poflint 
degere  : alioqnin  reddetur  moraliter  impoffibi- 
lis  accufitio  parentum.  Adverte  denique,  fub  his 
poenis  non  comprehendi  filios  paganorum  , lu- 
diorum , aur  Saraccnoium  , qui  non  furit  veri 
hxietirorum  filii  > cfim  eorum  parentes  nun- 
quam fuerint  baptitati ; ita  SuarcZ  dr£? a difpu- 
t at  ion  e quadragefima  teftim  de  cenfuris  , fctlione 
terti « , numero  0 elevo , fle  Filhucius  , quem  affert , 
fle  (equitur  Bonacina  difputatione  feptim a de 
cenfuris  , que.fl.  $ .putido  -j.num.  1 1. 

Dubitatur  ulcitnb , an  pridiUi  pttni  exten- 
dantur  ad  filios  etiam  genitos  ante  hirefim  pa. 
An  proni-  rentuin  , an  folftm  ad  cos  • qui  poftea  gencran- 
Soe  o tur  : que  cft  quzdio  fatis  controveifa  , St  cclc- 
rxt‘nd/f  bris  in  hac  materia,  & de  qua  lati  ultra  alios 
«ruNw  ini-  aK,,nt  P-  Thomas  Sanchea  d\do  libro  fecundo  in 
tei  «»/« Iro-  Vecal,  capite  vigefimo  feptimo  , * numero  nono  > 
rtfim  pe-  Caflro  Palao  , St  Hurtado  locit  citatis  , St  Sua- 
nttimm.  tcz  d, f putatione  quadragefma  tertia  de  cenfuris 
ftdione  tertia  , numero  fecunda  , qui  alios  refe- 
runt, St  afferunt  duas  fententias  fatis  commu- 
nes , St  utramque  fatis  probabilem  , quarum 
altera  liberat  ab  his  poenis  filios  ante  delicum 
genitos  , altera  eos  etiam  comprehendit  : de 
utriufque  autem  fundamentis  plura  dici  pofient» 
Cum  tamen  calamum  jam  paratum  haberem  , ut 
ab  hac  poftrema  quxftione  me  expedirem,  inter- 
pellatus repente  fui  fanfliflimi  Domini  noftri 
Vrbani  VIII.  improvifo  pricepto  , quo  me, 
nulla  mota  praemitia  ad  Cardinalatus  onus' fuf- 
cipiendum  vocavit  ,quae  res  multa  fecum  affe- 
rebat impedimenta  , St  negotia  , non  ita  brevi 
expedienda  , quibus  , hujus  tomi  editio  longi&s 
prottaheretur.  Quare  roeliils  judicavi , ne  remora 
hic  opus  jam  ahoquiti  abfolutum  nimium  re- 
tardarer , urgente  prifertim  lypographo  , indi- 
cavi bri Viter  meamfcntcntiam,quam  mihi  praxis 
potiCfirv.um  perfuadet , ut  cum  multis  , quos  af- 
ferunt, Se  fequuntur  Suarec  , Se  Caftro  Palao, 
putem  omnes  filios  hxreticorum  comprehendi. 
Quod  quidem  , loquendo  de  pofEbili»  negari  noit 
poteft  , ut  fatetur  etiam  Hurtado  , licet  de  fa&o 
id  neget.Et  confiat  cx  fupra  diftis,quia  hc  omnes 


petrm  non  imponuntur  dire&&  ipfis  fii  i ,ut  dixi- 
mus , fed  fulum  indi  redii  , quatenus  ex  patentum 
infamia  redduntur  inhabiles  ad  aliq  ias  dignita- 
tes , Sc  munera  , qui  inhabilius  incurri  poteft 
abfquc  ulla  filioium  culpa  , ut  vidimus.  Dc  fadto 
autem  negari  non  poteft  , quod  Pontifices  Tatis 
Siniverlalifer  loquantur  de  omnibus  filiis»  abfqnc 
ulla  dilliiufkionc.inio  loquantur  de  cafibus  in  qui- 
bus vix  unquam  <co  tinge  re  potetat,  quod  filii  ante 
parentis  hxrcltm  effeuc  concepti, fle  confuctodo 
atque  praxis » qui  efi  optima  legum  interpres» 
ita  univerfaliter  leges  illas  Canonicas  intellexit. 

Confirmarique  potefi  primo,  quia  fundamen- 
tum , quo  SancheZ  loco  citato  poti  (fimum  mo- 
vetur , tx  fangmnt , fle  femine  infefto  , ex  quo 
imitandi  paternos  mores  periculum  oriatur , qua- 
tenus in  ipfo  femine  inclinatio  aliqua  ad  eofdcm 
mores imbibita  fit  j hoc  , inquam  , fundamen- 
tum retorqueri  facile  poteft  , quia  fi  hic  effet 
ratio  excludendi  l poenis  filios  ante  dcliUum 
genitos  > deberent  iqoi  excludi  filii  geniti  pOll 
parentis  hzreiici  poenitentiam  t fi  enim  pater 
in  hzrcfi  per  unum  diem  permanfit , fle  poftea  re- 
fipuit  , fle  per  annum  integrum  ante  mortem 
poenitentiam  eg  t » coque  tempore  filium  genuit, 
magis  credi  poteft  , quod  femen  afferret  fecum 
inclinationem  ad  poenitentiam  diuturnam  prz- 
fentem  , q-iatn  ad  peccatum  breve  pnteritum  i 
& tamen  dc  hoc  filionemo  dubitat  , quod  ejuf- 
modi  poenis  non  comprehendatur. 

Secundo  confirmari  poteft  retorquendo  ite- 
rum idem  fundamentum  , quia  fi  parer  in  dbrde 
fuo  fuit  hircricus  per  annum  antequam  h*re- 
(iin  exterius  proderet , fle  co  medio  tempore  fi- 
lium gigneret , hic  ex  fcntenria  Sancii  non  coro- 

Etchcndcretur  his  poenis  , lcd  ii  folum,  qui  poft 
irefim  externam  concipiemur.  Atqui  femen 
magis  afferret  inclinationes  ad  affc&um  cordis 
paterni  internum  , quam  ad  verba  extrrna  , cum 
(anguinis  qualitates  majorem  habeant  con- 
nexionem cum  cordis  affc&ibus,  qukm  cum  ore» 
Vel  lingua.  Non  ergo  attenditur  in  hac  filiorum 
poena  ad  qualitates  phyficas  fanguinis,  vel  fe- 
minis male  affedli  , fed  ad  puniendum  patrem  in 
filiis  etiam  » quorum  mala  ad  ipfius  patris  poe- 
nam, fle  dolorem  augendum  multum  conferre 
potiunt.  Q-t  are  fi  alicubi  ufus  effet  puniendi  fo* 
Ium  filios  poft  dcli&um  hirefis  genitos  » ego 
eam  confuctudinem  laudarem  , de  libenter  aro- 
plcdlcrer.  Vbi  tamen  contrarios  fit  ufus  , dam- 
nare non  po (Tum  , fed  puto  effe  magis  confor- 
mem verbis  (actorum  Canonum  , qui  totum  hoc 
potuerunt  intendere  , fle  intendiffe  dc  fallo  vi- 
dentor. Hic  autem  de  virtute  fidei  dixi (Tc  fuffi- 
ciat,  Q11*  omnia  , fle  que  in  enetis  meis  feri- 
ptisdixi,  vel  in  pofterum  dixero,  eidem  Catho- 
lici fidei , fle  Sanlli  Romani  Ecclcfii , ejufquc 
Summi  Paftoris  Romani  Pontificii  judicio  , tc 
corre&ioni  fponte  fubjicio. 
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perit. P-«*9-  n-^o» 

Vnde  condet  fuiflfe  Aihanafium  hujus  Symboli 
audorem.  ibid; 

Athei f mus. . 

Athcifmus  ad  quam  fpeciera  infidelitati*  perti- 
ne*. p.  447.078 

Aufpex.Widc  Paranymphus. 

B 

Baptifmut. 

TyAptifmus  non  debec  repeti  fub  conditione 
ii  propter  formidinem.  P«7  5*IMlt 

Baptifmi  cfficaciaro»8c  neccflitatcm  omne*  crede- 
rc  tenentur.  p*jij.n.n6. 

An  Parentes  Catholici  permittere  pollint , quod 
eorum  filii  & imniftco  hxrctico  Baptizentur. 
p.;64- 

An  poflit  licite  Catholicus  adire  miniftrum  hae- 
reticum» ut  condet  de  nomine, & de  Bapcifmo* 

ibid.n.  163. 

An  Parentes  Catholici  infantem  catholice  Bapti- 
zatum  poflint  permittere  ad  haereticum  mini* 
Arum  publice  deferri  , ut  rcbapiitetur.ibid. 

n.164 

Barbarus, 

Quale  vd  quantum  tempus  eft  illud,  quo  Deus 
expediat  obfervantiam  legis  a Bai baro,  ut  eum 
illuminet  circa  res  Fidei*  p.i6i.n.S7. 

Beatus. 

Habitus  fidei  cur  omnino  auferatur  in  Beatis, 

p.$9.n.y7. 

Beatus  vidcnl  Deum  poted  fimul  cognofcere 
Deum  evidenter  cognitione  abftra&iva  in 
creaturis.  p.  100.  iLlAS 

An  de  poteniia  abfoluta  pofletefle  fides  adualis 
de  iifdem  objcdlis  qux  in  eodem  Beato  vide- 
rentur clare  in  Verbo.  p.400.  n.ig. 

An  detur  fides  aftualis  in  Beatis  circa  objedta, 
faltem  qux  nec  io  Verbo,nec  aliunde  perfedte 
vident.  ibid.  n,x?« 

An  maneat  in  Beatis  habitus  fidei  infufx,  quem 
in  datu  vix  habuerunt.  p^oa.n.j j 

An  faltem  maneat  in  Beatis  habitus  pix  afte&io- 
nis  infufus  » pertinens  ad  voluntatem,  p.404. 
n.45. 

Beneficium. 

An  liceat  Catholico  precibus,  favore , ficc*  pro- 
movere mineum  hxrcticum  ,ut  eligatur  ad 


Beneficium, ut  hoc  modo  excludatur  minider 
magis  Catholicis  perniciofus.  p.}6j. 0.169 

Beneficiis  acquifiiis  privatur  hxreticus,  & in  ha- 
bilis  redditur  ad  futura.  p.gi$.n.i 39. 

Beneficii  ante  hxrefim  privatio  quando  incurra- 
tur. ibid.  n.i4Q. 

An  fi  hxreticus  refipifcat.poflit , Sc  debeat  etiam 
in  foro  externo  fua  Beneficia  retinete,  p.614. 
■•M4- 

Hzreticotum  fautores  an  puniantur  pccna  priva- 
tionis beneficiorum.  p.6i8.moo 

Btna. 

Quznam  hxretici  Bona  coofifcarioni  fubjaccant. 

p.6 18.  n.  1 8. 

Vide  Confifcatit. 

*mIU' 

Abdinendum  ab  ilio  dubio,  an  Bulla  Coenz  ubi- 
que de fa&o  obl  get.  P«3f  1.11.69. 

An  virtute  Bullx  Cruciatx  antiquioris  potuifiet 
quis  abfolvi  ab  hxrefi.  p <t4.n.iol, 

c. 

CdrcmentA. 

Citremonix  falfi  cultus  , quomodo  illiciti 
ufurpentur.  p.3  j a.  n,i  1 >. 

Gxremonix  legis  antiqux,  licet  pott  Pentecoftcn 
ceflaverint  obligare  , non  tamen  ftativn  fuere 
ptohibitx  p.3  39.  n.i  39 

Capitulum . 

Capitulum  Sede  vacante  an  habeat  facultatem 
abfol vendi  ab  hxrefi.  p.6©4.n.yt. 

Cardinalis, 

Cardinalium  collegium  an  Sede  vatante  poflit 
licentiam  concedete  legendi  Jibros  prohibi-» 
tos.  . p.  j 5 3.11.71. 

An  Cardinales  in  fuis  Titulis  poflint  uti  faculta- 
tibus  Epifcopis  conccffis  in  decreto  Concilii 
Tridentini.  p.6oy.  n.6o. 

Cure. 

Carnibus  an  vefei  liceat  ad  occultandam  fidem. 

p.349.n.99. 

An  fi  xgroto,qui  alias  poflet  licite  Carnibus  ve- 
fei,prxeipiat  Tyrannus  ut  in  fignum  infideli- 
tatis Carnibus  vefcatur  , poflit  adhuc  in  iis 
circumfiantiis  cas  comedere.  ibid.n.iQ  1. 
Et  quid  fi  Tyrannus  in  odium  fidei  auferat  ho- 
mini robuflo  omnem  alium  cibum  prxter  Car- 
nes. p»3  3Q.n.  iQi. 

Quandonam  Catholico  ttanfeunti  per  loca  in- 
fidelium fit  1 citus  Carnium efus.  ibid.n.iof. 
Quibus  in  cafibus  fit  illicitus.  ibid.Sc  fcq.n.i 06. 
An  Catholicus  amico  nobili  hxrctico  ad  fc  di- 
vertenti poflit  amicitix  caufa  apponere  Car- 
nes. aliofve  cibos  vetitos  in  die  jejunii.p.  365. 

n±i6j± 

An  Catholici , qui  ob  infirmam  valetudinem  in 
die  jejunii  vefcuntur  Carnibus  poflint  poftea 
famulis  hxrcticis  reli&arum  carnium  efum 
permittere.  ibid.  n.168. 

Carnium  efus  in  diebus  ab  Ecclefia  prohibitis 
magis  fufficit  ad  oftendendam  hxrefim , quim 
violatio  jejunii.  p.j96.n .16. 

C en  fur  a. 

Varix  propofitionum  infra  hxrefim  ccnfurx. 
p.yoi  ».7  »■  fit  feqq.’ 

Propofitio,  qux  inique  aliam  Cenfurat,poteft  efle 
digna  Ccnfurd.  p.5  13.  n.iof* 

Ecclefia  reprobando  propofilionem  , etiam  Cen- 
furx  gradum  deterrninar.  ibid.n.io6. 

Ecclcfix 
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Ecclefiz  judicium  circa  graluro  Cenfurz  » an  fic 
certum  fic  infallib.le.  ibid.iiUiij.tp6. 

Bc  Icqq. 

Certistsik. 

Certitudo  moralis  fle  humana  varie  folet  a Do- 
loribus accipi.  p.71.  n.3  «6* 

Certitudinis  moralis  duo  gradus.  ibid. 

Certitudo  aftcnfus  intcllc&ualis  in  quo  cenltftat. 
p.iZim.1. 

Certum  unde  dicatur.  ibia. 

Charitat. 

An.flc  quomodo  Charitas  fit  forma  fidei,  p.384. 
nam.4. 

ChriJlitxuJ. 

Ecclefia  prohibet  ne  Chriftiani  fine  famuli  lu- 
darorum.  p.49o.n.t<4: 

Clrrlfiui. 

Chrifti  humahitas  an  etiam  pertineat  ad  obje- 
dum  attributionis  noftrx  fidei,  p.  1 io.n.13. 
Non  eftobligatio  (altem  gravis  fciendi  Chriftum 
palf  un  fuh  Pontio  Pilato.  p.{04»  num.7<L 
Debet  cxplicite  credi  Chriftum  pallum  , fle  mor- 
tuum cllc  propter  noftram  falutem.  ibid. 
An  gemis  mortis  Chrifti, nempe  crucifixio » fit  de 
ncceflitatc  praecepti  explicitccredendum.ibid. 
num. 77- 

Chrifti  fepultura  an  fic  ex  prxeepro  cxplicite 
credenda.  p.  30 S- 

Chrifti  defecnfus  ad  inferos  an  debeat  1 lingulis 
credi  fide  explicita  nece  (litate  praecepti,  ibid. 
num.Sj. 

Chrifti  rcfurre&io  fide  explicita  fub  prxeepto 
gravi  credenda  eft.  p.30 6. fle  feq.n.86. 

An  fit  przceptum  credendi  etiam  cxplicite  cir- 
cumdandam dici  tertie  circa  articulum  refur- 
redionis  Chrifti.  ■ 0.307.0.87. 

Chrifti  afcenfus  ad  cetlum  an  credi  debeat  fide 
explicita.  ibid.n.89. 

An  Chrifti  feffio  ad  dexteram  Patris.  ibid. 
Senius  illorum  verborum.  Sedet  ad  dexteram  Dei 
t atris  omnipotentis.  ibid.n,9o 

Duplex  excellentia  peculiaris  Chrifti  in  illis 
verbis.  p.3o8.n.S>i 

Novrfliimis  Chrifti  adventus  ad  jud.cium  eft  ne- 
ceflarid  explicicfi  credendus.  p.  309.0.94, 
Chriftus  an  etiam  ut  homo  fit  judicaturusT  ibid. 
num.93. 

Chrifti  humanitas  quomodo  poffit  habere  pote- 
ftatem  judiciariam.  ibid.  n.97 

An  Chriftus  ut  homo  non  folum  habeat  potefta- 
tem  judicandi  in  ultimo  judicio  univerfali.fed 
etiam  in  judicio  particulari.  p-3 1 0.0-98. 
An  non  foltim  in  morte  , fcd  etiam  in  decurta  vi- 
tx  Ch^ftus  exerceat  judiciariam  poteftatcw. 
ibid.n.99. 

An  Chriftus  Ut  homo  ufus  fuerit  hac  potelUte 
judiciaria  ftatitn  ab  initio  fuz  conceptionis» 
an  foltim  a tempore  mortis.  ibid.  num.  1 00 
An  Chriftus  in  judicio  univerfali  judicaturus  fic 
non  folum  homines, fcd  etiam  Angelos,  f.ijt. 
num.  105. 

Quid  fignificctur  per  illa  verba  , Vivos  & mor- 
tuos , quibus  profitemur  Chriftum  venturum 
ad  judicandos  non  mortuos  folum  , fcd  etiatn 
Vivos.  p.  5 1 1.  fle  feq.  n.108 

Circumdfto.  ' 

Circutncifioan  poffit  nunc  liciti  ufurpaci.p.3^0. 
n-»44- 

Clericus. 

Clerici  quznarn  expliciri  epedere.,  aut  fcire  te- 
neantur. p.3  n.  11.143. 


Cognitio. 

Non  omnis  Cognitio  evidens  excludit  aflcnfuift 
Fidei  divine.  P.l,Ql.n.71. 

Ncc  omnis  Cognitio  intuitiva.  ibid.  n.74. 

Communicatio. 

An  rarione  excommunicationis  prohibita  nobis 
fit  Communicatio  cum  hzreticis.  p.y6n  n . 

An  non  folum  in  civilibus,  fle  humanis  poffimuS 
curo  hzrctico  non  dcnunciato  Communicare» 
fed  c iatn  infacris.fic  fpiricualibus.p.  j61.t1.10. 

Communicatio  prohibita  cum  hzreticis  in  ma- 
trimonio. p.j^.iLiai 

Communicatio  civili*  cum  Paganis  , & prxfer- 
tim  cum  Judzi*  prohibita,  p.j  6i.n.ioj.flc  feq. 

« Complex. 

Complices hzreticoroin  , fle  eorum  pcciiz.p.640. 
n.i.flc  feqq. 

Complexio. 

Duplex  genus  Complexionis  in  noftris  conce- 
ptibus poteft  confidcrari.  p.  t 1 3.11.3  3. 

Complexio  reperiri  poteft  in  ptima  operatione 
intellc&us  , abfquc  diftin&ione  reali  plurium 
a^uuro.  ibid. n.  36.  - 

Complexio  mentalis  cepcritur  femper  in  fide. 

P«tiy.  acfeq.n.46. 

Concilium. 

Conciliorum  au&oritas  quomodo  poffit  cfte  de 
Fide.  p.7i.n.3i4; 

Conclujio. 

Conclufioncs  quz  deduci  'poliunt  ex  principio 
revelato  ,alia*  poliunt  defervite  ad  bene  ope- 
randum, aliz  non.  p.78.  n.348; 

Conclufioncs  ex  principio  revelato  mutiles  ad 
bene  operandum,  non  indigent  habitu  infufo 
concurrente  prxter  fidem.  p. 79.0.349; 

Conclufiones  ex  printipio  revelato  utiles  ad  bc-  ✓ 
ne  operandam  , indigent|habitu  infufo-  ibid; 
num.  330. 

Confit  fartus, 

Confeftarius  quid  facere  debeat  cum  pernitente 
ignaro  myfteriotum » quorum  notitia  eft  om- 
nibus necefLria.  p. 310.0. 140» 

Conffcoxio. 

Perna  Confifcitionis  bonorum  hzreticis  im- 
polita, an  incurratur  ipfo  jure  i dic  criminii 
commiffi.  p.61  j.n.it 

Confifcationis  pcena  an  locum  habeat  etiam  cir- 
ca omnia  bona  fu  tura.  ibid.n.  3 . 

Confifcationi  anfubjaccanc  bona  acquifita  me- 
dio tempore  inrcr  crimen  , fle  fcntentiaiB. 
ibid.  num.4. 

Quz  bona  Confifcationi  fub  jaceam.  p.6i8.n.iL 

An  etiam  alimenta  hzrctico  icli&a  lubjaceant 
Confifcationi.  p.619.  n.16; 

Confifcatio  an  exccnJa^ir  ad  bona  qua  fune  ex- 
tra territorium  Iudzi  condemnantis  hxrcti- 
cum.  p.6  3 i.n.34; 

Conjux. 

Conjux  quando,  fle  quomodo  poffit, vel  debeat  1 
conjuge  hzrctico  divcitcrc.p. 3 46,0.40  .fle  feq. 

An  poftquam  Conjux  hzrcticus  emendatus  efti 
debeat  Catholicus  ad  eum  redire  » fi i eum  re- 
apere.  P-347-  n.46. 

Differentia  inter  Conjugem  Catholicum, fle  aduU 
terum.  p.  349.0.54« 

An‘Cojux  feparatus  a Conjuge  hzrctico  ob  c|us 
hzrc/imjpoffit  ingredi  rcligionem.p.534Ji.73>« 

An  Conjux  hzreticus  a quo  Catholicus  difccffit, 
poffit  ipfc  poftea  convctfus  ad  fidem  fieri  reli- 
giofus.  ibid.n. 80; 

Contritio. 

Przceptum  Contritionis  oou  obligat  adreiteran- 
I $ durri 
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dum  iterum  , & Gepiu»  a<9u««  contritionis , li- 
cet femper  formidare  quis  poffit  , an  Veram 

contritionem  habuerit.  p.7).n.)it. 

Credere. 

Credere  Deo, credere  Dcum>5c  credere  in  Deum, 
quomodo  d:fFcranr.  p.i 97.0.17. 

An  credere  in  Deuro  dicantur  foli  jufti.  ihirLiuiIl 

An  folum  in  Deum  Credere  dicarour.an  etiam  in 
Ecclefiaro,  vel  Sandfcos. 

An  exigatur  voluntas  non  folifin  ad  credendum 
royftcriuro  revelaturo, fcd  etiam  ad  credendam 
revelationem. 

Proponuntur  alia  dubia  cifCa  voluntatem  ad  Cre» 
dendum  prxrcquifiiam.  ibtd.num.17.  &fcqq. 

An  voluntas  requifita  ad  credendum,  debeat  c(Ic 
voluntas  libera  , an  fufficiat  voluntas  necclfa- 
rii.  p.a»4.  lut 

Quid  fi  voluntas  Credendi  non  fit  nccelTaria, 
non  tamen  cum  plena  deliberatione*  p.atf . 
num.aj. 

An  voluntas  credendi  debeat  effc  in  fua  entitate 
fupernaturalis.k  formaliter  honefta.  p.n6» 
n.j°. 

Quale  fit  objeAum  formale  voluntatis  Creden- 
di,&  ad  quam  virtutem  pertineat. p.  130.11.5 1» 

An  hujufmodi  voluntas  fupcrnaruralis  Crcdcn- 
dj  repetiatur  etiam  ante  aflcnfuni  illum,  quem 
ruflicus  ex  errore  tribuit  articulo  falfo  a Pa- 
rocho propofito.  P»M4.  n»^7» 

An  voluntas  credendi  poflit  eflc  ma[a,faltem  dc- 
nomina-ive  , dc  excrinfecc  ab  alia  voluntate 
mala  imperante.  p.i $7. 

Credulitas. 

Probatur  evidentia  Credibilitatis  praccdeni 
afluro  fidei.  p. 159.0.1. 

Referuntur  , fle  folvuntur  argumenta  cuntra 
ntceflitatcm  evidentis  Credibilitatis.  p.i6j. 
n.ijJi-  feqq. 

An  judicium  evidens  de  Credibilitate  oriatur  i 
fide.  p.»6S.  n J9. 

Recenfentur  breviter  motiva  , quxjrcddunt  evi- 
denter credibilia objc&a  noftrx  fidei.  p.170. 
n.48.  feqq. 


Davten. 

Vtiuin  in  ¥*>  Almone  maneat  fides,  p.jpj.n.t. 

U & feqq. 

Damnetus. 

Verum  in  animibus  Damnatis  maneat  fides,  ibid. 

Qua  via  maneat  in  damnatis  cognitio  eorum, quz 
nos  per  fidem  credimus.  pj96.Pt  feq.n. »4. 

An  hac  fides  impropria  , quam  damnati  habent, 
fit  iniis  libera,vcl  necellaria.  p.)97.n.i8. 

Defcnfor. 

Dcfenfor  baretici  quis  dicatur.  p.  641.0.4. 

Defcnfor  hxteiician  incurrat  ccnfutam  , effc&u 
non  fequuto.  ibid.n.7* 

Deliberati». 

Plena  Deliberatio  requiritur  ut  aliquis  fit  ha- 
reticus  Ecclcfufticis  poenis  punibilis.  p.j  15. 
nuro.i  3$. 

D efferet  io. 

Defperatio  an  fit  peccatum  gravius  infidelita* 
te.  p.4}8.nj8. 

Dem. 

Deus  habet  multiplex  os.  Pe  multifariam  loqui- 
tur. pj  t.n.i  ij, 

Deus  nobis  communicat  fuam  mcmxro  per  cos 
qui  res  fidei  nobis  proponunt.  p.39.num.i<4. 


Deum  ca  intentione  revelafie  primfl  do&rlnam 
fidei,  ut  ab  aliis  ad  alios  perveniret, ccnftji  ex 
Scriptura.  ibid. 

Quibus  modis  Deus  loquatut  homini  viatori. 

Deus  revelans  non  cognofcitut  quidditative. 

P 

Deum  cllc,  Sc  eflc  remunefatorem  , neceflarid  de 
fide  credendum  cft.  p.99.n,6a« 

Q/omodo  Deus  habeat  a&um  formalis  amicitia 
erga  homines,  fiquidem  omnia  valt  Deus  pro- 
pter femctipfum.  p.i  if.n.iif . 

An  ©bje&um  adzquatutn  attributionis  noftrx 
fidei  fit  Deus  fplus.  p.i  19.  n.  11. 

Deus  cft  objedum  principalifllmum  noftr* 
fidei»  ibid.' 

Dens  an  poflit  mentiri , vel  falfum  revelare, 
p.i  95.11.fcj. 

Deus  eilct  quafi  homo  fi  mentiretur.  p.tjfljLAi* 
Deus  nec  per  feipfuvn,  nec  per  alios  mentiri , aut 
fallere  poteft.  p.  1 i8,n.i7. 

Deus  an  poflit  fe  folo  producere  habitum  , vel 
aduro  erroris  in  hominis  intellc&u.p.j  9.0 jr 
Deus  poreft  cum  hominibis  loqui  per  voces  in- 
ternas  tales  , quas  Damon  imitari  non  poflit 
ad  decipiendum  hominem.  p.  141.0.43. 

Deus  an  poflit  amphibologicc  loqui, 6c  an  cx  hoc 
capite  deficiat  ejus  infallibilitas.  p.  146.11.61* 
Dei  providentia  ell  fortiflimum  credibilitatis  ar- 
gumemuro.  p.iyt.njL 

Dei  pradicata,  per  quz  diftinguirur  a creaturis» 
neceflarib  credenda.  p.  1 8 x.n.  1 14. 

Obligatio  inquirendi  vetoro  Deum  , & difccndi 
ea  qua  ad  ejus  cultum  debitum  neccflaria  funi 
conflare  poteft  lumine  natura,  p.z 87.  fle  fcq* 
n.9» 

D de  Elio. 

An  peccatum  non  Diligentis  Deilm  fuperet  ex 
fuo  genere  omnia  alia  peccata,  p.4 3 7.0.37. 

- Diftttrfut. 

In  omni  Difcurfu  debent  intervenire  duo  prin- 
cipia. P1  ?■»?/» 

Di/pettfatio . 

An  ad  Difpenfationem  in  irregularitatibus  , fle. 
fufpenfionibus  occultis  requiratur  przfcntia 
fubdiii  intra  Dicecefim  proprii  Epilcopi.p.609 

n.7». 

Quis  poflit  in  irregularitate  obhzrefim  contra- 
£t*  difpenfare.  Eii |9.u»*4« 

Difputatie. 

D fputatio  curo  infidelibus  an,&  quomodo  licita. 
p.jSj.  n.u8. 

Conditiones  ncccflarix  ad  Difputationi*  bone- 
flatem.  pj&g.n.na.&  feqq. 

Potiflima  conditio  ,utD.fputans  non  fit  laicus. 
PJ87.  n.i;6. 

Religiofi  laici  an  poflint  licite  difputare  cum 
hxreticis.  ibid.  n.t  58. 

An  laicus  do&us  poflit  liciti  difputare  cum  hz- 
rcticis.  ib'd.n.i  to. 

An  faltero  jubentibus  Clericis  poflit  laicus  Dif- 
putare. p.t88.n.i4Q 

An.confentienre  Summo  Pontifice  poflit  fieri 
conventus  Ecclefiafticus  , in  quo  conveniant 
hzretici  ad  Difputandumde  Religione,  ibid. 
num.145. 

Divertium. 

Qjalis  Ecclcfiz  fentcniia  defideretur  ad  jus  Di- 
vortii perpetui,ob  hxrefim.  p.y7;.num.<o 
An  ad  hoc  divortium  fufficiat  fententia  fu  per 
crimine,  quin  cxpliciic  feratur  fuper  Divor- 
tio. p-57/.n.6  5 . 

Sn 
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An  conjux  poflit  Divortium  perpetuum  apud 
Iudicem  petere, quando  non  cft  in  publico  ab 
hxieli cft  recondi. atos.  ib  d n.6fi. 

An  conjuge  hcreticd  icconciliato  abfque  fen- 
rcncia,  pofsit  Catholicus  petete  judicium  Ec- 
clefix  circa  Divortium.  p.j76.n.69. 

An  ad  Devortium  ob  hxrcfim  1 officiat  unicus  Ia-, 
pfui.  ibid.n.71. 

An  i»  uterque  conjux  fit  hxieticus,  pofsit  cori- 
cedi  divortium.  p. 5 77.0.71. 

Qjid  juris  habeat  conjux  Catholicus  fi  per  vim 
impediatur , ne  Iudiaem  Ecclcfiafticum  adeat» 
& Divortioum  petar.  p. 576,0.81. 

An  Catholicus  pofsitjccdcrc  juri  quod  habet  ad 
Divortium.  p.577.  n.8y;. 

An  copula  cum  conjuge  habita!  poft  fententiam 
Di  votui, ccnfcatui  tacita, Se  virtualis  condona- 
tio. jbjd,ntS4. 

An  ficut  in  adulteiio  carnali  datur  compcnfatio 
propter  quam  conjux  adulter  non  poteft  pete- 
re Divortium , fic  etiam  in  harrefi.  p.579-n.97, 
‘DeEbirta. 

Puritas  De&rinz  Chrillianx.  p.  170.0.49. 

Pcrfeverautia  fic.  uniformitas  Doftrinx  ablque 
ulla  varietate  in  Ecclefia.  p.17 1.  n.j  1. 

DoOus. 

Q.ixnam  cxplicitc  credere,  aut  fcire  debeant  Do- 
lores. p.jiL  n.i44- 

Dogmatifla. 

Dogmatiftz  traduntor  Curix  fxculari.p.g;6.n.64. 

Djgmatiffa  quis  dicatur,  ibid. 

Dubitans. 

An  peccatum  Dubitantis  folum  de  rebus  fidei, 
differat  fpccie  a peccato  fentientis  pofitive 
centra  illam.  jMjfimjl. 

Dubitans  in  fi Jc  an  fu  hxteticus.  p.49;.  iLJdL 


EuleJU: 

£CcIefix  definitio  quomodo  obliget  de  novo 
credi  cx  fide,  quod  antea  non  debebat 
credi  p.fit.n.t?*. 

An  poflint  credi  per  fidem  Chriftianam  obje- 
tta  nofirx  fidei , antequam  per  EccleGam  , vel 
ejus  nomine  alicui  proponantur.  p.57.n.i47. 
An  quando  Ecclefia  deducit  aliquid  ex  duabus 
przmiflis  rcvclatisiquod  dc  novo  definit,  con- 
cludo nova  definita  fit  dc  fide.  p.6a.n.i7}. 
Et  quid  fi  ex  unoprincipio  revelato  , dc  altero 
non  revelato  , Ecclefia  aliquid  deducit , & de- 
finit. ibid. ».474. 

Ecclefia,  cum  habeat  Infallibilem  aflillcnnjjm 
Spiritus  fanfti,  ut  non  erret  in  iis  quz  definit 
de  fiJe,cur  debeat  examen  ,&  diligentiam  ad- 
hibere in  definiendis  rebus  fidei.  ibid.n.i7g. 
Ecclefia  npn  poteft  decipi  acceptando  pro  Pon- 
tifice eum  qui  non  eft  vete  Pontifex,  p.74; 

. !1 ‘AUi  . 

Hic  articulus  , Sannam  EccleJIam  Catholicam: 
SanOorum  communionem , poti  (fime  appofitus  eft 
ad  explicandam  unitatem  Ecclefix.  p.jij. 

n.t  10;  & fcqq. 

fecclcha  potclus  in  infideles  non  baptizatos, 
qux  fic  quanta.  p.4<>i .n.jx. 

Ecclefia  an  cogere  poflic  hxreticos  ad  fidem  Ca^ 
tholicam  recipiendam.  p.jjy.w.i. 

EleRio. 

An  licite  Catholicus  poflit  promovere  miniftrunt 
hxreticum,  ut  eligatur  ab  beneficium  , ut  hoc 
modo  excludatur  miniftet  magis  Catholici! 


pcrniciotui. 


En/. 


Entia  fupcrnaturalia  funi  in  duplici  differentia'. 

E pifeopus. 

Epifcopi  quznam  cxplicitc  credere, aut  (cire  de- 
beant. p.j  il.  fic  3 »a.  n.144-  fic  fcq. 

An  Epifcopi  hodie  facultatem  habeant  abfol- 
vendi  ab  hxrefi.  p.6o  1.0.4$.  fle  fcqq.  / 

An  Epifcopus  extrs  Sacramentum  Poenitentiae 
poflit  uti  facultate  abfol vendi  ab  excommu- 
nicatione ob  hxrcfim  occultam,  p. fi07-n.fi j. 

An  Pontifices  in  Bulla  Cruciatz  revocare  voluc* 
lint  poteftatcro  Epifcopis  concedam  in  Tr£ 
dentino.  ibid.n.$4*. 

An  poflit  Epifcopus  hac  facultate  uti  etiam  in 
abfentia.  p.fio». 

An  Epifcopus  poflit  facultatem  ad  abfolvendunl 
ab  hxt cft  alicui  committere.  ibid. 0.7$, 

Error. 

Error  ut  ab  hxrefi  diftinguatur.  p.jo8.  num.74; 
fic  feqq. 

Vide  Propofitio. 

EucbariRia. 

Ncccflatia  eft  fides  cxplicita  facramcnti  Eucha- 
riftix.  * , P-  i \ l • n- » 1 9- 

Euchariftiam  offerri  in  facti  fictum  in  MiflafiJe- 

les  omnes  fcite debent.  pjjtnuii. 

Evidentia. 

Evidentia  moralis  quid  fit.  p»7t.n.  j II. 

An  fideles  licet  non  habeant  Evidentiam  meta-* 
phyficam  de  revelatione  divina, & veritate  ob- 
jefti  revelati, habeam  tamen  evidehtiaro  mo- 
talem.  p.gj.n.jipi. 

Evidenslreoraliter  an  ita  apparcat.ut  non  pollic 
ni  fi  imprudenter  negati , vel  tevoCari  in  du- 
bium. r p.9fi.n.45. 

Excommunicatio. 

Excommunicatio  major  eft  prima  » & amiquifll-* 
ma  hxteticorum  poena.  p. 5 89.0.1; 

Hxc  excommunicatio  an  fit  juris  divirti.ibiJ.n.t; 

An  ob  hxrcfim  meri  externam  incurratur  hxc 
Excommunicatio.  p. 5 31.0.7.  fit  fcqq. 

Sufficit  ad  incurrendam  excommunicationem, 
quod  hxrefis  interna  figno  aliquo  externo  ma- 
nifeftctur.  . P-iF*«  n.i  i. 

Verba  xquivoca  fi  proferantur  ad  fignificandam 
hxrcfim  internam,  an  fufficiartt  ad  incurren- 
dam Excommunicationem.  p.f  94.  n.i  9. 

An  qui  dormiens  profitetur  voce  hxrcfim  in- 
ternam incurrat  Excommunicationem,  p.599. 
num.jj. 

An  qui  ad  hunc  finem  fe  inebriat  i inCurtat  Ex- 
communicationem. p.6oi.n.j4j 

An  qu»  fingit  fc  dormire,  vel  cbtium  elle.incur- 
tat  Excommunicationem.  lbid.n.jj: 


Farhulus,  Famulatui. 

^Amuli  ludxonim  in  Chriftiani  cfTe  poflint; 
X1  p.tyb.n.  164.  . 

An  prohibeatur  famulatus  foliim  intra  domum; 
an  etiam  extra  domum.  ihid.nifi  <L 

Fautor. 

Fautores  hxteticorum  qui  dicaritur.p.fi4i.  n.j. 
Fautores  hxrcticorum  an  incurrant  cenfufan\,cf- 
fe&u  non  fequutb.  ibid.  n£ 

An  omnes  hxrcticorum  fautores  cenfurain  in- 
currant. p.64j,n;i7; 

Fautores  an  incarrant  iticgulaciuiem.ibid.n.i  fi 
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An  fau  torqj  hxret  icorum  puniantur  poena  priva- 
tionis beneficiorum.  p.644.n.io» 

An  ipfi  Fautores  ipfo  jure  poenam  infamia  in- 
currant.  *•**• 

Fidelis 

fidelis  quo  adlu  difeernatur  ab  infideli.  p.$7. 
nuro.it 

» * 

'Quid  fit  illud  in  quo  ultimb  fidit  aflenfus  nolirae 
Fidei.  p.i.  fle  fcq.n.j. 

Difficultas  hujus  controverfi*.  ibid. 

Refertur  prima  fententia  docen*  aflenfum  Fidei 
debere  refolvi  in  lumen  ipfius  fidei  , fcu  in  au- 
xilium divinum. 

Fidei  aflenfus  refolvftiir  in  revelationem  veram 
Dei, non  in  revelationem improptjain.ibid.n.j. 
Fidei  divinz  aflenfus  an  fit  conclufio  j an  q ira  fi 
ptimum  principium-  p.6.11.14. 

Refrrrurfle  impugnatur  fecunda  fententia  redu- 
cens  aflenfum  Fidei  ad  imperium  voluntatis 
fine  rootivo  intrinfeco.  p.8.n.a^t 

An  ad  quemlibet  aflenfum  Fidei  requiratur  adt'a- 
|is  «ognitio  revelationis  divinat,  p.  1 o.n.  j ^ 
Ex  principiis  Fidei  deducuntur  conclufiotics 
pra&icz  .quibus  dirigimur  ad  bene  operan- 
randum.  p.t  l.n.44. 

Fides  an  refolvatur  in  au&oritatem  Ecclcfix  ut 
habentis  infallibilitatcm  in  proponendo  ex 
aflifteniia  Spiritus  fan&i.  p-H-jM  ^ 

Fides  an  refolvatur  in  au&oritatcm  Ectlehx, 
prout  miraculis*  martyriis  * & aliis  notis  con- 
decoratur. ibid.n.{5. 

Fides  collra  eft  divina  multis  de  caufis.p.i6.n  6f. 
Fidei  fupernaturalitas  unde  proveniat,  ibid. 
Habitus  infufus  Fidei  ut  polfit  prodire  ina&um, 
poflulat  illam  {conditionem  ck  parte  obje&i, 
quod  revelatio  fit  pofita  rcipfa.  p.  1 7.n.66. 
V.  rior  fententia  circa  refolutionem  ultimam  F.- 
dci,  primum  quomodo  refolvatur  in  veraci- 
tatembei.  p.i  8.flc  feq.n.74. 

Fidei  allenfus  per  qficm  fiat  difcutluroT  p.  1 9. 
nnm.77. 

Varix  Do&orum  fententix  in  affignando  artri- 
b itu  Divino  , quod  refpicic  formaliter  Fides. 

ibid.n.79. 

Fi  ima  Dei  veritas  an  debeat  ante  affenfum  Fidei 
prxfupponi  cognita  per  lumen  natutz.  p.10. 

n.8 1 . 

Non  multum  refert  quod  affenfus  Fidei  refolva- 
rnr  ultimi  in  De  tatetn,ul  in  rootivum  fuadens 
Deuincife  fumme  veracem.  p.lfn,;^. 

Aflenfus  ,veracitaiis  Dei*  prout  ad  Fundandam 
fidem  requiritur , non  fundatut  in  argumento 
ex  creaturis  dedudo.  p.iy.n.ioz* 

Habitus  Fidei  elicit  doplicem  aflenfmi.  p.a 6« 

n.iQ<, 

An  poflit  aliquando  habitus  Fidei  elicere  aflen- 
fmn  immediatum  circa  veraciratem  Dei  feor. 
firn  antccedcnter  ad  aflenfum  myfierii  crediti. 
ibid.n.106. 

Fides  quomodo  refolvatur  ultimi  in  revelatio- 
nem Dei , fillendo  in  ipfa.  p,z8.n.i  14. 

Duplex  ratio  formalis  partialis, cui  ultimi  Fides 
innititur  , folicet  Deus  eft  prima  veritas  , & 
Deus  ita  dixit . ibid. 

Fidei  habitus  elicit  tres  aflenfus  diftin&os,reali- 
rer.vel  virtutliicr  omnino  diverfos.  ibid, 

IL_1  |6. 

Fidei  humana  quomodo  fe  habeat  in  ordtfze  ad 
teflimonium  hominis  credendum.  p.i9-n.  118. 
Fidei  affenfus  an  fit  evidens.  ibid.n.119. 

Fidei  aflenfus  an  fit  cci  tus.  ibidn.111 


Motivaextrinfeea  Fidei  funt  partim  r*tio  forma- 
lis Fidei, parrim  conditio.  p.  $1.11.130. 

Moriva  Fidei  habent  duplicem  influxum  in  fidei 
aflenfum.  ibid. 

Eumine  naturz  cognufcitur  obligatio  conandi 
eligere  affenfum  Fidei  firmum  propter  Dei 
tcfliinonium.  p.r6.n.M$. 

Eodem  modo  refolvendus  aflenfus  Fidei  nefit* 
in  teflimonium  Dei  , quo  refolv.tur  aflenfus 
fidei  humane  in  teftiinonium  hominis,  ibid. 
num.i)o. 

Fidei  do&rinatn  qua  intentione  primb  Deus  re- 
vclarir.  p. 39.0.164. 

Potcft  aliquando  peccari  contra  fidem , negando 
id  quod  Deus  alteri  revelat  revelatione  priva- 
ta. p.4o.n.i<7. 

Qjanta  connex  o appareat  inter  do&rmam  pro- 
polium cum  motiva  Fidei , fle  do&rinam  di- 
vinam. p.4),n.  179. 

Virum  dari  dtbear>  vfcl  detur  a&os  Fidei  acquili- 
tz , quoties  datur  a&us  Fidei  fupernaturalis. 
ibi<l,n.i8  r. 

Vtriim  quando  generatur  affenfus  Fidei  Chriftia- 
nx , neceflario  przrequiratur  aliquis  aflenfus 
fidei  acquilicz  > ut  conditio  » vel  caufa.  p.46. 

n.191. 

Omnis  revelatio  Dei  fuflicicnter  propofita  perti- 
net ad  ob|t&um  formale  Fidci/iVc  privata  fit, 
five  publica.  p.  j z.  ruxuSL 

Vtium  neuclfc  fit  objeda  per  fiJcm  credenda 
proponi  piius  per  Ecclefiam.  P.F7.11.Z47. 

Differentia  inter  habitum  Fidei , fle  habnuin 
Theolog'*.  p.y8.  0.157. 

An  concl  ifio  dedu&a  ex  una  propofitione  dc|Fi- 
dc,fle  alia  evidenter  nota  ex  ptmeipiis  naturz, 
fit  adtus  Fidci,vel  Theologiz.  ibid. 

An  fi  Ecclefia  definiat  conclufionem  illam  dedu- 
&am  ex  una  revelata,  fle  altera  evidenti  fcien* 
tific*  , poflit  |am,  fle  debeat  credi  cx  Fide.p.6 1 . 
miro.  1 6*. 

Aliquid  poteft  e(fc  de  fide  in  ratione  obje&i, 
quod  non  fit  adhuc  de  fide  quoad  obligatio- 
nem. ibid  n.17 1. 

Conclufio  dcdu&a  ex  duabus  revelatis  an  fit  de 
Fide.  p.6  $.0.178. 

Conclufio  particularis  dedti&a  ex  prxmifla  uni- 
vcrfali  de  Fide, an  fit  de  Fide.  p. 67-0.198. 

An  quando  probabile  eH,Detuti  loquutum  fuifle 
de  hoc  lingulari  in  univerfaii  revelata, an  pof- 
fi mus  hoc  obje&um  de  Fide  credere,  p.7). 
nurn.tn. 

Non  potefl  aliquis  de  Fide  credere, feeffe  in  flatu 
gratiz.  ibid.  n.  3 14. 

Qiorr.odo  fit  de  Fide,  hunc  efle  verum  , fle  legiri- 
inum  Papam.  p-74.  0.313. 

An  habitus  fidei,  vel  folus.vel  cum  aliis  concur- 
rat immediate  ad  aflenfum  conclufionis  Theo- 
logiez.  P-75-jMiV 

Habitus  Fidei  datur  id  credendum  Deo  foli.p.77 
Dum.341. 

Fidei  obfcuritas,fle  ejus  coropollibilitas  cutn  evi- 
dentia. p.86«  fle  feqq. 

Revelatio  clara  an  poflit  efle  objettum  formae 
Fidei.  ^ p.8g.  n.i. 

Nomine  Fidei  <juid  intellexerint  Patrcs‘p.88.n.g. 

An  fi  aliquis  evidentiam  haberet  de  revelatione 
divina,  non  tamen  dc  veritate  , fle  infailibili- 
tate  Dei, aflenfus  rei  revelatz  eflet  tunc  aflen- 
fus Fidei. 

Fides  exigit  cflentialiter  obfcuritacem  aliquam 
inaflcnlii.  p.97.  n.48. 

Habitus  Fidei  unde  impediatur  ab  eliciendo  af- 
fenfum 
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atfcnfu  circa  revelationem  claram.  ibid. 
F.dcs  an  pofiit  clTc  dc  ubjcClu  aliunde  clare  co- 
gnito. ibid.n. j l. 

Fidei  habitus  cur  omnino  auferatur  in  beatis. 

p-9g-  num. 57. 

Duo  hxc  ncccfiarib  de  fide  credenda  , fcilicei 
Deum  efle, fle  efle  remuneratorem,  p.^.n.&i. 
Fidei  afienfus  non  impedit  afienfum  Icicmificuin 
cjuldem  objedi.  p.ioa.n.76. 

Fidei  afienfus  non  repugnat  cuin  vi  fune  fenfiti- 
vi>2c  materiali  ejufdcm  objcfti.  p.  ,oj.  n.8o. 
An  poflint  divinitus  conjungi  in  eodem  intcllc- 
<ftu  vifio  perfctti(Ema>&  plena  , ac  immediata 
objc&i,&  fides  adualis  dc  eodem,  ibid  n.fi ». 
Fides  an  pofiit  clfc  cum  opinione,  p.  toy. 
11.89. 

Afienfus  fidei  humanx  an  pofiit  fimul  efle  cum 
alfcnfu  Fidei  divinx  citca  idem  obje&um  ma- 
teriale. ibjd. n. 9 1. 

An  idem  afienfus  Fidei  pofiit  tendere  circa  obje- 
&um revelatum  per  aliud  medium  fcientifi- 
cum,  vel  probabile.  p. 108. n. tot. 

An  ficui  potcll  idem  afienfus  efle  ex  inocivo  Fi- 
dei t £ fc  entifico.poflit  etiam  efle  ex  motivo 
F.Jci , & ex  alio  motivo  probab.li.  pj  1 f . 
num.i  jd. 

Q^iod  fit  obje&um  materiale  adxquarum  tioftr* 
Fidei.  p.t  17.11.1. 

An  omnia  objc&a  materialia  xque  immediate 
pettineantad  fidem.  ib.d.&  fcq.n.4. 

Mendacium  an  pertineat  ad  objedta  maierialia 
Fides.  p.n8.n,g. 

An  obje&um  adxquatum  attributioni»  nofir* 
Fidei  fit  Deus  folus  , an  aliquid  aliud,  p.i  19. 

num.it. 

Vtrum  Deus  fit  objc&um  attributionis  Fidei  fo- 
lura  fub  conceptu  Deitatis  , an  etiam  fecun- 
dum attributa,  & alias  pcrfc&iones  intrmfecaa 
quashaber.  ibiJ.  num.iy. 

•■‘des  hxc  duo  intendit , ut  cognofcamus  Deum, 
<5c  viam  nofirx  peifeftionis.  p.  1 ao.n.17. 

Fides  cft  pattim  fpcculativa  , pattirn  pra&ica. 
ibiJ.num.i  Sx 

Humanitas  Chriftldn  etiam  pertineat  ad  obje- 
«fiuro  attributionis  nofirx  Fidei.  ibid.n.  ig. 
Fidei  ob|cdum  an  fit  aliquid  complexum.  p;i  n. 
num.  18. 

Fidei  objeda  alia  funt  nccelfaria  (impliciter, alia 
funt  contingentia.  p.  1 16.11.47. 

Fidei  objeda  quomodo  poflint  inter  fe  compa- 
rar».  ibid.  num.48. 

Vtrum  fit  aliquis  ordo  inter  objc&a  Fidei,  ibid. 
num.47.  & feqq. 

Qnislit  ordo  inter  obje&a  formalia  Fidei  adinvi- 
cem  comparata.  p,i8.n.5  5. 

Comparando  objc&a  materialia  F.dei  cum  Forma- 
libus, debet  efle  ordo  inter  illaJ  num.  y6. 
Fidei  articuli  an  convenienter  in  Symbolo  tra- 
dantur.  ibid.n.f7. 

Objc<^a  materialia  Fidei  an  fueccflivc  creverint* 
vel  decreverint.  p.tjo.n.6y. 

fides  de  aliquo  obje&o  poteft  haberi , vel  expli- 
cita,  vel  implicita.  ibid. 

Fides  cxplicica  quid.  ibid. 

Quorum  objc&orum  cxplicita Fides  fuicTctnper 
in  Ecclefia.  ibid.  ri.66. 

Fides  nunquam  magis  cxplicica  , quam  in  Apo- 
fiolis.  p.t  $ 1.0.67» 

An  in  Ecclefu  aliquid  incipiat  pofi  Apofiolorum 
tempus  ede  dc  fide,  quod  atteca  de  Fide  non 
fuerat.  ibid.  n.68. 

An  omnia  qux  ab  Ecclcfia  in  Concilio, vel  a fum» 


mo  Pontifice  definiunror,iia  pertineant  dc  n'd- 
vo  ad  Fidein  . ut  antea  nuuqUam  pertinerent 

ibid.  num.70. 

An  aliqua  nobis  de  Fide  credenda  proponantur^ 
qux  Apofioli  exp licite  non  ciciidcnnt.  ibid. 

num.7 1. 

F.dcs  au  aliunde  pofiit  generare  afienfum  fal- 
fum  circa  revelationem  appaicntcm.p.t  49. gc 
feq.n.77. 

Repugnantia  a&us  8 c habitus  Fidei  cum  ceve- 
latione  falfa  ,eft  edentia  lis.  p.15  i.n.88. 

Fideia&osan  pofiit  ut  premifla  concurrere  ad 
conclufionem  falfam.  p.i  55.11. 1O1 

An  ille  a£kus  conclufioniseflct  tunc  vcic  fuper- 
naturalis  in  fua  fubfiantia,6(  elicitus  ab  habitu 
Fidei infofie.  ibid.  n.io;; 

An  prxmifla  Fidei  fu  per  naturalis  concurrat  par- 
tialiter ad  illum  atfienfutn  conclufionis  falfe. 
p^i  ^6.  nunt.107. 

An  ante  fidei  afienfum  elfe  debeat  in  quolibet  fi- 
deli judicium  evidens  de  crcdibilitatc  objcfti. 
P- « 5 9 ■ mi- 

An  pollet  voluntas  imperare  prudenter  afienfum 
Fidei  cum  judicio  ultimo  crcdibilitatis  folum 
probab  li.  p.  164,0.1  l. 

A11  judicium  evidens  dc  crcdibilitate  onatur  1 
Fide.  “ p.i  680.59. 

Lumen  Fidei  ftriGi  fumptum  quid  lit.  p.i6yT 

n.46. 

Motiva  qux  reddunt  evidenter  credibilia  obje- 
&a  noltrx  Fidei , breviter  retenfentur.  p.  170. 
& fcq.n.48.  & feqq. 

Modus  quo  Chrirtiana  Fides  propagationem  , & 
perfeverantiam  confccuta  cft.  p. »7i.n.y  j. 

Tefics nofirx  Fidei.  ibid.n. 54. 

Afienfus  Fidei  non  debet  efle  firmus  folum  fir- 
mitate adhxfionis  cxtrinfcca  , fcd  etiam  adhx- 
fione  firm illima  fibi  irtrinfeCa,  p,t77.n.t  7. 
An,&  quomodo  certitudo  Fidei  fu peret  alios  af. 
• fenfus  certos;  p.  179.0.1 6. 

Fides  cft  certior  aliis  cognitionibus  evidenr  bds 
naturalibus.  p.  1 1 1.11. 5 4. 

Excefius  certitudinis  , quem  Scriptura  & Paties 
Fidei  tribuunt  rcfpe&u  fcici.t  x , unde  defu- 
mendus.  ibid. num.  »6: 

An  FiJes  habeat  majorem  certitudinem  quira 
fcientia,  propter  majorem  connexionem  cum 
veritate.  ibid.n.  $7. 

Fides  excedit  in  majori  exclufione  prudentis  for- 
midinis, 6c  majori  repugnantia  cum  illa. p.t  8 a. 
num.41. 

Fidei  afienfus  an  fit  magis  vel  miniis  certus, quirn 
vifio  beata.  p.  i 8 j.  gc  fcq.  n.5 1; 

Fides  an  fit  certior  principiis  evidentibus  eviden- 
tia  metaphyfica  clanflima.  p.t  84.0.5  y 

Duobus  modis  intclligi  poteft  quod  Fides  dilcur- 
rat.  p.i 85.  in  procem. 

Fidei  affenfus  pbtcfi  generati  per  difeurfum  for- 
malem. ibid.  num.  1. 

An  pofiit  Intervenire  cognit  o bonitatis  illatio- 
ni» in  difcurfu  Fidei,  Sc  qualis  fitilla  cognitio. 
P.i  9 a.  11. *o. 

A&us  intellcltualcs  Fidei  an  omnes  fini  ejnfdem 
fpeciei  infiirx.  p.i 95.0.5. 

Anadui  fiJei  fpeculativi  differant  fpeci*  k pra- 
dlicis.  ibid.1.4. 

Diverfitas  fpecifica  in  aAibul  Fidei  ex  pane  mo- 
•tivi  formalis.  ibid.n.j. 

In  difcurfu  fonnali  Fidei  , quando  aficnCisd  ft  n- 
Aus  terminatur  ad  veracitauin  Dei  t & d ft  n- 
Dus  ad  revelationem  , ii  duo  diftetunt  fpecic 
inter  fc.  jbid.i?.6; 

Ati 
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An  J«UJ  Fidei  iffiimimei  dltfcum  fpecic  1 nc- 

gintibus.  , ibid.n.?. 

An  Fides  particularis  differat  lpcc;c  4 Fide  uni- 
verfali.  p.i»6.  agr. 

Fides  cxplisitatfic  impliciu  an  Ppecic  difterant. 

ibid.n.  I i. 

Habitus  Fulci  in  fit  unus  indivisibilis  > vel  con- 
fletur ex  pluribus  panialibus.ibid.fle  kq»1^* 1 ?• 
Proponuntur,  fle  examinamur  definitiones  Fidei. 

p.xoo.n.jo. 

Prima  Fidei  definitio  ex  D.  Auguftino.  ibid. 
Secunda  Fidei  definitio  traditur  ex  D.  Paulo, 
ibid.  n.|  i. 

Definitio  cxa&a  Fidei  cx  Suarez.p.ioi.  fle  feq. 

Oajfii 

Adus  Fidei  eft  fupernaturalis  fecundum  fubftan- 

Fidei  habitus  eft  per  fe  infufus,fic  in  lua  fubftan- 
tia  fupernaturalis.  p.io3.n.4Qt 

An  fpecics  ad  adum  Fidei  debeant  etiam  efle  fu- 
per naturales  in  fubftantia.  p.x  i i-n. 5 j . fle  fcq» 
An  poftquam  aliquis  habet  adum  Fidei,  maneat 
in  intclledu  fpecies  fupernaturalis  produda 
ab  eodem  adu  Fidei  fopematurali,  qua  poftea 
cjafdcmadus  recordemur,  p.  616.  fle  fcqq. 
num  .7  6. 

An  fint  fupernaturalel.apprebenfioncs  przceden* 
tes  adum  Fide».  p.z  17.11.80. 

An  omnis  Fidei  aflenfus  neceflarib  dependeat  i 
voluntate.  p.xao.D.t» 

Ad  Fidei  adum  non  fufficit  voluntatem  fe  habe- 
re permifllvc  , fcd  exigitur  adus  pofitivus. 
p.aai.num.7. 

An  (altem  de  potentia  abfoluta  poflit  aliquis  eli- 
cere adutu  Fidei  fine  impulfu  volunuiis.p.xx^ 

n.xo. 

An  poflit  adus  Fidei  infufz  imperari  fiinul  a du- 
plici voluntate,  quarum  altera  fit  bona  , fle  fu- 
pcrnaturalis,  altera  naturalis  fle  mala.  p.  1x9 .fle 
fcq.  n.  4 6. 

Cur  volitio  naturalis  , licet  ex  fe  abfolute  , fle 
efficaciter  imperet  aflenfum  Fidei  • non  ta- 
me  n ponat  illum,  fed  fola  volitio  fuperna- 
turalis, p.ajo.num.49. 

An  poflit  aflenfus  Fidei  imperari  immediati  ab 
aliis  virtutibus.  p.*}  j.n,6f. 

Fides  hominis  grati  eft  etiam  meritoria  de  con- 
digno vit»  zternz.  P.  1 j 4.n .69. 

An  ptimus  adus  Fidei,pctqucm  dilponitur  ho- 
mo  ad  juftificationem.in  ipfoinftanci,  quo  ju- 
ftificatur.fit  meritorius  dc  condigno  vite  ztcr- 
nz  per  gratiam, quz  tunc  infunditur.  ibid. 
Omnes  adus  Fidei  funt  meritorii  faltem  de 
congruo.  P-M^n.7}. 

An  rationes  indudivz  ad  ca  qu»  funrT.dei,  mi- 
nuant meritum  Fidei.  ibid.n. 74. 

Duplex  genus  rationum  ad  Fidem.  ibid. 

Fides  an  fit  ncceflatia  ad  falutem  neccflitace  me- 
dii. p.xjx.nusn.i. 

Sine  Fide  fundata  in  revelatione  Dei,  non  fieri 
ullum  opus  meritorium  (alutis  zternz.  p.ajj» 

F idei  cxplicitz  plurcs  gradus.  p.a7i.num.8  j. 
An  in  iis  qui  Cnriflum  przccflcrunc  , neccflaria 
fuerit  Fides  de  ipfo  cxplicita  necefliute  medii. 

jbid^uS4. 

An  faltem  in  ftatu  legis  gratiz  requiratur  de  nc- 
ceifitatc  raedii  Fides  cxplicita  Chrifti.  p.X7). 
nurn.88. 

An  Fides  cxplicita  Trinitatis  fit  nece  (Tatia  neccf- 
fiiace  medii.  p.  177.  n.105 

Au  Fides  uuiufquc  royftctii,  faltem  ia  voto , nc ' 


ceflaria  fii  ncceffitxtc  medii  ad  juftifieatio- 
nem.  ibid, fle  leq.  n.  to6. 

An  Fides  cxplicita  Dei  remuneratoris  fit  necclla- 
ria  ncccflitatc  medii.  p.  17  8 ,n,  ta *. 

Fides  Dei  remuneratoris  cur  requiratur.  p,x8». 
num.  ia  o. 

An  fufficiat  aliquando  ad  juflificationcro  Fides 
cxplicita  de  poenis  »nfcrni?an  verfl  requiratur 
etiam  Fides  dc  przmio  zterno  bonis  meritis 
corrcfpondemc.  ibid.n.tz». 

Fides  cxplicita  de  exiftentia  Dei  eft  ncceflaria. 
p.xSx.n.ixr. 

Ncceflaria  eft  Fides  explicita.qua  homo  credat  Te 
non  pofle  fuis  viribus  i miferiis  erui , fic  arter- 
na  przroia  confeqoi,  ibid.n.  1 ii* 

An  per  fidem  neccluriam  de  Deo  remuneratore 
debeat  credi  cXp  licite  remuneratio  fupernatu- 
ralis. p.x8},n.i  17, 

A11  detur  przceptum  'de  adu  interno  Fidei» 
p.*8;.  n.i. 

An  przceptum  de  adu  interno  Fidei  fir  folum 
juris  pofirivi,an  vero  de  |ure  narurz.  num.:. 

An  hoc  przceptum  Fidei  fit  juris  naturalis  4 vel 
fupernaturalil,  p.187.  n .6. 

An  de  fado  przceptum  Fide»  quod  non  habe- 
mus  dicendum  ht  fupernaturale  , vel  de  jute 
fupcrnatoralh  p,x88.  n.iO, 

An  przCeprum  credcdi  expliciteCa  objeda  quo- 
rum Fides  cxplicita  b nobis  exigitur  , fit  etiam 
diccndumnaturxlc»an folum  politivum.  p.xSgi 
num.  16. 

Quo  poiiflimum  tempore  obliget  przceptum  af- 
firmativum Fidei.  p.xgo.n.at^ 

Ad  quam  virtutem  fpedet  przceptum  Fidei* 

p.xgl&feq.n.xj. 

Tota  Fidei  obligatio  in  quo  fundetur.  p.i9$*& 

fcq.num.35. 

Fidei  victusobligat  direde  ad  pofitiv£  creden- 
das macerias  morales  quas  Deus  per  Fidem 
nobis  revelavit.  p.i94.n,}7.flc  jt. 

An  fir  duplex  virtus  Fidei.  p.igj.n^x. 

Quando  ad  aduro  Fidei  obligemur  indircdfl 
ibid.n, 4 t.flc  fcqq,  ubi  multi  cafus  enumeran- 
tur in  quibus  eft  obligatio  indireda  exercendi 
adum  Fidei» 

An  in  ftatu  legis  narurz  e flet  ex  przccpto  FideS 
de  xternitate  pcenarum.  p.  185.0. 5 3. 

An  Fides  refurredionis.  ibid.n. 54. 

An  fides  cxplicita  dc  peccato  originali  fuerit  tunc 
neccflaria.  p.199.0.5  j. 

An  tunc  deberet  Fide  expliciu  credi  mundum 
non  efle  conditum  ab  zrerno  fed  in  tempore, 

ibid.n. 57. 

An  Fides  Mediatoris  venturi  fuerit  neccflaria. 

ibid. num.  3 L 

Ia  lege  feripta  fuit  ex  przcepto  jFides  aliorum 
etiam  objedorum.  p. 300.0.59. 

Quorum  objedorum  Fides  cxplicita  neccflaria  fic 
cx  przccpto  in  lege  Evangclica.  ibid.  n.4o. 

Enumerantur  alia.quorum  Fides  vel  notitia  ex. 
plicita fidelibus  ncceflaria  eft.  p.  j 1 J.n.i  i£. 
fle  feq. 

Vtrum  hzc  obligatio  Fidei  cxplicitz  fit  de  jure 
divino  , vel  humano.  p.  jxf.num.t  55. 

An,  fle  quomodo  confeflio  externa  Fidei  fit  adus 
Fidei.  p.5  lg.n.i. 

An  confeflio  Fidei  fit  adus  clicitus>an  foldm  im- 
peratus a virtute  Fidei.  0.330.0,14. 

Fidei  confeflio  poreft  (imperari  ab  aliis  virturi- 
bus,prztcr  Fidem.  ibid.n.15. 

An  idem  fic  habitus  in  voluntate , qui  imperat  fle 
vult  aflesfum  internum  Fidei  • fle  vult  adum 
externum 
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externum, fcu  FiJei  eonfcffionem.  ib  d.n.17. 

Non  omnia  vctbaaut  figna  cxtcrna,quibus  iigni- 
ficatur  F.dcs  interna  , funi  actus  F dei.  p.  j 3 1« 
iium.15. 

Quale  fic  prxeeptum  noo  negandi  extetius  F.- 
dem.  p.  j i ? ? 1 » 

Vnde  probetur  malitia  negationis  Fidd..  ibid.  de 
fcqq.  n. j i.flc  j z. 

In  materia  Fidei  non  licet  refpondete  verbis  *'*■ 
quivocis,  que  ab  interrogante  accipiantur  pro 
negatione.  p.Sjl.n.ji». 

Qjid  dicendum  fit  de  eo  , qui  iuterrogatus  non 
negat  Fidem,fcd  tacet, vel  dicit  fc  nolle  refpon- 
derc.  p.H7*n'17. 

Non  negat  Fidem  qui  non  comparer»  quando  pu- 
blicoedi&o  jubentur  Comparerc  omnes  Clui- 
ftiani  ad  fnam  F dem  profitendam.  p.n&.n.4j. 

An  fintpccnx  Ecclefiafticx  llatutz  pro  mera  ne- 
gatione Fidei  extertla.  ibid.Sc  fcq.u.44. 

An  circa  negationem  externam  Fidei  in  re  parvi 
momenti  pufifit  dari  peccatum  veniale,  p.j  37. 
num.*;. 

alc  iit  prarceptum  affiicnativum  confeffioris 
fidei.  p.jjg.n.j  a. 

Qj.damcaf-S  ,in  quibus  dubitari  potcll,  an  qui 
11011  co  fi*etur  Fidem,  pcccct  contra  vitta- 
tem  FiJei, an  folum  contra  alias  virtmes,cx  qui- 
bus debebatur  tunc  FiJei  confeflio.  p.  $40. 
«M  9&  fcqq. 

Fi  ici  occolr  t!o,alia  negativa, alia  affirmativa  , fle 
quando  utraque  illicita.  p.  t az.n.gp. 

Habitus  Fidei  an  fit  in  fubilantu  anintx  , vel  m 
aliqua  c j s potentia.  p.  , 6 3 . n , 1 . 

An  in  zftimativa  ponendus  fit  habitus  materialis 
infufus  Fidei.  p.>7  t.n.ii. 

Habitus  Fidei  an  fit  fpeculativus  , vel  pra&icus. 
p.j7l.n.l6. 

Habitus  Fidei  an  fit  virtus.  ibid.  num.  17. 

Duplex  Fidei  habitus  infufus.  ibid. 

Fides  an  fimpliciter  dicenda  virtus,'an  folum  cum 
adJito.  p.  3 7j.ii.ul. 

Q.  * fit  caufa  efficiens  habitus  Fidei.p.374.^  feq. 
num.  1. 

Qpar  f r dirpofitio  Jrequifita  ad  infufionem  habitus 
Hdei.  P-I77.U.» 

Fides  ai  infundatur  aliquando  ante  giatiam. 

ib 

frd  s an  poffit  retineri, & cotifervari  fine  charita- 
re,  fic  fandi tate.  p. 38x^1.33. 

An,  & quomodo  maneat  Fides  informis  in  pecca- 
tore. p.  384.0.4;. 

Qua  ratione  Fides  in  peccatore  dicitur  mortua. 

p.|«|.lMQ.  • 

A11  idem  fit  habitus  Fidei  formaix,qui  antea  era1 
informis  in  Peccatore.  ibid.  n.u* 

An  Fides  informis  fic  virtus  fimpliciter.  p. 387» 

num.go. 

An  Fides  informis  fu  donum  Dei  > & fundamen- 
tum juftitix.  _ - , ibid. 

Augmentum  habitus  Fidei.  ibid.  n.6i. 

Fidei  inaequalitas  triplex,  ibid.  nuni.61.  de 
fcqq. 

An  quando  Fidei  h.ibitus  infufus  angetur  imenfi- 
ve  , augmentum  , fcu  imtnfio  fi.t  phy  fu  c -b 
adibus.  p.j 89.  n.6  9. 

An  quando  h ib’ rus  F de<  manet  in  peccaiofc.ati* 
geatur  per  adus  fi  Ici  qui  non  per  modum 
caufx.fcd  vel  meriti  de  congruo , vel  difpofi- 
tionis  defervianr  ad  illum  augmentum  compa- 
randum. . p.jy  i.n.78. 

Habirus  Fidei  .in  homine  jufto  augetur  per  om* 

Ctrd.  deLugode  virtHtc  k'id<  i divini. 


nes  adus  ^ per  quos  angetur  gratia.  ifild 
num, 79»  • . . .r 

V trimi  m Angelis  viatoribus  fucrir  Fides.  P.J94. 

num.  i. 

An  Fides  fuerit  in  primis  patentibus,  p.  j 9 j . 

nnniYi  ’ ’ ‘ 

Virum  in  Dzinone,  fle  animabus damnatis  maneat 
Fides.  ibid.n.7. 

An1  detur  Fides  in  Beatis.  ,p.  193'.  & 
num.  1 j . - J 

Qualis  fitoppofitio  Fidei  cum  beatitudihe.  P.40Z. 

& Icq.  n.j  8.  - — 

FiJcsnu  maneat  in  animabas  Purgatorii,  p.40^ 

; nui  11.48. 

Fidei  habitus  an  remaneat  in  hzretico,vel  infide- 
li* ' - ibid.  »1,30. 

An  ex  infidelitatis  peccato  commiflo  ex  igno- 
rjntia  graviter  culpabili  oriatur  hab  tus  F dei 
cxpulfio.  p.4ti.n.8o. 

An  Ijjdei  habitum  perdat,qui  exponit  te  culp.bi- 
bter  periculo  moralis  infidelitatis  » fi  tamen 
polleanon  perveniat  ad  dillenfum  ihterrium 
comta  Fidem.  p.4»  3.11  b i. 

An  pcrJat  habitum  Fidei  , qui  per  tor.fcicntiam 
erroneam  putat  aliquem  vcium  Fidei  articulum 
e(Te  conica  Ecclefiz  fenfum  , fle  tamen  illum 
credir.  ibid.  nJ»jI 

An  perdat  Fidei  habitum  , qui  non  negat  Fidem, 
dc  ejus  tamen  veritate  dubitat.  ibid.n.8a« 
Au  perdat  F:dei  habitum, qui  non  negaj  res  Fidei 
feJ  cis  pot  us  afientitur  aflenfu  foliim  opinati- 

vo.p_4t7.  n .46; 

Qui  . nihil  credit  contra  Fidem  neque  ejus  ob- 
jc6b  negat,  aut  cis  diflentitur,  non  tamen  Cre- 
dit a&u  pofitivo  , quando  jam  Fides  obligat 
ad  pofitive  credendum,  an  perdat  Fidei  habi- 
turo, fi  antea  i 1 Lino  habuerat.  ibid.  11.97! 
An  habitus  Fidei  expellatur  folo  peccata  hScrelis 
falcem  imcrnx, initiari  aliis  peccatis  infideli- 
tatis. p.4  i 9.  n.io^. 

An  ablato  habitu  Fidei , auferatur  habitus  Theo- 
log  z.  p.4i8.n.np. 

An  maneat  a£his  Fidei  in  eo  , qui  fcienter  negat 
alium  F«dei  articulum.  ibid.n.t  1 r . 

An  difTenfus  hxieticus  circa  unum  articulum  , flfl 
afTenfus  Fidei  circa  al  um  ita  icpugncnt,  ut  nec 
dc  potentia  Dei  abloluta  poffint  e fle  fimul  in 
eodem  homine,  p. 417.0,1 34. 

Duplex  Fidei  defectio.  p.454.n.ioo; 

Filii  Catholicorum  an  poffint  i parentibus  't  ubi 
ncceiraria  defunt  ad  familix  fuftentarionem 
cum  dominis  hzrltiCs  Collocari.  p.)6$.n.i 6AL 
An  quando  pater  abiens  > & non  comparens  in 
contumaciam  condemnatur, fit  ejus  flatua  com- 
buritur, ejus  Filii  incurrant  poenas  hzret  Co- 
rum Filiis  llatutas.  p.649.n.49i 

A11  Filii  iillus  hxretici,qui  ante  mortem  refipuit, 
fle  Catholicus  obiit  , comprehendantur  ejuf. 
modi  poenis.  ibid.  n.y  1 . 

An  Fd  i rel.ipfiirum.  ib  d.num.jz. 

An  fi  Fil  is  tuiisiioia  fit  hxrefis  Patris  , id  fatis 
fic  , ut  allui.eut  fe  j oenas  incurtWfe.  p.<  5. 

numjj- 

A i li  F lii  lliit*  hrr-t  c qui  fiifpe^us  eft  de  barre- 
fi»  ncurraut  catdeni  pccnas.  ibid. 

A11  exdem  pernx  extendantur  ad  Filios  rece;  ta- 
torum  , 8c  fautorum  , fi  tales  effe,  vrl  dccellillc 
probetur,  ibid. 

Filia  dcuunciantes  Inquifioribus  proptius  pa- 
K 1 e rinrii 
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rentes,  an  fine  immanes  a pcenis.  ibid.11.y7. 
An  prxdi&z  pccnz  extendantur  ad  Filios  etiam 
genitos  ante  hxrcfim  parentum,  ibid.  n.y  S> 

fi  f CHS. 

An  Fifcus  debeat  folvere  creditoribus  haeretici. 
p,6i7.n.t  y. 

An  qux  hxreticus  debet  f<b  conditione  nondum 
impleta  tempore  fentennx,  teneatur  Fifcus  foU 
VCrc  impleta  conditione  poft  fcntcntiaro.p.S 
Pum.n.  > 

Thia. 

Fuga  [fidelium  in  perfcquutione  non  eft  contri 
przceptum  non  negandi  fidem,  p.  557.0.41» 
Fuga  in  quo  cafu  fit  illicita*  p.  3 y S.n.Ta 

FU  nui. 

An  liceat  Cathol  cis  amici  funus  comitari,  quan. 

«Iu  hxrecico  ntu  celebratur.  p . 56 
An  fi  defunditis  fil  hxreticus  , poflim  Catholici 
funus,  comitan.  quando  fepclicndus  eft  in  loco 
flero.  ibidi 

Vide  Sepultura. 

G - 

Crati  a 

NOn  poteft  aliquis  dc  fide  Credere  fe  efie  in 
flatu  Grati*.  P»7)«f  M» 

De  vero  fenfu  illius  axiomatis»  F aciem*  quod  in 
fe  eft  Dent  non  denegat  Gratiam  , conlioverfia 
inter  Theologos  reccntiores*  p.*?*  'mim<i8* 
& fcqq. 

An  fint  aliqui  in  hae  Vita  * quibus  Deus  bvti  det 
auxilia  Grati*  neccflaria  adfuam  juftificatio- 
neir, vel  falutetr,  p<4|9»  n.u» 

Gratitkdo. 

Cratirudo  duos  habet  a&us  diverfos.  p.  zjg. 

H 

Habitus. 

HAbjrus  imelle&ua!is  non  eft  aliud  nifi  fpc* 
cits  bene  cooidinatx  , & difpofit*.  p .14. 
num.97. 

Habitus  acquifitus  quid  fii.  p.yy.n.igo. 

Habitus  i « * Fu  fi  fapiunt  naturam  potenn*  , & ex- 
tenduntur ad  plura  objefta  formalia,  p.f 4. 
n-i3<. 

Hat  ntus  infufi  unde  intet  fe  diftinguantur»  ibid. 
num.i  57. 

Habitus  infufus  an  concurrat  etiam  quando  in- 
fertur conclufio  ex  una  prxmifla  dc  nde,6c  alte- 
ra naturali  probabili.  p*8i.  n.}t7» 

An  ad  objrfta  omnium  virtutum  infularum  mo- 
ralium fufficiar  ufius  Habitus  infufus  intclic- 
&ualis,qui  cum  fide  proponat  carum  obje- 
<3um,an  vero  ponendi  fini.roulr*  ibid.  0.338. 
An  Habitus  infufus  ad  conclufioncs  theologicas 
pra&icaS  maneat  in  haretico.  0.83.0.394, 

An  in  Catholico  peccatote  maneat  ille  habitus, 
ibid. 

Habitus  fupernaturalcs  an  infundantur  a folo 
Deo  immediate.  p.^y.n.i. 

H are  ditas. 

Hxrcditas  hxcetico  delata  nondum  tamen  adita 


Rerum. 

tempore  fententiz  , an  acquiratur  fifeo.  p.fito'* 

num.*7.  * 

j Horeftarch*. 

Mzrefiarrhz  traduntur  Curix  fzcular.  p 6\i'  * 

nuni.64.  *■ — 2~L- 

H*refiarch**fi  punirent  la  m oftendar.t,  an  fim  al 
reconciliationem  admittendi. 

Hzrefiarchaquis  dicatur.  ibid; 

, _ , H arefu.  ' 

Ad  hxrcfim  non  fufficic  peccare  contra  fidem, 
fed  oportet  negare  id  quof  •aniverfa  Ecclefia 
credit.  p.  38.11.1 61* 

Quid  fit  herefis  formalis, & quii  objcdfciva.p.4  9 l* 

• nubi,  iv 

Hzrclts  nomen  ex  prima  fua  etymologia  indiffe- 
rens crt  aJ  bonum  & malum.  ibid. n. a. 

An  omnes  hxrcfes  fint  dequalef.  p«4sa,  num.j 
fi L fcqq. 

An  po(fir  Ecclefia  facere,  quod  nunc  incipiat 
aliqua  propoli tio  cftc  Harefis*qux  antea  non 
erat.  IMU  .nurn.9. 

(^lOinodo  verum  Gi  quod  ex  vcibis  inordinate 
prolatis  fiat  Hxrefis.  ibiu.n.io; 

An  Hxrefis  forualis  confummetut  in  voluntate* 
vel  in  tnttilc&u.  ibid.ivj  1 

An  iu*peccato  Hxrefis  detur  parvhas  materi*  ex- 
cufaus  a peccato  mottal'.  P>497.n.i5. 

Definitio  Hxrefis  foimat  s.  p.468.n,  1 1 j 

Qp*  requirantur  ex  paitc  objc&i  ad  Ha  rentn. 
ibid.iSt  fcqq.n 

Hxrefis  manitcOa  fcu  notoria  quid  addat  fupra 
Hxrcfim  non  manifcftam.  p,yoy.n.6/< 

Q>ix  jit  differentia  inter  Hxrefim  , & crtorctn* 
p.  j 08.11.74.^  fcqq. 

Propofitio  hxrefi  proxima.  Vide  Propofitio. 

Qi'z  requirantur  cx  parte  fubjcfli  ad  contrahcn* 
damhztcfiir.  p.  y la.n.i  37.  flt  fcqq. 

Ignorantia  quomodo  exCufeGvcl  non  exctifet  ab 
Hxrefi.  p.y  yo.n.i7  1 . 

Hareiicnt. 

Hxretici  refolvunr  fidem  Chriftianam in  revela- 
tiones privatas  finguliS  fa&as.  p.  3 a At  fcq: 

An  haberetur  ut  Hcreticjs,qui  negaret  Chriftum 

elfe  refibilem.  p.6o.  11-167.  / 

An  habitus  infufus  ad  conclufiones  theologicas 
pra&icas  maneat  in  Hxrctico.  p. 8 3.11.364* 

Hxrcticorum  templa  adite, fic  eorum  ritibus  adef- 
|c  an  licear.  p.3<6.n.7t  •&  fcqq. 

Et  au  Rege  Hxrctico  iFprzcipicnte  lub  gravi fli. 

mis  pccni',  p. 367.0.17. 

An  in  Hxrctico  habitus  fidei  temaneat.  p.405. 
nutr.jo. 

An  fit  Hxreticus  , qui  credi  r,  Sc.  docet  tanquam 
de  fide  id  quod  non  eft  dc  fide.  p. 496.11. 11. 

Qux  requirantur  ex  parte  obje&i  ad  Hxrcticutn 
conftituendum.  p.  .49 S. fit  feq.nun  .31, 

An  fit  Hxreticus  qui  diftentit  rei  revclatx  fiBia 
Der,  ptivata  revelatione.  p.4y9*»M4.  £ feqq» 

An  fufiiciat  ad  Hxreticum  conltituendum , fi  ali- 
quis pertinaciter  ticget  aliqud  ad  fidem  Ca- 
tholicam pertinens,  & fibi  fufficicnter  propo- 
fitum,  non  tamen  ei  propofita  auttoritate  Ec- 
clefix  id  fentieutis.  p.Joj-r*y4« 

An  fi  propofitio  aliqua  ver£  fit  revelata  k Deo  in 
Scriptura,  fcd  non  ita  jnanifeftfc , ut  Ecclefia 
obliget  ad  eam  credendam  tanquam  i Deo  re- 

vclatam,diircmicDs  ik  Hxteticu**p-yo4*n-J<4 

Qp* 
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Q.t»  requirantur ex  parte  fubje&i  adHxreticum 
connituendutn.  pj  i t.n.i  37. 

An  abfqtie  Baptifino  aliquis  poflit  ellc  Hxrcticus 

ibid.n.i  $S. 

An  baptizatus  Baptifino  invalido  ex  parte  mate*» 
.rix  , vel  formx  , dcc.  (it  Hxrcticus  punibilis 
ab  Ecclcfia.  ibid.de  fcq.n.140. 

Ab  is  cujus  baptifmus  dubius  efl , fi  in  nzrefim 
incidar, puniri  poflit  ab  Ecclcfia  canquam  Hx- 
rcticus. p.  J t£.  n«>45« 

An  qui  fi&e,&  fine  intentione  voluit  exteritis  ba- 
ptizari cum  yoliintaie  non  recipiendi  Sacra- 
mentum , puniri  poflit  propter  hzrcfim  tan- 
quam  Hxrcticus.  p.jl4.n.i4f. 

An  qui  |'e  ChriAianum,  8i  baptizatum profitetur* 
puniri  poflit  tanquatn  Hxrcticus , hcct  poftea 
repenatur  non  valide  baptizatus.  ibid.n.144. 

An  Hxretico  nccctTc  fit  quod  anrca  crediderit; 
ibid.11.148. 

Plena  dcl.beratio  requiritur  ad  conftituendum 
Hxreticutn.  p.j  ty  .0.155. 

An  , & qualis  pertinacia  in  Hxretico  requiratur. 

p.  5 1 .6.0.154. 

Hxrctici  cogi  pofliinc  ab  Ecclcfia  ut  filioJ  fuos 
parvulos  offerant  baptizandos,  p; 541, 11.1  9; 

Hxrctici  qui  ad  templa  confugiunt , nonob  hx- 
refisdclidluin,fcd  obalia  , an  gaudeant  immu- 
nitate. p.y8i.n.no. 

Hxrcticus  negativus  , qui  nunquam  dclidum 
voluit  fateri>  & cum  tcftibus  convidfcus  fit  tra- 
ditur Curix  fxculari  ultimo  fupplicio  affi- 
ciendus,an  poflit } Confertae  io  qui  eum  comi- 
tatur abfulvi.  p.61  j.n.94. 

Hxrctici  incurrunt  irregularitatem  non  folum  ex 
infamia  qux  oritur  ex  notorietate  criminis, fed 
etiam  peculiari  titulo,  ratione  hxtefis.  p.6i8. 
aj  19. 

Hxrctici  ipfo  jure  poenam  infamix  incurrunt. 
p.6*i.n.i  j5.de  fcqq. 

Hxrcticus  an  tcftamcncum  cdndert  poflit.  p.63  1. 

num.i4. 

Hxrcticus  amittit  jus  patriz  poteftatis  ili  filios. 

^id.n.j  5. 

Quinam  Hxretici  poena  capitali  afficiuntur. 

i p«^5t.n.|9. 

Hxrcticis  an  condonari  poflit  mortis  pcbna,  fi 
convertantur  etiam  poft  latam  (cntentiam.ibid. 
num.40. 

Hxrcticus  cohfitens  fuas  hxrefes  i negans  tamen 
comolices  , an  ut  diminutus  fit  tradendus  Cu- 
rix fxculari.  p.6  33.11.45. 

Hxretici  mortui  aliquando  traduntur  judici  fx- 
culari , d c eorum  ofTa  comburuntur,  p.  63 8. 
num.69, 

pocij*  corporales , St  femporaies  Hxretico. 
bwi»  ibid.de  fcq.n.71. 

Hxretici  parnitcnces  mitioribus  poenis  ab  inqui- 
fitoribus  puniuntur.-  ibid; 

H ertoch. 

Hcnoch  an  fuerit  peccator,  St  pbftmoduro  pcfcni- 
tentian»  egerit.  ^184.0.134. 

Parentes  Henocb  nec  infideles  fuere , nec  impii, 
ibid; 


I 


1. 

Ithtt . 

Eho  an  licite  finxit  Pe  velle  facrificlum  offerre 
cum  Prophetis  Baal.  p.  554.11,1  aO.dc  fcqq. 

C4fd.  deL*£o  de  virwe  Fidei  divini. 


Idolothytum. 

De  Idolotytis  quando  comedere  fit  licitUm.p.  i er. 
11*107. 

Sententia  D.  Aoguftini  , In  ipf0  idoli 0 pereunde* 
potius  fame  , tjukm  edontttr  tornes  immcUte,  uti 
intclligcnda.  p.^a.n.lii; 

Jgnoromio. 

An  poflit  dari  Ignorantia  invincibilis  fidei.p.xur. 

num.14. 

An  Ignoreiitta  ipfa  in  rebus  fidei  fit  peccatutn,an 
verd  folum  effeaus  peccati.  p.43  t.n.i  j; 
An  quxlibet  Ignorantia, etiam  culpabilis, excufcC 
abhxrefi.  p.5  30.0,17»; 

Impetratio. 

Impetratio  duplex.  p.iSo.ti.Jt; 

Infamio. 

Infamix  poenam  ipfo  jure  incurrunt  hxrctici. 
p.6  a a.n.i  35. 

Infamix  poena  an  incurratur  anre  fenteariam;  Sc 
an  ab  hxretico  etiam  occulto,  ibid.  nurn.  1 j 6 . 
& fcqq. 

infidelis. 

Infideles  an  poffint  cognofccrc  verum  Deum. 

p.  igg.n.n. 

An  omnia  opera  Infidelium  fint  peccara  , remif- 
p.46«.n.n. 

Infideles  an  poffint  cogi  ad  audiendam  fidero; 

M<y.  n-54- 

Infideles  an  poffint  cogi  ad  ample&cndam  fidem; 


P 469.0.7  u 
Infideles  no 


--- 1 non  boptizati  an  cogi  poffint  ad  relini 
quendos  crro(CS,vcl  ritu»  rationi  naturali  con- 
tranos.  p 474.t1.94; 

v^ut  competat  potefias  prohibendi . Infidelibus 
, crimina  contra  legem  narurx.  p.479.  0.117; 

An,  dc  quomodo  liceat  infidelium  ritus  permin- 
*cre*  ibid.n.i  10; 

An  Infideles  non  baptizati  poffint  retinere  pore- 
/latem,  vel  jurifdidkioncm  fupra  fideles. p. 48  x. 
n.m, 

An  Infideles  poffint  fupradidla  poreflate  privari, 
de  an  ad  hoc  fufficiat  folus  rimor  injuriarum. 
p 484.de  486.  n. 1 40.de  146. 

Infideles  Chriflianis  non  fubditi  an,  poffint  prS 
vari  ab  Ecclcfia  potcfUte  quam  habent  in  fer- 
vos  fideles.  p.486.dc  fcq.n.149; 

Qjiid  dicendum  fu,  fi  mortuo  Principe  fideli  ,cui 
fubditi  fideles  fuberaut , fuccedat  jure  confan- 
guincus Infidelis:  p 4S9,n.i6d 

hfidelitai. 

Non  omnia  verba  ,aut  figna , quibus  manifefta* 
tur  error  , aut  diflcnfus  internus  circa  F Jcin; 
fune  proprie  a&us  Infidelitatis,  p.33  l.  & feq. 
num.14. 

Q’°»  dc  quali  peccato  Infidelitatis  amittatur  ha* 
bitus  fidei.  p.4 1 t.n.8o. 

Peccatam  Infidelitatis  quomodo  confiimmetuc 
in  in  te  llc&u.  p.418. 11.10$; 

Quod.dC  quale  fit  peccatum  Infidelitatis,  p.4 19; 


Infidel  tas  alia  negativa, alia  poficiva.  ibid» n.,.. 

Infidelitatis  peccatum  an  corifummari  poflit  in 
voluntate.  p.4  30.n.8; 

An  quando  Infidelitas  confurmnaretur  in  volun- 
tate,qnin  tranfirct  ad  intcllr&uro,id  fufficcrec 
ad  expellendum  habitum  fiJei  infuf*.  p-4}z. 
St  fcq  n.  1 8. 

Kcx  x Ai* 
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An  malitia  Infidelitatis  fit  in  voluntate*  an  vero 

in  intclle&u,  tanquaro  in  fubjc£o.  P.4U- 
nurn.19. 

An  peccatum  Infidelitatis  fu  peccatum  commif- 
tiunis,  vel  faltem  an  poflit  aliquando  effe  pec- 
catum omiffioms.  ibidinilg» 

An  peccatum  omi llionis  , & commiflionis  intra 
idem  genus  Infidelitatis*  differant  fpecie  * vel 
folo  numero,  & materialiter.  p.Aia.n.itf. 

Comparatur  gravius  Infidelitatis  cum  aliis  pec- 
catis. p.4}6.n.;; 

Explicaturgravitas  Infidelitatis»  0-440.0.49. 

Di  vi  fio  Infidelitatis  in  Paganifraum,  J uda  i Imum, 
dc  Hzrefim.  p.41i-n.6i. 

Qjomodo  hx  tres  Infidelitatis  fpecics  inter  fe  di* 
unguantur.  p.4  44.0.61. 

An  hx  tres  Infidelitatis  fpecics  potuerim  euam 
locum  habete  ante  Evangelium,  & in! (latu  le- 
gi* antique.  0.44^.0.71. 

An  exilem  tres  Infidelitatis  clades  potuerint  in- 
veniri in  lege  natutx.  0.447,0.76» 

An  pollit  aliquis  contrahere  duas, vel  omnes  Ipe- 
ciesinfiJclicaciSk  P.448.&  feq.n.8y 

Q.x  Infidelitas  harum  trium  gravior,  pag.449. 
num.85. 

Ad  hx  tres  lnfideliratis  fpecies^jffcrant  edentia* 
liter,  an  fol&m  differentia  accidentali.  ibiJ.Sc 
feq.  n.88. 

An  , fit  quomodo  fub  genere  Infidelitatis  dentur 
fpecics  divctfx  in  ratione  Infidelitatis  , & un- 
de ea  differentia  defumenda  fit.  0.45  0.11,89» 

Infidelitas  an  aliquando  contingat  line  peccato 
Infidelitatis.  p«4j4.n.i 


Inquifitorcs  an  pollini  libros  hxrtticorum  legere 
jure  officii  fui.  p.  j 5 i.n.6o. 

Inquifitorcs  an  cxrrajudicialitcr  porfinc  pro  folo 
foro  confcientix  hxreticos  abfolvere.  p.6t  1. 
n±|la 

An  finguli  Inquifitorcs  feorfim  podint  hxreti- 
cuin  occultum  abfolvere  pro  furo  confcientix. 

ihid.num,86. 

An  poffint  Inquifitorcs  abfolutioncm  pro  foro 
confcientix  alteri  committere.  p. 614.0. 90. 

. An  hxrctico  occulto  petenti  abfolutioncm  pro 
foro  confcientix  .podint  Inquifitorcs  liciti 
eam  negare,  nifi  velit  judicialiter  coram  No- 
tario fuam  hxrefim  fateri.  ibid.n.9 1. 

An  ii  h.rrcitcus  fiftc  poenitentiam  oftendat,&  ab- 
folvatur  ab  lnquifitoiibus.abfolutio  fit  valida 
ibid.n.9 1. 

InttlleQut . 

Intellc&us  ut  podit  tendere  in  objeAum^Jid  re* 
qniratur.  p.ty.n.yo. 

Intcllc&us  quando  veritatem  obje&i  non  podi- 
Jct  immediate  & plene  in  feipfa  poteft  pluri- 
bns  argumentis  Uti  ad  cain  indagandam, p. 106. 
num.95. 

Cur  hoc  rodit  Intelle&us » non  autem  voluntas 
circa  fuum  finem.  ibid.n. 9fL 

Intcllc Aus  unico  a£ku  poteft  attingere  duplex 
niotivuum  partiale.  p.io8.n.  fy . 

Intcllc&usondc  determinetur  ad  eliciendos  duos 
a&us,vel  unum  tantam  , quando  proponuntuc 
motiya  diverfa  alfcntiendi.  p.i  l(L  n.144. 

Intellectis  quomodo  pofitiv£  recedat  ab  objc&o. 
P»441.n.y9. 

Irre£ttlxritAS. 

Irregularitas  peculiari  titulo  ptrna  hxrcfis.p.6it 
n»i  19. 


Qux  notorietas  requiratur  ad  hanc  Irrcgularira- 
tcm.  p.6i9»ft.it  4 

Quis  podit  in  hac  Irrcgularitace  difpenfarc.ibid. 
»•114. 

IubildMm. 

Quid  faciendum  quando  in  Iubilxo  generaliter 
concederentur  cafus  Bullx  Coenx.non  addita 
hxrefis  exceptionc,nec  etiam  appofitis  claufu- 
lis  derogatoriis  fpecialibus.  p.6oi.n,iO} 

htdttts. 

An  admitti  debeat  Iudxus,qui  delici  reus  ad  Ec- 
clefiam  confugit,  ut  ejus  immuniute  gaudeat. 

p.  f ■8i.n»io7» 

Communicatio  civilis  cum  ludxis  prohib  ta. 

p.f  Si.n.n  1. 

Prohibetur  fidelibus  familiaritas  cura  Iudxis.ibid. 
& feq.  n.i  n. 

Non  licet  fidelibus  habitare  cum  ludxis.  p.jSy» 
num.i  1 

rtohibetur  fidelibus  ne  ad  convivium  ludxi  ac- 
cedam , vel  iudxum  ad  fuum  convivium  invi- 
tent. ibid.n.n  4» 

Prohibetur  fidelibus  azyma  Iudxorum  comedere* 

ibid.n.  118. 

Prohibetur  fidelibus  ne  in  infirmitate  ludxoi  cu- 
rationis caufa  advocent , vel  ab  iis  medicinam 
accipiant.  ibid.aefcq.rt.119» 

Prohibemur  fidele?  ne  fimul  curo  ludxo  inco- 
dem  balneo  laventer.  p y 84*n.x  »* 

Prohibentur  ferminx  ChtillianX  ncTTnt  nutricet 
filiorum  Iudxorum.  ibid* 

Prohibentur  fideles  ne  ludxos  hxredes  fuos,  vel 
legatarios  inftituant.  ibid.n.  1 11. 

Proh  bentur  fideles  famulari  Iudxis,&eos  ad  of- 
ficia publica  eligere  inter  Chtillianos.  ‘ibid. 

htdaifmM. 

ludiifmus  * infidelitatis  fpecies*an  fuerit  in  (lata 
legis  antiquz.an  fotum  eflcnt  dux  clafies  infi- 
delium» p.447.n.74» 

Indicium, 

lodic  um  evidens  de  credibilitate  an  debeat  c(Te 
fupcrnaturale.  p.  140.11. t» 

A quo  habitu  infufo  eliciatur  Iudicium  credibi- 
litatis.  p.t47.n.M. 

Duo  ludicia  credibilitatis  difiinguunt  quidam 
au&orcs,  ibid.n.a|. 

Quid  fentiat  au&or  dc  hac  Iudiciorum  diverfi- 
iate.  ibid.num.ag. 

An  Judicium  hoc  vocari  debeat  a£fcus  prudenti». 
p. 148.0. 19. 

An  fitnplex  apprehenfio  de  credibilitate  fine  alio 
Judicio  fiifficiat  ad  piam  voluntatem  credendi. 
p.149.  n.j|. 

S.  tnliannr. 

S.  luliani  verba  referuntur,  & I facrilegii  crimi- 
ne excufantur.  p.  3 J4«  fltfeq.  n.ixi.  & 1 >4. 

luflificAtii. 

Iuftificatio  affimiUtur  pluvi*.  p.}87,n.Jf 
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Lticks. 


LAici  qoznam  cxpiiciti  crcdcrc  teneantur. 

PSAt.n.Hi» 

Lauirm. 

Non  omnes  qui  miraculo  fufcitarionis  Lazari 
affuerunt , ejus  veritatem  crediderunt,  p.gx. 
nutn.17. 

Ltk. 

Legis  antique  opera » licet  poft  Pentecoflcn  eefi- 
faverint, non  ramen  ftatim  fuere  motrifcraiaut 
prohib,ta.  p.jjt.nuro.i  39. 

LibellgtUi. 

Libellatici  gravlffimi  peccati  rei.  p.j  37. 

num.30. 

Libellatici  unde  didi.  ibici. 

Liber . 

fccclefu  poreft  prohibere  fidelibus  Libros  Paga- 
norum,& Judzorum.  p.  $ 44. 11.1 6. 

Cur  hxrcricoruin  Libri  prohibeantur  fidelibus, 
non  autem  Gentilium  , & Judzorum.  ibid. 
niim.18. 

quorum  Libri  prohibeantur  in  Bulla  Cos- 

* nX'  a . , . . P-W‘n-3*- 

An  una  epiftoia,vcl  concio  hxrerici  Comprehen- 
datur nomine  L>bri.-  ibid.&c  fcq.n.t  18. 

An  Ii  aliquis  cum  facultate  requifita  Librum  h*- 
retici  legat, «Se  notet  (ibi  ex  eo  aliqua  , ccnfe- 
buntur  hrc  etiam  ptohibita,ita  ut  line  licentia 
legi  non  polfinr.  p.s46.n.)7- 

An  comprehendantur  Libri  hzrecicorum  etiam 
manuferipei.  ibid. n. §9. 

An  neccfic  lit  quod  au&or  Libri  fit  damnatus  de 
bzrcfi.  i ibid.t1.4ct. 

An  comprehendatur  Liber  in  quo  hzrcticus 
ag‘t  dc  fupetilitionibus  , vel  magicis  attibus. 

Non  fufficit  in  Libro  expungere  hzrefim  ,'ut  re- 
liqua legi  pofsint  .Tcd  totus  Liber  prohibitus 
. «ft-  . p.f  f i.  n-go. 

vL'as  perfonas  obliget  hzc  Bullz  prohibitio  cir- 
ca  Libros hzrcticorumA  ibid.n.6». 

An  liceat  legere  illi  qui  fccurus  eft.quod  ei  Ie&io 
Libri  hxrctici  non  nocebitifcd  fortalfe  prode- 
rit. ibid.  n.  6l. 

An  in  Anglia,  Germania  , &c.  poffint  legi  liciti 
hzret  eorum  Libri, qui  in  Bulla  Crrnz  prohi- 
bentur. p.f  fi.n.68; 

An  aliqui  de  jure  habeant  Facultatem  legendi 
L bros  hzrcticorum.  p.r  % i.n.70. 

Qoi  poffint  dare  licentiam  legendi  Libros  pro- 
h ibit  os.  ibid. 

C^iznam  aftiones  circa  Libros  hzrcticorum  per 
Bullam  Cccnz  prohibeantur:ubi  de  Libri  hae- 
retici lc&ione,  rctcntioiiCjimprcCfionc  , 3c  de- 
fenfionc.  p.f  $ f-lt  n.7  u ufque  ad  100; 

Poena  comra  hzreticorum  Libros  legentes  vel 
habentes.  * p.lt9.n.ioi. 

An  cxcufcntur  icenfuraquieos  Libros  propria 
au6toritate  comburunt.  ibid.n.106. 

An  legcntes,vel  retinentes  Libros  alios  prohibi- 
tos, qui  non  funt  hzrcticorum  , incurrant  ex- 
communicationem. p.  j 6 

Ctrd.de  L*gt  de  VirtHte  fidei  Divin*. 


Iqw. 

Loqui  eft  dirigere  noftram  mentem  ad  alium; 

p.f  9.11.164, 

Loguuno.  & teftificaiio  Dei  an  fit  ipfa  infufi» 
interna  habitus  fidei.  p.46,nuro.  1 

Loquucio  Angeli  in  quo  formalitec  confifUr. 

Ei*Z..QJ2£,  . 

Au  femper  requiratur  in  Loquente  voluntas  qua 
velit  quod  audiens  percipiat  ejus  vocem  , dc 

T r«°?  ***»"•  p.48.n.io6. 

Loqui  an  nr  fignificare  ad  placitum,  ibid.  0. ioy~ 
Loquutio  affert  ordinationem  mentis  proprie  ad 
. audientem.  p.49.n.aiO. 

Ad  Loquutionem  non  fufScit  intentio  maniFc- 
, flandi  res  ipfas.  fbid; 

Qjibus  modis  Deus  loquatur  horoitii  viatori. 
p.J  i.n.iii. 


Lumen. 

Lumen  duple* , alrerum  ex  parte  principii,  alte- 
rum ex  parti  objc&i.  p. 3 .n.8. 

M 

M^ijir^ur. 


„ 'firacus  quznam  explicitc  credere  > aut 
fcire  reneamur.  p.  ji  i.n.14}; 

S.  r.  Mari*. 


MAEr 


An  immunitas  B.  Virginis  ab  omni  peccato  ve-, 
niali  nunc  credatur  it  nobis  propter  revelatio- 
nem novam.  p.iji.n.73. 

An  debeant  fingoU  explicitfc  credere  Virginita- 
tem perpetuam  Maiiz.  p.foi.n.70. 

M ATtyrium. 

Martyria,  & miracula  funt  voces  , & nutui  Dei; 

p.piiiLjai. 

Matrimonium, 

An  poffint  Catholici  cum  hxrcticis  contrahere 
Matrimonium  coram  tnin.flto  hzrctico.p,  j6a;  ( 
6c  feq.  n.i|4. 

Vide  Nupti*. 

An  fi  Matrimonium  jam  fit  ctandeftin£  contrai 
ftum  valide»  & conjux  nol  t confuminare  ante 
benedidiones  nuptiales,  liceat  Sacerdoti  Ca- 
tholico illas  nuptias  benedicere  in  favorem 
conjugis  Catholici.  Pf  63.11.1 58. 

An  non  folum  jure  Ecclefiiftlco  , fcd  etiam  ju.re 
naturali  % fcu  divino  Matrimonium  Catholici 
cum  hzretico  fit  illicitum.  p.f  64. n.  16: 

An  hzretico  promittente  converfionem.poffit  fi- 
ne  difpenfatione  Mattimoniura  fieri,  ibid. 
de  feq.  num.  1 7. 

An  poffixaliquando  Matrimonium  hoc  licite  fieri 
cum  periculo  per  verfionis  conjugis  Catholici. 
p.  f6f.  n.11. 

Qualis  fccuritas  requiratur  citea  prolis  educatio- 
nem*, ut  hzc  Matrimonia  fint  licita.  p.f66.  6c 
feq.  num.16. 

Qualis  caufa  defiderctur  ut  difpenfari  poffit  in  iis 
Matrimoniis.  pj67.ft.18. 

An  Matrimonium  inter  Catholicum  & hxrcti- 
cum  fit  verum  facranientum.  p.5  68. n. 4 4. 

An  abfque  pcCcato  Parochus  poffit  aflillere  hu- 
jufmodi  Matrimonio.  ibid-n.f  6, 

Dc  incentione  requifita  ad  hoc  Matrimonium  va- 
Udi  celebrandum. 
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Mendacium. 

Me  daciurn  an  pertineat  ad  objc&a  materiali* 
l iJci.  p.l  i 8.  n,4. 

Mendacium  quid  fit.  p.  1 3 3-n.i. 

N.  n ei*  idem  mentiri  ac  falfum  dicere.  ibiJ. 
/V  . qm  loquitur  id  quod  reipfa  elt  verum, fed  ip(c 
pacat  falfum  , committat  peccatum  Mendacii 
conAim  matum.  ibidm.4. 

An  poflit  committi  peccatum  mendacii  , A ali- 
quis apud  fc  folum  fine  ullo  tcfte  proferat  ver- 
ba fignificantia  contra  mentem  fuam.  p.t)4» 
& feq.  n.11. 

Mendae. i turpido  unde  fumitur.  ibid. 

Au  qui  Icit  di&afua  i nemine  credenda  , peccet 
adime  peccato  Mendacii»  p»1 3 J.num.H. 
An  Deus  poflit  Mcnt.ti.vel  falcem  falfum  revela- 
re,  ibid.n.i  f. 

An  Deus  poflit  difpenfare  cum  homine  aliquan- 
do ut  Mentiatur.  p.i4;,n.jS.&  fcqq. 

Pci  tinec  ad  ipfam  naturam  rationa)em,&  ej  s di* 
gnitatem  univerfals  impotentia  licite  Men- 
tiendi. ibid.n.gp. 

An  qui  utitur  rcftri&ione  pure  mentali, vere  com- 
mittat peccatum  Mendacii,  p.  1 46-& fcq.n-6  j . 

Meritum. 

An  affenfus  ortus  ex  revelatione  dar£  cognita 
fufficerct  ad  Meritum  bonorum  operum,  qux 
ex  illa  cognitione  procederent,  p-94.num.38. 
Meritum  fidei  an  minuant  rationes  induUivx  ad 
ea  qux  funt  fidei.  P.ijj.n.74» 

Meritum  in  quo  fundetur.  p.  1 $6.n. 8j. 

Quomodo  verum  fit, quod  opera  bona  ut  fint  Me- 
ritoria  vitx  xternx, debent  referri  in  Dcum.fle 
fieri  propter  Deum.  p,i<|.n.4y, 

Hxc  relatio  in  Dcumneceflariaeflad  omne  Mc- 
ri(um,non  folum  condignum  , fed  etiam  con- 
gruum. ibid.de  feq.n  46. 

Miracula. 

M racula  funrquxdam  Dei  loquutio.p.jO.n.tii. 
An  M racula  faciant  evidentiam  in  attcflante  do- 
drinx  illius  , in  cujus  confirmationem  fiunt. 
P-Sg.  ».14. 

An  Deus  poflit  cum  aliquo  concurrere  ad  vera 
Miracula  , quibus  ipfc  uti  velit  ad  perfuaden- 
• dum  aliquid  falfum.  p.go.n,  1 5. 

Miracula  funt  quafi  tigillum  divinum-  ib  d.  n.»yl 
An  Miracula  qux  Chnftus  faciebat,  omnimodam 
evidentiam  afferrent  de  veritate  miraCuli.p.gw 
nutn.11. 

Quid  dicendum  de  Miraculis  Apoflolorum  * 8 c 
aliorum  prxdicatorum  Evangelicocum.  ibid. 
num.t  j. 

Non  omnes  qui  M'taculo  fufeitationis  Lazati  af- 
fuerunt,ejus  veritatem  crediderunt, p.gi.n. 47» 
Miracula  funt  illuflriflimum  credibilitatis  moti- 
vutr.  p,t7a.n.f7» 

F.dc-s  Miraculorum  an  differat  a fide  dogmatica» 
Bc  a fide  promi flionum.  p-ty9.num.x7. 

Mi  fer  icor  dia. 

Mifericordix  opera  an  ab  omnibus  feiti  debeant» 

p.)  17-n.uS. 

Mars. 

Fidei  iftutex  prxeepto  ncceffarius  cft  in  articu- 
lo mortis»  p.197.11.49. 

Motivum. 

Mucivum  in  ptxfenti  quid  fignificcr.  p.6.h.|x. 


N 

Naaman. 

NAaman  ad  fidem  veri  Dei  cohcarfusan  liciti 
potuerit  genuflcderccum  R.cge  gcnuflc- 
dente  in  templo  Rcmmon.p.354.n.n8.Ce  119. 

Necejfitas . 

Ncceflitis  duplex»  altera  ab  intrinfeo  » altera  ab 
extrinfeco.  p«j4y.n.ioo. 

Neceflitas  ab  extrinfeco  duplex,  p.  3 $ o.n.  103. 

Nuptia. 

An  licitum  fit  Catholicis  adefTc  Nuptiis  hxreti- 
corum.hxretico  ritu  celebratis,  p. 36  j.n.ijli 
An  Caiholious  fungi  poflit  officio  Paranymphi 
in  nuptiis hxreticorum.  ibid.n.  137. 

Vide,  Matrimonium. 

Nutrix. 

An  poflint  parentes  Catholici  fuo$  infantes  ba- 
ptiz atos  nutricibus  hxreticis  committere. 
p.}  6 $.n.»6y. 

Ecclefia  prohibet  ne  forminx  Chnftianx  une 
Nutrices  filiorum  ludxoruro.p.4yo.num»i64* 
& »67. 

Nutus. 

Nutus,  & alii  manuum,  Bc  digitorum  motus , qui 
negationem  Fidei , vel  profeflionem  falfx  fe- 
lix fignificant,  nunquam  liciti.  P-347»  & }4®' 
nuro.9i.3c  feq. 

o 


Objeflum. 

OBje&um  formale  , & materiale  quid,  p.ii 
num.t. 

Objc&i  materialis  & formalis  differentia  non  in- 
venitur in  altibus  fenfuum  externorum,  ibid. 
num.j. 

Objcllum  materiale  adxquatum  alicujus  fcien- 
rix  vel  habitus.aliud  eft  adxquatum  (implici- 
ter , aliud  adxquatum  attributionis,  p.i iJL 
num.8. 

Omnes  alix  cognitiones  debent  ordinari  ad  Ob- 
jc&uni  attributionis  melfis  cognofcendum 
quomodo  hoc  fit  intelligendunnjbid.  8c  feq. 

num.8»ft  2i 

Obligatio. 

Obligatio  quid  fir.  p.161.  & feq.  Qj  x» 

An  quis  poflit  operari  contra  obligationem  du- 
biam, quando  non  eft  probabilitas,  fed  dubium 
de  obligatione.  p.  163.0,  »7. 

Et  quid  fi  in  utroque  cafu  judicium  ultimum  non 
fit  certum  de  obligatione  , vel  calentia  illius» 
fed foldm  probabile.  ibid.n.i 8« 

Obfcurha /, 

Obfcuricas  quomodo  fc  habeat  refpc&u  Fidei. 
P-97-  n-49* 

Obfcut itas  fidei  ut  comparetur  ad  lumen  feien- 

tix  p.iooji.66. 

Odium. 

Odium  Dei  gtaviffimura  omnium  peccatorum. 
P43<.n-jj. 


Omijfie. 


Digitizet 


\ 

i by  Google 


Index  Reriin^ 


4: 


OmiQid. 

Omifllo  amoris  Dei  debiti  elt  gravior  omiflione 
cujufvis  alterius  praecepti  pertinentis  ad  aliara 
virtuiera-  P.4?7.n.j7. 

Opinio. 

An  fides  poflit  eflc  cum  opinione;  'fcMOj.n.gj, 

An  poflicjftarcjiimul  aflenfus  Opinionis  probabi- 
lis, vel  fidei  humanas  cum  allenfu  evidenti,  vel 
fciemificode  eodem  objedo  per  aliud  medium 
it>id.n.£t. 

Oppofitum. 

Regula  fummulaftlca,^  ofpoftto  conferentis  h- 
ne  argui  adoppof tument ecedem it,  mi  intclliga- 

p.  l6t?.n.  jo; 

Opus. 

Opera  externa  Frequenter  fiunt , & continuantur 
ex  applicatione  pratterita.  p.4f. n.187. 

Oratio. 

An  fit  obligatio  univerfalis  (ciendi  Orationem 
Dominicam.  p. i LZ_-  & fcq.  mu. 

Tenentur  omnes  fideles  feire  Deum  clTc  Oian- 


dum. 


p.  1 1 8 . n.  s $ a 


An  fideles  teneantur  feire  tnemoeiter  Orationem 
Dominicam. 

Ordo, 

Ordo  non  debet  repeti  fub  conditione  , propter 


formidinem. 


Pdgtnif nHSyPdgtrnu. 

t)  Aganifmi  nomine  quinam  comprehendantur; 

f P-441«n-6u 

Pagani  nomen  u.ide  defumptum,  ibid. 

■Pupe. 

Quomodo  fit  dc  fiJc  hunc  elTe  verum  » & legiti- 
mum Papam.  p-47.n.si). 

Paranymphus. 

Paranymphi  officio  an  fungi  poflit  Catholicus; 

^ *n.n1PlLis  hxreticorum.  p.  jtj  j.n.i  y7. 

Qjaie  fit  Paranymphi  munus;  ibid. 

Alia  Piranymphi  nomina.  jbjb*. 

Parochus. 

connexio  appareat  ruftico  in fimplici  narra- 

L t«°ne  Parochi  in  Doftrina  Dei  , ut  ex  appre- 
hcnfione  terminorum  judicet,illameflc  dodri- 
nam  Dei.  p.>t.n.ii8. 

Parochus  proponent  res  fidei  quatenus  habeat 
infallibilem  audoritatem.  p.ja.n.  1 » 

Parochus  per  propofitionem  adualein . articuli 
veri  conflituitur  nuncius  Dei  quoad  illum  ar. 

. 'icul‘,m-  P.57.D.I5). 

Parochi  quxnam  explicite  credere  ,*ut  Ici  re  de. 
^•nl'  P.dj.n.>44»p.jg.n.t4y.gc  p.jy.n.t  51 
Tuter, 

Pater  infidelis  an  perdat  poteflatemin  filios  fi- 
deles eo  ipfo  quod  baptizentur,  p.490.  n. 1 68. 

PatrinuS. 

Catholici  an  pofllnt  e fle  Patrim,quando  filii  hx- 
reticorum  baptizantur  h ftuniftro  haeretico. 

- p.j 64,11.1 6 1. 

Non  licet  Catholicis  adhibere  hxicficum  in  T*a- 
trinum  fui  filii,  ibid. 


Peccator, 

In  Peccatore  Catholico  an  marCit  habitus  iiifcj' 
fus  ad  condufiones  Theologicas  pradicas- 
p.8}.n.>64. 

An  neccflaria  fit  fides  explicita  de  remiffione 
Peccatorum.  tu-iuu. 

Peccator  an  poflit  perditi  gradi  Sc  chatitate  re- 
tinere habitum  fidei  infufum  in  flatu  peccari, 

p.jSi.n.jj.&fcqq. 

Ad  quid  rehnquatur  in  Peccatore  habitus  fidei, 
abeuntibus  cum  chatitate  aliis  virtutibus. 
p.>8>.  num.40. 

Habitus  pix  affedionis  an  maneat  in  Peccatore; 

ibid.n.44. 

An , & quomodo  maneat  fides  informis  in  Peci 
^calore.  ^ p.$84.n.4j 

Qua  ratione  fides  in  peCcacorc  dicitur  mortua. 
P-t8y,  n. 50. 

Peccatum. 

Peccati  foeditas  dupliciter  potel  confiderari; 

P-*7».n.i  12. 

Obduratio  in  peccato  quid  fir.  p.46o.n.i4; 

Perftvtrandia. 

Perfcverantia  virtualis  quid  fir;  p.4j.n.  1 87; 

Pertinacia. 

Pertinacia , an,  & qualis  in  hxrctico  requiratur. 
p.yag.n,  1 y4.&  feqq. 

Peuinacis  etymologia.  ibid.n.iyf 

An  pertinacia  dari  poflit  antequam  errans  admo- 
neatur dc  luo  errore.  ibidji.iyg.  &: leqq; 
An  fufficiat  ad  Pertinaciam  rcquilitam,fi  quis  al> 
Epifcopo,  vel  luqviifitoribus  monitus  non  ac- 
quiefeat.  p;  j »7.n.l5g. 

Petrus. 

Petrus  cur  ab  Apoflolo  Paulo  rrprehcnfus  pro- 
pter mores  ludaico*, quibus  urebatur,  p.361: 
n;  146,  i 

Perna. 

Perna  aeterna  an  etiam  neccflarid  credcnla.p.  j 1 ; ; 
n.n  j. 

Pernae  fpiri tuales  hx teticorum.  p.$  8j.  niim.i.  & 
fcq.  per  tot.  difpur.  > 

Prinia,fic  antiquilfima  hxreticorum  Perna  ex- 
communicatio major.  ibiJ,.n.i; 

Alix  petnx  fpiri  tuales  hxreticorum.  p.ffiS.  & 
fcq  n.  n8.&  fcq. 

Poena  hxrecicorum,non  poffc  in  loco  facto  iepe- 

ibid; 

Irregularitas  peculiari  titulo  Perna  hxiefis.  ibid. 
nuin.ir?; 

Pernam  infamix  ipfo  jure  incurrunt  hxretici; 
p.Caa.  n.i;  f . 

Perna  privationis  beneficiorum  afficiuntur  hxte- 
^ p.(Ji}.u.i $9. 

Pana  confifcationis  bonorum  hxrettcis  impolita 
p6xy.n.i. 

Perux  corporales  hxreticorum.  p.6;i.n.>g. 
Ptrna  Capitali  quinam  hxretici  afficiantur.  p.Cji. 
nuni.jf 

Poena  rcljpfornm  in  hxrcfim.  p.€>  4.11.50. 

Alix  petnx  corporales  & rcmporales.p.  6 >8.11.7  u 
Peena  perpetui  urcetis.  ibJ. 

Pana  triremium,  exilii  i Si  fuftigationis. 

num.74. 

Pana  portandi  facci  bcnedt&i.  ibid. 

Poenx  fautoribus  hir  «1. corni impofitx.  p.44>. 
AJ^&feqq. 

Pan»  fufpcdoiUmdehxrefi.  p.644.n.a  j. 

* feqq. 

Krr  4 Ptrn* 


by  Google 


Index  Rerum. 


Pcerx  Schilroaticorum.  ‘ p.647. 

Pccnx  filiis, 8c  nepotibus  bxrcticomm  impofitx. 
P«^49»  n.af. 

Praceptum. 

Notitia  Prxccptotum  Decalogi  an  fit  neceflaria 
lingulis  fub  obligatione  peccati,  p- $ 17-r»* 1 X1  • 
An  notitia  Prxccptotum  Ecclefix  fit  fingulis  nc- 
'celTaria.  # ibiti-P-t  his 

An  fitjobligatio  renendi  raemotiter  prxeepta  De- 
calogi, & Ecclefix*  p.ji$.n.i£tf. 

Prodicito,  Pradicator. 

Prxdicandi  audoritatem  habet  Ecclefia  indepeni 
«Jenter  abaliisqu»  id  permittant,  vel  prohi- 
beant. t p.4<t.n.)g, 

Ius  co'erccndi  eos  qui  prxdfcationem  fidei  impe- 
dire voluerint : fit  ,i°  quibus  refidcat-ibid.  fic 
feq.n.j^.&r  44. 

Ius  prxdicandicx  officio  quibus CompcTat.p.46 5 
num»4y. 

Jus  mittendi  Prxdicatores  ad  infideles,  ibid.  fic 
feq.  n.j4&. 

Jus  defendendi  Prxdicatores  Evangelii.  p-4*4- 
num-47.  _ 

An  Ecclefia  ad  defendendos  Prxdicaiorcs  poffit 
armare  exercitus  ex  Ecclefiafticis  pcrlonis. 
ibid. jrnjo. 

An  poffint  prxdicatores  mitti  cum  muliribus  ar- 
matis. p^gf.n.ji. 

An  fi  Prxdicatio  Fidei  pacifice  offeratur  iofi- 
deles  nolint  fidem  audire,  poflint  vi  fic  armis 
cogi  ad  cam  audiendam.  P«4^S.n.64« 

Princeps. 

Principes  fxculares  an  habeant  jus  cogendi  infi- 
deles ad  prxdicationem  non  impediendam  , fic 
puniendi  refiftcntes.  p*4^4- 

Princeps  Chriftianus an  poffit  confticncix  libet— 
ratem  fine  confcnfu  fic  facultate  furami  Pontifi- 
cis fubditis  concedere.  0.480.0.1 14« 

Pronubus,  V idc  Paranymphus. 

Propheta. 

An  de  fa&o  Propheta  aliquis  habuerit  ividen- 
iiam  in  atteflaute  de  rebus  fidei. qux  nobis  fo- 
lurn  pex  fidem  obfcuram  proponuntur*  p.pj. 
num.51. 

Prophetia. 

Prophetia  quomodo  diftinguatur  a fide,  p.8^, 
n.rfip.  ficfeqq. 

prophetia  latc,fic  flriiftc  accipitur,  ibid.  fic  feqq, 
num.371. 

Prophetia:  donum  cut  non  fic  permanens,  p-86, 
num.377. 

Prophetiarum  adimpletio  eft  motivom  credi- 
bilitatis.  p.  I7*.P.J*. 

Propofitio. 

Propofitio  erronea,  quxnam  fit.  p.307.  num.73 
fic  feqq. 

Propofitio  erronea  uti  ab  hxrefi  diftinguatur. 
p.f  ol.n.74.  fit  feqq. 

Propofiiio  hxrefi  proxima  vel  errori , qux  cen- 
fcatur.  p.509.n.79.&  feq. 

Propofitio  modalis  non  eft  proximahxrcfi  ex  eo 
quod  propofitio  cathcgorica  fic  hxrefi 
proxima.  . p.j  lo.n.Si. 

Vtta  fic  gravior  cenfura  Propofitionis , an  erro- 
nex,an  proxime  hxrefi.  ibid.n.83. 

Propofitio  errori  proxima  tripliciter  reperiri  po- 
uft,  pji 


Qjxnam  propofitio  judicetur  fapiens  hxrefim, 
fic  fu fpcdfca.  ibid.  11.67.  & feqq. 

Propofitio  male  fonans»  & piarum  aurium  of- 
ficnfi  va  , qux  £ p.U  i.n.9  l.  fic  feqq. 

Propofiiio  ccmetatja  quxnam  fic!  p.j  14.  0*961. 
fic  28. 

Propofitio  temeraria  ut  ab  aliis  diftinguatur.ibid; 
num.97. 

Optima  regula  ad  oignofcendum  an  Propofitio 
aliqua  fit  temeraria*  ibd.  n,  2 8 . 

Propofitio  fcandalofa  an  aliquid  addat  fupra 
prxdiOas  cenfuras.  p- 5 «4.n-99- 

Qux  fit  Propofite  fcditiofa.  ibid. 

Propofitio  blafphema  qux  * i.bidLn,iog. 


Qux  Propofitio  dicatur  impia.  ibhLn.i 

Propofitio  quxnam  injurioia.  ibid.n.  ioi« 

Propofitio  fchifmatica qux  ccnfcatur.ibid.n.  103. 

Propofiiio  fupeiftitiofa.  ibid. 

Propofitio  arrogaDi,vana,ftulta,  infima.  ibid. 

Qux  Propofitio  judicetur  improbabilis,  ibid»  Ac 
feq.num.104. 

Propofiiio, qux  inique  aliam  propofitionem  cen- 
furat,  potcll  cite  digna ccnfura.  p.j  t j.n.iojf. 

Culpa  eorum.qui  infra  hxrefim  errant  in  propo* 
(itionibus  erroneis,  vel  teinerariia  , vel  alia 
theologica  cenfura  dignis.  p 5 n.n.i  3 1. 

Proteti  otio. 

Protcfiationcm  fidei  cxcufarc  i pettihacia  , cum 
grano  falis  eft  inielhgendum.  p.  $ 19.0.170» 

Providentia. 

Providentia  Dei  cft  forti  (fimum  ctedibilirati» 
motivum.  p« » 7 *• 

Prudentia. 

Prudentia  acquifita  an  complcfiatur  piures  ha* 
bitus; 

Prudentia  infufa  an  piures  habitus  comple&arur. 
ibid. 

Prudentia  infufa  quomodo  diftinguatur  It  fide* 

p.83.  n. ; 66.^ 

Prudentia  infufa  quomodo  diftinguatur  .i  Theo- 
logia. ibid. 

Purgatorium. 

An  inanimabus  Purgatorii  maneat  habitus,  it 
aftuS  Fidei.  p.4Qf » 


Receptator. 

TJ  Eceptator  hxreticorutn  quis  cenfeaior. 

.LV.  p.64»;  n 4. 

Rcce putor  hzreticorum  an  incurrat  cenluram 
effectu  non  fcquuto.  p. 6 4 1.11.7, 

•^eUpfuJ. 

Ralapfi  in  hxrefim  plc&untuc  ultimo  fupplicio. 

Qvfid  fi  tclapfi  fponte  tompareant  i ibid. 

An  relapfus  dicatur  qui  non  in  eandem  primam 
hxrefim,  fcd  in  alias  poftea  incidit  .ibid. & feq. 
num.j  u . r 

An  fit  puniendus  ut  Relapfus , is  cujos  hxrelis 
prima  vice  probata  omninb  non  fuerat,  fcd  ta- 
men propter  vehementem  fufpfcionern  abju- 
ravit p.6jj.n.54. 

An  violatio  pernarum  dirc&£  contrariarum  er- 
ro ii  ab  junco, faciat  relapfum.  p.64o.num.  [fi, 

jfieftlutit 
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Refohttio. 

Vltimb  refolvi, quid  fit,  P-3-n.7; 

Vvrioi  fcntc  titia  cir^a  rcfol  tionem  ultimnn  fi- 
dci.  p.  18.0.74« 

Refurretlto. 

An  Fidei  cxplicicz  dc  Rcfutrc&ione  carnis  fir  ne- 
cellaria.  p.3  14.^141 

Revelor  to 

Quid  ili  illud  propter  quod  judico  Deum  Revea 
lare  Koc  myRcnum.  p *.  n.f. 

Revelatio  propria  Dei,  eft  loquutio  Dci.p^n.g. 

Aqualis  cognitio  Revelarionis  divina  an  tequi- 
rarur  ad  quemlibet  aflenfum  fidei.  tp.  io.n. 3 i. 

Revelationem  Dei  an  credamus  propter  aliud, an. 
fotum  immediati  in  feipfa  p.  18.11.  1 1 fcqq. 

Revelat  o D:i  duplex.  p.jo.  n.111. 

Revelationem  an  dicamur  fcire,an  crcdcrc.p*  j 1. 
& feq.num.t19. 

Revelatio  mediata  Dc»  non  eft‘motivum  meri 
humanum.  p.  37.0.1  j f. 

In  quo  forma  lirer  confidat  adlualis  revelatio 
Dck  ,p.4<S.n.i>}. 

Revelatio  privata  an  fufficiat  ad  objc&um  fur- 
male  fidei.  p.ja.  n.zn. 

Revelatio  privata  quid  fit.  ibid. 

An  Dei  Revelatio  ptivaca  polfit  obi  gare  fub 
peccato  gravi  infidelitatis  ad  credendum  obje- 
&um  fic  revelatum  , antequam  ab  Ecclciia  ac- 
ceptetur. tbid.  & feq.  n.117» 

Is  cui  revelatio  privata  immediate  fit  non  raid 
tenetur  illam,  & objettum  revelatum  credere, 
p.j  j.n.i  11). 

Au  ajh,qnibus  ea  revelatio  fa&a  non  Fuit  ad 
quo»  non  pertinet,  poflint  quando  eis  propo- 
nitur firmiter  eam  credere, « objedum  revela- 
tum. * ibid.n.x  30. 

An  qui  debet  credere  Revelationem  privatam 
fumcientcr  propolitam,  credat  ex  eodem  ha- 
bitu, quo  creduntur  revelationes  publicx  . an 
ex  habitu  diverfo.  ibi.n.13». 

An  quando  revelatio  privata  nonobPgat  om  ti- 
no ad  credendum  pofii  vceu  u, C ii  hi»  vel  cos 
coram  quibus  fit,  qui  tamen  eam,  & ejus  obje- 
Aum  credit,  pollit  Credetc  eodem  habitu  nuci. 
*•”•***• 

An  ad  fiiem  fpcClct  quidquid  (equitur  pcf  fc  Re- 
velationem. p60.t1.t64. 

Revelatio  univerfalii  an  (officiat  ad  a lienium 
Fidei  eifca  objfftuni  finjgulate.p.67.nuro.ay3« 

Revelatio  un  verfalis  an  (ufiiciat  ad  credenda 
fingularia  nota  certitudine  morali,  vel  notitia 
probabM:.  p.7». 11.311. 

Revelatio  clara  anpoflit  efTe  obje&um  formale 
fidei.  p.S  6.n.  i. 

Revelatio  clara  quid  fit.  ibid. 

A11  aficnfus  ortus  ex  Revelatione  clari  cogi. ita  v 
fu flicctent  ad  meritum  bonorum  operum,  qu* 
ex  illa  cognitione  pJocedcccnt.  p.94.  & fcq. 
nurn.t  8. 

F.dcles  an  habeant  evidentiam  fahem  moralem 
de  Revelatione  divina  , & veritate  objr&i 
revelati.  p.yj.n.39. 

An  Revelatio  falfa  ex  malitia  rjus  intrinefcared. 
datur  impoffibilis  Deo.  9.144.0.54. 

An  dUIentiens  rei  icvclarx  fibi  a Deo  privata 
Revelatione  , fit  hxteticus.  p.499  nani. 54.  Jk 
fcqq. 

7(1  tus. 

Ritus  Falfx  religionis  q lotnodo  illiciti  ufurpen- 
tur.  p.$ { z.n.i  1 a.  . 

Rufi  i CHS. 

Ruftici  an  revera  credam  propter  revelationem* 


5?  andoritatem  Dei.  p.ji.n.iiff; 

Rufticus  unde  judicet  narrationem  Parochi  efie 
Doctrinam  Dei.  ibid.  n.ul 


Sacramentum. 

QUorum  Sacramentorum  fides  , vel  notitia 
explicita  fidelibus nccefiaria  eft.  p.j  1 f.fc 
feq.k num.i6.ad  ny. 

Angelica. 

An  fideles  teneantur  fub  culpa  feire  Salutationem 
Angelicam.  p.jtl.n.l^r 

Santlitu t. 

Morum  San&iras  quam  Chriftiana  Religio  do- 
cet,cft  motivum  crcdibrlitatis.  p.170.  & fcq; 

num.50. 

Virx  Sancitas  & puritas  in  iis  qui  Chrlftianam 
Religionem  proritemur, aliud  motivum.p.171; 
n.j  1. 

S antius. 

Sanftorum  communio  in  Symbolo  tppofita , uc 
fit  intclligcnda.  9.314.0.111; 

Schifm a. 

Schifmaquid  fit.  9.646.11.35 

Schifma  quotupliciter  fieri  poteft.  ibid; 

Schifma  debet  e(Tc  cura  rebellione  erga  Pontifi- 
cem in  fpirituahbus,  & prout  exercet  potcfta^ 
tem  Pontificiam.  ibid. 0.36. 

Schifrnaticvs. 

Schifmaticus  non  eft  qui  Pontifici  non  obedit  ut 
principi  temporali.  P.646.&  fcq. n. 3 6. 

Schifmaticus  non  eft  , qui  negat  Pontifici  fubje- 
&ionem,qoia  probabiliter  dubitat  dcejusclea 
itione  legitima  , vel  de  ejus  pottftaie.  ibid. 
Vanx  Schilmaiicorum  pccnx  rcccnfcntur.  P 647» 
& fcqq. 

Scientia. 

Scientia  acquifita  Chrilti  poteft  confideari  duplia 
citer.  p.ioi.n,7f' 

Alienius  fidei  non  impedit  afienrum  fcicntihcutn 
ejufJcm  objecti  , nec  unus  alienius  fcientficui 
per  unum  medium  demonllrativum  impedit 
alium  per  al.ud  medium  deinonftrativum. 
p.ioi.*nuin.76. 

Scientia  quo  fenfu  dici  polfit  magis  certa  quoad 
nos,q  iam  Fides.  p.181. 11.44. 

S ientia  infufa  an  poflic  efic  certior  Ftdc.  p.i4$i 
n um.  51.  •— 

Scriptura. 

Quomodo  poflint  intelligi  aliqua  Seripturx  & 
Patrum  loca, quibus  videtur  uoftra  fides  refol- 
vi  in  opera  miraculofa , vel  aliquid  creatum» 
tanquam  tu  rationem  credendi,  p.  ji.  n.  1 yi \ 
Seda. 

Sc&x  nomen  unde  di&um.  p.491 41.4. 

Sepultura  i 

An  liceat  Catholici»  amici  fepulturx  inrcrelfe» 
quando  hxictico  litu  celebratur,  p.36  j.n.i 38; 
Ad  quid  teneantur  Catholici»  ne  videamur  com- 
municare cum  haereticis  in  eotum  ritibus  circa 
fcpniturani  Catholicorum,  quos  miniUti  hxte- 
ncr  lcpelite  volunt fuo  titu,5c  infui»  Ecclcli^s, 
p.364.  O.luQ. 

Vide  fiunt. 

Heretici  nonpolfunt  in  loco  facro  fcpclsri.p.6  1 8. 
n.i  18. 

Silentium, 

Silentium  quando  demnandum  Sc  quando  xqui* 
valeat  negationi  in  materia  ttUei.  p;  3 > f- 
uuiv.jf . & 40« 

. fimmat/4 
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Simulati». 

Simulationem  in  culto  externo  frlf* : religionis 
femper.fie  univctfalitcr  reprobant,*  exccran- 
tor  Patres. 

Simvlatio  hujufnaotK  *n  aliquando  heua,  p.J5** 
pum.146. 

Spes. 

ta  quo  Ccnfu  polfit  dici  mortuu  Speii  Bi  informis» 
Statutum. 


Suiumm  ne  infideles  CtirMIinis  fubd.u  ferros 
habeant  vel  ancillas  Chriftianas.  p.j8t.n,i)). 

Statutum  ne  infideles  Principibus  Chtilliami 
rubicdi  elifii  poffint  i»  o®cia  & munera  pu- 
blica. P.4»8.n.l(».  & fcqq. 

SMins. 


An  fubditorum  nomine  intelligantur  forenfes  , & 
qui  domicilium  in  ea  Ditecefi  non  habent  ,in 
qua  reperiuntur.  p.Sod.n.da, 

S.fftlhu  , Sufficit. 

Tres  gradus  fufpedotum  de  h*refi.  p.  <4t‘ 
nuro.ii. 

Sufpicionis  levis  exempla.  ibid.n.15. 

Exempla  Sufpicionis  vehementis.  ibid.n.14. 

Violeutx  Siilpicionis  exempla.  ibid. 

Regulz  aliqux  circa  pernas  Sufpe&orum  de  hx- 
rc fi  quoad  forutn  internum  * externum,  ibid. 
& feq.num.aj. 

Regula  pro  Sufpicione  levi  quoad  forum  exte» 
Sui.  p.645.num.a<. 

Regula  pro  Sufpeftis  vehementer  , quandiu  deli. 

ftura  non  pleni  probatur.  ibid.n.iS. 

Reptili  generalis  pto  fufpicione  violenta,  ibid. 
An  ob  fufpicioncm  dc  hxrefi  incurratur  irregu- 
, laritais  ibid.num.zf. 

An  ob  fufpicionero de  hxrcfi  poflit  aliquis  car- 
cerari. ibid.  n.30. 

An  qui  bis  interfuit  concionibus  hxrcticorura.fic 
fufpedlus  vehementer  de  hxrefi.  p.646.n.)i« 
Symbolum. 

Symbolum  Apoftolorum,  Symbolum  Nicxnum» 
'&  Symbolum  A' hnafii  compofita  funt  potifli- 
mutn  cx  articulis  fidei.  p.iat.n.f  7. 

Symbolum  Apoftoloium  fuit  ab  Apoftolis  [com- 
pofit  ora.  ibid.n.t  i* 

Symbolum  Apoftolorum  cur  non  appelletur 
Scriptura  Sacra.  ibid. 

Ad  quid  Apoftoli  fecerint  Symbolum.  ibid. 
Symbolum  Nicxnum  unde  fic  di&um. p.i  >9 .n.59. 
Symbolo  Nicxno  quid  additura  in  Concilio  pri- 
mo Conftaminopolicano.  ibid. 

Symbolum  Athanafii  unde  aufkorirateni  acccpc- 
rir.  ibid.  n.6o. 

Ex  histribus  Symboli»  primum  folum  ncccfla- 
rium  omnibus  fidelibus.  ibid.n.g  ». 

Argumenta  fiet»  folita  contra hxc  Symbola,  ibid. 
Singula  Symbola  fuerunt  fufficientia  , & utilia 
cum  proportione  ad  Tuum  peculiarem  finem. 
ibid.n.6». 

Vnde  colligatur  obligatio  notitix  explicitx  circa 
materiam  Symboli  Apoftolorum.  p. 1)0,0.65» 
Non  fufticit  ftirc  Symbolum  memoriter  idioma- 
te  quod  non  intelligis.  r» » ) i-n.68. 

Curiu  Symbolo  Nicxno  orni  (Tus  fuerit  Chrifti 
dcfacnfus  ad  infetos.  p,)06.n.85. 


An  fit  obligatio  memoriter  tenendi  Symbolum 

P f- 

T 

Tejl  amentum. 

TEftamentum  an  hsrcticus  condere  polfit* 

p.6|i.  n.|4> 

T "kcoUgia. 

Differentia  inter  habitum  fidei  ,&  habitata  Theo- 
logi». & fcqq. 

An  habitas  Theologis  diftinguatur  adxquati 
vel  inadxquatc  ab  habitu  fidei.  p.yy.n.jji. 

An  quando  conclufio  theologica  infertur  cx  una 
ptxmifla  revelata»  fic  altera  non  revelata  requi- 
ratur prxtcr  habitum  fidei  duplex  habuus.p-77, 
num.)4Q, 

Habitus  Theologix  an  fit  naturalis  , vel  fuperna- 
turalis.an  unus,vcl  multiplex.  pi78.n.)44« 

An  ablato  habitu  fide»  auferatur  etiam  fimul  ha- 
bitus  Theologix.  £.4  1 1 o« 


V 

Ver  acuas. 

VEcaciras  poteft  affirmari  de  Deo  abfolutc,  * 
fub  conditione.  p.i4.&  fcq.n.ioo. 

Cur  polfimus  ctedere  fuper  omnia  ex  terminis 
iplis  vcracitarem  Dei,  Sc  non  poffimus  credere 
fuper  omnia  cx  terminis  Deum  e fle  oinnipo* 
tentem,  vel  xternum»  &c.  p,  17.*  feq.n.  1 1 ). 
Quatenus  ad  Vcracitatem  Dei  fpcdlet  ut  objedia 
connexa  cum  iis  qux  Dcu5  tcftificatur»  fint  ve- 
ra. p-6o.num.i6  j. 

Veracius  Dei  poteft  credi  ut  objectum  materiale 
fidei.  p.i  18.0,54. 

Verbum. 

Aecipere  ut  VerbumDei,  quid  fit*  p.  t£  & feq. 

niim.6  1. 

Accipere  ut  Verbum  hominum,  quid.  ibid. 

Veritas. 

Prima  Dei  Veritas  an  debeat  ante  aflenfura  fidei 
prxfupponi  cognita  per  lumen  naturx.  p.10» 
Hili. 

repit. 

Veftibns  infidelium  uti  an  {liceat.  p.34).num.7o» 
Veftium  quatuor  genera.  ibid.  & fcqq. 

Vcftiscum  imagine  idoli,  vel  Mahomctis  an  cx- 
cufari  poffir.  p.$47.n.87. 

Et  quid  fi  hujufraodi  Vellis  retineatur  in  fignum 
nobilitaris.  ibid.  u.88. 

Vcftes  infidelium  defervientes  td  locum  ,&  tem- 
pus rituum  & facrificiorum,  an  fidelibus  licitae 
ibid. n. 89. 

Vcftes  infidelium illicitx  ratione  fcandali.  ibid. 

num.51. 

An  liceat  Chriftiano  tranfeunti  per  loca  Turea, 
rum  uti  Veftc  communi  Turearum,  ut  fefe  oc- 
culter. p,)48.n.94. 

Quid  dicendum  de  Veftibus  quas  Prfncips  infi- 
delis prxeipit  deferri  ab  omnibus  ChriftianiS 
fibi  fubditis,  vel  ab  omnibus  infidelibus,  ibid. 
num.9<. 

Vexillum. 

An  licitum  CHriftianis  vexilla  hoftium  in  navi- 

bu  a 
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bus  Aiis  fingere. 

1 fartus. 

An  id  objrdVi  omnium  V rtuiriih  infularum  mo-- 
r«*]i*nt.  fufiic.at  unus  habitus  iuf.*fus  incclle- 
d > li«. 

Au  d (Ferentia  Inter  a&us  Virtutil  naturalis  , 6c 
ii.fufx  prevemae  ftnipcc  ex  ipfo  objcfto. 
p.aca.num.i. 

V 'fio. 

Non  repugnat  aflenfus  fidei  ditinx  eam  Vifione 
fcnfiti v-,5c  materiali  ejufdem  obje&i.  p.io j. 

num,8o. 

An  poffint  divinitus  conjungi  in  eodem  intelle- 
&u  V.fiu  perfcdiflima,&  plena  , ac  immediata 
objedti,  & fides  a&ualii  dc  eodem.  ibid.n.S  i t 


fatu. 

Fides  cxplicita  Vicar  xtetnx  omnino  neceflatik 
p.lU-it  feq.n.n.i  £. 

Nomen  Vitxxtcrnx  generale  eft  ad  atramque 
vitam, beatam,  dc  infelicem.  ibid. 

Volunt as. 

Volnntai  dupliciter  Fugit  objedum.  pag.  443; 

nam.  5 8. 

Vox. 

Vocibus  utimur,  ut  notitiam  noftram  in  audien- 
tem transferamus.  p^.num.iop. 

Voces  non  fignificant  eodem  modo  omnibus 
mentem  loquemis  , Fcd  juxta  audientium  ca- 
ptum. p. 68.11.303» 


Index  Rerum. 

P.  j.s.n-g;. 


FINI  S. 


e 

e; ' . > 


•> 


Digitized  by  Google 


lellttlr. 

61  ; . iic<llo  32 

RESTAURO  COTIS  ROMA 


Dioitized  bv  Google 


